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Tutkimus késittelee Vihannin kunnan Lampinsaaren kylin vaiheita. Lampinsaari rakennettiin
vuonna 1952 Vihannin kuntaan Outokumpu Oyj:n toimesta, kun alueelta alettiin louhia
malmia. Kaivos toimi kyldn kupeessa vuoteen 1992 asti. 40 vuoden aikana Lampinsaari
kehittyi eldviksi kylédksi, eikd kaivoksen loppuminen ollutkaan kuolinisku kylalle, vaikka sitd
epdiltiin l&hikunnissa.

Téssd Pro Gradu tutkielmassa selvitetdén tekijoitd, jotka ovat vaikuttaneet sithen, ettd kyld on
vieldkin elinvoimainen. Tutkimus on laadullinen tapaustutkimus. Empiirinen tutkimusaineisto
on kerdtty haastattelemalla kesdkuussa 2005 Lampinsaaren nykyisid asukkaita. Aineisto
kerdttiin sovelletulla teemahaastattelulla, joka koostui taustoittavasta osuudesta seké
haastateltavien suunnittelemista kévelykierroksista itselleen merkittiville paikoille.
Tutkimusaineistona on kaytetty myos kirjallisia l&hteitd, jotta Lampinsaaren alkuvaiheet
saataisiin sidottua 1950-luvun yhteiskunnan kontekstiin. Kerdtty aineisto analysoitiin
kehysanalyyttisesti, jonka my0Otd aineistoa peilattiin = sosiaalisen pddoman sekid
yhteisollisyyden késitteitd vasten. Myos paikan hahmottuminen ajan, tilan ja sosiaalisten
suhteiden  solmukohdassa nousi aineiston myo6td merkittdviksi teoreettiseksi
hahmottamistavaksi.

Lampinsaari on mielenkiintoinen jddnnds vanhasta teollisuuskulttuurista, jonka piirteisiin
kuului patruunamainen huolehtiminen tyontekijoistd. Outokumpu huolehti muun muassa
lampinsaarelaisten terveydenhuollosta ja asumisesta. Endd 1950-luvulla ei ollut yleistd, ettd
tyontekijoiden asunnot rakennettiin yhtidon toimesta, kuten Lampinsaaressa tehtiin.
Outokummun toiminta muodosti Lampinsaareen sosiaalista infrastruktuuria, kun yhteisid
tiloja ajanviettopaikoiksi sekd harrastuksia varten rakennettiin. Yhtié tuki myds kyléldisten
aloitteista yhdistystoimintaa. Kaivostoiminnan loputtua kyldn lukuisat yhteiset alueet alkoivat
rapistua, mikd aktivoi kyldldiset toimimaan. Yhtion luoma sosiaalinen infrastruktuuri oli
tarked kimmoke, jonka pohjalta sosiaalista pddomaa alkoi kasautua kylddn ruohojuuritason
toiminnan myo6td. Aiemmin ylhdéltd pédin tuettu toiminta alkoi kriisin myotd versoa
ruohonjuuritasolta.

Kyldyhdistys tdytti tyhjion, jonka Outokumpu jatti jilkeensd ldhtiessddn kyldsta.
Kyldyhdistyksen rooli on sittemmin tullut olennaiseksi, jotta sosiaalinen pddoma siilyisi
Lampinsaaressa jatkossakin.

Kylédn tiivis yhteisollisyys hahmottuu tutkimuksessa toiminnallisen sekd symbolisen
yhteisollisyyden kautta, silld kyldyhdistyksen lisdksi alueella vaikuttaa uskonnollinen yhteiso.
Lampinsaaren sosiaalinen yhteisollisyys néyttiytyy tdmén tutkimuksen valossa niin vahvalta,
ettei edes alueen suppeaa palvelutarjontaa koeta liian suurena puutteena. Outokummun
aikoinaan rakentamia ajanvietto- ja harrastusmahdollisuuksia arvostetaan paljon ja niitd
pidetdédn korvaavina muiden palvelujen puuttuessa.
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ESIPUHE

Lampinsaari on Outokumpu Oyj:n vanha kaivoskyld Pohjois-Pohjanmaalla Vihannin kunnassa.
Matkaa Vihannista Lampinsaareen on noin kymmenen kilometrid. Kaivos perustettiin alueelle
vuonna 1952, jolloin myds kyldd tyontekijoille sekd kaivosta alettiin rakentaa. Outokumpu
lopetti malmin louhimisen Vihannin kaivoksesta vuonna 1992. Vaikka olen kotoisin vajaan
tunnin ajomatkan péaéstd Lampinsaaresta, on paikka ollut minulle tuttu vain nimeni. Itse olen
kokenut ainoastaan kaivoksen jéilkeisen Lampinsaaren, kun kdvin kyldssd juttukeikalla”
ollessani kesdtoimittajana Kaupunkilehti Raahelaisessa vuonna 2002. Kirjoitin jutun aktiivisten
kyldldisten Henkireikd-hankkeesta. Juttukeikka tuolloin venyi tavallista pidemmaksi, silld useat
kyldldiset halusivat kertoa, miten he olivat kaivoksen toiminnan lopettamisen kokeneet ja
kuinka ylpeitd he olivat kauniista kyldstddn, johon itsekin ihastuin. Henkireikd-hanke oli
nimensd mukainen ponnistus kyldyhdistykseltd saada eloa kylddn, joka etsi uutta rooliaan
kaivostoiminnan loppumisen jdlkeen. Juttukeikalta jdi kéteen paljon materiaalia, kokemus

kylén vahvasta yhteishengestd seké kiinnostus kyldi ja sen historiaa kohtaan.

Graduni edetessd olen mielenkiintoisella tavalla l0ytdnyt myOs omista sukujuuristani
yhtymédkohtia Lampinsaareen jotka ovat vain syventineet kiinnostustani tutkimuskohteeseeni.
Tutkimusprosessin kuluessa kuulin, ettd my06s Pyhéjarvelld eldkepdividdan viettdva “Taatani” on
tyoskennellyt Lampinsaaressa. Hénet ldhetettiin sinne ennen Outokummun Pyhédjarven
kaivoksen avaamista “Haistelemaan miltd se kaivos haisoo.”, eli kaivosmieskurssille.
Sittemmin hidn on tehnyt pdiviatyonsd Pyhijiarven kaivoksella, jonka malmion 16ysi hénen
veljensd. Koen, ettd henkilokohtainen suhteeni kaivostoimintaan edesauttoi graduhaastatteluja.
Mainittuani sukuni malminldytéjdstd, monet vanhemmat haastateltavani innostuivat puhumaan

avoimemmin, paésin pieneksi osaksi “meitd”.

Omistan tdméin Pro Gradu -tyoni aviomiehelleni Hannulle, sekd syntyméttomalle lapsellemme.
Lampimét kiitokset didilleni, isdlleni sekéd veljelleni, jotka kulkivat rinnalla koko tdmén vaikean
syksyn ajan, ilman heitd timén tyon kirjoittaminen olisi kdynyt ylitsepddsemattomin raskaaksi.
Kiitos myds ympdristopolititkan laitokselle, missd lopputydon tekemiseeni suhtauduttiin

vakavasti ja kannustavasti.



1 JOHDANTO

Rakennettu ympérist6 on kiehtovaa. Rakennusten seiniin, maaston polkuihin ja
rakennettuihin teihin kytkeytyy paljon historiaa. Rakennetusta ympéristostd on tullut
sellainen, millaisia ithmisid sielld on joskus kulkenut tai asunut. Lampinsaaressa historia on
vahvalla tavalla 14snd. Koska alueelta on purettu vanha kaivostorni saattaa kyldn
perimmadinen tarkoitus jddda kuitenkin satunnaiselle ohikulkijalle hdmédrdn peittoon. Kun
kylén virikds kaivoshistoria ja vahva yhteisollisyys astuvat kylédkuvaan, saavat rakennukset

uusia, mielenkiintoisia merkityksid ja ndyttaytyvit ehednéd kokonaisuutena.

Lampinsaari rakennettiin vihantilaiselle suolle ainoastaan Outokummun kaivoksen tarpeita
varten. Kaikki mitd kylddn 1950-60 luvuilla rakennettiin palveli tarkoitustaan, kaivoksen tuli
toimia ja tyOmiehille sekd korkeasti koulutetuille toimihenkiléille tuli tarjota jotain, mikd sai
heiddt pysyméén kaukaisella kaivoksella. Palvelutarjonta oli rikasta ja omatoimiseen pihojen

laittoon seké yhdistystoimintaan kannustettiin.

Kylén rakentaminen aloitettiin vuonna 1952 noin kymmenen kilometrin pddhdn Vihannista.
Kyla rakennettiin englantilaisen puutarhakaupungin rakennusperinnettd silmélld pitéen ja suon
ympérdimille saarekkeelle nousi kivisid pienkerrostaloja, puisia paritaloja sekd rivitalo.

Kaivosta varten vedettiin kyldlle muun muassa rautatie.

Kaivos eli aikansa (1952-1992) ja louhinta Lampinsaaren malmioissa lopetettiin vuonna
1992. Lopetusuhan alla myds kylén palvelut alkoivat karsiutua ja vihentyad. Osa tyoviestosti
ldhti leivdn perdssd muille Outokummun kaivoksille. Elédkeldisid ja osa tyovéestostd jdi
kuitenkin kotipaikalleen. Lampinsaaren véesto oli kaivoksen kulta-aikana (1960) jopa 1127,
joista ilmeisesti liki puolet oli lapsia. 1970-luvun viestdtietoja ei [0ytynyt, mutta 1980-luvulla
Lampinsaaren véestd oli vdhentynyt liki puoleen (676 asukasta) 1960-luvun
huippulukemasta. 1980-luku oli kyldn asukasméérin kannalta laskeva. Vuonna 1985
asukkaita kyldssé oli 515 ja vuonna 1990 374. 1990-luvulla asukasmédrd hetkellisesti kasvoi
vaikka kaivos lopetettiin vuonna 1992. Vuonna 1995 kyléssi olikin 417 asukasta. Viimeisen
kymmenen vuoden aikana véestd on kuitenkin vdhentynyt 369 asukkaaseen. (Véestdtietoja

minulle ystivéllisesti selvitti Vihannin kunnan asuntosihteeri, Pdivi Honkala)

Kyldn vékiluku on siis vdhentynyt kolmasosaan siitd, mikd se 1960-luvulla oli.



Asukasmiérdn vdhentyminen on luonnollista, kun tyOpaikat védhenivét ja palvelutarjonta
karsiutui. On kuitenkin mielenkiintoista ettd kyldssd vield, yli kymmenen vuotta kaivoksen

lopettamisen jélkeen, asuu niinkin paljon ihmisia.

Kylain rakennettiin tyoviaestolle taloja, joissa kussakin asui kolme perhettd, kaksi alakerrassa
ja yksi perhe ylékerrassa. Kaivoksen ensimmadisen johtajan, Gunnar Laation mukaan ajatus
oli jo taloja rakennettaessa se, ettd kaivoksen loppumisen jélkeen talot olisi mahdollisuus
muuttaa yhden perheen asunnoiksi. Jos nykyistd vikilukua punnitsee tdssd valossa, voisi
padtelld, ettd kyldn infrastruktuuri ei télld hetkelld voisi edes kantaa kovinkaan paljon

suurempaa vékilukua; kyld on kantokykynsd mukaan asutettu.

Aikoinaan Outokummun panostukset Lampinsaareen olivat suuret. Gunnar Laation suhde
alaisiinsa oli patruunamaisen huolehtiva, mikd oli jo 1950-luvulla “vanhanaikaista”.
Kaivostoiminnan loppumisen jilkeen Outokumpu myi kiinteistot halukkaille ja lahjoitti osan
yhdistystoimintaan. Yhtion antama taloudellinen apu kuitenkin loppui ja kyld jdi Vihannin
kunnan kontolle. Vihannin kunnan taloudelliset resurssit panostaa Lampinsaareen eivit
kuitenkaan oleet isot ja kyldyhdistys onkin ottanut itse hoitaakseen esimerkiksi ympériston

siistindpitdmisen.

Lampinsaari kuuluu my6s kulttuuriympiristojen joukkoon'. Voisi kuvitella, ettd vastaavasta
elinympéristostd maksettaisiin maltaita 1dhempéna kasvukeskusta, my0s haastateltavat ovat

mieltyneitd asuinympéristoonsa.

”...tdmdn kyldn ei tarvis olla sijainniltaan kuin 50 kilometrid ldhempdnd Oulua
niin nditten kiinteistojen hinnat ois aivan toista luokkaa, kuin missd ne nyt
ovat... ja koko tdd miljoo on... tdtd arvostettaisiin enemmdn...” (M3)

”...ettd musta se (talo) on ihanasti rakennettu sillain vaikka auringonkierron
(...) paistaa aamuaurinko keittiéon, kuin myos ilta-aurinko... ja miten se nyt
paistaa eri huoneisiin pdivin aikana... ehkd se ei oo ihan minun oma idea,
koska vanhin lapsikin jo kerran sano, ettd miten uskomattoman ihanasti voip
aurinko paistaa johinki huoneisiin ettd hdn ei oo sitd ikind ennen aatellu (...)
vaikka Savukoskella tietenki sitd yotontd yotd riitti paljo enemmdn, mutta se
valo ei silld tavalla kuule siiviloityny nuihin asuintiloihin... tuosa

1Lampinsaaari on arvotettu yhdeksi valtakunnallisista rakennetuista kulttuuriympéristokohteista.
(Putkonen 1993) Sen sijaan Lampinsaarta ei ole mainittu sen paremmin vuonna 1984 julkaistussa
”Teollisuusympdristot, teollisuusympéristdjen dokumentointi, tutkimus ja suojelu Suomessa” -
julkaisussa (Mattinen 1985), kuin vuonna 1988 julkaistussa “Kulttuurihistoriallisesti arvokkaat
teollisuusympéristot” julkaisussakaan (Putkonen 1988).



olohuoneessakin kuule hirvidn isot ikkunat niin jo heti tammikuusta miten se
paistaa, ettd siind on hirveen hyvd arkkitehti miettiny sen...” (N2)

Lampinsaari on valittu vuonna 2002 Pohjois-Pohjanmaan vuoden kyldksi. Vuoden kylén
valinnan tekee Pohjois-Pohjanmaan liitto. Vuoden kylille lahjoitetaan 1700 euron tunnustus
sekd kiertopalkinto. Tittelin tiimoilta Lampinsaaressa on vieraillut edustajia muista Suomen
kylistd tutustumassa alueeseen. Vuoden kyldn palkintoa Lampinsaareen perusteltiin kyldn
selviytymistarinalla. Lampinsaaren todettiin suunnitelmallisesti rakentaneen tulevaisuutta
kriisistd ldhtien, kun kaivos loppui kyldltd. Pohjois-Pohjanmaan liiton mukaan

selviytymistarinoita tarvitaan, silld kyldt kohtaavat nykydan monenlaisia kriiseja.



2 TUTKIMUSASETELMA

2.1 Mika Lampinsaaressa kiinnostaa, eli tutkimusongelmat

Lampinsaari on kiinnostava ensinndkin ilmiond. Kyld keskelld ei mitddn on elinvoimainen,
vaikka varsinaista muuttorynnikkéd sinne ei olekaan. Pédasiallinen tutkimuskysymykseni
onkin selvittdd, millaiset tekijit selittéiviit siti, etti Lampinsaari on edelleen elinvoimainen.
Kun kyld on aikoinaan rakennettu Outokummun kaivoksen tarpeita palvelemaan, on
kiinnostava tietdd, mikd saa asukkaat pysyméédn kyldssd kaivoksen loppumisen jilkeenkin ja

miksi sinne muuttaa jopa uutta viestoa.

Minua kiinnostaa tietdd, miké rooli kyléin elinvoimaisuudessa on luonnolla ja rakennetulla
ympiristolld. Lampinsaari on hyvin hdmmentivd miljod soiden keskelld. Vaikka kylddn
saapuisi mistd suunnasta tahansa, reunustaa tietd matala suokasvusto. Suon halki matkustettujen
kilometrien taipaleen jdlkeen Lampinsaaren kaupunkimainen kyldrakenne on erikoinen

kokemus. Vastaavaa 50-luvulla rakennettua kokonaisuutta saa hakea ldhikaupungeista.

Kiinnostavaa olisi péddsti myo6s kyldn hyvin yhteishengen jiljille, silld ilman yhteistyotd
kyldd hengissé pitdvét projektit olisivat ndhddkseni jddneet toteuttamatta. Kyldn historiassa on
ldhtokohtaisesti vaikuttanut suurelta osin Outokumpu, eikd kyldldisten kaivoksen aikana
tarvinnutkaan ryhtyd yhteisponnistuksiin kyldympériston eldvind pitdmisen tai viihtyisyyden

takia, vaan siitd huolehti yhtio. Miten ja milloin kylin vahva yhteishenki on syntynyt?

Koska Outokumpu aikoinaan rakensi Lampinsaaren likipitden neitseelliseen maastoon luoden
alueelle infrastruktuurin ja yhteison, minua kiinnostaa tietdd, millainen rooli kaivoksella on
asukkaiden ympiristosuhteen tuottamisessa. Lampinsaari on erikoinen kokonaisuus siind
mielessd, ettei sitd ole rakennettu minkddn perinteisesti kauniina pidetyn luonnonelementin
lahelle, kuten vesiston, vaan kyld on rakennettu malmioiden ldheisyyteen, suosaarekkeelle.
Malmiot eivdt maisemassa ndy. Malmiota sekd vesist6ja yhdistdd luonnonelementteind tietysti
se, ettd niitd on pyritty kdyttdméén elinkeinon hankkimisen apuna, joten kyldn rakennuspaikan

valinta ei ole erikoinen siind mielessa.

Lahtiessdni kerdamidn aineistoa, olin kiinnostunut tietiméaidn my0s Lampinsaren asukkaiden
ympdéristosuhteesta ja kaivostoiminnan roolista ympéristosuhteen tuottamiseen. Pohdin,

millaiseksi ympéristdsuhde on muotoutunut, kun kaivos on ldhtenyt kyldstd eikd uusilla



asukkailla ole muuta kosketusta kaivokseen kuin vanhempien asukkaiden kertomukset.
Aineisto ei kuitenkaan vastannut suoraan ndihin kysymyksiin, ja kiinnostuinkin haastattelujen

edetessd kylin sosiaalisesta yhteisostd sekd rakennetun ympériston merkityksesta.

Ymmartddkseni paremmin Lampinsaaren historiaa, jota voisi kuvata mahtipontiseksikin, on
tapauksen ankkuroiminen kontekstiin tirked osa tydtdni. Haluan valottaa sotien jilkeisen
Suomen ajanhenked, kun hyvinvointivaltiota alettiin rakentaa. Aikani ihmisend minun on
muuten mahdotonta késittdd rautatien ja moninaisten palveluiden rakentamista kauas kunnan
keskustasta ja jopa muista kylistd. Loogisempaa ja varmastikin taloudellisempaa olisi ollut
rakentaa Lampinsaaren tydldisten asutus Alpuan yhteyteen. Alpua sijaitsee kuuden kilometrin

padssd Lampinsaaresta.

2.2 Tutkimuksen aineisto

Tapaustutkimusta tehtdessd on otettava huomioon tapausta ymmaértidksemme ajallisia,
paikallisia, historiallisia, poliittisia, taloudellisia, kulttuurisia, sosiaalisia ja henkilokohtaisia
seikkoja. (Aaltola 2001. 158-169) Tutkimukseni taustoittamisessa Lampinsaaren historiallinen
aspekti on painottunut. Joskin sithen olennaisesti kytkeytyvit myds poliittinen ja taloudellinen
nakokulma. Ajalliset, paikalliset ja sosiokulttuuriset ndkokulmat tulivat ndhdékseni hyvin esille

haastatteluissa jotka kestivdt vihintdén puolitoista tuntia.

Tapaustutkimusten  kentdssd Lampinsaari on tutkimuskohteena ainutkertainen ja
poikkeuksellinen kohde, jolloin Saarela-Kinnusta mukaillen tutkimukseni avulla voidaan oppia
tuntemaan Lampinsaaren ilmidn yleisid piirteitd. Pyrin tissd tutkimuksessani pikemminkin
ymmairtimddn  Lampinsaarta  tapauksena  kokonaisvaltaisesti,  kuin  yleistimééin
tutkimustuloksia. (Saarela-Kinnunen 2001) Tutkimukseni on aineistoldhtdinen, joten en pyri
aineistollani esimerkiksi testaamaan teoriaa, vaan mielenkiintoni on nimenomaa Lampinsaaren
elinvoimaisuuden syiden selvittimisessd, jonka takia kasitteet, jonka ldpi aineistoa analysoin,

ovat myds aineistopohjaisia.

Tutkimukseni aineistoa ovat kirjalliset 1dhteet koskien lahinnd poliittista- sekd taloushistoriaa.
Pédasiallinen aineisto on hankittu Lampinsaaren asukkailta sovelletulla teemahaastattelulla.
Haastattelin myos kaivoksen ensimmaisti johtajaa, Gunnar Laatiota. Muutamia, tdsmentdvid

haastatteluja tein myds Vihannin kuntaan selvittddkseni alueen omistussuhteita ja vdestotietoja,
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sekd Pohjois-Pohjanmaan ympéristokeskukseen Lampinsaaren kulttuuriymparistdstatuksesta.

Teemahaastattelut koostuivat kahdesta osasta. Taustatietojen kartoittamisen jdlkeen kiersimme
haastateltavien kanssa Lampinsaaren ympdaristossd, josta he esittelivdt itselleen
merkityksellisimpid paikkoja. Johtoajatuksena oli Karjalaista (1997, 230) mukaillen, etteivit
paikat ole vain objektiivisia tosiasioita, vaan ne ovat tulos inhimillisestd tulkinnasta ja
merkityksenannosta. Paikoilla ei siis ole universaalia sisiltod, vaan niiden merkitys syntyy
omista eldméntilanteistamme. Néin paikoista syntyy parhaassa tapauksessa elettyjd sijainteja,
sisdistettyjd paikkoja, joihin kuulumme. Toisaalta paikat voivat edustaa my0s vastentahtoista

pakkoa olla jossain muualla, kuin missi haluaisimme olla. (Karjalainen 1997, 230)

Olen kiinnostunut Lampinsaaresta nimenomaan yksittdisend tapauksena, joten koin
haastattelumenetelméni hedelméilliseksi. Haastateltavia oli yhdeksdn ja heiddn kauttaan sain

virikkdin ja monipuolisen kuvan Lampinsaaresta ennenvanhaan ja nykyéén.

Kerdsin teemahaastatteluaineistoni Lampinsaaressa kesdkuun 2005 aikana. Pyrin sopimaan
haastattelut niin, ettd joukkoon mahtui monenlaisia henkilditd. Lampinsaareen vastikdan
muuttaneita, seké sielld kauan, tai lapsesta asti asuneita. Haastateltavina minulla oli esimerkiksi
erddn perheen isd ja poika, jotka kumpikin asuvat nykyididn Lampinsaaressa. Haastateltavien
elamintilanteet vaihtelivat. Mukana on elédkeldisid, yrittdjd, muualla toissd kdyvid, tyottomid
sekd Lampinsaaren koulun opettaja. Eldméntilanteet vaihtelivat siis haastateltujen kesken
varsin paljonkin, mikd teki eroja esimerkiksi haastateltavien suhtautumisena tiiviiseen
kyldyhteisoon. Erds haastateltava harmitteli sitd, ettd toiden takia kotona eli Lampinsaaressa
olemiseen jda lilan vdhdn aikaa, toisaalta toinen haastateltava koki tiiviin kyldssd olemisen

valilla rasitteena.

Kahteen osaan jakaantuvat haastattelut jdsentyivdt niin, ettd ensimmdiinen osa tehtiin
haastateltavan kotona, kahvipdydén ddressd, jolloin tarkoituksenani oli kartoittaa taustatietoja ja
“tulla tutuksi”. Pyrin kysyméédn kaikilta haastateltavilta samat asiat eldmaéntilanteesta,
historiasta, Lampinsaareen muuttamisen syistd, vélimatkoista lasten ja muiden sukulaisten luo,
sekd tulevaisuuden suunnitelmista. Haastattelujen toinen osa puolestaan koostui kyldn ja
ympériston kiertdmisestd, jolloin keskustelu oli suhteellisen vapaata. Pyrin kuitenkin aina
tarkentamaan, minké takia tietyt paikat olivat merkityksellisid haastateltavien mielestd, ellei se

keskustelusta muuten kaynyt ilmi.
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Kédvelyn aikana haastateltavat vapautuivat muistelemaan, kuvaamaan tilanteita ja ottamaan
kantaa. Kévelyjen reitit olivat tdysin haastateltavien itsensd valitsemia, enkd edes tiennyt, mille
paikalle seuraavaksi oltiin menossa. Usein “kyldlle” ldahdettiin niilld kulkuneuvoilla, joilla
haastateltavat olivat tottuneet yleensékin liikkumaan. Tein haastatteluja niin kdvellen ja autolla
kuin pyorélldkin. Haastateltavat veiviat minut eri paikkoihin maantieteellisesti epdloogisessa
jarjestyksessd. Emme siis edenneet suoraviivaisesti paikasta toiseen vélttden turhia mutkia,
vaan uskon, ettd osa tirkeistd paikoista saattoi tulla haastateltavien mieleen vasta kévelyn
aikana. Kaikki paikat joille minut vietiin, olivat rakennettua ympéristod, vanhojen rakennusten
paikkoja tai muuten kantoivat muuten ihmiskéden jédlked. Uskon, etti monet haastateltavat
mielsivét ulkoilureitin® luonnon ympéristoksi ja sellaisena se aluksi ndyttiytykin. En
kuitenkaan voi ajatella ulkoilualuetta varsinaisena luonnonympdaristoné, silli niin vahvasti
kaivostoiminta on vaikuttanut jo sen syntymiseen ja olemukseen. Aineistoni siis painottui
vahvasti  kuvailemaan kyldn artefaktista ympéristod sen kaikkine historiallisine

perspektiiveineen.

Usein haastateltavat kuvailivat paikkoja siltd kannalta, miltd ne nédyttiviat muina vuodenaikoina.
Lammen kaislikon viri esimerkiksi muuttui alkukevdan kuolleen harmaasta loppukesén terveen
vihredén, hiihtoladun valot niyttivét erilaisille huurteisten puiden ympérdimind talvipime&lla
kuin kesékirkkaalla. Koivukujaa pyoriiltiin kesdlld, mutta talvella paras kulkuneuvo olisi ollut
potkukelkka. Ymparistot kantoivat myds historiaa. Erityisesti merkityksellisten rakennusten
kohdalla tai vanhoilla rakennusten paikoilla merkitys muodostui piddasiassa muistojen kautta ja

nykyinen kayttotarkoitus todettiin lyhyesti.

Alkuperdinen tarkoitukseni oli saada selville merkityksellisten paikkojen verkosto
Lampinsaaresta. Haastattelujen myota kuitenkin luovuin ajatuksesta, silld haastateltavien oli

vaikea nimetd itselleen merkityksellisid paikkoja kylén alueelta.

“"Me ollaan aika paljon kotona, ei niin ettd sulkeutuneita, vaan ettd viihytddn
keskendmme, ei oo mitddn syytd kenelldkddn niinku karata mihinkddn ja olla
tuota... ei kyldlld eikd kauempanakaan, lapset tietenkin kavereiden kanssa
kulkee tuossa mutta ite viihytddn kotosalla, ettd sillilailla ei oo tdssd kyldlld
oikeen mitddn semmosia (merkityksellisid paikkoja).... ” (M2)

"Niinku aattelin siind, ettd ne nyt on ldhes ainoat paikat mitd tdidld onkaan.
(naurua) Mutta ainahan niihin sitten omat muistonsa liittyy...” (N4)

? Kaivoksen vanha jéttealue, joka on kaivoksen lopettamisen jilkeen maisemoitu
virkistaytymiskayttoon.
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7 (T)dssd on aika hyvd paikka (kotona, kiikkutuolissa) ... no kyldtalo, sielldhdn
mdd oon asunut kaksi kolmevuotta, vaan ettd antaa sen nyt olla, kylld se Maija
sua kayttid sielld... ei tdsd oikeen oo mittidn muita (merkityksellisid)
paikkoja.... pajassahan me kalkutellaan... ” (M4)

Olin yllattynyt haastatteluja tehdesséni siitd, kuinka vaikeaa asukkaiden oli nimetd kyldltd
itselleen térkeitd ja merkityksellisid paikkoja. Tilanne oli sama niin uusien kuin vanhojenkin
asukkaiden kohdalla. Usein kyldssd kauan asuneiden haastateltavien kanssa tuli olo, ettd he
halusivat vain esitelld kyldstd mielenkiintoiset paikat ulkopuoliselle. En mydskddn usko, ettd
yksikddn haastateltava kuljetti minua ennalta harkitsemaansa reittid pitkin, silld kuten jo

ailemmin totesin, paikkoihin kuljettiin epédloogisessa jirjestyksessa.

Uskon, ettd esittelyt” kuitenkin rakentuivat tdrkeiden paikkojen varaan. Ainakaan paikat,
joihin haastateltavat minut veivit eivit voi olla mitdttomid. Toisaalta hyvin merkitykselliset
paikat koettiin niin henkilokohtaisiksi, ettei niistd haluttu tarkemmin puhua. Esimerkiksi
piilopaikat, joissa oli teini-ikdisend opeteltu aikuisten asioita. Voi myds olla, ettd kyld
kokonaisuudessaan koettiin silld tavalla merkittavéksi, ettei sieltd voinut nimetd yksittiisid,

erityisen merkittivid paikkoja.

Erds lapsuudesta asti Lampinsaaressa asunut haastateltava kertoi, ettd paikkojen merkitys on
muuttunut paljon eri aikoina. Hidn oli kasvattanut omat lapsensa samassa kyldssd, jossa oli
itsekin ldhes koko lapsuutensa asunut, jolloin paikoilla oli hédnelle sekd henkilokohtainen
merkitys ettd lasten kautta tullut merkitys. Han koki merkityksellisten paikkojen nimedmisen

erittdin vaikeana.

Yksi haastateltava kieltdytyi ldhteméstd kierrokselle, jonka jédlkeen jouduin padittdmédn, onko
haastattelu hyléttdva vai kéyttokelpoinen tutkimuksessani. Koska tutkimukseni on
tapaustutkimus ja sindnsd suhteellisen vapaa aineistonhankintamenetelmiltddn, péétin
sisdllyttdd haastattelun tutkimukseen. Haastateltava kertoi mielenkiintoisia seikkoja kylén
historiasta ja hénelld oli ollut tydsuhde myds Outokummun muiden kaivosten kanssa, jonka
takia haastattelu oli merkittdvd ilman paikkojen kiertdmistdkin. Tosin haastattelu l&heni

tyypiltdén taustahaastattelua kuin muita varsinaisia teemahaastatteluja.
Vaikka alkuperdinen tavoitteeni ei toteutunutkaan, sain kerdttyd monipuolisen aineiston ja opin

paljon uutta. Haastateltavat yllattivit minut monta kertaa ja mielestdni padsin haastatteluissa

syville tasolle. Kaksiosaiset, vililld pitkdhkotkin haastattelut tuottivat rikkaan aineiston.
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Haastateltavat olivat varanneet aikaa reilusti, jolloin pitkiinkin hiljaisiin hetkiin ja ajatusten
kokoamiseen oli aikaa. Aineisto olisi ollut torso, mikili olisin rynnénnyt haastateltavien kanssa
suoraa pditd kyldlle kdvelemadn. Taustoittava haastattelu, joka painottui usein haastateltavien
henkilShistoriaan, oli vilttdimdton ymmartiddkseni paremmin, miksi he veivdt minut tietyihin
paikkoihin. En usko, ettd ilman haastattelujen toista osaa olisi puolestaan menneen ja nykyajan
jénnite tullut niin selvésti aineistosta esiin kuin se nyt tuli, silli monien paikkojen
merkityksellisyys rakentui muistojen kautta. Myos paikkojen nykyisté tilaa selvitettiin historian

kautta.

Tallensin haastattelut kokonaisuudessaan MP3-soittimelle, jonka &énentallennuskyky on
erittdin hyva. Soittimen pienuuden takia haastateltavat eiviat muistaneet kaulassaan roikkuvaa
laitetta haastattelun aikana, joten he puhuivat vapautuneesti. Haastateltavien hankkimisessa
minua auttoi “kyldpadllikk6”, eli Maija Isokdintd, joka antoi yhteystietoja ja kertoi
tutkimuksestani etukédteen haastateltaville, minkd johdosta kaikki haastateltavat suostuivat
haastatteluun ja olivat ndhddkseni motivoituneita. Haastattelujen aikana huomasin, ettd
paikallistuntemuksestani (murre, paikkojen sijainti) oli suurta hydyd, mikd helpotti

haastattelujen sujuvuutta.

2.3 Analyysimenetelma

Olen muodostanut aineistostani teemoittelun kautta kehyksid joita kéytdn aineiston
analysoinnissa. Aineiston analysointia kehysten kautta on alunperin kéyttinyt Erving Goffman.
Hénen viitoittamaansa analyysitapaa on sittemmin kiytetty runsaasti empiiristen aineistojen
ollessa kyseessd. Kehysanalyysi saa alleen lukuisia sovellustapoja, joista tdssd tutkimuksessa

kiyttdmadni kuvaan téssi luvussa.

Goffman tarkoittaa kehykselld sddntdjoukkoja, jotka konstituoivat toimintoja niin, ettd ne
tulevat médritellyksi tietyn lajin toiminnoiksi. Kehyksen kisitettd voidaan ymmartdd niin
tietynlaisena tulkintakehyksend, kuin eri tilanteisiin ja ilmidihin sovellettavana (useana) eri
kehyksendkin. Jalkimmadisen ollessa kyseessd ilmid tai tilanne ndyttdytyy eri kehysten
rajaamana eritavoin tai siitd paljastuu uusia puolia. Tietylld tavalla kehystetyissé tilanteissa ei
aina ole niinkdan kyse tilanteen tulkitsemisesta kehyksen sisdlld, vaan kehys konstituoi

tilanteen siksi, mika se on. (Alasuutari 2001, 181.)
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Téssd tutkimuksessa kdytdn kehyksid kummallakin edelld mainitulla tavalla. Aluksi tartuin
aineistoon teemoittelemalla sen haastatteluissa esiintyviin aiheisiin. Ndin muodostuivat teemat
palvelujen riittdvyydestd ja riittimittomyydestd, tyoskentelemisestd kyldn alueella tai sen
ulkopuolella, sosiaalisista suhteista kyldldisten kesken, haastateltavien suhteista vanhempiinsa,
lapsiinsa sekd sukuunsa, uskonnollisuudesta, tulevaisuuden suunnitelmista, kyldn
luonnonympaéristostd sekd asuntojen hinta-laatu suhteesta. Liséksi aineistossa on mukana paljon
muistoja ja muistikuvia, jotka eivdt ollet wvarsinaista “historiallista” muistia, vaan

haastateltavien henkilokohtaisia kokemuksia.

Teemoja yhdistelemélld kokosin kokemusmaailman kehyksen, muistamisen kehyksen sekéd
yhteison kehyksen. Omaksi laajaksi kehyksekseen syntyi historian kehys, jossa historia
ymmarretddn laajana, jopa eiliseen pédivadn kestdviané prosessina. Historian taustoittamisessa on
kiytetty my0s kirjallista aineistoa ja toivonkin, ettd tdstdi Pro gradu-tyOstd varittyy

haastattelujen ja faktuaalisen tiedon kautta monipuolinen kuva Lampinsaaresta.

Kokemusmaailman kehys rajasi aineistosta esiin haastateltavien kokemukset kyldn
ddnimaailman muutoksesta, sekd kyldn alussa esiintyneestd valtarakenteesta, jota tuotettiin
rakennetulla ympérist6lld. Muistamisen kehykseen rajasin haastateltavien muistot, jotka
konstituoituvat tiettyyn muistikuvaan, tilanteeseen jossa tarkalla ajan ja paikan maérittamisella
ei ole merkitystd. Yhteison kehys muodostui aineiston kautta ylldttdvin vahvaksi, kaikki

haastateltavat puhuivat aiheesta paljon.

Néiden alustavien kehysten kautta aineistosta muodostuivat kehykset, jotka ndyttivit osin
lomittuvan ja menevin jopa piillekkdin. Nostamalla analyysin abstraktiotasoa sain
hahmoteltua aineistosta kolme kehysti, joista haastattelujen perusteella hahmottelin ympariston
ja yhteison kehyksen. Kirjallisen aineiston varassa olen rakentanut tapausta taustoittaakseni
luvun 3, jossa hahmotellaan Lampinsaaren historiallista kehystd. Historia on tosin vahvasti
lasnd myos ympdriston ja yhteison kehyksissd haastatteluissa esiin tulleiden nédkokulmien

kautta.

Kehysten avulla korostan runsaasta haastatteluaineistostani muutamia seikkoja, jotka
ryhmittyvit siis Lampinsaaren ympdriston ja yhteison alle. Kehyksien sisdltod puolestaan
ruodin erilaisin, kappaleessa 2.4 esittelemieni, késitteiden valossa. Kéaytin siis kumpaakin
alussa mainitsemaani kehystdmisen tapaa: kaytin kehyksid sekd aineiston rajaamisen

apuvilineend ettd tulkintakehyksena.

15



Goffman maédrittelee kehysanalyysin kohteeksi kokemuksen rakentumisen ja analysoinnin ja
samalla tajunnan ulkopuolisen todellisuuden. Kehysanalyysissa on kyse siitd, kuinka
ulkopuolinen maailma ja ldsnd oleva hetki rakentavat yksilon kokemusta todellisuudesta.
(Puroila 2002, 27.) Puroila kuvaa kehysanalyysia pikemminkin ldhestymistapana kuin kapeasti
ymmaérrettynd analyysimenetelmind, silld Goffman ei anna viitteitd menettelytavoista, joiden
kautta kehysten analyysi konkreettisesti tapahtuu tai siitd, miten kehykset ovat vakuuttavasti

tunnistettavissa sosiaalisessa eldmassad. (Puroila 2002, 51)

Kehysanalyysi on selvdsti empiirisen aineiston tutkimusmenetelma aineistolédhtdisyytensa takia
ja empiirinen aineisto hallitseekin kehysanalyysin avulla tehtyd tutkimusta. Puroilan mukaan
Goffman etenee tutkimuksissaan induktiivisesti ldhtien yksittdisistd tapauksista ja pyrkien

niiden perusteella johtamaan késitteitd ja joitakin yleisempid periaatteita. (Puroila 2002, 52.)

Goffmanin mukaan puheen analyysiin liittyy ajatus, ettei puhuttu kuvaus tilanteesta ole
koskaan sama kuin asiantila sininsd, vaan kuvauksessa tapahtuu siirtymd, kun tapahtumat
siirretdn  luonnollisesta tapahtumaympéristostd puheen kehykseen. Kun puhetta siis
analysoidaan, analysoidaan puhujan asiantiloja koskevia tulkintoja. Haastattelutilanteessa
saattavat haastateltavat kokea tarpeelliseksi suhteuttaa puheensa tilanteeseen, jotta he eivit
esimerkiksi paljastaisi heikkouksiaan tai puutteitaan. Siksi haastateltavan puhetta voidaan pitda
subjektiivisesti védrittyneend ja ennakoivan sitd, mitd haastattelija haluaa kuulla. (Puroila 2002,
55.) Haastatteluaineistoni moninaisuuden ja rikkauden vuoksi koen, ettd kehysanalyysi on

sopiva keino hahmottaa ulottuvuuksia, joita se sisaltia.

2.4 Keskeiset kasitteet

Kasitteet, joilla aineistoani kehystén, ovat valikoituneet aineiston analyysin perusteella, eikd
pdin vastoin. Aineisto kuvaa Lampinsaaren asukasyhteis6d monitasoisena sekd paikkaan ettd

historiaan sidottuna yhteisollisend ja sosiaalisena muodostelmana.

2.4.1 Yhteiso

Jotta jokin ihmisryhmi olisi yhteisd, vaaditaan ettd toimijoilla on muutakin tekemistd
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keskendén, kuin yhteinen asuinalue. Pelkéstdén asuinalue ei siis riitd luomaan yhteis6é. Tilanne
oli erilainen ennen, vield esimerkiksi 1900-luvun alussa, kun asuinalue muodosti paéasiallisen
yhteison. Nykydin yhteisot saattavat syntyd tyopaikoille, —joskaan yhteistd tyopaikkaakaan ei
voida pitdd automaattisesti yhteison olemassaolon merkkind— tai esimerkiksi harrastusten
parissa. Téssd tutkimuksessa en késittelekdédn Lampinsaarta yhteisond vain asuinalueen kautta,

vaan perusteellisempien miirittelyjen kautta.

Yhteison késitettd kaytetddn téssd tutkimuksessa sekd toiminnallisen yhteison, ettd symbolisen
yhteison méarittdmisessd. Yleisesti ottaen yhteisdstd on kyse, kun ihmiset ovat liittyneet yhteen
parantaakseen elinehtojaan, samalla kun péétosvalta toiminnasta sekd kdytossd olevista
resursseista on yhteisolla. Resurssien hallintaan osallistuvat kaikki yhteison jidsenet jdsenyyden
antamalla oikeutuksella. (vrt. Haug 1983, 58; viitattu teoksessa Lehtonen 1990, 29.) (Lehtonen
1990, 29)

Yhteisossd toimimisen tulee olla vapaaehtoista ja sen tavoitteiden tulee olla jidsenten
hyviksymadt. Yhteison tarve elinehtojensa parantamiseen voi johtua ulkoisista syistd, jotka eivit
kuitenkaan  estdi sen  toimintaa.  Yhteiso sadannonmukaistaa  toiminnallaan

vuorovaikutustilanteita ja tuottaa niihin kokemuksellisia merkityksid. (Lehtonen 1990, 30-31)

Yhteisollisyys ilmenee toimintana tai tunteina ja siind on havaittavissa kaksi muotoa.
Ensinnékin yhteisyys, joka kehittyy ilmiond. Tuolloin jisenten ryhmadidentiteetti muotoutuu
konkreettisen toiminnan seurauksena, jolloin tuloksena on foiminnallinen yhteiso. Toisaalta
yhteisd voi muotoutua tietoisuudessa, jolloin yhteenkuuluvuuden tunne vahvistuu. Talloin sitd

kutsutaan symboliseksi yhteisyydeksi. (Lehtonen 1990, 23)

Yhteisollisen toiminnan avainsana on vuorovaikutus. Toiminta on yhteisollistd, kun yksiloistd
muodostuva ryhmé osallistuu vuorovaikutukseen toimijana. Télléin ryhmén ulkopuoliset
yksilot tai muut ryhmét voivat olla ryhmén kanssa vuorovaikutuksessa. Yhteisostd puhuminen
siis edellyttdd, vuorovaikutustilanteissa aktorina toimivan ihmisryhmédn olemassaoloa. Jotta
ryhmaé olisi yhteisd, on silld oltava virallisen tai epévirallisen toimijan status, sen tulee olla
vahintddn muiden vuorovaikutuskentdn toimijoiden tunnistama. Kun yhteis6 on jopa muiden
toimijoiden tunnustama, sen status alkaa l&hestyéd vuorovaikutuksellista tdysvaltaisuutta ja ehki

jopa oikeudellista toimintakykya.

Kaikilla toiminallisilla yhteis6illd on pysyvd ja viliton vuorovaikutus, jossa madrittyvat

17



jasenten vuorovaikutussuhteet, yksittdisten yksiloiden vapausasteet ja valintavaihtoehdot

yhteisossd, seka jasenten ja ulkopuolisten vuorovaikutuksen sdadnndt. (Lehtonen 1990, 24-25)

Yhteisollisyys on symbolista, kun se esiintyy jaettuina uskomuksina, tunteina, ja subjektiivisina
kokemuksina. Sisdltond voi olla maailmankatsomus, uskonto, poliittinen asema, uskomukset tai
vaikka suhtautuminen johonkin maailmassa, valtiossa tai asuinpaikalla ilmenevéén asiaan.
Talloin yhteisyyttd luo aate. Symbolinen yhteisyys ei noudata vélttiméttd toiminnallisten
yhteisdjen rajoja, vaan toisaalta yhdistdd ihmisryhmittymid ja toisaalta saattaa jakaa
toiminnallisiakin yhteis§jd. Symbolinen yhteisé vaikuttaa jidsentensd kayttdytymiseen,
ajankdyttoon ja vuorovaikutusmuotoihin. Se muodostuu joko kulttuurisista, vuorovaikutukseen

ja kdytantoihin liittyvistd lahtokohdista tai ideologisista 1dhtokohdista. (Lehtonen 1990, 27.)

2.4.2 Tilan ja yhteisollisyyden suhde

Perinteisesti on totuttu ajattelemaan aikaa ja tilaa toisistaan erillisind ulottuvuuksina.
Perinteinen historian tieteenala on keskittynyt selvittimiin tapahtumia ajassa ja perinteinen
maantiede tutki paikkoja. Nidkemys on vanhanaikainen ja nykyéddn tarkastellaankin
mieluummin tiloja aikasidonnaisina kokonaisuuksina, jolloin niistd saadaan dynaamisempi
kuva. Ajatellaan, ettd paikat muodostuvat tilan ja ajan leikkauspisteessd, yksilon kokemuksen
kautta. Yksittdisten paikkojen olemukseen vaikuttavat kuitenkin voimakkaasti myds sosiaaliset
suhteet ja tdssd tutkimuksessa keskitynkin késittelemdidn Lampinsaarta paikkana, jossa

vaikuttavat ja ovat vaikuttaneet ajan ja tilan lisdksi voimakkaasti myos sosiaaliset suhteet.

Paikka syntyy siis tilan, ajan ja yhteisollisyyden kytkeytyessd toisiinsa. Erilaiset yhteisot
tuottavat tilan eri tavoin, vaikka ldhtokohdat olisivat samat. Paikoissa sijaitsee usein hyvinkin
moninainen, monikerroksinen ja monimutkainen yhteis6jen vyyhti, joka tuottaa paikasta
ainutlaatuisen. Téssd ajatuskulussa seuraan Doreen Masseyn jalanjilkid. (Massey 1998, 156)
Samoin, kuin yksittdiset paikat ndyttdytyvdat ajan ja tilan laikkauspisteessd yksilolle
henkilokohtaisesti ainutkertaisina, kokee yksildo myds paikkaan kiertyvdt sosiaaliset suhteet
henkilokohtaisesti ja ainutkertaisesti. Useat yksilot tuovat mukanaan yhteiseen paikkaan

monitahoisen sosiaalisten suhteiden vyyhdin, joka muodostaa paikasta ainutkertaisen.
Paikkojen olemukseen kuuluu olennaisesti, ettd ne ovat sekoituksia alueellisesti eritasoisia

sosiaalisia suhteita. Tietynlainen sekoitussuhde suhteista saattaa kuitenkin muualla tuottaa

tuloksena tyystin erilaisen tilan, jopa sellaisia lopputuloksia saattaa ilmetd, jotka toisessa
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paikassa olisivat tdysin mahdottomia. Tamé tekee tiloista ainutlaatuisia. Lisdksi suhteet
sekoittuvat keskendidn ja saavat vaikutteita alueen menneisyydestd. Historiakin voidaan ndhda
tuotoksena, joka on erilaisten - paikallisten ja ylipaikallisten - suhteiden kerrostumaa. (Massey
1998, 156.)

Kun paikan ulottuvuuksiin tilan ja ajan lisdksi otetaan mukaan sosiaaliset suhteet, muuttuvat
paikat prosesseiksi, joilla ei ole yksittdistd identiteettid vaan ne tuotetaan jatkuvasti uudelleen.
Tarkkaa kaavaa siitd, minkélaisen prosessin lopputulos kukin paikka on, on siis mahdotonta
madritelld. (Massey 1998, 153-155.) Tadssd tutkimuksessa peilaan erityisesti haastateltavien
yhteisollisia kokemuksia Masseyn ajatuksiin ajan, tilan ja sosiaalisten suhteiden

kietoutumisesta yhteen.

Paitsi etti Massey nidkee tilojen rakentuneen vuorovaikutuksesta, joten ne paikantuvat
alueellisesti sekd paikallisella ettd globaalilla tasolla, voidaan ajatusta tarkastella myds
sosiaalisten suhteiden suunnasta. Kaikilla sosiaalisilla suhteilla on alueellinen muotonsa ja
tilallinen sijaintinsa. Tila ei ole pelkdstddn siivu ajassa, vaan sitd dominoivat siind
muodostuneet suhteet. Tila on Masseyn mukaan tdynnid voimaa ja symboleita, kompleksinen

verkko “valtasuhteita, yhteistyosuhteita ja solidaarisuutta”. (Massey 1998, 264-265.)

Soja puolestaan puhuu olemisen trialektiikasta, jossa sosiaalisuus, tilallisuus ja ajallisuus
kytkeytyvit toisiinsa elettyind kokemuksina. Sosiaalisuuden, tilallisuuden ja ajallisuuden
erottamaton yhteys muodostaa eldmismaailman. Ihminen n&hdédan tilallisuuteen sekd
sosiaaliseen todellisuuteen situoituna olentona. Maailmaa eletddn ja koetaan, joiden kautta
myds késitys itsestd muodostuu. Eletty todellisuus ja ihmisen olemus on kontaktin ja
kommunikaation kautta muotoutuva kokonaisuus. (Vrt. Soja 1996, 71; Viitattu teoksessa

Virtanen, A. 2000, 31)

2.4.3 Sosiaalinen pddoma

Sosiaalisen pddoman késite on kiistelty ja laaja. Erityisesti késitettd kritikoidaan sen
esimerkiksi Lampinsaaren tapauksessa siséltdd ajatuksen siitd, ettd vahvan yhteison tulisi
tuottaa taloudellisessa mielessd vaurautta kylddn, mikéli sielld olisi sosiaalista pddomaa.
Esimerkiksi Maailman pankki on kiayttdnyt kisitettd tdssd mielessd. Tdssd tutkimuksessa

sosiaalisen pddoman kisite on sidoksissa taloudelliseen ajatteluun vain siind suhteessa, etti se
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piddomana tuottaa yhteison jésenille parempaa eldménlaatua. (Kajanoja 2000, 57-58; Loranca-

Garcia 2000, 72.)

nditd ja nimennyt suuntaukset sosiologien Robert D. Putnamin sekd Pierre Bourdieun mukaan.
Putnamilaisittain sosiaalinen pifdoma sisdltdd ideoita yhteison voimavarasta, yhteison
keskindisestd luottamuksesta joka synnyttdd yhdistyksid. Toisaalta myds luottamus jota
edellytetddn, jotta yhdistyksid syntyisi liittyy Putnamin kisitykseen sosiaalisesta pddomasta.

Putnam  sisdllyttdd  sosiaaliseen pddomaan myOs moraalisen velvollisuuden ja

Bourdieulaisittain sosiaalisen pddoman voidaan ajatella olevan yksi toimijan kapasiteeteista,
joista muut kapasiteettialueet ovat taloudellinen seké kulttuurinen kapasiteetti. Bourdieu nikee

yhdistykset toimijoina sekd wvaltataistelun kenttind. Kummassakin, sekd Putnamin ettd

214)

Suomalaisessa keskustelussa enimmikseen Putnamin sosiaalisen pddoman médritelméa on ollut
pinnalla. Putnamia mukaillen sosiaalinen padoma méaéritelladn myos Lehdon artikkelissa (2000,
167). Hin kiteyttdd laajan kédsitteen normeihin, verkostoihin sekd luottamukseen. Sosiaalisen
padoman kisitteelld voidaan tarkoittaa sekd paikallisyhteisdjen voimavaraa, ettd yhteiskunnan
voimavarana. Kun késitettd kéytetddn yhteiskunnan kontekstissa, se saa laajan merkityksen.
Yhteiskunnallisesti tarkasteltuna sosiaalinen pddoma tarvitsee syntydkseen yhteisen

arvoperustan, jonka pohjalta on ollut mahdollista luoda ventovieraiden vilille vapaaehtoista

Mesotasolla tarkasteltuna sosiaalinen pddoma kietoutuu verkostoihin sekd yhteison kykyyn
sdilyttdd luottamus jdsentensd vastavuoroisuuteen. Kun sosiaalista pddomaa tarkastellaan
paikallisyhteisdjen tasolla, se voidaan mééritelld ihmisten kyvyksi toimia yhdessé jotta yhteiset
padmaidrat saavutettaisiin. (Lehto 2000, 167) Sosiaalista pddomaa voidaan tarkastella myds

yksilon tai organisaation kohdalla. (Sinkkonen-Toppi 2005, 38)
Sosiaalinen pddoma koostuu sosiaalisista verkostoista, luottamuksesta sekd vastavuoroisuuden

odotuksista. Sosiaalinen pddoma eroaa taloudellisesta siindkin mielessd, ettd sitd ei voida

erottaa erilliseksi pddomaksi luotujen sosiaalisten verkostojen ulkopuolelle. Nimenomaan
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sosiaalisen verkoston luottamussuhteet muodostavat jasenten kdyttoon sosiaalista pddomaa,
joka on jasenten kdytdssd. (Sinnkonen-Tolppi 2005, 34) Sosiaalisen pddoman tuloksina voidaan
pitdd informaation vélittymisen tehostumista ja valvonnan tarpeen vdhentymistd, jota muuten
tarvittaisiin ~ vaihtosuhteissa. Pdfdoman vilittdvidi mekanismeja ovat luottamus ja

kommunikaatio. (Sinkkonen-Tolppi 2005, 38)

Eldménlaadun tuoton lisdksi sosiaalinen pddoma ymmirretddnkin tdssd tutkimuksessa
sosiaalisena luottamuksena ja sosiaalisina verkostoina, normeina, sekd voimavarana.
Sosiaalinen pddoma kytkeytyy oleellisesti edelld esiteltyyn yhteisollisyyden késitteeseen seké
yhteis6on, silld sen tuottama yhteistoiminta toteutuu yhteisdjen puitteissa. Sosiaalinen pddoma
on kuitenkin vahvasti paikallinen ilmid, toisin kuin yhteisot. Sosiaalinen vuorovaikutus
tapahtuu maantieteellisesti rajatulla alueella, jotta paikalliset tarpeet saataisiin tyydytetyiksi.
(Loranca-Garcia 2000, 74.)
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3 HISTORIALLINEN KEHYS

Historiallinen kehys syntyi suurimmalta osin kirjallisen aineiston pohjalta, kun taas
haastatteluaineistosta nousseet muistot ja muut historialliset seikat kytkeytyvét ympériston ja
yhteison kehyksiin. Historiallisen kehyksen péditavoite on kytked Lampinsaari ajalliseen
kontekstiin, jotta varsinkin kylidn syntyvaiheessa vaikuttanut ajan henki tulisi esiin téssd

tutkimuksessa.

3.1 Tyovoiman teollinen irtaantuminen

Teollistumisen myo6ti alkoi energian ja raaka-aineiden saatavuus médritelld tydvoiman paikkaa,
kun tilanne viel4 esiteollisuuden aikana oli ollut se, ettd raaka-aineita ja tyovilineitd sijoiteltiin
sinne, missd oli tydovoimaa. Teollistumisen kauden katsotaan Euroopassa alkaneen Iso-
Britanniasta 1700-1800-luvuilla. TyOvoimasta tuli tarpeen mukaan liikuteltavissa oleva
tuotantoprosessin osa ja muutos on jaanyt pysyviksi. Muutoksen pysyvyyden takia teollisen
vallankumouksen termid ei endd pidetd kuvaavana, vaan paremminkin voitaisiin puhua
teollisesta irtaantumisesta. Suomessa teollistuminen tapahtui pidasiassa 1800-luvulla ja valtion
rooli on sen ectenemisessd korostunut. Lainsdddantod muokattiin teollisuutta suosivaksi,
infrastruktuuria ja yhtendistd markkinointia luotiin. (Lehtonen 1990, 132-134; Pekkarinen
1993, 32-33.)

Teollinen irtaantuminen vaikutti ihmisten toimintaedellytyksiin. Sen my&td ihmiset irtaantuivat
maatilasta, kotikylédstdén ja yleensdkin maaseudun eldmidnmuodosta ja videstdd alkoi muuttaa
kaupunkeihin tai tehdasyhdyskuntiin, kuten Lampinsaareen, joka perustettiin tosin vasta
teollistumisen mydhdisessd vaiheessa. Uusien asuinsijojen sosiaalinen vuorovaikutus perustui
kanssakdymiseen, jossa perinteikkdilld vuorovaikutusverkostoilla ei ollut osaa. (Lehtonen 1990,

132-134.) Monet vanhemmista haastateltavistani olivat muuttaneet Lampinsaareen maatiloilta.
Teollisuustyén myo6td myods tyon luonne muuttui olennaisesti. Tyota alettiin tehdd méaaratyssa
paikassa, jolloin koti ja ty0 erkaantuivat erillisiksi paikoiksi. Tyomatkoista tuli pdivén rutiineja

luova kehys. My0s aika jakaantui ty6hon ja vapaa-aikaan. (Lehtonen 1990 132-134.)

Lampinsaaresta tekee mielenkiintoisen se, ettd se on rakennettu 1950-luvun alussa. Se edustaa

siten viimeisid kaivoskylid, jotka rakennettiin aivan kaivoksen viereen, hyvinkin kauas
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kuntakeskuksista, silld liikenneyhteydet olivat huonot. 1960-1970-luvuille tultaessa uudet
kaivokset eivit endd tarvinneet kyldd kylkeensd, silld parantuneiden liikenneyhteyksien takia
kaivoksen tyontekijdt voitiin asuttaa ldhimpiin kuntakeskuksiin, jolloin yhtidt avustivat
tyomatkoja kaivosalueelle. Usein tuohon aikaan kaivoksen yhteyteen tuotiin vain muutamia
parakkeja niin kutsutuiksi poikamiesasunnoiksi, joissa perheettomdt tyontekijat asuivat
yhteisasunnoissa, asumistapaa voisi kuvata solutyyppiseksi. Endd 1950-luvulta ldhtien ei ollut
yleistd, ettd yhtiot rakensivat tyontekijoilleen asunnot tehtaan ldheisyyteen, kuten
Lampinsaaressa tehtiin. Tehostuneen liiketoiminnan myo6td valttdmattomit asunnot alettiin
tuottaa rakennusyhteididen kautta, erillddn varsinaisesta yhtion harjoittamasta liiketoiminnasta.
(Mikkonen 2005, 81)

3.2 Sotien jalkeisen Suomen elinkeinopolitikasta

Suomen sotien jdlkeinen jdlleenrakennuksen ja sotakorvaustoimitusten varittimé politiikka ja
talous vaikuttivat myos Lampinsaaren historiaan. Sotakorvausten myo6té teollisuuden rakenne
monipuolistui, koska korvausten loppuvaihessa Neuvostoliittoon toimitettiin pédasiassa
metalliteollisuuden tuotteita. Metallin valmistaminen ja jalostaminen saivat vahvan aseman
suomalaisessa taloudessa perinteisen puu- ja paperiteollisuuden rinnalla. (Haapola, 1989, 37-
38.)

Lampinsaaren rakentaminen aloitettiin saman vuonna kun sotakorvaukset saatiin toimitettua
loppuun (1952). Tuolloin Suomi oli kansantaloudellisesti, rakennustoiminnallisesti, sekd
teollisuuden ja ulkomaankaupan saralla ohittanut tason, jolla se oli ennen sotia. Vientiteollisuus
saavutti sotia edeltdneen tason jo vuonna 1948. 1950-luvun alkua vdritti erityisesti Korean
sodasta aiheutunut kasvu, jonka myoti vientihinnat nousivat reilusti. Lampinsaarta alettiinkin
rakentaa noususuhdanteen aikaan. Lampinsaaresta louhitulle sinkille, jota kiytetddn muun
muassa metalliteollisuudessa ruosteentorjuntaan, néhtiin tarvetta viennin kasvaessa. (Haapola

1989, 37-38; Pekkarinen 1993, 121)

Korean sodan jdlkeisestd viennin supistumisesta johtuen vuonna 1952 nousi Suomen
tyottdomyys  kuitenkin  yli  sataan tuhanteen. Laskusuhdanteesta kérsi  erityisesti
puunjalostusteollisuus. Lama-aika jdi lyhyeksi ja uusi noususuhdanne alkoi jo vuoden 1952
loppupuolella.  Polititkkaa tehtiin  Urho Kekkosen kolmannessa hallituksessa ja

maalaisliittolainen ~ pddministeri  oli  I0ytdnyt  yhteisen  sdvelen  hallituksessa
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sosiaalidemokraattien kanssa erityisesti teollistamishankkeissa. Tehtiin pddtds muun muassa
Kemijoen valjastamisesta energian tuotantoon. Vuonna 1953 alkanut hyvd suhdannekehitys
jatkui vuoteen 1956 asti. 1953-1956 vientikysyntd kasvoi nopeasti, mutta rajua hintatason
nousua ei aiheutunut. (Nevakivi 1996, 240; Pekkarinen 1993, 122-123.)

Kun politiikassa oli aiemmin panostettu erityisesti maatalouspolitiikkaan, rakennettiin sotien
jélkeinen elinkeinopolitiikka taloudellisen kasvun ja teollistamisen varaan, jolloin maatalouden
merkitystd alettiin pitdd toisarvoisena. Teollisuuden ja talouskasvun puolesta kirjoitti my0s
maalaisliittolainen Kekkonen kirjallaan ”Onko maallamme malttia vaurastua?”. Presidentti
Kekkonen oli huolissaan Suomen alueiden epidtasapainosta ja erityisesti Pohjois-Suomen
heikosta taloudellisesta tilasta. Hinen nédkokulmastaan voimavarat uinuivat kdyttdmattomina ja
”pohjoiset reservit” piti saada talouskasvun palvelukseen, johon hidn nidki sotakorvausten

jélkeen olevan loistavat mahdollisuudet. (Nevakivi 1996, 240; Haapola 1989, 40.)

Ympéristod raskaastikaan kuormittavien hankkeiden ldpivientid ei siis tuolloin arasteltu.
Lampinsaaren rakentaminen aloitettiin pian sen jédlkeen, kun uusi talouspolitiitkka pohjoisten
luonnon- ja tydvoimavarantojen hyddyntdmisestd oli lanseerattu, joten kaivokselle oli olemassa

yhteiskunnallinen hyvaksynta.

Sotien jélkeistd talouspolitilkka Suomessa on kuvattu sddnnostelytalousdiskurssiksi, mutta
1950-luvulle tultaessa alkoi keynesildisen keskustelun vaihe. Sdénnostelytalouden piirre on
valtiojohtoisuuden korostaminen, vaikka varsinaisesta suunnitelmataloudesta ei voidakaan
ajatella olleen kyse. Keynesildinen talouspolitiikka pyrkii tiystyollisyyteen jota tulee pyrkid
ylldpitdmédan myos valtiovallan toimenpitein lisddmallda kdyhimmdn véeston kulutusta sekd

edistdmalld sijoitustoimintaa. (Pekkarinen 1993, 111-112.)

Metallikaivoksia toimi Suomessa eniten 1970-luvulla, tuolloin yhteensd 20:sta kaivoksesta
nostettiin malmia yhteensd kymmenen miljoonaa tonnia vuodessa. Lampinsaari oli mukana
kasvattamassa tidtd madrdd. Metallien jatkojalostusteollisuus Suomessa syntyi aikoinaan
kotimaisten malmien varaan, joten Lampinsaaren kaivoksen kdynnistimiselle oli suotuisat

olosuhteet. (Nurmi 2005, 26.)

3.3 Kaivoksen ja kylan vaiheita
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Lampinsaaren alueelta oli ennen kaivoksen perustamiseen johtanutta ndytettd 16ydetty kaksi
malmiloydostd, jotka oli ldhetetty geologiselle tutkimuslaitokselle. Tutkimuslaitos ei ollut vield
vuonna 1936 kiinnostunut rikkikiisua siséltdneestd néytteestd, silld Lampinsaaren alueella ei
uskottu olevan malmia. Tuolloin Suomen talouspolitiikka lepési vield vahvasti maatalouden ja
puuteollisuuden varassa, joten malmiolle ei valttdmittd ollut myoOskdédn yhteiskunnallista

tilausta.

Toinen Lampinsaaresta ldhetetty malminéyte jéi puolestaan talvisodan jalkoihin. Viimeisimmén
malmia siséltdvin néytteen, jonka perusteella alueesta kiinnostuttiin, 16ysi Aate Lumiaho
huhtikuussa 1941. Hanke viivéstyi jatkosodan takia, mutta sodan jdlkeen hanketta jatkettiin,
jolloin magneettisin ja sdhkoisin mittauksin malmio paikallistettiin Vihannin Isonevan
Lampinsaareen. Alueen tutkimuksia jatkettiin 1940-luvun lopulle ja niiden jilkeen kauppa- ja
teollisuusministeridlle luovutetussa raportissa kerrottiin sinkkid, kuparia ja lyijyd sisdltdvisté

pikkumalmioista. (Lampinsaari 2005.)

Vuoden 1951 toukokuussa kauppa- ja teollisuusministerid luovutti Lampinsaaren
tutkimustulokset Outokumpu Oy:lle. Outokumpu teki alueella lisdtutkimuksia vuonna 1952,
jonka aikana alueelta 10ydettiin malmia, jonka perusteella piitettiin rakentaa kaivos.
Maanalaisten tutkimusten myd6td “Vihannin kaivoksen” paikaksi pédtettiin  Lampinsaari.
Lampinsaaren kaivoksen virallinen nimi on edelleenkin Vihannin kaivos, mutta tdssé

tutkimuksessa nimitén aluetta Lampinsaaren kaivokseksi selkeyden vuoksi.

Malmiesiintymét olivat suon alla ja kaivosinfrastruktuurin aikaansaamiseksi olikin “hyllyva
suo” ensitoiksi kuivatettava. Heti samana vuonna 1952 aloitettiin tien rakentaminen
Lampinsaareen, myos rautatie saatiin valmiiksi ennitysajassa, saman vuoden joulukuussa.
Rautatien rakentaminen tarkoitti pistoraiteen vetdmistd rantaradalta Lampinsaareen. Kaivoksen

lopettamisen jélkeen rautatie on purettu.

Seuraavan vuoden 1953 aikana saatiin Ristonahon 86 metrid korkea kaivostorni valmiiksi ja
malmintuotanto aloitettiin syksylld 1954. (Lampinsaari 2005.) Gunnar Laatio ilmaisi

haastattelussa harminsa kaivostornin kohtalosta.

”...olen pahoillani, ettd se kaivostorni, joka mielestini oli maailman kaunein
kaivostorni, 11 metrid korkeampi kuin stadionin torni, se piti hdvittdid.”
(Gunnar Laatio)
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Kaivoksen maanpééllisten osien sekd kaivosyhdyskunnan suunnittelu sekd rakentaminen
aloitettiin myos vuonna 1952. Vaihtoehdoksi harkittiin, ettd kyld olisi rakennettu kuuden
kilometrin pddhdn, Alpuan kyldn yhteyteen. Outokummun johtaja, vuorineuvos Mikinen ei
kuitenkaan kannattanut ajatusta. Hénen ndkemyksensé oli, ettd kaivosvéen tuli asua kaivoksen
vieressd, jolloin Lampinsaaren kyldn paikaksi valittiin Ristonahon metsidsaareke. Gunnar Laatio
kertoo kyldn arkkitehtuurin olevan hédnen itsensd, sekd Outokummun silloisen arkkitehdin,

Palmgqvistin, késialaa.

”Se johtuu yksinkertaisesti siitd, ettd mua... esitettiin ettd mun pitdis rakentaa
samanlaisia kivitaloja, kuin Vuolijoella on Otanmdessd, ja mind vastustin sitd
Jjyrkdsti, mind en halunnut sitd tehdd, mind olin ndhnyt niin paljon hyldttyjd
kaivoksia ja kyldt jotka jdi sinne rappiolle, ei niitd kdytetd. Mind esitin
vuorineuvos Madkiselle, ettd mind en rakentaisi ollenkaan niitd korkeita
kivitaloja sinne, sielld on vaan ne kaksi (kerrostaloja on kolme, kuten héin
myOhemmin valokuvasta totesi) kymmenen perheen kivitaloa, muut ovat
kahden tai kolmen perheen taloja, puutaloja. ” (Gunnar Laatio)

Kaivoskyld nousi vihantilaisten metséstysalueille, joten sen kadut nimettiin Metso-, Teeri- ja
Riekkoteiksi. Poikkikatujen nimet puolestaan kertovat kaivoksesta ja alueelta l0ytyykin
Sinkkitie, Kupari-, Lyijy-, Kulta- ja Hopeapolut (ks. Liite 1.). Paddkatu sai nimekseen
Kaivoskatu. Kyldn talot rakennettiin useampien perheiden asunnoiksi ja lisdksi alueelle
rakennettiin kolme pienkerrostaloa, joihin kuhunkin mahtui silloisten asumistottumusten
mukaan asumaan 10 perhettd. Perheasuntoja nousi kyldan kaiken kaikkian 250. (Lampinsaari

2005.)

Vuonna 1962 seurakunta rakensi kyldlle seurakuntakodin jumalanpalveluksia, sekd lasten
kerhoja varten. Alueelle rakennettiin myds talkootdind urheilukenttd ja Lampinsaaressa
vaikuttaa edelleenkin urheiluseura Sinkki-Sepot ry, joka on kunnostautunut erityisesti
suunnistuksessa. Seuran riveistd on l1&htdisin suunnistuksen maailmanmestari Pasi Ikonen, joka
tosin nykyéddn edustaa Vaajakosken Terdd. Sittemmin kyldn keskustan ldhistolle rakennettiin
maauimala, jota virallisesti kutsuttiin palolammeksi, silli maauimalaa varten ei herunut

rakennuslupaa.
Aluksi Ristonahon kansakoulu aloitti toimintansa véiliaikaisissa tiloissa Pyykadulla mutta

Gunnar Laation myo6tidvaikutuksella saatiin rakennuslupa kuusiopettajaiseen kouluun, vaikka

koululaisia aluksi olikin vdhemmain. Kaivosyhtid hankki my0s kaksi linja-autoa, joilla
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vanhempia lapsia kyydittiin Oulaisten oppikouluun. Nykyédén Lampinsaaren kylédkoulussa
opettaa viisi opettajaa ja oppinsa saavat sielldi myos Vihannin kunnan erityisoppilaat.

(Lampinsaari 2005.)

”... minun tulee mennd itse pyytimddn opetusministeriostd tdillaista lupaa
(isolle koululle) ...no menin sitten puhumaan ja sielld oli naisihminen jonka
kanssa puhuin... hdn hyvdksyi oman koulupiirin kaivoskyldlle, mutta rupesi
ihmettelemdn miksi tarvitaan kahdeksan opettajaista koulua, mind sanoin, ettd
kun kaivos on valmis, sielld on varmaan lapsiakin niin paljon... hdn kysyi
paljonko nyt on ja mind muistaakseni sanoin ettd viisi... rakennusmestarin
vaimo opettaa heitd... sanoin hdnelle ettd jos te opetusneuvos annatte minulle
luvan tdllaisen koulun rakentaa niin kylld mind huolehdin, ettd sielld on
lapsiakin niin paljon... hin naurahti ettd olette niin vetred johtaja ettd kylld te
varmaan sen hoidatte... ja hdn hyvdiksyi tdmdn...” (Gunnar Laatio)

Lampinsaaressa oli 1950-luvulla kolme kauppaa, joiden tavaravalikoima kattoi kaiken
tarpeellisen. Myds kioski aloitti toimintansa vuosikymmenen lopulla ja mydhemmin se
nimettiin “Kaivos-Kuppilaksi”. Kyldssd toimi aikoinaan myos posti sekd Postipankki,
Osuuspankki ja Sééstopankki. Yhtion palkkaama lddkdri ja sairaanhoitaja olivat alueella

kaivoksen henkilokuntaa ja heidin perheitddn varten. (Lampinsaari 2005.)

Nyttemmin Lampinsaaressa on oma kaapelitelevision kautta pyorivé tiedotuskanava Lampis-
kehd”, kyldlld toimii myds Vihannin kirjaston sivupiste ja kampaamo. Vastikddn kyldlle on
avattu myo6s lounas-kahvila Kuprikka. Yhteisid tiloja on kdytdssd runsaasti; kerhotalo,
nuorisotila, tee-se-itse -halli, leikkipuisto, maauimala, tennis- ja pallokentét, luistelukaukalo,
valaistut kuntopolut, jotka ovat latuja talvisin. Kyldyhdistys on kunnostanut uimalammen
ympdéristdineen ja rakentanut sen rannalle “Lampinsaaren Paviljongin”. Paviljongissa voi
jérjestdd tilaisuuksia ja sen ldhistoltd 10ytyy myos leiriytymisalue kymmenelle asuntovaunulle.

(Lampinsaari 2005.)

3.4 Englantilainen puutarhakaupunki ideologia

Lampinsaaren kyldmiljod suunniteltiin aikoinaan englantilaisen puutarhakaupungin periaatteita
silmélldpitden. Englantilaisen puutarhakaupungin idean juuret ovat 1800-luvulla syntyneessi
maisema-arkkitehtuurissa, jonka ensimmaéisend tuotoksena pidetddn Frederick Law Olmstedin

suunnittelemaa New Yorkin Central Parkia Yhdysvalloissa.

Puutarhakaupungin idea tuli Suomeen 1900-luvun alussa englannista. Aluksi toteutettiin
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siirtolapuutarhoja, jotka toivat luonnon keskelle kaupunkia (Virtanen, K. 1991) sittemmin
englantilaisen puutarhakaupungin malliin  toteutettuja  asuinalueita ovat Suomessa
Munkkiniemi-Haagan alue, Kulosaari, Képyld, Kauniainen ja Tapiola padkaupunkiseudulla,
joista siis Lampinsaari poikkeaa paitsi sijaintinsa, my0s hintatasonsa suhteen. (Virtanen, P.
1994.)

Vaikka Lampinsaari ei olekaan puhtaasti englantilaisen puutarhakaupungin ideologian
mukainen, ovat alueen asukkaat mieltyneitd tyyliin ja tietoisia suunnittelua ohjanneesta

ideologiasta.

"Tdhdn englantilaiseen puutarha-arkkitehtuurikaavaan (suunniteltu)... hirveen
kivahan tdd on ja tddlld on niinku katuvalot, tddlld on ollut ennen katuvalot,
kuin Vihannin kyldssd... (...Jonhan tdd niinku silldlailla kauheen erikoinen kyld,
kun tddllon kerrostaloja, tddllon omakotitaloja, tddllon rivitaloja, tddllon
silldlailla... siis timmdsend paikkana myos erikoinen, hyvd asia, sehdn on
rikkaus... ku jokaiselle kuitenkin oma kannattajansa loytyy, joku haluaa asua
kerrostalossa, kun ei tarvii tehd hirveesti pihatditd ja tietenki se on kunnostakin
kiinni...” (N1)
Puutarhakaupungin idea on kulkenut alusta asti teollisuuden kanssa kisikddessd. Alkujaan
rakennustyylin kehitti Ebenezer Howard vastareaktiona teollistumisen seurauksena syntyneille
suurehkojen kaupunkien slummeille. Rakentamistyyli on sittemmin tullut melkein ideologiaksi.
Howard kirjoitti aiheesta aikoinaan kirjan “Tomorrow: A Peaceful Path to Real Reform”

(1898).

Ideologian tarkoituksena oli parantaa asumisoloja ja huomioida taloudelliset perustekijdt
tarkasti. Mottona oli, ettd asumisen tulisi olla terveellistd ja teollisuutta varten. Kaupungin tai
kaupunginosan tuli olla riittivdn suuri “tiysipainoisen yhteisollisen toiminnan takaamiseksi,
mutta ei suurempi”. Alueen tuli olla maaseutuvydhykkeen ympér6imé ja maapohjan tuli olla
yhteison omistuksessa tai hallinnassa. (Virtanen, P. 1994.) Alunperin Lampinsaaren maapohja
oli Outokummun hallinnassa ja omistuksessa, mutta kaivoksen loppumisen jilkeen tontit on

myyty alueen asukkaille.

Alueen tuli olla myds itsendinen toiminnallinen ja hallinnollinen yksikkd ja sen
viestorakenteen tuli olla monipuolinen. Tuli turvata riittdvd palvelutaso ja tydpaikat.
Liikakasvun haitat oli véltettdvd ja rakennustyylin piti olla pientalovaltainen. Taloryhmien
suunnittelussa kiinnitettiin huomiota vaihteluun, valoisuuteen ja virkistysalueisiin ja alue

suunniteltiin  kokonaisuutena. Maan ansiottoman arvonnousun tuli koitua kaupunkilaisten
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hyviéksi. Puutarhakaupunkisuunnittelua on sittemmin kritikoitu maan tuhlailusta sekd maiseman

pilaamisesta, silld alueita ei koeta tarpeeksi urbaaneiksi. (Virtanen, P. 1994.)

Useat puutarhakaupungeiksi kutsutut alueet tiyttdvit vaatimuksista vain osan, mikd on tilanne
Lampinsaaren kohdallakin. Useimmiten kyseessd voi olla pienehkd pientalovaltainen

asuntoalue, jossa on paljon puutarhaa. (Virtanen, P 1994.)

3.5 Lampinsaari kulttuurimaisemana

Suomalaisen kulttuuriympériston yksi osa ovat teolliset yhdyskunnat. Yhdyskunnat ovat
Suomessa hyvinkin yleisid, silld perinteisen raudanvalmistuksen, puunjalostuksen seka
kaivosteollisuuden ympdrille kehkeytyi jopa sadan vuoden ajan erilaisia teollisuusyhdyskuntia.
Teollisuusyhdyskuntien voidaan ajatella kertovan omaa kieltdinsd Suomen rakennus- ja
luonnollisesti myo0s teollisuushistoriasta. Yleensd teollisuuden luonne on méadrdnnyt
yhdyskuntien paikan, rakennuskannan tyylin ja méiéréan, sekd palveluiden ja toimintojen tason
alueella. (Korvenmaa 1991, 108-109)

Lampinsaari ei suoranaisesti vertaudu vanhoihin teollisuusyhdyskuntiin, jotka perustettiin
luonnonympaériston kannalta miellyttdviin paikkoihin, kuten jokien varsille, kulkuyhteyksien ja
energian tuotannon takaamiseksi. Lampinsaari perustettiin ldhelle malmioita, eikd se ole
kaivostoiminnan loputtuakaan muodostunut varsinaiseksi keskukseksi. Toistaiseksi kyld ei ole
myoskddn asuinkdyttoon haluttua ympéristod, vaan asuntoja myydédén haastateltavien mukaan

menestyksekkddsti, mutta halvalla. (Liite 2.)

”...tddlldkin on ndmd talot niin halapoja, ei ndilld saa paljo mittddn, hyvin
mennee asunnot kaupaksi tddlld... ja sitte tuota niin.. ndmd ku on rakennettu
silldlailla siihen aikaan ettd ndmd on lujia taloja... kolomen perheen talot

vhelle...” (N3)

Kaupunkimaisen kyldnraitin ja englantilaisen puutarhakaupungin suunnittelumetodien kannalta
olisi oletettavaa, ettd Lampinsaaren alueelle olisi laadittu kaava, mutta ndin ei Pohjois-
Pohjanmaan ympéristokeskuksen rakennusarkkitehdin Timo Jokelaisen (puhelinkeskustelu
26.8.2005) mukaan ole. Se, ettd Lampinsaarta ei ole aikoinaan suunniteltu kaavaan,
hankaloittaa vuonna 1993 merkittaviksi kulttuurihistorialliseksi kohteeksi listatun kylidn

miljoon sdilyttamistd (Putkonen, 1993).
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Jos alueelle olisi aiemmin suunniteltu asemakaava, pystyisi viranomainen sen avulla
tehokkaasti ohjaamaan ja valvomaan asukkaiden tekemid muutoksia rakennusten julkisivuihin.
Puutteen takia alueelle ollaankin parasta aikaa laatimassa rakennusjérjestyksen tarkistusta,

jonka pédasiallisena tehtdvéni on ohjata rakennusten julkisivujen korjausrakentamista.

Koska Lampinsaaren kyld on arvotettu valtakunnallisten kulttuurihistoriallisten kohteiden
joukkoon, alueen kéyttod pystytddn ohjaamaan tehokkaammin yksityiskohtaisen kaavan
puuttumisesta huolimatta. Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskuksen ympéaristdlakimiehen Liisa
Koski-Ahosen (puhelinkeskustelu 26.8.2005) mukaan kulttuurihistoriallisen kohteen status on
korkea. Kulttuurihistoriallisten arvojen sdilymistd alueella voidaan juridisesti ohjata
valtakunnallisten inventointien ja kansainvélisten sopimusten myo6td. Ohjausvaikutus vaikuttaa
kansainviliseltd tasolta pitkille, kidytdnnontasolle asti, silld se on huomioitava, kun alueelle

mydnnetddn rakennuslupia.

Jokelaisen mukaan suurimpia ongelmia Lampinsaaren miljodn sdilymisen kannalta ovat
kattoremontit, rakennusten vérit, piharakennukset ja autotallit sekd aitaus. Alunperin
Lampinsaareen rakennettujen talojen katot on tehty poltetusta tiilestd, jonka myotd kattojen
véritys eldd. Miljodseen sopiviksi kattomateriaaleiksi ollaan uuteen rakennusjérjestykseen
harkitsemassa joko uusia kattotiilid tai kattohuopaa. Joidenkin talojen asukkaat ovat kuitenkin

vaihtaneet tiilikattojen tilalle jopa tiilikuvioituja terdskatteita.

Lampinsaaren talojen véritys on kyldn rakentamisen jéilkeen suunniteltu harmoniseksi
kokonaisuudeksi. Mielenkiintoiseksi talojen véirimaailman tekee se, ettd julkisivujen véri
vaihtelee niin, ettei vierekkiin tai vastakkain ole kahta saman véristé taloa. Myds alkuperdinen

virimaailma uhkaa kérsid uusien asukkaiden maalatessa julkisivuja uudelleen.

Koska tiiviisti sijoitelluissa taloissa on aikoinaan asunut kolmekin perhettd, rakennettiin
Lampinsaareen asukkaiden autoistuessa alueelle erillinen autotallialue, jolloin autoja ei ajettu
talojen pihoille. Sittemmin autotallialue on purettu, silld se jii kaivoksen sortumavaara-alueelle,
ja uudet asukkaat sdilyttdvit nykyddn autojaan pihoillaan. Rakennusjérjestyksen myo6té alueelle
tehdddn myds yhtendinen suunnitelma piha- ja autotallirakennusten sijoittelusta ja tyylista.
Joitakin autotalleja ja piharakennuksia alueelle on vastikdin rakennettukin, mutta alueella on

paljon myos pressuista tehtyjd viliaikaisia autokatoksia.

Lampinsaaren alkuperdiseen miljodseen eivdt ole mydskddn kuuluneet aidat tai pensasaidat.
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Nykyéddn myds aitauskdytdntdihin alueella kaivataan ohjeistusta. Mahdollisia vaihtoehtoja
rakennusjérjestykseen ovat Jokelaisen mukaan puuaidat isoilla raoilla tai verkkoaidat. Sen
sijaan talojen korjausrakentamisen sédédntely sisdpuolelta ei Jokelaisen mukaan ole

Lampinsaaren alueella tarkoituksenmukaista.
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4 LAMPINSAAREN YMPARISTON KEHYS

Muodostin Lampinsaaren ympdériston kehyksen alkuperdisistd muistamisen kehyksistd, sekd
osasta kokemusmaailman kehyksid. Ympiriston kehykseen myds asettui suuri osa

haastateltavien kasityksistd koskien kyldan olemusta, palveluja sekd luonnonymparistoa.

4.1 Maalaiskyla vai [ahio?

Taustakirjallisuutta lukiessani jouduin usein pohtimaan, minkélaisiin asutuskeskuksiin
Lampinsaari rinnastuu. Paikka on hyvin omalaatuinen olemukseltaan, se ei ole maalaiskyla,
eikd sitd voi verrata myoskddn kaupunkialueeseen. Vanhojen teollisuusyhdyskuntien
kanssakaan Lampinsaari ei suoraan rinnastu, silld kyld on uusi kokonaisuus, kun sitd vertaa
suomalaisiin tehdasyhdyskuntiin. Vdhdn Lampinsaaren tapaisesta kyldstd on kyse Pekka
Korvenmaan tutkimuksessa Kauttuan tehdasyhdyskunnasta, joskin sekin on vanhempi
kokonaisuus kuin Lampinsaari, mutta sen uusimmat osat ovat Alvar Aallon suunnitelmista

samoihin aikoihin Lampinsaaren kanssa rakennetut. (Korvenmaa 1991, 108-109)

Toisaalta Lampinsaari rinnastui myds Saarikankaan artikkeliin, jossa hdn pohti ldhididen
historiallisia merkityksid. Lampinsaari rakennettiin kerralla alueelle, jonka merkitys muuttui
alemmasta metsistys- ja marjastusmaasta teollisuusyhdyskunnaksi nopeasti, muutamassa
vuodessa. Usein 1dhiditd ja kerralla rakennettuja kokonaisuuksia on totuttu pitiméaidn
“historiattomina”, my0s 1dhi6on muuttajat on ndhty homogeenisina yksiloind, mitd

Saarikangas kritikoi. (Saarikangas 2002, 49-52)

Lampinsaarella on takanaan kaikessa lyhykidisyydessddnkin hyvin virikds historia, mitd
voidaan pitdd vahvuustekijana, silld nykyddn ihmiset voivat vaihtaa asuinpaikkakuntaa helposti,
jolloin yhteisdjen erityislaadusta ja erottuvuudesta alkanut muodostua kohtalonkysymys.
Tarkeiksi kriteereiksi asuinpaikkaa valitessa muodostuvat asuinympdriston viihtyisyys ja

omaleimaisuus. (Paasi 1998, 99-100.)

”..silld tavalla tuota niin poikkeuksellinen tdmmonen teollisusuyhdyskunta,
jossa on aikoinaan ollut kaikki palvelutkin terveydenhoitajat, lddkdrit,
hammaslddkdrit, kolme kauppaa, kaks pankkia, ndd kaikki huoltoasema-
korjaustoiminta, jotka ndd, suurimmalta osalta kaikki palvelut ovat
karsiutuneet viime vuosien ajalta...” (M3)
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”...onhan tddlld paljon tehty, ettd jos ajattelee, ettd tamd on joku entinen
kaivoskyld, niin voi hyvinen aika, jddhdn ne kaivoskyldt niin, ettd sield kaikki
kaatuu pddlle ja rosottdd niin sikseenkin pysynyt hyvdssd kunnossa.... ettd
niinku ndin kesdisin hoijetaan ndd nurmikkoalueet, ja onhan se nyt aivan
mahtava, ettd kyld on siistin nikonen... ” (N2)

Haastateltavatkin pohtivat oma-alotteisesti Lampinsaaren olemusta ja usein he vertasivat sitd
maalaiskylddn tai 18hioon. Kummankaan maiéritelmén ei koettu kuvaavan kunnolla paikan
luonnetta. Vanhalla kaivoskyldlld ei ole maanviljelyn perinteitd ja tyonrytmi on kyldssd

médrdytynyt malmioiden, eikd hyvien ja huonojen satovuosien mukaan.

Lampinsaareen muuttaminen koettiinkin helpoksi, koska se ei ole perinteinen maalaiskylé.
Kaupungissa kasvaneet tai pitkdin asuneet ihmiset haluavat muuttaa pois kaupungeista, mutta
kynnys muuttaa tdysin maatalousvaltaiseen kylddn voi olla liian korkea. Kaupunkilaisen arvot
saatetaan kokea maanviljelijdiden kannalta outoina ja maanviljelijoiden kiinted suhde

maahansa on toisaalta kaupunkilaisille tdysin vieras asia.

”...tdstd jopa ndkyy naapuriin, ettd ei oo, niinku tavallinen maalaiskyld, joka
on sen kymmenen kilometrid pitkdn mutkasen tien varrella on muutama talo...
(...) tdmdhdn on keskelle mehtid tehty kyld, tddllihdn ei alunperin ollut
mitddn, ettd tdd on silloin 50-luvulla ilmestynyt tdnne ja ettd silldlailla kaikki
on muualta tulleita...” (M2)

Lampinsaaressa kulttuurieroa maanviljelijéiden ja muiden asukkaiden kesken ei ole, ja kuten
edellisessé sitaatissa todetaan, Lampinsaaren maa ei my0skiin ole suvulla perintond kulkenut
omaisuus, vaan kyldldiset ovat ostaneet tontteja omikseen Outokummun lopetettua kaivoksen
alueelta. Susiluoma on véitdskirjassaan todennut, ettd “onnellisista maallemuuttotarinoista” voi
muodostua virheellinen kuva siitd, ettd maalle toivotettaisiin uudet muuttajat aina tervetulleiksi.
Oman toimintatutkimuksensa myo6td hin totesi, ettd maalla vastassa ei ole yhtendistd ryhmaa,
vaan ihmiset reagoivat uudisasukkaisiin eri tavoin. Vastassa voi olla ihmisid, jotka kokevat
kaikenlaisen uuden ja oudon uhkana, joten he saattavat suhtautua negatiivisesti muuttajiin.
(Susiluoma 2001, 45.) Tatd ongelmaa ei kukaan viime aikoina kylddn muuttaneista
haastateltavistani ollut Lampinsaaressa kokenut, pdinvastoin.

2

o sen ainaki huomas, ettd tddlld oli hyvin semmonen yhteen hiileen
puhaltava henki... (...) no mdd ainaki ndmd ihmiset oon kokenut niin, ndd on
hirveen kivoja ja ystdavdillisid ja semmosia niinku reilumpia ku mitd
kaupungisa, ettd ne ei oo silleen niin stressaantuneita ja muuta, ettd tddllon
jannd tddllon esimerkiksi ku kulet ny milld kulkuneuvolla hyvdinsd, niin aina
nostetaan kdttd, siis jokainen nostaa kidttd ja lapset tervehtii ja silld tavalla
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ettd... jotenki niinku ihmisten pitdski sillain...” (N1)

".... tdtd ei voi maaseutumaisesi ympdristoksi sanoa vaan tdllaista niin kuin
tammostd rauhallisempaa elinympdristod, kasvuympdristod lapsille...” (M3)

Monet haastateltavat kuvailivat Lampinsaarea myos 1dhidksi. Kyl4 néhtiin 14hiond padasiassa
titviin rakennuskantansa takia ja siksi, etti sieltdi on pidempi matka keskuksiin. Lahiota

kuvaava piirre on myos luonnonldheisyys, josta kaikki haastateltavat Lampinsaaressa nauttivat.

”...Lampinsaari pystyy sdilymddn semmosena niinko pienend viihtyisdnd
asuinpaikkana, tid on merkittdvi (seikka) ..em oletakaan ettd mitddn
merkittdvdd teollisuutta... vastaavaa... mitddn korvaavaa teollisuutta tdssd
vaiheessa endd tulee, koska tuota sen aika on ehottomasti ohi, meiddn
ladhtokohtana on se, ettd me ollaan tdmmdinen asumisldhio, turvasatama... se
on ainut terve ldhtokohta ajatella silld tavalla....” (M3)

..niin minusta tdmd on niinku semmonen ettd vois niinku kuvitella ihan
semmonen niiku kaupunkien kylijesd on niitd ldhioitd... (...) oikeestaan tdd on
siind mielessd parempi kuin lihiét, ettd tddld ihmiset tuntee toisensa kuitenkin,
ettd monestihan [dhioissd ihmiset ei etes tunne toisiaan, mutta tdmmaoinen tiivis
asuminen ja sitten ettd tddltd ldhetddn muualle téihin... (...) tddltd on joka
tapauksessa kuitenkin Idhettivd muualle, ettd kylld nuo isommat kaupat on
isompia kauppoja kuitenkin...” (N4)

Lampinsaari muistuttaa 13hiotd siind mielessd, ettd alue on rakennettu kerralla ja yhtikkid
tilaan, jolla oli aikaisemmin toinen merkitys, maatalous- tai metsdmaana, kuin rakentamisen
jdlkeen. Sama puutarhakaupunki-ajattelu, jota hyddynnettiin Lampinsaaressa on ollut johtavana
ajatuksena monien eteldsuomalaisten ldhididen rakentamisessa. Myds ensimmdisten l1&hididen

rakentamisajankohta oli sama kuin Lampinsaaren kyldn. (Saarikangas 2002, 48-75.)

Rakennuksiin liittyva historiallinen merkitysten kerroksisuus ja ristiriitaisuus liitetddn yleensd
vanhaan ja historiallisesti kerrostuneeseen kaupunkitilaan, sekd suunnittelemattomasti
rakennettuihin alueisiin. Lahiditd tai Lampinsaartakaan ei kuitenkaan voi nédhda alueina, jotka
ovat vailla historiaa, silld neitseelliseen maastoon kerralla rakennetut kokonaisuudet eivit peitd
altaan luonnon fragmentteja. Saarikangas kuvaa fragmentteina léhidalueella muun muassa

nykyéddn merkityksettomié tienpétkid (Saarikangas 2002, 53.).

Aineistoni valossa ajattelen, ettd Lampinsaareen on jddnyt huomattavia fragmentteja pddasiassa
kaivostoiminnan seurauksena. Yksi erittdin mielenkiintoinen paikka alueella on “’vinotunneli”
(Liite 4), jddnne paikasta, josta kuorma-autot ajoivat maan alle kaivokseen. Vinotunneli on

syrjdssd ja minut vei sinne kaksi haastateltavaa.
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”...mennddn nyt sinne mistd kulettiin autolla kaivokseen, eli sanottiin
vinotunneliksi sitd... tdstd kulettiin kaivokseen, kun tdssd oli ovet, sitten oli
semmoset valot tuosa... tdssoli kato semmoset valot, jotka tummeni ja mennen
himmenti sitd, kato ettei kun tuolta pimidstd tullee kirkkaaseen auringon
valloon, ne ndmd niinko silimdd totutti sitte ja... tdstd se ldhti ja pddsi sinne
800 metrin syvvyyteen... tuossoli vessaki sitte, oikeen semmonen nykdstivd
vessa ja kaikki, tdmd oli valettu joku sataviiskytd metrid oli betonilla valettu,
sitte oli aivan tavallinen soratie (maan alla), mutkitteli sitte teki semmosta
serpentiinid tuonne... ” (M1)

“(Vinotunnelista) Onhan tdd silldlai, ettd mua ainaki véihd niinku dlléttds, mua
aina vihd niinku ettd uups... se on mun mielestd vihd niinko jdannittdvd ja
pelottavakin paikka....(...)jotenki tdstd vaan, ku ois seindmd pois ja siitd vaan
ldhtis kuilut alas... siind on vartijan porttikin, sield on nurkassa ollut wc:t ja
kaikki, ettd sieltd ei oo ldhetty minnekddn, ettd koko ajan on pitiny olla
vartiointi pddlld... tulee todelllisuudentaju (kaivoksen luonteesta) siind ja se

on pieni jarkytys... ” (N1)

Edeltava sitaatti on aikoinaan kaivokselle toihin tulleen haastateltavan esittelyd vinotunnelista,

kun taas jilkimmaédinen on Lampinsaaren uuden asukkaan kuvailua.

Sen sijaan “neitseellisen” luonnon fragmentteja ymparistostd luki vain yksi haastateltava. Han
oli kiinnostunut Lampinsaaren alueen muinaisesta historiasta. Hidn niki jopa Lampinsaaren
alueen muinaisen soistumisen ihmisen aikaansaamana. Erityisen mielenkiintoisena alueena hén
piti jitealuetta, koska se oli ympéristdd, jota hdn uskoi ihmiskdden muokanneen ensin jarvestd

suoksi, sitten mydohemmin kaivoksen jdtealueeksi ja nykyéén kyldldisten lenkkeilymaastoksi.

”...Joku viehdttid semmonen, ettd niinko mdd oletan, ettd tdmd on tdmd jdrvi
tuhouvunu sen takia, ettdkoé tdsd ympdrilld on ollu asutusta niin... aikanaan,
ettd tastd on tullu neva... ja nyt on toinen muutos, ettd tihdn on ajettu tamd
Jjdte...” (M5)

Lampinsaaren tilanteessa kyldn sijoittaminen maalasikyldn, 1dhion tai teollisuusyhdyskunnan
kategoriaan  vaikeuttavat monet seikat. Lampinsaari ei  ndyttdydy puhtaasti
teollisuusyhdyskuntana, silld se on nuori verrattuna muihin teollisuusyhdyskuntana pidettyihin
alueisiin. Se rakennettiin modernin my6hdisesséd vaiheessa ja jii sellaisenaan mielenkiintoiseksi
luomukseksi perinteisten teollisuusyhdyskuntien ja 1dhidrakentamisen vélimaastoon. Toisaalta,
kylén teollinen vaihe (kaivoksen aika) jdi Lampinsaaressa suhteellisen lyhyeksi. Kaivos toimi
alueella 40 vuotta, kun vanhoissa tehdasyhdyskunnissa teollisen toiminnan aika on usein

pidempi, jopa satoja vuosia.

35



Maalaiskyldnd Lampinsaarta voisi tarkastella sen sosiaalisten suhteiden kautta. Kyldlld
tervehditdin vastaantulijoita ja kaikki tuntevat toisensa, mikd ei taas yhdy perinteiseen
mielikuvaan 1dhidistd. Maalaiskyldstd Lampinsaaren kuitenkin erottaa kaupunkimainen
rakennuskanta sekd Lampinsaaren erikoinen historia. My0Oskéddn pédasiallista elinkeinoa ei

koskaan ole Lampinsaaressa hankittu kuten maalaiskylissé.

Nykyinen Lampinsaari rinnastuu haastatteluaineiston ja kirjallisuuden valossa loogisimmin
1dhi6ihin. Alueella on fragmentteja kyldn aiemmasta historiasta, kyldan muuttaneilla on harvoin
sukujuuria alueelle, Lampinsaaresta on ldhdettdvd muualle t6ihin ja hakemaan my0s palveluita,

myds rakennuskanta tuo mieleen ldhion.

4.2 Lampinsaaren palvelut

Lampinsaari oli aikoinaan alueen kummajainen, paitsi muualta tulleiden asukkaidensa, myos
palveluidensa suhteen. Kaivoskyldn palvelut olivat korkeatasoisempia kuin emokunnan, saati
sitten naapurikylien. Lampinsaaressa toimi poliisi ja alueelta 16ytyi pappikin. Pyykkituvassa
pyykkiri pesi pyykit halpaan hintaan ja pyykit oli mahdollista itse mankeloida pesun jilkeen
erityisessd mankelihuoneessa. Myos lampinsaarelaisten keskimdirdinen koulutustaso oli
korkeampi kuin ympérdivin kunnan. Huomiota kiinnitettiinkin koululaisiin. Kaikki 16-vuotiaat
saivat kesétoitd kaivokselta mikali olivat paédsseet oppikouluun tai ammattikouluun. Heitd myos
kuljetettiin 1dhikuntiin oppia saamaan kansakoulun jidlkeen Outokummun kustantamalla linja-

autokuljetuksella.

”..tddlld arvostettiin erittdin paljon, mullon semmonen muistikuva, niinku
koulutus ja opiskelu ja sen mukanaan tuomat... toki se niinku kotoakin tulee,
mutta myos tddlld kyldlld arvostettiin... tddhdn poikkesi silld tavalla niinké....
koulutuksellsiesti  ympdréivdstd kunnasta silld  tavalla, ettd tid oli
teollisuusyhdyskunta, jossa oli hyvinkin koulutettua vdiestod siihenkin aikaan,
tddlld niinké semmosilla asioilla... niitd pidettiin arvossa, kun joku oli
opiskellut ja silld lailla jos joku oli opiskellut, niin korkeakoulututkinto ja
muuta... ja ndilld ihmisilld kuten kuvaavasti siind yhdessd kaivosfilmissd Leo
Laakso sanoo, ettd meilld ei oikeestaan tdlld kyldlld ollut antaa ndille lapsille
mitddn muuta kuin tuo koulutus, eihdn ndd pystynyt jakamaan maata tddlld,
jonka omisti... ja harvalla oli edes maata.... ettd jos olis ollut semmonen
perinnéllinen maatila tai muuta et, niinké se, lihtokohdat oli siihen aikaan
hyvin pitkdlle ne, ettd tddlld jdrjestettiin hyvin varhaisessa vaiheessa kuljetus
Oulaisten oppikoluun ja myos lukio-opintoihin tddltd... linja-autolla kuljetettiin
nuoriso sinne, se oli varmasti harvinaista...”(M3)

Linja-autoilla tehtiin my0s esimerkiksi ostosreissuja Ouluun, mikd herétti kateutta
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naapurikunnissa. Sen lisdksi ettd Lampinsaaren palvelut olivat jo itsessddn monipuoliset,

padsivat lampinsaarelaiset yhtion autolla kaupunkiin.

”...kun siind oli semmosta katkeruutta ulkokylien suhteen tuohon kun tddlld oli
vdhdn erilaista se homma sillon alkuun, kun rouvat kivi Oulusa kaupassa...
eihdn siitd nyt passais katkera olla muilla kylilld ja kaks linja-autoa oli jotka
kuletti sitten oppikoululaisia tuonne Qulaisten oppikouluun, ettd muilla
kylillihdn ne joutu sitten kulkeen milld kulki, ettd pikkusen oli semmosta
erilaista se homma, niin se tietenki nosti semmosta katkeruutta muilla kylilld,
ettd pitivdt niinku pahana sitd, kun tddlla sillain préystdillddn, vaikka ei se
mun mielestd mitddn proystdilyd ollu, kerran vara oli niin samanhan se ja
sehdn oli hyvd.... ” (M4)

”Kulta-ajan” jdlkeen Lampinsaaren palvelut ovat supistuneet. Alueella ei toimi enda
lahikauppaa, vaikkakin kyldtalossa on vastikddn aloittanut uusi kahvilayrittdjd. Lampinsaaren
houkuttelevuus asuinkyldnd nidyttdytyykin huonossa valossa, jos mittarina pidetdén yleisid
asuinviihtyvyyteen vaikuttavia tekijoitd. Yleensd asukkaiden hyvinvoinnin perustaksi
maidritellddn olemassaoleva infrastruktuuri, joka muodostuu rakennetusta ympéristosta,
palveluista, taloudesta sekd taloudellisista suhteista ja erilaisista, sekd fyysisistd ettd
sosiaalisista, yhteyksistd. Rakennetun ympdériston viihtyisyydessd korostuu eri toimintojen
sijainti suhteessa toisiin kuten pdivikodin, koulun, palvelujen, tydpaikkojen ja asuntojen véliset
yhteydet ja niiden muodostama kokonaisuus. Etdisyyden ohella myos palveluiden sijainti

vaikuttaa asukkaiden viihtyvyyteen ja turvallisuuteen. (Pajukoski 2002, 75.)

Lampinsaaren rakennettu ympéristd on miellyttdvd kokonaisuus 50-luvulla suunniteltuja ja
aikansanikoisid rakennuksia. Myos asukkaiden sosiaaliset yhteydet niyttdytyvit
haastatteluaineiston valossa vahvoina. Palveluita alueella ei sanan perinteisessd mielessd
kuitenkaan ole. Ulkopuoliselle kyldssd asuvien arki néyttidytyy tyolddnd. Kyldkuvasta pistda
ensiksi silmddn ldhikaupan puute, mikd tuntuu olennaiselta, kun Lampinsaari sijaitsee

suosaarekkeella omassa rauhassaan.

Haastattelut puhuvat kuitenkin toista kieltd. Palvelujen ldheisyys/kaukaisuus koettiin
Lampinsaaressa hyvin suhteellisena seikkana. Se, ettd lahikauppa ei ole kdvelymatkan pédssd,
ei vilttdmittd ole niin suuri merkittdva tekijd, kun Lampinsaaresta 16ytyy kuitenkin kahvila,

koulu, valaistut hiihto- ja lenkkeilymaastot, eikd lukiokaan ole kauempana kuin Vihannissa.

”...toisaalta tddlld ei oo kaikkia palveluita nyt, kauppaa ei oo, mutta mutta,
silti kun joku kysyy ettd onko sielld... kuinka korvessa se on, niin kun sanoo ettd
meillon tddlld kaukoldmpd, katuvalot ja kaapeliteevee niin ne on jo aivan
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riittavid ihmetyksen aiheita sitten, ettd mitd kaikkea siihen lasketaan sitten
mukaan, onko se pelkdstdidn sitten ettd on kauppa?” (M2)

Erddn haastateltavan kohdalla ldhipalveluiden taso oli jopa parantunut heiddn muuttaessa

Lampinsaareen itélappilaisesta, Savukosken kylasta.

”...than kiva asuinpaikka, kun miettii ettd tdd on tosi ldhelld rautatietd,
Vihannissahan on rautatie, esimerkiksi raahelaisethan on tavallaan
syrjemmdssd, sinnehdn ei tule junat vaikka on kaupunki.... mutta kuitenki ettd
tastd nyt on helppo kulkee joka suuntaan...(...) tdimmdset kaupathan sielld oli
kauempana (Savukoskella)...paljon kauempana kuin tdissd, ettd tdssdhdn on
kuitenkin tuo Alpuan kauppa seitsemdn kilometrin pddssd... (...) musta on
kauhean kiva, ettd tddlld on valaistu hiihtolatu, se on mulle aivan dlyttomdn
tarkid... (...)ja lapsista oli tuo tenniskenttd... (...) sitidhdn ne on ahkerasti
pelanneet, se poiki niin ettd tytto sitten sielld Kuopiossa harrastaa edelleen...
missd muualla voi ilmaiseksi... nyt me on tajuttu miten kallista se on
kaupungissa esimerkiksi harrastaa tennistd...” (N2)

Sitd, ettd kylélld ei ole kauppaa, ei ndhty useassakaan haastattelussa puutteena, silld monet
haastateltavat kulkivat muualla tdisséd, jolloin kaupassakdynti hoitui samalla. Haastattelussa
myds kritisoitiin “shoppailukulttuuria”, eikd kauppojen puuttumista alueelta ndhty sen valossa

puutteena.

”...se semmonen, ehkd se kulttuurimurros ei oo vield pukannu, ettd mun pitdis
eldd jotenkin shoppailemassa tai... kylld mdd ne asiat hoijan, mutta
lapsiperheen eldmdssd niin paljon muita asioita, joita joutuu hoitaan...(...) jos
me verrataan tddlld asumista johonkin pddkaupunkiseudulla asumiseen, niin
sielld sama aika kuluu palvelujen ddrelle menemiseen kuin tddlld, ettd sitd ei
niinké... sitd ei ehkd ajattele kun nditd... nuita suurien soiden yli ajelee,
metsittyvien soiden yli ajelee, ja aattelee, ettd onpas se nyt sielld keskelld ei
mitddn... niin se on, mutta ajallisesti se etdisyys on yhtd paljon, kuin ettd sdd
ldhtisit jostain Herttoniemestd pydrdhtddn jossain toisella puolen kaupunkia,
ja jopa voi olla pitempikin sielld... kuuden minuutin kuluttua mdd oon
kaupassa, ldhimpddn kauppaan on neljd minuuttia matkaa (Alpualle) et ndd on
suhteellisia ndd etdisyydet ja ajankdytéllisesti...” (M3)

”...no meillehdn se ei mikkddn ongelma oo ollu, ettd mehdn kuitenki kauppojen
ohi ajetaan joka pdivd... no tdson sitten se kirppari, ettd se on semmonen
kans... (naurua) lauantaina aina semmonen kylin yhteinen sosiaalinen
tapaaminen sield kdyvddn porisemassa...” (N1)

Palvelujen puuttuminen aiheutti huolta 14hinna ikééntyvan vieston mielissd ja varsinkin ajatus
ajokortin menettdmisestd. Kuuden kilometrin pddssi sijaitsevan Alpuan kyldn kauppias tuo
tilauksesta ostoksia Lampinsaareen, mutta haastattelujen perusteella tilauspalvelu ei ainakaan

vield ole lampinsaarelaisten suuressa kdytossa.
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”...tonttihan tdssd on hirvidn hyvd ja tdssd on puutarhaa ldhelld kaikkia ja
ndkyvyyttd on vihd joka puolelle, mutta tietenki huono asua Lampinsaaressa,
kun tdssd ei oo kauppaa, kaupan palaveluja... sitdhdn ei tiid ndin vanahana,
millon se ajokortti mennee, sehdin on sitten toisten varassa se
kaupassakdyntiki... eli kylldhd tddlld kaupanpalavelut pellaa silldlailla ettd ne
tuo tdanne kumminki, jos haluaa, kauppaliikkeet, tuolta Alapuasta varsinki,
palavelee sillain... se on tosiaan kaikkein suurin vaara, kun ikkdd on tosiaan yli
seittemdnkymmentd ja... ettd sitd ei tiid millon se litkuntakyky mennee tosiaan,
sitd on sitte toisten varassa ja sitten se on melekeen pakko muuttaa lihelle
palaveluja...” (M1)

Lampinsaaren palvelutarjonta on muuttunut mielenkiintoisella tavalla kylidn alkuajoista.
Aiemmin kyldn palvelutaso oli niin hyvé, ettd se aiheutti jopa kateutta ympéroivissa kylissa,
mutta nykyddn on toisin. Kylddn ovat jddneet infrastruktuuriin sidotut palvelut, kuten
valaistut lenkkeilymaastot, mutta kaupalliset palvelut pankkeineen ja kauppoineen ovat
karsiutuneet vihitellen kyléstd. Padivittdispalveluiden puute vaikuttaa niin, ettd autottoman
henkilon on liki mahdotonta tai ainakin tydlddmpéé asua kyldssd, mika tietysti huolestuttaa

kyldan eldkepdividin viettdmadn jadneitd asukkaita.

Kauppapalvelut eivit kuitenkaan ole niin suuri puute, kun ostokset hoituvat tyoreissulla.
Haastateltavat arvostivat enemmin Lampinsaaren muita mahdollisuuksia, kuten valaistuja
hiihtolatuja, jotka puolestaan saattavat puuttua suuremmistakin kylistd. Lisdksi koulun
laheisyys oli merkittdvd asuinviihtyvyyttd parantava tekijd. Koulussa opetetaan nykyadin
my0s Vihannin kunnan erityisopilaita, silld suureen koulurakennukseen mahtuu kyldn
koululaisten lisdksi muitakin oppilaita. Laation aikoinaan rakennuttama suuri koulurakennus
on ollut yksi kylddan muuttamisen kriteeri uusille asukkaille. Juuri koulun koko on
mahdollistanut sen, ettd lampinsaarelaistenkin lasten opetuksen jatkuvuus voidaan turvata

opettamalla koulussa my®ds erityisoppilaita.

4.3 Lampinsaaren luonnonymparisto

Haastatteluissa erityiseksi luonnonalueeksi nimettiin kaivoksen jitealueesta maisemoitu
ulkoilualue, Sumppi, joka on Lampinsaarelaisten vilkkaassa kdytossd. 11 metrid korkea ja laaja
maki on tasaisessa suomaisemassa erikoisuus ja monet haastateltavat kuvasivat maisemaa
ylhddltd ”Lapin maisemaksi”. Ulkoilun lisdksi Sumpilla voi tarkkailla lintuja, silld jitealueen

padlld on parikin lampea, joissa linnut pesivdt. Sumppi oli liki kaikille haastateltaville tirkea
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osa Lampinsaarta, oli kyse uusista tai vanhoista kyléléisistd. Sumpille kuljetetaan edelleenkin
jatettd, “perunamdskid” Raision perunanjalostamolta, mutta silti kylédldiset eivdt mielld aluetta
jatealueena. Sumpin arvokkutta perusteltiin haastatteluissa virkistysalueena, mutta myds jopa

taloudellisessa mielessa.

12

0, emmdd ainakaan, siis mind en niinku ajattele silld tavalla (Sumppia
jétealueena) ...se on niinku yhestd paikasta otettu ja pantu toiseen paikkaan
(jéte)... ja onhan tdistd semmonenki juttu niinku olemassa ettd englantilaiset ois
ostanu kaiken tdmdn mitd tddlld on, mutta Outokumpu ei oo ldhteny myymdidin
Jja syynd on se, ettd kun tdtd on seulottu ja muuta, niin ei oo ollu kato niin hyvidt
ne vehkeet, ettd ne vdittdd ettd tuola vois olla kultaa tuola... ja viime kesdnd
kun sitd kartoitettiin tuota, niin oisko se ollut sunnuntai vai lauantai, niin
lentokone kuule hirveen matalalla lensi ja se kuule kartotti koko pdivdn, silld
oli anturat ja muuta, ettd varmaan semmosia mittauksia kato tehhddn... mitd
tannehdn on annettu sitten, valtioki on antanut, se oli kolmivuotinen projekti ja
valtio antanu just ndihin tutkimuksiin tuota vuodessa se oli 300 000- 500 000
euroa, ettd jotaki tiytyy olla, etti ei semmosia rahoja.....” (N1)°

”Se siskon tytto tosiaan kdy aika ussein meilld sieltd Vantaalta sen miehensd
kanssa... (...)ettd jos hdd tullee kdymddn kesdaikaan, niin kylld me tddlld
vaikka vaunujen kanssa pddstddn tinne Sumpille kdvelemddn tuonne
hiihtolavun varteen, mutta ettd heti kun lumi tulee maahan, niin mdd pyrin ettd
pddsisin hithtdmddn. (...) ...eikd kesdlld ehkd oo niin sddskid, kun pdstddn
tanne ylos... ja ihmiset ylleensd kulukee tddlld paljon... tddlld on niitd lintu...
no ei ne nyt lintutorneja oo, mutta semmosia pienid mokkejd, joista voi vihd
katella ja kiiakroija, jos on niin innostunut...” (N2)

Erds kyldldisistd on rakentanut Sumpin alueelle mokkejé lintujen tarkkailuun. Puiset mdokit on
rakennettu taidolla ja niissd piilee usein jokin juju. Pédsin kdymiin rakentajan kanssa parilla
mokilld. Toinen mdkki oli lammen viereen kaislikkoon rakennettu tarkkailumdkki, jonka
edessd riippui heindhangoista tehty tuulikello. Mokkiin vievien pitkospuiden kaide oli tehty
puusta, joka oli kasvuvaiheessa taivutettu kasvamaan niin, etti siitd muodostui kaide. Oksat
toimivat kaiteen sdleind. Toinen mokki oli kauempana kylésti ja sen ldheisyydessd oli lintujen
ruokintapaikka. Mokin ovi oli muotoiltu linnunsulan muotoiseksi ja sen lukko oli taottu itse.
Kuistin pylvdisiin oli kaiverrettu miehen ja naisen kasvot. Mokin rakennus oli vield hieman

kesken, siitd on tarkoitus tehdd yopymiskelpoinen.

Sumpin alue koettiin merkittaviksi erityisesti alueen artefaktien kautta. Korkea alue, joka ei ole

ollenkaan ominainen alueen suoluonnolle, toi Lampinsaaren kupeeseen “’lappilaista tunnetta” ja

3 Lampinsaaren malmista ollaan kiinnostuneita edelleen. Geologinen tutkimuslaitos aloitti Pohjanmaan
sinkkivarojen kartoituksen viime vuonna ja siti on tarkoitus jatkaa ensi vuoteen. (Geologinen
tutkimuskeskus 2005)
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jokainen haastateltavat mainitsi Sumpilta lintujen tarkkailumokit, joita sinne oli taidolla
rakennettu. Sumppia kiytettiin kuitenkin luonnon-/virkistdytymisympiriston tapaan, sielld
lenkkeiltiin  ja alueella tarkkailtiin lintuja. Luonnonympdériston kerrottiin  olevan
Lampinsaaressa ldsnd my0s linnunlaulussa, erityisesti kesdaikaan. Monet haastateltavat
olivatkin kiinnostuneita linnuista ja kertoivat seuranneensa lintujen pesintdd ldhipiirissdin.

Viime keséna jatealueella oli haastateltavien mukaan pesinyt kaulushaikara.

Kulku Lampinsaareen oli kyldn alkuvaiheessa pédinvastaisesta suunnasta kuin misté tie nykyéén
kulkee. Monet vanhat lampinsaarelaiset muistivat koivukujan, joka kulki Kaivokselta Alpuan
tielle pdin. Sittemmin tie jdi sivuun, kun Lampisaareen alettiin kulkea pdinvastaisesa suunnasta
ja nykyinen kylédnraitti muotoutui. (Liitteet 1 ja 3, Kaivoskatu. Vanha koivukuja on linjassa
Kaivoskadun kanssa ja jatkuu suoraan kaivosalueen halki Alpuan tielle, itddn péin.)
Alkuperdinen koivukuja on jddnyt kyldstd katsoen kaivosalueen taakse, minne toki péddsee
kiertden. Tietd kdytetddn nykyddn muun muassa perunaméskin kuljettamiseen Sumpille, jonka
takia sitd pidetddn kunnossa talvisinkin. Vanhaa tietd pidettiin rauhallisena ulkoilureittini ja
haastateltavat mainitsivat usein, ettei koivukuja ole endd entisensd, kun sitd ei hoideta.
Koivukuja oli ndhddkseni muuttunut mielissd ymparistoksi, jossa luonto oli ottanut vallan
negatiivisessa mielessd, silld usein Koivukujaa kulkiessa haastateltavat muistelivat vanhaa

aikaa, kun kuja oli "hoidettu”.

”...aamusella aina tykkddn kdyvd pyordilemdsd (Koivukujaa pitkin)... jotenkin
se on niin rauhottavvaa ja linnut laulaa niitten ddnet kuulee niin selevdsti,
talavella ku mind potkuttelin ja kun ne aijjaa tdstd aina kautta tuonne
Jdtealueelle sitd moskaa, perunatehtaan jdtettd... niin oli niin hyvd potkurikeli
tassdkin kun timd tie pijettiin auki sen takia, kun ne ajo sinne sitd
perunatehtaan jdtettd ...(...) ...ja sitten tddltd mind haen saunavastavirkkid

aina... ” (N3)

”...tdssdki alakaa nuo koivut olla yli-ikdsid ja rdnsistyneitd, lahoja... tdmd oli
komia sillon, kun timd oli hoijettu... oikeen viksu... saatiin sitte, perustettiin
vksityistiekunta, saatiin sitte pddllsytettyd tamd tie... ndiltd kohilta alakaa, eli
tuosta alakaa se parakkikyld...” (M1)

Monet asukkaat pitivdt Sumpin ja koivukujan lisdksi tirkednd ja jopa harvinaisenakin asiana

sitd, ettd lenkkeilyn lisdksi Lampinsaaren hithtomahdollisuudet ovat hienot.

”...se kiertdd (latu), tuolla mennee Alpuan harjulle asti... (...) siellon eritason
latuja, siellon vdhdn vaihtelevampaa se maasto... (...) mulle oli kuitenkin
vildtys se ettd tddlld pidetddn niin hyvin nuo ladut auki, eri kyliin voi hiihtdd
latuja pitkin, tdstd pddsee vaikka Vihantiin hiihtdmdlld talvella ja sitten pddsee

41



tuonne Korvenkylddn tuolta puolelta, ettd ne on kylld satsanneet ndihin
latuverkkoihin ja sitte tosiaan niinku mdd sanoin, jos tullee se siskontytto, niin
sitten me mennddn vaikka vaunujen kanssa kierretddn tdmd Sumppi, varmaan
tiigt, tda on sitd kaivosjdtettd... tdimdkin on semmonen ihan kiva
ulkoilureitti.”(N2)

”...Jja tuokihan on ihana, aattele siitid meijdn takapihalta, siitd kuule ldihtee
valaistu latu, ei tartte kun sukset panna jalkaa ja oot ladulla jo, niin kdyvd
hiihtelemdssd... "(N1)

Luonnonléheisyys ei tullut alleviivatusti esiin haastatteluista, vaan usein se lomittui muuhun
puheeseen. Tulkitsen asian niin, ettd luonnonympdaristd on niin kiinted osa Lampinsaarta, ettei
sitd erikseen mainita. Onhan koko kyld rakennettu keskelle suoaluetta, kauas kuntakeskuksista.
Koska kaikki paikat, joihin haastateltavat minut veivdt olivat “ihmiskdden merkkaamia”
ajattelen, ettd luonto on Lampinsaaressa niin ldhelld, ettd merkittdvid asioita ovat paikat, joissa
ihmiskddenjdlki ndkyy. Muualta tulleelle haastattelijalle halutaan ndyttdd, mitd kaikkea
erikoista alueella on. Uskoisin, ettd jos vastaavanlaisen haastattelun tekisi esimerkiksi jossakin
Tampereen omakotitaloalueella, haastateltavat haluaisivat nimeomaan ndyttdd, ettad
luonnonympdristédkin on, tuskin he kuitenkaan alleviivatusti toisivat esiin alueen
kaupunkimaisuutta, silld se olisi vastaavalla tavalla kiinted osa aluetta, kuin luonnonympaéristo

on Lampinsaarta.

4.4 Aanimaailman muutos

Vanhojen ja uusien kyléldisten kuvailussa mielenkiintoista oli se, ettd varsinkin Lampinsaaren
ddnimaailman kerrottiin muuttuneen kaivoksen sulkemisen jdlkeen. Lampinsaaressa kauan
asuneet haastateltavat kertoivat “kyldn hiljenneen”, kun lapsia ei endd ollut, eikd kaivos endd
tuottanut 44nid kyldan. Kaivoksen aikana eldma kyldssa rytmittyi eri vuorojen téihin menoon ja
paluuseen sekd lounastaukoihin. Ré&jdytykset kuuluivat myos olennaisena osana kylidn

ddnimaailmaan ja luullakseni niisté saattoi paatelld aktiivisten tydmaiden sijainnin.

"Tdamd oli semmonen hulina paikka! Oli porukkaa oli lapsia oli hirvidsti,
tuosaki oli esimerkiksi lappu, kun mennddn tuota tietd tuohon entiselle tornille,
niin siind luki, ettd on 560 lasta.... ettd ajakaa varovasti... ei tddlld nyt niin
paljon oo nyt, porukkaa oli paljon sitten, mitds, kun ne oli tyémiehid, niin
kaikki talot tdynnd... ja muutenkin... (...) sillon oli vilkasta, oli tiet tdynnd
penskoja... ennenhdn oli tuo (urheilu) kenttd, sehdn oli kovassa kdytossd... niin
se oli kovasa kdytosd ja kaiken maailman urheilua oli, jousiammuntaa ja
pistooliammuntaa, keilailu oli... (...) tuli se jotenkin timd kyld, kun ei kuulunut
enndd niitd mosauksia, kun ne ampu ne kymmenen ja kahen aikaan, kymmenen
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aikaan illalla... niin ne paukkeet loppu tddltd ettd... ja sitten tuo humina,
kuuluihan sieltd nuo ddnet, kun rikastamo pyori ja muutenkin nuita kaivoksen,
tyoddnid. Hiljeni jotenkin tdmd ja sitten se hiljeni aivan lopullisesti kun ne
kaato ne molemmat tornit tosta... ”’ (M4)

”...oon monesti sitd sanonut, ettd oli se ennen vanhaan niin... (...)liikenne
tadalla, ettd se aamulla alako, kuuveksi menivit ensimmdiset toihin, sitten
kuuven jdldkeen tulivat yovuorolaiset, sitten meni seittemdn vuoro téihin, sitten
meni kaheksan vuoro téihin, sitten alako tulla yheltditoista ruokatuntilaiset,
sitte puoli kaheltatoista tuli ndmd virkailijat syomdcdn, sitten meni kaheksi
toihin vdki...(...) sitten tuota niin nelijdltd tulivat toistd, sitten alako taas se
yovuoro vaihtuun, ilta-yovuoro... tdssd oli jatkuva liikenne jo tyovuorojen
suhteen saatikka sitten muuten ja sitd oli kulukijaa...” (N3)
Siind missd vanhat lampinsaarelaiset muistelevat innokkaasti vanhaa, vilkasta aikaa, uudet
lampinsaarelaiset kokivat ympériston rauhallisuuden tyyssijana ja asuinalueen hiljaisuutta

arvostettiin.

” ..ensimmdisend kesand huomas, ettd kun menee illalla ulos alkaa olla
loppukesdlld kun on pimidd, niin pitdd varovasti kéivelld, kun tuo sora rapisee
tuossa pihalla niin kovasti, ettei naapurit herdd, niin se on, samaten talvella,
passeli pakkaskeli, kun lumi narisee, kun ei oo mitddn ylimddrdisid ddnid... ”

(M2)

Lampinsaaren &dinimaailmassa on tapahtunut samankaltainen muutos kuin kyldn
palvelurakenteessa. Ennen rikas ja vilkas d44nimaailma on sittemmin rauhoittunut. Rauhallinen
kyld miellyttdd erilaisia asukkaita kuin vilkas ja &inekéds kyld. Monet vanhat asukkaat
mainitsivat vanhan danimaailman samassa yhteydessd, kun he totesivat uusien asukkaiden

ylistavédn kyldn rauhallisuutta ja hiljaisuutta.

4.5 Henkildkohtaisia muistoja kylan eri ymparistoista

Vaikka tdssd tyOssd painottuukin paikan tulkitseminen ajan ja tilan lisdksi sosiaalisten
suhteiden kautta, kerdsin haastatteluista my0s aineistoa, jonka pédasiallinen merkitys on
haastateltavan henkilokohtainen aika-tila -ulottuvuus. Kaikki tdssd alaluvussa esiteltdvét
muistikuvat ovat tietysti jollain tasolla yhteisostikin riippuvaisia, mutta mielenkiintoisempaa
niissd on kuitenkin juuri henkilokohtaisuus. Juuri nditd muistoja ei olisi syntynyt, mikéli

kertoja ei niité olisi henkilokohtaisesti kokenut.

V. tddlld kun oli rusettiluistelut, niin se kun kantautu tuonne Korvenkyldin
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Alapuan viliselle tielle, kun mind sielld tuota olin pydrdilemdssd ja komia
ilima oli ja ne valot heijastu... mind lumivallia vasten nojasin ja kuuntelin sitd
musiikkia, oli jddtanssit, rusetti... timmoset... ” (N3)

V.tullee kuule aivan ihana koivukuja ja sitten semmoset tosiaan nuo
vanhanajan lamput, ne on aina toinen toiseen suuntaan sillai... ne on varmaan
niitd aivan alakuperdisid viiskytdluvun lamppuja... sitte kuule ku on oikein
paksussa huurteessa ndd koivut, niin se on kuule uskomaton ndky, kun sitd
koivukujaakin pitkin hiihtelee... se ei oo kovin rdiked (valo) ja siind tekkee
sitten se ympdroivd maisema, ettd ussein on tosiaan tosi huurteessa ne puutkin
Jja sehdn on aivan ihanan ndkéinen sitten... ” (N2)

Edelld on kahden nykyisen lampinsaarelaisen henkilokohtainen muisto tai kokemus, jotka
konstituoituvat hyvin vahvasti paikkaan ja tilaan. Ensimméiinen on asunut Lampinsaaressa
kauan ja muistelee nuoruuden aikaansa. Toinen on Lampinsaaren uudisasukas ja kaivoksen

loppumisen jilkeen kyldédn muuttanut.

Ajan ja paikan solmukohdassa voidaan ajatella muodostuvan ithmisen minuuden. Muistot ovat
siis henkilokohtaisia ja ne ovat syntyneet ajan ja paikan leikkauspisteessd. Yhteisollisyyden
lisédksi myos minuus, aika ja paikka voidaan ndhda tiiviisti sidoksissa toisiinsa. Jokaisella on
omat ainutlaatuiset ajan ja paikan tekstuurinsa, jolloin kelldin muulla voi olla tdysin
samanlaisia muistoja. Muistelua voidaan pitdd litkkeend ajan ja paikan kentdssd. (Karjalainen

1997, 235-236)

”...tddlld joutu sitten asukkaat ite aina ostamaan (Pyykadulla) ldmmityspuut,
se oli semmonen puuhella nurkasa... ja pyorid ponttokamiina oli nurkasa,
“Porin matti”, niisd vain pijettiin sitten puita pesdssd ja vesi valu, oli niin
mdrkid ne puut, ettd vesi valui tuosta luukun suusta, ei ne paljon ldmmittinyt,
vaan onneksi se siihen aikaan vield veri kierti ettd tarkeni... ” (M4)

”...tdssd ois kuule palijo kertomista ndilld paikoilla, kun aatellaan sitd sen ajan
vdkid ja sitte oli jdtkdporukkaa, pelattiin siihen aikaan kovvaa korttipelidki...
sehdn oli kato tuota... mind olin jo sillon armeijankdyny mies, ettd sitd jo sillon
vahdn ties maailman meininkidki tuota... vaan tahto se kun maaseuvulta tuli,
niin vihd hirvitti se... viinaksia oli... kylldhdn sitd ku tddlld viikkotolokulla oli,
niin jotenkihan ne rentoutu sitte...”(M1)

Edelld mainitut muistikuvat ovat esimerkkejd tilanteista, jotka eivédt wvarsinaisesti ole
historiallisia tai faktuaalisia, vaan henkildkohtaisia muisti- ja mielikuvia tilanteista ja hetkista.
Kauan kyldssd asuneilla oli luonnollisesti enemmén muistoja, jotka tulivat mieleen
merkityksellisid paikkoja esitellessd tai muuten vain haastattelun aikana. Olin iloisesti

yllattynyt muistikuvien runollisesta kuvaavuudesta. Niiden kautta mieleeni piirtyi eldvd kuva
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Lampinsaaresta muulloinkin kuin alkukesésti, jolloin tein haastattelut.

”...silld oli silld myymadldnhoitajalla tuo rammari ja tuo iso puu tuossa tuo niin
mind olin sen juurella kerran ruokatunnilla ja se soi se rammari siind ja mun
mieleen on jddnyt kun lehdeton puu... kuka ihime se on se laulaja, niin se se tuli
sieltd levyltd, voi ettd... oli mukavaa... ”(N3)

Vaikka paikat tuotetaankin seki ajallisesti, tilallisesti ettd sosiaalisesti, on kaikilla paikoilla ja
ympdristdilld myds henkilokohtainen merkityksensd, jota ei pidd unohtaa. Henkilokohtaiset
kokemukset ovat “liimaa” jotka sitovat asukkaat tiettyihin paikkoihin ja saavat heidét
tuntemaan olonsa kotoisaksi. Ympdristd voidaan kokea myds minuuden jatkeena ja yhtend
osana itsed. Kokemus voi olla niin voimakas, ettd jokin muutos ymparistossd saatetaan kokea

my0s muutoksena itsessé. (Aura 1997, 123.)

Ympdiriston kokeminen riippuukin tilanteesta ja se voidaan kokea joko vahvasti toisiin ihmisiin
samastuen, jopa siind méérin ettd fyysiset puitteet jadvit taka-alalle, ympéristd6 muodostuu
ithmissuhteista ja sosiaalisista verkostoista. Ympéristd voidaan myds kokea voimakkaimmin
tunnelman, ilmapiirin, tunnesisillon tai sen herdttdmien mielleyhtymien perusteella, josta téssd
kappaleessa esitellyissd muistikuvissa on kyse. Huomasin, etti erityisesti yksi haastateltavistani
halusi kertoa edelld siteeratun kaltaisia muisti- ja mielikuvia ymparistdstd. Ilmeisesti han koki
kotikyldnsd muistikuvien kautta. Ymparistd voidaan toisaalta kokea puhtaasti toiminnallisinkin
perustein, jolloin tirkedd on se, miten ymparistd sopii yhteen jonkin toiminnan suorittamisen
kanssa. (Aura 1997, 124.)
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5 LAMPINSAAREN YHTEISON KEHYS

Yhteison kehys muodostui suurimmaksi osaksi tulkintani ensimmaisesti yhteison kehyksesta.
Poimin kehykseen haastateltavien pohdinnot Lampinsaaresta muualta tulleiden yhteisona.
Yhteison kehykseen asettui myds osa kokemusmaailman kehyksestd, koskien erityisesti

rakennetun ympariston jakaantumisesta sosiaaliluokan mukaan.

5.1 Muualta tulleiden yhteiso

Suurin osa kyldldisistid on tullut Lampinsaareen muualta ja muista yhteisoistd, mikd muodostaa
alueelle wvarsin moninaisen sosiaalisten verkostojen kentdn. Lampinsaari néyttiytyy
mielenkiintoisessa valossa, kun sitd peilaa Massey Doreenin ajatuksiin siité, ettei paikka synny
pelkidstdédn ajan ja tilan leikkauspisteessd. Paikkaan ja paikan luonteeseen vaikuttavat jatkuvasti
myo0s alueella vallitsevat sosiaaliset suhteet. Paikka on siis moninaisten verkostojen
solmukohta. Verkostot ulottuvat moniin eri suuntiin ja tasoille. Vuorovaikutussuhteet myos

vaihtelevat eri aikoina erilaisina. (Massey 1998, 147-153)

Lampinsaareen liki kaikki asukkaat ovat tulleet muilta paikkakunnilta ja muista yhteisoisti,
tilanne tuntuu olevan sama, sekd uusilla ettd vanhoilla asukkailla. Haastateltavista toihin
Lampinsaareen oli kaivoksen avaamisen aikaan muuttanut neljd henkildd. Yksi haastateltava oli
syntynyt Lampinsaaressa ja kolme haastateltavaa oli muuttanut Lampinsaareen vasta kaivoksen
loppumisen jilkeen. Yksi haastateltava oli muuttanut kyldén lapsena, jolloin Lampinsaareen

muutto oli ollut varsin kiped kokemus.

”...mind oon kuusivuotiaana tullut tinne.. (...) Isd oli Ylojdrvelld kaivoksella
(toissd) ja sitd povattiin loppuvaksi ja oli niinku mahdollisuus siirtyd tdnne,
niin sitd myoten tultiin tdnne sitten... (...) mind oon aina sanonu, ettd viimeinen
muistikuva ettd (...) téyrddlld istun ja itkin kun kannettiin nuita huonekaluja
rekkaan, surkiaa oli.. mdd kdvin sen jdldkeen kun Idhettiin niin ...mdd
muistelen, ettd olisin ollut kaheksantoista silloin kun kdytiin uuvestaan
(Yl1ojarvelld), oikestaan sen jdldkeen vasta, mdd siihen asti aina haikailin sinne
takaisin, ja olin aina ettd kun mua on kaltoin ja vddrin kohdeltu kun mut on
sieltd revdsty pois.” (N4)

Lampinsaareen muuttamisen syyt vaihtelevat yksiloittdin. Nykyédén syyt ovat moninaisemmat
kuin ennen vanhaan, kun kaikki kylddn tulleet perheet tyollistyivit kaivoksella. Kaivoksen
tyontekijoille rakennetuissa asunnoissa ei toisaalta ollut lupa asuakaan, mikaéli ty6td kaivoksella

ei ollut tai se loppui. Vastikddn kylddn muuttamisen syitd olivat edulliset asunnot, kyldn
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luonnonlédheisyys, palvelujen supistuminen edelliselld kotipaikkakunnalla, eldméntilanteen

vaihtuminen tai paluu kotikylaan.

Kaivoksen myotd Lampinsaareen muodostui monitahoinen sosiaalisten suhteiden verkosto.
Sosiaalisia suhteita kdytettiin hyviksi jo tyOntekijoitd rekrytoitaessa; Gunnar Laatio totesi
palkanneensa tehtaaseen esimerkiksi omia rintamatovereitaan ja “ottaneensa” mukaansa
tyontekijoitd aikaisemmalta tyOpaikaltaan, Orijarven kaivokselta. Sosiaalisten suhteiden
verkostot kasvoivat myods Outokummun kautta kun urheilukilpailuja muiden kaivosten

tyontekijoiden kesken jarjestettiin esimerkiksi porauksessa.

2

. mdd pddsin heti, tai mdd olin 17 kun me Orijdrveltd muutettiin tdnne...
Laation mukana me tultiin Kiskosta.... md olin alkujaan niinku Loimaalta
lédhtoisin, mun isd oli sielld niinku yhesd talosa téisd ja sitten timd Gunnar
Laatio oli isdn kaverille tuttu, ja tota... niinku komppanian pddllikkond oli mun
isilld  se oli hdinen komppaniassa sota-aikana (Gunnar Laation
komppaniassa)... sitten tuota mentiin Orijdrvelle muutettiin sieltd Loimaalta,
kun se mun isdn kaveri sanoi, ettd sielld tuota olis kaivoksella téitd ettd sielld
on kaivos ettd me sinne sitten ldhettiin, no se kesti sitten ettd 54 se loppu se
kaivos, se oli semmonen kauhian vanha, niin sitten saatiin siirto tinne...” (M4)

Lampinsaareen muutti kyldn rakennusvaiheessa asukkaita eri puolilta Suomea. Usein suon
ympéardimain kylddn muuttaminen oli eteldasuomalaisille jarkyttdvakin kokemus, varsinkin, kun

kulkuyhteydet alueelle olivat kaivoskyldn alkuvaiheessa varsin huonot.

”...lokakuuta taisi olla ku tulin tdinne.... timd oli alakutekijoissddn sillon
tosiaan sitd justiin... no torni oli valettu jo ja rikastamon seindt pystysd... no
konneita ruvettiin asentaan paikoilleen ja niissd olin mukana sitten ja siittd se
ldhti tdmd.... ankia paikkahan tdmd oli sillon kun kaikki oli myllennetty, maat
auki ja taloja rakennettiin.... se oli surkian ndkonen paikka sillon.... ” (M1)

”...aatteleppa tdnneki, timmdsen suon ja rdmmeen... niin miten Sitd on...
minkdlaiset tiet ja kulukkuyhteyvvet ja Alapuaankin ja eihdn Lampinsaareen
pddssyt muuta kun Alapuan kautta, piti Vihannista kiertdd, kun tdtd vilidhdn ei
ollut... jotka muutti ympdri tuolta allaalta kun ne tuli, Eteld-Suomesta, niin
vksikin rouva sanoi naistenkerholla kerran kun oltiin ja tarinoitiin, ettd ku he
pdds Alpuaan niin hdlld itku pddisi, ettd mihin syvinmaahan mua tuuaan, ja en
vhtddn ihimettele, vaan se pani leipd lihtemdcdn... enemmdn tddlld on muualta
tulleita kuin paikkakuntalaisia...” (N3)

2

. mdd ajattelin, ettd mihin kauhiaan risukkoon sitd tullaan... aattele, onhan
nyt vihdn erilaiset ndmd maisemat sielld (Orijaven kaivoksen alueella) mitd
tddlla....(...) Sielld oli vield vehemasta sillon marraskuussa, isdnndt kynteli
peltoja ja tddld oli kauhia pakkanen... ja lunta, ettd se oli musta semmonen
kauhia muutos sitten siihen, kun junalla tulla nytkyteltiin tuohon Oulaisiin ja
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sitten bussilla tdnne...” (M4)

Alunperin kaikkien kyldn asukkaiden perheistd oli ainakin yksi henkilo kaivoksella toissa.
Lampinsaaren palvelut tydllistiviat myos ldhikylien asukkaita, kun muista kylistd kdvi ihmisid
Lampinsaaressa toissd esimerkiksi kaupoissa, lapsenvahteina tai taloudenhoitajina. Ainakin
kahden haastateltavan tapauksessa avioliitto oli solmittu niin, ettd ldhikyldn “tytt6” oli
tyoskennellyt Lampinsaaressa ja myOhemmin muuttanut kyld4n avioiduttuaan kaivoksella

tyoskentelevin miehen kanssa.

"No kylld me tddlld tavattiin tuosa, se oli E-liikkeelld myyjdnd, ja sitd
kauttahan sitd sitte ruvettiin toisia silimiin kahtomaan... ” (M1)

”...mindhdn olin nuorena tddlld apulaisena vuonna 1954. 55 menin sitten
tuohon kauppaan ja vuonna -56 olin...(...) kotiapulaisena... lapsia hoijin vihdn
aikaa, vaijaan vuojen, sitten menin tuonne kauppaan toihin...”(N3)

Outokummun kaivos toi Vihannin kuntaan Lampinsaaren my6td suuren méédrdn uusia
sosiaalisia verkostoja ja vuorovaikutusta. Muutokset ovat olleet syvéltéd luotaavia, silld muualta
tulleet tyontekijdt solmivat tydsuhteita ja ihmissuhteita paikallisten kanssa. Kun muualta
kaivokselle tydskentelemddn tullut avioitui vihantilaisen kanssa, on luonnollista, ettd
elikepdivid vietetddn vieldkin Lampinsaaressa, eikd kyldstd ole suunnitelmissa ldhted
tulevaisuudessakaan. Eréds haastateltava tuli Lampinsaareen tienatakseen matkarahat Ruotsiin,
silld tyotilanne Suomessa oli tiukka. Hén kuitenkin tapasi Lampinsaaressa vaimonsa, jonka

kanssa hén eldé vield nyt eldkepaivillddnkin kylalla.

“armeijasta suoraan tulin tdinne... ja sehdn oli semmosta pula-aikaa sillon se
50-luku... tyottomyyttd oli sillonki ja tyopaikoista kova pula, Ruotsi veti, sillon
veti hirvidsti vikid ja se oli hyvdi ratkasu Suomelle, sinne meni hirvidsti tuota
porukkaa ja mullakihan oli tarkotus, ettd mdd tota Ruotsiin ldhen ja tulin tinne
niinko kyytirahoja tienaamaan ja... ”’ (M1)

Haastateltaviini kuului my6s kyldkoulun opettaja, joka oli syntynyt Lampinsaaressa ja vélissd
kdynyt muualla opiskelemassa sekd tdissd, mutta asui ja tydskenteli jélleen Lampinsaaressa.

Hin oli haastateltavistani ainoa, joka ty6llistyi kyldlld ja joka oli kotoisin Lampinsaaresta.

"No kotikyld, niin mihinkddn muuallekaan en ois osannut Vihannissa mennd
ettd... tdd on silld tavalla kotikyld kuitenkin... tuota niin ja lasten kannalta aika
kiva paikka... (...) yks tietenki eldmdssd tdarkeimpid asioita on, ettd on tyo, ja
lapsiperheelle tirked asia on kohtuulliset asumiskustannukset, ja ne nyt on
onnistuttu tddlld saavuttaan ihan.... asuminen on edullista ja tyotd on ollut
meille molemmille... se on niinké siitd, tdmmosestd hyvin realistisesta,
arkipdivdisestd asiasta ldhetdcdn liikkeelle...” (M3)
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Haastateltavani, jotka olivat muuttaneet kylddn vasta kaivoksen loppumisen jilkeen, olivat
aluksi kiinnostuneet paikasta halpojen asuntojen takia (Liite 2.), mutta muitakin perusteluja

Lampinsaaressa asumiselle oli sittemmin 10ytynyt.

".... ja tddlldhdn on poskettoman edulliset asunnot, siis ne naurattaa, kun
jossain tuolla vdkirikkaimmissa paikoissa kertoo ettd milld hinnalla tddlld
pddsee asumaan...” (M3)

“Raahesta piti pddstd pois kuitenkin, ei silld suunnalla ollut niin merkitystd.
(...) tarvi saaha enemmdn tilaa, kun kerrostalossa oli ja Raahessa ei ollut
passelia paikkaa, kalliita taloja ja pienid tontteja, ei haluttu sinne sitten jdddd,
kylld me sieltdkin haettin paikkaa, mutta ei [6ytynyt sitten sopivaa.” (M2)

2

a mdd olin siind vaiheessa tyottomdnd niin tuota, sitten houkutteli ndd
Lampinsaaren halvat asunnot, ettd mietittiin, ettd se mikd me jossain

verodyissd voitetaan, niin moninkertaisenamennee asumiskustannuksiin....”
(N2)

Kaivoksen loppuminen muutti Lampinsaaren sosiaalisten suhteiden verkostoa melkein yhta
radikaalisti, kuin se oli aikoinaan perustettaessakin tehnyt. Kaivoksen loppumisen myo6ta kyla
avautui my0s kaivoksesta “irrallisille” sosiaalisille verkostoille. Talot myytiin halukkaille
ostajille, kun niissd ennen oli asunut kaivoksen tyOntekijoitd. Nykyéddn Lampinsaaressa
vaikuttavat siis paitsi kaivoksen aikana kylddn kietoutuneet sosiaaliset verkostot, myos uudet,

jatkuvasti muuttuvat verkostot, kun asukkaat kyldssi vaihtuvat.

Haastatteluaineistoni kohdalla siis pitdd paikkansa lausahdus, jonka useampi haastateltava
totesi; Lampinsaareen ovat kaikki joskus muualta tulleita. Asukkaiden vélilld sdilyy tasa-
arvoinen suhde yhteistoiminnassa, koska kukaan ei voi katsoa olevansa kyldi kauan asuttaneen

suvun edustaja. Uusien asukkaiden on helppo liittyd yhteisoon.

”...tdmdhdn on keskelle mehtdd tehty kyld, tidlldhdn ei alunperin ollut mitddn,
ettd tid on silloin 50-luvulla ilmestynyt tinne ja ettd silldlailla kaikki on
muualta tulleita, vaikka nyt olis naapurikyldltd muuttanut, niin silti tdmd ei oo
kenenkddn omaa maata...” (M2)

Kaikilla paikoilla on ollut omat alkuperéiset muuttajansa, jotka ovat alunperin kotoisin jostain
muualta, mikd ei tarkoita sitd, ettd menneisyys olisi epirelevantti osa paikkojen luonteessa,
vaan sitd, ettei ole olemassa sisdisesti tuotettua olennaista menneisyyttd, vaan menneisyys

tuotetaan Lampinsaaressa yhd uudelleen sosiaalisten vuorovaikutussuhteiden muuttuessa
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alueella. (Massey 1998, 170.)

Sosiaalisilla suhteilla on aina paikallinen muoto ja paikallinen yhteys. Sosiaaliset suhteet
esiintyvét paikassa ja paikan halki kompleksisina verkostoina, jotka ovat sosiaalista tilaa.
Lampinsaarikin luo omalta osaltaan sosiaalista tilaa, jossa risteilee erilaisia sosiaalisia
verkostoja. Kun tilalle annetaan merkitys sosiaalisten verkostojen solmukohtana, paikka
muotoutuu tiettynd yhdistelméni sosiaalisia suhteita ja kun suhteet kohtaavat tietysséd paikassa,

ne muodostavat uusia sosiaalisia vaikutuksia. (Massey 1998, 168)

Paikalliset sosiaaliset suhteet voivat jiddd hyvin intiimeiksi ja paikallisiksi tai ne saattavat
laajeta globaaleiksi, tai mitd tahansa siltd vililtd. Selvda kuitenkin on, ettd sosiaalisilla suhteilla
on paikallinen ulottuvuus. Kun tila ymmaérretidan dynaamisten suhteiden muovaamana, ei
mydskddn paikkaa voida pitdd jadhmednéd kokonaisuutena. (Massey 1998, 265) Paikat ovatkin
prosesseja paitsi siind mielessd, ettd paikkojen merkitys eri aikoina muuttuu, mutta myds siind
mielessd, ettd niiden alueella sijaitsevat vuorovaikutussuhteet muuttuvat. Paikkojen ominaisuus

sosiaalisten suhteiden kentéllé tuotetaan siis jatkuvasti uudelleen. (Massey 1998, 155.)

Téssd tutkimuksessa on mahdotonta hahmottaa kaikkia Lampinsaaren alueella sen historian
aikana vaikuttaneita suhteita, tai edes murto-osaa niisti. Mielestdni on tidrkedd kuitenkin
huomata, ettd Lampinsaaren suhteet muuhun maailmaan jo kylén asukkaiden kautta ovat olleet
poikkeuksellisen rikkaat, jos tilannetta vertaa esimerkiksi ympérilld sijaitseviin maalaiskyliin.
Lampinsaaren sosiaalisten suhteiden verkosto on ndhddkseni edelleenkin moninainen ja
muuttuva, silld edullisten ja vapaiden asuntojen takia kyldan asukkaat vaihtuvat hiljakseltaan
koko ajan. Koska kyld on aina ollut muualta tulleiden yhteisd, on sinne helppo muuttaa ja

kotiutua nykyééankin.

“Tddlldhdn oli aivan hyvin pddsi mukaan, ei katottu, ettd on vieras vaan kaikki
on joskus muualta tulleita...(...) niin silti tdmd ei oo kenenkddn omaa maata,
tdmd ei oo kenenkddn suvun maita eikd silldlailla, ettd tddlld ei tarvii orjailla
jotain, vaikka maamiesseuraa tai jonkun ison talon isdntdd, kun kyldlld tehdcdn
asioita...” (M2)

5.2 Herrojen ja narrien Lampinsaari

Lampinsaari rakennettiin aikoinaan ympéristoksi, joka kantaa vahvasti mukanaan vallan

asetelmia. Haastateltavat puhuvat “herrat ja narrit” asettelusta. Eroa kaivoksen tyoldisten ja
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toimihenkildiden sekd insindodrien vélille rakennettiin kylén infrastruktuurin myd6ta. Tiiviissé ja
eristyksissd olevassa yhteisossd talojen rakennusmateriaalit ja sijoittelut olivat ainoat keinot

erottaa korkeasti koulutettu vaestd alemmin koulutetuista.

"Tddlla oli hierarkkia voimakas oli... tddlldhdn oli niinké kahteen kastiin jaettu
tamd porukka, oli virkailijain puoli ja tyoldisten puoli, se oli tuossa tuo Teeritie
taisi olla rajana, ettd tamd puoli oli niinké virkailijoijen puoli ja toinen puoli
oli tyodldisten puoli... virkailijoille omat saunat, omat kesdnviettopaikat,
asunnot oli merkattu ettd ne oli virkailijan asuntoja, se oli voimakas se
hierarkkia tddlld....(...) Ei sitd silti... se oli kylld kumma, niin sitd ei oikeen
niinké etes huomattukkaa... sitd asuttiin véihdn erillddn tuosa... tuota ja sitd ei
oikiastaan pahana, ko se oli ja tottunu siihen, niin pijetty, nyt se tuntuu aivan
ouvolta ettd ruveta nimittdmmdcdn niitd ettd no virkailijat asu... tietenki ndmd
isommat asunnot kuulu niinko pddllikkohenkilokunnalle ja muulle...” (M1)

”No sehdn oli silloin sitd herrat ja narrit systeemid. Elikkd, herrojen puoli oli
Kaivoskadun toisella puolella, tyontekijdt asuivat tdlld puolella. Kerrostalot ja
rivitalot olivat toimihenkiloille ja herrat oli sitten sielld toisella puolella. Kylld
se oli ihan semmonen selev... yks piti sitd hirvidn tdrkidind ja oli tosiaan
luokkatietoinen, yksi oli ja toinen ei.” (N4)

Toimihenkiléiden ja tyoldisten asuntojen raja kulki pédasiallisesti kyldnraitilla, eli
Kaivoskadulla, mutta "tyoldisten puolelle” rakennettiin myds kivisid kerrostaloja, jotka olivat
toimihenkil6itd varten. Kerrostalot alkavat Teeritien kohdalta. (Liite 1.) Haastateltavien oli
vaikea nimetd asumisen lisdksi mitddn muita seikkoja, jossa herrat ja narrit” asetelma olisi
esiintynyt. Aikuiset toimivat yhdistyksissd ja urheiluseuroissa yhdessd sosiaalisesta luokasta
riippumatta eikd hierarkinen asetelma tuntunut loukanneen ketdén haastateltavistani
henkilokohtaisella tasolla. Lasten leikeissd rakennusten sijoittelulla sen sijaan oli roolinsa, silld
lapset toistivat sosiaalista jakoa muodostamalla joukkueita samalla kadulla asuvien lasten

kanssa.

”...miksi se oli niin tdrkedd, niin ne kaikki ystdavyyssuhteet ja kaveruussuhteet
oli tdssd ldhistolld, ettd me pelattiin poikien kanssa kesdisin tdssd kadulla ja
talvisin jddkiekkoa... ammuttiin ritsoilla Pyykatusten kanssa toisia... tehtiin
kaikkea sitd, mitd pikkupojat teki siihen aikaan...” (M3)

Vaikka tyoldisten ja toimihenkildiden lapset istuivat samoissa luokkahuoneissa ja koulussa
oltiin kavereita, muodostuivat kaveripiirit kuitenkin asuinpaikan mukaan siind méérin, etti erds
haastateltava ei muistanut koskaan kédyneensd toimihenkildiden lasten kotona. Sen sijaan
tyOldisten lasten kesken tilanne oli tyystin toinen, silld naapurin lapset saattoivat istua

kavereidensa kotien ruokapdydisséd ja kolttosista sai parhaassa tapauksessa nuhteet sekd omalta,
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ettd kaverin vanhemmilta.

"Ei mua ikkddn niinku kielletty ettd ei saa mennd sinne tai ei saa olla, mutta
kun sitten oltiin sielld koulussa kaikki lapset kenen tahansa porukassa ja
kavereita sitten, niin esimerkiksi kyldssdkdynti sitten, ettd oli se niinku ettd oli
nditd toimihenkiloiden lapsia ja sitte taas, ettd ei meilld kdynyt
toimihenkiloiden lapset kyldssd. Se vaan oli semmoista, ettd ei siitd koskaan
edes puhuttu.” (N4)

Rakennettuun ympéristoon liittyy aina valtasuhteita. Paitsi ettd tila sddtelee ihmisten fyysistd
toimintaa, saa se heiddn mielessdédn erilaisia merkityksid eri aikoina. Lampinsaaressa tilan ja
vallan suhde on ollut aikoinaan ilmeinen. Timo Kalanti on todennut, ettd suunnitellessaan ja
kayttdessddn rakennuksia ihmiset luokittelevat ne sosiaalisesti ja merkitsevit itsensd
rakennuksilla, joita kdyttavit. Talld tavalla ymparistolle annetaan sosiaalisia merkityksid, mika
puolestaan organisoi tilassa sosiaalisen tapahtumisen virtaa, joten rakennuksen merkitys
tuotetaan jatkuvasti uudelleen. Ajan kuluessa merkitykset kiinnittyvét osaksi rakennuksien

historiaa. (Kalanti 1995, 3-4.)

Lampinsaaressa tila on médrittanyt varsinkin lasten sosiaalisia suhteita. Tilaa ei voidakaan
koskaan ndhda pelkéstdén neutraalina kulissina, vaan tila on yhteiskunnan rakenteistumisen
osatekijd. Kun tila késitetddn osaltaan yhteiskunnan tai yhteison rakentajana, muuttuu se
ristiriitaisten intressien ja poliittisten kiistojen kohteeksi. Tila on valtaa ja tilalla luodaan valtaa.
(Haarni 1997, 88.) Voidaan ajatella my0s, ettd tila muodostuu vasta, kun se tdyttyy sosiaalisista
suhteista ja ihmisten toiminnasta. Samalla luodaan myos tilan suhteet ja toiminta on

riippuvaista jo aiemmin luoduista tilallisen jarjestyksen muodoista. (Haarni 1997, 94.)

Nykyédédn vastakkainasettelua sosiaalisen luokan suhteen ei Lampinsaaressa esiinny
haastateltavien mukaan missddn suhteessa. Kukin on valinnut asuintalonsa omien
mieltymystensd tai kauppatilanteen mukaan. Lampinsaaren puisten tyyppitalojen voidaan jopa
ajatella olevan télli hetkelld arvostetumpia kuin alueen kivitalojen. Esimerkiksi
toimihenkilGille aikoinaan rakennettujen kerrostalojen asuntoja on useampia tidtd tekstid
kirjoittaessa myytidvéni, kun taas puisia omakotitaloja on kaksi ja ne menevit haastateltavien

mukaan suhteellisen hyvin kaupaksi. (Liite 2.)
Tilan tulkinta sijoittuukin yhteiskunnalliseen, kulttuuriseen ja ajalliseen kontekstiin. Tilan

merkityksid ei voida pitdd universaaleina ja yksiselitteisind. Rakennettu tila ohjaa

kayttaytymistd fyysisesti, mutta eri ryhmét (etniset, ytheiskunnalliset, sukupuoliset) tulkitsevat
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rakennettua ympéristod erilaisissa historiallisissa tilanteissa eri tavoin. (Syrjimaa & Tunturi

2002, 28.)

Outokummun aikana vallinnut hierarkia, joka muodostui rakennetun ympariston kautta, on siis
hivinnyt ja kdéntynyt esimerkiksi puutalojen ja kerrostalojen kohdalla péélaelleen. Muutokseen
on vaikuttanut Lampinsaaressa ensinnikin se, ettd kun puutalot oli ennen tarkoitettu kolmelle ja
my6hemmin kahdelle perheelle, niin nykydén ne ovat yhden perheen hallussa. Varmasti myds
kasitykset asumistottumuksista ja -vaatimuksista ovat muuttuneet. Nykydan on normaalia ostaa
tai rakentaa ldhes 200 nelidometrin omakotitalo, mikd olisi ollut harvinaista luksusta 1950

luvulla.

Rakennettu ymparistd ei madrity asukkaille pelkéstdan visuaalisten seikkojen (iso kivitalo vs.
pieni puutalo) kautta, vaan se tuottaa merkityksid muillakin tavoin, kuten materiaalisesti,
aistimellisesti symbolisesti ja sosiaalisesti. Tila tai rakennukset eivdt sindlliin muodosta
merkityksid, vaan ne muodostuvat tilassa eldvin ja sitd kdyttdvédn subjektin kautta. Rakennetun
tilan merkitys muotoutuu siis vasta tilan kayttdjin, sekd nykyisen ettd tulevan kontekstin kautta.
Rakennus on interkontekstuaalinen, tilallinen leikkauspiste. Sekd tila ettd kéyttdja muovaavat
toisiaan.  Saarikangas toteaa asukkaiden ja  asuinympériston olevan jatkuvassa
vuorovaikutuksessa, jonka kautta kiyttdjat sekd tila muotoutuvat uudelleen ja uudelleen.

(Saarikangas 2002, 48-49.)

Lampinsaaressa on ndhtdvissé selvisti se, ettd tila muokkaantuu subjektin kautta erilaiseksi eri
aikoina. Tilojen merkitykset muodostuvat kéyttdjien kautta ja sosiaalinen erottelu on

menettidnyt nykyisessd Lampinsaaressa merkityksen, tai sitd tuotetaan muilla keinoin.

5.3 Toiminnallinen ja symbolinen yhteisO Lampinsaaressa

Jo ennen haastatteluprosessia vakuutuin melko varmaksi siitd, ettd Lampinsaaressa toimi ja
vaikutti vahva kyldyhdistys. Kyldyhdistyksen roolia korostettiinkin haastatteluissa ja
kylapééllikon toimintaa kiiteltiin. My®ds tiiviin yhteison negatiiviset vaikutukset tulivat selviksi,
kun osa haastateltavista koki huonoa omaatuntoa siitd, etteivdt osallistuneet kyldyhdistyksen
toimintaan. Viimeisessd haastattelussa kuitenkin yllatyin. Haastateltava oli hengelliseltd

aatteeltaan jehovantodistajaksi tunnustautunut ja varsin pian minulle selvisi, ettd kyldssd asuu
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jehovantodistajia paljon suhteessa muuhun viestoon®. Kukaan edeltdvisti kahdeksasta
haastateltavasta ei ollut maininnut alueella vaikuttavasta vahvasta uskontokunnasta. Oliko
jehovantodistajien ryhméd niin muista erottautunut ryhmé, vai oliko se niin vahvasti

assimiloitunut muuhun kylanvikeen?

Haastattelun perusteella jehovantodistaja koki kuuluvansa sekd hengelliseen yhteis6onsi, ettd
kyldyhteisoon. Tdmé ndyttdytyy loogisena myoOs teoreettisesti, silld yhteisdt voidaan jakaa
kahteen kategoriaan toiminnalliseen ja hengelliseen yhteiséon. Lampinsaaren kyldyhdistys on
selvdsti toiminnallinen yhteisd, kun taas jehovantodistajien hengellinen yhteisé nayttiytyy

symbolisena yhteisoni. (Lehtonen 1990, 24-25 ja 27)

Lampinsaaren kyldyhdistys voidaan tulkita vahvasti toiminnalliseksi yhteisoksi, silld se on
vuorovaikutustilanteen toimijoiden tunnistama seké tunnustama yhteisd. Kyldyhdistys vaikuttaa
muun muassa emokuntaan, Vihantiin, pdin esimerkiksi vaatiessaan kuntaa huolehtimaan
kaivoskyldn viheralueista. Kun yhteis6 on jopa muiden toimijoiden funnustama, sen status
alkaa ldhestyd vuorovaikutuksellista tdysvaltaisuutta ja ehki jopa oikeudellista toimintakykya.

(Lehtonen 1990, 24-25.)

2

. toki kyldyhistykselld on ollut se rooli, ettd se on pystynyt virittdmddn
mukaan sitd kuntaakin...” (M3)

Lehtosen mukaan toiminnallisilla yhteis6illd on pysyvd ja viliton vuorovaikutus, jossa

madrittyviat jdsenten vuorovaikutussuhteet, yksittdisten yksildoiden vapausasteet ja

valintavaihtoehdot yhteisossd, sekd jdsenten ja ulkopuolisten vuorovaikutuksen sdannot

(Lehtonen 1990, 24-25).

Lampinsaari on toiminnallinen yhteisd siindkin mielessd, ettd kyldyhdistys on saanut
haastateltavat pohtimaan vapausasteitaan ja vaihtoehtojaan yhteisossd. Osa haastateltavista oli
16ytanyt toimintaan osallistumiselleen luonnollisen véyldn, mutta omantunnonvaivaisiakin

osallistumattomuutensa takia 10ytyi.

"Yhteisollisyys ndkyy siind, ettd niinku.... oletetaan tai en tiid oletetaanko,
mutta tietenki, kivahan se olis, kun koko kyld innolla... ja ainahan on sitten
niitd, jotka ei sitten osallistu mihinkddn... ” (N4)

”...tddlld on kaikenlaista kokoontumista séddnnollisesti... (...)mdd en oo koittanu
silldlailla ettd aktiivisesti mukaan pddstd, me tehddn semmosia asiota, missd

4 Kyléssa asuu yksi Jehovantodistaja kahtakymmentd muuta kylalédistd kohden.
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ollaan, omasta mielestd osaamme jotain, nditten tietokoneitten kanssa
touhutaan, ei ldhetd joka talkoisiin kaikkia asioita tekemdn...(...) muutkin
ymmdrsi sen jossakin vaiheessa ettd me paremmin saahaan tehtyd nditd
asioita, joissa ollaan hyvid...(...)Totta kai halutaan olla mukana, sen takia
halutaan rajata, ettd tehddn se mistd tykdtddn ja mitd osataan, sen takia ettei
kulu sitten voimat siind jossakin muussa... et sillonko tarvii jotakin, niin
Joustetaan ja tehddn yotimyéten kun on tarvis..” (M2)

Tiiviin  yhteison negatiivisiakin puolia tuotiin esiin. Nimettomyyttd kaivattiin ja
sisddnpdinldmpidvad ilmapiirid kritisoitiin.

"vililld kaipaa sitd, ettd voi oman hupun vetdd ja voi piiloutua ja kdtkeytyd...
semmoista anonyymiyttd... ”(M3)

“"No sanosinko mind ettd minun mielestd se on (kyld) sissddnpdin jamdhtdny,
ldmpidvd... ne on ne yhet ja samat ihimiset jotka tddlld liikkuu ja tekkee ja
touhuaa... ettd ei ne joka paikassa siis talakoissa, ettd ne on aina ne samat..
ettd sitten on nditd nuoria perheitd, muualta muuttaneita palijo, jotka ei niinku
osallistu talakoohommiin, mutta sitten paljon on nditd uusmuuttajiaki, jotka
kulukee yhteisisd talakoisa... ja kaikessa... ” (N3)

Lampinsaaren jehovantodistajat jdsentyvit puolestaan symboliseksi yhteisdksi. Symbolisen
yhteison sisdltond voi olla esimerkiksi maailmankatsomus, uskonto tai uskomukset. Télldin
yhteisyyttd luo aate. Symbolinen yhteisyys saatta ylittda tai alittaa toiminnallisen yhteison rajat,

se saattaa myo0s jakaa toiminnallisia yhteisdja. (Lehtonen 1990, 27.)

Nayttiisi siis siltd, ettd Lampinsaaressa vallitsee vahvasti kaksi yhteisotyyppid, jotka eivit ole
erilaisten intressiensd vuoksi toistensa kanssa ristiriidassa tai kilpailuasemissa. Kyldn asukkaat
eivdt aineistoni valossa jakaantuneet jehovantodistajiin ja muihin kyldldisiin, vaan talkoissa
tyoskennelldédn yhdessd ja joskus joku kyléldisistd saattaa kdydd katsastamassa

jehovantodistajien kokouksen.

”..sanotaan, ettd jos tddlld on jotain talkoojuttuja, niin sielld on
Jjehovantodistajat ja kaikki muut yhdessd tehhddn yhteen hiileen puhallettaan ja
silldlai, ettd ainuthan on nytten ettd meillon ndmd omat kokoukset, ainahan
sielld joskus kdy joku kyldldinen kuuntelemassa ettd mikd on jutun nimi, niitd
me sanotaan sitte niin sanotuiksi kiinnostuneiksi sitten... mutta ei semmosta

niinku mittddn silldlai niinku erottelua oo, vaan minusta niinku tosi hyvin....”
(N1)

Uskoakseni rinnakkaiselo on siksi sopuisaa, ettd symbolisen yhteison ja kyldyhteison toiminta
ja vaikutuskentét ovat tyystin erilaiset. Lampinsaaressa on totuttu jehovantodistajiin, silld heité

on ollut kyldssd aina, eikd tiiviissd kaivoskyldyhteisdssd ole voinut sdilyttdd mahdollisia
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negatiivisia ennakkoluuloja puolin jos toisinkaan. Hengellinen vakaumus ndhddén myds
henkil6kohtaisena asiana, toisin kuin esimerkiksi poliittinen vakaumus, jolloin se ei vélttimatta

rajaa toisinajattelijoita ulkopuolelle.

”...than tosi hyvin on niinko otettu vastaan ja tosiaan seki, ettd niinku monesti
ku sanotaan, ettd me ollaan jehovantojistajia, niin toisilla nousee tukka pystyyn
ja silld tavalla, mut ndd ihmiset on tddlld ndhny vuosien varrella, ettd
minkdlaisia ihmisid, et mehdn ollaan ihan tavallisia ihimisid ja muuta, ettd
siindki mielessd... itseasiassa meitd arvostettaan tddlld kyldssd, voi sannoo
silldlai... (...)ei et ne suurin piirtein tietdd meijdn periaatteet ja muuta ettd
meillon kylld menny hirveen hyvin ja ylleensdki siis, kaikilla muillaki, ettd
emmdd ainakaan oo kuullu mittidan semmosia...” (N1)

Tuntuu siltd, ettd jehovantodistajien suhteellisen suuri madrd Lampinsaaressa aiheuttaa sen, ettd
saman uskontokunnan edustajien on helpompi muuttaa kyldén. Tapana onkin haastateltavani
mukaan kysyd hymy suunpielessd saman aatteen tunnustavilta vierailta, milloin heilldkin on
tarkoitus muuttaa Lampinsaareen. Tiiviin uskonnollisen siteen ja yhteyden myo6td haastateltava
koki myds uskonnon harjoittamisen helpommaksi, vaikkei jehovantodistajuuteen varsinainen

ldhietdisyydelld muiden seurakuntalaisten kanssa asuminen kuulukaan.

”..Jja vois sanoa silldlaikin, ettd sitten itekki on siind asiassa kehittyny
positiiviseen suuntaan, vaikka véihdn kiirettd pittddki mutta kuitenkin...” (N1)

5.4 Sosiaalisesta infrastruktuurista sosiaaliseen paaomaan

Lampinsaaren kyldn kehityksessd on aineiston valossa ndhtévissd elinkaari, jonka kyld on
kaynyt lapi 1dhtien kaivoksen perustamisesta aina kyldn muutokseen. Elinkaarimallilla pyritddn
jasentdmddn  ajallista muutosprosessia, jota olen soveltanut tdssd kappaleessa

havainnollistaakseni Lampinsaaren yhteisollisyyttd. (Lehto 2000, 178.)

Aineiston valossa Lampinsaaren historiasta on eroteltavissa kolme eri yhteisollisyyden vaihetta.
Ensimmdisen vaiheen yhteisollisyys syntyi, kun Outokummun aikana kylddn rakennettiin
erilaisia yhteisid toimintatiloja, kuten uimalampi, kaivoshovi sekd urheilukenttd. Outokumpu
myoOs kannusti asukkaitaan toimimaan erilaisissa yhdistyksissd joita olivat muun muassa
moottorikerho, naistenkerho seka urheiluseura Sinkki Sepot. Kyldédn luotiin, joko tietoisesti tai
tiedostamatta, henked ja toimintaa, joka ei ollut tdysin kaivostoimintaan sidottua, mutta jonka
yllapitdjd yhtié merkittdvissd maérin oli. Toiminta kannusti asukkaita erilaisiin yhteisollisiin

tomintatapoihin. Outokumpu loikin ndhdékseni alueelle aikoinaan sosiaalista infrastruktuuria.
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Lampinsaaren ensimmadisen vaiheen yhteisollisyyttd leimaa Outokummun ”isdnnin rooli”.
p y Yy

Yhtié mahdollisti monien erilaisten harrastustoimintojen aloittamisen.

Kaivoksen loppumisen jilkeen Outokummun rakentamalla yhteisollisyydelld sekd yhteisilld
alueilla on ollut merkittdva rooli. Vaikka kaivos loppuikin kyldstd, jii jéljelle kaivoksesta
rilppumattomia asioita. Tastd on péadteltdvissd ettei kyldn merkitys kaivoksen loppuessa

tyhjentynytkddn endd malmin tuottamiseen vaan tilalle oli syntynyt muutakin arvokasta.

"Sillonko Outokumpu oli, Outokumpu rakenti kaikki ndmd palavelut ja
urheilukentdt... nyt sikdli tuota... taho olla kunnallakkaan varraa huolehtia
ndistd, se niinko on jddny vihd kyldldisten kontolle tdmd homma... siind nyt
vaatii enempi sitd talakootoitd kun sillon enne... sillon ei tarvinnu ku soittaa
Vvhtiolle, ettd tulukaapa korjaamaan tdmmostd ja ne korjattiin... (...) nyt on
Jouvuttu paljon lissddmddn sitd talakootyotd, ja se on jonku verran lisdnny
sitten tuommosta yhteenkuuluvaisuutta tddld... siind talakootydsd on oma
viehdtyksensd ja porukan henki tullee esille siind...” (M1)

”...Ja sen kaivoksen peruja on se, ettd kaivos tuki kaikenlaista yhistystoimintaa

ja harrastuksia niin ne on jddny tdinne eldmddn vield.... (...) jos sitd nyt on
muutama kymmenen vuotta kerenny haalia siihen asioita, minkd pddlld toimia,
niin jos on ne paikat ja vilineet, mitd nyt tarvii... vanheneehan ne joo, mutta...
ja onhan siind ongelmana se, ettd jos tddlld oli ennen enimmillddn 1500
ihmistd, niin siind oli sitten... riitti yhistykseen jésenid, nyt on 400 ihmistd, niin
siitd ei endd sitten riitdkddn... ennen oli 300 jdsentd jossakin, noin nyt on 30,
siitd ei tahdo endd saada kasaan hallitusta...” (M2)

Lampinsaaren yhteisollisyys muuttui merkittavésti, kun Outokumpu lopetti kaivostoiminnan
alueella. Nakisin tdssd kylén toisen vaiheen yhteisollisyyden. Outokummun aikana rakennetut
yhteiset tilat ja yhdistystoimintaan kannustaminen sai nidhdékseni aikaan sen, ettd kyldldiset
aktivoituivat toimimaan kylidnsd puolesta kaivoksen lopettamisen jélkeen. Outokummun
aikoinaan rakentama sosiaalinen infrastruktuuri tuotti kriisin myotd kyldldisten vilille

sosiaalista pddomaa.

Outokummun kylddn tuottamalla sosiaalisella infrastruktuurilla on myds kiehtova, hyvin
konkreettinenkin ulottuvuus, silld kyléldisten aktivoituminen ei tapahtunut heti kaivostoiminnan
loputtua eiki vield vastareaktiona kaivostornin kaatamisellekaan’, vaan aktivoituminen tapahtui
haastateltavien mukaan vastareaktiona paikkojen vihittdiselle rappeutumiselle. Kyléldiset
alkoivat siis kunnostaa alueelle sosiaalista pddomaa synnyttinyttd rakennettua ympiristoa,

jonka myo6té sosiaalinen pddoma péisi edelleen kasvamaan. Vihannin kunnalla ei ollut rahkeita

> Kaivoksen toiminta lopetettiin vuonna 1992 ja kaivostorni kaadettiin 1995.
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kantaa vastuuta syrjékyldn infrastruktuurista, joten ainoa mahdollisuus huolehtia paikkojen

sdilymisestd oli kyldldisten oma tyo.

Kylén nykyinen elinvoimaisuus siis ponnistaa tdssd mielessd rakennetusta ympéristostd. Erds

haastateltava ajoitti pahimman vaiheen 90-luvun loppupuolelle.

"Se ehkd se muutos tapahtui meissd itsessdkin, ettd ihmiset tddlld alkoi
oivaltaa sen asian, ettd endd ei ole olemassa kaikkivoipaa QOutokumpu
osakeyhtio Vihannin kaivosta, joka huolehtii meistd... meijdn on ite tartuttava
toimeen ja ite ruvettava ympdristod hoitaan kyldd... (...) Niin, jossain siind 90-
luvun loppupuolella alkoi olla semmoista hiipumista ja ihmisilld oli
epdvarmuutta tulevaisuudesta aika paljon, silloin ndytti todella siltd, ettd saa
naulata laudat ikkunoihin ja ldhted... et tuota niin, mut nyt sitten on jostain
kumman syystd tapahtunut, toki kyldyhistykselld on ollut iso rooli tihdn ettd se
on vaikuttanut niinku tdmmosiin rakenteisiin ja aktiivisesti ollut EU-
hankkeissakin mukana, kuten tuo uimalampikin... se janndlld tavalla on muutos
tapahtunut..” (M3)

”...se tuntu drsyttavialtd ettd kun kirjoitettiin ettd “kaivos loppuu, kyld kuolee”,
ettd argh, mdd en oo missddn vaiheessa huomannu ettd niinku kyld kuolis,
mutta hilijenihdn se, ja justiin niinku semmonen uusien urien haku ettd mitd nyt
mistd jatketaan ja mistd loytyy se porukka joka jatkaa nyt sitd tekemistd ettd
olihan siind semmone vaihe mutta tuota niin, musta tddlld on koko ajan ollut
niin paljon vilskettd, ettd meikdldisen on tosiaan pitdnyt jdttdytyd niinko pois,
ettd mdd en jaksa olla joka paikassa mukana... ” (N4)

Toiseen vaiheen yhteisollisyyttd leimaakin “kohtalon omiin kisiin ottaminen”. Ensimmiinen
hanke, jonka kyldpaéllikko Maija Isokédéntd koordinoi tyon alle, oli uimalammen kunnostus.
Suomi oli jo siind vaiheessa liittynyt Euroopan unioniin ja hankkeelle saatiin rahoitusta
talkoiden lisdksi siltd suunnalta. Hanke nimettiin kuvaavasti “Henkireidksi”. Kahdeksan
haastateltavaa yhdekséstd nimesikin kunnostetun uimalammen merkittdviksi paikaksi. Paikka
oli merkityksellinen ensinnékin siksi, ettd se koettiin tarkedksi paikaksi kesélld, kun 14histolla ei
ole uimapaikkaa, mutta samalla uimalammella oli henkinenkin merkitys kunnostushankkeena,

jolla ”kyla nousi jaloilleen™.

V..tddlld oli hyvin semmonen yhteen hiileen puhaltava henki, ettd tddllon
semmosia tiettyjd touhu ihmisid, jotka tietenki vettdd sitten sitd porukkaa ja
saavat sitten tdilleen porukkaa niinku yhteen timmaoseen niinku tuo paviljongin
rakentaminen, yksi projekti, niin sehdn nyt ei oo ihan pieni juttu ollu, ettd siind
on sitd talkoohenkid tarvittu kovasti... (...) onhan se tosiaan tuo Paviljonki, niin
onhan se semmonen kyldldisten saavutus, ettd tdytyy tosiaan hattua nostaa,
ettd siihen on paljon tehty tyotd, ja paljon tehty ettd on saatu rahaa, koska
eihdn tihdn kaikkea rahaa oo saatu EU-hankkeelta... ” (N1)

"Ettd nyt tdtd on paljon laitettu, tuosa valilld ndytti siltd, ettd alako rapistuun
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paikat, mutta taas sitten alettiin niinko kiinnittddn siithen enempi ehkd
huomiota, sillain ettd kuin hyvd paikka se on (uimalampi), ja nytten tuon
hankkeen myotd tietenki niin entisestddn parantu... (...)ei tddlld sillain hirveesti
niinku paikat muutu kuitenkaan...” (N4)

Nakisin, ettd tdlld hetkelld kyld eldd kolmannen vaiheen yhteisollisyyttd. Kyldyhdistyksen
toiminta ei ole endd epitoivoista pakkoa nostaa kylda jaloilleen, vaan toiminnan luonteeseen on
tullut itsevarmuutta ja tieto siitd, ettd kyldyhdistystd tarvitaan ja se pystyy vaikuttamaan kylén
elinoloithin. Tydsarkaa kylayhdistykselld riittddkin. Urheilukentin kunnostukselle ollaan

parhaillaan hakemassa rahoitusta ja Kaivoshovi kaipaa isdntdé ja kunnostusta.

”...urheilukenttd oli tosi hyvdssd kunnossa, ettd semmosia muistikuvia on
niinku lapsuudesta ettd jotka oli niinku harvinaista, ettd niinku I6ytyi kyldltd,
nyt tdad kunto on niinku todella surkee... tdssd on ollut urheilukenttd ja katsomo
tuossa vieressd, joka jouduttiin purkaan, kun se rdnsisty, mut tdssd ndhddn,
ettd miksi me emme oikeen luota siihen ettd kunta huolehtii ndistd asioita, no
tdastd huolehtii kunta... (...) tdhdn on tarkotus tehd semmonen monipuolinen...
muutakin, kuin pelkkdd yleisurheilua, sille ei ehkd niin paljon oo kysyntdd, mut
semmonen monipuolinen litkuntaseikkailupaikka... siitd on kylld ihan
semmonen paksu suunnitelma mitd kaikkea siihen tulee, sekd talviurheilun sekd
kesdurheiluun... seikkailurata... toki tulee perinteisid
vleisurheilusuorituspaikkoja... mut sitten kaikenlaista maastopyordilyrataa
sinne ympdrille... aivan uudella nédkokulmalla katotaan ettd... kylld kai se on
siind ongelmana sitten... tarvii jonkun verran rahoitusta...” (M3)”

Tehtaanjohtaja Gunnar Laatio rakennutti aikoinaan kyldn keskustaan Kaivoshovin, jossa oli
mahdollisuudet harrastaa monenlaista liikuntaa sulkapallosta keilaamiseen. Kaivoshovissa
ndytettiin elokuvia ja alakerrassa toimi nuorten kerho “Lanuke” (Lampinsaaren nuorten oma
kerho). Vihannin kunta ei kaivostoiminnan loppumisen jidlkeen ostanut tilaa haastateltavien
mukaan edullisesta tarjouksesta huolimatta ja rakennus pddtyi ulkopuolisen, yksityisen
omistajan kisiin. Rakennus on suljettu ja se rédnsistyy paikallaan, silld omistajalla ei ole
mielenkiintoa kunnostaa ja ottaa sitd kdyttoon. Kyldyhdistys on parhaillaan selvittaméssa,
olisiko heiddn mahdollista hankkia Kaivoshovi omaan kéyttoonsa, silld sekd uusia ettd vanhoja
lampinsaarelaisia harmittaa sen rénsistynyt ulkomuoto ja he nédkevét siinid paljon potentiaalia

tulevaisuuden varalle.

“sithen nyt puuhataan 10 000 selvitysrahoitusta, ettd kannattaako tuota ruveta
kunnostaa... aina uuvet asukkaat on, me mukaan luettuna, ettd miksi
tuommosta rakennusta ei korjata ja kdyttéon... se ei sisdltd oo niin huonon
nékdinen... nuo rdnnit vaan on ollut tukossa, ettd vesi on pddssyt juokseen
seindd pitki... (...)ne selvittdid oisko siind jdrked korjata se, sittenhdn se tuo
ympdristokin pitdis siistid... (...) Vihantiinhan aiottiin rakentaa se liikuntahalli,
mutta se ei mennyt valtuustossa ldpi, vihd semmostakin ilimaa, ettd entd jos
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tuon kunnostas... en tiid oisko se vihatilaisille ollenkaan mieleen, ettd kulkisivat
Lampinsaareen liikuntahalliin eikd Vihantiin... kéyhdlld kunnalla ei tietenkddn
00 kovin resursseja rakennella...” (N2)

Se, ettd Vihannin kunta ei pysty satsaamaan Lampinsaareen, luo kyléldisiin varmuutta siitd, ettid
kylayhdistystd tarvitaan jatkossakin. Tilanne on paradoksaalinen; se ettd kyléldiset elavét
jatkuvassa epdvarmuudessa resurssien suhteen, luo varmuutta yhteisollisyyden tarpeelle.
Emokunnan minimaaliset voimavarat satsata Lampinsaareen kaivoksen loppumisen jilkeen
tuskin kasvavat tulevaisuudessakaan, jolloin kyldyhdistyksen rooli on edelleenkin vahva

ensinnékin yhteisten alueiden kunnostuksessa ja hoidossa.

”...me emme voi luottaa siihen, ettd kunta... sen voimavarat ovat hyvin pienet...
ettd se hoitaisi nditd asioita, ettd jos me sitd jadmme odottamaan, niin sitd saa
odottaa hamaan tulevaisuuteen, se on tehtdvd tddlld ite...” (M3)

Esko Lehto on tarkastellut kehittdmishankkeita sosiaalisen pddoman rakentajana. Hén on
artikkelissaan erottanut Vaara-Karjalassa toteutetusta “Metsdnviki” LEADER-hankkeesta
elinkaarimallin mukaan hankkeen eri vaiheet joiksi hdn nimedi ideavaiheen, valmisteluvaiheen,
organisoitumisvaiheen, toiminnan kasvuun ja  aktivoitumiseen sekd  toiminnan
kypsyysvaiheeseen ja tulevaisuuteen. (Lehto 2000, 166-188.) Téssd tutkimuksessa muodostin
elinkaaren Lampinsaaren historian perusteella, mutta siitdkin on erotettavissa edelld esitetyn
tavoin eri vaiheet. Lampinsaaren sosiaalinen pddoma on kasvanut historian edetessi tiettyjen

veiheiden kautta.

5.5 Lampinsaaren sosiaalinen paaoma

Sosiaalinen pddoma ilmenee eri tavoin. Pddoma voi toimia varantona, jossa yhteistydverkostot
ovat muodostuneet pitkdnkin historian myo6td. Yhteisen kokemuksen ja oppimisen tuloksena
syntyneet verkostot muodostuvat hydodynnettidvissd olevaksi sosiaalisen padoman varannoksi.
Varannon merkitys tiedostetaan, kun yhteisten kokemusten tai esimerkiksi jonkin hankkeen
myo6td ollaan saatu hyvid tuloksia. Yhteistyorakenteet pysyvét piilovarantoina siithen asti,
kunnes luottamussuhteet muuttavat ne varannoksi, jota voidaan kiayttdd. Jotta sosiaalisen
pddoman varanto ei kuluisi loppuun, on verkostolla oltava jatkuvaa yhteistyotd, jonka myd6té

rakentuu my0s luottamus. (Lehto 2000, 186.)

Sosiaalisen pddoman kertyminen on siis tdysin vastakkainen taloudellisen péddoman

kertymiseen verrattuna, mitd enemmin sitd tuhlataan, sitd enemmén se kasvaa, silld juuri
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yhteisten kokemusten kautta syntyy lisdd sosiaalista pddomaa. Sosiaalisessa pddomassa on
mielenkiintoista my0s sen ominaisuus julkisen hyddykkeen ndkdkulmasta: toimija, joka tekee
sosiaalisen pddoman muodostumisen mahdolliseksi saa vain pienen osan hyddyistd, joten
valtaosa sen hyddyistd kohdistuu yhteisolle tai sen jdsenille. (Vrt. Coleman 1998, 229; viitattu
teoksessa Lehto 2000, 168.) Lampinsaaren tapauksessa sosiaalisen pddoman karttuminen alkoi
jo Outokummun aikana yhteisten kokemusten kautta. Luottamusta, verkostoja ja
vastavuoroisuutta rakennettiin muualta kyldan muuttaneiden vilille, jolloin yhti6 tuli luoneeksi

alueelle sosiaalista infrastruktuuria.

Sosiaalisen pddoman lisdarvo tuotetaan esimerkiksi hankkeiden tuotantoprosesseissa, jolloin jo
olemassa oleva pddoma muunnetaan luottamushyodykkeiksi. Jotta sosiaalinen pddoma karttuisi,
tulisi yhteistoiminnan siis olla jatkuvaa. Esimerkiksi EU:n rahoittamien hankkeiden kestoaika
kuitenkin on suhteellisen lyhyt, muutamia vuosia. Hankkeita tehdessa tulisikin yhden hankkeen

merkitys suhteuttaa koko yhteison tulevaisuuteen yhtend osana. (Lehto 2000, 187.)

Sosiaalisen pddoman valossa kaivostoiminnan loppuminen aiheutti paitsi taloudellisen, myos
jonkin tasoisen sosiaalisen kriisin Lampinsaaren elinkaaressa. Kaivoksen loppumisen myoté
monet kyléldiset, joiden kesken luottamussuhteet olivat vahvat, joutuivat ldhtemédn eri
paikkakunnille toihin, jolloin sosiaalisen pddoman varanto supistui. Sosiaalisen pddoman

vahvuuden sen sijaan uskon pysyneen samana kyldan jaaneiden ihmisten vélill4.

Kaivos ehti toimia Lampinsaaressa kuitenkin neljikymmentd vuotta, mind aikana kyldén
rakennettiin paljon yhteistd infrastruktuuria ja josta Outokumpu piti jopa esimerkillisen hyvaa
huolta. Rakennetun infrastruktuurin myo6td kyldén jaianeilld vanhoilla asukkailla oli siis syy
alkaa toimia yhdessd. Kun kauniina pidetty kyld alkaa rappeutua ja unohtua, ei
kunnostushankkeiden tarpeellisuutta tarvitse erikseen perustella vaan uskoakseni ne ndhdaan
sangen yksimielisesti tarpeellisina. Ainakaan tulevien kunnostushankkeiden kohdalla

(urheilukenttd, Kaivoshovi) kukaan haastateltavistani ei kyseenalaistanut kunnostuksen tarvetta.

Néyttdisi siis siltd, ettd sosiaalinen pddoma ei ole Lampinsaaressa itsestdén kasvanutta, vaan se
on syntynyt Outokummun tuella ja jopa sen jatkuvuus nojautuu Outokummun rakentamaan
infrastruktuuriin kyldssd. Sosiaalisen pddoman synnyttdminen ulkoapiin, ei ole aivan vieras
ajatus. Usein tarvitaan ylhéaltd ohjattuja toimenpiteitd, jotta saataisiin synnytettyd, ylldpidettya
ja institutionalisoitua ruohonjuuritason toimintaa. Samaan ajatukseen perustuu muun muassa

Euroopan unionin mydntdméi hankerahoitus alueellisiin projekteihin. Tilanteen voi néhda
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sosiaalisena summapelind, jossa molempia (top-down sekd down-up) toimia tarvitaan
tavoitteen saavuttamiseksi, eikd joko tai —tilanteeksi, jossa hallintamuodot ovat ristiriidassa

keskendin.

Sosiaalisen pddoman ei voida Lampinsaaressa ndhda kasvattavan kylin taloudellisia resursseja
missddn mielessd; se ei ndhdikseni suoranaisesti tuota alueelle esimerkiksi yrittdjyytta ainakaan
toistaiseksi. Sosiaalinen pddoma tosin korvaa Lampinsaaressa Vihannin kunnalta saamatta
jadneitd taloudellisia resursseja. Sosiaalinen pddoma ei haastattelujen perusteella ollut syyna
kylddn muuttamiselle vaikka se usein onkin syy kylddn jidmiselle. Sosiaalinen pddoma sen
sijaan  ndyttdytyy haastateltavieni puheenvuoroissa esimerkiksi eldménlaatuna ja
yhteisollisyytend. Kyldyhdistyksestd riippumatonta sosiaalista vuorovaikutusta syntyy
arkipdivin tilanteissa kirpputorilla tai kahvilassa ja monet jo Outokummun aikana perustetut

yhdistykset kuten Moottorikerho ja Naistenkerho toimivat edelleen.

”...tdmon se missd on niitd mattopuita (Naistenkerho)... semmonen haave, ettdi
ois joskus aikaa, niin pddisis tuonne opettelleen kutomaan mattoja... ” (N1)

“sehdn oli moottorikerhon omistuksessa tid pesula, kyldkonttorin talo... nythdn
se on siirtynyt kyldyhdistykselle... mdd oon ollu siind moottorikerhon
toiminnassa jonkun verran mukana, tuon kaapeliteeveen myotd... niin, koitin,
kun se on Outokummulta jddnyt aikonaan moottorikerhon ylldpidettdviksi...
(kaapeliteevee) koitin sitd selvittid, ettd voiko sitd kdyttid nettiyhteyksien
rakentamiseen tai muuhun mutta, laajakaista tuli muuta kautta sitten tdinne

ensin, nyt on se oma infokanava sielld... Lampiskehd, se on meijin ommaa se...
7 (M2)

...mdd kulen tuossa naistekerholla kutomassa ja tdmmostd, sitten oon tuosa
kylayhistyksen toiminnassa mukana ettd tiiin niinku mitd kyldlld tapahtuu ja
miten kyld kehittyy ja tuota niin...” (N2)

5.6 Kylayhdistys sosiaalisen padoman varantona

Kyldyhdistys on tirked toimija Lampinsaaressa. Paitsi ettd se huolehtii yhteisen ympériston
siisteydestd, se on ottanut myos kontolleen pientd “julkisten palveluiden” jarjestdmistd, kun
talkoilla kustannetaan esimerkiksi lasten pdivikerhoa. Erds haastateltava vertasi lapsiperheen

tilannetta Lampinsaaressa Tampereella asuvan sisarensa tilanteeseen.

”..ja sitten tddlld on ndmd pdivikerhot ja kerhotoiminta ja nuorisotoiminta
mitd onkaan, niin ne talkoilla tienataan ne rahat sinne, ne toimii silldlailla
ilmasena... kun taas jossain Hervannassa, niin pdivikerhoon pitdd olla
vdlipalamaksu mukana ja uimakoulu on maksullinen se on muutamana
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pdivdnd... se on viikon ja se on puoli tuntia kerrallaan, tddlld se on kaksi
viikkoa ja se on kaksi tuntia kerrallaan niin se on... tddlld keritddn leikkimddin

sielld uimakoulussa, mikd taas sielld on tasan tarkkaan se opetus ja sitten
pois...”" (M2)

Kyldyhdistys nimettiin myos tarkeédksi kyldssd pysymisen syyksi. Varsinkin eldkeldiset ovat

l16yténeet paikkansa sen piiristd ja vanhojen kaivoksen tyontekijoiden tieto-taitoa arvostetaan.

"Ei me jouveta mihinkddn (muuttamaan, naurua)... tddllon kaikkia kyldyhistys
toimii niin siind on... on sitd hommaa.... pittdd liikkeesd ja se on hyvd! (...) kun
se on sillain, jos tdhdnkin jdd istumaan, niin tdstd ei kohta pddse pois... ei se
00 pakko (olla mukana kyldyhistyksessd)... sielld sitten juuaan kahavit ja... ”
(M4)

”...sitten tddlld on siihen kaivokseen liittyvid tietoa tdssd vanhassa vdessd,
joka asuu tddlld... se on aivan milloin nyt sattuu semmoiseen paikkaan, ettd
siitd on puhetta, niin se on aivan mukavaa, ja tuota tddlld on omanlaisiaan
osaajiaan... sieltd sitten sitd tyon kautta kertynyttd osaamista... kdyttdvdt sitd
tddlld harrastuksissa ja muuten sitten... kyldn hyviksi rakentelevat jotakin, tai
paja missd takovat, tai mitd milloinkin..” (M2)

Kylayhdistykseen on helppo péésti sisdédn, uusien jisenten rekrytointia harrastetaan aktiivisesti.

Kaikki kylddan viime aikoina muuttaneet haastateltavat kertoivat padsseensd helposti mukaan

yhteiseen toimintaan.

"Kylld tdmd on kuitenkin... siis me asuttiin Raahessa, montakohan vuotta...
kaheksan vuotta, eikd sinne silldlailla kotiutunut, ei pddssy sisdlle siihen, ei
sithen kaupunkiin eikd kaupunginosaan... ettd tddlld on ollut alusta asti heti
kyldldinen ja heti mukana, ilman tupaputumatta, ettd tddlld kylld otetaan
mukaan, jollakin tavalla kdydddn tarkistamassa, ettd mitd on ja mitd osaa ja
onko innokas, muttei, mihinkddn ei oo pakko lihtee... Tddlldhdn aivan hyvin

pddsi mukaan, ei katottu, ettd on vieras vaan kaikki on joskus muualta
tulleita...” (M2)

“jos aattelee nditd kyldldisidkin, niin kylld on helppo tutustua, ja sitten tddlld
harrastetaan kauheesti talkootyotd, ettd silleen sitdkin kautta...” (N2)

"Tddlldhdn aivan hyvin pddsi mukaan, ei katottu, ettd on vieras vaan kaikki on

Jjoskus muualta tulleita...” (M2)

Vanhat asukkaat puolestaan kytkevét vahvasti kyldn elinvoimaisuuden kyldyhdistyksen
toimintaan. Uskotaan, ettd kyldn edulliset asunnot menevét tulevaisuudessakin paremmin
kaupaksi, kun ympaéristd on siisti. Myos myonteisen lehtijulkisuuden ajatellaan tuovan alueelle

uusia asukkaita

"No niin kauan kun meild tdmd kyldtoimikunta toimii ndin hyvin kun se nyt
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toimii, niin minusta tuntuu, ettd niin kauan tdmd on eldvd, mutta minulla on
semmonen mielikuva ettd sitte se voi jamdhtdd... se riippuu niin paljon tuosta
vetdjdstd, ettd se saa viked liikkeelle touhuaan kaikenlaista... ” (N3)

”...tietenki siind yks asia, ettd tddlldhdn nyt on edullisia nuo asunnot, se on
toinen tekijd, mutta tuota... kylld mind luulen ettd siind on se vaikutus, ettd kato
tuota ne ihmiset jotka kahtoo, ettd siindhd on virid kyld, ettd sield toimittaan ja
puhallettaan yhteen hiileen, niin jollaki lailla se kiinnostaa ihmisid, ettd
sielldhd taitaa olla kunnon ihimiset...” (M1)

Kylayhdistyksen rooli Lampinsaaren sosiaalisen p#ddoman varantona on siis tirked.
Kylayhdistys koordinoi hankkeita, joiden myotd sosiaalinen pddoma péddsee kasvamaan
edelleen ja sen my6td myos uudet asukkaat saadaan mukaan sosiaalisen pddoman verkostoon.
Kylayhdistystd voitaisiinkin pitdd tdssd mielessd Lampinsaarelle elintdrkednd yhdistyksena,
silli jos sosiaalinen pddoma katoaa alueelta, sen uudelleen kasautuminen on hidasta.
(Sinkkonen-Tolppi 2005,30)
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6 PAATELMAT -KUINKA FYYSISESTA YMPARISTOSTA TULI
SOSIAALINEN?

Kirjasin  taustoittavan  tyyppiseksi  tutkimuskysymyksekseni alussa  kiinnostukseni
Lampinsaaren ilmiotd kohtaan. Tutkimusprosessin jdlkeen Lampinsaari néyttiytyy
mielenkiintoisena  jddnteend  vanhasta  teollistumisen  historiasta, kun  huonojen
litkkenneyhteyksien takia kannatti tydldisten asuinyhdyskunta rakentaa ldhelle tuotantotekijda,
Lampinsaaren tapauksessa ldhelle kaivosta. Samankaltaisena kokonaisuutena Pohjois-
Suomessa voitaneen pitdd Otamien kaivosta Vuolijoen kunnassa® (Gunnar Laatio 30.9.2005).
Uudemmat kaivokset ja teollisuusyhdyskunnat rakennettiin mieluummin jo olemassaoleviin
asuinkeskuksiin, eikd vastaavia eristettyjd teollisuusyhdyskuntia endd suosittu. Tyontekijoiden

asuntojakaan ei endd myohemmin rakennettu teollisuuslaitosten toimesta.

Tutkimukseni alussa olin myo6s kiinnostunut lampinsaarelaisten ymparistosuhteesta. Halusin
tietdd Outokummun roolin ympéristosuhteen luomisessa ja sen muotoutumisessa nykyéén.
Haastatteluaineistoni ei kuitenkaan suoranaisesti vastaa tdhdn kysymykseen. Varsinkaan, mikéli
ympéristosuhteella kdsitetddn vain luonnonympéristd. Luonnonympadristd tuntuu olevan niin
vahvasti kyldssd ldsnid, ettei “luontoon” erityisesti “ldhdetd”, vaan se on ldsnd koko ajan
esimerkiksi lintujen laulussa. Keréttyéni aineistoni, mielenkiintoni kohdistuikin siithen, kuinka

Lampinsaaren rakennetusta fyysisestd ymparistostd syntyi sosiaalinen ymparisto.

Lampinsaari rakennettiin alunperin fyysiseksi ympéristoksi palvelemaan kaivoksen
tyontekijoiden tarpeita. On mielenkiintoista, ettd kaivoksen tyontekijakuntaa ajatellen tultiin
1950-luvulla rakentaneeksi infrastruktuuri, joka miellyttdd uudisasukkaita vield kaivoksen
sulkemisen jédlkeenkin 2000-luvulla. Monet kylddn aikoinaan tehdyistd rakennuksista
toimivat nyt eri kdytdssd, kuin mihin ne alunperin suunniteltiin, josta on hyva esimerkki
kyldtalo (liite 4) joka aikoinaan toimi pesulana sekd yleisend saunana. Nykydan rakennus on

Lampinsaaren syddn Kuprikka-kahviloineen ja nuorisotiloineen. Rakennus on muuttanut

Otanmien kaivos on perustettu Lampinsaaren kanssa samoihin aikoihin 1950-luvun alussa. Alueen
infrastruktuuri kuitenkin suunniteltiin tdysin erilaiseksi, kuin pientalovaltaisen Lampinsaaren. Otanmékeen nousi
kolme seitsenkerroksista kerrostaloa ja kuusi nelikerroksista kerrostaloa. Myohemmin Otanmien kaivoksen
tyontekijét rakensivat itselleen alueelle omakotitaloja. Otanméen palvelutaso oli kaivoksen toiminnan aikaan yhté
rikas kuin Lampinsaaren, kaivostoiminta Otanmaéessé lopetettiin vuonna 1985. Vuolijoen kuntakeskuksella sekd
Otanmien kaivoskylélld on ollut kilpailua alueen keskuksesta. Otanmaiki sijaitsee kulkuyhteyksiltddn paremmin
Kajaani- Oulu —tien varressa, kun taas Vuolijoen kuntakeskus jdi liikenneyhteyksistd hieman sivuun.
Palvelurakennetta on kuitenkin kehitetty sittemmin enemmain Vuolijoen kuntakeskukseen ja Otanméen alueelle on
nykyéén sijoitettu pakolaisia ja sielld asuu myds vanhempaa véestod kunnan omistamissa rivitaloissa.

65



kiyttotarkoitustaan ajan mukaan. Koulu sen sijaan on pysynyt kouluna edelleen. Koulun
toiminta on alkuajoista muuttunut sen verran, ettd Lampinsaaren vilkkaimpina aikoina ei
rakennuksessa ollut tilaa erilliselle ruokailutilalle, joka nykydan sijaitsee koulun alakerrassa.

Ennen vanhaan ruokailu tapahtui luokissa.

Lampinsaareen rakennetun ympiriston vahvuus on se, etti kylddn on rakennettu paljon
yhteisid tiloja. Miljod on ollut urheilukenttineen, kaivoshoveineen ja muine rakennuksineen
sosiaalista infrastruktuuria luovaa; sosiaalisen pddoman karttumiselle on luotu olosuhteet
myo0s rakennetun ympariston kautta. Rakennetun ympériston lisdksi Outokumpu kannusti
kaivoksen tyOntekijoitdi muuhunkin sosiaalisen kanssakdymiseen. Outokummun aikaisia
yhdistyksid kyldssd toimii vield Moottorikerho sekd Naisten kerho. Sosiaalisen pddoman
infrastruktuuria rakennettiin kyldidn siis myds yhdistysten kautta rakennetun ympériston

lisdksi.

Sosiaalisessa pddomassa on mielenkiintoista myds sen ominaisuus ettd toimija, joka tekee
sosiaalisen pddoman muodostumisen mahdolliseksi saa vain pienen osan hyddyistd, jolloin
suurin osa sosiaalisen pddoman hyddyistd kohdistuu yhteisolle. Ndin ndyttdd tapahtuneen
Lampinsaaressa. Outokumpu satsasi kaivoksen toiminnan aikana taloudellistakin pd&omaa
seikkoihin, joilla sosiaalista pddomaa tultiin kasvattaneeksi joko tietoisesti, tai sitten se

néhtiin yleisesti jirkevdna toimintapolitiikkanan eristyksissa olevassa kaivoskyldssa.

Sosiaalinen pddoma ei valttiméttd synny ruohojuuritasolta l&htien, vaan mahdollista on my®ds,
ettd riittdvan pitkdn ajan jdlkeen ylhddltd motivoitu toiminta muuttaa suuntaansa, jolloin
aloitteet alkavat versota ruohojuuritasolta. Lampinsaaressa sosiaalinen pddoma alkoi versota
ruohojuuritasolta kyldn kriisin johdosta, kun kaivos lopetti alueella toimintansa. On
mielenkiintoista, miten suuressa roolissa juuri yhteinen, rakennettu ympéristd oli sosiaalisen
pddoman kehdn pyOrimisen kddntdmisessd toisin pdin. Voi pohtia, olisiko Lampinsaaressa
elavad kyldyhteisod endd, mikali lukuisat yhteiset alueet eivét olisi kaivoksen loppumisen
jilkeen kaivanneet kunnostusta. Paikkojen kunnostus on konkreettista tyotd, johon kyldn
asukkaat voivat itse vaikuttaa pitddkseen kyldnsd viihtyisdnd. Suomen liittyminen Euroopan
Unioniin oli myds tirkedd Lampinsaaren kannalta, silld sitd kautta kyldyhdistyksen oli

mahdollista saada rahoitusta hankkeisiinsa.

Lampinsaaren tapauksessa fyysinen, rakennettu ympérist, muuttui siis sosiaaliseksi. Muutos

oli osakseen sattumien summa, mutta myos konkreettinen esimerkki siitd, minkélaisella
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politiikalla on mahdollista tuottaa sosiaalista pddomaa.

Kaivoksen loppumisen jélkeen isédnnén, tai ehkd paremminkin eménnén, roolin Lampinsaaressa
on ottanut Kyldyhdistys. Ymparistostd huolehtimisen lisdksi yhdistys kerda talkoilla rahaa
lasten iltapdivdkerhotoimintaan, joten yhdistys on ottamassa haltuunsa myds palveluiden
jarjestdjan roolia. Tulevaisuus ndyttd4 mihin suuntaan kyldyhdistyksen toiminta kehittyy, mutta
sen toiminta on tirked kyldn sosiaalisen pddoman kannalta. Haastateltavat toivoivatkin, ettd
yhteistyota kyldldisten kesken jatkettaisiin urheilukentdn sekd kaivoshovin kunnostamisessa,
hankkeiden taustaselvityksidkin oli jo tehty. Yhteistyon jatkuminen on edellytys sille, ettd

sosiaalinen pddoma pysyy jatkossakin runsaana Lampinsaaressa.

Pro gradu -tyoni kautta kuvani Lampinsaaren yhteisOllisyydestd rikastui paitsi sosiaalisen
pddoman, myods alueella vaikuttavien kahden eri yhteisollisyyden, toiminnallisen sekd
symbolisen, kautta. Alueen yhteisollisyys ei tyhjennykddn pelkdstdan kyldyhdistyksen
toiminnalliseen rooliin, vaan Jehovan todistajien symbolinen yhteisollisyys rikastaa kuvaa

yhteisollisyydesta

Tutkimusprosessin tuloksena ymmarsin ainakin joitakin syitd, miksi Lampinsaari on yhé asuttu.
Edulliset ja laadukkaat asunnot houkuttelevat kyldin erityisesti nuoria perheitd, mutta syyt
jaada syrjdiseen kylddn ovat usein sosiaaliset verkostot. Muita tirkeitd syitd asua
Lampinsaaressa olivat palvelut, kuten koulu ja harrastusmahdollisuudet, sekd kyldn
rauhallisuus, joita arvostetaan lapsiperheissd. Erddn haastateltavan osalta, my0s hengellinen

yhteiso oli peruste asua kyléssa.

Ihmiset kokevat ympériston eri tavoin. Ympdriston fyysiset puitteet voivat jadda taka-alalle ja
ympéristd voi muodostua asukkaalle sosiaalisista verkostoista ja ihmissuhteista. Ymparisto
voidaan kokea myds tunnelman kautta, jonka myotd mielleyhtymét herddvit. Toisaalta
ympéristdod voidaan arvioida my0s puhtaasti toiminnallisin perustein. Kun ldhdin
haastattelemaan lampinsaarelaisia, olin perehtynyt Lampinsaaren toiminnallisiin ulottuvuuksiin
sekd fyysiseen ympéristoon. Haastateltavat kuitenkin valottivat minulle monipuolisesti
Lampinsaarta my0s sosiaalisten verkostojen ja tunnelmien kautta, minkd myd6td lapsiperheen

asuminen syrjdisessd kyldssé sai jarkevid motiiveja tuekseen.

Lampinsaaren muutos kaivoskyldstd nykyisenlaisekseen on ollut syvéltiluotaava prosessi.

Todennékdisesti Lampinsaareen hakeutuu nykyddn erilaista viked, kuin kaivoksen aloittamisen
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aikaan. Tuolloin alueelle tultiin pakon sanelemanakin tyon perdssd, mutta vastikddn kylddn
muuttaneet ovat tehneet valinnan omasta tahdostaan. Ennen paikka oli vilkas keskus, nykydin
sen rauhallisuutta arvostetaan. On mielenkiintoista ajatella Lampinsaarta siltd kannalta, ettd
1950-luvulla ihmiset tulivat kylddn tyon perdssd, kun he nykyddn tulevat kylddn huolimatta
siitd, etti tyopaikat ovat useimmille heistd kaukana. Voi myds olla, ettid vaikka Lampinsaareen
muuttaminen on ndenndisesti asukkaiden vapaa valinta, on heidét pakottanut padtokseen Oulun
seudullakin korkeiksi kohonneet asuntojen hinnat. Lampinsaaresta asunnon ostaessa voi luottaa
haastateltavien mukaan laatuun ja jopa arkkitehtuuriin, vaikka hinta on todella halpa. Halvat ja
hyvét asunnot, lapsille rauhallinen kasvuympiristd ja koulun ldheisyys eivit ole kevyitd

perusteita muuttaa jopa vihdn kauemmaksi tydpaikasta ja palveluista.

Haastattelujeni alkaessa jopa védhdn sdikdhdin sitd, kun merkityksellisten paikkojen
nimedminen tuntui olevan haastateltaville niin vaikeaa. Erityisen vaikeaa se oli niille
haastateltaville, jotka olivat asuneet Lampinsaaressa pitkddn muuttamatta kyldstd vaililld
muualle. Paikkojen saamat monet merkitykset (kun kyldssa on eletty oma nuoruus ja aikuisuus
sekd kasvatettu lapset, jotka ovat eldneet Lampinsaaressa oman nuoruutensa) olivat ndhdékseni
syyné tdhdn. Monimerkityksellisyys ja merkitysten vaihtuvuus olisi looginen syy siihen, ettei
paikkoja osattu mieltdd merkittdviksi pelkdstddn henkilokohtaisella tasolla, jolloin

haastateltavat paityivét esittelemédn kylaa.

Kehystdmailld aineiston ympdriston ja yhteison kehykseen pédsin mielestini selkedén ja
selittdvadn lopputulokseen. Kehystdminen tapahtui aineiston ehdoilla, joten sitd voidaan pitdd
aitona tulkintana asioiden tilasta Lampinsaaressa. Aineistoni ei kuitenkaan tyhjentynyt tdhin
Pro gradu-ty6hon. Tutkimusta voisi jatkaa pureutumalla johonkin tai muutamiin yksittdisiin
seikkoihin, joita varten voisi myds kerdtd lisdaineistoa. Aineiston valossa mielenkiintoisilta

1lmidiltd ndyttdisivat mielestdni kaivostornien kohtalo seki autotallialue.

Paneutumalla kaivostornien politisoitumiseen olisi tistd tyOstd tullut tdysin erilainen.
Viimeinen kahdesta kaivostornista kaadettiin Lampinsaaresta vuoden 1995 tienoilla. Tuolloin
kaivoksen lopettaminen ja ty6ttdmyys oli monella mielessd, eikéd tornin suojelemiseen ehditty
kiinnittdd huomiota. Kaikilla haastateltavillani, jotka tuona aikana olivat asuneet
Lampinsaaressa, oli kuitenkin mielipide siitd, olisiko tornin saanut kaataa vai ei. Tornista
kidytiin jonkin verran keskustelua ennen sen kaatamista, mutta ilmeisesti se kuitenkin oli yllétys
useille. Kipedd muistoa korostaa se, ettei tornia meinattu saada kaadettua ensi yrittimalla, vaan

se piti rdjayttdd kahdesti. Tornien paikkoja kutsutaan nykydian hautakummuiksi.
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Lampinsaaren taannoinen autotallialue on myds mielenkiintoinen seikka kyldn historiassa.
Autotallialue rakennettiin kylédn autoistuessa. Tiiviisti rakennettuun kyldyhteis6on eivét autot
olisi kédytdnndssdkddn mahtuneet, silli samassa talossa saattoi asua kolmekin perhettd. Sité
mukaa, kun kaivoksen tyoldiset hankkivat autoja, lahjoitti Outokumpu heille puutavaran, josta
he saivat rakentaa omat autotallit erityiselle alueelle, jotka sittemmin tosin piti alueen
sortumavaaran takia purkaa’. Tuolloin kyldn rakennuskanta oli vield vahvasti yhtion kasissa.
Perheitd saatettiin siirtdd taloista toisiin esimerkiksi remonttien tieltd. Autotallialueella sen
sijaan oli oma talli ja auto jota korjata. Autotalleilla, jotka ilmeisesti olivat miesten valtakuntaa,
kokoonnuttiin sunnuntaisin parantamaan maailmaa ja politikoimaan. Erds haastateltava oli

harjoitellut soittamaan alueella nuorena sédhkokitaraa putkiradiosta kyhatyn vahvistimen avulla.

7 Autotallialueella kaivoslouhos yltdd hyvin ldhelle maanpintaa ja sortumavaara-alueeksi rajatulla
alueella onkin tapahtunut sortumista sitten kaivoksen sulkemisen.
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JALKISANAT

Vaikka suomalainen kaivostoiminta tuntuukin tilld hetkelld kaukaiselta, nostalgiselta
historialta, on Suomi kuitenkin profiloitumassa yhdeksi maailman malmipotentiaalisimmaksi
alueeksi latinalaisen Amerikan, Kaukoidén, Afrikan ja entisen Neuvostoliiton lisdksi. Suomen
kallioperan malmipotentiaalia epdillian Fennoskandian -jonka malmipotentiaalia pidetddn
kansainvilisesséd vertailussa korkeana- monipuolisimmaksi. Professori Pekka A. Nurmi ja FM
Risto Pietild Geologian tutkimuskeskuksesta nimedvdt Suomen malminetsinndn globaaliksi
fokusalueeksi. Kiinnostus Suomen malmivaroihin ei johdu valttdmittd niinkddn malmin
madrdstd, vaan siitd, ettd Suomi koetaan turvalliseksi toiminta- ja investointiympéristoksi.
Suomessa vallitsee malminetsintdd tukeva mielipideilmasto ja tddllda on myos poikkeuksellisen
korkealaatuinen geologinen tietoaineisto. Suomesta 10ytyy myds alan asiantuntemusta sekd

palveluita ja kehittynyt infrastruktuuri. (Nurmi 2005, 26-27)

My0s Lampinsaaren malmista ollaan kiinnostuneita edelleen. Geologinen tutkimuslaitos aloitti
Pohjanmaan sinkkivarojen kartoituksen viime vuonna ja sitd on tarkoitus jatkaa ensi vuoteen

(Geologinen tutkimuskeskus 2005). Hankkeen pditavoitteena on:

”...jalostaa Vihannin malmikriittisen alueen geologinen tietimys yhtendiseksi

kokonaisuudeksi ja kehittdd Vihannin malmimallia erityisesti Lampinsaaren
kaivoksen eteld-  ja ldnsipuolella. Tehtdvind on alueen
sinkkimalmipotentiaalisuuden arvioiminen ja uusien esiintymien loytdminen
sekd Vihanti -tyypin ja Pyhdsalmi -tyypin mineralisaatioiden erojen ja
vhtdldisyyksien tutkiminen ja vertaaminen toisaalta Raahe-Laatokka -
vyohykkeelld ja toisaalta korrelointi Ruotsin Skellefte -alueen kanssa.
Tdrkeimmadt tutkimuskohteet ovat Vihannissa Lampinsaaren ja Vilmingon
alueet sekd Kdrsdamdelld Vuohtojoen sinkkimineralisaation ympdristo.”

Lampinsaari kuuluu Raahe-Laatokka -vyohykkeeseen, jonka alueelta etsitdén malmiesiintymid
edelleen. Geologisen tutkimuskeskuksen vuonna 1999 alkanut kartoitus alueen kulta- ja
nikkeliesiintymistd jatkuu, samalla alueelta etsitidn “malmipotentiaalisia” kohteita. Hankkeessa

tutkittiin myds vyohykkeen geologista kehitystd ja kehitettiin malminetsintimenetelmid.

Tulevaisuudessa jdd ndhtdviksi, minkilaisia ympéristokonflikteja mahdolliset uudet
perustettavat kaivokset aiheuttavat ja minkélaista jatkoa ne mahdollisesti kaivoskulttuurille
luovat. Lampinsaaren kaltaista kyldkokonaisuutta tuskin kuitenkaan endd rakennetaan

kaivoksen kylkeen, jolloin Lampinsaari korostuu arvokkaana kohteena vanhan
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