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Taman tutkimuksen tarkoituksena on tutustua ldhemmin kolmeen keskieurooppalaiseen, nk.
kolmannen aallon (vuodet 1998-2000) uuden radikaalin oikeiston puolueeseen. Nama tarkastelussa
olevat puolueet ovat ranskalainen Front National (FN), itavaltalainen Freiheitliche Partei Osterreich
(FPO), sekéa belgialainen Vlaams Blok (VB). Puolueita tutkitaan vertailemalla systemaattisesti
niiden puolueohjelmia. Naméa aineistona kaytetyt puolueohjelmat on kerétty vuosina 2004-2005 ja
k&annetty suomeksi ranskasta, saksasta ja englannista.

Puolueohjelmat on koodattu erilaisten, uudelle radikaalille oikeistolle ominaisten teemojen, kuten
esimerkiksi nationalismi, rasismi, ksenofobia ja demokratiavastaisuus ja vahva valtio, perusteella
Koodattujen teemojen pohjalta pyritddn ensinndkin maérittelemdan taman tutkimuksen puolueet
uuden radikaalin oikeiston edustajiksi, ja toiseksi etsiméan ja l0ytadmaan tutkimuksen puolueiden
puolueohjelmista niin puolue -ja maakohtaisia eroavaisuuksia kuin myds samankaltaisuuksia. On
syyta olettaa, etta télaisia eroavaisuuksia loytyy, mutta samaan aikaan yhteisten teemojen yleisyys
osoittaa puolueiden kuitenkin kuuluvan samaan puolueryhmaan.

Aineistoni avulla oli mahdollista todeta, ettda tutkimuksen puolueet voidaan kaikki méaarittéa
kuuluvaks uuden radikaalin oikeiston puolueryhmaan. Sen lisaksi puolueiden valilta 10ytyi paljon
yhtaldisella intensiteetilla esitettyja kannanottoja, esimerkiksi perinteisten arvojen puolesta, mutta
my6s suuria puoluekohtaisia eroavai suuksia esimerkiks siing, miten puolueet suhtautuvat Euroopan
integraatiokehitykseen. Puolueet osoittautuivat erilaisiksi myds sen perusteella, kuinka rasistisiksi
ne oli mahdollista luokitella. Puolueista rasistisin oli Front National, joka myds suhtautui Euroopan
integraatioon muita puolueita negatiivisimmin. Puolueista populistismmiksi osoittautuivat FPO ja
VB, FN:n nayttdytyen pikemminkin elitistisessa valossa. Lisdksi huomioitavaa oli se, etta
puolueista etnopluralistisin puolue oli ehdottomasti VB: Tama johtui luonnollisesti siita, etta

kyseinen puolue oli my6s ainoa itsendisyyspuolue tutkittujen puolueiden joukossa.



Aineiston valossa oli mahdollista myos paételld, ettd ndiden puolueiden suosion huippu on
todennakoisesti jo nahty. Freiheitliche Partei Osterreichin kohdalla on tapahtunut puoluejohtajan
vaihdos, joka on myds muuttanut puolueen luonnetta ja imagoa vahemman radikaaliin suuntaan.
Vlaams Blok on lakkautettu Belgian oikeustuomioistuimen toimesta, ja sen tilalle on muodostettu
VB:n johtohahmojen toimesta uusi puolue, joka viela hakee muotoaan. Néista kolmesta puolueesta
ainoastaan Front National jatkaa toimintaansa kuten ennen.



SISALLYSLUETTELO

I o 06 7| [0 TSR 3
1. Poliittisen puolueen mééritelma ja puolueperheiden luokittelu.............ccceeeiieeiieens 7
2. Puolueryhman mééritelmé ja uusi radikaali oikeisto puolueryhmana..................... 10
3. Uus radikaali OIKEISIO. .....ccueieiiiieeiie e 12
G I = 11 01T 070] (o [ == WS 12
3.2. Uuuden radikaalin oikeiston edustgjien jaradikaalin
oikeistolaisuuden MEANTLEIY .........ooiieieiiie e 12
3.3. Millaisia uuden radikaalin oikeiston edustajat OVat? .........ccccceeeerveeeiieeesiieeenne 16
3.4. Uuden radikaalin oikeiston tunnusmerkKeia..........cccveeeeveeeeciiiieee e, 19
3.5. Uuden radikaalin oikeiston ja muiden puolueiden erot............ccccceecvveeeeenneeen. 22
4. Adrioikeiston ideologian PErUSPHTTEILA. .........cc.cvevieerieer et 23
4.1, 1de0lOgian KESITE ........vveee ettt 23
4.2. Uuden radikaalin oikeiston ideologisiateemoja........ccccecvveeeeiiiieecccciiee e 25
5. Tutkimusmetodi ja tutkimuskySymMyKSEL............cccveieiiiiieee e 28
5.1. Puolueohjelma ja puolueohjelmatyypit ..........ccoeoiiiiiriiiiiiie e 28
5.2. Sisdltéanalyysi tutkimusSmetodina.............ccccuvieeiiiiieee e 29
6. Puolueiden esittely ja puolueohjelmat aineistona...........c.ccccvveveeiiiiee e, 34
6.1. Front National, FN .........ooiiiiie e 34
6.1.1. PUOIUEEN OrganiSaatio.........ccccviuviiee it 35
6.1.2. PUOIUEONEIMAL........oeeiieeee e 36
6.2. Freiheitliche Partei OSterreich, FPO .........c.cceueeeiiecieeeeeeeee e 44
6.2.1. PUOIUEEN OrganiSaatio.........ccccviuviieeiiiiiie et 46
6.2.2. PUOIUEONJEIMAL........oeiiiiee e a7
6.3. VIBAMS BIOK, VB .....oiiieiiiecie ettt 54
6.3.1. Flaamien NiStOM@aL.........coviveeeiiiie e e 54
6.3.2. VIaams BlOKin NiStOri@a...........ceveiieieiiiieiiiieeiee e 56
6.3.3. PUOIUEEN OrganiSaation.........ccccviuviieeiiiiie e 58
6.3.5. PUOIUEONEIMAL........oveiiice e 58
7. TULKIMUKSEN TUIOKSEL ... 68
7.1. Koodattujen puolueohjelmien eSittely .........ceeveiiiiieei i, 68
7.2. Front National — puolueohjelman [6ydOKset...........coooviiieeeeicieecce e, 70
7.3. Freiheitliche Partei Osterreich — puolueohjelman I6ydOKSet .............ccccveuveee... 71
7.4. Vlaams Blok — puolueohjelman 10ydOKSEL ..........cceeeeiiiiiiee e 73
TN o]0 (0] 0T (0] ¢S = H PSPPSR 74
0. LBIEEEL ...ttt ettt a et e et e e neeereeanaeenree s 81



Johdanto

Uuden radikaalin oikeiston liikkeiden ja puolueiden voimistuminen ja nousu eivét ole uusia asioita
Lansi-Euroopassa. Lahihistoria tuntee radikaalgja oikeistolaisia liikkeitd, jotka ovat vaikuttaneet eri
puolilla Eurooppaa. Néita liikkeita olivat mm. Poujadistit, jotka toimivat Ranskassa 1950-luvun
lopulla, National Democratic -puolue, joka vaikutti Saksassa 1960-luvun lopulla seké& uusfasistinen
Social Mouvement -puolue, jonka kannatus nousi vahvasti Italiassa 1970-luvun alussa. Néiden
liikkeiden toiminta ja vaikutukset eivét kuitenkaan olleet kovin kauaskantoisia ja ne havisivétkin
agendalta l&hes yhta nopeasti kuin olivat sinne ilmaantuneetkin. (Betz 1998, 1.)

Uuden radikaalin oikeiston uusi nopea nousu seka niiden saavuttamat voitot ovat olleet yksi
viimeisimpien vuosien suurimpia poliittisia muutoksia (Betz 1998, 6-8). Kuinka ndma puolueet ovat
onnistuneet rakentamaan koneistonsa ja sSaavuttamaan vankan asemansa niinkin erilaisissa
poliittisissa Kkulttuureissa, ingtitutionaalisissa rakenteissa ja danestyssysteemeissd kuin Lansi-
Euroopan maista on mahdollista |6yt&88?

Uuden radikaalin oikeiston kannatuksen nousun sanotaan olevan yhteydessid yhteiskunnallisiin
sirtymakausiin. Uuden radikaalin oikeiston puolueet pitdvéat tiukasti kiinni perinteisesta
yhteiskunnasta ja erityisesti perinteisista arvoista nopeiden sosioekonomisten muutoksien aikoina.
Betzin mukaan e voi olla sattumaa, ettd kyseiset puolueet ovat saavuttaneet vahvan asemansa
viimeisen 15 vuoden aikana; kehittyneita lansimaisia yhteiskuntia on kohdannut kriisi, joka on
ganut alas perinteisen sodan jalkeisen yhteiskuntamallin. Sodan jalkeistd aikakautta kuvastavat
nopea taloudellinen kasvu, nopeasti kasvava varallisuus seka materiaalisen turvallisuuden
yllattavakin taso. 1970-luvun jalkeen markkinoiden tuottavuus on laskenut, reaalitulot ovat
laskeneet ja kuilu rikkaiden ja koyhien véilla on kasvanut. Taméan kaken lisdksi
lansieurooppal aiset valtiot ovat joutuneet kohtaamaan massatyottomyyden. (Betz 1998, 6-8.)

Kriisin vaikutukset perinteista tyota tekevaan, vahemman koulutettuun vaestéon ovat olleet lagjat.
Siirtyminen " organisoidusta kapitalismista” " yksilolliseen kapitalismiin” on tuonut mukanaan
myo6s lisdantyvaa turvattomuutta ja huolen tulevaisuudesta. IThmiset ovat menettaneet uskonsa
perinteisiin puolueisiin, poliitikkoihin sek& koko poliittiseen prosessiin. Taméa johtuu suurimmalta

osin hallitsevien puolueiden kyvyttomyydesta tehda jotain kasvaville taloudellisille ongelmille,
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tyottomyydelle seka kasvavalle sosiaaliselle kuilulle. Yksi uskon menetykseen johtavista tekijoista
ovat myds viime vuoskymmenen aikana esiin nousseet Lansi-Euroopassa tapahtuneet poliittiset
skandaalit ja poliittinen korruptio. Kriisistd seuranneen muutoksen vaikutukset nékyvét selkeimmin
ihmisryhmissg, jotka vahiten ovat hyttyneet tdsta muutoksesta ja jotka eivét ole olleet valmiita
sopeutumaan siihen ja ovat siks eniten huolissaan niin henkilokohtaisesta tulevaisuudestaan kuin

tekijat seka huonosti koulutetut nuoret. (Betz 1998, 6-8.)

Tamé sodan jalkeisen uuden radikaalin oikeiston nk. kolmas aalto on siis ollut kaikkein voittoisin
periodi niin vaalitulosten kuin omaksuttujen ideologioiden perusteella melkein kaikissa Lansi-
Euroopan maissa (Mudde 2000, 6-7). Né&ita nk. kolmannen aalon liikkeita ja puolueita kuvaa
parhaiten niiden aikaisemmasta selkedsti eroava retoriikka sekd tapa, jolla ne ovat pyrkineet
haastamaan perinteisen sodan jélkeisen poliittisen konsensuksen seka poliittiset puolueet (Betz,
1998, 1). Hainsworth'n mukaan tdmé& kolmannen aallon uus radikaali oikeisto on pérjannyt
lantisessd Euroopassa parhaiten siksi, etta se on onnistunut tekemadan selkeén eron sita edeltaneisiin
ns. vanhan radikaalin oikeiston regiimeihin kuten natsismiin tai fasismiin (Hainsworth 2000, 1).

Uuden radikaalin oikeiston menestysta on selitetty myos silla, etta jalkiteollinen vallankumous on
muuttanut yhteiskuntia rankasti ja tata kautta luonut tilaa niin uuden radikaalin oikeiston edustgjille
kuin myds esimerkiks vihreille liikkeille ja puolueille. Myds siirtolaisuuden suuri virta ja
monikulttuurisen yhteiskunnan lagjeneminen, jotka ovat aiheuttaneet pelkoa ja torjumista
syntyperdisten kansalaisten keskuudessa, seka yleinen katkeruuden tunne, joka nousee tavallisen
kansan ja eliittien valisen kuilun syvenemisestd, ovat yleisesti tunnettuja selityksia sille, miksi
nimenomaan 1980-luvulta ldhtien uusi radikaali oikeisto on noussut merkittavaks tekijaksi
lantisissa demokratioissa. (Mudde 2002, 140.)

Nykyiset uuden radikaalin oikeiston edustajat eroavat edeltgjistéan, natsismista ja fasismista,
uuden radikaalin oikeiston liikkeet ovat onnistuneet vakiinnuttamaan asemansa useissa lantisissa
demokratioissa samoihin aikoihin viimeisten kuluneiden 15 vuoden aikana. Toiseksi ne ovat
pystyneet vaikuttamaan poliittiseen keskusteluun eri  areencilla, erityisesti tarkeissa

sosiokulttuurisissa ja sosiaalipoliittisissa kysymyksissa sellaisella intensiteetilla, joka on ollut
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huomattavaa. Kolmanneksi nama liikkeet ja puolueet ovat onnistuneet saavuttamaan niille tarkeita
poliittisia asemia ja virkoja lansimaisten demokratioiden poliittisessa eldméssa. (Betz 1998, 1.)

Radikaalin oikeiston puolueiden menestyksen voidaan ndhda toteutuvan sykleissd, ja monien
tutkijoiden mukaan naiden syklien voidaan nahdéa olevan samankaltaisia suurimmassa osassa
maista. Toiset tutkijat taasen nékevét niiden olevan pikemminkin maakohtaisia. Sen lisaksi, etta
radikaalin oikeiston puolueiden menestys tapahtuu sykleissq, myds niigta tehty tutkimus seuraa
ndita syklejg, tosin pienella viiveella tietenkin. Voidaan huomata, ettd sitd mukaan kun ndma
puolueet vahvistavat asemiaan eri maissa, my0s niista tehty tutkimus kasvaa ragjahdysméaisesti.
(Mudde 200, 5-6).

My6s oman tutkimukseni puolueiden ollessa kyseessd, voidaan puhua radikaalin oikeiston
puolueiden kolmannesta aallosta (vuodet 1980-2000). Tamé& sodan jalkeisen radikaalin oikeiston
kolmas aalto voidaan ndhda kaikkein menestyksekkampana radikaalin oikeiston kannalta niin
ideologisessa mielessd kuin myds vaalimenestys huomioon ottaen. Voidaankin todeta, etta
radikaalista oikeistosta on siis tullut varteen otettava tekija keskieurooppalaisessa politiikassa niin
puoluerakenteiden sisdlla kuin niiden ulkopuolellakin. (Mudde 2000, 5-7)

Taman tutkimuksen tarkoituksena on tutustua kolmen Keskieurooppalaisen uuden radikaalin
oikeiston puolueeseen. Nama puolueet ovat ranskalainen Front National (FN), it&valtalainen
Freiheitliche Partei Osterreich (FPO) seké belgialainen VIaams Blok (VB). Néita puolueita on
tarkoitus tutkia pd8asiallisesti niiden puolueohjelmien perusteella. Puolueohjelmat on kerdtty
puolueiden www-sivuilta ja k&annetty alkuperéiskieletd ja englannista suomeks aikavdlilla
elokuu-joulukuu 2004. Seka Front Nationalen ettd Vlaams Blokin puolueohjelmat olen kééntanyt

itse, mutta FPO:n puolueohjelman kohdalla olen k&yttanyt ulkopuolista apua.

Puolueohjelmista pyritddn ensinndkin loytamaan tietyt ennalta méaéritellyt, yhtenevaiset teemeat,
joiden avulla on mahdollista mééritella puolueet uuden radikaalin oikeiston edustajiksi. Toiseksi
tarkoituksena on néiden yhtenevaisten teemojen avulla perehtyd myds siihen, kuinka tarkeina tietyt

teemat eri puolueiden puolueohjelmissa voidaan ndhda ja miten eri teemojen intensiteetit



vaihtelevat eri puolueiden vélilla Tarkoituksena on siis etsid niin ohjelmien eroavaisuuksia kuin
myos samankaltaisuuksia ja pyrkia selvittaméan, mista ndmé erot ja samankaltaisuudet
mahdollisesti johtuvat.

Puolueet ovat valikoituneet tutkimukseen pitkdlti siksi, ettd ndiden kyseisten puolueiden
tamanhetkiset puolueohjelmat olivat saatavilla eik& k&anntsprosessikaan noussut suureksi
ongelmaksi. Front National seka FPO muistuttavat toisiaan tietyll4 tavalla. Niiden voidaan sanoa
olevan yleisesti tunnettuja puolueita ja etenkin niiden johtohahmojen (FPO:n tapauksessa entinen
johtohahmo) kautta myos tavalliset kansalaiset tietéavat ainakin kuulleensa ndisté puolueista. Sen
sjaan tutkimuksen kolmas puolue, Vlaams Blok, on vdhemman tunnettu esimerkiksi
eurooppalaisten keskuudessa, vaikka Belgiassa silla onkin jo pitkd&n ollut vankka jalansija
poliittisella kentdll& Johtuen giitd, ettd VIaams Blok ei ole Suomessakaan kovin tunnettu puolue,
kasittelen sita aineistoluvussa hieman muita puolueita enemman. Kun tuntee taustoja, on myos
puolueen ideologiaa ja gjatuksia helpompi ymmartaa.

Tutkimukseni l&htokohtana pidan eritoten omaa kiinnostustani &érioikeistolaiseen tematiikkaan seka
siihen, miks kyseistd suuntaa edustavat puolueet ovat menestyneet lantisissd demokratioissa ja
saavuttaneet vankan jalansijan poliittisessa eldméassi. Tarkoituksenani onkin puolueohjelmien
analysoinnin ohella selvittéa myos, mita uusi radikaali oikeistolaisuus lopulta tarkoittaa ja mitka
ovat uuden radikaalin oikeiston puolueiden ideologian paapiirteet.

Uuden radikaalin oikeiston puolueista kaikkein tutkituimpia ovat saksalaiset puolueet kuten Die
Republikaner. Yleisesti ottaen voitaisiin agjatella, etta puolueista tutkitaan eniten niitd, joiden
menestys vaaleissa on ollut suurinta, mutta ndin el kuitenkaan aina ole - el esimerkiksi Die
Republikaner -puolueen kohdalla Suurin syy saksalaisiin radikaalin oikeiston puolueisiin
kohdistuvaan lagjaan tutkimukseen on luonnollisesti maan historiallinen menneisyys. Tamén
menneisyyden takia radikaalin oikeiston tutkijoiden joukossa on myds kaikkein eniten saksalaisia
tutkijoita. Toinen selkedn kaytanndllinen syy siihen, miksi huomio eri maiden valilla vaihtelee, on
kieli. Erityisesti, kun kyseessi on aineiston kerdys, voi englanniks tai muulle kansainvéliselle
kielelle k&8nnetyn materiaalin 10ytdminen muodostua ongelmaksi. Tasta hyvana esimerkkind ovat

brittipuolueet, joiden menestys maassaan on ollut kutakuinkin heikkoa, mutta joita silti on tutkittu



huomattavasti enemman kuin esimerkiksi belgialaista Vlaams Blokia, josta huolimatta sen hyvasta
menestyksestd, tiedetdan edelleen hyvin vahan. (Mudde 2000, 7-8.)

Kieliongelmilla voidaan tarkoittaa myos sitd, etta vertailu puolueiden vélilla vaikeutuu, silléa vaikka
tietyt termit periaatteessa tarkoittaisivatkin samaa eri kielissa, ne kuitenkin maakohtaisesti
ymmarretdan eri tavoin. Tutkijoiden kynnys perehtya pienempiin puolueisiin on varmasti myds
korkeampi, koska kieltd ei ymmarreta ja koska englanniksi tai muulla universaalilla kielella
kirjoitetun materiaalin |6ytaminen voi olla vaikeampaa. Nain ollen myds tutkimuksen teko saattaa

huomattavasti vaikeutua.

Jo tassakin tutkimuksessa kieliongelma on ollut esilla alusta alkaen. Front Nationalen seka FPO:n
puolueohjelmat on ollut mahdollista kdantéa suomeks akuperdiskielestd, mutta VIaams Blokin
kohdalla on jouduttu kayttaméan englanninkielistd materiaalia, joka e tietenkdan vastaa taysin
alkuperdiskielistd materiaalia. Lisdksi koin henkil0kohtaisesti vaikeaksi englanninkielisten termien
suomennokset. Uutta radikaalia oikeistoa kun on Suomessa toistaiseks tutkittu hyvin vahan, elka
tdle puolueryhmdlle, ole mahdollista l6ytéad vakiintunutta termid Lisdksi esimerkiksi
englanninkieliset termit far right ja extreme right k&antyva molemmat suomeksi helposti termiksi

aérioikeisto, vaikka eivét englanninkielisessa tutkimuskirjallisuudessa téysin samaa tarkoitakaan.

1. Poliittisen puolueen méaaritelma ja puolueperheiden luokittelu

Lahdettdessad tutkimaan poliittisia puolueita on syytd tutustua ensimmaiseks sithen, mita
poliittisella puolueella itse asiassa tarkoitetaan. Politiikan tutkimuksen parissa poliittisia puolueita
on tutkittu ehk&d tutkimusaiheista eniten ja tutkimusmetodina on yleensd kéytetty vertailevaa
tutkimusta. Puoluetutkimus keskittyy joko kokonaiseen puolueryhméan tai jonkin tietyn
suuremman ryhman erilaisten alaryhmien tutkimiseen. Nama tutkimukset ovat keskittyneet mm.
poliittinen puolue -termin méarittelyyn. Ma&éreitd on useita, eikd yhtd niistd voida nostaa
oikeellisuudessaan muiden yl&puolelle. Joka tapauksessa jonkinlainen konsensus on havaittavissa
siing, etté poliittinen puolue yleensd méaritellaén sen funktioiden perusteella. (Mudde 2000, 1.) Von
Beymen mukaan moderneja yhteiskuntia koskevat analyysit nékevét puolueet organisaatioina,



joiden tehtdva on intressien yhteen keré&minen. Vanhemmissa yhteiskunnissa néita tehtavia hoitivat
erilaiset luokat, saadyt ta sSitten byrokraatit. Modernin puoluejérjestelméeorian mukaan
intressiryhmét toimivat intressien artikulaation puolesta, kun taas puolueet kerdavét intressit yhteen.
On kuitenkin olemassa sellaisiakin rgjatapauksia, joissa tdma jako el toimi. Jako el mydsk&an toimi
samalla tavalla kaikissa poliittisissa jérjestelmissd. Von Beymen mukaan puolueet méaritell&an
usein valtaorientoituneiksi organisaatioiksi, jotka haluavat saavuttaa hallitusvastuun, mutta eivat
kuitenkaan halua jakaa hallitukseen pyrkimisestéd aiheutuvaa taakkaa. (Von Beyme 1985, 11-12.)
Puolueet ovat téen useimmiten intressiryhmié orientoituneempia kilpailulle. Puolueiden tavoitteita

jaominaisuuksia ovat Mudden mukaan seuraavat:

* pdamédrien identifiointi (ideologia ja ohjelma)

* sosiaalisten intressien artikulointi ja yhteen keréaminen

* ihmisryhmien mobilisointi ja sosialisaatio jarjestelmaan, erityisesti vaaleissa
* eliittien varvays ja hallituksen muodostus

Puolueiden tulee myts olla edustuksellisesti demokraattisia eika byrokraattisia, orientoitua
hallitustydbhon huolimatta siitd, ettd ne muodostaisivatkin opposition, ja ndin ollen niiden tulee
my0s tarjota d8nestgjilleen vaihtoehto. (Von Beyme 1985, 13.)

Nykysuomen sanakirja maéadrittelee puolueen samanmielisten yhtymaksi tai jarjestoks, joka
julkisessa, varsinkin valtiollisessa, elaméssa ajaa erityisia tarkoitusperia (Nykysuomen sanakirja,
2002, neljas osa O-R). Yhdistettyna tdhan hyvinkin yksinkertaiseen méaritelméén, Mudden
kayttama ja yleisesti hyvaksytty méaritelma, jonka mukaan poliittinen puolue on poliittinen ryhma,
jolla on virallinen nimi ja jonka vaaleilla valitut endokkaat sijoittuvat julkisin tehtaviin (ks. esim.
Mudde 2000), saadaan mielestani selked kokonaiskuva siita, mita poliittisella puolueella yleisesti
ottaen tarkoitetaan.

Poliittisia puolueita on tutkinut ehk& eniten Klaus Von Beyme. Teoksessaan Political Parties in
Western Democracies (1985) han rakentaa useita typologioita, jotka perustuvat erilaisiin
kriteereihin. N&ista kriteereisté téarkelmpana voidaan pitéé ideologista tasoa, josta han kayttéa nimea

familles spirituelles. Néité ideologisia perheita han sitten vertailee muiden kriteereiden perusteella
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Von Beyme |6ytaa néité ideologisia perheita yhteensé yhdeksan, jotka kronologisessa jarjestyksessa
ovat seuraavat: 1) liberaalit ja radikaalit puolueet, 2) konservatiivipuolueet, 3) sosialistiset ja
sosiaalidemokraattiset puolueet, 4) krigtillisdemokraattiset puolueet, 5) kommunistiset puolueet 6)
maanviljelijoiden puolueet, 7) alueelliset ja etniset puolueet, 8) oikeistolaiset, radikaalit puolueet
seka 9) vihredt puolueet. Tama luokittelu yhdekséén eri perheeseen on puolestaan tehty kahden
ideologisen kriteerin perusteella. Toinen on puolueen nimi ja toinen sen aénestdjien kasitys

puolueiden ohjelmista ja ideologisesta asemasta.

Kun von Beyme esittelee radikaalin oikeiston edustgjia, ovat kyseessa nimenomaan taman liikkeen
ensmmaiset edustajat kuten bonapartistit, antisemitistit ja autoritaariset ryhmét, eivéatkd uuden
radikaalin oikeiston ryhmét, joita t&ssd tutkimuksessa tarkemmin kasitelléédn. Von Beymen
Kirjoittaessa teostaan eivat uuden radikaalin oikeiston puolueet olleet vield nousseet agendalle, eika
niigtd ndin ollen puhuta. Onkin mielenkiintoista kysyd, jos familles spirituelles- jako yha néhdaan
relevanttina ja kayttokelpoisena, tulisiko radikaalin oikeiston puolueet korvata uuden radikaalin
oikeiston puolueilla, olisiko niistd mahdollista puhua rinnakkain, vai ovatko uuden radikaalin
oikeiston puolueet tulleet jd&dakseen niin, ettd niiden voidaan katsoa olevan kokonaan uusi

puolueryhma téssa luokittelussa.

Kokonaan toinen tapa luokitella puolueperheita on Gallagherinkin (1995) kayttama tapa, jolloin
perheet erotellaan niiden geneettisen alkuperén, ylikansalisten jarjestdjen ja politiikkojen
perusteella. Geneettiselld alkuperalla Gallagher tarkoittaa sitg, etta puolueet mobilisoivat kannattajia
joko samanlaisessa historiallisessa tilanteessa tal tarkoituksenaan ajaa samankaltaisia intresseja
Toisella kriteerilla tarkoitetaan puolestaan sitd, onko puolueilla ylikansallisia linkkeja muihin
puolueisiin jaltai jarjestoihin, jotka toimivat samanlaisella ideologisella tasolla. Tdlaisia jérjestoja
ovat esimerkiks Euroopan parlamentin puolueryhmé sekd ylikansalliset puoluejérjestot.
Kolmannella kriteerilla Gallagher tarkoittaa politiikkoja, joiden mukaan jonkin toisen maan
puolueen politiikka siséltéd samat asiat kuin toisen maan toisen puolueen politiikka. (Gallagher
1995, teoksessa Mudde 2000, 3.)

Kun on kyse uudesta radikaalista oikeistosta, voidaan todeta, etté Gallagherin ensimmainen kriteeri
tayttyy. Uuden radikaalin oikeiston puolueet ovat syntyneet samankaltaisissa yhteiskunnallisissa

olosuhteissa siirryttdessa teollistuneista yhteiskunnista jalkiteollisiin. Myods naiden puolueiden
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intressit ovat hyvin pitkélti samankaltaisia, eikd edes suuria maakohtaisia eroja ole huomattavissa.
Radikaalin oikeiston ollessa kyseessa ja puhuttaessa ylikansallisista jarjestoi 4, taytynee todeta, etta
vaikka téllaisia rgjoja ylittavia linkkeja voidaan huomata olevan, eivéa ne kuitenkaan ole virallisia
ta toteudu puoluetasolla. Esimerkiksi Euroopan parlamentissa on ollut nk. uuden radikaalin
oikeiston puolueryhmig, mutta mukana on aina ollut vain muutama puolue, joita on voitu kutsua
uuden radikaalin oikeiston puolueeksi. My6s kolmannen kriteerin voidaan néhda toteutuvan uuden
radikaalin oikeiston ollessa kyseesss, silla néiden puolueiden puolueohjelmat sisdltéavét paljon
toistensa kaltaisia kannanottoja, ja puolueet ovat pitkéalti samaa mieltd esimerkiks siirtolaisuudesta.

2. Puolueryhman maaritelma ja uusi radikaali oikeisto puolueryhmana

Puhuttaessa puolueryhmastd, tassa tapauksessa radikaalin oikeiston puolueryhmasta, on syyta myos
madritella, mitd puolueryhmalla oikeastaan tarkoitetaan. Puolueryhma on joukko poliittisia
puolueita, jotka liittyvét toisiinsa myds kansallisten rajojen ulkopuolella ja joiden ajatuksien
perustana on samanlainen ideologia. (ks. essm. Mudde 2000, Lipset ja Rokkan 1967.) Nykysuomen
sanakirjan mukaan puolueryhma on useampiin puolueisiin jakautunut ryhma, kuten esimerkiksi
vasemmiston puolueryhmd, johon voidaan Suomessa laskea kuuluvan ainakin vasemmistoliiton

seké sosiaalidemokraattien (Nykysuomen sanakirja, 2002, neljas osa, O-R).

Samankaltaiset puolueet luokitellaan tutkimuksessa usein erilaisiin  puolueryhmiin, Taméan
luokittelun perustana voidaan useimmiten pitaa puolueiden ideologista perustaa. Néita ryhmié ovat
esimerkikss  Von Beymen luokittedlun mukaan konservatiivipuolueet, sosaisti- ja
sosiaalidemokraattiset  puolueet,  kristilliset  puolueet, kommunistiset  puolueet, ns.
talonpoikaispuolueet, aueelliset ja kansalliset puolueet, &arioikeiston puolueet sek&a vihredt
puolueet. Tama erottelu on tehty perustuen puolueiden nimiin ja &&nestdjien kasitykseen puolueiden
ideologioista seka niiden sijaintiin oikeisto-vasemmisto-akselilla’. (Von Beyme 1985, 29-30.)
Kuitenkin esimerkiksi ensimméinen kriteeri ei enda ole toimiva etenk&an uuden radikaalin oikeiston

puolueiden kohdalla. Uuden radikaalin oikeiston puolueet harvemmin kayttavat puolueidensa

! Poliittisen vasemmiston ja oikeiston kasitteet juontavat juurensa Ranskan Vallankumouksesta, jossa

kansalliskokouksessa puhemiehestéd vasemmalla katsoen istuivat suurimpia uudistuksia vaatineet puolueet ja oikealla
taas sellaiset puolueet, jotka halusivat olojen séilyvan ennallaan. Lansi-Euroopassa ndma termit ovat myShemmin
alkaneet tarkoittaa méadréttyja aattedlisia suuntauksia, eika niilla enda ole yhteytta siihen kuinka suuria muutoksia
puolueet haluaisivat toteuttaa. (Ks. esim. Paloheimo ja Wiberg 1997.)
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nimissi termeja radikaali tai oikeisto, toisin kuin esimerkiksi sosiaalidemokraatit yleensi tekevét.
Puolueiden nimiin liittyva ongelma huomataan entistd selvemmin, jos uuden radikaalin oikeiston
edustgjista kaytettdisiin nimed &arioikeisto. Ykskdan &irioikeiston edustaja tuskin haluaa
puolueensa lokeroituvan termien &ari ja oikeisto alle, silla nama termit herdttavat ihmisissa yleensa
negatiivisa gatuksia ja jopa pelkoa. Sen sjaan voidaan ndhdd, etta etenkin uuden radikaalin
oikeiston puolueiden piirissd nimenomaan ideologiaan perustuva erottelu puolustaa yha paikkaansa,
silld uuden radikaalin oikeiston tematiikan voidaan ndhda olevan hyvinkin tuttu puolueen
danestgjille. Uuden radikaalin oikeiston puolueet on myds helppo sijoittaa aksdlille oikeisto-
vasemmisto, mutta siitd, kuinka oikealle mikdkin puolue kuuluu, on varmasti l1dhes yhtad monta
ndkemysta kun on tutkijaakin.

Puolueryhmind voidaan ndhda my6s esimerkiks Euroopan parlamentin sisdlla toimivat eri
kansallisten puolueiden ryhmittymét seka erilaiset kansalliset rajat ylittavét puolueiden ryhmittymét
Euroopan parlamentissa johtuen siitg, ettd harva ndista puolueista kuuluu parlamenttiin. My6skaan
kansalliset rajat ylittavia yhtendisia ja virallisia arioikeiston ryhmittymia ei tdla hetkella ole
toiminnassa. Tdallaisten ryhmittymien merkitys voidaan muutenkin ndhda etenkin kansallisiin
puolueryhmiin verrattuna hyvinkin pienend. (Mudde 2000, 4-5.)

Muodostavatko uuden radikaalin oikeiston puolueet siis oman puolueryhmansa? Mielestani myos
aérioikeiston puolueet voidaan maédritelld omaks puolueryhmékseen siind missa muutkin.
Puolueiden valilla on tietysti huomattavissa erityisesti kansallisia eroja ja puolueet myds painottavat
eri tavoin eri teemoja, mutta pddosin voidaan kuitenkin sanoa, ettd ndma teemat ovat kaikille
radikaalin oikeiston edustgjille yhteisia ja sita kautta nivovat ndméa puolueet samaan kategoriaan.
Myds Hainsworth’n mukaan kaikkien uuden radikaalin oikeiston puolueiden perustavanlaatuiset
ideologiat sisdltavat useimmiten jotakin yhteistd, mutta puolueet voidaan myos jakaa alatyyppeihin
esimerkiksi sen mukaan, kuinka oikealle ne sijoittuvat. (Hainsworth 2000, 4-5.) Mudden mukaan
uutta radikaalia oikeistoa voidaan gjatella puolueryhméng, koska naiden puolueiden ideologioiden
pohja on sama. Tama ideologia sisaltéa myos yhteisid, aérioikeistoon yleisesti liitettyja elementtea,
joita kappaleessa 4.2. erittelen tarkemmin. (Mudde 2000, 16.)
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3. Uusi radikaali oikeisto

3.1. Terminologiaa

Uuden radikaalin oikeiston ollessa kyseessd, on syytd syventyd hieman terminologisiin
kysymyksiin. Tahénastisessa uutta radikaalia oikeistoa koskevassa tutkimuksessa tutkijat ovat
kéyttaneet rigtiin erilaisia termeja kuvaamaan kyseisia puolueita, eikd yhden tietyn termin voida
siis esimerkiksi new radical right, extreme right, right wing extremism, far right ja populist party.
Suomennettuina siis uusi radikaali oikeisto, &arioikeisto ja populistinen puolue. Kuitenkin suomen
kielessd on hyvinkin vaikea tehda eroa kasitteille new radical right ja right wing extremism. Myods
merkitykselliset erot voidaan suomen kielessd ndhda hyvin piening, lahes huomaamattomina,
erityisesti kun kyseessa ovat kasitteet new radical right, extreme right, far right ja right wing
extremism. Sen sijaan populismin ja siis myds populististen puolueiden kohdalla merkityksellinen
ero on helpommin havaittavissa. (ks. esim. s. 14.) Radikaalin oikeiston tutkimus Suomessa on ollut
melko vahaista eikd mydskdan suomen kieleen néin ollen ole vakiintunut yhta yleisesti kaytettya
termid ltse olen paatynyt kayttamaan tutkimuksessani myos Kyosti Pekosenkin kayttaméa termia
uus radikaali oikeisto, joka mielestani suomenkielisista termeistéa on selkeAmerkityksisin eika
sisdllaliian vahvoja merkityksia kuten esimerkiksi termi dérioikeisto (Pekonen 1998).

3.2. Uuuden radikaalin oikeiston edustajien ja radikaalin
oikeistolaisuuden maarittely

Piero Ignazi erottelee uuden ja vanhan radikaalin oikeiston edustajat kolmen ideologisen kriteerin
avulla radikaalin oikeiston sijoittuminen kansallisella poliittisella kentallg puolueen ideologian
fasistiset piirteet sekd puolueen negatiivinen suhtautuminen poliittiseen systeemiin. Uuden
radikaalin oikeiston edustgat valitaan enssmmaisen ja kolmannen kriteerin perusteella, kun taas
kaikki ndista kolmesta kriteerista toteutuvat vanhan radikaalin oikeiston ollessa kyseessa
Esimerkkeja uuden radikaalin oikeiston edustgjista ovat mm. Front National ja Vlaams Blok ja
vanhaa radikaalia oikeistoa taas edustaa italialainen Movimento Sociale Italiano (MSI), nykyinen
Alleanza Nationale (AN). (Ignazi 1992,12-16.)
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Uus radikaali oikeisto Vaharadikaali oikeisto

radikaalin oikeiston sjoittuminen kansalisela|radikaalin oikeiston sSjoittuminen kansdlisdla
poliittisella kentélla poliittisella kentélla

puolueen ideol ogian fasistiset piirtest

puolueen negatiivinen suhtautuminen vallitsevaan | puolueen negatiivinen suhtautuminen vallitsevaan

poliittiseen systeemiin poliittiseen systeemiin

esim. Front Nationa, Vlaams Blok, Freiheitliche| esim. Alleanza Nationale (Italia)
Partei Ogerreich (FPO)

Lahde: Ignazi, 1992

Verrattaessa nykyista tilannetta esimerkiksi kymmenen vuoden takaiseen, voidaan sanoa, etta niin
radikaali oikeisto kuin my0s sen puolueet ovat huomattavasti paremmin tunnettuja ja niista
tiedetdan paljon enemman. Télla hetkella ongelmana on kuitenkin se, ettel tutkijoilla ole selvéa ja
yhtenevaista kasitystd siitd, mitka puolueet itse asiassa voidaan laskea radikaalin oikeiston
puolueiks ja mitk& niitd eivdt ole. Eri tutkijat esittdvét asiasta erilaisia ndkemyksia. Mudden
mukaan se, mink&laisia puolueet ovat, on mahdollista mééritell& kahden kriteerin avulla. Ensiksi
useiden puolueiden ideologinen suuntaus on mahdollista néhdé jo puolueen nimessa. N&in on usein
esimerkiks vihreiden ja vasemmiston puolueiden laita. Tama kriteeri el kuitenkaan pade radikaalin
oikeiston puolueisiin, silla kuten jo aiemmin todettiin, ndma puolueet usein vélttelevét tietoisesti
radikaali -tai oikeisto -sanojen kayttoa nimissaén. Toisen kriteerin mukaan puolueryhmilld on usein
olemassa ylikansallisia jarjestdj4, joissa useiden eri kansallisuuksien puolueet toimivat yhteistyossa.
Tallaisten jérjestdjen voidaan kuitenkin ndhda puuttuvan lahes téydellisesti, kun kyseessa ovat
radikaalin oikeiston puolueet. (Mudde 2000, 7.) Mudden esittamét kriteerit uuden radikaalin
oikeiston edustgjien luokittelemiseksi eivéat mielesténi ole parhaita mahdollisia, silla nama kaksi
kriteerid ovat vain jd8vuoren huippu uutta radikaalia oikeistoa madriteltdessd. Néiden kahden
kriteerin perusteella on mahdotonta mééritella radikaali oikeistolainen luonne myds siksi, ettei
silloin késitella essmerkiksi puolueiden ideologiaa laisinkaan.

Siitd, ovatko tietyt puolueet siis uuden radikaalin oikeiston puolueita vai eivét, kdydaén yha
keskustelua tutkijoiden parissa. Esimerkiksi italialainen Lega Nord on hyva esimerkki siitg, kuinka
vaikeata téllainen luokittelu on. Kyseinen puolue on aheuttanut ongelmia, silla jotkut tutkijat
médrittelisivdt sen pikemminkin alueelliseksi puolueeksi kuin uuden radikaalin oikeiston

edustajaksi (Mudde 2000, 8). Nain voisi gatella asian olevan myds taman tutkimuksen yhden
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puolueen, Vlaams Blokin, kohdalla Vlaams Blok kun ajaa ensisijaisesti flaamilaisen itsendisen
valtion syntyd Nan ollen Vlaams Blok voitaisiin mielestani ndhda toisessa valossa myds
aluedllisnationalistisena puolueena, vaikkel sen radikaalia oikeistolaisluonnetta mydskaan kay
kiistaminen. Myos taman tutkimuksen toinen puolue, FPO, on ollut osaltaan mukana aiheuttamassa
tutkijoille paanvaivaa. FPO kun e ole syntynyt radikaalin oikeiston puolueeksi, vaan sen voidaan
nationalistisen alun jalkeen ndhda kehittyneen pikemminkin liberaaliksi puolueeksi. Vuoden 1986
jalkeen, Jorg Haiderin noustua puolueen johtoon, puolueen luonne muuttui. FPO:n liberaali siipi
syrjaytettiin ja vuonna 1992 FPO erosi Liberaalista Internationaalista (L1)? taparasti ennen kuin se
ehdittiin LI:n toimesta erottaa. Puolue oli Haiderin toimesta muuttunut radikaalin oikeiston
edustajaksi. (ks. esm. Mudde 2000, Karjalainen ja Valta 2001.)

Kysymys siitd, mitk& puolueet ovat radikaalin oikeiston puolueita, on hyvinkin lahella kysymysta
sitd, mitd termilla uus radikaali oikeisto tarkoitetaan. Télle termille e ole olemassa yht&, kaikkien
hyvaksymaa méaritelmag, vaan eri tutkijat madrittelevat sen niin kuin itse kokevat oikeaks.
Tutkijat ovat kuitenkin ldhes poikkeuksetta samaa mielta sita, etta termi uus radikaali
oilkeisto, madrittelee pddasiassa ideologiaa. Toiset kuitenkin agjattelevat, etta tala ideologialla
tarkoitetaan vain yhta tiettya piirrettd, kun taas toiset ndkevat sen synonyymina kaikille ’edistyksen
vadaisille voimille’. Molempia nékemyksid voidaan kuitenkin pitéd ns. vaaring silla nama
nékemykset antavat helposti ymmartda uuden radikaalin oikeiston edustgjien olevan nk. yhden asian
liikkeitd, jolloin unohdetaan helposti ndiden muut ideologiset piirteet. (Mudde 2000, 10.)

Radikaali oikeistolaisuus on siis syyta nahda ideologiana, joka rakentuu useista erilaisista piirteista.
Naita piirteita voi olla jopa kymmenen, kuten esimerkiksi Falterin ja Schumann'n (1988)
madritelmassd. Heidan mielestédn radikaalia oikeistolaisuutta kuvaavat seuraavat paapiirteet:
aarinationalismi, etnosentrismi, antikommunismi, antiparlamentarismi, antipluralismi, militarismi,
laki- ja oikeus-gjattelu, tarve vahvalle poliittiselle johtajalle, antiamerikkalaisuus seké
kulttuuripessimismi. (Falter ja Schumann 1988, 101 kirjassa Mudde 2000, 10-11.) Mudde kuitenkin
erottelee eri tutkijoiden useista kymmenistd mééritelmistd ne, jotka héanen mukaansa toistuvat
kaikkein useimmin ja léhes puolessa tutkimuksista. Nama viisi piirrett ovat i) nationalismi, ii)
rasismi, iii) ksenofobia, iv) demokratiavastaisuus seka v) vahva valtio (ks. essm. Mudde 1995 tai

2 Liberaali Internationaali on liberaalien puolueiden vuonna 1947 perustettu kansainvainen liitto, jonka tarkoituksena
on toimia verkostona liberaalien puolueiden vélilla ja edistéd liberadia demokratiaa ympéri maailmaa (Libera
International [WWW-dokumentti k]).
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2000). On kuitenkin totta, ettd, ettd edelleenk&an ei ole pdasty yhteisymmarrykseen siitd, kuinka
monen nadista edella mainituista piirteista tulee toteutua, jotta puolueen voidaan sanoa edustavan
uuttaradikaalia oikeistoa.

Englanninkieliset termit right-wing extremism tai extreme-right (&&rioikeisto) toistuvat useimmiten
tutkittaessa uudesta radikaalista oikeistogta tehtya tutkimusta. Sen sijaan aikaisemmin useinkin
kaytetyt termit neo-fascism (uusfasismi) tai neo-Nazism (uusnatsismi), ovat nykyaan lahes taysin
poistuneet kaytdsta, kun puhutaan kolmannen aallon radikaalin oikeiston puolueista. Naita termeja
kéytetaan yleensa ainoastaan silloin, kun halutaan varta vasten viitata kolmanteen tasavaltaan tai
kansallissosialismiin. Radikaalista oikeistosta ké&ytetdan usein myds termia populist party
(populistinen puolue), vaikka populismilla usein tarkoitetaan pikemminkin yksityiskohtaisempaa
poliittista tyyli& kuin ideologiaa. (Mudde 2000, 11-13.) Populismi -termia kaytetdan usein myos
silloin, kun tutkijat haluavat nimenomaan korostaa puolueiden menestyksen uutuutta (ks. esim.
Taggart 1995.)

Myos Betz (1998) kasittelee tutkimuksessaan tétd nimiproblematiikkaa. Hanen mukaansa uuden
radikaalin oikeiston puolueet luokitellaan yhé& edelleen uusfasistisiksi tai aérioikeistolaisiksi (far
right). Nama termit, huolimatta sSiitd, ettd ne asettavat uuden radikaalin oikeiston edustajat
historialliseen kontekstiin, ovat myos Betzin mukaan ongelmallisia. Hanen mukaansa far right-
termi  tarkoittaa  demokraattisten  pelisédntdjen, yksilon  vapauden ja  yksiloiden
yhdenvertaisuusperiaatteiden hylkaémista seka niiden korvaamista autoritaarisella systeemilld, jossa
oikeudet perustuvat rotuun, etniseen taustaan, uskontoon tms. ja vékivalta ndhdaan tarkeana keinona
pyrittéessa poliittisiin pddméaéariin. Betz ndkee, ettel yksikd8n hanen tutkimistaan puolueista, eika
ndin ollen myoskaan yksikdan taman tutkimuksen puolueista, téyta kaikkia edelld mainittuja
kriteereitd, elkd kyseisa puolueita siksi voida kutsua &rioikeiston (far right) edustajiksi.
Kasitykseni mukaan Betz kuitenkin todenndkoisesti tarkoittaa far right-puolueilla niitéd uuden
radikaalin oikeiston kaikkein oikeistolaisimpia puolueita, joita voitaisiin suomeksi nimittéa
aarioikeistoksi, elka han siksi 10yda yhtymakohtaa tdman far right -termin kriteerien ja tutkimiensa
puolueiden valiltd. Vaikkakin uuden radikaalin oikeiston puolueet joskus kayttavat myos edella
mainittujen kaltaisia, ns. &rimmaisyyksiin menevid teemoja mobilisoidakseen kannatusta, on
kuitenkin totta, ettd useimmiten nama puolueet ovat pikemminkin varovaisia esittédessdin
sitoutumistaan edustuksellista demokratiaa tai perustuslakia kohtaan. On yleistg, etté puolueet myds

vélttelevat esittamasta kaikkein darimmaisia ideologisia kannanottojaan, koska ne pelkdavét nain
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joutuvansa rangaistuksi d@nestgjien taholta, milla tarkoitetaan sitd, ettd esimerkiksi yleinen
mielipide saattaa yhtakkia kdantya puolueita vastaan. (Betz, 1998, 2-3.)

Kéaytetty termi | Kuvaavat piirteet

Uusi radikaali | Nationadismi, rasismi, ksenofobia, demokratiavastaisuus, vahvan valtion

kannattaminen

oikeisto

Uusfasi smi Kaytetddn, kun halutaan viitata kolmanteen tasavaltaan tai kansallissosialismiin

jaltai

uusnatsismi

Populismi Tarkoittaa poliittista tyylia ja/tai ideologiaa, jolla halutaan viitata luottamukseen
ja uskoon koskien 'tavallista’ ihmistd. Kéyttssd myds osana uuden radikaalin
oikeiston ideologiaa

Far right Uuden radikaalin oikeiston oikeistolaisin muoto, josta voidaan kayttéa nimitysta

dérioikeisto. Demokraattisten pelisdantdjen, yksilon vapauden sekd yksildiden
yhdenvertai suusperiaatteiden hylk&8minen ja niiden korvaaminen autoritaarisella

systeemill&. Vakivalta keino pyrittéessa paliittisiin padméaériin

3.3. Millaisia uuden radikaalin oikeiston edustajat ovat?

Uuden radikaalin oikeiston edustgjille tyypillistd on poliittinen strategia, joka rakentuu tiettyjen
teemojen ympérille, ja joka yhdistda niin verbaalin radikalismin kuin symbolisen politiikan, jolla
tarkoitetaan uuden radikaalin oikeiston tapaa markkinoida poliittisia ideoitaan &aénestgjilleen.
Tyypillisté néille puolueille on myds karismazttinen johtajuus ja voidaankin sanoa, etta uuden
radikaalin oikeiston edustgjat edustavat ns. uutta poliittista yrittgyytta. (Betz, 1998, 2.)
Karismaattisella johtajuudella tarkoitetaan johtajakeskeisyyttd. Radikaalin oikeiston edustgjille on
tyypillista, etté puolueen sisdlla valta henkiloityy yhteen ihmiseen, puolueen johtajaan, joka tekee
lopulliset paatokset ja on mukana kaikessa. Téllaisille johtgjille puoluedemokratia on tuntematon
késite. Nama johtajat ovat myos hyvin karismaattisia, he osaavat vedota tunteisiin ja hallitsevat
tilanteen kuin tilanteen. (ks. esim Karjalainen ja Valta, 2001).

Uuden radikaalin oikeiston edustgjat haluaisivat radikaalisti muuttaa sosioekonomista ja
sosiokulttuurista status quo’a. Talla tarkoitetaan ensisijaisesti Sitg, etta ndma liikkeet ja puolueet
vastustavat sodan jalkeen muovattua sosiaalidemokraattista konsensusta ja ne hyokkaavétkin usein
nimenomaan hyvinvointivaltiota ja monikulttuurista yhteiskuntaa vastaan. Radikaalin oikeiston
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edustgjat voidaan usein, e kuitenkaan kaikissa tapauksissa, erottaa muista puolueista ja liikkeista
myods niiden populistisen  vetoomuksen perustedla: Betz madrittelee populismin
argumentaatiorakenteeksi, poliittiseksi tyyliksi, strategiaksi ja ideologiaksi. i) Populistisen
argumentaatiorakenteen pagelementtgd ovat hanen mieletdn usko tavallisen ihmisen
maalaisjarkeen, usko siihen, etta jopa kaikkein kompleksisimpiin ongelmiin on mahdollista |6yt&éa
ratkaisu seka usko siihen, etta tavallisilta ihmisiltd on evétty mahdollisuus tulla kuulluksi. ii)
Populigtisen drategian pédelementtgd taas on vdéite ditd, etta tarkoituksena on ilmaista
nimenomaan sellaisia tavallisen ihmisen mielipiteitd, pyyntdja ja tunteita, jotka ovat jadneet
kuulematta, sek& yleisen mielipahan mobilisointi selkedsti méériteltyja ’vihollisia® vastaan.
Puhuttaessa iii) populistisen ideologian paédelementeistd, tarkoitetaan niilla vahvaa tuottajan etiikkaa
ja nykyistd sosioekonomista ja sosiaalipoliittista systeemid, joka populistisen ideologian mukaan
ottaa huomioon vain ja ainoastaan harvat ja valitut. 1980 - ja 1990 -luvun uuden radikaalin
oikeiston edustajat ovat naista piirteista muovanneet itselleen strategian, jossa ehka selkeimmin
havaittavissa oleva piirre on yleisen mielipahan ja harmin mobilisointi. Téaman mielipahan kohteiksi
maéritel |&an perinteiset poliittiset puolueet, poliittinen eliitti, siirtolaiset, pakolaiset jne. (Betz, 1998,
3-4)

Herbert Kitschelt puolestaan jakaa uuden radikaalin oikeiston edustgjat tutkimuksessaan The
Radical Right in Western Europe (1997) puolueiden vetoomuksien perusteella kolmeen eri

ryhmaan.

Ensmmainen ryhmé ovat autoritaariset ja kapitalistiset vetoomukset, jota Kitschelt myos pitéa
kaikkein yleis mpana vetoomuksena uuden radikaalin oikeiston keskuudessa. Tamé vetoomus pitéa
sisdlddn esimerkiks taistelun byrokratiaa ja korkeampaa verotusta vastaan. Se hylkda niin
kansalaiskeskustelun kuin my6s pluralismin pitden niita tarpeettomina. Tama vetoomus vastustaa
sukupuolten vaélista taydellista tasa-arvoa, jolla tarkoitetaan esimerkiksi sitd, ettel aborttia
hyvaksytd, eika naisten osallistumisen politiikkaan katsota olevan tarpeellista. Taman ryhman
Kitschelt uskoo menestyvan nimenomaan suurissa lantisissa hyvinvointivaltioissa, joissa oikeiston
ja vasemmiston puolueet ovat ideologisesti |ahentyneet toisiaan. Tallaista ryhmaa 88nestavét eniten
sinikaulustyolaiset, pienyrittgjat sekatyottomat. (Kitschelt, 1997, 19-21.)

Toinen ryhm& ovat populistiset valtiovastaiset vetoomukset. Tama vetoomus puolestaan pitéa

sisdllddn perinteisen poliittisen luokan sekd suuren ja raskaan hallintokoneiston voimakkaan
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vastustuksen, mutta e niink&&n vastusta esimerkiks monikulttuurisuutta tai sukupuolten valista
tasa-arvoa. Téallaisen vetoomuksen omaavat uuden radikaalin oikeiston edustgjat todenndkdisesti
my6s houkuttelevat itselleen lagiemman &danestgékunnan kuin esimerkiksi autoritaarisen,
kapitalistisen vetoomuksen omaava puolue. Voidaankin agjatella, etta t&td ryhmaé dénestavét joskus
(protestidanet). Myos tdlaisen vetoomuksen omaavien puolueiden Kitschelt uskoo menestyvan
suurissa, lantisissa  hyvinvointivaltioissa, joissa oikeiston ja vasemmiston puolueet ovat
ideologisesti |ahentyneet toisaan ja joissa poliittista ja taloudellista eamédd kuvastaa
johtajakeskeisyys. (Kitschelt 1997, 20-21.)

Kolmantena ryhmana ovat rasistiset ja hyvinvointisovinistiset vetoomukset. Té&téa ryhmaa kuvastavat
hyokkaykset ulkomaalaisia vastaan, esimerkiksi feminismin ja ympéristokysymysten aliarviointi
seka liberalismin ja vapaan kaupan vastustus. Tdallaisten vetoomuksien Kitschelt uskoo voivan
menestya hetkellisesti teollistuneilla alueilla, joissa taloudellinen tilanne on heikko tai niita voidaan
kayttaa lyhytaikaisesti haluttaessa protestoida vallitsevaa tilannetta vastaan. Sen sijaan
demokraattisissa hyvinvointivaltioissa téllaiset vetoomukset tuskin pystyvat menestyméaan ainakaan
pitk&aikaisesti. (Kitschelt 1997, 22-23.)
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AUTORITAARISET JA POPULISTISET, RASISTISET JA

KAPITALISTISET VALTIOVASTAISET HYVINVOINTISOVINISTISET

VETOOMUKSET VETOOMUKSET VETOOMUKSET

*taistelu byrokratiaa ja korkeaa|*suuren hallintokoneiston ja perinteisen | *hyokkéykset ulkomaalaisa vastaan

verotusta vastaan poliittisen luokan vastustus yleisig, kansdlisia symboleita
kaytetdan paljon

*hylkda kansalais-keskustelunja | *muita véhemman moni-kulttuurisuutta | *esimerkiksi feminismin ja

pluralismin vastaan ja enemman sukupuolten ymparistokysymysten aiarviointi

vélisen tasa-arvon puolesta

*vastustaa sukupuolten vélista *|iberalismin vastustus

tasa-arvoa

*menestyy parhaiten suurissa *menestyy samankaltaisissa *menestys mahdollista hetkellisesti
hyvinvointi-valtioissa, joissa olosuhteissa kuin edellinen teollistuneilla dueilla, missa
oikeiston ja vasemmiston puol ueet taloudellinen tilanne on heikko tai
ovat ideologisesti [&hentyneet halutaan lyhytaikaisesti protestoida
toisiaan vallitsevaa tilannetta vastaan

* &onestgjat: sinikaul ustyol & set, *|agjempi adnestgjgpohja kuin | * &8nestgjét ainoastaan

pienyrittgjét, tyottomét edelliselld, myts protestiddnet valko- [ sinikaulustydléisia

kaulustydléisilta mahdollisia

3.4. Uuden radikaalin oikeiston tunnusmerkkeja

Eri tutkijat painottavat eri elementtgd médritellessédn uutta radikaalia oikeistoa. Esimerkiksi
Mudde kuitenkin paatyy tutkimuksessaan tulokseen, jonka mukaan listatessaan uuden radikaalin
oikeiston edustgjien yhteisia elementtgd, suurin osa tutkijoista 10yt8a seuraavat viisi piirretta
nationalismi, rasismi, ksenofobia, demokratian vastustus ja vahva valtio. (Mudde 2000, 10-11.)

Myo6s Hainsworth’'n |oytaméat uutta radikaalia oikeistoa kuvaavat teemat noudattavat Mudden
kanssa samaa linjaa. Néitd Hainsworth’ n luettelemia teemoja ovat nationalismi, ksenofobia, rasismi,
demokratian vastaisuus sek& vahvan valtion kannattaminen. Muita elementtejd, jotka toistuvat
aarioikeiston piiriss, ovat hyvinvointisovinismi  (welfare chauvinism), lain, jarjestyksen ja
turvallisuuden painottaminen seké etnisen periméan mukaan erottelu. (Hainsworth 2000, 9.)

Toisin kuin perinteisen fasismin tai sodan jalkeisen vanhan radikaalin oikeiston puolueet, uuden
radikaalin oikeiston edustgat tukevat tiettyyn rajaan asti vapaata markkinataloutta seka
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kapitalistista systeemi&. Nama liikkeet ja puolueet tukevat selkeasti myds yrittgyytta, erityisesti kun
kyseessa ovat pienet ja keskisuuret yritykset, joiden ndhdd&n myds nayttelevan suurta roolia
lantisten talouksien tulevaisuuden hyvinvoinnissa. Vihamielisyytta uuden radikaalin oikeiston
edustajat osoittavat niin poliittista eliittia kuin byrokratiaa ja verotuksen kontrollointia vastaan,
eivatka he halua ymmaértda yha kasvavaa julkisen sosiaaliavun varassa eldvéa ryhmaéa. Néin ollen
useat uuden radikaalin oikeiston edustgjat kannattavat matalampaa verotusta, maatalous- seka
teollisuustukien lakkauttamista seké lagjaa yksityistamista. Nama liikkeet ja puolueet véittavét usein
olevansa ainoita kansan puolestapuhujia ja heidan pyrkimyksendan on radikaalisti vahentaa valtion
valtaa. Huolimatta siitd, etta useat taman lgin edustgat kannattavat vapaata markkinataloutta, ovat
useat puolueet mybs omaksuneet kansalisen edun strategian. Tala tarkoitetaan sSitd, ettei
ylikansallisia yrityksid ja esimerkiks Euroopan unionia katsota hyvalla ja useat puolueet
haluaisivatkin ottaa k&yttoon protektionistisia keinoja, joiden avulla ne voisivat sdannostella
kansainvélista taloutta. (Betz, 1998, 5.)

Paul Taggartin mukaan uuden radikaalin oikeiston puolueet ovat tunnistettavissa helpoiten kolmen
eri ulottuvuuden kautta. Aatteellisesti puolueet ovat oikeistopuolueita, jotka vastustavat perinteista
valtiokeskeisté politiikkaa. Organisationaalisesti puolueita kuvaa parhaiten niiden keskitetty
rakenne sekd karismaattiset ja henkilGityneet johtamistavat yhdistédvana tekijana puolueen
institutionaalisessa kehityksessa. Vaaleissa puoluetta &énestéavéa ovat useimmiten miehid,
yksityisella sektorilla tydskentelevid ja nuoria. (Taggart, 1995, 44-45.)

Uuden radikaalin oikeiston puolueet ndhdéén usein nk. yhden asian puolueina ja niiden
puolueohjelmien sekd puolueideologian néhdéén rakentuvan vain taman yhden kyseisen teeman
ymparille. Yleensa tama teema on siirtolaisuus. Mudden mukaan téllaisille yhden asian puolueille
ovat ominaista ensinndkin se, etteivdt niiden d8nestgdt edusta vain tiettya sosiaalista ryhmaa
yhteiskunnassa. Toiseksi téllaista puoluetta kannatetaan nimenomaan tdman yhden tietyn teeman
pohjalta. Kolmanneksi néilla nk. yhden asian puolueilla ei ole puolueideologiaa. (Mudde 1999,
184.) Mielestani ensimmaisen kriteerin voidaan sanoa patevan uuden radikaalin oikeiston kohdalla.
Samoin se patee myGs oman tutkimukseni puolueiden kohdalla, silla uuden radikaalin oikeiston
tekijat. MyOs toisen kriteerin voidaan mielestani katsoa médrittavan uusia radikaaleja
oikeistopuolueita, silla suurin osa niiden kannattajista ja &&nestgjista varmastikin d8nestéa puoluetta
nimenomaan sen siirtolaispolitiikan takia. Kolmannen kriteerin ei mielesténi kuitenkaan voida

sanoa enda pitdvan paikkaansa. Vaikkakin uuden radikaalin oikeiston puolueohjelmat ja—ideologiat
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rakentuvat usein nimenomaan siirtolaisuus-teeman pohjalta, tdmé teema e kuitenkaan ole ainoa,
johon puolueet ottavat kantaa. Tdmé& on huomattavissa erityisesti kappaleessa 4.2., jossa esittelen
tarkemmin uuden radikaalin oikeiston ideologisia teemoja. Perinteisten, jo aiemmin esiteltyjen,
teemojen lisdksi uuden radikaalin oikeiston puolueohjelmat kattavat nykyadn jopa

puolueiksi, vaikkakin ne eittdmétta ovat sellaisiajossain vaiheessa olleet.

Minkalaisten ihmisten sitten uskotaan &énestdvan uuden radikaalin oikeiston puolueita?

Uuden radikaalin oikeiston &8nestgjia on kuvattu sanoilla puoluevastainen ja elitismin vastainen.
identiteettinsd, johtajuuden tai tietyn asian puolesta kuin niita vastaan. (Hainsworth 2000, 12.)
Vaikka uuden radikaalin oikeiston d8nestdjia kuvataan useimmiten huonosti koulutetuiksi nuoriksi,
tyolaisiksi jatyottomiksi, on kuitenkin syytd muistaa, etta uus radikaali oikeisto saa kannatusta niin
nuorilta kuin vanhoilta, niin ensi kertaa dnestavilta kuin konkareilta sek& niin oikeistosta kuin
vasemmistostakin (Hainsworth 2000, 13).

Jos uuden radikaalin oikeiston dénestdjia verrataan esimerkiksi uusfasistien &nestgjiin, on uuden
radikaalin oikeiston danestgjakunta huomattavasti lagjempi. Syyné téhan voidaan Taggartin mukaan
pitéa sitd, ettd uuden radikaalin oikeiston &8nestdmista voidaan pitéa ennen kaikkea protestina. Joka
tapauksessa uuden radikaalin oikeiston d8nestgjat ovat myos Taggartin mukaan pddosin miehid. He
eivdt niinkdan ole koyhia tai tyottomia, vaan tyoskentelevét yksityisella sektorilla. He eivét
myoskaan ole kaikkein heikoimmin koulutettuja, vaan pikemminkin keskiasteen kouluista
valmistuneita. Aarioikeistoa &inestavat myods useimmiten nuoret, jotka ddnestavat ensimmaista

kertaa, elka heilla siksi ole olemassa vanhoja siteita muihin puolueisiin. (Taggart 1995, 42-43.)

Kitscheltin luokittelun mukaan autoritaarisen ja kapitalistisen vetoomuksen omaavien ryhmien
danestgjéat ovat sinikaulustyoléaisia jaltai yksityisyrittdjia, mutta valkokaulusty6léisia ja opiskelijoita

on ndiden ryhmien &8nestgjien joukossa hyvin vahan. Populistisen valtiovastaisen vetoomuksen

sen kummemmin esiin. Rasistisen hyvinvointivaltiosovinistisen vetoomuksen omaavia ryhmié taas
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edustettuna. (Kitschelt 1997, 19-22.)

3.5. Uuden radikaalin oikeiston ja muiden puolueiden erot

Miten uuden radikaalin oikeiston edustajat sitten eroavat muista puolueista? Betzin mukaan uuden
radikaalin oikeiston puolueet hytkkaavét usein sosiaalidemokraattista hyvinvointivaltiota vastaan.
Ne perdankuuluttavat radikaaleja muutoksia vallitsevaan sosioekonomiseen ja sosiokulttuuriseen
tilaan. Useimmat uuden radikaalin oikeiston puolueet (toisin kuin klassisen fasismin edustgjat)
kannattavat vapaata markkinataloutta ja kapitalistista systeemi& Erityisen tarkeind ne nadkevét
pienet ja keskisuuret yritykset, jotka ovat kyseisten puolueiden mielesta yks olennainen
menestystekija tulevaisuuden talouskasvussa ja hyvinvoinnissa. Uuden radikaalin oikeiston
edustajat ovat vihamielisid perinteista poliittista luokkaa kohtaan. He eivdt myoskéan ole
hallinnollisen byrokratian kannalla, eivéatkd hyvaksy veropolitiikan kontrollointia ainakaan sen
nykyisessd muodossa, jolla tarkoitetaan nimenomaan sitd, etta puolueiden mukaan ne, jotka
maksavat valtiolle eniten veroja, hyotyvét niista vahiten. Puolueiden vihamielisyys kohdistuukin
alati kasvavaan ihmisryhméan, joka heidan mielestéan eldd yhteiskunnan kustannuksella. Naista
gyista johtuen puolueet haluaisivat minimoida valtion roolin tdman kaltaisissa yhteiskunnallisissa
padtoksissa. Uusi radikaali oikeisto siis kannattaa vahvasti yksityistamistd. Myos kansallista taloutta
kannatetaan ja ollaan valmiita tukemaan. Uuden radikaalin oikeiston kanta kansainvalisen talouden
saralla on muuttunut. Aikaisemmin puolueilla ei ollut mitddn vapaita markkinoita vastaan, mutta
erityisesti pagomamarkkinoiden ja rahapolitiikan kansainvalistyttya ja EU:n vallan lagjennuttua yha
uusiin jasenmaihin, on uus radikaali oikeisto pé&dynyt vaatimaan kansainvalisen kaupan
sdannostelya seka protektionistisia keinoja, joilla kansallinen talous pystyttéisiin turvaamaan. (Betz
1998, 4-5.)

Yleisesti ottaen uuden radikaalin oikeiston puolueet ovat kuitenkin olleet varovaisia puheissaan,
eivdtka ne halua niink&n painottaa esimerkiksi mahdollista sitoutumistaan edustukselliseen
demokratiaan ja perustuslain mukaiseen jarjestykseen. Sen Sjaan ne jattévéat usein kaikkein
darimmaiset mielipiteensd kertomatta, koska ne taas voivat vahvasti vaikuttaa kansalaisten
mielipiteisiin negatiivisesti ja sitd kautta puolueiden kannatukseen. (Betz 1998, 2-3.) Uuden
radikaalin oikeiston tapauksessa gatellaan my6s usein, eftd esitetyn ideologian jaltai ohjelman
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liséksi puolueilla on olemassa myds ideologia, jota el haluta niin suorasti tuoda esille (Mudde 2000,
20). Taman voidaan mielestdni ndhdd koskevan myds muita kuin uuden radikaain oikeiston
puolueita, silla luonnollisesti puolueet ottavat kulloinkin esille teemat, jotka silla hetkell& tuovat

niille eniten lisdarvoa.

Uuden radikaalin oikeiston puolueet erottaa perinteisista puolueista myos niiden organisaatio.
Uusien radikaalien oikeistopuolueiden johdossa ovat karismaattiset johtgjat, jotka kayttévét
puolueen sisdlla suvereenia valtaa. Nama johtgat ovat myds puolueidensa tunnuksia, heidan
kauttaan henkil6ityvét niin puolueiden onnistumiset kuin epdonnistumisetkin. Uuden radikaalin
oikeiston puolueilla on keskitetty organisationaalinen rakenne, padtoksia tekevéat vain puoluejohtaja
ja hénen lahimméat alaisensa, ja ndama paatokset toteutetaan sellaisinaan kaikilla organisaation
tasoilla Karismaattisen johtajuuden ja tiiviin puolueorganisaation ansiosta ndma puolueet
kykenevét esimerkiksi vastaamaan kysymyksiin nopeasti ilman pitkia sisdisia keskusteluja. Nain ne
myos pystyvét nopeasti vaihtamaan mielipiteitdan asiakysymyksista, séilyttéen silti uskottavuutensa
kannattajiensa silmissd. (esimerkiks vapaasta markkinataloudesta séénndsteltyyn). Selvéa on, etta
uuden radikaalin oikeiston puolueet muodostavat &anestgjien silmissd selkedn vaihtoehdon

perinteisille puolueille. (Betz 1998, 9.)

4. Aarioikeiston ideologian peruspiirteita

4.1. Ideologian kasite

Ideologia on politiikan tutkimuksessa harvoin tutkittu alue erityisesti, kun tarkastellaan puolueista
tehtyja vertailevia tutkimuksia (ks. essm. Mudde 2000). Y leisemmall& tasolla tdhan ndkemykseen
yhtyy myds Borg (Borg 1965, 7). Esimerkiksi Mudden mukaan ideologia voidaan méaritella monin
eri tavoin, mutta yleisesti sen voidaan gjatella olevan normatiivisten ideoiden kokonaisuus, joka
sisdltéa kasitykset ihmisesta ja yhteiskunnasta seka yhteiskunnan rakenteesta seka sen toiminnasta
jatavoitteista. Myds nykysuomen sanakirjan mukaan ideologialla tarkoitetaan jonkin tietyn aatteen,
kuten poliittisen tai uskonnollisen aatteen, mukaista maailmankatsomusta ja aatemaailmaa
(Nykysuomen sanakirja, 2002, ensimmainen o0sa, A-l1). Lyhyesti sanottuna nimenomaan

puolueideologian voidaan siis katsoa kattavan jonkin tietyn puolueen méaarittaméa normatiiviset
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ideat siita, millainen ihmisen ja yhteiskunnan tulis sen mielesta olla (Mudde 2000, 19). Valtio-
opillisen tutkimuksen piirissa ideologialla on yleensi tarkoitettu mielipiteiden, uskomusten ja
arvojen joukkoa, joka ainakin tietyssd méarin muodostaa rakenteellisen kokonaisuuden ja johon
esimerkiks poliittisen ryhman katsotaan perustavan toimintansa. Nan ollen puolueideologiassa on
siis kysymys " niista julkilausutuista arvoista, intresseista ja normeista, joihin poliittiset
puolueet toimintansa perustavat, joiden taakse ne pyrkivat saamaan kannattajia, ja joiden

oikeutusta ja tarkeytta ne myos usein eri tavoin perustelevat” . ( Borg 1965, 5-6.)

Aate - ja ideologiatutkimuksessa voidaan erottaa kaks padlinjaa, aatehistoriallinen ja
ideologisanalyyttinen. Aatehistoriallinen tutkimus pyrkii kuvaamaan poliittisen gjattelun kehitysta
ja sisAltod higtoriallisesta ndkokulmasta ja keskittyy néin esimerkiks poliittisen filosofian
klassikoihin. ldeologisanalyyttiset tutkimukset sen sijaan ovat erittelevig, kuvaavia ja tulkintoja
etsvia Niiden lahtokohtana on jokin tarkoin rajattu erityisongelma, kuten jokin keskeinen kasite.
|deologisanalyyttisten tutkimusten luonne riippuu pitkdlti myos sita, miten késite ideologia
ndhddan. ldeologiaa voidaan pitda teoreettisena késitejarjestelméng, joka koostuu pédasiassa
arvoasetelmigta ja silloin tutkimuksen tavoitteena on késitejarjestelméan sisdisen rakenteen erittely ja
loogisen kestdvyyden kriittinen tarkastelu. Toisessa vaihtoehdossa ideologiat ndhdéén
yhteiskuntaan vaikuttavina reaalisina voimina, jolloin ne koostuisivat esimerkiksi sosiaalisten
ryhmien vaatimusten ja tarpeiden ilmaisuista. Tdloin tutkimus kohdistuu mm. niihin sosiaalisiin
olosuhteisiin, jotka ovat omiaan edesauttamaan ideologioiden levidmisté ja vaikutusta. (Borg 1965,
8-9)

Poliittisissa ideologioissa on huomattavaa myos se, etté ideologian siséltd ja rakenne voivat olla
ristiriidassa keskendan. Talla tarkoitetaan sitd, ettéd sisdllollisesti samankaltaiset ideologiat voivat
erilaisen orientoitumisen vuoksi olla rakenteellisesti erilaisia ja merkita ndin jopa arvostuseroja
Vastaavasti sisdlloltéan erilaiset ideologiat voivat rakenteellisista samankaltaisuuksista johtuen olla
orientoitumisanalyysin avulla. (Borg 1964, 116-117.) Valtio-opillisen ideologiatutkimuksen
kannalta on my0ds tarkedé huomata, etta yhta tarkedta kuin saada tietoja joukkojen asennoitumisesta,
on myo6s saada tietoja puolueen johtajiston nékemyksistg, silléa poliittinen padtoksenteko j8a usein
viime kadessa harvojen henkil6iden, tassi tapauksessa puoluejohdon, kasiin (Borg, 1965, 12). Nain
on erityisesti uuden radikaalin oikeiston kohdalla johtuen puolueiden yksilokeskeisesta
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johtamistavasta ja pé&dtantavallasta, joka ké&ytdnndssd kuuluu vain ja ainoastaan puolueiden
johtajille.

4.2. Uuden radikaalin oikeiston ideologisia teemoja

Uuden radikaalin oikeiston ideologian tarkeimpia teemoja, kuten jo aiemmin on noussut esille, ovat
nationalismi, ulossulkeminen, ksenofobia, demokratiavastaisuus, populismi, puoluevastaisuus,
vahvan valtion kannattaminen sek& tdman puolueryhmén kannanotot perinteisten arvojen puolesta
(Mudde 2000, 187). Seuraavassa kayn 18pi néitd teemoja hieman syvemmin ja selvitan, mita ne
nimenomaan uuden radikaalin oikeiston kohdalla tarkoittavat.

Nationalismilla uusi radikaali oikeisto tarkoittaa sitd, ettd valtion ja kansan tulisi olla yhtenéinen.
Valtio on ns. organisaation térkein osa ja kansa tarkoittaa ihmisid, jotka asuvat valtion rajojen
sisgpuolella. Kansalaisten tulisi olla syntyperéisia kansalaisia, joillaon ns. verisiteet valtioon, jatéta
kautta kansa olisi etnisesti yhtendinen. Valtion kansalaisuuden myontaminen ulkopuolisille tulisi
uuden radikaalin oikeiston puolueiden mukaan tehda nykyista vaikeammaksi, eikéa ulkomaalaisille
tulisi taata esimerkiksi taysia poliittisia oikeuksia. (Mudde 2000, 187.)

Ulossulkeminen tarkoittaa erottelua meidan ja heidan valilla Uusi radikaali oikeisto uskoo
luonnollisiin ja pysyviin eroihin eri kansojen ja ihmisten vailla Ihmiset ovat periaatteessa tasa-
arvoisia, mutta heidan tulisi pysya yhdessd oman ryhmansa kanssa. Silloin kussakin ryhmassa
kaikki edustaisivat samaa kansaa ja rotua ja nédiden ryhmien tulisi siis eléa erilléén toisistaan.
Useissa tapauksissa korostetaan myos tietyn kansan ylempiarvoisuutta suhteessa muihin kansoihin.
( Mudde 2000, 187.) Tama pitda erityisesti paikkansa Front Nationalen kohdalla. Puolueen
puheenjohtaja Jean-Marie LePen tuo toistuvasti puheissaan esille sen, kuinka FN nékee
ranskalaisten olevan kansana ylempiarvoisia suhteessa muihin kansoihin, erityisesti afrikkalaisiin ja
dlaaveihin. Useiden, joskaan el kaikkien, uuden radikaalin oikeiston puolueiden ideologioihin
kuuluvat myds silloin talloin esitetyt antisemitistiset kannanotot (Mudde 2000, 187).

K senofobia puolestaan tarkoittaa pelkoa, vihaa tai vihamielisyytta toisiaihmisryhmia kohtaan, jotka
ndhdaan erilaisina jaltai outoina ja tuntemattomina. Néaitéa ihmisryhmia ovat esimerkiksi siirtolaiset,
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turvapaikan hakijat, muut ulkomaalaiset jne., jotka uusi radikaali oikeisto nédkee uhkana. (Mudde
2000, 188.) Nama ulkomaalaiset, erityisesti sirtolaiset, ovatkin useimmiten esilla puhuttaessa
aarioikeiston ideologian peruspiirteista. Uuden radikaalin oikeiston puolueiden mukaan siirtolaiset
ovat uhka mm., koska heidan ndhddan varastavan syntyperdisten kansalaisten tyot, gavan palkat
alas ja hajottavan olemassa olevan hyvinvoinnin. He ovat myds uhka maiden kulttuuriselle
perinndlle sekd kansalliselle identiteetille. (Betz 1998, 4-5.) Kansallisen identiteetin
ylikorostaminen on ominaista myos oman tutkimukseni puolueille ja puolueet myds esittavét
huolensa siita, kuinka ulkomaalaisten nahdddn nimenomaisesti saastuttavan maiden kulttuurisen

periman.

Siirtolaisuusvastaisuudesta on tullut ns. uuden radikaalin oikeiston tavaramerkki ja Hainsworth'n
mukaan siirtolaisuus teemana on jopa korvannut kommunismin vastaisuuden, jolla radikaali
oikeisto aiemmin médritteli itsensa Uus radikaali oikeisto haluaa ns. taata syntyperdisille
kansalaisille ensisijaiset oikeudet valtion suomiin etuihin. Se ndkee siirtolaiset ja pakolaiset
etuoikeutettuina yksiloing, jotka ’etuilevat jonoissa’ syntyperdisten kansalaisten kustannuksella
(Hainsworth 2000, 10-11.)

Uuden radikaalin oikeiston ideologian demokratiavastaisuus tarkoittaa l&hinna kritiikkia vallitsevaa
demokraattista regiimid vastaan. Esimerkiksi parlamentarismi ja pluralismi seka poliittinen tasa-
arvoisuus nahdaan negatiivisina asioina, silla useat uuden radikaalin oikeiston puolueet uskovat,
ettd ihmiset on jo syntymassa jaettu johtgjiin ja kannattgiin. Talloin eliitin tulisi siis johtaa massoja
ilman ndiden puuttumista poliittiseen eldmaan. Téllainen johtaja, jolla luonnostaan on johtgjan
ominaisuudet, on yhteisdn 'sydan’ ja absoluuttinen johtaja. Hanen asemastaan el tule keskustella,
silla vain hén on kykeneva paattamaan, mika on hyvaksi tai pahaks yhteisolle. Valtio ndhdaan
organismina ja jokaisella, joka on tdhan valtioon syntynyt, on siina tietty rooli, josta hanen on
suoriuduttava. (Mudde 2000, 188.) On kuitenkin syyta muistaa, etta kaikki uuden radikaalin
oikeiston puolueet eivét ole ndin elitistisid, vaan nékevat myos kansalaisten vaikutusmahdollisuudet
yhteiskunnallisesti téarkeina.

Myos populismi on osa uuden radikaalin oikeiston puolueiden ideologiaa. Populismi sanana on
vailkea mééritelld, mutta yleisesti sen katsotaan tarkoittavan argumentaatiotyylid, poliittista tyylia

jaltal ideologiaa, joka pitéd sisdllddn uskon ’tavalliseen’ ihmiseen. Uuden radikaalin oikeiston
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mukaan tavallisilta ihmisiltéa on evétty mahdollisuus tulla kuulluksi. Populistisen ideologian mukaan
on olemassa yksinkertainen ratkaisu maailman kaikkein kompleksisimpiinkin ongelmiin. Uuden
radikaalin oikeiston kohdalla populismi tarkoittaa siis puolueiden tapaa puhua vaietuista aiheista,
toiveista jatarpeista, jotka koskettavat nimenomaan 'tavallista’ ihmista. (Betz 1998, 4.)

Uus radikaali oikeisto myds kritisoi systemaattisesti perinteisia puolueita. Kritiikki on suunnattu
joko téhan instituutioon itseensi tai sitten poliittisten puolueiden tapaan kayttaytyd. Sen sijaan uusi
radikaali oikeisto kannattaa vahvaa valtiota. Talla tarkoitetaan valtion térkeda roolia esimerkiksi
lain ja jérjestyksen taytantoonpanossa. Valtiolla tulisi olla valtuutus rangaista lain rikkomisesta ja
sen lisdksi myos vahvat poliisivoimat. Uusi radikaali oikeisto ndkee myos armeijan merkityksen
suurena. Valtiolla tulisi olla vahva armeija, joka suojelee kansallisia intressejé. Sota néhdéan usein
luonnollisenatilana, rauha vain epéluonnollisena jaksona sotien valissa. (Mudde 2000, 188.)

Uuden radikaalin oikeiston hyvaksyméa etiikka tarkoittaa perinteisen perhemallin korkeaa
arvostusta, uskonnon vahvaa roolia seka moraalin korostumista. Arvot nousevat kansakunnan
historiasta. Uusi radikaali oikeisto el myoskddn hyvaksy pornografiaa, aborttia tai
homoseksuaalisuutta. Uuden radikaalin oikeiston mukaan yhteiskuntien ongelmat johtuvat
nimenomaan uskonnollisten arvojen merkityksen vahenemisestd sekd gitd, ettei esimerkiksi
perheen ja yhteison merkitysta ndhda enaa yhta vahvana kuin ennen. (Mudde 2000, 189.) Vaikka
uuden radikaalin oikeiston edustajat haluavat usein tulla néhdyks liberaaleina puolueina ja ne
korostavat mm. naisten ja miesten valista tasa-arvoa esimerkiks tydeldmassa, on totuus kuitenkin
toisenlainen. Uuden radikaalin oikeiston edustajat ovat konservatiivisempia kuin mita he antavat
ymmartéa ja he ovat esimerkiksi sitd mieltd, ettdjos nainen itse saisi valita, han haluaisi jé&da kotiin

synnyttamaan ja kasvattamaan lapsia.

Kaikki edella luetellut teemat ovat osa myds oman tutkimukseni puolueiden ideologiaa, jotkut
teemat selvemmin kuin toiset. Esimerkiksi sekd FN ettd FPO ovat uuden radikaalin oikeiston
puolueita, jotka ovat karismaattisten johtgjiensa ansiosta syOpyneet melkein jokaisen
eurooppalaisen mieleen. Nain on my6s VB:n kohdalla, vaikka VB puolueena on huonosti tunnettu
oman maansa raojen ulkopuolella Belgialaiset kuitenkin yhdistéavét Vlaams Blokin Frank
Vanheckeen. Mielenkiintoista on myos se, etta vaikka Jorg Haider ei enda edes toimi FPO:n

johtajana, puolue kuitenkin yha mielletdan Haiderin puolueeksi. Nama kolme puoluetta ovat hyvin
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siirtolaisvastaisia ja korostavat oman kansansa ylivertaisuutta. Ovatpa niiden johtajat antaneet myos
antisemitistisia lausuntoja, jotka ovat herdtténeet kuohuntaa ympéri Eurooppaa ja Vlaams Blokin
kohdalla johtaneet jopa puolueen lakkauttamiseen. Seka FPO, VB ettd FN myos korostavat
uskonnon ja perinteisen perhemallin merkitysta yhteiskunnassa ja erityisesti abortti ja
homoseksuaalisuus ovat heidan mielestdan asioita, jotka tuhoavat yhteiskunnan moraalin. (ks. esim.
Karjalainen ja Vata 2001, Soudais 1996.)

5. Tutkimusmetodi ja tutkimuskysymykset

5.1. Puolueohjelma ja puolueohjelmatyypit

Kun puhutaan ohjelmakirjallisuudesta yleenssa, on se kasitettava lagjasti. Siihen eivéat ndin ollen
kuulu vain puolueiden erilaiset virallisesti hyvéksymét ohjelmat ja periaate- ja julkilausumat, vaan
myos kaikki kollektiivisesti hyvaksytyt ja poliittiseen valisustoimintaan tarkoitetut materiaalit
(Borg, 1965, 13). Késiteltdessa puolueiden ohjelmakirjallisuutta on kuitenkin totta, etta varsinaiset
ohjelmat ovat muihin verrattuina erikoisasemassa. Ovathan ne pitkan yhteisen valmistelutyon
tuloksia ja ne myds suunnitellaan pitkalla tdhtaimella niin, etta ne ovat relevantteja viela useiden
vuosien jakeenkin. Niilla voidaankin sanoa olevan puolueen toimintaa pitk&janteisesti ohjaava
luonne. (Borg, 1965, 13-14.)

Puolueohjelmat erotellaan perinteisesti periaateohjelmiin ja toimintaohjelmiin. Periaateohjelmat
ilmentavét pédasiallisesti pysyvia maailmankatsomuksellisia arvoperiaatteita ja toimintaohjelmat
taas koskevat lyhyitd ajanjaksoja ja esittelevét yksityiskohtaisia toimintatavoitteita. Taméa jaottelu ei
kuitenkaan ole taysin selked ja esimerkiks Suomessa on ké&ytdssa periaate - ja toimintaohjel mat
yhdistdva yleisohjelma. Toimintaohjelmat taas voidaan jakaa kolmeen eri tyyppiin, joita ovat
organisatoriset  erityisohjelmat, funktionaaliset erityisohjelmat sekd kampanjaohjelmat.
Organisatoriset erityisohjelmat tarkoittavat esimerkiksi nais - tai nuorisotoimintaa varten laadittuja
ohjelmia ja funktionaaliset erityisohjelmat tarkoittavat politiikan eri toimintalohkoja varten
laadittuja ohjelmia, joita ovat esimerkiksi talous - ja sosiaalipoliittiset ohjelmat.
Kampanjaohjelmilla taas tarkoitetaan ohjelmia, jotka ovat tilannekohtaisia. Téallaisia ohjelmia ovat
esimerkiksi vaaliohjelmat. (Borg 1965, 17-18.)
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Taman tutkimuksen puolueohjelmat voidaan ndhda yleisohjelmina. Lyhyen tarkastelun pohjalta
niissa voidaan ndhda piirteitd periaateohjelmista, mutta ne sisAtava myds sekeita
toimintatavoitteita seké keinoja, joiden avulla tavoitteisiin puolueiden mielesta olisi mahdollista
padsta Sen sijaan ohjelmat eroavat perinteisten puolueiden ohjelmista siing, etteivé ne sisdlla
selkeitd jaotteluja perinteisiin politiikan toimintalohkoihin  kuten esimerkiksi talous - ja
sosiaalipolitiikkaan. Esimerkiksi Front National on jaotellut tavoitteitaan erilaisten otsikoiden kuten
Suvereniteetti ja ldentiteetti alle (Le Front National — Le programme [WWW-dokumentti c]).

5.2. Sisaltoanalyysi tutkimusmetodina

Borgin nakemysten mukaan ohjelmavertailussa léhdetéén yleensa siita ndkemyksestd, etta poliittiset
kielellisten funktioiden valossa. Kielen perustentévat ovat ekspressiivisig, jolloin niilléa ilmaistaan
erilaisia adoita, tai pragmaattisia, jolloin niiden tehtdvand on pyrkia vakuttamaan.
Sisdltdanalyysissa ohjelmia tarkastellaan pragmaattisesta ndkokulmasta Miks -kysymysten avulla
ja ekspressiivisestd nékokulmasta taas Mita - ja Miten -tyyppisten kysymysten avulla. Borgin
kommunikaation sisdlloén eli sanomasysteemin ja sen vastaanottgjan eli vastaanottajasysteemin
valisestd suhteesta voidaan kysyé, sisdltyy kysymyssarjaan kuka sanoo kenelle, mita, koska, miten,
yksityisid kansalaisia ja myos tiettyjen intressien yhdistdmia kansalaisryhmia (Borg 1965, 113-
127.)

Sisdltdanalyysi toimii perinteisesti verbaalilla tasolla Sisdltdanalyysissa on olemassa selvasti
kahden eri tason yksikkoja, joiden avulla analyysia voidaan tehdd. Nama yksikot ovat aktuaalisen ja
verbaalisen tason yksikot. Aktuaalisen tason yksikdilla tarkoitetaan |&hettgjia ja vastaanottgia, joita
ovat esimerkiksi yksilot, ryhmét ja instituutiot. Verbaalisen tason yksikot taas koskevat itse
sanomaa, sen luonnetta tai rakennetta. Puolueohjelmia vertailtaessa voidaan gjatella, etta
sisdltbanalyysin tehtéavana el ole vain puolueohjelmien vertailu yleisella tasolla vaan pikemminkin
ideologisen perugaérjestyksen tasmentdminen. (Borg 1965, 113-127.) Tdllainen ideologisen

perusjarjestyksen analysointi, toisin sanoen puolueiden ryhmittely oikeisto-vasemmisto-akselille, ei
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kuitenkaan mielesténi  puolusta pakkaansa tutkittaessa oman tyoni uusia radikaaleja

oikeistopuolueita.

Borgin omassa tutkimuksessa Suomen puolueideologiat (1965) sisédltdanalyysi on erityyppisella
materiaalilla operoivaa tutkimusta. Aloiteltaessa analyysia tutkijan tulee valita analysoitava
yksikko, tilastolliset mitta - ja kuvauskeinot seka maériteltava luokitusten luotettavuus. Kuitenkin
nimenomaan puolueohjelmia tutkittaessa on otettava huomioon myos se, etta téllainen materiaali
sisdtaa runsaasti tulkinnanvaraista tietoa. Lyhyesti sanottuna ja yksinkertaistaen siséltéanalyys on
tilastollista tutkimusta, joka perustuu frekvensseihin eli erilaisten kielellisten ilmaisujen, kuten
sanojen tai lauseiden, esiintymistiheyksiin tietyn valitun materiaalin puitteissa. (Borg 1965, 122-
127.) Tassa tutkimuksessa on sisdltbanalyysia kuitenkin tarkoitus kayttéa tasté poikkeavalla tavalla,

huomattavasti vaikeampaa, kun kyseessa ovat kolmella eri kielelld kirjoitetut puolueohjelmat.

Tassa tutkimuksessa sisdltGanalyys etenee sen perusteella, millaisia ideoita, politiikkoja ja aiheita
tutkimuksen puolueet esittdvédt puolueohjelmissaan. Oheisessa kaaviossa esitellédn teemat, jotka
ovat ensinndkin keskeisia tutkittaessa uuden radikaalin oikeiston ideologiaa ja jotka ovat sSis
|Oydettavissa myos kaikkien taman tutkimuksen puolueiden ohjelmista. Nama teemat toistuvat
luonnollisesti eri puolueen ohjelmassa erilaisella intensiteetilla ja tietyt teemat ovat ndin ollen
toiselle puolueelle tarkedmpid kuin toiselle. Sisdltéanalyysin apuna on toiminut Budgen et al.
tekema tutkimus Mapping Policy Preferences (2001).

Puolueohjelma koodataan teemojen perusteella, jonka jdlkeen voidaan ensinndkin laskea, kuinka
monta kannanottoa puolueella mihinkin asiaan on, ja toiseksi miettid, minkdlaisia nama kannanotot
luonteeltaan ovat. Puolueohjelmat kaydadan 18pi lause lauseelta tai kannanotto kannanotolta ja
lopuksi on mahdollista suorittaa yhteenveto, josta nahdaan, mitk& néaistd teemoista osoittautuvat
yleissmmiks ja, mitka teemat ovat selkedsti puoluekohtaisia sekd, mista tdmén voidaan ndhda
johtuvan. Jos mik&an ohessa olevan kaavion vaihtoehdoista ei sovi kannanottoon, se koodataan

epérelevanttina luvulla 000.
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VMUOKKAAVATPURTEET ]

1. Valtiollinen nationalismi

2. Etninen nationalismi

3. Ulossulkeminen

4. Rasismi

5. Etnopluralismi

6. Etnosentrismi

7. Ksenofobia

8. Demokratiavastaisuus

©

. Populismi

10. Puoluevastaisuus

11. Vahva valtio / laki ja jarjestys

12. Perinteiset arvot

13. Hyvinvointivaltiosovinismi

14. Ulkopolitiikka "negatiivinen”

15. Ulkopolitiikka "positiivinen”

Seuraavassa selitan tarkemmin, mitd luokitelluilla teemoilla tarkoitan. Osa teemoista on
sellaisenaan esitelty jo ailemmin tassa tutkimuksessa, mutta suurin osa vaatii viela tarkennusta.

Valtiollisessa nationalismissa valtio ndhdaan ylimpéna organisaatioelimend. Kansakunta kasittéa
valtion rajojen sisdlla asuvat ihmiset ja kansalaisuus perustuu kansallisuuden (esim. suomalainen)
késittdmiin  vaatimuksiin. Etnisessd nationalismissa etninen yhteisd néhdédén ylimpana
organisaatioelimend ja valtio taasen ensisijaisesti etnisen yhteison poliittisena tahtona. Jasenyys
etnisessa yhtei sossa perustuu verisiteeseen ja perimaan.
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Ulossulkemisella tarkoitetaan sitg, etta toinen ryhma (me) el hyvaksy toista ryhméa (he) eika sen
oikeuksia. Rasismilla taas tarkoitetaan uskoa luonnollisten ja pysyvien erojen olemassaoloon
ihmisten valilla ja sille keskeistd on rotujen hierarkkisuus. Rasismin muita muotoja ovat
etnopluralismi ja etnosentrismi. Etnopluralismilla tarkoitetaan uskoa luonnollisten ja pysyvien
erojen olemassaoloon ihmisten valilla. Keskeista etnopluralismissa on se, etté rodut nahdéén tasa-
alueellaan. Etnosentrismi taas siséltéa uskon kulttuurisiin ja temporaalisiin eroihin ihmisten valilla
Oma ryhma ndhdadan parempana ja korkea-arvoisempana muihin ryhmiin verrattuna.

Ksenofobia tarkoittaa pelkoa, vihaa ja vihamielisyyttd, joka kohdistuu oudoiks ja tuntemattomiksi

koettuihin  thmisryhmiin.  N&itd ryhmia ovat esimerkiksi ulkomaalaiset, dirtolaiset ja
maahanmuuttgjat, jotka néhddan uhkina

Demokratiavastai suudella taas tarkoitetaan uuden radikaalin oikeiston tapaa kritisoida demokratiaa
poliittisena systeemina Mydsk&an pluralismia, parlamentarismia ja poliittista yhdenvertaisuutta ei
hyvéksyta. Demokratiavastaisuus pitéd sisdlldan esimerkiksi elitismin. Populismi tarkoittaa, kuten
aiemmin on jo mainittu, uskoa 'tavalliseen’ ihmiseen ja anti-elitismiin. Populistit uskovat suoraan
demokratiaan, jossa ihmiset pédttavat asioida, ja he haluavat myos liséta kansalaisten padtdsvaltaa
lissamalla kansanddnestyksia.  Puoluevastaisuudella tarkoitetaan  poliittisten  puolueiden
systemaattista kritisointia, joka kohdistuu joko instituutioon itseensd tai poliittisten puolueiden
politiikkoihin ja heidan kéaytokseensé.

Vahva valtio / laki ja jarjestys. Vahvan valtion kannattaminen tarkoittaa uskoa jérjestykseen ja
auktoriteettiin. Saantdjen rikkomisesta seuraa ankarat rangaistukset ja vahvat poliisivoimat seka
voimankaytto nahddan tarkeina.

Traditionaaliset arvot ovat térkeitd uudelle radikaalille oikeistolle. Ne ndkeva perheen
yhteiskunnan hyvinvoinnin kulmakivena Y dinperhe kasittéa eri sukupuolta olevat vanhemmat ja
lapset. Aborttia, homoseksuaalisuutta ja pornografiaa el hyvaksyta. Uskonto (kristinusko) ja kirkko
nahdaan tarkeing, eika esimerkiks kirkkoa koskevia uudistuksia hyvéksyta.
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Hyvinvointisovinismilla tarkoitetaan sitg, etté uuden radikaalin oikeiston mielesta valtion hedelmien
tulis ensisijaisesti hyodyttda omaa kansaa ja myos kansallista taloutta halutaan suojella ulkomaista

kilpailua vastaan.

Ulkopolitiikan olen jakanut kahteen eri lohkoon. Ulkopolitiikka " negatiivinen” tarkoittaa Euroopan
integraation ja muiden ylikansalisten elinten (NATO, WEU) vadstustusta ja kansallisvaltioiden
itsendisyyden ja suvereenisuuden kannattamista, kun taas Ulkopolitiikka " positiivinen” tarkoittaa
Sitg, ettd Euroopan integraatio néhdaan ainakin jossain maarin hyvaksyttavana ja sekd NATO etta
WEU ndhdéén tarpeellisina. Positiivisesti ulkopolitiikkaan suhtautuvat puolueet nakevét
internationalismin kannattamisen arvoisena; valtioiden véinen yhteistyo ja kolmannen maailman

maiden auttaminen nahdaén térkeina.

Taman tutkimuksen tutkimusongelma on se, miten hankalaks puolueiden luokittelu nimenomaan
uuden radikaalin oikeiston edustgjiksi, on osoittautunut. Tarkoitukseni onkin puolueohjelmia ja
puolueiden ideologioita vertailemalla ja erilaisia luokitteluja hyvéksi kayttéen todentaa, etté niin
FN:n, FPO:n kuin VB:n voidaan laskea kuuluvan uuden radikaalin oikeiston puolueiden joukkoon.
Ensimméinen hypoteesini véittad, ettd kaikkien kolmen puolueen puolueohjelmista on mahdollista
|0ytda samankaltaisia argumentteja, jotka elvat varsinaisesti ole maasidonnaisia, vaan joiden
voidaan katsoa olevan yhtenevdisa kaikille uuden radikaalin oikeiston puolueille, ja jotka tallGin
luokittelevat ndma puolueet samaan puolueryhmaan. Silti, vaikka ndiden puolueiden osoitettaisiin
kuuluvan samaan puolueryhméan, ja niiden puolueohjelmista I0ydettdisiin samankaltaisia
argumentteja, uskon myos, etta argumenttien joukossa on myGs niitd, joiden intensiteetti eri
puolueiden valilla vaihtelee nimenomaan aluepoliittisista syista. Kolmanneksi uskon, etta
puolueiden luonne vaihtelee paljonkin sen perusteella, kuinka radikaaleiksi ndmé& puolueet loppujen
lopuks osoittautuvat. Uskoisinkin, ettd esimerkiksi Front National osoittautuu muita puolueita
enemman monikulttuurisuutta vastustavaksi, ehké jopa rasistiseksi, puolueeks ja oletan FPO:n ja

VB: n olevan muissakin kannanotoissaan FN:a maltillisempia.
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6. Puolueiden esittely ja puolueohjelmat aineistona

6.1. Front National, FN

Ranskalainen &rioikeistopuolue Front National perustettiin Ranskassa vuonna 1972 Jean-Marie Le
Penin toimesta. Vuoden 1973 parlamenttivaaleissa Front National naytti, ettd vaikka puolueesta el
viela parlamenttiin ollutkaan, sille loytyi jo oma, vahva kannatusoukkonsa: Puolue onnistui
saamaan 108 000 &nta. (Historique du Front National, [WWW-dokumentti a].) Vasemmiston
voittaessa parlamenttivaalit vuonna 1981 oli Front Nationalella menossa pienoinen laskukausi,
mutta puolue |dhti uuteen nousuun ja saavutti ensimmaista kertaa todellista menestysta Le Penin
kerdtessa v. 1983 kunnallisvaaleissa Pariisin 20. Arrondissementissd 11,3%:a &anista. (Historique
du Front National, [WWW-dokumentti a].)

1980- luvun alun Ranskassa oli kaynnissa poliittinen murros. Poliittiselle areenalle astuivat
enssimmaistéa kertaa niin vihredt kuin radikaali oikeistokin. Ne Kkoettiin tilanteessa uusina
mahdollisuuksing, perinteisen vasemmiston ja gaullismin vastapainona. Tastd alkoi puolueen
voittokulku, joka vuonna 1986 johti 2 760 880 &ineen ja 35 kansanedustajan l&hettdmiseen
parlamenttiin ensmmaista kertaa puolueen historiassa. (Historigue du Front National, [WWW-
dokumentti a].) Paasihteeri Stirbois'n kadottua salaperdisesti vuonna 1988 puolue otti nykyista
muistuttavan muotonsa késittéen lahes kaikki téménkin péivan puoluevaikuttajat. Bruno Mégret
nimitettiin delegaation johtoon ja Carl Langin toimittua hetken padasihteerin virassa paikan otti
Bruno Gollnisch. Syksystd 1998 alkaen puolueen sisdlla kiehui. Le Pen ja Mégret joutuivat
keskendan ilmiriitaan, kun Le Pen kieltaytyi siirtymasta syrjdan puolueen valtakeskuksesta. Tama
riita johti lopulta 22. tammikuuta 1999 Bruno Mégret’'n eroamiseen FN:sta ja uuden ranskalaisen
radikaalin oikeistopuolueen, Mouvement Nationalen syntyyn. (Ranskan &arioikeisto hgjosi [WWW-
dokumentti d]).

1.2.2001 Le Pen ilmoitti suuren kansanjoukon edessd ldhtevénsd mukaan vuoden 2002
presidentinvaaleihin. Han ilmoitti myos, ettd tullessaan valituksi, han aikois kéaynnistéa
valtiollisella tasolla kaytavdt kansanddnestykset, jotta myos tavallisilla kansalaisilla olisi
mahdollisuus vaikuttaa pddtoksiin. Le Pen kilpaili Jacques Chiracia ja Lionel Jospinia vastaan
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teemalla ”Le Pen, Ranskan voima’ (”Le Pen, une force pour la France”). (Historique du
Front National, [ WWW-dokumentti a].)

Le Pen aiheuttikin poliittisen maanjaristyksen presidentinvaalien ensimmaisella kierroksella
voittaessaan toisen suuren ennakkosuosikin Jospinin ja edetessaén toiselle kierrokselle. Chirac sai
danista 19,74% ja Le Pen 17,35%, Jospin joutui tyytymadn 16 %. Aédnestysvilkkaus jéi
enndtysalhaiseksi ja jalkeenpdin spekuloitiin erilaisilla selityksilla siitd, mitka tekijé johtivat
tallaiseen tilanteeseen. (AL 22.4.2002.)

Le Penin p&astessa toiselle kierrokselle ranskalaiset ryhtyivét kuitenkin toimimaan. He jérjestivat
tuhansia mielenosoituksia Le Penié ja eritoten hanen siirtolaispolitiikkaansa vastaan. Myds Chirac
toivoi vasemmiston liittyvan joukkoihinsa, jotta tasavallalla olisi viel& tulevaisuutta. (Paris Match,
2.5.2002.) Niin kuin odotettua oli, Chirac voitti vaalien toisen kierroksen 5. toukokuuta 2002
selvéasti 82,06 % ddnienemmistolla (Le Figaro, 6.5.2002). Front National sai kuitenkin vaalien
ansiosta runsaasti julkisuutta politiikalleen ja koko Euroopan varpailleen miettimdan omaa

tulevaisuuttaan.

6.1.1. Puolueen organisaatio

Front Nationalen kongressi kokoontuu joka kolmas vuosi. Kongressi keréa yhteen federaatioiden
ddnestdmét sadat toimihenkilot ja militantit, jotka taas &8nestavéat keskuskomitean j&seniston.
Keskuskomitea on yksi FN:n toiminnan keskeisimmista toimielimistd. Se kokoontuu kansallisen
neuvoston kokousten yhteydessa, 2-3 kertaa vuodessa, ja sen tehtavanad on méadrittéa puolueen
toiminnan padlinjat ja strategiset valinnat. Keskuskomiteaan kuuluu 120 jasentéa. (Organigrammes
du Front National, [WWW-dokumentti b].)

Puolueen kansallinen neuvosto kokoontuu myds 2-3 kertaa vuodessa. Se kasittda keskuskomitean ja
poliittisen kanslian jasenet sek& kansallisella ja alueellisella tasolla valitut parlamentaarikot ja
kaupunginvaltuutetut, alueelliset sihteeristot seka henkil6t, jotka ovat tulleet nimitetyiksi heidan
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kompetenssiensa tai palveluksiensa takia. Kansallisen neuvoston tehtdvana on kayda keskustelua
puolueen tulevaisuuden orientaatioista ja nakymistd. Front Nationalen poliittinen kanslia on
puolueen padttdva elin. Sen 49 jasenta kokoontuvat kerran kuukaudessa. Poliittista kandiaa
kutsutaan yleisesti Front Nationalen " hallitukseksi”. (Organigrammes du Front National, [WWW-
dokumentti b].)

Le Penin kabinetin tarkoituksena on tukea ja auttaa puolueen presidenttid, Jean-Marie Le Peni,
hénen raskaan tyotaakkansa alla. Lisaksi puolueen tarkeita elimié ovat delegaation johtaja (Carl
Lang) seké paasihteeri (Bruno Gollnisch). (Organigrammes du Front National, [ WWW-dokumentti

b].)

6.1.2. Puolueohjelma

Perhe- elaman ohjenuora
Perhe, kaikkien hyokk&ysten maalitaulu

FN nékee, ettd perhe, kuten myos kansallisvaltio, on hallituksen ja ulkopuolisten hydkkayksen
kohteena. Sen mukaan ndma ingituutiot haluavat hajottaa perheet ja ndyttda tien parempaan
maailmaan, sellaiseen, jossa ihminen ”syntyy I6ytdlapsena ja kuolee naimattomana’. Hallitukset
myos laativat lakeja, jotka vahingoittavat perheitd, kuten aborttinelpotukset seka raskauden
keskeytykseen tarkoitettujen pillereiden jakamisen mahdollistaminen kouluissa. Télaista ei -
perheystavallista politiikkaa on FN:n mukaan noudatettu viimeisen kolme vuosikymmenen agjan ja
talaisen politiikan kustannuksella ranskalaisten méddra Ranskassa vahenee vahenemistéén ja
siirtolaisten mééra puolestaan kasvaa. (Le programme du Front National, [ WWW-dokumentti c].)

FN:n mukaan Ranskasta puuttuu téné péivana perhepolitiikka tdysin. Puolue esittda huolensa siita,
ettel yhta naista kohti synny enda tarpeeksi lapsia, jotta pystyttdisiin takaamaan syntyperaisten
ranskalaisten jatkumo. Puolen vuosisadan aikana syntyvyys on FN:n mukaan vahentynyt 40 %.
Toinen asia, jonka puolue ndkee Ranskan tulevaisuudelle uhkana, on vaestdn ikaantyminen. Jollei
toimenpiteisiin ryhdyta valittdmasti, on puolueen mukaan edessé verojen ja sosiaaliturvamaksujen
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50-60% nousu tai vaihtoehtoisesti elékkeet tulee puolittaa vuoteen 2020 mennessi. (Le programme
du Front National, [WWW-dokumentti c].)

Syita siihen, ettd perheiden arvostus nyky-yhteiskunnassa on helkko, FN |0ytéd paits
olemattomasta perhepolitiikasta myos sita, ettd ihmisten tavat ja kayttédytyminen ovat ajautuneet
tuuligjolle. Hedonismi ja egoismi estéavét ihmisia hankkimasta lapsia ja puolue ndkee raskauden
keskeytykset myds vertauskuvana sille, kuinka kylmalla tavalla ihmiset kieltéavat eldaman. Puolue
kantaa my6s huolta avioliiton ulkopuolelle syntyneistd lapsista, joita ovat n. 40 % kaikista
syntyneista lapsista, silla myds heille tulisi pystya takaamaan tasapainoinen elaméa. Myos avioerot
ndhdaan yhteiskuntaa heikentdvana tekijana. Ne ensinndkin traumatisoivat lapset ja lisdks ndma
yksivanhempaiset perheet joutuvat usein eldmaén sosiaalisessa ja taloudellisessa epavakaudessa.
Nama kaikki ilmi6t yhdessa johtavat perheen kriisiin ingtituutiona, joka taasen vaikuttaa koko
ranskalaiseen yhteiskuntaan, toteaa FN. (Le programme du Front National, [ WWW-dokumentti c].)

Front Nationalen mukaan ranskalaisten perheiden taloudellisen ja sosiaalisen tilanteen
heikkeneminen on myds seurausta perhepolitiikan haviamisesta. Vuonna 1946 perheitd koskevat
avustukset peittivét 65 % yhden lapsen kuluista, tand paivan tuo prosenttiluku on 15. Vuonna 1960
aitiys- ja perheavustukset olivat 1/3 sosiaaliavustuksista, vuonna 1999 ne olivat enda 10,3 %, esittéa
FN. Tahéan kaikkeen ovat puolueen mukaan syyna Viidennen tasavallan johtohahmot ja hallitukset,
jotka ovat pikkuhiljaa heikentéaneet perhepolitiikkaa, joka tdnd pdivana on endd pieni osa
sosiaalipolitiikkaa. (Le programme du Front National, [WWW-dokumentti c] .)

Puolueen mukaan ihminen, lukuun ottamatta itseddn, ei saa missaén tilanteessa, vaikuttaa toisten
olemiseen ja elaméan, lukuun ottamatta laillisia keinoja tai itsepuolustusta. Taman periaatteen
mukaisesti FN e hyvaksy aborttia. Perhe on puolueen mukaan koko yhteiskunnan nk. &iti-solu.
Perhe el pelkastédn takaa sukupolvien jatkuvuutta, vaan myos arvojen, normien ja traditioiden
siirtymisen kansakuntien sisélla Perheen sisdlla my6s opitaan omat oikeudet ja sosiaaliset siteet.
Tallainen oppiminen viivastyy puolueen mukaan nykyisen Kkaltaisessa individualistisessa
yhteiskunnassa, jossa ihmiset ovat solidaarisia vain, kun se on heille itselleen ja heidan
selviytymiselleen valttamétonta (Le programme du Front National, [WWW-dokumentti c].)
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Miten FN toteuttaisi periaatteensa? Puolue haluaa sisdllyttéa "oikeuden eldméain” Ranskan
perustuslakiin ja peruuttaa kaikki aborttilait, jotta kansallisvaltio varmistais oman jatkuvuutensa.
Adoptio ennen syntymda tuliss mahdollistaa. (Le programme du Front National, [WWW-
dokumentti c].)

Puolue haluaa ottaa ké&yttbon sen 20 vuoden suunnitelman ”Ranskan lapset”, jolla ranskalaisten
syntyvyys elvytettdisiin. Vanhemmille annetaan mahdollisuus valita uransa tai lastensa
kasvattamisen vdlilta Téata varten puolue haluaa luoda nk. koulutusrahan, jonka turvin vanhemmilla
olis mahdollisuus j&ada lastensa kanssa kotiin. Taman rahan suuruus olisi puolitoista kertaa
minimipalkka. Myos perheen didin asemaa tulee vahvistaman. Aidill4 tulee olla henkilokohtainen
sosiaalinen suoja, joka on taysin irrallaan puolisosta. Lisdksi kolmen tai useamman lapsen
ranskalaisilla aideilla (mydhemmin myo6s kaikilla muilla ranskalaisilla aideilld) tulee olla oikeus
henkilokohtaiseen eldkkeeseen. Myo0s yritykset, jotka palkkaavat halukkaita &iteja toihin heidan
oltuaan pois toista vahintdan nelja vuotta, vapautuvat sosiaalimaksuista kahden vuoden gjaksi. Jotta
asumismuoto ei olisi perheiden kasvamisen tiellg, haluaa puolue taata perheille valtion lainan, jolla
taataan kaikille tarpeeksi suuri asunto. (Le programme du Front National, [ WWW-dokumentti c].)

Perheavustuksia korotettaisiin niin, etta kuten vuonna 1946, ne myods nyt kattaisivat 2/3 yhden
lapsen kuluita. Myds verotusta tullaan muuttamaan niin, ettd se suosii perheitd, etenkin

perintbveron ollessa kyseessa. My06s paivahoidon hinnat yhdistetéén niin, etta seka julkisen etta
yksityisen péivahoidon hinnat kohtaavat. (Le programme du Front National, [ WWW-dokumentti

cl.)

Puolue haluaa, ettd myds hyléttyjen ranskalaisten lapsien adoptointia tulee helpottaa esimerkiksi
niin, ettd adoptioprosessin kesto lyhennetddn nykyisestd 18 kuukaudesta yhdeksddn kuukauteen.
Adoptiovanhemmiksi hyvaksytéan, lapsen etuja ajatellen, vain naimisissa olevat eri sukupuolta
olevat parit. Kun kyseessa ovat lapsiin kohdistuvat rikokset, kuten pedofilia, kaappaukset tai
hyvaksikaytot, tulee rangaistuksia tiukentaa. Myos vékivaltaiset esitykset, mainokset ym., jotka
voivat vahingoittaa lasta, tulee asettaa kontrollin alaiseksi. Puolue haluaa myds uudistaa yleista ja
yhtaldistd adnioikeutta niin, ettd vanhemmat harjoittaisivat lastensa alaikaisyyden aan heidan

kansalai soikeuksiaan. (Le programme du Front National, [ WWW-dokumentti c].)
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Sirtolaisuus — Tahto saada Ranska kansallisvaltiona haviamaan.

FN korostaa, ettei se suinkaan ole itse luonut siirtolaiskysymysta. Poliittinen eliitti on aina toivonut,
etta tdma kysymys pysyisi ranskalaisten huomaamattomissa, miké taas FN:n mukaan on selitys
slle, etta muut puolueet ndkevét Front Nationin vihollisenaan. (Le programme du Front National,
[WWW-dokumentti c].)

1960-luvulla Debrén ja Pompidoun hallitukset loivat siirtolaispolitiikan, joka helpotti Ranskan
palkkojen tason laskun ja oli osaltaan hidastamassa Ranskan teollisuuden modernisaatiota. Vuonna
1975 Ranskassa puolestaan hyvaksyttiin laki, joka oikeuttaa siirtolaisperheiden yhdistdmisen
Ranskassa. Mm. nama tekijat ovat FN:n mukaan aiheuttaneet sen, etta sirtolaisvirroista on tullut
mahdottomia kontrolloida. (Le programme du Front National, [WWW-dokumentti c].)

FN ndkeekin, etta sirtolaisuus yleensa aiheuttaa seké Ranskan valtion eftd ranskalaisten hitaan
kuoleman. Puolue korostaa sitd, kuinka ranskalaiset ovat vuosisatoja vanha kansa ja erityislaatuinen
kansakunta, jonka siirtolaisuus tuhoaa. Yksi siirtolaisuuden Ranskaan tuomista uhkista on puolueen
mukaan islam, joka ei milldan tavalla sovellu Ranskaan. Yhtdlallla sirtolaisuuden nahdaan
aiheuttavan turvattomuutta, erityisesti alueilla, joissa dgiirtolaisuus on niin suurta, ettd alueen
ranskalaiset eivat edes tiedd asuvansa Ranskassa. (Le programme du Front National, [WWW-
dokumentti c].)

Siirtolaiset nghdédn myos rikollisuuden syynd Tastd esimerkkind FN mainitsee, etté Pariisissa
40 % rikoksiin syyllistyneista on siirtolaisia, vaikka heidan osuutensa pariisilaisista on vain 16 %.
Siirtolaiset ndhdéén myods ongelmallisina Ranskan vauraudelle, mika johtuu heidadn suuresta
tyottomyysprosentistaan. FN onkin sitd mieltg, ettd jos Euroopassa hyvéksytdan siirtolaisten yha
kasvava méérg, tulee siita pian alikehittynyt manner. (Le programme du Front National, [WWW-

dokumentti c] .)

Yksi FN:n perusperiaatteista on se, etta puolue vastustaa monikulttuurista yhteiskuntaa. Puolue on
sita mieltd, etta kaikkialla, missé radikaalisti erilaiset rodut, kielet ja kulttuurit kohtaavat, ajaudutaan
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ennemmin tai myohemmin konflikteihin. Jotta Ranska sdilyisi Ranskana, téytyy sen pysya
ranskalaisilla. FN:n mukaan ranskalaisten téytyy olla kaikessa etusijalla siirtolaisiin ndhden. Puolue
kuitenkin myds huomauttaa, ettd siirtolaisuus johtuu ennen kaikkea kurjuudesta kolmannen
maailman maissa, eikd Ranska missdan nimessa kieltdydy avustamasta naita maita. Se kuitenkin
nékee ainoana mahdollisuutena avustuksiin sen, etta ne tapahtuvat paikan paalla kyseisissa maissa
ja, ettd esimerkiksi perheet yhdistetdan kotimaissaan. (Le programme du Front National, [WWW-

dokumentti c].)

FN haluaakin, ettd Ranskaan e enda, tiettyja erikoistapauksia lukuun ottamatta, oteta sirtolaisia
eika perheiden yhdistyminen saa tapahtua Ranskassa. Myos turistien, jotkatulevat Ranskaan, taytyy
pystya todistamaan, ettd heilld on taloudelliset mahdollisuudet majoittua Ranskassa. Muussa
tapauksessa he joutuvat kuukausittain seurattavaksi. Myds kaikki laittomat siirtolaiset pidatetééan ja
lahetetdan valittomasti omiin kotimaihinsa. (Le programme du Front National, [ WWW-dokumentti

cl.)

Ranskan kansalaisuuden puolue haluaa myontda vain lapsille, joiden &iti tai is& on ranskalainen ja
vain ranskalaisilia tulee olla oikeus @nestdd. Myoskaan kaksoiskansalaisuutta puolue e hyvaksy.
Jotta Ranskan kansalaisuuden voi saada muuten kuin syntymalla ranskalaiseksi, taytyy voida
todistaa todellinen tahto tulla ranskalaiseksi. Tallaisen ihmisen taytyy todistaa sopeutuneensa
ranskalaiseen yhteiskuntaan ja oppia ranskan kieli. Télla tavallakin kansalaisuuden voi saada vain
alaikdinen lapsi. Kansalaisuus voidaan my6s peruuttaa heti, jos ihminen syyllistyy murhaan,
terroritekoon, huumeiden salakuljetukseen tai muuhun vastaavanlaiseen vakavaan rikokseen. (Le

programme du Front National, [WWW-dokumentti c].)

Ranskalaisilla tulee olla ensisijainen oikeus niin tydpaikkoihin kuin asuntoihinkin. My6s perheita
koskevat avustukset ja muunlaiset sosiadliavustukset kuuluvat vain ranskalaisille, toteaa FN.
Oleskeluluvat mydnnetdan vastedes vain vuodeks kerrallaan, eivdtkd ne uusiudu automaattisesti.
(Le programme du Front National, [WWW-dokumenitti c].)

40



FN haluaa kieltéd kaikenlaisen islamisaation Ranskassa. Valtion el tule tukea esimerkiksi
moskeijoiden rakentamista Ranskassa. Myo6skaan moniavioisuutta ei tule hyvéksya ja kaikenlainen
Ranska -vastainen propaganda tulee kieltdd. Myo6s ulkomaalaisia yhdistyksia tulee kontrolloida.
Siirtolaiset, jotka syyllistyvét rikoksiin, tulee valittomasti |ahettda takaisin kotimaihinsa ja myoskin
Ranskassa opiskelleiden ulkomaalaisten tulee valittbmasti opintojensa péétyttya palata takaisin
kotimaahansa. (Le programme du Front National, [WWW-dokumentti c].)

Ulkopolitiikka — kansallisten etujen sailyttaminen

FN nékee, ettd Ranskan ulkopolitiikka on 1900-luvun aikana johtanut Ranskan alasgjoon ja Ranska
on menettanyt asemansa suurvaltana. FN:n mukaan Ranskan olisi pitanyt taistella vahvemmin
vapauttaakseen entiset sosialistisst maat kommunismistas. Kun namd maat saavuttivat
itsendisyytensd, Ranskan olisi pitanyt luoda niiden kanssa |ahemmét suhteet. Tana paivana NATO
on FN:n mukaan ainoa véline, jonka kautta Ranskalla on edes jonkinlainen yhteys ndihin maihin.
Ranska on jétetty tdysin ulkopuolelle ndiden maiden uudelleen rakentamisessa, todetaan
puolueohjelmassa. Tana péivana Ranskalla on jonkinlainen politiikka vain ja ainoastaan suhteessa
polititkan puuttumisen mm. suhteessa Vengjaan. Lantisen Euroopan integraation FN ndkee erityisen
ongelmallisena. Sen mukaan Ranska on uhrannut integraatiolle niin vapautensa, suuren osan
teollisuudestaan ja maataloudestaan, rahansa ja suuren osan suvereniteetistaan. FN on myds
vahvasti Turkin jasenyyttd vastaan unionissa. (Le programme du Front National, [WWW-
dokumentti c].)

FN:n mukaan Ranska on hylannyt ystévavaltionsa ja keskittynyt viime vuosikymmeniné ainoastaan
vihollisiinsa, jonka seurauksena se on menettdnyt uskottavuutensa ja paatynyt anglosaksisen
maailman noyryyttamaksi. Myodsk&an suhteita Lahi-itéan el ole pystytty sdilyttamaéan. (Le

programme du Front National, [WWW-dokumentti c].)

FN korostaa jdlleen Ranskan erinomaisuutta Ranskalaiset ovat erityisen kulttuurin, kielen,
politiikan ja talouden perijoita. Siksi Ranskan ulkopolitiikan tulisikin suuntautua séilyttamaan

41



ranskalaisten turvallisuus ja kehittéméan Ranskan vaikutusta maailmassa ja saavuttaa harmonia
kansallisvaltioiden vélille. Ranskan, joka on Kiinan jadlkeen maailman vanhin kansallisvaltio, téytyy
ndyttda koko maailmalle suvereniteetin ja valinnan vapauden merkitys, joten Ranskan tulee hylata
kaikki sellaiset sopimukset, jotka ovat johtaneet tai voivat johtaa Ranskan suvereniteetin
menetykseen. FN korostaa myds solidaarisuuden térkeytta erityisesti eurooppalaisia sivistysvaltioita
jaranskankielisid maita kohtaan. (Le programme du Front National, [ WWW-dokumentti c].)

FN vastustaa NATO:n, YK:n ja Yhdysvaltojen ylivaltaa ja vastustaa niiden luomaa visiota ns.
"uudenlaisesta maailmanjarjestyksestd’, johon kuuluisivat esimerkiksi  monikulttuuriset
yhteiskunnat. FN haluaa puolustaa suvereenien kansallisvaltioiden térkeytta yhdentyvassa
maailmassa. Puolue haluaa myos eliminoida maailmasta kommunismin, ”maailman historian
verismman ideologian”, ja saattaa kommunististen maiden hallitsijat lain eteen. Ranskan tulee
puolueen mukaan uudistaa suhteensa myo6s Y hdysvaltoihin, eilka missaén tapauksessa hyvaksya
tilannetta, jossa Yhdysvallat toimisivat koko maailman armeijana Se haluaa eroon myds
amerikkalaisesta aakulttuurista, joka jo monella tapaa vaikuttaa niin Ranskassa kuin muuallakin
Euroopassa. FN haluaa Ranskan vetaytyvan pois niin NATO:sta kuin WEO:stakin. (Le programme
du Front National, [WWW-dokumentti c].)

Koska Ranska on esimerkiksi maailman neljanneks suurin talousmahti ja, koska sielléa vaikuttaa
tarkoittaa esimerkiks sitd, etta ranskankielisa alueita ja maita on tuettava enemman ja, etta
Ranskan tulee muutenkin ndkya enemman ympari maailmaa ja téta kautta vaikuttaa muidenkin
maiden kehitykseen. Ranskan tulee my6s olla mukana mm. Balkanin rauhanprosessissa, Irakin
uudelleen rakentamisessa, pyrkié rakentamaan uudelleen suhteensa Algerian kanssa sekd luoda
ranskalais-afrikkalainen politiikka, jonka lautta siirtolaisvirrat Afrikasta Ranskaan saataisiin kuriin.
(Le programme du Front National, [WWW-dokumentti c].)
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Eurooppa — rakennetaan uudelleen Ranskan suvereniteetti

Federalistinen Eurooppa tarkoittaa FN:n mukaan |éhes samaa kuin globaali hallitus, joka taas on
synonyymi Ranskan tuhoutumiselle. Se nékee integraatioprosessin johtaneen talous -, maatalous —
raha -, ja finanssipolitiikan kautta kansallisen suvereniteetin heikkenemiseen. Jos téla tiella
jatketaan, taytyy puolueen mukaan hyvaksya se, etta sekd vapaudet etta vauraus kuin myos
kulttuuritraditiot tulevat katoamaan. (Le programme du Front National, [ WWW-dokumentti c].)

Puolue nékee, ettd Euroopan yhtendinen kauppapolitiikka, jonka ansiosta eurooppalaiset markkinat
ovat avoinna kaikille, johtaa siihen, etta mik&an laki ei enda suojele eurooppalaisia tyontekijoita,
eivatkd he enda parjéa maailmanlagjuisessa kilpailussa. Maatalouspolitiikan osalta puolue nékee
ongelmallisena erityisesti amerikkalaisten tuotteiden padasyn eurooppaaisille markkinoille.
Ranskalaisten on endd mahdotonta tietéd, mitd he syovéat. Erityisesti FN kantaa huolta
geenimuunnelluista elintarvikkeista. FN:n mukaan my6s eurooppalainen finanssipolitiikka on
heikossa tilanteessa, koska unionin budjetti kasvaa kasvamistaan. FN el mydskdan hyvaksy sitd, etta
Euroopan Keskuspankki, jossa istuu kahdeksan suurelle yleisolle tuntematonta virkamiestd, ohjailee
eurooppalaista rahapolitiikkaa. FN my0s muistuttaa, etd euro on koko olemassaolonsa aikana
menettanyt jo 30 % arvostaan suhteessa Y hdysvaltain dollariin. (Le programme du Front National,
[WWW-dokumentti c].)

Eurooppalainen oikeusjérjestelma el mydsk&dn saa FN:Ita synninpddstoa. FN e hyvaksy sitd, etta
unionin lainsdadanndsta on tullut autonomista suhteessa kansalliseen lainsdadantoon, eika sitg, etta
ristiriitatilanteissa unionin lainséaédantd nousee kansallisen ylapuolelle. (Le programme du Front
National, [WWW-dokumentti c].)

FN on Schengenin sopimusta vastaan, koska ihmisten vapaa liikkuvuus avaa puolueen mukaan rajat
myos siirtolaisvirroille. Sopimuksen puitteissa Ranskalla el olisi my0osk&an enda oikeutta
itsendisesti kontrolloida rajojaan, vaan Bryssel pééitda kuka saa tulla Ranskaan ja jaada sinne,
toteaa FN. Puolue e hyvaksy myoskaan Natura 2000 -ohjelmaa, jonka puitteissa Eurooppa pystyy

kontrolloimaan EU-maiden alueita. FN:n mukaan unionillaei ole oikeutta paéttaa siitd, mitka alueet

43



Ranskassa tulee jattéa koskemattomiksi, vaikka tama tapahtuisikin luonnon suojelun nimissa. (Le
programme du Front National, [WWW-dokumentti c] .

FN haluaa, ettd Ranska eroaa Euroopan unionista mitd pikimmiten. Y hteistyon tulee tapahtua
vapaiden ja suvereenien eurooppalaisten kansallisvaltioiden kesken, eika tallaiseen yhteistyohon
tarvita EU:a. Jotta Ranska sais takaisin suvereniteettinsa, tulee sen mm. hallita itsendisesti omaa
talous- ja rahapolitiikkaansa, kontrolloida itsendisesti rajojaan sekéd saada itsendisesti luoda oma
siirtolaispolitiikkansa. (Le programme du Front National, [ WWW-dokumentti c] .)

6.2. Freiheitliche Partei Osterreich, FPO

Itévaltalainen puoluejarjestelmé ja poliittinen ilmapiiri juontavat juurensa ltévallan menneisyydesta
Tama tarkoittaa niin Itévallan suuruuden hetkia Habsburgin dynastian aikaan 1800-luvulla kuin
my6s Saksan liittolaisena Toisen maailmansodan alkaan. Saksan hévittya sodan paattyi myos
Itévallan suuruuden aika. (Karjalainen ja Valta 2001, 11-17.)

Toisen maailmansodan jalkeen Itavallassa ryhdyttiin mitd pikimmiten jarjestelemain
parlamentarismia l&hinn& kahden suuren puolueen, kansanpuolueen ja sosialistien, varaan.
Natsimenneisyys pyrittiin unohtamaan ja luomaan Itévallasta puolueetonta eurooppalaista valtiota.
(Karjalainen ja Valta 2001, 11-17.) Vuonna 1955 Itavallan puoluekentta kasitti sosialistien (SPO) ja
kansanpuolueen (OVP) lisaksi myods kommunistisen puolueen (KPO) sekéd entisten natsien
Sitoutumattomien liiton (Vdu). Vdu muuttui vuotta myohemmin Itévallan vapauspuolueeksi
FPO:ksi. (Karjalainen ja Valta, 2001, 18). Aina 1980 -luvulle saakka FPO:ssi oli vastakkain kaksi
linjaa, liberaali ja kansallinen. Vuonna 1983, Jorg Haiderista, joka téhan asti oli vaikuttanut [&hinna
opiskelijapolitiikassa, tehtiin FPO:n Ké&rntenin osavaltiopuolueen puheenjohtaja. Haider tarjoutui
taloin myos rakentamaan uudenlaista FPO:tA seka syrjayttaméan puolijuutalaisena pidetyn,
puolueen sen aikaisen puheenjohtgjan, Norbert Stegerin. (Karjalainen ja Valta 2001, 20-23.)
Vapauspuolueen liberaalin ja kansallisen siiven odotettu lopullinen yhteentdrméays tapahtui
Innsbruckin puoluekokouksessa syksylla 1986 ja Jorg Haider valittiin puolueen puheenjohtajaksi
57,7 prosentin d88nienemmistolla (Karjalainen ja Valta, 2001, 23).
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Puolueen 1990-luku oli yhté voittokulkua. Vuonna 1999 valtarakenteet Itavallassa menivat uusiksi.
Perinteista punamustaa hallitusta e kyetty rakentamaan ja loppujen lopuksi Haider ja OVP:n
Schiissel sopivat salassa oman sinimustan hallituksensa muodostamisesta. Sinimustan hallituksen
muodostaminen aiheutti Itévallassa suurimman vastarinnan kuin koskaan aikaisemmin. Ihmiset
jérjestivat suuria mielenosoituksia ja marssivat kaduilla boikotoidakseen FPO:n ja OV P:n hallitusta.
Haiderin puolueen paésy hallitukseen herdtti myos ulkovallat. Ensimmaisend Israel kutsui kotiin
Itévallan suurléhettilédnsa ja julisti Haiderin ei-toivotuks vieraaksi. Myos Israelin kauppakamari
jé&dytti taloussuhteensa Itavaltaan. (Karjalainen ja Valta 2001, 56-61.) Helmikuun 4. vuonna 2000
astuivat voimaan myos 14 EU-maan Itévalta-pakotteet, joiden mukaan ndiden 14 maan hallitukset
eivdt mm. tue, elvatkd hyvaksy, mitéan virallisia kahdenkeskisia poliittisa kontakteja sellaisen
halituksen kanssa, jossa FPO on mukana (Jasenmaat antaneet yhteisen lausuntonsa ltévallan
tilanteesta, 2000 [WWW-dokumentti €]).

Pakotteiden takia ja Haiderin lytdessa lisda 16ylyd, alkoi EU-vastaisuus nostaa padtéan Itavallassa.
Tassa vaiheessa EU -maiden oli ryhdyttéva pohtimaan pakotteiden poistamista ja ne perustivatkin
lopulta Kolmen viisaan neuvoston, jonka tehtéavana oli tutkia mm. ulkomaalaisten oloja It&vallassa
ja selvittaa FPO:n todellinen luonne. Viisaiden johtop&itds oli, etta Itavallan hallitus kunnioittaa
eurooppalaisia arvoja ja toimii niiden mukaan, ja taman seurauksena pakotteet purettiin.
(Karjalainen ja Valta 2001,69-77.) Pakotteista oli kuitenkin myds jotain "hyo6tyd’, jos asia ndin
voidaan ilmaista. Kyseiset EU-maiden Itévalta-pakotteet johtivat lopulta siihen, ettd Haider vetaytyi
puolueensa puheenjohtajan paikalta (Karjalainen ja Valta 2001, 78.)

Vuodesta 2000 alkaen kaikki viittasi siihen, etta FPO alkoi tulla tiensa paghan. Urkintasyytoksien,
oikeuden moittimisen ja halventamisen lisaksi puolue alkoi hévita vaaleissa (Karjalainen ja Valta
2001, 127-128). Vuoden 2003 syyskuussa jérjestetyissa Tirolin ja Y& Itavallan osavaltiovaaleissa,
FPO kérs jalleen murskatappion saaden vain kahdeksan prosenttia kaikista @anista. Politiikan
tutkijat, kuten Herbert Sickninger, arvioivatkin talla hetkellg, etté vapauspuolueen romahdus voisi
johtaa jélleen Haiderin puolueen puheenjohtajaksi ja kaataa samalla Itévallan nykyisen hallituksen.
(AL 22.9.2003.)

Nan e kuitenkaan ole kdynyt ja tuskin kaykaan, silla Haider ilmoitti huhtikuun alussa 2005

perustavansa FPO:n tilalle uuden poliittisen liikkeen houkutellakseen takaisin menetetyt danestajat.
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Tamén liikkeen nimi on Itavallan tulevaisuuden liitto, Bindnis fir die Zukunft Osterreichs (BZO).
Té&han puolueeseen liittyivat FPO:n entiset ministerit, jotka jatkavat hallituksessa, mutta edustavat
nyt BZO:ta. Taman uuden puolueen tarkoituksena on myds puhdistautua FPO:ta rasittavasta
aarioikeistolaisuuden leimasta. Aika nayttéa onko Itavallassa tilaa niin FPO:lle kuin uudelle
BZO:lle ja onnistuuko Haider tavoitteessaan houkutella puolueeseensa FPO:n menettamia jaseni,
janadin ollen kuinka pitkéks uuden puolueen elinkaari muodostuu. (AL 6.4.2005.) Mielenkiintoista
on mielesténi se, ettd Haiderin noustessa aikoinaan FPO:n puheenjohtajaksi leimattiin hanet saman
tien julkisuudessa oikeistopopulistiksi ja hanen kauttaan myos FPO:n linja muuttui huomattavasti
radikaalimmaksi. Tana pavana puolue luetaan yha edelleen uuden radikaalin oikeiston edustajaksi,
vaikkei Haider puoluetta endd johda. Koska oikeistopopulismi kulminoitui niinkin selvasti
Haideriin, voidaankin miettid, onko mahdollista, ettd Haider onnistuisi houkuttelemaan uuteen
puolueeseensa menetetyt &édnestdjat, jotka nimenomaan Karttoivat FPO:ta sen radikaalin
oikeistolaisuuden takia. Enta ne, jotka odottivat Haiderilta suuria ja pettyivéat, kun hanen
lupaamiaan muutoksia ei tullutkaan? Kuinka Haider onnistuu mobilisoimaan taakseen myos heidat?

6.2.1. Puolueen organisaatio

FPO:t4 johtaa talla hetkella puolugjohtaja Heinz-Christian Strache. Puolueen julkinen sihteeristd
vastaa mm. sisdisesta viestinnéstd, tiedotuksesta ja julkisuuskuvasta (Herbert Kickl ja Karlheinz
Klement). Lisdksi puolueen sisdlla toimii liittopdivatoimisto, jonka tehtavia ovat poliittinen ja
huolehtii ja hallinnoi jasenist6a seka hoitaa mediaa ja internetsivujen péivitysta. FPO:11a on myos
useita algjérjestdjd, jotka toimivat aktiivisesti. Nama jarjestdt on suunnattu mm. opiskelijoille,
naisille, nuorille ja senioreille. (Die FPO, [WWW-dokumentti h].)
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6.2.2. Puolueohjelma

[tavalta ensin

FPO:n mukaan Itavalta on enemman kuin vain hallinnollinen unioni, silla sen vaest6a sitoo tahto
itsendisyyteen ja yhteenkuuluvuuteen. Itévaltaa koskeva isénmaallisuus ilmenee kansalaisten osalta
myds tahtona demokratian, ihmisoikeuksien, oikeusvaltiollisuuden sekd federalismin
sdilyttamiseen, tahtona Itévallan kulttuurisen perinndn vaalimiseen seka tahtona ympéariston,
maiseman ja luonnon sidilyttamiseen. FPO:n mukaan Itavallan identiteettia leimaa monien
paikallisten identiteettien moninaisuus, joka juontaa juurensa historiasta. (Kapitel 111 — Osterreich
Zuerst!, [WWW-dokumentti g].)

Itavallan kansalaiseksi tunnustautuminen edellyttza FPO:n sanoin Itavallan itsendisyyden ja
autonomian seka perustuslain periaatteiden puolustamista seké demokratian edelleen kehittéamista
FPO kokee omana tehtavanaan néiden lisaksi myos rakentaa demokratiaa kansanlaheisemmaksi.
Itévaltalaisten kansalaisvelvollisuuksia ovat solidaarisuus, toimivan valtiollisen yhteison
siilyttaminen seka sisidiseen ja ulkoiseen turvallisuuteen osallistuminen. Néilla FPO tarkoittaa
erityisesti velvoitetta tukea vanhuksia ja heikkoja, velvoitetta osallistua valtiollisten toimielinten
sdilyttamiseen (esim. maksamalla veroja) seka velvoitetta osallistua henkilokohtaisesti sotilaalliseen
maanpuolustukseen tai maan Sisdisen  turvallisuuden  Sdilyttamiseen  siviili - ja
katastrofipuolustuksen alueella. (Kapitel 111 — Ogterreich Zuerst!, [WWW-dokumentti g].)

FPO toteaa myods, ettad Itavallan historiallinen ja kulttuurinen perintd oikeuttaa ylpeyteen
saavutetuista teoista, perinteista ja aikaansaannoksista. Tastd puolestaan on kasvava isanmaallisuus,
joka velvoittaa sellaiseen politiikkaan, joka vastustaa Itdvallan traditioiden mustamaal aamista sek&a
Itavallan halventamista tahallisesti. FPO haluaa hyléta sellaisen politiikan, joka erityisesti EU:hun
liittymisen jalkeen pyrkii massiiviseen yhtaldistamiseen ja erojen yhdenvertaistamiseen. FPO puhuu
my06s tdman ajan ilmidstd, jonka tavoitteena on saavuttaa julkinen kaiku valtavilla solvauksilla
Itévaltaa seka itavaltalaisa ominaispiirteitd kohtaan. Se perdénkuuluttaa itavaltalaisten
velvollisuutta nousta henkiseen vagtarintaan tallaista ilmiota vastaan. (Kapitel 111 — Osterreich
Zuerst!, [WWW-dokumentti g].)
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Oikeus kotimaahan

FPO mazrittelee kotimaaksi Itavallan demokraattisen tasavallan ja sen osavaltiot, historiallisesti
alueella pysyvasti asuneet kansanryhmét, joita ovat saksalaiset, kroaatit, romanit, slovakit,
sloveenit, tSekit ja unkarilaiset. Se kuitenkin huomauttaa myds, etté loogisesti gjateltuna hallitseva
enemmisto itévaltalaisista kuuluu saksalaiseen kansanryhmaan. (Kapitel IV — Recht auf Heimat,
[WWW-dokumentti g].)

Kotimaata on suojeltava ja edelleen muovattava, totesa FPO. Tama tarkoittaa elamanarvoisen
ympariston sallyttdmistd, sivistyneiden ja kulttuuristen perinteiden vaalimista ja edelleen
kehittdmistd sekd Itavallan alueella vanhastaan asuneiden kansanryhmien olemassaolon seka
kulttuurisen identiteetin suojelemista. (Kapitel IV — Recht auf Heimat, [ WWW-dokumentti g].)

FPO:n mukaan jokaisella itévaltalaisella tulee olla perusoikeus paéttsé itsendisesti ja vapaasti
identiteetistéén ja kansalaisuuteen kuulumisestaan. Jokainen kansalainen siis itse paéttaa, tunteeko
han kuuluvansa johonkin etniseen ryhméan. Valtiolla el ole oikeutta méardtd ja pattéd, mita
ndkokulmaa tai mielipidetta kansalaisen tulee edustaa, eikd kenellekdan itavaltalaiselle saa koitua
valtiollista haittaa, eiké ketdan kohtaan saa ilmeté syrjintdd, joka johtuisi hanen itsensi vapaasti ja
itsendisesti padtetyn kansalaisuutensa takia. (Kapitel 1V — Recht auf Heimat, [WWW-dokumentti
al.)

FPO huomauttaa myos, etta Itavalta ei tilallisesti rajoitetun alansa, vaestontineytensi ja rajallisten
luonnonvarojensa vuoksi voi olla maahanmuuttomaa. Perusoikeus kotimaahan el siis salli rajatonta
ja kontrolloimatonta muuttoliiketta Itéavaltaan. Rajoittamaton maahanmuutto kuormittaisi liikaa
alueella jo asuvaa vaest6a ja uhkaisi ndin oikeutta oman kotimaan sdilyttamiseen ja suojaamiseen.
FPO toteaa, etta monikansalliset kokeilut tulee hylatd, koska vihamielisia yhteiskunnallisia
konflikteja lietsotaan niiden takia. Silti FPO on kuitenkin sita mielta, etta Itavallan tulee taata
rodullisten, uskonnollisten tai poliittisten syiden takia vainotuille turvapaikka niin kauan kun he
eivdt matkusta liittovaltion alueelle turvallisen kolmannen maan kautta. (Kapitel 1V — Recht auf
Heimat, [WWW-dokumentti g].)
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Kristinusko — Euroopan perusta

Kristinusko ja antiikin maailman muovaama maailmanjarjestys muodostaa FPO:n  mukaan
Euroopan tarkeimman henkisen perustan. Euroopan kasvot leimautuvat sen mukaan ratkaisevalla
tavalla  kristinuskon  tunnustuksellisesta ~ monimuotoisuudesta. Myds  eurooppalaiset
perusarvoja ovat puolueen mukaan kasitys ihmisarvosta ja perusvapauksista, seka naisté johdetut
késitykset demokratiasta, osallistumisesta péadtoksentekoon ja oikeusvaltiollisuudesta, késitys
solidaarisuudesta seka kunnioitus elaméa ja luomakuntaa kohtaan. (Kapitel V — Christentum —

Fundament Europas, [WWW-dokumentti g].)

Tama perusta on FPO:n mukaan kuitenkin uhattuna monenlaisten suuntausten takia. N&ita ovat
esimerkiksi kasvava islamilainen fundamentalismi ja sen tydntyminen Eurooppaan seka myos
hedonistinen kuluttaminen, aggressiivinen kapitalismi, okkultismin ja pseudouskonnollisten
lahkojen lisééntyminen sek& nihilismi. Jotta lansimaiden henkinen perusta pystyttasiin
sdilyttamaan, tarvitaan FPO:n mukaan kristinuskoa ratkaisevaan rooliin. Tassa tyossa FPO niakee
ideaalina kumppaninaan kristilliset kirkot. (Kapitel V — Christentum — Fundament Europas,
[WWW-dokumentti g].)

Krigtillisilla kirkoilla tulee FPO:n mukaan olla suuri rooli Euroopan arvojarjestyksen
sdilyttamisessa myos silloin, kun erilaisissa poliittisissa kysymyksissa edustetaan eri nékemyksia.
FPO puolustaa myds uskonnonopetuksen sdilyttamista julkisissa kouluissa ja vastustaa jyrkéasti
taman korvagjaksi suunniteltua etiikan opetusta. Jotta kirkkojen ja tunnustettujen uskonnollisten
yhteisdjen autonomia voitaisiin taata, vaatii FPO kirkon ja valtion institutionaalista eroa. Tama ei
kuitenkaan tarkoita henkista erottamista, muistuttaa puolue. Tama on kuitenkin valttamatonta, jotta
voitaisiin vélttéa kirkkojen puoluepoliittinen vadrinkayttdo seké estdd se, ettd puolueideologiat
valtaavat uskonnollisen tiedon. (Kapitel V — Christentum — Fundament Europas, [WWW-
dokumentti g].)
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Kohtalonyhtei st Eurooppa

Eurooppa on FPO:n mukaan enemman kuin pelkka maantieteellinen kasite. Yhteisen kohtalon
yhdistamé kansat ja heidan kulttuurinen perintbnsd muodostavat Euroopan ja pitava ylla
Eurooppaa. Euroopan kasitetta el puolueen mukaan voida typistéa myoskaan siihen ylikansalliseen
jérjestoon, jota Euroopan Unioni symbolisoi. FPO myos nikee, ettd Itavallan keskeinen
maantieteellinen sijainti madréa maalle erityisen roolin Eurooppaa muodostavana ns. valimiehena.
(Kapitel VI — Schicksal sgemeinschaft Europa, [WWW-dokumentti g].)

Minké&laisena FPO sitten nakee Euroopan tulevaisuuden? Euroopan tulevaisuuden tulee muodostua
sen kansojen kiintedn yhteistyon tuloksena. Euroopan Unioni muodostaa vain osan poliittisesti
muotoutunutta Eurooppaa. Euroopan monimuotoisuus vaatii kuitenkin myds sellaisia poliittisen
yhteistybn muotoja, joita erilaiset valtioliitot eri tasoilla edellyttavét. Valtioiden itsendisyytta tulee
puolueen mukaan siis rgoittaa vain siina maarin, mitd kulloinkin kyseessa olevan tavoitteen
saavuttaminen valttamétta vaatii. FPO nakee siis, ettei Euroopan Unionin tule kehittya liittovaltion
vaan valtioiden liiton suuntaan. Valtioliittojen muodostamisen tulee my6s olla mahdollista, oli
kyseessa oleva kumppani EU:n jasen tai el. (Kapitel VI — Schicksalsgemeinschaft Europa, [WWW-
dokumentti g].)

Euroopan kehittymista tulee FPO:n mukaan leimata myos kansalaisoikeuksien ja demokratian
rakentaminen. Suurempaa Yyhteisyyttda Euroopassa e saa luoda kansalaisten oikeuksien
kustannuksella. FPO vaatii myos maaraysten lagjuuden ja byrokratian purkamista sen sijaan, ettéane
sirrettéisiin ylikansallisille tasoille. Euroopan pysyvia federalistisia rakenteita ei tule vain séilyttda
ja kayttda hyvaksi, vaan myos edelleen kehittdd. (Kapitel VI — Schicksalsgemeinschaft Europa,
[WWW-dokumentti g].)

Perhe — sukupolvien yhteiso

Perhe on FPO:n mukaan vapaan yhteiskunnan tarkein sosiaalinen perusta. Miehen ja naisen
yhteiselaman, josta lapsen kautta tulee perhe, ydintehtdvd koostuu lasten kasvattamisesta seka
sukupolvien rajat ylittavasta huolenpidosta, toteaa puolue. Perheeksi luetaan myds yksinhuoltajana
toimiva vanhempi lapsensa kanssa. FPO hylkaa kuitenkin tdysin pyrkimykset saattaa samaa
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sukupuolta olevien véliset suhteet samanarvoisiks perheiden kanssa. Perheen tulee valittéa lapsille
tarpedllista turvaa, jota puolueen mukaan yksikéan valtion laitos ei kykene taysin korvaamaan.
(Kapitel X1 —Familie — Gemeinschaft der Generationen, [WWW-dokumentti g].)

Valtion tulee kunnioittaa perheiden autonomiaa ja antaa perheille ingtitutionaalinen suoja
Yksityiseen ja valtiolliseen syrjintdan, jota tapahtuu erityisesti monilapsisten perheiden ollessa
kyseessi, on puututtava, toteaa FPO. Tallaisalla syrjinnélla puolue tarkoittaa esimerkiksi vero-
oikeutta, asuntojen jakamista ja myontamistd seka perhevihamielistd tyolainséadantbéa Puolue
haluaa myo6s tukea lasten hoitamista kotona, jonka puitteissa he tarjoavat ratkaisuks ns.
lastenhoitoshekkid. Myds péivahoitgjista, yksityisista lastentarhoista seké kotigpulaisista johtuvat
kustannukset tulee voida vahent&a verotuksessa. FPO pyrkii myds siihen, etté lasten kasvattaminen
seka omaishoito tulee néhda tydpanoksina ja néin ollen vanhuusel8kkeen saamisen perusteena, ja
niité tulee pitda el 8ketta selvitettéessa samanarvoisina kaikkien muiden ansiotyén muotojen kanssa.

(Kapitel X1 — Familie — Gemeinschaft der Generationen, [WWW-dokumentti g].)

Niissa tapauksissa, joissa perheen haoaminen johtaa lapsen hyvinvoinnin voimakkaaseen
loukkaamiseen, on valtiolla oikeus puuttua tilanteeseen. Myoskin, kun kyseessd ovat seksuaaliset
vadrinkaytokset, pahoinpitelyt tms., valtion tulee puuttua tilanteeseen, totesa FPO. Tallaisissa
tilanteissa lapsi tarvitsee valtion kiireellista suojelua. FPO on myds sitd mielts, ettéa
rikosoikeudellisia sd8nnoksia tulee koventaa, kun kyseessa on selvasti lapsiin kohdistuva rikos.
(Kapitel X1 — Familie — Gemeinschaft der Generationen, [WWW-dokumentti g].)

Itsevarma ulkopolitiikka — yhteinen turvallisuuspolitiikka

FPO:n perusgjatuksena Itavallan ulkopolitiikan suhteen on se, ettd politiikan on ensisijaisesti
suuntauduttava maan turvallisuusintresseihin, Itévallan suvereenisuuden séilyttamiseen seka sen on
tavoiteltava kansalaisten vapauden suojaamista Sen ulkopolitiikan tulee olla itsevarmaa ja
aktiiviga. FPO totesa, ettda kansalaisille taattavan suojan tulee tapahtua yhteistyéssa muiden
valtioiden kanssa. Puolue korostaa myos, ettd erityisesti saksankielisten valtioiden kanssa
tapahtuvalla yhteistyolla tulee tukea saksan kielen suojelua seka sen levidmista virkakielend
kansainvalisissa jérjestdissa sekd sen sdilymista eldvana talouden ja tieteen kielena. Mité tulee
Itavallan tarjoamaan kehitysmaa-apuun, tulee sen FPO:n mukaan luopua ylimalkaisesta
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kastelukannuperiaatteesta® sekd ideologisesti motivoituneesta yksittéisvaltioiden tukemisesta.
Itavallan intressind on FPO:n mukaan myos se, etté kehitysmaiden sosiaalista ja taloudellista
standardia tulisi pystya nostamaan, ja silla pystyttaisiin valttamaan erilaiset kriisitilanteet, konfliktit
ja nithin liittyvéat pakolaisvirrat. (Kapitel VII — Selbstbewupte Aupenpolitik, [WWW-dokumentti
al.)

FPO toteaa, ettd puolueettomuus Itavallan ulkopoliittisena toimintaohjeena on menettanyt
merkityksensa Itéblokin hajoamisen, kylmén sodan pééttymisen ja Itévallan EU:in liittymisen
myotd  [tdvallan  turvallisuusintressind  on  saavuttaa  toimintakykyisen ja  lagjan
puolustugjérjestelman suoja. Puolueen mukaan se tarkoittaa mm. sit, etta Itévallan tulee toimia
NATO:n ja Lansi-Euroopan Unionin (WEU) tdygéasenena aktiivisesti eurooppalaisen
puolustusjarjestel méan rakentamisessa. Jotta nama tehtavét pystyttaisiin suorittamaan, tulee Itévallan
liittoarmeija FPO:n mukaan muuttaa anmattimaiseksi armeijaksi, joka koostuu ammattisotilaista ja
vapaaehtoisista miliisisotilaista. (Kapitel VII — Selbstbewupte Aupenpolitik, [WWW-dokumentti

al.)

FPO uskoo, ettda NATO kehittyy tulevaisuudessa yha enemmén sotilaallisesta turvallisuus -ja
rauhanjérjestoks, joka pystyy ainoana kansainvalisend jéarjestona takaamaan konkreettiset ja
riittavat turvallisuustakeet jasenilleen. Siksi NATO:n jaseneksi liittymisella on FPO:n mielesta
ulkopoliittinen etusija. Myds WEU:n vahvistamisella ja sen kiintedlla yhteistyolla NATO:n kanssa
on mahdollista rakentaa eurooppalainen turvallisuugérjestelma. Tasta syystd myés WEU:in tulee
puolueen mukaan liittya. Naiden liittoutumien tuomiin etuihin néhden FPO nékee solidaariset kulut
pidemméan péélle olennaisesti pienempina kuin eristyksissd rakennetun, todellisuudessakin
kykenevan itavaltalaisen maanpuolustuksen. (Kapitel VII — Selbstbewupte Aupenpolitik, [WWW-
dokumentti g].)

FPO kokee myos, etta Itavallan tulee siilya Etela-Tirolin suojelijavaltiona, silla Italian poliittisen
kehityksen takia Etel&Tiroli voi milloin tahansa joutua Italian sisdisten konfliktien pelinappulaksi.

Itévallalla on myds erityinen historiallinen vastuu ja suojeluvelvollisuus lukuisia saksalaisten

3 Giesskannenprinzip (saks.). Kaikki kehitysmaat saavat saman verran rahallista apua riippumatta siitd, millainen tilanne
maassa on. Vastakohtana olisi antaa tuke paikallisille apujérjestéille tms., jotka pystyisivét tarkemmin méarittelemaan
avun tarpeen eri paikoissa.
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kansanryhmien jasenia kohtaan entisen It&valta-Unkarin monarkian alueella. (Kapitel VII —
Selbstbewupte Aupenpolitik, [WWW-dokumentti g].)

Demokratiareformi — Vapaa tasavalta

FPO on ohjelmassaan maéritellyt hyvin tarkasti ajatuksensa demokratiareformista, jota seuraavassa

lyhyesti kirjoitan auki.

FPO:n mielesta vapaa, demokraattinen, oikeusvaltiollinen, valtaa jakava ja liittovaltiollinen
perustuslakiperiaate kaipaa uudistusta, laagjennusta seké kehittdmista. Naiden uudistusten tavoite on
paluu byrokraattisesta esivaltavaltiosta takaisin vapaaseen oikeusvaltioon. Demokratiareformin
tulee johtaa perus- ja vapausoikeuksien sekd kansalaisoikeuksien vahvistamiseen. Demokraattiset
voimat tulee saattaa vapaaseen kilpailuun, joka tapahtuu liberalisoimalla mediamaisema ja
hajottamalla poliittiset valtakeskittymét. Puolueiden valtaa tulee vadhentdd, minkd tuloksena
puolueiden vaikutusvalta lakkautetaan nimitettéessa esim. kouluhallintoa, oikeuskollegioita seka
julkisen talouden johtokuntia. Puolueilta tulisi myds kieltda osallistuminen julkisiin tai yksityisiin
yrityksiin tai sellaisten toimien harjoittaminen itse. Myos ammattikunnallisten yhdistyksien tulisi
keskittyd vain niiden yhteisllisen tehtdvan hoitamiseen eikéd toimia ns. varjoparlamentteina.
(Kapitel VIII — Demokratiereform — Freie Republik, [WWW-dokumentti g].)

Valtion tehtavien luettelon tulisi estéé valtion tehtévien lagjentuminen ja rajoittaa tehtavét valtiolle
luonteenomaisiin tehtaviin, toteaa FPO. Téalaisia tehtdvia ovat esimerkiksi valtion ulospéin
suuntautunut turvallisuus, lainsdadanto, séastelias ja yksinkertainen hallinto, koulutus, tutkimus ja
tiede seka valuutta - ja finanssipolitiikka. FPO:n mukaan valtion tulisi valttéa kaikenlaista
elinkeinoelaméllista toimintaa. (Kapitel VIII — Demokratiereform — Freie Republik, [WWW-
dokumentti g].)

Puolueen mukaan parlamentarismia tulee tdydentda suoran demokratian valineiston lagjentamisella.
Kaikilla lainsdddannon aueilla tulee taata ja lagjentaa kansalaisten osallistumisoikeuksia. Lisaksi
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byrokraattiset esteet tulee purkaa kansandénestysten toimeenpanossa, poliittiset hallintotoimet tulee
altistaa kansanddnestyksen aaiseksi ja kansandénestys tulee muuttaa parlamentaariseksi
vahemmistooikeudeks niin, ettéd kolmasosalla liittokokouksen kansanedustajista on mahdollisuus
perus - ja kansalaisoikeudluettelo. (Kapitel VIII — Demokratiereform — Freie Republik, [WWW-
dokumentti g].)

FPO nakee, etta niin liittopresidentti kuin myos maaherrat ja kaupunginjohtajat tulisi valita
valittomalla kansanvaalilla Lainsdadanto -, toimeenpano - ja tuomiovallan ohella valtiolle tulisi
perustaa myos tilivalvonta. Néin ollen tilintarkastustuomioistuin muodogtettaisiin riippumattomaksi
ja oikeudelliseksi valtion laitokseksi. Tilintarkastustuomioistuimen tutkimustulosten tulisi sisdltéa
pakollisia méaréyksia huonon taloudenhoidon poistamiseen ja mééritetyissi rikosoikeudellisissa
huonon taloudenhoidon tilanteissa tuomioistuimella tulisi olla oikeus toissijaiseen kanteeseen

asianosaisena. (Kapitel V11 — Demokratiereform — Freie Republik, [WWW-dokumentti g].)

6.3. Vlaams Blok, VB

6.3.1. Flaamien historiaa

Keskityn tassd Vlaams Blokia koskevassa luvussa kertomaan ensimmaiseksi flaamien historiasta,
silla se liittyy olennaisena osana Belgiassa yha riehuvaan kidliriitaan ja téta kautta tiukasti myos
Vlaams Blokiin ja siihen, miksi puolue on ylipddtéan perustettu. Taman jalkeen valotan hieman
puolueen syntyhistoriaa, organsaatiota ja lakkauttamista ennen kuin dgirryn varsinaiseen
puolueohjelmaan.

Nimi flaamit esiintyy enssimmaistd kertaa 600 -luvulla Tand péivana flaamit tarkoittavat
luonnollisesti Belgian hollanninkielista osaa, Keski-gjalla kyse oli vain pienessd osin samasta
alueesta. Keski-gjalla syntyivat myos tarkedt flaamilaiset kaupungit kuten Gent, Briigge ja leper.
1000 -luvulla flaamit kuuluivat Euroopan rikkaimpiin kansoihin. 1300 -luvulla Ranskan kuningas
yritti valloittaa flaamien alueet siind kuitenkaan onnistumatta. 1385 Hollannin kreivi yhdisti Flaamit

Burgundin johdon alaisuuteen Burgundien johtajien mennessa naimisiin voimakkaan Habsburgin
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suvun jasenten kanssa, Hollanti joutui Espanjan valan alaisuuteen. 1566 Vilhelm Oranialainen
aoitti taistelun Hollannin vapauttamiseksi, minkd seurauksena Hollanti jaettiin vuonna 1579
pohjoisen itsendiseen protestanttiseen tasavaltaan ja etelén katoliseen osaan, joka sdilyi Espanjan
vallan alaisena. (A Short History of Flanders and the Flemish Movement [ WWW-dokumentti].)

1700-luvun akupuolella eteldinen osa joutui ensin Itdvallan haltuun ja Ranskan
tasavaltalaisarmeijan voitettua Itévallan, siirtyi etelainen osa vuorostaan Ranskalle. Ranskalaisten
aatelisten johtaessa etelaista Hollantia, etelasta tuli ranskankielinen alue. Napoleonin havitessa
taistelunsa vuonna 1815, Hollanti yhdistettiin jalleen Hollannin Yhdistyneikss Kansakunniksi.
Hollannin kuningas Vilhelm | muutti eteldisen osan virallisen kielen jalleen hollanniksi. Eteléisen
osan ranskankieliset katolilaiset eivédt tunteneet oloaan kotoisaks protestanttisessa Hollannissa.
My0Os seké Englanti ettd Ranska vastustivat gjatusta vahvasta ja yhdistyneesta Hollannista. Niinpa
keskiluokka nousi kapinaan ranskalaisten ja Ranskan armeijan tukemana, jonka seurauksena
eteldinen Hollanti itsendistyi vuonna 1830 ja otti kdytt6onsd nimen Belgia. (A Short History of
Flanders and the Flemish Movement [WWW-dokumentti].)

Huolimatta gitd, ettd enemmistd Belgian véestosta oli sen rakentamisen aikoihin hollantia
aidinkielendan puhuvia, halusivat sen gjan virkamiehet tehda Belgiasta ranskankielisen valtion.
Taméa johti siihen, etta Belgian johtavat virkamiehet olivat ranskankielisia ja Belgian ensimméinen
kuningas Leopold | von Sachsen-Coburg-Gotha, saksalainen prinssi, joka oli naimisissa Ranskan
kuninkaan tyttadren kanssa, teki ranskasta ainoan virallisen kielen hallituksen, lakien, opetuksen ja
armeijan puitteissa. Alymysto, joka nousi rauhanomaiseen vastarintaan hollantia puhuvan véeston
puolesta, tunnetaan tana paivana nimella Flaamilainen liike (The Flemish Movement). (A Short
History of Flanders and the Flemish Movement [WWW-dokumentti f].)

Ensimmaisen maailmansodan aikaan saksalaiset miehittivat Belgian. Hollanninkieliset aktivistit
yrittivdt saada Seksalta sen, mitd Belgia el ollut pystynyt heille tarjoamaan ja osittain siind
onnistuivatkin. Esimerkiksi Gentin yliopistosta tehtiin saksalaisten toimesta hollanninkielinen
vuonna 1916. Vuotta mydhemmin (1917) aktivistit julistivat Flaamilaisen valtion itsendiseksi
valtioksi. Luonnollisesti ndistd saavutuksista oli kuitenkin luovuttava, kun saksalaiset héavisivét
sodan. Aktivistit joko pakenivat Hollantiin tai joutuivat vangituiksi. (A Short History of Flanders
and the Flemish Movement [ WWW-dokumentti f].)
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Vuonna 1919 flaamilaiskansallinen puolue, the Front Party, pdds ensmmaistd kertaa Belgian
parlamenttiin. Vuonna 1928 ensimmaisen maailmansodan aikainen aktivisti, Dr. Borms, saavultti
yllétavan vaalivoiton, jonka seurauksena flaamilainen liike sai tuulta alleen. Gentin yliopistosta
tehtiin kokonaan hollanninkielinen ja uusien kielilakien my6ta hollannista tuli flaamilaisen alueen
ainoa viralinen kieli. Alun perin flaamilaisesta Brysselista tehtiin kaksikielinen Belgian
paékaupunki. (A Short History of Flanders and the Flemish Movement [ WWW-dokumentti f].)

Toisen maaillmansodan jalkeen Belgian hallitus ryhtyi jélleen tiukkoihin toimenpiteisiin
flaamilaisten nationalistien ”kukistamiseksi”. Esimerkiksi Dr. Borms teloitettiin. Flaamilainen liike
toipui hitaasti naista sortotoimista. Vasta vuonna 1954, flaamilaisnationalistit valittiin uudemman
kerran Belgian parlamenttiin. (A Short History of Flanders and the Flemish Movement [WWW-
dokumentti f].)

Tana pdivand Belgiassa el ole yhtdan belgialaista puoluetta Suurimmatkin puolueet, kuten
kristillisdemokraatit, ovat jakautuneet hollantia ja ranskaa puhuviin kristillisdemokraatteihin.
Vuoden 1970 perustuslakimuutokset tekivéat Belgiasta l&hes liittovaltion. Naiden uudistuksien oli
flaamien mukaan tarkoitus jakaa Belgia kahdeks eri valtioks, Valloniaksi ja Flaamiksi. Nain ei
kuitenkaan kaynyt vaan Belgia jaettiin monimutkaisesti neljaksi eri kielialueeksi (hollanti, ranska,
saksa ja kaksikielinen Bryssel), kolmeksi alueeksi (Flaami, Vallonia ja Bryssel) seké kolmeksi
kunnaksi (flaami, ranskankielinen ja saksankielinen). (A Short History of Flanders and the Flemish
Movement [WWW-dokumentti f].)

6.3.2. Vlaams Blokin historiaa

Belgialainen &arioikeistopuolue Vlaams Blok perustettiin vuonna 1977, kun Karel Dillenin VIaams
Nationale Partij ja Lode Claes'n Vlaamse Volkspartij yhdistyivat. Puolue kerdsi j&senensi
ihmisistd, jotka kannattivat flaamilaisten itsendisyytta Vuotta myéhemmin Vlaams Blok osallistui
vaaleihin enssimmaista kertaa kerdten 75 000 &ntd ja saavuttaen parlamentissa Antwerpenissa
yhden paikan, jonka otti vastaan Karel Dillen. Myds kaks muuta Vlaams Blokin edustgjaa valittiin

suurempia voittoja. Vuoden 1981 ja 1985 vaaleissa puolue e saavuttanut yhtdan lisdpaikkaa, mutta

56



Karel Dillen onnistui pitémdan paikkansa parlamentissa. (A Party unlike any other [WWW-
dokumentti f])

Puolueen suurimpia huolen aiheita ovat flaamilaisten itsendisyyden lisdksi olleet siirtolaisten
kasvava mééra Belgiassa seka lisdantyvan rikollisuuden ja huumeiden aiheuttamat ongelmat. Naméa
teemat kiinnostivat kansalaisia kasvavissa médarin ja myos nuoret alkoivat kiinnostua puolueesta ja
liittya siihen. Vuonna 1987 puolue saavutti kaksi eduskuntapaikkaa sek& yhden paikan senaatissa.
Puolue on aina ollut vahvimmillaan Antwerpenissa, mutta vuoden 1988 kunnallisvaaleissa VIaams
Blok onnistui ensmmaéista kertaa saamaan edustajiaan 18pi myds Antwerpenin ulkopuolella. Vuotta
my6hemmin puolue sai 6,6 % kaikista flaamien danistd Euroopan parlamenttivaaleissa, jolloin
Karel Dillen l8hetettiin Strasbourgiin. (A Party unlike any other [WWW-dokumentti f])

Puolueen todellinen 1&pimurto tapahtui kuitenkin vuoden 1991 marraskuussa. Puolue sai 10,4 %
flaamien danigta ja kasvatti paikkamaaraénsa eduskunnassa kahdesta kahteentoista seka senaatissa
yhdesta kuuteen. Vlaams Blokin menestys herétti ansaittua huomiota Belgiassa ja sai perinteiset
puolueet takajaloilleen. Jo pari vuotta aikaisemmin perinteiset puolueet olivat Kieltéytyneet
yhteistyosta Blokin kanssa ja "jarjestéaneet” sen karanteeniin. Perinteisten puolueiden mukaan
Blokin poliittiset teemat kun olivat epdkorrektga ja sen liséksi ne kokivat flaamien
itsendisyystaistelun uhaksi belgialaiselle valtionhalinnolle. (A Party unlike any other [WWW-
dokumentti f])

Puoluetta johti sen perustava voima Karel Dillen aina vuodesta 1977 vuoteen 1996, jolloin han
luovutti paikkansa puolueen silloisella MEP:lle Frank Vanheckelle. Puolue on jatkanut
kasvamistaan myos hanen valtakautensa gjan. (A Party unlike any other [WWW-dokumentti])
Vuonna 2003 puolue edusti jo 19,7 % kaikista flaamien danisté ja silla oli yhteensd 24 paikkaa
kansallisessa parlamentissa seké senaatissa (The development of the Vlaams Blok voting patterns
[WWW-dokumentti f]).

9. marraskuuta 2004 Belgian korkein oikeus péétti, etta Viaams Blok on rasistinen puolue ja evési
puolueelta oikeudet valtion tukiin sekd4 mahdollisuuden péésta nakyville kansallisissa
televisioldhetyksissa, mikd kaytanntssa tarkoitti sitd, ettd puolue lakkautettiin. Vlaams Blokin
katsottiin rikkoneen rasismia vastaan laadittuja lakeja. Puolueen johtgja Frank Vanhecke totesi
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padtoksen jalkeen, etta hdnen mielestéan niin Belgian valtio, demokratia kuin ilmaisunvapaus ovat
muuttuneet uhanalaisiksi. ( Court rules VIaams Blok is racist. [WWW-dokumentti i].)

Vlaams Blokin tilalle on jo perustettu Frank Vanhecken toimesta uusi puolue, Vlaams Belang
(Flemish Republic), joka jatkaa Vlaams Blokin viitoittamalla tiella Toistaiseksi tdman puolueen
toiminta on vasta kdynnistyméassd, mutta jos se saa kerdttyd taakseen Vlaams Blokin entiset
kannattajat, el ole epéilystakadan, etteikO siita uus tulisi varteenotettava tekija Belgian poliittiselle
agendalle. ( Court rules Vlaams Blok is racist. [WWW-dokumentti i].)

6.3.3. Puolueen organisaatio

Puolueneuvosto oli Vlaams Blokin korkein elin. Se koostui kahdesta edustgjasta/alue, vaaleilla
valituista virkamiehista sekd puoluejohtgjista. Neuvosto kokoontui kerran kuukaudessa. Puolueen
toimenpanevaan komiteaan kuului 15 jasentd. Tama komitea kokoontui viikoittain ja sen tehtavana
oli hoitaa paivittaiset juoksevat asiat. Johtoportaan jasenistod uusittiin kolmen vuoden vélein. Blok
julkaisi myds useampaa lehted, joista tulee mainita ainakin Vlaams Blok Magazine, joka ilmestyi
kerran kuussa, ja jota puolueen mukaan julkaistiin 26 000 kopiota/lehti. (The structure of the
Vlaams Blok [WWW-dokumentti f].)

6.3.5. Puolueohjelma

Vlaams Blok on omien sanojensa mukaan flaamien itsendisyyspuolue. Se haluaa saavuttaa tdysin
autonomisen flaamilaisen valtion. Vlaams Blok on patrioottinen puolue, joka haluaa suojella
flaamilaista identiteettia ja puolustaa flaamilaisten intresseja (The programme of Vlaams Blok,
[WWW-dokumentti f].)

Vlaams Blok méérittelee itsensa myos demokraattiseksi puolueeksi, joka toimii parlamentaarisen
demokratian ja lakien puitteissa. Puolue tunnustaa myds ihmisten itsemaaraémisoikeuden, ilmaisun

vapauden, omantunnon vapauden, kokoontumisvapauden seké kansalaisten tasavertaisuuden lain

58



edessa. Puolue ei mydskaan méérittele itseddn jonkun tietyn uskonnon edustajaksi, vaan heidan
mukaansa niin uskonnolliset kuin ateistitkin toimivat puolueen sisdlla yhteistydssd (The
programme of Vlaams Blok, [ WWW-dokumentti f].)

Flaamien itsemaar aami soikeus — ltsenainen flaamilainen valtio

Vlaams Blok muistuttaa, ettd huolimatta siitg, ettd Belgia usein mielletéénkin ranskankieliseksi
valtioksi, on sen asukkaista enemmisto, n. 60 %, hollanninkielisia. Puolue haluaa myds huomauttaa,
ettd Euroopassa on 21 miljoonaa ihmistd, joiden &idinkieli on hollanti, ja se tekee tasta
kieliryhmasta kuudenneksi suurimman Euroopan Unionin sisdlla. Belgia on jaettu kahteen osaan,
joista Vallonia, eteldinen osa, on ranskankielinen ja Flaami, pohjoinen osa, taas hollanninkielinen.
Vain Belgian p&dkaupunki Bryssel on virallisesti kaksikielinen. Miksel siis koko Belgia ole
kaksikielinen? (The programme of Vlaams Blok, [WWW-dokumentti f].)

Vlaams Blokin mukaan flaamien ehdotukset koko Belgian kaksikielist@misesta on aina torjuttu
Vallonien toimesta. Heidéan mielestéén Vallonit ovat aina ajatelleet, etta koska he puhuvat jo ns.
universaalia kieltd, heidan e tarvitse opetella hollantia. Puolueen mukaan ranskankieliset
belgialaiset ovat yha téna paivana tata mieltd Heidan mukaansa ranskankieliset katsovat flaameja
alentuvasti, l8hes rasistisesti. Myoskaan useet liittovaltion ministerit seka muutamat kuninkaallisen
perheen jasenet eivét puhu hollantia ollenkaan, tai puhuvat sitd huonosti. Flaamilaisissa kouluissa
ranska on toinen pakollinen kieli, saksan ja englannin tullessa kolmantena kielend Sen sijaan
Vallonian kouluissa useat oppilaat opiskelevat englantia toisena kielendén hollannin sijasta. Taméa
tarkoittaa puolueen mielestéa sitg, etta Valoniassa on yleisesti ottaen vieraannuttu hollantilaisesta
kulttuurista. (The programme of VIaams Blok, [ WWW-dokumentti f].)

Vlaams Blokin mukaan flaamit ovat erittdin solidaarisia vallonialaisia kohtaan. Puolueen mukaan
pohjoisesta valuu eteldan viidestd kymmenen biljoonaa euroa. Vallonia siis saa neljdnneksen
tuloistaan ns. kansallisen solidaarisuuden ansiosta (The programme of Vlaams Blok, [WWW-
dokumentti f].)

59



Valloniaoli ennen toista maailmansotaa huomattavasti flaamilaista aluetta rikkaampi, mutta tilanne
muuttui sodan jalkeen. Tama johtuu VIaams Blokin mukaan vallonialaisesta politiikasta ja siita, etta
Vallonian hallitus on aina tyodllistéanyt liikaa vaked. Valloniassa asuu n. 30 % Belgian vaestosta,
mutta silti sen osuus ulkomaan viennista on vain 14 %. Vlaams Blokin mukaan Vallonian huono
taloudellinen tilanne tulee gjamaan Belgian konkurssiin, silla Vallonialle kuuluu 60 % julkisesta
lainasta, joka on kasvanut Euroopan enndtyslukemiin (n. 250 biljoonaa euroa). Flaamien
hallituksessa istuu talla hetkelld yhdeksén ministeria kuutta miljoonaa flaamia kohden. Sen sijaan
Valloniassa seké Brysselissa (yhteensa noin nelja miljoonaa asukasta) on kaksi erillista hallitusta ja
yhteensa 17 ministeria (The programme of Vlaams Blok, [WWW-dokumentti f].)

Puolue kysyykin siis ohjelmassaan: Miks flaamit maksavat vallonienkin kuluja? Ainoa oikea
ratkaisu tdhén nykyiseen tilanteeseen on Vlaams Blokin mukaan itsendinen flaamilainen valtio.
Flaamilaiset puolueet ovat jo pitkd8n pyrkineet saamaan akaan uudistuksia belgialaisessa
hallinnossa, mutta uudistukset ovat aina kaatuneet vallonien vastustukseen, koska nama ovat
pelénneet etuoikeuksiensa puolesta, toteaa VIaams Blok. Taman vuoksi puolueen tavoitteena onkin
itsendinen flaamilainen valtio, jonka itseoikeutettu paékaupunki olisi kaksikielinen Bryssel. Vlaams
Blok nékee tdmén flaamilaisen valtion kuitenkin yh& Euroopan Unionin jésenend. Puolueen mukaan
noin kuuden miljoonan asukaan flaamilainen valtio olisi taysin vertailukelpoinen muiden pienten,
mutta modernien ja vaikutusvaltaisten eurooppalaisten valtioiden kuten Tanskan, Suomen, Ruotsin,
Norjan, Itavallan ja Sveitsin, kanssa. Puolue myds vertaa flaamilaisen valtion mahdollista
itsendistymista ja kokee sen olevan mahdollista, koska niin on tapahtunut ennenkin, esimerkiksi
Skandinaavisen unionin jakautuessa Ruotsiksi ja Norjaksi 1902 ja TsSekkoslovakian TsSekin
tasavallaks ja Slovakiaks 1992. Puolue pyrkiikin siihen, ettd flaamien itsendistyminen voisi
tapahtua rauhanomaisesti, demokraattisesti ja kansainvalisesti hyvaksyttavalla tavalla (The
programme of Vlaams Blok, [ WWW-dokumentti f].)

Mit& sitten tapahtuisi Vallonialle ja Belgian kuninkaalliselle perheelle? VVlaams Blok nékee, etta on
taysin vallonien oma asia, kuinka he asiansa Belgian mahdollisen hajoamisen jalkeen jarjestéisivét.
Puolueen mielesta kaikkein todenndk6isimpia skenaarioita olisivat kuitenkin unioni Ranskan kanssa
tal itsendisen vallonialaisen valtion luominen. Joka tapauksessa flaamit kokevat Vlaams Blokin
mukaan tarkedksi sailyttdd jatkossakin ystavalliset suhteet Valonian kanssa. Heiddn mukaansa
huoli kuninkaallisesta perheestd on turha eiké tallainen huoli mydsk&an voi uhata kymmenen

miljoonan ihmisen kohtalon toteutumista. Puolueen mukaan flaamilaisen valtion valtiomuoto tulisi
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olemaan tasavalta, silla se on kaikkein demokraattisin valtiomuoto. (The programme of Vlaams
Blok, [WWW-dokumentti f].)

Puolue muistuttaa, ettd Bryssel on alun perin ollut t&ysin hollanninkielinen kaupunki, vaikkakin se
Belgian itsendistymisen jalkeen taysin ranskankielistettiinkin. Talléin moniin hollanninkielisiin
perheisiin kohdistui valtava sosiaalinen paine, joka aiheutti sen, ettd vanhemmat l8hettivét lapsensa
ranskankielisiin kouluihin. Naistéa flaamilaisten perheiden lapsista tuli kaksikielisia Heidan
lapsistaan sen sijaan tuli loppujen lopuksi yksikielisid, didinkielengan ranska. Télla tavoin 1900-
luvun alun Brysselistd, jossa asuvista ihmisistd 90 % puhui didinkielendan hollantia, tuli saman
vuosisadan loppuun mennessa kaupunki, jossa hollantia @dinkielendan puhui enda 15 % asukkaista.
Nykypéaivana hollanninkielisen vahemmiston maaraé laskee vield koko gan lisdantyva siirtolaisten
médrad. Vlaams Blok korostaa kuitenkin, ettd vaikka hollanti onkin talla hetkelld Brysselissa
vahemmistojen kieli, on Bryssel kuitenkin yha flaamilainen kaupunki. Vatettdan puolue perustelee
silla, etta sadat tuhannet flaamit k&yvét paivittain toissa Brysselissa ja ndin ollen Brysselin talous on
hyvin [dheisesti linkittynyt sen flaamilaisten |&hialueiden talouteen. Myo6s Brysselin kansainvainen
lentokentta sjaitsee flaamien alueella. Vlaams Blok ndkee kuitenkin, ettd Brysselin ollessa
mahdollisen flaamilaisen valtion p&&kaupunki, tulee sen kakskielisyys séilyttdd. Puolue vertaa
Brysselin mahdollista tilannetta Helsinkiin kuvatakseen, kuinka kaksikielinen pddkaupunki on

mahdollinen ja toimiva ratkaisu. (The programme of Vlaams Blok, [WWW-dokumentti f].)

Vlaams Blok nékee, etta ranskankielistyttamisen vaikutukset ndkyvé myds Brysselin ulkopuolella
Y h&a useammat ranskankieliset ovat asettuneet asumaan hollanninkielisille alueille 18helle Brysselig,
missA heidan on mahdollista saada erilaisia helpotuksia, kuten esimerkiksi palveluja omalla
kielelldan. Vlaams Blok ndkee, ettd ranskankieliset asukkaat kayttavéat naita palveluita véarin
pyrkiessdan ranskalaistuttamaan hollanninkielisetkin alueet. Flaamilaiset viranomaiset kayttavét
puolueen mukaan vuosittain viisi miljoonaa euroa ranskan opetukseen flaamilaisilla alueilla.
Vallonia sen sijaan e kayta senttidk&an sen alueella asuvien flaamilaisten siirtolaisten hyvéksi.
Koko Valloniassa on talla hetkella yksi flaamilainen koulu, joka selvida vain flaamilaisten alueiden
tukien avulla, toteaa Vlaams Blok. Puolue ndkeekin, etta flaamien ja vallonien mentaliteettien ero
on ilmiselv& flaamit, jotka muuttavat Valloniaan, ovat valmiita sopeutumaan, mutta kun valloni
muuttaa flaaminkieliselle alueelle, han alkaa vaatia erityisoikeuksia. (The programme of Vlaams
Blok, [WWW-dokumentti f].)
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Vlaams Blok on myos sita mieltd, ettei Brysselin tulisi olla Euroopan Unionin p&&kaupunki. Téata he
perustelevat silla, etta Bryssal on kuitenkin melko pieni, joten silla e ole mahdollisuuksia ns.
majoittaa kaikkia koko gjan lagjenevan unionin instituutioita. He toteavat myos, etté eurooppalaiset
ja muutkin virkamiehet kokevat helpommaks sopeutua ranskan- kuin hollanninkieliseen
kulttuuriin. Huolimatta tasta Vlaams Blok suhtautuu pikemminkin myonteisesti Euroopan Unioniin.
Heidan mukaansa Unionin tulisi olla liitto, jonka puitteissa sen jasenet toimivat yhdessa
taloudellisissa asioissa, taistelevat yhdessd kansainvalistéa rikollisuutta ja huumeita vastaan seké
puolustavat toisiaan. Puolueen mukaan Euroopan tulisi olla kykeneva puolustamaan aluettaan ja
intressgjdan ilman Y hdysvaltojen apua. Puolue kuitenkin myds toteaa, ettei se halua Unionista
keskitettya suurvaltaa elka liiallista byrokratiaa. Blok toivottaa tervetulleeksi Unioniin uudet Keski-
ja It&Euroopan maat, mutta toteaa, ettd integroituminen tulis hoitaa suunnitelmallisesti ja
kontrolloidusti ja siina tulisi ottaa my6s huomioon nykyisten ja tulevien EU- maiden suuret
sosioekonomiset eroavaisuudet. Lisdks puolue hauais kieltéa ihmisten vapaan liikkuvuuden
Unionin sisallg, koska se liséisi pakoreittien méaréa ja siirtolaisuutta olisi mahdoton kontrolloida
Euroopan Unioni tulis myOs rajoittaa eurooppalaisiin valtioihin, joihin esimerkiks Turkki ei
Vlaams Blokin mukaan kuulu. (The programme of Vlaams Blok, [WWW-dokumentti f].)

Oma kansa ensin — tiukempi sirtolaispolitiikka

Kuten Vlaams Blok toteaa, flaamit ovat elaneet eri kulttuurien risteyskohdassa. Suuret kansakunnat
kuten Iso-Britannia, Espanja, Ranska ja Saksa ovat jattaneet jalkensa flaamien historiaan. Téana
paivanakin flaamit ovat, Vlaams Blokin mukaan, avoimia ja kansainvalisia Tasta ovat puolueen
mukaan todisteina esimerkiksi se, etta flaamit useimmiten puhuvat &idinkielensa lisdksi yhta, kahta
ta jopa kolmea vierasta kieltd Flaamit ovat myds korkeissa asemissa kansainvalisissa
organisaatioissa. Flaamilaisesta olohuoneesta 10ytyy myoskin televisio, joka nayttéa 30 erilaista
kanavaa, yhdeksdlla eri kielella Tama onkin Vlaams Blokin mukaan todiste siitg, kuinka avoimia
flaamit ovat muita kulttuureita ja kielia kohtaan. (The programme of Vlaams Blok, [WWW-
dokumentti f].)

Vlaams Blok muistuttaa kuitenkin, etta kuten monet muutkin Euroopan maat, myos Belgia on

puolet brysselildisistd on e -belgialaisia ja siirtolaisten méaré kasvaa my0s Antwerpenissa,
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Mechelinissd, Gentissa jne. Vlaams Blok esittddkin toivomuksen siita, etta Belgia pysyisi
flaamilaisena eikd sinne muodostuisi erilaisia etnisia ghettoja. (The programme of Vlaams Blok,
[WWW-dokumentti f].)

Mit& puolue sitten ehdottaa? Minké&laisena he haluaisivat nahda belgialaisen siirtolaispolitiikan?

Ensinnékin puolue peréénkuuluttaa avointa keskustelua siirtolaiskysymyksen ympérille. Sen
asiasta kansanddnestyksella Vlaams Blokin mukaan siirtolaispolitiikan tulisi olla huomattavasti
nykyista tiukempi. Perheiden uudessa maassa tapahtuvat yhdistymiset tulis laittaa tarkempaan
syyniin, vaarista syista solmittuja avioliittoja tulisi kontrolloida paremmin, poliittinen pakolaisuus
tulisi rgjata koskemaan vain eurooppalaisia ja ulkomaalaiset opiskelijat tulis palauttaa koteihinsa
valittémasti, kun he ovat pdéttaneet opiskelunsa Belgiassa. Demografinen aikapommi tulisi myos
neutralisoida pro -perhe- ja pro -laps - politiikkojen avulla. Vlaams Blokin mukaan on myds aika
paésta eroon siitd, etté sirtolaisten tekemié rikoksia vahétel |&an ja/tai asiasta el puhuta. Sen mukaan
rikoksiin syyllistyneet siirtolaiset tulisi valittomasti palauttaa kotimaihinsa. My0s siirtolaisten
tukeminen tyollisyys - ja sosiaalipoliittisissa kysymyksissd belgialaisten kustannuksella tulisi
lopettaa. MyOs laittomat siirtolaiset sekd ne, joiden turvapaikkahakemukset on hylétty, tulee
valittomasti kotiuttaa. Puolue muistuttaa kuitenkin, ettéd kotiuttamisten tulee tapahtua humaanisti
erityisesti, kun kyseessa ovat turkkilaiset tai pohjoisafrikkalaiset siirtolaiset. Erityisesti koulutetut
nuoret voivat saada kotiutuessaan Belgialta apurahoja, joita voidaan sitten tuloksellisesti sijoittaa
kotimaan talouteen. (T he programme of VIaams Blok, [ WWW-dokumentti f].)

Mité tulee Belgian kansalaisuuteen, puolue katsoo, etta siirtolaisten saaman kansalaisuuden tulee
olla palkinto hyvin sujuneesta sopeutumisesta Belgiaan. Puolue haluaa kumota tamén hetkisen lain,
joka kaytannodssa antaa pois Belgian kansallisuuden. Taman hetkinen laki, joka puolueen mukaan
on kaikista 10ysin koko maailmassa, takaa Belgian kansalaisuuden ulkomaalaisille, jotka ovat
asuneet maassa kolme vuotta huolimatta siitd, puhuvatko he hollantia tai ranskaa tai ovatko he

lainkaan sopeutuneet asumaan maassa. (The programme of Vlaams Blok, [WWW-dokumentti f].)

Vlaams Blok korostaa uskonnonvapautta. Heidan mukaansa jokaisella, joka asuu Belgiassa, tulee

olla oikeus harjoittaa uskontoaan. Tama kuitenkin tarkoittaa sitg, ettei valtion tarvitse virallisesti

63



tunnustaa kaikkia uskontoja — esimerkiksi idamilaiset voivat vapaasti harjoittaa uskontoaan
Belgiassa, mutta virallisen uskonnon statusta silléa ei ole. (The programme of Vlaams Blok, [WWW-
dokumentti f].)

Oikeus henkil 6kohtai sen turvallisuuteen — rangaistuskeinot rikollisuutta vastaan

Vlaams Blok ottaa t&ssa kohtaa esille Belgiaa kuohuttaneen ja sen kansainvéliseen valokeilaan
nostaneen Dutroux-tapauksen®, jonka se kuitenkin muistuttaa olevan vain j&&vuoren huippu.
Puolueen mukaan Belgian viranomaiset ovat yha kyvyttomampid takaamean kansalaistensa
henkilokohtaisen turvallisuuden rikollisuuden ollessa kyseessa. Kirjattujen rikosten méaira on
Belgiassa hurjassa nousussa. Joka vuos kirjataan rikollisuuden ldhes 10 % kasvu. Poliisia
neuvotaan olemaan puuttumatta tiettyihin ongelma-alueisiin. Suurta osaa rikollisista el koskaan
rangaista ja vangit vapautetaan systemaattisesti ennenaikaisesti. (The programme of Vlaams Blok,
[WWW-dokumentti f].)

Vlaams Blok vaatiikin muutosta nédihin edella mainittuihin ongelmiin. Ensinndkin se vaatii
puolueen mukaan suurempia taloudellisia resursseja. Useat poliisilaitokset tulisi liittéa yhdeks,
tehokkaammaksi poliisilaitokseksi. Puolueen mukaan belgialaisilla poliitikoilla el ole tarpeeksi
valloneilla tulisi olla erilliset oikeuslaitokset ja poliisiviranomaiset. (The programme of Vlaams
Blok, [WWW-dokumentti f].)

Puolueen ehdotukset ndiden ongelmien ratkaisemiseks kuuluvat seuraavanlaisesti: Kaikista
rikoksista tulisi rangaista asianmukaisesti, etenkin lapsiin kohdistuneissa rikoksissa ja murhissa.
Naista rikoksista tuomittuja el tuliss missdan tapauksissa vapauttaa ennenaikaisesti. Mydskaan
varastelua, huliganismia, vandalismia ja huumeita ei kenenkaan tarvitse sietéa lahiymparistossaan.
Kuten jo alemmin todettiin, rikoksiin syyllistyneet ulkomaalaiset tulisi l&hettda takaisin
kotimaahansa. Puolue muistuttaa siitg, ettd tdla hetkella n. 40 % vangeista on ulkomaalaisia.

* Marc Dutroux on Belgian tunnetuin ja ehka julmin rikollinen, joka kérsii parhaillaan dinkautista vankeusrangaistusta
mm. kymmeniin lapsiin kohdistune sta vapaudenriistoista, raiskauksista, ruumiillisista kidutuksista ja murhista. (Marc
Dutroux [WWW-dokumentti j].)
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Puolueen mukaan tdam& el kuitenkaan johdu siitd, etta ulkomaealaiset olisivat belgialaisia
"rikollisempia’, vaan siita, etta kulttuurinen muukalaisuus toisessa maassa Saattaa laukaista
rikollisen k&yttaytymisen. Vlaams Blok haluaisi myos kehittéé niin rikollisten kuin heidan uhriensa
psykologista ja laillista tukea niin, ettd molemmat osapuolet t&std hyotyisivét. (The programme of
Vlaams Blok, [WWW-dokumentti f].)

Huolimatta siitg, etta huumeiden hallussapito on Belgiassa kielletty, huumeita kohtaan on kuitenkin
nahtavissa jonkinlainen yleisen hyvaksynnan politiikka, toteaa VIaams Blok. Useat muut puolueet
ovat ehdottaneet nk. mietojen huumeiden lalllistamista, mutta Blok on ehdottomasti tallaista
ehdotugta vastaan. Puolue on sitd mieltd, etta jos huumeiden kayttdjat, huolimatta kielloista ja
varoituksista, yha kayttavét huumeita, heidét tulee nahda tastéa vastuussa, kuten tulee ndhda myos
huumediilerit ja ne, joiden mielestd huumeet ovat harmittomia ja vapauttavia. Puolue uskoo
ankariin rangaistuskeinoihin, kun kyseessa ovat huumediilerit. Huumeiden kayttgjia ei sen mukaan
tulisi vangita, vaan heidé tulisi sijoittaa hoitolaitoksiin, joissa heilld on mahdollisuus katkaista

riippuvuutensa (The programme of Vlaams Blok, [WWW-dokumentti f].)

Perheiden tukeminen

Vlaams Blok uskoo, ettd perhe on terveen yhteiskunnan tukipilari, koska sen intiimi ympéristo
tarjoaa turvan sen kaikille jasenille. Sen mukaan perinteiseen, oikeaan perheeseen kuuluu mies,
vaimo ja lapsia. Vlaams Blok esittda kuitenkin huolensa siitd demografisesta haasteesta, joka koko
Euroopan ohella uhkaa my6s Belgiaa. Jotta kansat ja hyvinvointivaltiot pystyttéisiin sailyttamaan,
tulis syntyvyyden olla huomattavasti suurempi. Puolueen mukaan ei ole valtion tehtéva ohjata
perheiden lapsilukua, mutta valtion tulisi kuitenkin tuoda julki lapsien ja perheiden tarpeellisuus
hyvinvoinnin sdilyttgand ja luoda kuva perheista nykyaikaisina yksikkdina Blok my6s katsoo
perheiden tarvitsevan rohkaisua ja suojelua ja néin ollen se kokee, ettd perheiden taloudellisen
syrjimisen on loputtava. Talla puolue tarkoittaa sitg, etta perheet joutuvat maksamaan enemman

veroja kun yhdessa asuvat avoparit. (The programme of Vlaams Blok, [WWW-dokumentti f].)

Puolue kannattaa myos miesten ja naisten valista tasa-arvoa. Naisella tulee olla mahdollisuus valita
aitiys tai ura. Puolue haluais naisille myos paremmat lailliset oikeudet tydeldamassa raskauden

varalle. Sekd naisella ettd miehelld tulisi olla oikeus vanhempainlomaan. Puolue kuitenkin
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miehiensa palkka riitd perheen elétadmiseen. Jotta todellinen valinnanvapaus voitaisiin
mahdollistaa, puolue haluais taata taloudellisen tuen sille vanhemmalle, joka j&& kotiin. Puolue
uskookin, etta tdlainen ns. kasvattgan palkka rohkaisiss monia naisia ja miehia omistamaan
elamansa lastensa kasvatukselle. (The programme of VIaams Blok, [WWW-dokumentti f].)

Puolueen mukaan ihmiselamé& tulee kohdella kunnioituksella — siksi puolue on aborttia vastaan.
Sen mukaan abortin tulisi olla mahdollinen vain hététilanteissa, kuten silloin, jos &idin elamé on
vaarassa. Aborttia ei myOoskéédn koskaan saa ndhda ratkaisuna tilanteissa, joissa lapsi syntyisi
vammaisenatai tarvitsisi muuten erityishoitoa. Puolue ehdottaakin erityista apua ja tukea raskauden
aikana seké& suurempaa joustavuutta laeissa, jotka koskevat adoptiota ja sijaisperheitd. Puolueella on
my6s olemassa politiikka, jossa kerrotaan kuinka vammaiset pystyttéisiin paremmin integroimaan
yhteiskuntaan. (The programme of Vlaams Blok, [ WWW-dokumentti f].)

Puolue muistuttaa myos, ettd koska Belgiassa e ole raaka-aineita, on sen talous rakentunut pitkalti
kansalaisten varaan. Siksi onkin tarkeda, ettd lapsien tulis saada korkein mahdollinen koulutus.
Taméan koulutuksen tulisi myos olla poliittisesti neutraalia, huomauttaa Blok. Talla se tarkoittaa
kouluissa esitettavaa propagandaa tiettyja poliittisia puolueita kohtaan. (The programme of VIaams
Blok, [WWW-dokumentti f].)

Puhtaampaa politiikkaa, enemméan demokratiaa

Vahva, mutta pienempi valtio

Belgialaiset poliitikot elvét palvele kansalaisia, he palvelevat omaa puoluettaan, 1&hiympéristtdan ja
ammattiyhdistyksig, toteaa VB. Julkisten rahastojen kavallukset, korruptio ja poliittiset skandaalit
ovat sen mukaan yleisia Belgiassa. Vlaams Blok kuitenkin Kkieltaytyy pelaamasta tétéa
korruptoitunutta pelid. Sen mielesta hallituksen ministerien lukuméaraa tulee vahentda ja valtion

roolin yhteiskunnassa tulee olla rajatumpi. (The programme of Vlaams Blok, [WWW-dokumentti

fl.)
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Paranneltu demokratia

Puolueen mukaan kansandanestyksien tulisi olla poliittisen péaéttksenteon véline. Puolue haluaa
my6s kumota Belgiassa vallitsevan danestyspakon ja sen mielestd kansalaisten tulisi valita
kaupunginjohtajat. Lisdksi puolue perédankuuluttaa hallitustyoskentelyyn suurempaa avoimuutta. Se
huomauttaa myos, etta jokaisella puolueella ja ideologialla tulisi olla perustuslain takaama oikeus
osallistua demokraattiseen padtoksentekoon. (The programme of Vlaams Blok, [ WWW-dokumentti

fl.)

Talous — flaamilainen leijona bel gialaisessa hakissa

Jannitykset flaamien ja vallonien valilla ovat erityisen nékyvét taloudessa. 1800-luvulla koyhien ja
maalaisten flaamien ja rikkaiden vallonien vélinen ero oli huomattava. Toisen maailmansodan
jalkeen tilanne on muuttunut taydellisesti. Flaamilaiset alueet kukoistavat ja ovat keskittyneet
suuressa maérin vientiin. Flaamilainen talous elaa pitkalti pienten ja keskisuurten yritysten varassa,
kun taas vallonien talouselamé perustuu suuryritysten varaan, jotka ovat jo antiikkisia, toteaa VB.
Silti liittovaltion hallitus kayttd&a molemmilla alueilla samanlaista talouspolitiikkaa, joka néin ollen
jatdd huomioimatta erilaisuudet ja hidastaa flaamilaista liiketoimintaa. VIaams Blokin
talouspolitiikka sisdltdakin ehdotuksen diitd, etta flaameille tulisi taata taloudellinen ja
verotuksellinen autonomisuus. Palkkakustannuksia tulisi alentaa. Byrokratiaa tulisi vahentda, kun
kyseessa on liiketoiminta ja flaamilaisten yritysten tulisi pysya flaameilla. Pienia yrityksia tulisi
suojella mega -ketjuja vastaan. My0s tulospalkkaus érjestelméa tulisi puolueen mukaan kehittéa.
(The programme of Vlaams Blok, [WWW-dokumentti f].)
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7. Tutkimuksen tulokset

7.1. Koodattujen puolueohjelmien esittely

Oheisiin kaavioihin on kerdtty aineiston tiedot erikseen kaikista tutkimuksen puolueista. Front
Nationalen puolueohjelmista 10ytyi yhteensa 120 relevanttia kannanottoa, jotka nakyvét teemoihin
jaettuina kappaleittain seké prosenttiosuuksina. Vastaavasti FPO:n ohjelmista loytyi yhteensa 111 ja

Vlaams Blokin ohjelmista 105 relevanttia kannanottoa.

[ FRonTwonar |

Kannanotot yht.
120kpl 100 %
(100 %)
1. Valtiollinen
) o 2kpl 1,6 %
nationalismi
2. Etninen nationalismi 6kpl 5,0 %
3. Ulossulkeminen 6kpl 5,0 %
4. Rasismi 4kpl 3,3%
5. Etnopluralismi 3kpl 25%
6. Etnosentrismi 5kpl 4.2 %
7. Ksenofobia 6kpl 5,0 %
8. Demokratia-
. 4kpl 3,3%
vastaisuus
9. Populismi 1kpl 0,8 %
10. Puoluevastaisuus 18kpl 15,0 %
11. Vahva valtio / laki
o 12kpl 10,0 %
ja jarjestys
12. Perinteiset arvot 26kpl 21,6 %
13.Hyvinvointi-
L 4kpl 3,3%
sovinismi
14. Ulkopolitiikka
o 19kpl 15,8 %
"negatiivinen”
15. Ulkopolitiikka
o 4kpl 3.3%
"positiivinen”
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Kannanotot yht. (100%) 111kpl 100 %
1. Valtiollinen
. L 5kpl 4.5 %
nationalismi
2. Etninen nationalismi 6kpl 54 %
3. Ulossulkeminen 1kpl 0,9 %
4. Rasismi 0 0%
5. Etnopluralismi 2kpl 1,8 %
6. Etnosentrismi 7kpl 6,3 %
7. Ksenofobia 3kpl 2,7 %
8. Demokratia-
) 5kpl 4.5 %
vastaisuus
9. Populismi 15kpl 13,5 %
10. Puoluevastaisuus 6kpl 54 %
11. Vahva valtio / laki ja
o 16kpl 14,4 %
jarjestys
12. Perinteiset arvot 22kpl 19,8 %
13. Hyvinvointi-
o 0 0%
sovinismi
14. Ulkopolitiikka
o 7kpl 6,3 %
"negatiivinen”
15. Ulkopolitiikka
o 15kpl 13,5%
"positiivinen”

I % L

Kannanotot yht.

105kpl 100 %
(100%)
1. Valtiollinen

S 0 0%

nationalismi
2. Etninen nationalismi 6kpl 57 %
3. Ulossulkeminen 3kpl 2,9 %
4. Rasismi 1kpl 0,9 %
5. Etnopluralismi 12kpl 11,4 %
6. Etnosentrismi Tkpl 6,7 %
7. Ksenofobia 2kpl 1,9 %
8. Demokratia- 5kpl 4.8 %
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vastaisuus
9. Populismi 11kpl 10,5 %
10. Puoluevastaisuus 15kpl 14,3 %
11. Vahva valtio / laki
o 14kpl 13,3 %
ja jarjestys
12. Perinteiset arvot 16kpl 15,2 %
13. Hyvinvointi-
T 4kpl 3,.8%
sovinismi
14. Ulkopolitiikka
o 4kpl 3,8%
"negatiivinen”
15. Ulkopolitiikka
e 5kpl 4.8 %
"positiivinen”

7.2. Front National — puolueohjelman l6ydokset

Front Nationalen kohdalla kannanotoista useimmiten toistui numero 12, ”perinteiset arvot”.
Maininnat perheen, uskonnon ja muiden perinteisten arvojen puolesta toistuivat kappaleessa " Perhe
- kaikkien hyokkaysten maalitaulu” yhteensd 26 kertaa. Nama maininnat koskevat FN:n
ndkemysten mukaista perheen kriisid ingtituutiona, nyky-yhteiskunnassa vallitsevaa tendenssia
hedonismiin ja egoismiin, abortin vastustusta seka uudenlaista perhepolitiikkaa. Muissa

puolueohjelman kappaleissa naita perinteisia arvoja koskevia kannanottoja e ole havaittavissa.

Seuraavaksi suurimman prosenttiosuuden kannanotoista saa numero 14, "negatiivinen
ulkopolitiikka”. Talla tarkoitetaan Euroopan integraation seka muiden ylikansallisten yhteisojen
vastustusa. Tama kannanotto toistuu kappaleessa "Ulkopolitiikka — kansallisten etujen
sdilyttdminen” yhteensa kuusi kertaa ja kappaleessa ” Eurooppa — rakennetaan uudelleen Ranskan
suvereniteetti” yhteensa 13 kertaa, kaiken kaikkiaan siis 19 kertaa. Namé& kannanotot FN:n
puolueohjelmassa koskevat mm. lantisen Euroopan integraation vastustusta ja kansallisen
suvereniteetin menettamista integraatiolle.
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Melkein yhtd monta kertaa kuin puolueen kohdalla voitiin koodata teema ”ulkopolitiikka —
negatiivinen”, l0ytyy ohjelmasta myds teema numero 10, "puoluevastaisuus’. Front National
arvostelee tamanhetkisté ranskalaista politiikkaa, eli samalla siis myds hallitsevia puolueita useaan
otteeseen ohjelmassaan, yhteensa siis 18 kertaa. Arvostelua saavat osakseen hyokkaykset perhetta
kohtaan, kuten lait, jotka helpottavat esimerkiksi aborttien tekemisté ja siirtolaispolitiikka, josta FN
syyttéé 60-lukulaisia Debréta ja Pompidouta seka tdman hetkinen ulkopolitiikka, joka on johtanut

Ranskan alasajoon, ja jonka takia Ranska on menettényt asemansa suurvaltana.

Front Nationalen mukaan myos laki ja jérjestys ovat aarimmaisen tarkeitd Tama teema 10ytyy
puolueohjelmasta yhteensa 12 kertaa, kolme kertaa kappaleesta ”Perhe — kaikkien hyokkaysten
maalitaulu”, kahdeksan kertaa kappaleesta ” Siirtolaisuus — tahto saada Ranska kansallisvaltiona
haviamaan” seka kerran kappaleesta ”Ulkopolitiikka — kansallisten etujen sailyttdminen”. Talla
teemalla FN tarkoittaa esimerkiksi rangaistuksien kiristdmista lapsiin kohdistuvissa rikoksissa,
ulkomaalaisten, niin siirtolaisten kuin turistien, tarkkailua ja laittomien siirtolaisten valitonta
|dhettamista takai sin kotimaihinsa sek& ulkomaal aisten yhdistysten kontrollointia

Teemat numero 2 "etninen nationalismi”, 3 "ulossulkeminen” sekda 7 "ksenofobia’ esintyivét
puolueohjelmassa kuusi kertaa. Teema numero 6 ”"etnosentrismi” |0ytyi puolueohjelmasta viisi
kertaa ja teemat 4 "rasismi’, 8 "demokratiavastaisuus’ ja 15 ”positiivinen ulkopolitiikka”
puolestaan nelja kertaa. Teema numero 13 ”hyvinvointisovinismi” koodattiin kolme kertaa ja teema
numero 1 “valtiollinen nationalismi” kaksi kertaa. Erityisen huomattavaa mielesténi on se, etta
teema numero 9 " populismi”, esiintyi Front Nationalen ohjel massa ainoastaan yhden kerran.

7.3. Freiheitliche Partei Osterreich — puolueohjelman 16ydokset

Myos FPO:n puolueohjelmassa toistui useimmiten teema numero 12, ” perinteiset arvot” — yhteensa
22 kertaa. Se toistui kappaleessa “ltavalta ensin” yhteensd kaksi kertaa puhuttaessa
solidaarisuudesta kansalaisvelvollisuutena seka velvoitteesta tukea vanhuksia ja heikkoja
Kappaleessa " Oikeus kotimaahan” se toistui yhden kerran ja kappaleessa " Kristinusko — Euroopan
perusta’ 11 kertaa puhuttaessa kristinuskon térkeastd roolista Euroopan henkisen perustan
sdilyttamisessa. Kappaleessa "Perhe — sukupolvien yhteisd” teema numero 12 toistui yhteensa
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kahdeksan kertaa, kun puhuttiin esimerkiksi perheestd vapaan yhteiskunnan térkeimpana

sosiaalisena perustana.

Teema "Vahva valtio / laki ja jarjestys’ (numero 11) oli seuraavaksi yleisin FPO:n
puolueohjelmassa esiintyvd teema. Se mainittiin kappaleessa ”Itavalta ensin” kaks kertaa,
kappaleessa " Oikeus kotimaahan” yhden kerran, kappaleessa ”Kristinusko — Euroopan perusta’
yhden kerran, kappaleessa "Perhe — sukupolvien yhteisd” viisi kertaa, "kappaleessa Itsevarma
ulkopolitiikka — yhteinen turvallisuuspolitiikka’ viisi kertaa ja kappaleessa " Demokratiareformi —
Vapaa tasavalta’ kaksi kertaa, yhteensid siis 16 kertaa. Esimerkkeja tastéa teemasta FPO:n
puolueohjelman ollessa kyseessd ovat esimerkiks valtion tarve puuttua tilanteeseen, kun kyseessa
ovat lapsen hyvinvointiin vaikuttavat asiat kuten perheen hajoaminen, valtiolle perustettava oikeus
tilivalvontaan mm. lainsdadantovallan ohella seka Itavallan armeijan muuttaminen ammattimaiseksi

armeijaksi, joka kasittdisi ammattisotilaita seka vapaaehtoisia miliisisotilaita.

Kolmanneksi yleisin teema FPO:n puolueohjelmassa oli teema numero 9 ”populismi”, joka
puolestaan esiintyi FN:n puolueohjelmassa vain kerran. FPO:n kohdalla populismi -teema esiintyi
yhteensa 15 kertaa, kerran kappaleessa ”lItévalta ensin”, kolme kertaa kappaleessa ”Oikeus
kotimaahan”, kaksi kertaa kappaleessa ”Kohtalonyhteisd Eurooppa’ sekd yhdeksan kertaa
kappaleessa " Demokratiareformi — Vapaa tasavalta’. Talla teemalla puolue tarkoittaa esimerkiksi
perus - ja vapausoikeuksien seka kansalaisoikeuksien vahvistamista sekd suoran demokratian
valineiston lagjentamista

Neljas teema, joka toistui FPO:n puolueohjelmassa enemman kuin kymmenen kertaa oli
" positiivinen ulkopolitiikka”. Téama teema koodattiin kerran kappaleessa ” Oikeus kotimaahan”, viisi
kertaa kappaleessa " Kohtalonyhteisd Eurooppa’ seka yhdeksén kertaa kappaleessa ”ltsevarma
ulkopolitiikka — yhteinen turvallisuuspolitiikka’. FPO:n kohdalla tdmé teema tarkoittaa erityisesti
FPO:n positiivista suhtautumista NATO:on seka Lansi-Euroopan Unioniin (WEU), jotka FPO

nédkee térkeind eurooppalaisen puolustusjarjestelméan rakentamisessa.
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Muut teemat toistuivat FPO:n puolueohjelmassa alle kymmenen kertaa. Teemat 14 ”negatiivinen
ulkopolitiikka” ja 6 "etnosentrismi” esiintyivdt molemmat seitsemén kertaa, teemat 2 "etninen
nationalismi” seka 10 " puoluevastaisuus’ kuus kertaa, teemat 1 ”valtiollinen nationalismi” sek& 8
"demokratiavastaisuus’ viisi kertaa. Teema 7 ”ksenofobid’ esiintyi ohjelmassa kolme kertaa, teema
5 "etnopluralismi” kaks kertaa seké teema 3 "ulossulkeminen” yhden kerran. Merkitt&vana voidaan
nahda se, etta teemat 4 “rasismi” sekd 13 "hyvinvointisovinismi” eivét esiintyneet FPO:n

puolueohjelmassa laisinkaan.

7.4. Vlaams Blok — puolueohjelman [6ydokset

Vlaams Blokin puolueohjelmassa mikéan teema el nouse muita yleisemmaksi siina mittakaavassa
miten yleinen teema 12, " perinteiset arvot”, oli niin FN:n kuin myds FPO:nkin puoluechjel massa.
Sen sijaan teemat 12 " perinteiset arvot” (16 kpl), 10 " puoluevastaisuus’ (15 kpl) ja 11 "vahva valtio
[ laki ja jarjestys’ (14 kpl) esiintyivat kaikki |éhes yhtd monta kertaa. Teema 12 esiintyy kerran
kappaleessa " Oma kansa ensin — tiukempi siirtolaispolitiikka” ja 15 kertaa kappaleessa ” Perheiden
tukeminen”, kun puolue tuo julki esimerkiks huolensa pienesta syntyvyydestd Belgiassa ja
perheiden tarpeellisuudesta hyvinvoinnin sdilyttgjand. Teema 10 taas esintyy kaks kertaa
kappaleessa "Oma kansa ensin — tiukempi siirtolaispolitiikka”, kun puhutaan esimerkiks taméan
hetkisista diirtolaisuutta koskevista laeista Belgiassa ja nelja kertaa kappaleessa ”Oikeus
henkilokohtaiseen turvallisuuteen — rangaistuskeinot rikollisuutta vastaan”, jossa puolue arvostelee
Belgian viranomaisten kyvyttomyytta kasvavan rikollisuuden alla. Teema esiintyy kaks kertaa
my6s kappaleessa " Perheiden tukeminen” seké kolme kertaa kappaleessa " Talous — flaamilainen

leijona belgial aisessa hakissd” .

Teema 11, "vahva valtio” esintyy kuus kertaa kappaleessa "Oma kansa ensin — tiukempi
sirtolaispolitiikka’ ja kahdeksan kertaa kappaleessa " Oikeus henkilokohtaiseen turvallisuuteen —
rangaistuskeinot rikollisuutta vastaan”. Taméan teeman ollessa kyseessd puolue puhuu esimerkiksi
rikoksiin syyllistyneiden seka laittomien siirtolaisten palauttamisesta kotimaihinsa, poliisilaitosten
liittamisesta yhdeksi, tehokkaammaks poliisilaitokseksi sekd rikoksiin  syyllistyneiden
asianmukai sesta rankai semisesta.
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Y li kymmenen kertaa puolueen puolueohjelmassa toistuvat myds teemat 5 ” etnopluralismi” (12 kpl)
ja 9 "populismi” (11kpl). Muista teemoista teema 2 "etninen nationalismi” toistuu kuusi kertaa,
teema 8 "demokratiavastaisuus’ ja 15 “positiivinen ulkopolitiikka’ viisi kertaa, teemat 13
"hyvinvointisovinismi” ja 14 " ulkopolitiikka negatiivinen” nelja kertaa. Teema 3 " ulossulkeminen”
esintyy kolme kertaa, teema 7 "ksenofobia’ kaks kertaa ja teema 4 "rasismi”, yhden kerran.
Teema numero 1, "valtiollinen nationalismi” ei esiinny puolueen ohjelmassa kertaakaan.

8. Johtopaatokset

Tamén tutkimuksen tarkoituksena oli osoittaa Front National, Freiheitliche Partei Osterreich ja
Vlaams Blok uuden radikaalin oikeiston puolueryhmaan kuuluviksi puolueiks vertailemalla niiden
puolueohjelmia ja -ideologioita. Lisdksi tarkoituksena oli myds selvittéd, miten ndma kolme
puoluetta, vaikka samaan puolueryhméaén kuuluvatkin, eroavat toisistaan. Onko joku puolue kenties
toista radikaalimpi, toistuuko joku tietty teema useammin yhden puolueen kohdalla verrattuna
muihin? Tarkoitus oli myos pyrkia selvittamaan, mistd naméa mahdolliset erot saattaisivat johtua

Ensimmaiseksi voidaan todeta, ettd uuden radikaalin oikeiston puolueet, joita I6ytyy yha lahes
jokaisesta Lansi-Euroopan maasta, tulee néhda omana puolueryhmandén. Nain siksi, etta naiden
puolueiden ohjelmissa toistuvat samat, jo tutuks tulleet teemat ja puolueiden ideologiat ovat
samankaltaisia huolimatta siitd, missd maassa puolue vaikuttaa Ignazin luokittelun perusteella
uuden radikaalin oikeiston tunnistaa siitg, ettei siita |6ydy fasistisia piirteitd. Nain ollen voidaan
vaittdd, ettd ndma puolueet ovat uuden radikaalin oikeiston edustgjia myos siks, ettei niiden
kannantotoista I0ytynyt viittauksia fasismiin.

Puolueryhmana uusi radikaali oikeisto ei kuitenkaan ole kovin kiinted, jos sita verrataan esimerkiksi
vasemmiston tai kristillisten puolueryhmiin, eivéatkd radikaalin oikeiston edustgjat myodskaan
muodosta ylikansallisia ryhmittymid. Ylikansallista yhteisty6ta térkedmpéna uuden radikaalin
oikeiston puolueet ndkevédtkin oman maansa tilanteen ja sen muuttamisen niiden omaa ideologiaa
paremmin vastaavaksi ja padasiallisesti ne toimivatkin vain oman maansa rajojen sisdpuolella
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Kun puhutaan uuden radikaalin oikeiston ideologiosta, oletetaan niiden suhtautuvan Euroopan
integraatioon, NATO:on seka Lantisen Euroopan Unioniin (WEU) negatiivisesti. Taméan
tutkimuksen puolueiden kohdalla tdma oletus péti parhaiten Front Nationaleen. Se kokee, etta
Euroopan integraatio on johtanut Ranskan haoamiseen kansallisvaltiona ja suvereniteetin
menetykseen. Puolue e hyvéksy myoskdan eurooppalaista finanssipolitiikkaa, Euroopan
Keskuspankkia eiké euroa valuuttana. Se haluasi Ranskan vélittomasti eroavan Euroopan Unionista
ja sité kautta myos frangin takaisin kansalliseksi valuutaksi. Euroopan Unionista eroamisen my6ta
puolue uskoo, ettd Ranska saisi itsendisesti hallita talous - ja rahapolitiikkaansa, kontrolloida
rgjojaan ja luoda oman siirtolaispolitiikkansa. FN e my6skaan hyvaksy NATO:on elka Lantisen
Euroopan Unioniin (WEU) liittymista.

Freiheitliche Partei Osterreichin suhtautuminen Euroopan integraatioon on Front Nationalea
monimutkaisempi. FPO e varsinaisesti vaadi Itévallan eroa Euroopan Unionista, vaan se vaatii
pikemminkin EU:n kehittamistd. Puolueen mukaan EU:n tulee olla vain osa poliittisesti
muotoutunutta Eurooppaa, elka Unionin tule kehittya liittovaltion vaan pikemminkin valtioiden
liiton suuntaan. Puolueen mukaan oliss myos térkeétd, ettd valtioliittojen muodostaminen olisi
mahdollista myos, kun kyseessa ei ole Euroopan Unionin j&senvaltio. Natoon ja Lantisen Euroopan
Unioniin liittymisen puolue ndkee vdalttamédttomana Puolue haluaisi vahvistaa WEU:ta ja

yhteisty6lla NATO:n kanssa rakentaa siita eurooppalaisen turvallisuusjérjestelman.

My06s Vlaams Blok suhtautuu myonteisesti Euroopan Unioniin. Se kokee, ettd Unionin tulisi olla
liitto, jonka puitteissa toimitaan yhteistyossd talouddlisissa asioissa ja taistellaan kansanvélista
rikollisuutta ja huumeita vastaan sekd puolustetaan toisia. Puolue nékee térkednd, ettd Eurooppa
olis kykeneva puolustamaan omaa turvallisuuttaan ilman Y hdysvaltojen apua, eikd nédin ollen koe
NATO:a tarkedksi. Puolue kuitenkin rajoittaisi Unionin valtaa tietylla tasolla, silla se el halua
Unionista keskitettya, byrokraattista suurvaltaa. Taman liséksi puolue haluaisi, kuten myds muut

taman tutkimuksen puolueet, kieltéa vapaan liikkuvuuden Unionin rajojen sisgpuolella.
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Oheiset kaaviot osoittavat puolueiden erilaista suhtautumista ulkopaliittisiin kysymyksiin. Ehdottomasti positiivismmin

esimerkiks Euroopan integraatioon suhtautuu FPO (62,5 %) Front Nationalen ja VIaams Blokin prosenttiosuuksien

eniten vastaan ylikansallisia elimi& ja Euroopan integraatiokehitysta (63,3 %). FPO:n prosenttiosuus on 23,3 % jaVB:n
133%.

Myos perinteiset arvot ovat huomattavan tarkeitad kaikille kolmelle puolueelle, kuten oli syyta
olettaakin. Uuden radikaalin oikeiston puolueiden tunnusmerkkind on nimenomaan perheiden
puolesta puhuminen ja ydinperheen tarkedn roolin korostaminen sek& esimerkiks abortin
vastustaminen. Myds tadman tutkimuksen puolueet ovat kaikki perheiden puolesta. Niiden kaikkien
mukaan perheeseen kuuluvat eri sukupuolta olevat vanhemmat seka lapsi/lapset. Vain FPO:n
puolueohjelmassa myds yksinhuoltajat lapsineen mainittiin perheind. Kaikki kolme puoluetta
mahdollinen vain didin hengen ollessa vaarassa. FN ja FPO nakevét naisen paikan kotona ja naisen
tehtavan lapsien synnyttgjana ja hoitgjana. VB toteaa, ettd sekd miehen ettd naisen tulis olla tasa-
Tosasiassa my0s Vlaams Blok on sitd mieltd, etta jos naisilla vain olisi sithen taloudellinen
mahdollisuus, he kaikki haluaisivat olla kotona lastensa kanssa. Tahan ongelmaan ratkaisuksi
puolue ehdottaakin ns. kasvattajan palkkaa, joka mahdollistaisi taloudellisesti naisen j&amisen
kotiin lasten kanssa. Kaikilla muillakin téman tutkimuksen puolueilla on tarjota samantapainen
ratkaisu siihen, etté naiset voisivat j&&da kotiin lastensa kanssa. Puolueet nékevét tarkedna myos
kotidideille kertyvét elakkeet.
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Oheisesta kaavioista voidaan nahdé, kuinka kaikkien kolmen puolueen kannatus perinteisten arvojen kohdalla on Idhes
yhta suuri. (FN 40,6 %, FPO 34,4 %, VB 25 %)

Uuden radikaalin oikeiston puolueille tunnusomaista on myds lain ja jérjestyksen kannattaminen.
Taman tutkimuksen kaikki puolueet ovatkin tassi asiassa samoilla linjoilla ja kannattavat kaikki
vahvempaa valtiota Heidan mielestédn esimerkiksi rikoksista tulisi rangaista tiukemmin ja olisi
myos syyta lakata peittelemésta sitd, kuinka suuren prosenttiosuuden siirtolaiset muodostavat
maiden rikostilastoissa. Téa mielta ovat erityisesti FN ja VB. FN menee tassékin kaikkein
pissimmélle esittdessdan, etta valtion tulisi kieltdd kaikki Ranska-vastainen propaganda ja
kontrolloida ulkomaisia yhdistyksia. FPO taas niakee vahvan valtion tarpeellisena erityisesti
puolustuksen ollessa kyseessd, jolloin esimerkiks Itévallan liittoarmeija tulee puolueen mukaan
muuttaa ammattiarmeijaksi. VB on ainoa, joka néisté puolueista tuo esiin huumepolitiikan ja vaatii

myos valtion tiukempaa puuttumista huumeongel maan.

Uuden radikaalin oikeiston puolueita, kuten aiemmin on todettu, kutsutaan usein yleisesti
populistisiksi puolueiksi. Populismi ei kuitenkaan ideologiana eika retoriikkana kuulu l&hesk&an
kaikkien uuden radikaalin oikeiston edustajien repertuaariin. Esimerkiksi Front Nationalea el voida
kutsua populistiseksi puolueeksi, vaan sen voidaan mielestani ndhda pikemminkin olevan elitistinen
puolue. Populismille ominaita on vaatimus suoran demokratian ja kansalaisoikeuksien
lisé@miseksi. Front National uskoo, ettd on olemassa synnynndisia johtajia, joille on annettu lahja
johtaa kansoja ja massojen tehtdva on seurata mukana. He eivat missdan tilanteessa vaadi suoran
demokratian lissamista parlamentaarisin keinoin. Sen sijaan FPO ja VB voidaan nahda populistisina
puolueina. Molemmat vaativat avoimempaa hallintoa ja kansanaénestysten lagjempaa kayttoa niin,
ettd kansalaiset olisivat esimerkiks valitsemassa kaikki maiden johtoteht&viin valittavat henkilt.
Ne vaativat myds matalampia organisaatioita ja vaéhemman byrokratiaa. Puolueista FN ja VB ovat

ké&rkkammin arvostelemassa maidensa tdman hetkista tilannetta ja syyttamassa siita hallitsevia
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poliitikoita. He nékevdt maansa nykyisen, mielestdan synkéan tilanteen, syyksi hallitsevan eliitin ja

poliitikot, joiden syysté téllaiseen tilanteeseen ollaan tultu.
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Téasta kaaviosta on mahdollista nahda kuinka FPO ja VB ovat salkeasti populistisempia puolueita verrattuna Front
Nationaleen. FPO:n prosenttiosuus on 55,5 %, VB:n 40,7 & ja FN:n vain 3,7 %.

Suoranaisesti rasistisia kannanottoja l6ytyi kaikilta puolueilta yll&ttavankin vahan. Puolueista eniten
suorasti rasistisia kannanottoja esitti Front National, yhteensd 80 % kaikkien kolmen puolueiden
kannanotoista. Rasismin toinen muoto, etnosentrismi, esiintyi perinteista rasismia useammin
kaikkien kolmen puolueen kohdalla. Sen sijaan perinteisen rasismin kolmas muoto, etnopluralismi
toistui Vlaams Blokin kohdalla huomattavasti kahta muuta puoluetta useammin, 12 kertaa, kun taas
Front Nationalen kohdalla vain kolme ja FPO:n kohdalla vain kaksi kertaa.

Etnopluralismille keskeista on, ettd ihmiset ndhdéén periaatteessa samanarvoisina, mutta halutaan,

kannanotot toistuvat niin usein VB:n kohdalla. VB on néista kolmesta puolueesta ainoa, joka on
myos itsendisyyspuolue ja sen téarkein poliittinen pddmaéra on saavuttaa itsendinen flaamilainen
valtio. Talléin puolue ndkee vallonit periaatteessa tasa-arvoisina flaamien kanssa, mutta se katsoo,

enda sekoitettaisi.
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Oheinen kaavio osoittag, etta puolueista eniten etnopluralistisia kannanottoja oli Vlaams Blokilla (70,5 %). FN seurasi
perédssi sen prosenttiosuuden ollessa 17,6 % ja FPO:IlA etnopluralistisia kannanottoja oli kaikkein vahiten (11,7 %).
Mita tulee etnosentrismiin, FPO: 114 (36,8 %) ja VB:ll4 (36,8 %) kannanottojen méira oli sama FN: n prosenttiosuuden
ollessa hieman pienempi (26,3 %).

Tutkimuksen puolueita on mahdollista tarkastella myds Kitscheltin tekeman, luvussa 3.3. esitetyn
luokittelun perusteella Voidaankin siis kysya mihin Kitscheltin luomista kategorioista Front

Nationalen, Freiheitliche Partei Osterreich’ n ja Vlaams Blokin voidaan katsoa kuuluvan?

Esimerkiksi Front Nationalen voitaisiin ajatella kuuluvan luokkaan 1, autoritaariset ja kapitalistiset
vetoomukset, vastustaahan FN sukupuolten vélistd tasa-arvoa ja ditistisend myds hylkaa
kansalaiskeskustelun tarpeettomana. FPO:n ja VB:n sen sijaan voitaisiin gjatella kuuluvan luokkaan
2, populistiset valtiovastaiset vetoomukset. Tama siks, ettd ndma puolueet ovat nimenomaan
suuria, byrokraattisia hallintokoneistoja vastaan. Naista puolueista FPO:n voitaisiin puoluechjelman
perusteella myds gjatella olevan muita puolueita véhemman monikulttuurisuutta vastaan ja VB:n
taas muita puolueita enemman tasa-arvon puolesta. Nama ovat kuitenkin sellaisia asioita, joita ei
varsinaisesti voida todentaa puolueohjelman kautta. Puolueohjelma on yleensa siigtitty versio sita,
mit& esimerkiksi puoluejohto tosiasiassa gjattelee. Tassa tapauksessa voidaan muistella esimerkiksi
Haiderin lausuntoja siitd, kuinka héan ndkee natsien tuhoamisleirit rangaistusleireind (ks. esim
Karjalainen ja Valta). Myoskdan Vlaams Blokin el voida sanoa olevan varsinaisesti rasistinen
puolue puolueohjelmansa perusteella, mutta syy, miksi Belgian oikeustuomioistuin paétti lakkauttaa
VB:n, oli nimenomaan se, ettd puolue ndhtiin rasistisena. Nakisinkin, ettd téhan Kitscheltin
luokitteluun on mahdotonta suoraan sijoittaa yhtékaan tadman tutkimuksen puolueista. Niin uuden
radikaalin oikeiston, kuin luonnollisesti my6s muiden puolueiden luokitteluun, vaikuttavat monet
asiat ja siks esimerkiksi vain puolueohjelmien perusteella puolueita on vakea téllaiseen
luokittelurunkoon sijoittaa. Tilanteet niin polititkassa kuin myds muissakin asioissa muuttuvat
nopeasti ja myos puolueiden on pystyttava niihin reagoimaan. Uudet tavat gjatella ja ndhda asioita
muokkaavat maailmaa, ja ndin ollen luonnollisesti myds puolueita, ja siksi taméan luokittelun ei
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ehk& voida sanoa olevan kovinkaan relevantti. Kuitenkin, jos kaytetéén luokittelussa esiintyvia
tutkimuksen puolueista, vaikkeikaan kaikkia. Nain ollen voitaisiin kuitenkin gjatella, etta luokittelu
yha puolustaisi paikkaansa uuden radikaalin oikeiston puolueiden tunnistamisessa yleisemmalla
tasolla

Uskoisin myds, ettd vaikka uuden radikaalin oikeiston puolueet ovat varmasti tulleet jd&dakseen, on
niiden suosio muutaman viimeisen vuoden gjan ollut jo laskussa. Lisiksi esimerkiksi FPO:n linjan
voidaan ndhda muuttuneen véhemman radikaaliks Haiderin puolueesta Iahdon jalkeen, huolimatta
Sits, ettd Haider yha leimaa FPO:tA Uuden radikaalin oikeiston puolueet ovat myds joutuneet
uudella tavalla taistelemaan tilastaan, kun yleinen mielipide on selkedmmin k&antynyt niita vastaan.
Esimerkikss kun FN:n puheenjohtgja Jean-Marie LePen pddsi Ranskan viimeisissa
presidentinvaaleissa toiselle kierrokselle, nousivat puolueen vastustgat sankoin joukoin
barrikadeille ja jopa vasemmiston hévinnyt presidenttiehdokas Lionel Jospin kehoitti omia
danestdjidan ddnestamaan toisella kierroksella oikeiston ehdokasta, Jacques Chiracia, jotta LePen el
voittaisi vaalegja

Naméa puolueet kuuluvat siis uuden radikaalin oikeiston kolmanteen aaltoon, jonka kaikkein
voittoismmat vuodet ovat olleet 1980-2000. Nykyaan ndiden kaikkien kolmen puolueen kannatus
on laskussa, elka kahta ndista puolueista ole enda edes olemassa. Onko siis syyté gjatella, ettd uuden
oikeiston puolueet, jotka tulevaisuudessa nousevat eurooppalaiselle poliittisella agendalle, jo nk.
neljéttd aaltoa? Miten ne tulevat eroamaan edeltgjistédn vai jatkavatko ne kolmannen aallon
puolueiden viitoittamalla tiel[&? Mitk& teemat tulevat kuvaamaan parhaiten néité puolueita? Onko jo
havaittavissa sellaisia uusia uhkakuvia, joita vastaan neljds aalto nousee, ja joiden avulla ne
pystyva mobilisoimaan uusia énestdjia? Mita nama uhkakuvat voisivat olla? Toistaiseksi ndma
kaikki kysymykset jadvét avoimiksi, mutta jaéan mielenkiinnolla odottamaan mit& tulevaisuus

mahtaakaan tuoda tullessaan.
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