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Tutkimuksessa selvitin, kuinka ulkomaalaistaustaiset henkil&t
tutkittavissa yliopistolehdissa eri keinoin tehddin
ulkomaalaistaustaisiksi, eli  kuinka  heiddt  diskursseissa
merkityksellistetddn  valtakulttuurin ~ ulkopuolisiksi  toisiksi.
Toiseksi olen kiinnostunut siitd, millaisia toisia ja toisen
identiteetin osasia teksteissd syntyy ja mikd heiddn merkityksensa
ympéroiville yhteiskunnalle ja yhteiskunnan valtakulttuurille ja
sen kulttuuri-identiteetille mahdollisesti on. Lisédksi minua
kiinnostavat ne erot ja yhtildisyydet, joita téllaisesta
merkityksellistimisestd on I0ydettdvissd, kun tutkitaan teksteja
jotka on tuotettu kahdessa eri kulttuurissa. Tutkimusaineistona ovat
suomalainen yliopistolehti Aviisi (vuosikerrat 2002-2003) seka
hollantilainen yliopistolehti Universiteitskrant (UK, vuosikerta
2002-2003).

Tutkimusmenetelmind on kédytetty sisdllon erittely4,
sisdltdanalyysid sekd diskurssianalyysid. Sisdllon erittelylld on
tutkittu tekstien toimijasuhteita ja dialogia. Sisdllon analyysissa on
eritelty niitd keinoja, joilla ulkomaalaistaustaisia toisia teksteissi
merkityksellistetdén ja diskurssianalyysissd 10ydetyt merkitykset on
pyritty liittdméén yhteiskunnalliseen kontekstiin.

Sisdllon erittely osoittaa, ettd ulkomaalaistaustaiset henkilot
ovat teksteissd useammin puhunnan kohteina, kuin itse puhujina.
Puhujina he esiintyvdt ldhinnd vain heiddn henkilokohtaista
eldmédnsd koskettavissa asioissa. Aineiston teksteissd dialogi eri
toimijoiden vélilld on véhéiista.

Sisdllon analyysi puolestaan paljastaa, ettd
ulkomaalaistaustaiset ~ toiset  erotetaan  suomalaisista  ja
hollantilaisista tekeméilld vastakkainasetteluja tekstien toimijoiden
ja ndiden kulttuuritaustojen vélille. Ulkomaalaistaustaisiin toisiin
liitetddn teksteissd stereotypioita ja heiddt osoitetaan tekstuaalisin
vihjein  kulttuurisesti  kykeneméttomiksi, jopa naurettaviksi.
Ulkomaalaistaustaiset toiset liitetdén teksteissd myds ongelmiin ja
uhkakuviin. Ndmi eronteon muodot voidaan laajemmin liittdd



lansimaisiin, etnosentrisiin késityksiin ulkomaalaisista
alempiarvoisina, uhkaavina ja outoina. Suomalaisissa teksteissd
ulkomaalaistaustaiset henkil6t hahmottuvat erityisesti kaukaisiksi
ja kiehtoviksi, hollantilaisissa teksteissd puolestaan uhkaaviksi seké
yhteiskunnallisen arvostelun ja valikoinnin kohteiksi. Suomalaisen
Aviisin  teksteistd nédkyy, ettd suomalaista yhteiskuntaa ja
identiteettid ollaan laajentamassa ulkomaalaistaustaiset toiset
sisdlleen sulkeviksi. Hollantilaisen UK:n tekstit puolestaan kertovat
siitd, ettd hollantilaista yhteiskuntaa ja identiteettid pyritdén entistd
selvemmin tekemddn yhtendiseksi.

Yliopistolehdet voisivat jatkossa kiinnittdd enemmén
huomiota sithen, millaisia merkityksid ne ulkomaalaistaustaisista
toisista tuottavat. Selvdsti ne jo nyt pyrkivit tuomaan
ulkomaalaistaustaiset toiset esiin ldhtokohtaisesti myonteiselld
tavalla. Kiinnittimilld enemmén huomiota tekstien tekotapoihin ja
rutiineihin, esimerkiksi tuottamalla myos englanninkielisid teksteja,
voitaisiin ~ jatkossa lisdtd myds yliopistomaailman sisdistd
yhteisollisyyttd, jonka kiinted osa ulkomaalaistaustaiset toisetkin
olisivat.
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1  Toiseks tehdaan, el synnyta

Tehdéddn pieni ajatuskoe. Ota kéteesi jokin lehti ja selaa sitd. Kun 10ydét tekstin, jossa
mielestdsi esiintyy ulkomaalaisia ihmisid, pysdhdy. Kysy sitten itseltdsi: mistd mina
tieddn ettd ulkomaalainen on ulkomaalainen ja suomalainen on suomalainen? Mistd mind
tieddn, ettd jotkut toiset ovat erilaisia kuin me? Vastaus tuntuu yksinkertaiselta:
tieddmme, koska tekstissd niin sanotaan. Siihen riittdd usein yksi pieni sana: sana, jolla
jokin henkild mééiritetddn jonkun toisen maan kansalaiseksi. Toisinaan joudumme
kuitenkin etsiméén vastausta pitempddn. Niin, mistd me oikeastaan tiedimme? Onko se
tapa, jolla heistd kirjoitetaan erilainen, kuin silloin kuin kirjoitetaan tavallisista
suomalaisista? Ovatko ne asiat, joihin heidét liitetddn erilaisia kuin ne asiat joihin

tavalliset suomalaiset liitetd4n?

Niitd kysymyksid kyselin itseltéini ja siitd syntyi idea graduun. Naytti siltd, ettd mediassa
ulkomaalaiset ja ulkomaalaisuus eivit ole automaattisesti olemassa olevia asioita, vaan
ettd niiden olemassaolo on tehtdvd lukijalle selvdksi erilaisin tavoin. Ulkomaalaiset
henkil6t eivit luonnostaan ole toisia” henkiloitd, vaan heistd tekstissd eri keinoin
tehdddn toisia erottamalla heiddt “meistd”. Halusinkin ymmartid, mitd tapahtuu silloin,
kun jostakin ulkomaalaisesta henkilostd tehdddn jonkin kulttuurin piirissd tuotetuissa
teksteissid ulkomaalainen, ei-meiddnmaalainen, “erilainen toinen”. Ei ole yhdentekevéa,
millaisia toisia heistd teksteissd tehdéén, silld usealle meisti niméd mediassa esiintyvét
ulkomaalaiset saattavat olla ainoita ulkomaalaisia, joista jotakin tiedimme. Medialla on
suuri merkitys siind, millaisia tuntemuksia ulkomaalaiset henkilt meissd heréttavit,

kuinka heihin suhtaudumme ja kuinka heitd kohtelemme.

Tutkimukseni perustuu ajatukselle siitd, ettd teksteissd ulkomaalaistaustaiset henkilot
tulevat merkityiksi “meistd” eli omasta ryhmédstdmme eroaviksi, tuon ryhmén
ulkopuolisiksi toisiksi. Tutkimuksessani haluan saada selville, miten ja milld tavoilla

tuota eroa ja merkitystd tuotetaan ja mikd sen merkitys on sille kulttuurille, jonka piirissa



eroa tehdddn. Samalla haluan tietdd, millainen toinen ja “me” eronteon ja

merkityksellistimisen tuloksena syntyy.

Tutkimuskohteekseni olen valinnut suomalaisen ja hollantilaisen yliopistolehden.
Yliopistolehdet siksi, ettd kiinnostuin erityisesti yliopisto- ja opiskelijamaailmassa
tuotettavasta erosta. Suomalainen ja hollantilainen yliopistolehti siksi, ettd halusin paitsi
tutkia merkityksellistimisen tapoja, myds vertailla niitd kahden kulttuurin piirissd. Suomi
ja Hollanti ovat monessa mielessd samanlaisia, mutta toisaalta juuri ulkomaalaisiin
liittyen hyvin erilaisiakin kulttuureita. Siksi juuri niiden vertailu vaikutti erityisen
hedelmélliseltd. Valintaan vaikutti myds tuntemukseni kummankin maan kulttuurista:
omakohtaiset kokemukseni ulkomaalaisuudesta liittyvdt vahvasti juuri Hollannissa

opiskelijana viettdmiini viiteen vuoteen.

Koska etsin merkityksellistimisen tapoja  yliopistolehdistd, on tutkimukseni
tekstintutkimusta. Tutkin tekstid maardllisin, laadullisin ja diskurssianalyysin keinoin
l16ytddkseni teksteistd mahdollisimman monentasoisia merkityksellistimisen kéyténteita.
Keskeisend teoreettisena ajatuksena on toisen erottuminen eronteon prosessissa. Eroa
tehddan Stuart Hallin (1999) mukaan koska se on omalle identiteetille tarpeellista.
Toiselle annetaan eronteossa merkityksid, koska ne ovat tarpeellisia omalle

merkitykselle.

Seuraavassa kahdessa kappaleessa kartoitan ensin tutkimuksen tutkimuksellista,
yhteiskunnallista ja teoreettista taustaa, seké esittelen tutkimuksen aineiston. Kappaleessa
neljd esittelen tutkimuskysymykset ja tutkimusmenetelmén. Kappaleissa viisi, kuusi ja
seitsemén analysoin aineistoa eri menetelmilld ja esittelen analyysin tuloksia. Lopuksi

kappaleessa kahdeksan pohdin tutkimustulosten merkitysté.



2 Tutkimuksen taustaa

Mediatutkimuksessa on jo muutaman vuosikymmenen ajan kiinnitetty huomiota siihen,
milld tavalla mediassa tuotetaan kisityksid kulttuuriselta taustaltaan valtaviestosta
eroavista ryhmistd. Niissd tutkimuksissa ndiden kulttuuristen vdhemmistoryhmien on
usein todettu tulevan syrjityiksi. Tdssd kappaleessa taustoitan tutkimustani vertaamalla
sen paikkaa muihin saman alan tutkimuksiin. Samoin esittelen muutamia Suomen ja
Hollannin vélisid eroja, jotka auttavat ymmaértiméan tutkimukseni ldhtdkohtia. Tutuksi

tulevat my0s tutkimuksessa kiyttimani aineisto ja osa kasitteistod.

21 Tutkimuksen suhde aiemmin tutkittuun

Useimmassa median suhdetta kulttuurisiin vihemmistdihin tarkastelevassa tutkimuksessa
tausta-ajatuksena on ollut median etninen rasistisuus ja vihemmist6jd syrjivd luonne.
Rasismilla tarkoitetaan tdlloin uskoa ihmisten etnisyyteen tai rotuun perustuvaan
eriarvoisuuteen, joka aiheuttaa syrjintdd (Pietikdinen 2002, 19; mainituista termeista
enemmin kappaleessa 3). Etenkin anglosaksisessa tutkimusperinteessd valtavdeston on
ajateltu olevan “valkoista eliittid” [termi hollantilaisen Teun van Dijkin], joka
uusintamalla rasistista ja stereotyyppistd diskurssia vdhemmistdistdi mediassa ja
yhteiskunnan muissa rakenteissa pitdd ylld yhteiskunnallista valta-asemaansa.
Journalististen kéyténtojen, kuten ei-valtavdestdd edustavien toimittajien puuttuminen
toimituksista, katsotaan ndissd tutkimuksissa jos ei aivan rasistiseksi toiminnaksi, niin
ainakin  syrjinndksi: pitdmailld hallussaan mediaa “valkoinen eliitti” estdd
vahemmistoryhmien pddsyn mediaan ja samalla syrjii vahemmist6jd. (Van Dijk 1992;
1993.) Aihetta koskettavissa mediatutkimuksissa onkin yleisimmin tutkittu, kuinka
etniset vihemmistot, pakolaiset ja maahanmuuttajat tulevat esitetyiksi mediassa, kuinka
heitd median toimesta mahdollisesti syrjitddn ja jatetddn huomioimatta, eli kuinka he
toiseutuvat mediassa. Samalla on pyritty paljastamaan median toimintaa ohjaavia

rasistisia ja syrjivid kdytintoja.



Median rasistisuutta ja syrjintdd kuvaavien tutkimusten tulokset ovat mielesténi
jokseenkin hankalasti tulkittavia. Toisaalta median ei myonnetd olevan nékyvisti
rasistinen, mutta kaikenlaisen toiseuden tuottamisen katsotaan useimmiten olevan osoitus
joukkoviestimien, jollei aivan nékyvidstd, niin ainakin piilevdstd rasistisuudesta ja
syrjintdd tuottavista kdytdnnoistd. Laura Huttusen mukaan Suomen ulkopuolella tehtyjen
tutkimusten tuloksien tulkintaa vaikeuttaa myds se, etteivit esimerkiksi Yhdysvaltojen,
Ison-Britannian, Ranskan tai Hollannin perinteisesti monikulttuurisessa ympéaristossa
toteutetut tutkimukset ole sellaisinaan siirrettdvissd Suomen tilanteeseen (Raittila 2004,
23; alun perin Huttunen 2002). Suomi on ollut pitkddn maastamuutto, ei maahanmuutto
maa, ja Suomesta puuttuivat pitkdin mainitsemissani muissa maissa ldsnd olevat

virilliset, etniset vihemmistot.

Itse en tutkimuksessani haluakaan ndin selkedsti yhdistdd toisen tai toiseuden kisitettd
etniseen rasismiin ja syrjintddn. Toiseutta voidaan mediassa tuottaa ja uusintaa myos
ilman, ettd taustalla ovat varsinaisesti rasistiset tai syrjivét taustatekijat tai paddmairat.
Toiseen kun ei valttimatta tarvitse liittdd rasismin tai rodun késitteitd; toinen voidaan
tuottaa tekemélld eroa (positiivista tai negatiivista) itsen ja toisen, meiddn ja muiden
vilille (ks. kappaleet 3.2 ja 3.3). Eroa voidaan luoda paitsi suomalaisen ja ulkomaalaisen,
myo0s esimerkiksi naisten ja miesten tai “terveiden” ja vammaisten vilille. Téllaisessa
eronteossa ymmaérrdn toisen syntyvdn. En halua kieltdd, ettei tutkimiini
ulkomaalaistaustaisten toisten merkityksiin voisi liittyd my0s esimerkiksi etnisyys,
rasismi ja syrjintd. Etnisyys liittyy tutkimukseeni jo siindkin, ettd myos tutkimani
yhteiskunnat, Suomi ja Hollanti, ovat eriytyneet omiksi yksikdikseen etnisinkin perustein
(ks. kappale 3.2.4). Tutkimukseni ei kuitenkaan keskity jonkun tietyn vdhemmiston
etnisyydestd johtuvan toiseuden tutkimukseen, kuten usein on ollut tapana (esimerkiksi
Raittila 2004), tai rasismin ja syrjinnin tutkimukseen, vaan pyrkii ulkomaalaistaustaisten
toisten merkityksellistimisen tutkimiseen — olivat ulkomaalaistaustaisten henkildiden

toiseksi tekemiseen liittyvét taustatekijdt sitten mité tahansa.

Vastaavaa tutkimusndkdkulmaa on aiemmin l&hestytty muun muassa Eeva Aholan pro

gradu-tutkielmassa television litkkuvan kuvan keinoista eron rakentajana meiddn ja



muiden viélille. Ty0ssddn Ahola etsii televisiouutisten kuvaa ja sanaa tutkimalla niitd
keinoja, joilla erot rakentuvat, ilman etti rasismi ja syrjintd ennakko-oletuksina saavat
tutkimuksessa kovin ndkyvén sijan. Aholan mukaan tv-uutisissa muun muassa luodaan
metaforien ja muiden kielellisten valintojen sekd kuvakulmien avulla kuvaa
maahanmuuttajista uhkaavina toisina. Samalla eri maahanmuuttajaryhmat eriarvoistetaan.

(Ahola 2002.)

Yleisesti ottaen median etniseen syrjintddn ja rasismiin keskittyvdt tutkimukset eivét
aivan tdysin vastaa sitd ajatusta, jota haen omalla tutkimuksellani. Niiden esittely on
kuitenkin aiheellista, silli ne antavat kidsityksen median kéyttdmistd toiseuden

tuottamisen mekanismeista.

2.1.1 Mediatutkimus etnisesta syrjinnasta jarasismista

Median etnisistd vihemmistdistd tuottamaa kuvaa on tutkittu laajemmin 1970-luvulta
lahtien muun muassa Isossa-Britanniassa ja Alankomaissa. Tutkimuksissa on selvitetty
sitd, kuinka vihemmistot tulevat ohitetuiksi ja syrjityiksi medioiden toimesta (ks. esim.
Hartman ja Husband 1974; van Dijk 1983; 1991; 1993). Yleisimmin tutkittu media on
ollut sanomalehdistd, muuhun mediaan kohdistunut tutkimus on ollut jokseenkin
vihiistd. Usein tutkimukset ovat olleet luonteeltaan epévirallisia ja useimmat niistd ovat
eritelleet mediatekstien sisdltod 14hinnd kvantitatiivisesti. Samoin eri maiden medioita on

keskenddn vertailtu vain véhédn. (Van Dijk 1991, 11.)

Hollannin osalta median etnisistd vdhemmistdistd luomaa kuvaa sekd vdhemmistdjen
asemaa mediassa on 1970-luvulta ldhtien erityisesti tutkinut Teun van Dijk. Vuonna 1983
valmistuneessa laajemmassa pilottitutkimuksessaan Minderheden in de media van Dijk
tutkii kvantitatiivisin ja kvalitatiivisin keinoin etnisistd vihemmistoistd hollantilaisissa
sanomalehdisséd tuotettavaa kuvaa ja pdéittelee, ettd tdmd kuva on enimmikseen
negatiivinen ja vérittynyt. Vihemmistot eivat myOskidn pédédse lehdistossd ddneen kovin
usein. (Mt. esim. 74.) Van Dijk on jatkanut samankaltaista tutkimusta ja kehittinyt

tutkimusmenetelmidén pidemmalle rasismin tutkimusta varten (van Dijk 1991; 1993).



Suomessa vihemmistojen julkisuuskuvan tutkimusta on tehty mainittavasti vasta 1990-
luvulta alkaen, vilkkaammin vasta tdlld vuosituhannella. Useimmissa tutkimuksissa on
tutkittu miten pakolaiset esitetddn suomalaisissa sanomalehdissd ja selvitetty syrjivitko
sanomalehdet vihemmistoryhmid (Blomqvist 1996; myos esim. Hurri 1992; Hynninen
1992; Jarvinen 1992). Suomen “perinteiset” vdhemmistot, saamelaiset, romanit ja
suomenruotsalaiset olivat 1990-luvun puoleen viliin mennessd olleet tutkimuksissa
kiinnostuksen kohteena harvemmin (Pietikdinen ja Luostarinen 1996, 178). 2000-luvulla
on monien pienempien tutkimusten lisdksi ilmestynyt lisddntyvissd médrin etnisyyttd,
maahanmuuttoa ja rasismia kéisittelevid vaitoskirjoja (ks. Pietikdinen 2000; Raittila
2004). Téhdn mennessé laajin tutkimus valmistui vuonna 2002 Tampereen journalismin
tutkimusyksikossd. YksikOssd seurattiin vuosina 1999-2000 yhteensd seitseméddtoista
suomenkielistd sanomalehted, samoin Svenska Social- och Kommunalhdgskolanissa
seurattiin kolmeatoista ruotsinkielistd sanomalehted. Seurannan tuloksena syntyi rasismia
ja etnistd syrjintdd koskeva seurantajirjestelmé ja valmistui useita pienempid tutkimuksia
toiseudesta, etnisyydestd ja syrjinndstd medioissa. (Raittila 2002, 9—12, 35.) Vuonna
2003 perustettiin Etnisten suhteiden tutkimusseura edistimiin etnisistd vahemmistoista

tehtdvia tutkimusta.

Aiemmista tutkimuksista kdy ilmi sanomalehtien rooli toiseuttajina. Uutisoidessaan ja
kirjoittaessaan maahanmuuttajia, etnisid vdhemmistdjd tai pakolaisia koskettavista
asioista sanomalehdet tuottavat samalla tietynlaista kuvaa kyseisistd ryhmisti. Usein timé
kuva ei ole edelld mainittujen ryhmien kannalta kovinkaan positiivinen: mediassa ryhmat
yhdistetddn esimerkiksi rikollisuuteen, ongelmiin ja perusteettomaksi arvioituun
turvapaikanhakuun. Kaiken kaikkiaan mediassa kisitellddn nditd ryhmid koskettavia
asioita varsin vdhén ja aiheiden kirjo on véhidinen. Liséksi se, etteivdt kyseisten ryhmien
edustajat padse mediassa itse ddneen, vaan heiddn asioitaan kommentoi esimerkiksi
viranomainen, tuottaa toiseutta. Nama tulokset toistuvat kaikissa tehdyissd tutkimuksissa.
(Katso. esim. Horsti 2000a, 81; Pietikdinen 2002, 19-21; van Dijk 1991; Brants 1998.)
Jos jutuissa ndkokulmana on pelkéstddn valtavdeston ndkokulma, tullaan samalla

ohittaneeksi kulttuurinen moninaisuus (Horsti 2000b, 159—-160).



Hollantilaisesta tutkimuksesta kdy ilmi, ettd varsin usein medioissa pidetddn itsestdin
selvdand, ettd wvaltavdeston ja vdhemmistéjen vélilld wvallitsee ristiriita. Ongelmat
selitetdénkin useimmiten kulttuurierojen kautta. (Sterk 2000, 10.) Kun esimerkiksi
ulkomaalaisen henkilon kansallisuus tulee ilman erityistd syytd mainituksi vaikkapa
rikosjutun yhteydessd, syntyy helposti késitys siitd, ettd nimenomaan henkilon
kansallisuus olisi tdrkein rikoksen taustoihin vaikuttava tekija (Horsti 2000a, 84; myos
Herkman 1996). Jos taas tietyn kansallisuuden edustajia késitellddn yksipuolisesti
tiettyjen aiheiden yhteydessi, kuten esimerkiksi suomalaisessa sanomalehdisséd venaldisid
on kisitelty huumerikollisuudesta kertovien juttujen yhteydessd, luodaan kuvaa jonka
mukaan kaikki venéldiset automaattisesti kansallisuutensa pohjalta syyllistyisivét

tamankaltaisiin rikoksiin (Raittila 2000, 58).

Tutkimuksista kdy my0s ilmi, ettd journalistiset kdytdnnot itsessddn  vaikuttavat
toiseuden syntyyn ja tuottamiseen sanomalehdissd (van Dijk 1993, 244). Journalistit
haastattelevat sdénnéllisesti ajan ja muiden resurssien puutteessa viranomaisia itse
asianomaisten ulkomaalaisten tai vdhemmistdjen edustajien sijaan. Sanomalehdissd
tyoskentelee varsin vdhdn ulkomaalaisia henkilditd, joten ldhestulkoon aina
sanomalehtien ndkokulma on valtavieston nédkokulma. (van Dijk 1993, 244-247; Deuze

2000, 5-6.)

Kansalliset ja kansainviliset tutkimustulokset paljastavat yksiselitteisesti sen, millainen
sanomalehtien ja muiden medioiden rooli toiseuttajina on: omalta osaltaan ne ovat
vaikuttamassa siithen, millaista kuvaa ja kisitystd tekstien kohteina olevista henkilGistd
ympérdivilld yhteiskunnalle tuotetaan. Kun juttujen kohteena ovat valtaviestolle vieraan,
ulkomaalaisen taustan omaavat henkildt, tuotettu kuva on yleensd ainakin jossakin

méidirin kyseessi olevien ryhmien kannalta epdsuotuisa.



2.2  Yliopistolehdet tutkimuskohteena

Tutkimukseni aineiston olen kerdnnyt yliopistolehdistd. Yliopistolehtien valintaan
tutkimuskohteiksi oli useampia syitd. Ensinndkin oli perusteltua valita yliopistolehdet
tutkimuskohteiksi siksi, ettd niiden tausta ja lukijakunta ovat yhteiskunnasta ja
kulttuurista riippumatta samankaltaisia: ne tuottavat uutisia ja tekstejd yliopistolaisten
luettaviksi. Téllainen samankaltaisuus mahdollistaa eri kulttuureista perdsin olevien
lehtien vertailun. Yliopistolehdet usein myos edustavat valtamedioista poikkeavaa,
valtamedioille kriittistdkin katsantokantaa. Lisdksi yliopistolehtien lukijakunta koostuu
lahes poikkeuksetta korkeasti koulutetuista henkiloistd, mikd ndkynee kyseisten l4htien
aithevalinnoissa sekd asioiden kisittelytavoissa. Paitsi ettd yliopistolehdet siis tietyn
kulttuurin piirissé tuotettuina tekstikokoelmina saattavat kertoa jotakin tuolle kulttuurille
tyypillisistd késittelytavoista, ne my0s kertovat siitd, kuinka yliopistoyhteison piirissi

tuotetaan tiettyjd merkityksia.

Yliopistolehdet tutkimuskohteena vaikuttivat hyvéltd senkin vuoksi, ettei niitd
ulkomaalaisuuteen liittyvind merkityksen tuottajina ole tutkittu aiemmin. Ajattelen
yliopistolehden kontekstin asettavan tiettyjd rajoituksia sille, millaisia ulkomaalaisiin
toisiin liitettdvid merkityksid lehtien sivuilta on loydettdvissd. Yliopistolehtien, joiden
lukijakunta yleisesti ottaen mielletdén koulutuksestaan johtuen laajakatseiseksi, ei luulisi
tuottavan esimerkiksi rasistisia tai syrjivid lehtitekstejd. Useissa tutkimuksissa onkin
koulutustaustan todettu vaikuttavan ulkomaalaisia koskeviin mielipiteisiin ja korkeasti
koulutetut erottuvat ulkomaalaisia kohtaan muita ryhmid positiivisemmin suhtautuvana
ryhménd (Esveld ja Trandes 2001, 15; Jaakkola 1999, 33—36). Rasismin ja syrjinndn
esiintymisen (oletettu) epdtodennikoisyys yliopistolehtien sivuilla mahdollistaakin
laajakatseisemman tutkimuksen, jossa toisista tuotettavien merkitysten voidaan katsoa

kumpuavan muistakin l&hteistd kuin rasismista tai etnisestd syrjinnista.

Aineistoon valitut yliopistolehdet ovat hollantilainen Groningenin yliopiston
Universiteitskrant (UK) ja Tampereen yliopiston ylioppilaskunnan Aviisi. Valintaan

vaikutti paitsi lehtien tuttuus, my0Os niiden samankaltaisuus. UK on Groningenin



yliopiston opiskelijoille ja henkilokunnalle suunnattu viikkolehti, joka on ilmestynyt
vuodesta 1970. Lehti ilmestyy vakituisen toimittajakunnan toimittamana, yliopiston
alaisen Universiteitskrant-sddtion kustantamana ja se jaetaan ilmaiseksi yliopiston 22 000
opiskelijalle ja yliopiston tyontekijélle. Aviisi on vuodesta 1959 saakka ilmestynyt,
Tampereen yliopiston ylioppilaskunnan toimittama, kustantama ja julkaisema lehti
yliopiston opiskelijoille ja henkilokunnalle. Lehti ilmestyy joka toinen viikko 14 000
kappaleen painoksena. Tampereen yliopistossa ilmestyy toinenkin yliopistolehti,
Aikalainen. Aikalaista tiedepainotteisena julkaisuna en kuitenkaan ottanut mukaan
tutkimukseeni, silld katsoin juuri Aviisin monipuolisuudessaan paremmin vastaavan
Universiteitskrantia. Kumpikin valittu lehti nimittiin késittelee kaikenlaisia yliopisto-

opiskelijoita kiinnostavia ja opiskelijoille ajankohtaisia aiheita uutisista kulttuuriin.

2.3  Lyhyesti suomalaisestaja hollantilaisesta yhteiskunnasta

Hollantilaisen ja suomalaisen yhteiskunnan yksi suurimpia eroja on véeston
koostumuksessa. Hollannilla on vanhastaan ollut siirtomaita ja -kuntia Aasiassa ja
Karibian  alueella.  Hollantiin  on  1940-luvulta  ldhtien  saapunut suuria
maahanmuuttajaryhmid sekd Hollannin entisistd siirtomaista, ettdi muun muassa
Vilimeren maista vierastydovoimaksi. Niistd ryhmistd suurimpia ovat Alankomaiden
Antilleilta kotoisin olevat antiliaanit ja arubalaiset, Eteld-Amerikan surinamelaiset,
Indonesian molukit ja indonesialaiset, turkkilaiset ja marokkolaiset. Lisdksi
maahanmuuttajia on saapunut Hollantiin turvapaikanhakijoina tai esimerkiksi muista
Euroopan maista tyon hakuun. (De Beer 1998, 237-258.) Vuonna 2003 Hollannissa asui
hieman yli kolme miljoonaa ulkomaiden kansallisuuden tai ulkomaalaistaustan omaavaa

henkil6d, miké on ldhes 20 prosenttia valtion kokonaisvéestostd (CBS 2004a).

Suomeen maahanmuuttajia on enemmaélti saapunut vasta 1990-luvulta 1dhtien muun
muassa Vendjiltd ja Virosta tyonhakuun, Ruotsista paluumuuttajina sekd
turvapaikanhakijoina Somaliasta ja Jugoslaviasta. Suurimpina maahanmuuttajaryhmina
ennen vuotta 1990 Suomeen oli saapunut joukko chileldisid ja vietnamilaisia pakolaisia
(vuosina 1973 ja 1979), samoin Suomeen on aiemminkin saapunut venildisid. (Ks. esim.

Liebkind 1994a, 11 ja Soderling 1999, 17-21.) Suomessa oli vuonna 2002 hieman yli



100 000 ulkomaan kansallisuuden omistavaa henkildd, eli noin 2 prosenttia koko

viaestOstd. (Tilastokeskus 2004.)

Hollannissa on historiasta johtuen pitkédt perinteet siind, kuinka maahanmuuttajat ja
heidin erityisyytensd huomioidaan yhteiskunnan eri alueilla. Esimerkiksi koulutuksessa,
tyomarkkinoilla tai terveydenhuollossa maahanmuuttajat ja heidén tarpeensa on totuttu
ottamaan huomioon erityisjarjestelyin (Penninx, Miinstermann ja Entzinger 1998).
Suomessa vastaavanlaisia kdytintojd on pikku hiljaa kehitetty 1980- ja 1990-luvuilta
lahtien esimerkiksi lainsddddnndn muutosten kautta (ks. esim. Matinheikki-Kokko 1994,
97-103; 1998, 10). Vaikkakin Hollannissa on totuttu maahanmuuttajien ldsndoloon, ei
tdma suinkaan tarkoita sitd, ettd heiddn ldsndolonsa koettaisiin ongelmattomaksi. Usein
keskustelua aiheuttavia aiheita on maahanmuuttajaryhmien syrjdytyminen yhteiskunnan
eri alueilla, sekd tdstd johtuvat erot maahanmuuttajien ja valtavdestoon kuuluvien
elintasossa. Suomessa maahanmuuttajat ovat uusi asia ja niinpd Suomessa yleinen
puheenaihe maahanmuuttajia koskien on esimerkiksi suvaitsevaisuus. Toinen télla

hetkelld Suomessa ajankohtainen aihe on maahanmuuttajien ty6llistyminen.

Hollantilaisissa yliopistojen opiskelijoista lukuvuonna 2002/2003 ldhes 17 prosentilla oli
ulkomaalaistausta (CBS 2004b). Suomalaisten yliopistojen opiskelijoista vuonna 2002
vain noin kaksi prosenttia oli ulkomaalaisia. Groningenin yliopistossa opiskeli
lukuvuonna 2002-2003 1217 ulkomaalaisia opiskelijaa, mikd oli noin 5,8 prosenttia
yliopiston opiskelijoista (RUG 2004). Tampereen yliopiston opiskelijoista neljdlla
prosentilla, eli noin 700 henkildlld oli syyslukukaudella 2003 ulkomaan kansalaisuus

(Tampereen yliopisto 2004).

24  Tutkimusaineiston esittely ja kuvaus

Olen kerdnnyt tutkimusaineistokseni teksteja Universiteitskrant-lehdestd (UK) ajalta
1.9.2002-31.8.2003 (yksi vuosikerta), sekd Aviisista ajalta 1.1.2002—-31.12.2003 (kaksi

vuosikertaa). Ndin tutkittavakseni tuli kummankin lehden osalta suurin piirtein sama

maird numeroita, silld Aviisi ilmestyy 16 kertaa vuodessa, UK 36 kertaa.
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Rajatakseni aineiston mééraa olen ottanut huomioon vain ne jutut, artikkelit, kolumnit ja
yleisonosastokirjoitukset, joissa kisitellddn asioita, jotka koskettavat valtion
valtavdestoon kuulumattomia, ulkomaalaistaustaisia henkilditd. Teksteistd tulee nédkyé,
ettd tekstissd esitellyistd henkilGistd ainakin osa on valtavdestoon kuulumattomia ja
ulkomaalaistaustan omaavia. Mikéli tekstissi ei varsinaisesti esiinny ketddn henkiloita,
tulee tekstistdi muuten ilmetd, ettd siind késitellidn valtavdestoon kuulumattomia

henkiloitéd koskettavia asioita.

Tutkimusaineistoon en ole ottanut niitd ulkomaalaisiin tai ulkomaihin liittyvid juttuja,
joissa késitellddn tapahtumia ulkomailla tai kerrotaan esimerkiksi johonkin seminaariin
liittyvéstd ulkomaalaisen vierailusta ko. yliopistolle. Katson, ettd vain sellaisten
henkildiden, jotka viettidvit oleskelumaassaan jokseenkin pitkén ajan, voidaan laskea
kuuluvan oleskelumaan yhteiskuntaan ja olevan osa sitd. Tdstd syystd en ole ottanut
lyhytaikaisista ulkomaisista vierailuista kertovia juttuja aineistoon. Aineiston
ulkopuolelle  jdivdt  Aviisista muun muassa juttu Tamy:n intialaisten
yhteistyokumppaneiden vierailusta Tampereelle ja UK:sta juttu sri lankalaisesta

michesti, joka oli kdymassi padsykokeessa Groningenin yliopistossa.

Aineistoon en ole mydskdin ottanut niin sanotuista perinteisistd vihemmistoistd kertovia
tekstejd, silld katson ndiden ryhmien muodostavan vakiintuneen osan valtion véestod
siind missd valtavdestonkin. Heiltd puuttuu lisdksi aineistossani vaadittava
ulkomaalaistausta. Suomen kohdalla tarkoitan niilld ryhmilldi suomenruotsalaisia,

saamelaisia ja romaneita, Hollannin kohdalla vastaavia vihemmistdryhmid ei edes ole.

Naiilld kriteereilld aineistoon valikoitui Aviisista 18 tekstid, UK-lehdestd aineistoon

sopivia tekstejd 10ytyi 53 kappaletta.

Kerittyini aineiston olen luokitellut ja taulukoinut kaikki aineiston tekstit saadakseni
kasityksen siitd, millaisia ja minké tyyppisié teksteji aineisto siséltdé ja voidakseni tehda

tiettyjd valintoja tulevaa analyysia varten. Luokitteluvaiheessa erittelin myos tekstien
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toimijoita, puhujia ja puheen kohteita sekd tekstin dialogia, joihin palaan myShemmin
metodi- ja analyysiluvuissa. Tdssd kohtaa tyoOtidni keskityn aineiston esittelyyn, eli
tekstien aiheisiin ja tekstityyppeihin sekd esittelen lyhyesti tekstissd esiintyvien

ulkomaalaisten taustan.

2.4.1 Aineiston luokituksesta

Luokitukseni on aineistoldhtoinen. Tekstien toimijat ja heiddn kansallisuutensa olen
luokitellut sellaisinaan kuin ne tekstissd mainitaan. Myd6s tekstien aiheet luokittelin
aineiston pohjalta. Tekstityypit luokittelin kéyttden kriteerind tekstin sisdltod, tarkoitusta

ja paikkaa.

Aineistoni eri tekstityypeistd uutisia ovat tekstit, joissa lyhyesti esitellddn jotakin
ajankohtaista asiaa, joko tulevaa tai mennyttd. Asia-artikkeleita ovat sellaiset tekstit,
joissa laajemmin esitellddn jotakin aihetta, jonka ei valttdiméattd tarvitse olla
ajankohtainen. Henkilohaastattelut ovat tekstejd, joissa haastatellaan jotakin henkil6a ei
niinkddn tietyn atheen puitteissa, vaan henkilon itsensd vuoksi. Gallup-tekstejd ovat
tekstit, joissa jotakin henkilod haastatellaan lyhyesti niin ettd hin voi ilmaista
mielipiteensd jostain ennalta madrdtystd asiasta. Yleisonosastokirjoituksia taas ovat
tekstit, joissa lehden lukija tai muu asianomainen kommentoi aiemmin Kkirjoitettua tai
sanottua tai jotakin muuta asiaa kyseisille teksteille varatulla palstalla. Lisdksi luokittelen
erikseen pédkirjoituksen ja “vieraskynd”-tekstit: ndissd henkild on joko virkansa tai muun
asemansa tai asiantuntemuksensa puolesta tuottanut mielipiteen ilmaisevan tekstin sille
varatulle paikalle lehdessd. Luokkaan “kainalo” kuuluvat puolestaan tekstit, jotka selvisti

ovat tarkoitettu taustoittamaan tai selvittiméén jossain toisessa tekstissé esiteltyja asioita.

Tekstien aiheet ovat tiivistettdvissd seitsemién, tekstin pddaiheen mukaan madrdytyviin
luokkaan. On mahdollista, etti tekstisséd kdsitellddn useampaakin aihetta kerrallaan, mutta
luokituksessani teksti on pddaiheen mukaan késitetty vain yhtd aihetta kisittelevéksi.
Tekstien aiheita luokitukseni mukaan ovat ulkomaalaistaustaisten henkiléiden
kokemukset oleskelumaastaan; muu henkilokohtainen eldmaé ja kokemukset; tyo, toiminta

ja harrastukset; asuminen; muut elinolot; viranomaistoiminta, sekd uskonto ja aatteet.
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Luokka “kokemukset oleskelumaasta” kisittdd aiheet, joissa ulkomaalaiset itse kertovat
mielipiteensd  oleskelumaansa  kulttuurista, ihmisistd ja niin edelleen. “Muu
henkilokohtainen eldmaé ja kokemukset” on aiheluokka, jonka teksteissd ihmiset kertovat
henkilokohtaisesta eldmdstdin ja kokemuksistaan, sekd oleskelumaassaan ettéd
mahdollisessa kotimaassaan. “Tyd, toiminta ja harrastukset” késittdd aiheet, joissa
kerrotaan ulkomaalaistaustaisten henkildiden tyohon, toimintaan tai harrastuksiin
liittyvistd asioista oleskelumaassaan. Luokkaan “asuminen” kuuluvat ne aiheet, jotka
késittelevit ulkomaalaistaustaisten asumista ja asuinolosuhteita oleskelumaassaan seké
asumista koskevia viranomaispditoksid. “Muut elinolot” luokka sisdltdd kaikki
ulkomaalaistaustaisten toimeentuloon  ja hyvinvointiin liittyvét aiheet.
”Viranomaistoiminta” -aiheiset tekstit késittelevdt nimensd mukaisesti viranomaisten
ulkomaalaistaustaisia koskevia pddtoksid, lauselmia ja niin edelleen. Lopuksi luokka
“uskonto ja aatteet” sisdltda sellaiset tekstit, joiden aiheena ovat erilaiset uskonnot, aatteet

ja elintavat.

Tekstien toimijoiden kansallisuudet olen lopuksi luokitellut kuuluviksi maantieteellisiin
ryhmiin, joita ovat Pohjois-Amerikka, Eteld-Amerikka, Pohjois-Eurooppa, Itd-Eurooppa,
Linsi- ja Keski-Eurooppa, Eteld-Eurooppa, Arabimaat, Afrikka, Aasia ja Oseania.

2.4.2 Aineiston maarallinen kuvaus
Tekstityypit

Tyypillinen teksti aineistossani on luokittelun perusteella lyhyt uutinen, joka useimmiten
kisittelee jotakin valtavdestoon kuulumattomien, ulkomaalaistaustaisten henkildiden
elinoloja koskettavaa aihetta. Usein tdmén tyyppisissd teksteissd kerrotaan jostakin
viranomaispaidtoksestd. Varsinkin hollantilaisissa uutistyypin jutuissa ei ole suoraa
puhetta lainkaan, vaan juttu on kooste yhden tai useamman viranomaisen sanomisista.
Uutistyypin teksteji on erityisesti UK-lehden aineistossa, yhteensd 20 kappaletta
kaikkiaan 53 tekstista.

Aviisin aineistossa téllaisia uutisia on vdhemmadn, yhteensd kolme kappaletta

kahdeksastatoista tekstistd. Tyypillistd niille jutuille on, ettd niissd kuullaan 1dhinna vain
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viranomaisia ja juttujen ulkomaalaistaustaiset toimijat ovat puhunnan kohteina.
Poikkeuksiakin tosin aineistossani on ja joissakin jutuissa my0s itse ulkomaalaistaustaiset
henkil6t padsevit ddneen. Ulkomaalaistaustaisia henkiloitd uutisjutuissa kuullaan muun
muassa Aviisin  uutisessa, jossa kerrotaan maahanmuuttajien  jirjestimasta
mielenosoituksesta poliisin rasismia vastaan (Aviisi 3.10.2002) ja UK:n uutisessa, jossa
kerrotaan vaihto-opiskelijoiden tyytymittomyydestd heille jérjestettyyn majoitukseen
(Universiteitskrant 25.9.2002c). Téllaisissa uutisissa ulkomaalaistaustaiset henkilot ovat
uutisen aktiivisia toimijoita ja olisikin omituista, mikéli heitd ei tekstissd lainkaan

kuultaisi.

Toiseksi erottuvat tekstit, joita nimitdn asia-artikkeleiksi. Naissd teksteissd esitellddn
laajemmin jotakin wvaltavdestoon kuulumattomia, ulkomaalaistaustaisia henkilditd
koskettavaa asiaa, esimerkiksi heille tarkoitettua kokkauskurssia, heididn toimeentuloaan,
sopeutumistaan uuteen maahan ja niin edelleen. Tyypillistd ndille teksteille néyttda
olevan, ettd niissd ulkomaalaistaustaiset pddsevit ddneen asiantuntijoina, jotka tietdvit ja
tuntevat asioiden todellisen luonteen. Samoissa jutuissa voi esiintyd myos viranomaisia
asiantuntijoina. Hollannin aineistosta 10ytyy lisdksi tdhdn tekstiluokkaan laskettuja
tekstejd, joissa esiintyy pelkdstddn viranomaisia. Suomalaisessa aineistossa tdhin
luokkaan kuuluvia tekstejd oli kaikkiaan kahdeksan, Hollantilaisessa aineistossa

kaksitoista kappaletta.

Hollantilaisessa aineistossa on gallup-tekstejd (7 kpl), suomalaisessa aineistossa tillaisia
tekstejd ei ole lainkaan. Suomalaisen Aviisin teksteissd sen sijaan on suhteellisesti
enemmain henkilohaastatteluja: kummassakin lehdesséd haastatteluja on kolme kappaletta.
UK:ssa yleisonosastokirjoitusten joukossa on jokseenkin enemmén ulkomaalaistaustaisia
henkil6itd koskevia tai heiddn kirjoittamiaan kirjoituksia kuin Aviisissa (UK:ssa

kahdeksan kappaletta, Aviisissa vain yksi).
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Kooste tekstityyppien yleisyydesta:

Tekstityyppi Aviisi | UK

20
12

Asia-artikkeli

Uutinen
Henkilohaastattelu
Kainalo
Yleisbnosastokirjoitus
Paakirjoitus

Gallup

OFRr|IFPIN|W[W|
R (N|W ([N |0

Yhteensa N 18 53
Taulukko 2.1: Aviisin ja Universiteitskrantin tekstityypit

Tekstien aiheet

Aineiston teksteissd kisiteltdvit aiheet ovat vaihtelevia. Aviisissa tekstien aiheina ovat
muun muassa vaihto-opiskelijoiden ja tutorien kanssakdyminen, Suomeen pysyvidmmin
asettuneiden tai Suomeen muuten tulleiden henkildiden eldmaintarinat, suomalaisen ja
ulkomaalaisen opiskelijan rakkaussuhde ja niin edelleen. Néyttd4 siltd, ettd nimenomaan
ulkomaalaisten vaihto-opiskelijoiden olot Suomessa, heiddn mielipiteensd ja
nidkemyksensd Suomesta, maahan sopeutuminen seké heiddn Suomeen tulonsa syyt ovat
olleet aiheena jutun tekoon. Ulkomaalaistaustaisten harrastuksia ja toimintaa késitellddan
muun muassa taidendyttelysti ja  kokkauskurssista kertovissa jutuissa. Asumista
késitellddn useassa jutussa, jossa ldhinné kerrotaan hankaluuksista 10yti4 asuntoja vaihto-
opiskelijoille. Viranomaisten toiminta on keskeinen esimerkiksi hélytyskeskuksen

toiminnasta kertovassa tekstissa.

UK:ssa niin ikdin useimmat tekstit kisittelevdt vaihto-opiskelijoita sekd heidén
elinolojaan  Hollannissa. Kaiken kaikkiaan tekstien aiheet ovat kuitenkin
asiapainotteisempia kuin Aviisissa: jo useassa tekstin otsikossa kerrotaan jonkun
viranomaisen sanoneen, paittineen tai tehneen jotain vaihto-opiskelijoita koskevaa.
Yksittdisistd aiheista erottuvat ulkomaalaisten lyhyet kommentit hollantilaisista ja
hollantilaisesta elimdnmenosta, sekd muun muassa kiinalaisten ja hollantilaisten
opiskelijoiden vilinen kanssakdyminen. Ulkomaalaistaustaisten tyd, toiminta ja

harrastukset ovat aiheena esimerkiksi erddstd monikansallisesta tutkimusinstituutista sekd
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ulkomaalaisten kielenopiskelusta ja kielitaidoista kertovissa teksteissd. Myos UK:n
teksteissd ulkomaalaisten vaihto-opiskelijoiden asumista késitelldédn ongelmana: kaikille
vaihto-opiskelijoille ei tahdo I0ytyd asuintiloja. Ulkomaalaisten muita elinoloja
késitelladn esimerkiksi jutussa itdeurooppalaisten vaihto-opiskelijoiden kdyhyydestd seké
jutuissa, joissa kerrotaan kuinka oleskelulupien saantiongelmat vaikeuttavat
ulkomaalaisten perhe-eldmdi. Oleskeluluvat olivat useimmiten aiheena myds niissd
teksteissd, jotka on laskettu kuuluvaksi viranomaistoiminta-aiheiseen luokkaan. Yhdessa
tekstissd kisiteltiin islamia ja sen hollantilaisissa ja ulkomaalaisissa herdttdmid ajatuksia.

Alla olevassa taulukossa tekstien aiheet esitellddn aiheluokittain.

Aihe Aviisi | UK
Kokemukset

oleskelumaasta 3 8
Muu henkilékohtainen 4 10
Ty, toiminta, harrastukset 4 4
Asuminen 4 12
Muut elinolot 0 9
Viranomaistoiminta 3 9
Uskonto ja aatteet 0 1
Yhteensa N 18 53

Taulukko 2.2: Tekstien aiheet

Tekstien ulkomaalaistaustaisten henkildiden kansallisuudet

Lahes kaikissa aineistoni teksteissd mainitaan niissd esiintyvien ulkomaalaistaustaisten
toimijoiden kansallisuudet. Aviisista 10ytyi viisi tekstid, joissa ei mainita kansallisuuksia,
vaan puhutaan ulkomaalaisista yleensd. UK:ssa tdllaisia tekstejd on kuusitoista.
Kummankin lehden, sekd Aviisin ettd Universiteitskrantin teksteissd nédkyvilld ovat
eurooppalaiset (keski- ldnsi- ja eteldeurooppalaiset) sekd aasialaiset kansallisuudet.
Varsinkin UK:n sivuilla mainitaan lisdksi muidenkin maanosien kansallisuuksia (Pohjois-
ja  Eteld-Amerikka, Arabimaat, Oseania, Afrikka). UK:n teksteissd lisdksi
itdeurooppalaiset kansallisuudet ja aasialaisista kansallisuuksista erityisesti kiinalainen
kansallisuus ovat usein esilld. Kaiken kaikkiaan Aviisin sivuilla maininnan saa 17 eri

kansallisuutta, Universiteitskrantissa 39. Oheisessa taulukossa on eritelty, kuinka monta
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mainintaa kuhunkin kansallisuusryhmééin kuuluvat kansallisuudet saavat Aviisin ja UK:n

teksteissa.
Kansallisuus Aviisi | UK
Pohjoisamerikkalainen 3 8
Eteldamerikkalainen 1 4
Aasialainen 4 30
Afrikkalainen 0 5
Arabimaat 2 12
Keski- tai
lansieurooppalainen 10 8
Itdeurooppalainen 1 16
Pohjoiseurooppalainen 1 2
Eteldeurooppalainen 5 12
Oseania 0 4

Taulukko 2.3: Teksteissd esiintyvét kansallisuudet ryhmittéin

Suomalainen kansallisuus mainittiin Aviisin teksteistd kymmenessd. UK:n teksteisté
kahdestakymmenestéd 10ytyy maininta hollantilaisesta kansallisuudesta. Huomattavaa on,
ettd teksteissd esiintyvdt ulkomaalaistaustaiset henkilét ovat useimmiten vaihto-
opiskelijoita tai yliopiston tyontekijoitd. Muista syistd Suomeen ja Hollantiin asettuneita
henkilditd teksteissd esiintyy jokseenkin vdhdn: Aviisissa téllaisia henkilditd esiintyy

neljéssi tekstissd, UK:ssa vain viidessa tekstissa.

25 "Ulkomaalaisuuden” termit

Tutkimuksessani kdytdn yleisimmin termid ulkomaalaistaustainen henkil6 viitatessani
aineistoni “ulkomaalaisiin”, eli teksteissd ei-suomalaisiksi ja ei-hollantilaisiksi (eli
valtavdestoon kuulumattomiksi) miellettdviin henkil6ihin. Olen paédtynyt tdmén késitteen
kayttoon siitd syystd, ettd siithen sisédltyvit sekd ne ulkomaalaiset henkil6t, joilta puuttuu
Suomen tai Hollannin kansalaisuus, ettd ne henkil6t, joilla mainittujen maiden
kansalaisuus jo on, mutta jotka ovat syntyneet jossakin toisessa maassa. Se on siis
yhteinen ryhménimittdjd monista eri taustoista tuleville ihmisille. Termi voisi olla
ongelmallinen siind mielessd, ettd sithen voivat karkeasti ottaen sisédltyd kaikki ne
thmiset, joiden sukutaustoista 10ytyy siteitd ulkomaille. Néin laajasti en termid kuitenkaan

ymmarrd. Aineistossani ei esiinny henkil6itd, joiden vanhemmat (eikd henkild itse)
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olisivat syntyneet ulkomailla, joten edelld tekeméni maédrittely on omaa aineistoani
koskien pétevi ja riittdvin tarkka. Termi saattaa myds tuottaa ongelmia siind mielessa,
ettei sithen sisdltyvddn, hyvin heterogeenisen ihmisryhmén kaikkiin jéseniin teksteissd
liitettdne samanlaisia merkityksid. Ulkomaalaistaustaisen henkilon “statuksella” saattaa
olla vaikutusta siihen, kuinka hdntéd tekstissd késitelldéin. Pyrin ottamaan tdmin seikan

huomioon analyysissini, niin ettd véltyn liian yleistaviltd johtopaatoksilta.

Yleisimmin kéytetty termi ulkomaalainen olisi ollut aineistoani ajatellen ongelmallinen
kaytettava, silléd silld tarkoitetaan vain sellaista henkil6d, jolta oleskelumaan kansalaisuus
puuttuu; osalla aineistossani esiintyvistd henkiloistd tdmid kansalaisuus kuitenkin on.
Kéytankin termid ulkomaalainen vain niissd tapauksissa, joissa voin olla varma siité, ettei
kyseessd olevalla henkildlld ole Suomen tai Hollannin kansalaisuutta. Samoin kdytén
termid ulkomaalainen adjektiivina, kuten esimerkiksi ilmauksessa “ulkomaalainen vaihto-
opiskelija”. Télloin termi ulkomaalainen kertoo siitd, ettd kyseessd on oleskeluvaltion
ulkopuolelta, toisesta maasta tuleva henkild. Useimmissa tapauksissa termi on suoraan

aineiston teksteistd, joissa vaihto-opiskelijoihin usein viitataan télla tapaa.

Aineistossani kéytetddn myods muutaman kerran sanaa pakolainen, jota teksteja
analysoidessani kiytén silloin kun se tekstissd ilmenee. Pakolaisella tarkoitetaan YK:n
madritelmdn mukaan henkil6d, ”joka on kotimaansa ulkopuolella ja jolla on perusteltua
aihetta peldtd joutuvansa kotimaassaan vainotuksi rodun, uskonnon, kansallisuuden,
tiettyyn yhteiskunnalliseen ryhméddn kuulumisen tai poliittisen mielipiteen johdosta”

(Liebkind 1994a, 10).

My0s termi maahanmuuttaja esiintyy aineistossani. T&lld tarkoitetaan Suomeen tai
Hollantiin pysyviésti asettunutta henkil6d, jolla joko on tai ei ole oleskelumaan
kansalaisuus. Aineistoni vaihto-opiskelijat eivit siten ole maahanmuuttajia, silld he ovat

oleskelumaassaan vain kdymaéssa.
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3 Teorian toinen

Tutkimukseni teoreettisen taustan kannalta tdrkein késite on toinen. Oletuksena on, ettd
journalistisia tekstejé tutkimalla voidaan paljastaa niitd tapoja, joilla kulttuurisen yhteisén
ulkopuoliset, ulkomaalaistaustaiset toiset tulevat erotetuiksi meistd, eli suomalaisista ja
hollantilaisista ja rakennetuiksi ja méiéritellyiksi diskursseissa. Kyse on siis erdanlaisen
madrittelyprosessin tutkimisesta: siitd kuinka kulttuurin ulkopuolinen toinen saa
teksteissd merkityksensd ja siitd, kuinka samalla myds ’'mind itse’ tai ’'me’

merkityksellistyy toisesta eroavaksi.

Tallaisessa madrittelyprosessissa toisen késitteen vastaparina voidaan ajatella olevan
‘mind’ tai ‘'me’: toinen muodostuu minua tai meitd madriteltdessd. Toisen kisitteelld
osoitetaan eroa minun ja sinun, itsen ja toisen, meiddn ja muiden vélilld. Jotta voisimme
muodostaa kisityksen itsestimme itsendisend olentona, henkilénd, oman identiteetin
omaavana tai vaikkapa tiettyyn ryhmééan kuuluvana, on tiedettiva, mitd kaikkea ei kuulu
osaksi minua itsedni tai meiddn ryhmddamme. Vaikka jokaisen ihmisen yksil6llisyytta
rajoittaa hinen oma ruumiinsa, silti esimerkiksi persoonallisuuden kehityksessd
vaikuttavat prosessit, joissa kasvava ihminen oppii erottamaan itsensd ymparistostaan.
Ryhmid muodostettaessa erojen ja rajojen veto on ryhmien elinehto: ilman eroa
sisdryhmin ja sen ulkopuolisten jasenten vililld ei olisi ryhméédkadn. Rajat ja erot itsen ja
toisen, meidin ja muiden vilille eivét synny itsestddn tai ne eivit ole itsessdén annettuja.
Eroja luodaan muun muassa kielellisten representaatioiden ja kéytinteiden avulla
keinotekoisesti. Toisen kisitteeseen liittyykin erottamattomasti paitsi identiteetin, myos

representaation ja diskurssin kisitteet.

3.1 Representaatiojadiskurss

Kun puhutaan kielestd representaationa, kielen ei ajatella olevan todellisuuden peilikuva
eli jotakin mikd vain heijastelee jo olemassa olevaa todellisuutta (reflektiivinen

kielikdsitys) tai jotakin jonka merkitys on riippuvainen kielenkdyttéjén tarkoituksista

(intentionaalinen kielikésitys) (Hall 1997b, 24). Representaatiosta puhuttaessa kieli
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ymmarretiddn jérjestelméksi, jonka avulla annamme merkityksid mielessémme oleville,
materiaalisen maailman konsepteille. Merkitykset, jotka nédin syntyvét, eivit suinkaan ole
sattumanvaraisia, vaan osa yhteison sosiaalista sopimusta, osa yhteison yhteistid tapaa
antaa asioille merkityksid, luokitella ja kisitteellistdd niitd. Asiat itsessdin eivit merkitse
mitdéin, vaan niiden varaan rakennetaan merkityksid (konstruktivistinen kielikésitys).
(Mt. 17, 24-25.) Representaatio on ndin ollen ilmidistd, ihmisistd ja tapahtumista

kielenkdytdssd rakennettu kuva (Hujanen ja Pietikdinen 2000, 6).

Konstruktivistisen, representaatioon nojaavan kielikdsityksen mukaan kielenkéyton rooli
sosiaalisen maailman rakentamisessa on keskeinen. Vaikka kaiken maailmassa ei
ajatellakaan olevan konstruoitua, niin konstruktivistisen nidkemyksen mukaan
kielenkdytolld rakennetaan uskomusten jdrjestelmid, yhteisollisid identiteettejd ja
sosiaalisia suhteita. Toisaalta, vaikka kielenkdytolld katsotaan siis olevan vaikutusta
ympérdivadn yhteiskuntaan, ei ole poissuljettua ettd sama yhteiskunta, sen kulttuuriset,
viestinnélliset ja institutionaaliset kontekstit muokkaavat kielenkéyttod. (Mt. 7.) Kyseessd
on siis kaksisuuntainen prosessi, jossa sosiaalinen todellisuus ja kielenkdyttd vaikuttavat

toinen toiseensa.

Kielenkdyton tuloksena rakentuu merkityksid. Téatd merkityksen antamisen prosessia
kutsutaan  diskurssiteoriassa ~ merkityksellistimiseksi ~ (Miles 1989, 103).
Merkityksellistdminen tapahtuu diskurssien avulla, eli erityisissd tavoissa puhua tai
kirjoittaa tietyistd asioista, esittdd ne tietystd ndkokulmasta (Fairclough 1997, 77).
Diskurssit ovat siis kielenkdyttotapoja, joiden avulla rakennetaan ndkemystd jostakin
tietystd asiasta tai kdytdnnostd (Hall 1997a, 6). Kielenkdyton valintojen avulla voidaan
paitsi muokata uusiksi, myds uusintaa ja ylldpitdd konventionaalisia sosiaalisia
identiteettejd, sosiaalisia suhteita seké tieto- ja uskomusjérjestelmid (Fairclough 1997,

76).

Norman Faircloughin teorian mukaan diskurssit ovat osa kielellisid, diskursiivisia ja
sosiaalisia kdytinteitd. Tallainen ndkemys mahdollistaa ensinndkin diskurssien

tutkimuksen kielellisten valintojen ja konventioiden kannalta: mitd tekstissd on
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ndkyvissd, mitd siitd puuttuu ja mitd ndmid valinnat merkitsevdt diskurssin kannalta.
Toiseksi diskursseja voidaan timén nikemyksen mukaan tutkia my0s tekstin tuottamisen
ja vastaanottamisen ndkokulmasta, jolloin huomio kiinnittyy siihen, kuinka
diskurssikdytdnndt (tekstin tuotanto ja kulutus) muokkaavat tekstuaalisen ja sosiaalisen
todellisuuden  suhdetta. Kolmanneksi tillainen  diskurssikésitys mahdollistaa
sosiokulttuuristen kaytintojen tutkimuksen, eli tutkimalla diskursseja voidaan saada
viitteitd siitd, millaista valtaa ja tietoa, sekd millaisia identiteettejd ja sosiaalisia suhteita

tekstid ymparoivéssa todellisuudessa pidetdin tarkeind. (Mt. 74—86.)

Téssd tutkimuksessa huomion kohteena ovat diskurssien kielellinen ja sosiaalinen
ulottuvuus, silléd tarkoituksena on juuri kielenkdyton valintoja tutkimalla tuoda esiin niitd
“ulkomaalaisuuteen” ja toiseen liittyvid identiteettejd, representaatioita, sosiaalisia
suhteita sekd tieto- ja uskomusjdrjestelmid, joita kahdessa kulttuurissa mahdollisesti
pidetddn ndihin asioihin liittyen keskeisind. Tarkoituksena on myds liittdd tutkitut tekstit
niitd ympardivddn sosiaaliseen todellisuuteen pohtimalla kielenkdyttoon vaikuttaneita
syitd ja taustatekijoitd. Aineiston tulkinnassa on otettava huomioon myds ne tavat, joilla
esimerkiksi tekstin kirjoittaja, mahdolliset haastateltavat ja niin edelleen sekd tekstin
kirjoittamiseen ja tuotantoon liittyvit rutiinit vaikuttavat syntyvéddn tekstiin ja siihen
muodostuviin merkityksiin, eli diskursiivistakaan ulottuvuutta ei tutkimuksessa sovi
unohtaa. Diskursiivinen ulottuvuus vaikuttaa tutkimuksen lopputulokseen my®ds siind, ettd
tutkimuksen tekijdkddn ei ole vapaa kulttuurisista konventioista, eikd néin ollen vakaasta
tahdostaan huolimatta kykenevé tulkitsemaan tekstejd ja niiden merkityksid ilman ettd

ympéroivalla todellisuudella olisi tulkintaan minkdénlaista vaikutusta.

3.2  ldentiteetti

Identiteetin kisite liittyy tutkimukseeni vahvasti, silld kun identiteetti muodostuu tai sitd
muodostetaan, oli sitten kyse yksilon tai ryhmén identiteetistéd, identiteetin ulkopuolelle
jda automaattisesti jotakin, jota voidaan kutsua ’toiseksi’. Erids tiivistys identiteetin
késitteestd onkin, ettd identiteetti on yksilolld tai yhteisolld oleva, yksilon tai yhteison

sisdistimien odotuksien ja arvostuksien kokoelma; késityksemme siitd miten muut
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nikevit meiddt sekd tekemdmme ja sisdistimdmme samuuteen ja eroon perustuvat
rajanvedot meihin ja toisiin (Hall 1999). Oman identiteetin omaavaksi, toimivaksi

subjektiksi asettuminen edellyttdd vastakkainasettelua (Beauvoir 1981, 13).

Identiteetin ajatellaan, konstruktivistiseen perinteeseen nojautuen, olevan jotakin
diskurssein rakennettavaa ja ylldpidettdvad. Identiteetit eivdt ole valmiita, eivétka
itsessdén annettuja, vaan ne muokkautuvat, muuttuvat ja saavat merkityksensi jatkuvasti
ympirdivin maailman muuttuessa. Identiteetit eivit siis ole pysyvid, joskin on olemassa
identiteettejd jotka ovat ajan saatossa vakiintuneet niin, ettd niiden arkipdivdssd usein
uskotaan olevan muuttumattomia, kuten sukupuoli-identiteetti. (Hujanen ja Pietikdinen

2000, 5.)

Identiteetilld on kaksi ominaisuutta: yhteisollisyys ja eronteko (Kivikuru 2000,11).
Toisaalta identiteettien voidaan sosiologisen mindkisityksen mukaan katsoa
muovautuvan suhteessa sithen eroon, joka yksil6lla on muihin “merkityksellisiin toisiin”
(Hall 1999, 22): tieddn kuka *mind’ olen suhteessa ’toiseen’ (esimerkiksi ditiini, joka en
voi olla)” (mt. 41). Toisaalta se, miten niemme itsemme ja identiteettimme, on
riippuvainen siitd, kuinka muut ndkevdt meiddt ja kuinka he antavat ndkemdilleen
merkityksid kielen avulla. Identiteetin voikin ymmairtdd kollektiivisena minuutena,
yhteisollisyytend joka ilmenee yksilossd, silld yksilolliset identiteetit rakentuvat
yhteisOssd ja sosiaalisten prosessien alaisena. Samoin itse yhteisd rakentuu eronteossa
muihin yhteiséihin. (Kivikuru 2000, 11.) Esimerkiksi ulkomaalaistaustaiset toiset

erottuvat oleskelumaansa yhteisosta juuri téllaisen eronteon kautta.

3.21 Erojatoinen

Identiteetti muodostuu, kun erotamme itsemme siitd toisesta, joka emme voi olla.
Térkednd osana toisen ymmaértdmistd onkin ymmaértdd ero ja eron tarpeellisuus. Stuart

Hall nime#éd neljd tapaa méiritelld eroa (Hall 1999, 139).
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Eron merkitystd on selitetty Ferdinand Saussuren kirjoituksiin perustuvassa
lingvistiikassa silld, ettei ole olemassa mitdén merkityksid ilman eroja. Saussuren mukaan
merkitykset muodostuvat erojen kautta. Tietyn sanan, esimerkiksi musta, merkitysti
madrittdd se, mitd sanan ulkopuolella on ja mitd sana itsessddn ei ole: musta ei ole
valkoinen. Valkoisen ja mustan suhde, niiden ero, on lopulta se, miké kantaa merkitysta
ja erottaa mustan ja valkoisen erillisiksi késitteiksi. Samalla tavoin voimme eron avulla
madritelld vaikkapa kansalaisuuttamme: olemme suomalaisia, koska emme ole venildisia,

emme ruotsalaisia ja niin edelleen. (Saussure 1983, 160—161, 166; Hall 1999, 153.)

Ihmisten vélisen dialogin merkitystd korostavan kieliteorian mukaan toisella ja erolla on
merkitystd siksi, ettd merkitykset syntyvit dialogissa toisen kanssa. Merkityksid ei ole
ennen kuin ne ovat dialogissa jonkun toisen, késityksiltdén eroavan kanssa syntyneet ja
tulleet mééritellyiksi. Merkitykset ja késitykset ovat néin ollen jatkuvassa muutostilassa
ja tulevat neuvotelluiksi dialogeissa itsestd eroavan toisen kanssa yha uudestaan. (Bahtin

1988: 276-283, 29-34.)

Antropologiassa eron merkitys selittyy kulttuurin rakentamisen kautta. Kulttuuri
symbolisena jirjestelménd perustuu erojen merkitsemiselle ja niiden luokittelulle.
Jokaisessa kulttuurissa on médritelty, mikd on hyvééd/pahaa, kaunista/rumaa ja niin
edelleen. Taminkaltaisten, pysyvien erojen olemassa olo on vélttimitontd, jotta voidaan
sekd jdsentdad ettd merkityksellistdd omaa kulttuuria, mutta my0s erottaa se muista
kulttuureista. (Lévi-Strauss 1979; Douglas 1966.) Asioiden arvottamiseen liittyvét
kategoriat, joihin ilmidt ja ihmiset méadritelldadn kuuluviksi ja joiden avulla maailmaan

luodaan jdrjestystéd (Raittila 2004, 18).

Lopuksi psykoanalyysissa erot ja erilaisuus liittyvit minuuden muodostumiseen,
seksuaali-identiteettiin ja subjektiviteettiin. Jotta lapsi oppii ymmairtimididn oman
erillisyytensd, sen on ensin ndhtivéa itsensd ikdin kuin toisen silmissd tai peilin kautta.
Lapsi vertaa ditinsd ja isdnsd ominaisuuksia itseensd omaksuen niitd ja hyldten niistd
osan. Niin lapselle syntyy psykoanalyysin mukaan késitys esimerkiksi sen omasta

sukupuolisuudesta. Lapsesta siis muodostuu itsendinen subjekti tiedostamattomassa
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prosessissa, jossa lapsi vertaa itseddn sille merkityksellisiin, erillisiin toisiin. (Freud 1959,

37-42; Lacan 1977, 1-7.)

Niille selitysmalleille yhteistd on ajatus siité, ettd erontekojen avulla luodaan jérjestysté
maailmaan. Eronteko ja siihen liittyvé toinen ovat inhimillisen ajattelun peruskasitteitd,
joiden avulla maailmaa hahmotetaan (Beauvoir 1981, 12). Ero ei synny vapaana yksiloa
ympérdivistd todellisuudesta, vaan sen muodostumiseen tarvitaan jokin tai joku toinen.
Yhteisot eivit médrittele itseddn yhdeksi ilman ettd esittdvat vastakohdakseen toisen (mt.
13). Toisaalta erontekoon tarvitaan myods samuutta, samanlaisuutta, silld sen perusteella
tiedimme, ketd kuuluu meiddn ryhmiddmme ja ketkd toisaalta ryhmistdmme eroavat.
Ilman eroa ei ole samuuttakaan (Suurpdd 2002, 22). Ero onkin se, joka madrittdd seké
minua ettd toista, ja joka erottaa toisen minusta, toiset meistd. Toinen on siis joku

erilainen, kuin miné tai me.

Kaésityksen toisesta erilaisena kuin mind itse, on pisimmaélle kehitellyt Julia Kristeva,
jonka mukaan toinen ja toiseus on nimenomaan erilaisuutta ja ainutlaatuisuutta. Téllaisen
médritelmédn mukaan kaikki, my6s me itse, olemme jollekulle toisia eli Kristevan sanoin
muukalaisia, silld jokainen ihminen on toiselleen erilainen jossakin suhteessa. Kristevan
mukaan ei ole olemassa minua ilman muukalaista, eikd muukalaista ilman minua. Toisen
ymmartiminen alkaakin siitd, ettd ymmairrdimme toisen itsessimme ja oman
erilaisuutemme, silld samalla kun ymmaértdd oman erilaisuutensa, herdd kysymys siitd,

kuka mini oikein on: ei ainakaan mik&én itsestddnselvyys. (Kristeva 1992, 13, 15.)

On tirkedd huomata, ettd téllainen eron kautta maarittyva toisen kisite on ambivalentti:
se voi merkitd sekd positiivista ettd negatiivista eroa. Toinen on vilttiméton merkityksen
tuotannolle ja se voi tissd mielesséd olla my0s jotakin positiivista, johon esimerkiksi omaa
minuutta peilataan. Samalla toinen voi kuitenkin olla myds jotakin uhkaavaa ja kielteisten
tuntemusten aluetta. (Hall 1999, 160.) Toisen késite on pohjimmiltaan paitsi ambivalentti,
myOs neutraali ja yleispitevd: se voi merkitd mitd tahansa eroa 'meidén’ ja ’heiddn’

vililla (Harle 1994, 233).

24



3.2.2 Toiseusjaidentiteetti

Toinen mddriteltiin siksi merkitykselliseksi henkiloksi tai ryhméksi, josta itsemme
erotamme. Toisen késitteen lisdksi on syytd médritelld toiseuden kisite. Toiseudesta
voidaan puhua, kun tarkoitetaan sitd olotilaa ja tuntemusta, jonka itsensd toiseksi
kokeminen saa yksilossd tai ryhmissd aikaan. Juuri tdllaisia toiseuden kokemuksia Julia
Kristeva erittelee teoksessaan Muukalaisia itsellemme (1992). Toiseus on paitsi itsensi
toiseksi kokemista, my0s sitd, ettd kokee ja tekee jonkun toisen itselleen vieraaksi,
toiseksi, eli toiseuttaa hidnet. Toiseus on myo0s se kuva, joka esimerkiksi diskursseissa
voidaan representaatioiden avulla tuottaa: tietyt ryhmit ja henkilot asemoidaan teksteissa

toisiksi, eli heidédn representaationsa rakennetaan toiseudelle.

Itsensd toiseksi kokeminen, eli toiseuden tunteminen, voi joskus olla niin vahvaa, ettd
toiseudesta muodostuu identiteetin koko madrittdjd. Toiseuden identiteetille on kuvaavaa
se, ettd ulkopuolisten toiseksi maddrittelemd henkild tai ryhmé alkaa uskoa omaan
toiseuteensa ja eldd sitd todeksi. Téllaisen ulkoisesti méiritellyn toiseuden tuloksena
saattaa syntyd toiseuden kokemukselle perustuvia uusia ryhmid, joiden jdsenid yhdistdd
juuri toiseuden identiteetti, eikd jokin muu yhtendisyyttd luova tekiji. Ndin on kdynyt
esimerkiksi Isossa-Britanniassa, jossa “mustiksi” luokitellut kansanryhmait, niin erilaiset
lahtokohdat kuin eri ryhmillé olikin, 1970-luvulla omaksuivat yhteiseksi identiteetikseen
valtakulttuurin niille maéadrittdméin toiseuden, eli “mustuuden”. (Hall 1999, 69.)
Samanlaista toiseuden kokemuksen hyvédksymistd ryhmé-identiteetiksi on osoittanut
Yhdysvalloissa 1960-luvulla vaikuttanut Black Power—liike, joka kapinoi valkoisen
vdeston mustille antamaa yhteiskunnallista asemaa vastaan, mutta joka ndin samalla

myoOnsi tietynlaisen mustan identiteetin olemassa olon (Miles 1994, 108).

Tassa tutkimuksessa ei tutkita toiseuden identiteettid tai siihen liittyvid kokemuksia, silld
tdhdn tarkoitukseen minun olisi haastateltava valtakulttuurin ulkopuolisia toisia.
Tutkimuksen kohteena on se, miten ulkomaalaistaustaiset henkilot teksteissd tehdidin
merkityksellisiksi toisiksi, eli kuinka heiddt teksteissd toiseutetaan. Samalla tutkin sité,

millaisia identiteetin osasia ndiden merkityksellisten toisten varaan tekstissa rakentuu.
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3.2.3 Kulttuuri-identiteetti

Tutkimustani ajatellen tirkeitd kielellisesti, yhteisossd ja eronteossa rakennettuja
kollektiivisia identiteettejd ovat kulttuurinen ja kansallinen identiteetti. Samalla, kun
aineistoni teksteissd médritelldin “ulkomaalaista” toista ja ulkomaalaistaustaisten
henkiloiden toisen identiteettid, madritellddn myds ’meitd’, eli suomalaisia ja

hollantilaisia, sekd ndihin kansallisuuksiin liitettdvaa kansallista kulttuuri-identiteettia.

Kulttuurisilla identiteeteilld tarkoitetaan niitd identiteettimme puolia, “jotka liittyvat
sithen ettd kuulumme joihinkin selvérajaisiin etnisiin, rodullisiin, kielellisiin,
uskonnollisiin tai (ennen kaikkea) kansallisiin kulttuureihin” (Hall 1999, 19). Tdémén
madritelmdn mukaan kulttuurisia identiteetteji on monta, mutta jotkut niistd ovat
hallitsevampia kuin toiset. Ndin nykyisin kansallinen identiteetti tuntuu hallitsevan muita
kulttuurisia identiteettejd niin voimakkaasti, ettd se melkein néyttdd tukahduttavan muut
kulttuuriset identiteetit alleen saaden kansallisen kulttuurin edustajat ndyttdmaan varsin
homogeeniselta massalta. Néin ei kuitenkaan todellisuudessa ole, vaan jokainen
kansallinen kulttuuri muodostuu muun muassa eri yhteiskuntaluokista, sukupuoli- ja
etnisistd ryhmistid. Kulttuurisesti “puhtaita” kansallisia kulttuureja ei siis oikeasti ole

olemassa, vaan kulttuurinen puhtaus ovat keinotekoisesti rakennettua. (Mt. 51-54.)

Kansallinen identiteetti, kulttuurinen puhtaus ja niiden keinotekoinen muodostaminen
selittyvdtkin parhaiten sellaisen kulttuuri-identiteetti késityksen pohjalta, jonka mukaan
kulttuuri-identiteetin muodostamisella haetaan yhteison identiteetille pienintd yhteista
nimittdjad, jonka alaisuuteen kaikki muut identiteetin piirteet ja jopa erot voidaan
palauttaa (Kivikuru 2000, 27). Télloin kulttuuri-identiteetti tulee mééritellyksi yhden
yhteisen kulttuurin ja erdéinlaisen kollektiivisen “todellisen minin” kautta. Vaikka tdma
“mind” kétkisi sisdlleen muitakin minuuden puolia (eli toisia kulttuurisia identiteettejd),
vallitseva kulttuuri-identiteetti kuitenkin heijastelee yhteison yhteisid historiallisia
kokemuksia ja kulttuurisia koodeja niin voimakkaasti, ettd se saa yhteisoon kuuluvat
jdsenet tuntemaan itsensd yhdeksi kansaksi. Téllainen kulttuuri-identiteetti ymmaérretdén

usein hyvin vakiintuneeksi ja muuttumattomaksi. (Hall 1999, 224.)
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Kulttuuri-identiteetti voidaan tosin maédritelld toisestakin nékokulmasta, jonka mukaan
tietyn kulttuuri-identiteetin muodostavat moninaiset ja monipuoliset kulttuuri-identiteetit,
jotka kaikki yhdessd ovat nimittiméssd suurempaa kokonaisuutta (Kivikuru 2000, 27.)
Némi eri kulttuuri-identiteettien puolet ja niiden vililld vallitsevat erot ovat osaltaan
vaikuttamassa siihen, ettd kulttuuri-identiteetti on jatkuvassa muutoksessa, “aina matkalla
jonnekin” (Hall 1999, 227). Kulttuuri-identiteettien kirjossa piilee yhteison elinvoima ja
muutoskyky: vain niiden ansiosta yhteisOstd on tullut se ainutlaatuinen “yksikko”, jonka
se talld hetkelld muodostaa (mt.). Tédllainen kulttuuri-identiteetti ei ole ensiksi kuvaillun,
pysyvén kulttuuri-identiteetin tavoin pysyvéd ja muuttumaton, vaan se rakentuu kaiken
aikaa uudelleen yhd muuttuvissa diskursseissa ja kidytdnteissi muun muassa

globalisaation vaikutuksesta (Hall 2003).

Oletuksenani on, ettd tutkimissani teksteissd ulkomaalaiset toiset tulevat erotetuiksi ja
maédritellyiksi toisiksi juuri sen takia, etteivdt he kuulu oleskelumaansa kansallisen
kulttuurin piiriin. Ajattelen tidssd eronteossa keskeistd olevan juuri sen, kuinka muualta
tulleiden toisten erolle rakentuva identiteetti saadaan tekstuaalisin keinoin sekd
ndkyviksi, ettd erotetuksi valtakulttuurin  kansallisesta  kulttuuri-identiteetista.
Tunnistaakseni esimerkiksi suomalaiskansallisen kulttuuri-identiteetin piirteitd teksteissa,
minun onkin ajateltava suomalainen kulttuuri-identiteetti niin vakiintuneeksi ja

pysyvéksi, ettd ndma piirteet voidaan tunnistaa.

Toisaalta, koska etsin my0s niité tapoja joilla eri kansallista kulttuuri-identiteettid ja siitid
eroavia toisen identiteettejd ja niiden osasia tehddédn tekstuaalisin keinoin nédkyviksi, on
tutkimuksessani my0s oletuksena, ettd kansallisetkin kulttuuri-identiteetit tulevat
jatkuvasti uudelleen miéritellyiksi ja voivat muuttaa muotoaan. Tutkimusndkdkulmani
ottaa siis huomioon sekd identiteetin pysyvdisemmin luonteen, sekd sen
muuttuvaisuuden. Tutkimusndkdkulmallani en kuitenkaan pyri tiettyjen kansallisten
kulttuuri-identiteettien pysyvyyden tai niiden pinnan alla pulppuilevan moninaisuuden
tutkimukseen, vaan selvitdn, kuinka kansallinen kulttuuri-identiteetti osaltaan rakentuu
kun maéritelldin sen ulkopuolista toista. Kulttuurisella moninaisuudella ja sen

hyviksymiselld kansallisen kulttuurin  sisdlla voi kuitenkin olla merkitystad
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tutkimustuloksieni kannalta siind mielessd, ettd se osaltaan saattaa selittid Suomen ja
Hollannin yliopistolehtien vililtd mahdollisesti l0ydettdvid eroja. Eri kulttuurien piirissa
valtakulttuurista eroavat toiset mahdollisesti erotetaan eri tavoin ja enemmédn tai
vihemmaén selkedsti, riippuen siitd kuinka hyvin omaa ja toisen eroa kulttuurin piirissé

suvaitaan ja kuinka moninaiseksi oma kulttuuri ymmaérretéén.

3.24 Kansallinen identiteetti ja kuvitteellinen kansakunta

Tutkimukseni kannalta oleellista on tunnistaa ne tavat, jolla tiettyd kansallista kulttuuri-
identiteettid selitetddn olevaksi ja pysyviksi, eli kuinka suomalainen ja hollantilainen
kulttuuri-identiteetti selitetddn pysyvéksi ja ndin ollen ulkomaalaistaustaisten toisten
identiteetistd eroavaksi. Yhtendisen kansallisen kulttuuri-identiteetin muodostamiseen
kuuluu ajattelu, jonka mukaan kansallinen kulttuuri johon synnymme on omalta osaltaan
vahvasti vaikuttamassa siihen, millainen kulttuuri-identiteetti yksilolle kehittyy. Kun
meiltd kysytddn, keitd me olemme, sanomme helposti olevamme suomalaisia.
Ajattelemme suomalaisuutemme ikédn kuin olevan osa luontoamme, vaikkakaan néin ei
tietenkdén ole. Tosiasiassa puhe suomalaisuudessa on vain metaforista ja kielen avulla
konstruoitua. Tieddimme, mitd suomalaisuus on vain sen perusteella, kuinka suomalaisuus
representoidaan ja esitetddn kielen avulla suomalaisessa kulttuurissa. (Hall 1999, 45-46.)
Suomalaisuus ei siten olekaan mikddn pysyva olotila tai vakiintunut miire, vaan sen
siséltd uudistuu kaiken aikaa ja sitd on jatkuvasti ylldpidettéva erilaisin keinoin (ks. esim.

Hujanen ja Pietikdinen 2000, 4).

Kansallisissa  kulttuureissa identiteetteji rakennetaan diskursseissa tuottamalla
merkityksid yhteisestd kansakunnasta. Ndmd merkitykset voivat liittyd esimerkiksi
kansakunnan (véitetysti) yhteiseen menneisyyteen ja syntyperddn. Sen sijaan ettd
puhutaan kansakunnasta luonnollisena ilmiond, tulisikin siis puhua kansakunnasta

kuvitteellisena yhteiséné (imagined community). (Hall 1999, 47; Anderson 1982.)

Kansakunnan kuvittelun yhteydessd voidaan eritelld niitd diskursiivisia kéytinteitd tai

strategioita, joiden avulla kansakuntaa ja samalla kansallista identiteettid kerrotaan
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olemassa olevaksi. Naitd ovat kansakunnan kertomus, eli kaikki ne tarinat, kuvat,
maisemat, historialliset tapahtumat, symbolit ja rituaalit, jotka edustavat tai representoivat
kansakunnan yhteisid kokemuksia, suruja, voittaja ja katastrofeja, jotka antavat
kansakunnalle merkityksen. (Hall 1999, 48.) Suomessa yksi tdllainen vahva kertomus on
Suomen taistelu itsendisyydestd: pienen kansan vahva tahto olla olemassa ja sen
asukkaiden yhteinen taistelu tuon piddmddrdn saavuttamiseksi. Hollannissa vahvana
kertomuksena on hollantilaisten taistelu merta vastaan, se kuinka hollantilaiset ovat

luoneet maansa omilla kédsilld4n sitd merestd nostamalla ja kuivattamalla.

Toiseksi kansakuntaa rakennetaan painottamalla kansakunnan jésenten yhteistd
alkuperdd, jatkuvuutta, traditiota ja ajattomuutta (mt. 49). Kansallistason
yhteenkuuluvuuden tunnistaminen tapahtuu erdiden tutkimuksien mukaan aina paikan
kautta. Vilityksind voivat toimia koti ja perhe, sidosryhmit, kotikyld tai seutukunta.
(Kivikuru 2000, 31.) Juuri paikan ymmarretddn joskus olevan niin tirked kansakunnan tai
kulttuurin maarittdja, ettd ilman paikkaa ei katsota voivan olla koko kansakuntaakaan.
Paikka luo kansakunnalle ymmaérrettdvin kehyksen, jonka avulla siind paikassa olevat
ihmiset tuntevat olonsa kotoisaksi. (Hall 2003, 93-94.) Nykyisten suomalaistenkin
ajatellaan periytyvan niistd muinaisista ihmisisté, jotka pitivit majaansa ja sinnittelivit
vaikeissa ilmasto-olosuhteissa nykyisen Suomen valtion sijaintipaikalla. Paikan ja
alkuperdn kuvitteluun liittyy myos kolmas diskursiivinen strategia, kdsitys puhtaasta ja

alkuperdisestd kansasta kansakunnan muodostajana (Hall 1999, 49).

Neljanneksi kansakuntaa rakennetaan erilaisten keksittyjen traditioiden avulla (mt.):
hollantilaisessa kulttuurissa suurin kansallinen juhlapédivéd, huhtikuinen kuningattaren
syntymipdivd, on juhlallisuuksiltaan ja tapahtumiltaan niin luonnollisen oloinen, ettd sitd
helposti unohtaa juhlitun vasta 1950-luvulta l&htien. Silti on vain harvoja, jotka
kiistdisivét tuon tradition merkityksen hollantilaiselle kulttuurille. Lopuksi kansakuntaa
rakennetaan perustamismyyttien avulla. Suomelta ja suomalaisilta perustamismyytti

puuttui 1800-luvulle saakka, kunnes Elias Lonnrot kerdsi ja kirjoitti Kalevalan.

29



Esimerkiksi néilld keinoilla kansakuntaa voidaan diskursseissa kuvitella ja kertoa
yhtendiseksi. Kertomuksen tirkednd tuloksena syntyy paitsi oman kansakunnan ja sen
jasenten identiteetti, 'me’, my0s ero muihin kansakuntiin, ’heihin’ tai ’toisiin’.
Suomalaiset eivit olleet ruotsalaisia, venaldisiksi me emme halunneet tulla; olemme siis

suomalaisia (Harle ja Moisio 2000, 76).

Kansallisen kulttuuri-identiteetin ja kansakunnan kuvitteluun liittyy myds etnisyyden
késite. Etnisyydelld tarkoitetaan késitysté, jonka mukaan ryhmén yhtendisyys perustuu
yhteiseen alkuperdén ja historiaan, joka ilmenee esimerkiksi kielen, kulttuurin ja
asuinpaikan kautta. Koska téillainen yhteinen menneisyys, “syvékulttuuri” on osin
tiedostamatontakin, vaativat etnisyyden kokemus ja etninen identiteetti itsemiirittelya,
jonka kautta henkild maédrittyy tai ei médrity etnisen ryhmén jiseneksi. Etnisen
itsemédrittelyn tdrkeimpénd osana on tunnistaa jokin keskeinen etninen ominaisuus, tai
paremminkin itsemddrittelyn nimeke, itsessddn: vaikkapa tunnistaa itsensd etnisesti
suomalaiseksi. Toiseksi on oltava tietoinen siitd, ettdi eroaa muiden etnisten ryhmien,
vaikkapa ruotsalaisten tai venéldisten, jdsenistd. Lisdksi oma etnisyys koetaan ajassa
muuttumattomaksi ja tilanteesta riippumattomaksi: suomalainen on etnisesti suomalainen
aina ja kaikkialla. (Liebkind 1994b, 21-24.) Etnisen suomalaisuuden kokemuksen varaan
voi rakentua suomalainen kansallinen kulttuuri-identiteetti, jossa juuri etnisen
yhtendisyyden kokemus maidrittdd kuulumista kansakunnan jidseneksi tai sen
ulkopuolelle. Usein tillaiseen etnisen yhteisyyden kokemukseen ei kuitenkaan
valtavdeston ollessa kyseessd viitata etnisyyden termilld, vaan kansalaisuuden tai

kansakunnan késitteilld (Pietikdinen 2002, 18).

3.25 Suomalaisten ja hollantilaisten ” perinteiset” toiset

Kun omaa kansallista ryhmié ja sen kansallista kulttuuri-identiteettid muodostetaan, niitd
muodostetaan suhteessa toiseen. Suomalaisilla onkin perinteisesti ollut omat “toisensa”,
joihin omaa kansakuntaa on verrattu ja joihin on haluttu tehdd selvé ero. Venildiset ovat
olleet suomalaisille negatiivinen toinen, toisinaan jopa vihollinen: isonvihan aikana

suomalaiset maaorjuuttanut hyokkadja, sortokaudella suomalaisten oikeuksia polkenut
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hallitsija ja sodan aikana suomalaisia vastaan hyokdnnyt naapuri. Suomalaiskansallisen
identiteetin sanotaankin toisinaan jopa rakentuneen sanomalla, etti suomalaiset eivit
ainakaan ole venildisid. 1800-luvulla erilaisten rotuteorioiden kukoistaessa suomalaiset
eivit myoskddn halunneet leimautua mongoleiksi, aasialaisiksi, slaaveiksi tai
saamelaisiksi — roduiksi, jotka suomalaisten silmissd olivat alempiarvoisia. Suomalaisilla
on ollut ja on edelleen vahva pyrkimys tulla ndhdyksi eurooppalaisena (germaanisena)
kansana, yhdessd muiden eurooppalaisten kansojen joukossa. (Harle ja Moisio 2000, 56—

57; 68—88; Kemildinen 1994.)

Suhtautuminen toiseen naapuriimme, Ruotsiin ja ruotsalaisiin, onkin siitd syystd ollut
mutkattomampaa, joskaan ei ongelmatonta. Ruotsalaiset ovat olleet suomalaisille
positiivinen, eurooppalainen toinen, johon on haluttu samaistua. Tdtd samaistumisen
tarvetta on selitetty Suomen pitkélld historialla Ruotsin vallan alla, eurooppalaisen
kulttuurin ja poliittisen tradition vaikutuspiirissd. Toisaalta on véitetty, ettd aika ajoin
ruotsalaisuuskin olisi torjuttu Suomessa ja esimerkiksi 1800-luvulla pyrittiinkin
kirjoittamaan Suomelle omaa, Ruotsista irrallista historiaansa. (Harle ja Moisio 2000, 92—

94.)

Suomalaisten kaukaisemmat toiset, esimerkiksi afrikkalaiset, ovat tulleet suomalaisille
tutuksi enimméikseen vilillisesti maantiedon oppikirjojen ja uutisten vilitykselld. Useat
ndistd kuvauksista ovat olleet (vield 1960-luvulle saakka) negatiivisia ja valkoisen”

rodun paremmuutta korostavia. (Paasi 1998, 235-238.)

Hollantilaisten suhde heiddn toisiinsa ndyttdd hieman erilaiselta kuin suomalaisten ja
heidin toistensa suhde. Hollantilaisille ei ole ollut tarpeen eksplisiittisesti erottautua
tietyistd toisista ja tulla samaistetuksi toisiin kuten Suomen kohdalla on tapahtunut.
Hollantilaiset on aina mielletty ja tiedetty osaksi suurempaa eurooppalaista
kokonaisuutta, yhdeksi kansaksi muiden eurooppalaisten (germaanisten) kansojen
joukossa. Téstd syystd hollantilaisten alkuperd ja genealogia eivédt ole juurikaan olleet
tutkimuksen tai keskustelun kohteina kuten Suomessa. (Saukkonen 1999, 126-127.)

Ainoa kansa josta on toisinaan haluttu erottautua, ovat saksalaiset: toisen maailmansodan
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aikainen miehitys aiheuttaa yhd kaunaa ja saksalaisten ominaisuudet kyseenalaistetaan
saannollisesti (Gardberg 1998, 260). Toisaalta juuri protestanttinen osa Saksaa ndhdéén
eniten hollantilaista kulttuuria muistuttavana (Saukkonen 1996, 5). Hollantilaisen
identiteetin kannalta saksalaisillakaan ei vertailukohteena néyttdisi olevan mitdén

suurempaa merkitysta.

Jo 1600-luvulla Hollannin suurkaupungit olivat véestoltdan monipuolisia ja esimerkiksi
Amsterdamissa “asui ranskalaisia hugenotteja, englantilaisia anglikaaneja ja
presbyteerejd, saksalaisia, portugalilaisia ja espanjalaisia juutalaisia, luterilaisia
Skandinavian maista sekd kreikkalaiskatolisia Armeniasta” (Saukkonen 1998, 135).
Samoin 1600-luvulla Hollanti oli suuri merimahti, jonka lipun alla suurin osa
eurooppalaisista kauppalaivoista purjehti aina Amerikoita ja Aasiaa myo6ten. Hollannilla
oli siirtomaita Eteld-Amerikassa (Karibian merelld) ja Aasiassa. (Kolbe 1998, 25-27.)
Kaiken kaikkiaan hollantilaiset ovat jo hyvin varhain olleet kosketuksissa eri
kulttuureihin ja erilaisiin ihmisiin. Hollantilaista kulttuuria kuvataankin yleisimmin
suvaitsevaksi ja avoimeksi ja suhtautuminen oman kulttuurin ulkopuolisiin toisiin

ajatellaan mutkattomaksi.

Hollannissa vallitsi 1800-luvun lopulta alkaen poliittinen ja uskonnollinen jirjestelma,
jossa toisaalta katoliset ja protestantit, toisaalta sosialistit ja liberaalit muodostivat omat
yhteiskunnalliset  ”pylvddnsd”. Kullakin pylvddlla oli muun muassa omat
koululaitoksensa, tiedotusvilineensd sekd eldmédntapansa, jotka rajoittivat myds eri
pylviisiin kuuluvien ihmisten vélistd kanssakdymistd. “Pilarijarjestelmid” oli niin
kokonaisvaltainen, ettd yksilon oli periaatteessa mahdollista eldd eldmdnsd kehdosta
hautaan oman pilarinsa suojissa. (Kolbe 1998, 36-37; Saukkonen 1998, 148.)
Vaikuttaakin siltd, ettd aika ajoin térkein itsestd erotettava toinen Hollannissa onkin ollut
oman kansallisuuden ja kansan edustaja, eikd kansallisen kulttuurin ulkopuolinen toinen.
Vaikka hollantilaisen yhteiskunnan pilarisaatio purkautui 1960-luvulle tultaessa, yhd osa
hollantilaisista mieltdd esimerkiksi Hollannin eteldisten provinssien katoliset eroavaksi
muusta, protestanttiselle  kalvinismille pohjaavasta hollantilaisesta  kulttuurista

(Saukkonen 1996, 5).
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3.2.6 Nationalismi jarasismi

Kansallisten ryhmien kuvitteluun ja identiteetin muodostukseen liittyvédt vahvasti
nationalismin ja rasismin ideologiat. Edellisessd painotetaan kuvitteellisen kansakunnan
oikeutta tiettyyn maa-alueeseen, jonka avulla kollektiivin (kansakunnan) jdsenet myos
madritellddn, jalkimmaisessd keskeistd on ulkoisten ja biologisten tekijoiden

korostaminen kollektiivia maarittavina seikkoina (Anderson 1982, 149).

Nationalistinen ajattelu luo eroa ryhmien vilille kuvitteellisten rajojen ja kansakuntien
avulla. Nationalistisen ideologian mukaan maailman videstd jakaantuu esimerkiksi
kulttuurin yhtendisyyteen perustuviin kollektiiveihin, joilla on kullakin erillinen kyky ja
oikeus perustaa itsehallinnollinen kansallisvaltio tietylle maantieteelliselle alueelle (Miles
1994, 130-131). Nationalismin ilmeneminen edellyttiékin tillaisen nikemyksen mukaan
sekd kuvitteellisen, kulttuurisesti tai muuten yhtendisen kansakunnan, ettd kansakunnan
mielessd tdlle kansakunnalle kuuluvan maantieteellisen alueen (valtion), jota tima
kansakunta yksin pyrkii pitiméan hallussaan, tai jonka hallussapidolle kansakunta hakee
oikeutusta (Gellner 1983, 4, 6). Toisaalta katsotaan, etteivat kansakunnat muodosta maa-
alueeseen perustuvia valtioita, vaan ettd valtiot ja nationalismin ideologia muodostavat

kansakuntia sinne, missé niitd ei aluksi ollut (Hobsbawm 1994, 18).

Historiallisesti nationalismi syntyi 1700-luvun lopun Euroopassa, jossa rahvaan
enemmistot nousivat monarkistisia ja aristokraattisia hallituksia vastaan (Miles 1994,
130) ja kansakunnan ja kansallisvaltioiden olemassa ololle alettiin luoda perustaa
yhtendisen koulutuksen, korkeakulttuurin ja keskushallinnon keinoin (Gellner 1983, 55).
Nationalismi onkin ndhty nimenomaan kansakunnan pyrkimyksend luoda itselleen
yhtendinen, moderni korkeakulttuuri ja rakentaa kansakunnan kaikki osat yhdistdvé ja
sosiaalistava massakulttuuri (mt. 124, 138). Suomalaiskansallinen nationalismi kehittyi
1800-luvulla, jolloin Suomi Venédjén vallan alla ensimmaéisen kerran tunnustettiin omaksi
erilliseksi maantieteelliseksi alueekseen. Samalla luotiin kuvaa Suomen kansasta omana

erillisend kansanaan, jolla on oma yhteinen kielensé ja kulttuurinsa. Suomen kehittyvi
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autonominen hallinto sekd koululaitos edustivat suomalaista kansallisvaltiota, johon

kansakunnan haluttiin samaistuvan. (Harle ja Moisio, 2000.)

My6s nykyisessd maailmassa ndhdddn esimerkkejd nationalistisesta ideologiasta:
edelleen monet konfliktit syntyvit, kun asemansa alistetuksi kokevat kansat hakevat
oikeutusta olemassaololleen ja pyrkivdt luomaan itsendisid, kulttuurisesti yhtendisid
kansallisvaltioita. Talloin itsendisyyspyrkimysten vaikuttimena on usein my0s etnisyys:
tietyn, verisiteiden, traditioiden tai muun sellaisen perusteella itsensd yhtendiseksi
kokevan ryhmén halu olla oma itsendiseksi tunnustettu yksikkonsa. (Touraine 2000, 215.)
Nationalistisen ideologian vaikutus voidaan ndhdd my0s sielld, missd omaa
kansallisvaltiota ja sen kulttuurista puhtautta pyritddn suojelemaan sulkemalla
kansakuntaan kuulumattomiksi mielletyt ihmiset kansallisvaltion ulkopuolelle tai
estimdlld heidén pddsynsd valtion rajojen sisdpuolelle. Sulkemalla pois kaikenlainen
omalle kulttuurille toinen ja vieras pyritddnkin nykyisin useimmiten oman ryhmén

identiteetin sdilyttimiseen ja muodostamiseen (Harle 1993,10).

Rasismin ideologiassa puolestaan ero toiseen ryhméédn tehddén ulkoisten ja biologisten
seikkojen pohjalta. Toinen erottuu itsestd tiettyjen tuntomerkkien avulla, jotka
merkityksellistetdin koskemaan kaikkea eroa itsen ja toisen vililld. Samalla ndiden
tuntomerkkien avulla tunnistettavaan ryhmiddn liitetdédn negatiivisesti arvotettuja
lisdmerkityksid tai ryhmé esitetdén vahingollisena muille ryhmille. Téilloin tdmén
kielteisesti arvotetun ryhmédn jédseniksi tunnistetut henkilét my0s automaattisesti
edustavat jotakin kielteistd ja uhkaavaa. Samalla kun ulkoisten tuntomerkkien avulla
madritetddn toinen luonnolliseksi kollektiiviksi, tullaan myods maaritellyksi itse, eli oma
kollektiivimme, jolloin ulkoisia tuntomerkkejd kaytetddn luokittelun apuvélineend. Ja
koska rasismissa toinen edustaa kielteisid asioita, ’itse’ edustaa myoOnteisi asioita. (Miles

1994, 116-117.)

Kéaytdnnossd 1ideologinen rasismi voi esiintyd varsin kiintedn teorian muodossa
(esimerkiksi teoriat vérillisten rotujen huonommuudesta valkoiseen rotuun ndhden),

mutta my0s kokoelmana stereotypioita, mielikuvia ja selitysmalleja, jotka ovat kdytossa
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arkieldmidssd. Rasismin avulla esitetddn sdédnnonmukaisia tulkintoja asioista, jolloin
saadaan vedettyd esimerkiksi kausaalisia suhteita sinne, missd niitd ei alun perin ollut.
Esimerkiksi Isossa-Britanniassa tyovdenluokka on selittdinyt omaa taloudellista
alamékedin ja tyopaikkojen menetysti siirtolaisten saapumisella, vaikka todelliset syyt

olivat yhteiskunnan muissa taloudellisissa ja sosiaalisissa muutoksissa. (Mt. 117-120.)

Rasismi voi ajan kuluessa muuntua myds institutionaaliseksi. Tallaisessa rasismissa
yhteiskunnan vihemmistdjéd syrjivét kdytanteet perustuvat rasismille, vaikkakaan niité ei
endd avoimesti oikeuteta rasismin ideologialla. Institutionaalista rasismia voidaan katsoa
olevan myos se, kun rasistisesta diskurssista hdvidd sen rasistinen sisilto, mutta rasismin
alkuperdistd merkitystd ovat vélittdmassd toiset sanat. (Mt. 124—125.) Néin esimerkiksi
hollannin kielessd ulkomaalaisten vérillisyyttd osoittavat rasistisiksi mielletyt termit on
pyritty korvaamaan neutraalimmalla termilld ’allochtoon’, eli ei-syntyperdinen
hollantilainen, sanaparinaan ’autochtoon’, syntyperdinen hollantilainen. Vaikka
’allochtoon’ néin viittaakin kaikkiin syntyperdltddn ei-hollantilaisiin ulkomaalaisiin,
ymmairretddn termin yleisesti tarkoittavan nimenomaan aikaisemmin varillisiksi
luokiteltuja ulkomaalaisten ryhmié (ellei toisin mainita). Néin ollen termid ’allochtoon’
voidaan haluttaessa kéyttdd institutionaalisen rasismin vélineend viittaamassa tiettyihin

virillisiin kansanryhmiin.

Nationalismi ja rasismi ovat kumpikin eron teon kédytdnndssd mahdollistavia ideologioita.
Niille on yhteisté se, ettd ne kumpikin ehdottavat identiteettien muodostamisessa olevan
kysymys my0s vallankdytostd. Ne kertovat siitd, kenelld yhteiskunnassa on oikeus
ehdottaa tietynlaisten identiteettien ja erontekojen kayttod. (Hall 1999.) Ne kumpikin
ilmenevit eri muodoissa ja erilaisina, riippuen ajasta ja paikasta. Siksi ei tulisikaan puhua
nationalismista ja rasismista yksilossd, vaan paremminkin nationalismeista ja rasismeista
yleensd (ks. esim. Anderson 1982; Gellner 1983; Miles 1994). Itse ymmarriankin sekd
nationalismin ettd rasismin nimenomaan ideologioiksi. Ideologioina ne voivat olla
vaikuttamassa erilaisiin  kdyténteisiin yhteiskunnassa, mutta ennen kuin néitd
kaytanteitdkdén voidaan kutsua nationalistisiksi tai rasistisiksi, on ensin osoitettava

nationalistisen ja rasistisen ideologian ldsndolo ja vaikutus asioihin. Tdssd esitetyt
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késitykset nationalismista ja rasismista eivit edustakaan vain yhta tiettyd nationalismia tai
rasismia, vaan ne auttavat tunnistamaan mahdollisia niihin ideologioihin liittyvid piirteitd

yhteiskunnan kdytanteissa.

3.3  Eronteon konkreettisia muotoja

Edelld esitetyt ajatukset toisesta, erosta, identiteeteistd sekd eronteon ideologioista
kertovat kaikki osaltaan siitd, kuinka ero toiseen kdytdnnodssd syntyy: kun médritelldén
jotakin ’yhtd’, tullaan samalla méadritellyksi myos ’toinen’, eli se, mitd ensin mairitelty ei
ole. Toiseen on historian kuluessa maédritetty eroa ja vedetty rajaa hyvin
konkreettisestikin. Toinen on tullut selitetyksi niin muukalaisena, uhkana, kuin rasistista

ideologiaa noudattaen eri “rotunakin”, ‘minua’ tai ‘'meitd’ alempiarvoisena.

Jo Vanhasta Testamentista 10ytyy kertomuksia muukalaisista, eli heistd jotka eivét kuulu
Jumalan valittuun kansaan (Kristeva 1992, 71-80). Muinaiset kreikkalaiset nimittivét
barbaareiksi niitd, jotka eivdt osanneet puhua heiddn kieltddn (Harle 1994, 232,
Entzensberger 2003, 26). Kieli mairittddkin sitd, kenen kanssa pystymme
kommunikoimaan, mihin yhteis66n kuulumme ja millaisia arvoja edustamme (Hall 2003,
90). Myohemmin 10ytoretkien ja imperialismin aikakausilla ja sen jélkeen on
muodostettu késitystd ldnnestd ja ldnsimaista ’meind’ muun maailman automaattisesti

kuuluessa lannen ulkopuolelle, eli *'muihin’ tai ’heihin’ (ks. esim. Hall 1999, 77-98).

Erds tirkeimmistd rajanvedon muodoista on kansallisvaltioiden synnystd ldhtien ollut
kansalaisuus. Kansalaisuutta maéirittelemélld voidaan erottaa muukalaisiksi tai
ulkomaalaisiksi ne, joilta puuttuu oleskelumaan kansalaisuus (Kristeva 1992, 49).
Kansalaisuus maédritellddn laeilla joko syntymédmaa- tai syntyperdperiaatteen (jus soli ja
jus sanguinis) mukaisesti ja ulkomaalaisia ovat ne, jotka eivit ole syntyneet tietyn valtion
alueella, eiviatkd myoskddn ole valtion syntyperdisten jdsenten jdlkeldisid (mt. 101).
Kansalaisuuteen liitetddn oikeuksia, kuten &inestysoikeus, joita kansalaisuuden
omistamattomilla ei ole: ndin ero “meikildisen” ja “muukalaisen” vililldi myos

konkretisoituu. Koska kansalaisoikeudet ovat verrattavissa ihmisoikeuksiin, herddkin
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kysymys, missd henkil6t, joilta kansalaisuus puuttuu, ovat tdysivaltaisia ihmisid. (Mt.

102.)

Samoin valtioiden viliset ja sisdiset rajat ovat varsin konkreettisia ja nikyvid eronteon
muotoja: ne ovat yhteiskunnallisesti muodostettuja ja palvelevat aina jotakin tarkoitusta.
Ne voivat, kuten Saksan tai Ison-Britannian tapauksessa, korostaa maan eri osien
historiallista erillisyyttd. Eri valtioiden vélilld ne osoittavat konkreettisesti, minkd valtion
kansalainen tietyssd paikassa asuva henkild on ja mité rajoja hin esimerkiksi tydnhakuun

lahtiessddn saa luvallisesti ylittdd. (Massey 2003, 73-74.)

”Muukalaiset” voidaan erottaa meistd siind, etteivit he tunne samoja arkipdivin
kiytanteitd ja sddnt6jd, kuin meihin kuuluvat. Esimerkiksi késitykset asioiden
puhtaudesta ja saastaisuudesta vaihtelevat kulttuurista toiseen, ja niiden avulla voidaan
tehdd eroa niin kulttuurien vililld kuin niiden sisdlldkin. (Douglas 1966.) Jokaisessa
kulttuurissa on omat suhteellisen vakiintuneet tapansa suhtautua esimerkiksi naisten ja
miesten viliseen tasa-arvoon, auktoriteetteihin, epavarmuuteen tai yksilon ja ryhmén
suhteeseen (Hofstede 2002). Voidakseen kuulua tiettyyn kulttuuriseen ryhméén onkin
esimerkiksi tiedettdvd, mitd kdttd kiytetddn ruokaillessa, kuinka tervehditddn itsed
vanhempaa henkildd, saako nainen tervehtid miestd ja niin edelleen. Kulttuurin tavat
osaamaton erottuu joukosta ja leimautuu helposti tyhmiksi tai jopa royhkeédksi. (Mt.)
Toisten kulttuurin voidaan katsoa tuovan omaan kulttuuriin epdpuhtautta. Niin
esimerkiksi Suomen romanit tutkimuksessa katsoivat valkolaiskulttuurin vaikuttavan
romaninuorisoon negatiivisesti opettamalla heille juopottelua, tappelua, rikollisuutta ja

piittaamattomuutta vanhemmista. (Huttunen 1994, 43.)

Radikaalein eronteon muoto lienee rodullistaminen, jossa kéytetdén biologisia
tuntomerkkejé, kuten ihonvérid, apuna kollektiivien muodostuksessa ja tunnistamisessa.
Biologinen tuntomerkin katsotaan rodullistamisen prosessissa olevan jotakin luonnollista
ja muuttumatonta. Tédllaisen biologisen kriteerin avulla pystytdén tietty ryhma erottamaan
meistd ja asemoimaan pysyvisti toisiksi. Jos asemointiin vield liittyy ideologinen

ulottuvuus, jossa toisten ryhméiédn liitetddn negatiivisia ja omaa ryhmidid uhkaavia
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ominaisuuksia, joko biologisia tai kulttuurisia, ollaan rasistisen ideologian alkuldhteilld.
Rasismi kiytdnnosséd ilmenee toisten muodostaman negatiiviseksi ja uhkaavaksi selitetyn

ryhmén syrjintdné. (Miles 1989, 114-117.)

Eronteko etnisyyden avulla muistuttaa rodullistamista siind, etnisyydessékin yksildiden
vilisten erojen katsotaan olevan synnynndisid, luonnollisia ja muuttumattomia. Toisin
kuin rodullistamisessa etnisyyttd eivdt kuitenkaan péddasiallisesti méaéritd véitetyt
biologiset seikat, kuten ihonvéri, vaan suku- ja verisiteet, ryhmén kiinnittyminen tiettyyn
paikkaan ja yhteisiin merkitysjirjestelmiin seké traditioihin. Myds etnisyydessé etnisten
ryhmén jésenten tosin ajatellaan jakavan tiettyjd fyysisid piirteitd, mutta niméa ovat tulos
etnisen ryhmén tiiviistd siteistd, pysyvastd asuinpaikasta ja yhteisestd historiasta seké
traditioista eivétkd jotakin biologista tai geenien tuottamaa. (Hall 2003, 92.) Téssa
merkityksessd etnisyyttd kdytetddn erottamaan eri etnisyyksid edustavia ryhmié toisistaan
ja erottelu voi olla, erottelijasta ja erottelun kontekstista riippuen, jotakin etnistd ryhméaa
syrjivdd tai diskriminoivaa. Siksi téllainen etnisyys usein rinnastetaankin rasismiin.
Etnisyys voidaan toisaalta myds ndhdéd ryhmaén sisdisend, positiivisena voimavarana, joka

myoOnteiselld tavalla erottaa etnisen ryhmén muista ryhmisté. (Pietikdinen 2000, 36-37.)

Nykyisessd medioituneessa maailmassa eronteko tunkeutuu koteihimme muun muassa
television vilitykselld. Erddn tunnetun brittildisen saippuaoopperan maailmassa muiden
kuin syntyperdisten brittien olemassaolosta vaiettiin 38 vuotta, kunnes sarja lopulta sai
ensimmadiset maahanmuuttajataustaiset henkilohahmonsa. Brittildisen saippuaoopperan
onkin véitetty olevan pullollaan englantilaisuuden mielikuvia, jotka sulkevat
ulkopuolelleen kansakunnan muut véestoryhmét. (Morley 2003, 177.) Uutisissa Afrikan
koyhét maat esitetdén puutteesta kérsivdnid, kolmantena maailmana jonka kehittimiseen
16ytyvit keinot ja henki ovat vain rikkaiden lansimaiden, kuten Yhdysvaltojen hallussa
(Fiske 2003, 138). Sanomalehdet kertovat Suomeen tulevista pakolaisista ja kuvaavat
heiddt maatamme uhkaavana “pakolaistulvana” (Raittila 2002, 51): niind muina tai

toisina, joista itsemme haluamme erottaa.
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Tamén tutkimuksen aineistossa eroa toiseen oletetaan tehtdvéin kielellisilld keinoilla:
ulkomaalaistaustaiset henkilot, eli yleensd vaihto-opiskelijat, erotetaan meisté
“tavallisista” suomalaisista ja hollantilaisista sen vuoksi etteivdt he ole sattuneet

syntyméédn mainittuihin kansallisiin kulttuureihin.
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4 Teoriasta tutkimukseen

Edellisessd kappaleessa kuvatut teoriat ovat pohjana tutkimukselleni ja tarpeellisia
kayttdimieni késitteiden ymmartdmiseksi. Nididen késitteiden varassa on niiden
teoreettisuuden vuoksi kuitenkin lihes mahdotonta tehdd tutkimusta. Niinpd tarvitsen
tutkimukseni tekoon konkreettisempia tutkimusmenetelmid, joita tissd kappaleessa

tarkemmin esittelen.

41  Tutkimuskysymykset ja metodi

Tutkimuksellani selvitén, kuinka ulkomaalaiset tutkittavissa yliopistolehdissi eri keinoin
tehdddn “ulkomaalaistaustaisiksi”’, eli kuinka heiddt diskursseissa merkityksellistetdén
valtakulttuurin ulkopuolisiksi toisiksi. Toiseksi olen my0s kiinnostunut siitd, millaisia
toisia ja toisen identiteetin osasia teksteissd syntyy ja mikd heiddn merkityksensd
ympirdiville yhteiskunnalle ja yhteiskunnan valtakulttuurille ja sen kulttuuri-
identiteetille mahdollisesti on. Lisdksi minua kiinnostavat ne erot ja yhtéldisyydet, joita
tallaisesta merkityksellistimisesti on l0ydettdvissd, kun tutkitaan tekstejd jotka on

tuotettu kahdessa eri kulttuurissa.

Tutkimusmetodin olen selvyyden vuoksi kolmeen osaan: aineiston méérilliseen sisdllon
erittelyyn, jossa koko aineisto kdydddn ldpi ja havainnot taulukoidaan; aineiston
laadulliseen sisédllon analyysiin, jossa erilaisin tekstianalyysin keinoin eritellddn ja
analysoidaan aineiston tekstit; sekd varsinaiseen diskurssianalyysiin, jossa edellisen
kahden tyOvaiheen havainnot kerdtdin yhteen ja pyritddn liittdméan kulttuuriseen ja

yhteiskunnalliseen kontekstiin.

Tyovaiheista ensimméisen, eli sisdllon erittelyn péétarkoituksena on saada selville
millaisia tekstejd aineisto siséltdd, mitd aiheita teksteissd kisitellddn, ketkd teksteissd
esiintyvét ja millaisissa asemissa. Aineiston tekstit esittelin luvussa kaksi, luvussa viisi
esittelen tekstien sisdltod vield tarkemmin esimerkiksi tekstien toimijoiden ja dialogin

osalta.
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Sisdllon analyysin (tyovaihe kaksi) avulla etsin niitd konkreettisia keinoja, joilla
ulkomaalaistaustaiset henkilot teksteissd tehdddn toisiksi. Samalla selvitdn, millaisia
ulkomaalaisuuden ja toiseuden esityksid aineistoni teksteissd on: millaisina ulkomaalaiset
toiset teksteissd esitetddn ja miten heistd kirjoitetaan. Havainnoin analysoidessani
suomalaisen ja hollantilaisen aineiston eroja ja yhtdldisyyksid. Sisdllon analyysin
tyokaluja erittelen tarkemmin kappaleessa 4.3. Analysoin aluksi kaikki tekstit, mutta

tdssd tyoOssd esittelen analyysistdni ja sen kulusta suppeamman version (kappale 6).

Kolmanneksi kerdén yhteen sisdllon analyysissd 10ytdmidni ulkomaalaistaustaisuuteen
liitettyja toisen esityksié ja identiteetin osasia. Tarkastelen niistd keskeisimpié ja pohdin,
mikd esitysten kulttuurinen ja yhteiskunnallinen arvo ja merkitys on ja miksi
ulkomaalaisista tehddén juuri sellaisia toisia kuin tehdddn — juuri silld tavalla kuin
tehdddn. Téssdkin tyovaiheessa on paikallaan vertailla hollantilaisen UK-lehden ja
suomalaisen Aviisi-lehden eroja ja yhtildisyyksid: kertovatko tehdyt havainnot jotakin
ndistd kahdesta kansallisesta kulttuurista ja yhteiskunnasta, vai vaikuttavatko
toiseuttamiseen muutkin syyt. Téssd tyOvaiheessa kdytin apunani taustateoriaa ja

kirjallisuutta. Taméa analyysi 10ytyy kappaleesta seitsemén.

42 Sisallon erittely

Siséllon erittelyssd olen luokitellut koko aineistoni. Luokituksessa huomion kohteena
ovat olleet tekstin toimijat, puhujat ja kohteet. Lisdksi olen arvioinut tekstin dialogia.

Naéilld luokituksilla pyrin vastaamaan seuraaviin kysymyksiin, joilla pohjustan tulevaa

analyysidni:
1. Mitd henkil6itd ja tahoja teksteissd mainitaan? (toimijat)
2. Mitka henkil6t ja tahot teksteissd varsinaisesti saavat ddnenséd kuuluviin? Kuka

puhuu, keté siteerataan, kenen ndkemyksid esitelldédn? (puhujat)
Ketké ovat teksteissd puhunnan kohteina?
4. Ovatko tekstissé esiintyvét toimijat suorassa dialogissa keskendan? (dialogisuus)

[98)

41



Toimija— puhuja— puhunnan kohde -luokitus

Tekstin toimijoiksi olen katsonut kaikki sellaiset henkil6t ja tahot, jotka jollakin tavalla
joko toimivat tai ovat lasné tekstissd. Kriteerind pidén sitd, ettd toimijan tulee jollakin
tavalla olla "henkil6itdvissd”, eli toimijan tulee olla jokin konkreettinen henkild tai

sellainen taho, johon selkeisti voidaan liittda tiettyjd henkildita.

Tekstin puhujiksi katson kaikki ne, jotka tekstissd ovat suoraan &ddnessd, eli joiden
sanomiset on merkitty tekstiin suorana puheena. Puhujia ovat my0s ne henkil6t, joiden
sanomisia ja mielipiteitd tekstissd suoraan referoidaan tai siteerataan (esimerkiksi
“henkild tai organisaatio X on sanonut jo aiemmin ettd...”). Toissijaisia puhujia ovat
puolestaan ne henkilot, jonka sanomaa toinen henkild tai taho tekstissd selvittda

(esimerkiksi henkil6 a sanoo tekstissa henkild b:n sanoneen jotakin).

Puhunnan kohteita ovat ne henkil6t, joiden olemassaoloon tekstissd viitataan, mutta jotka
eivit tekstissd itse pddse kertomaan mielipidettddn tai ndkemystddn. Esimerkkind teksti,
jossa ulkomaalaisten kerrotaan kérsivdn asuntopulasta, mutta jossa ulkomaalaisia ei

missddn kohdassa tekstid kuulla.
Toimijan, puhujan ja puhunnan kohteen suhdetta kuvaa seuraava kaavio (Raittila 2000,

90), jota olen kdyttdnyt apuna aineistoni sisiltoa eritellessa:

Tekstin toimijat

Puhuvat toimij at/ \Puheena olevat toimijat

(varsinaiset toimijat)

Puhuvat, mutta puheena Pelkéstdén puheen aiheena
olevat toimijat olevat toimijat
(toissijaiset puhujat) (kohteet eli mykait toimijat)
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Tekstin dialogin maarittely

Dialogi-luokituksessani olen arvioinut tekstien varsinaista dialogia. Talld tarkoitan
sellaista dialogia, jossa tekstin eri toimijat keskustelevat tekstissd keskendén. Dialogiksi
voidaan katsoa my0s eri tahojen esiintyminen samassa tekstissd. Téllainen dialogi sivuaa
kansalaisjournalismin ajatusta eri ryhmien péésystd viestimiin ja journalismin roolia
dialogin mahdollistajana. (Raittila 2000, 88, 92.) Itse en tdllaista yhteisesiintymisti
luokitteluvaiheessa dialogiksi mééritellyt. Kuitenkin on mahdollista arvioida tdménkin
tyypin dialogia luokitukseni avulla. Riittdd kun katsoo, ketkd henkil6t tai mitkd tahot

kussakin tekstissd ovat yhdessé varsinaisina puhujina.

Muuta huomioitavaa

Olen luokitellut kaikki aineistoni tekstit samoja luokitteluperiaatteita kayttden, vaikkakin
muun muassa gallup-tekstien ja yleisonosastokirjoitusten tapauksessa tilld menetelmaélla
maédrittely voi vaikuttaa jokseenkin tarkoituksettomalta: tekstien puhujana kun téllaisissa
teksteissd on automaattisesti tekstin kirjoittaja ja dialoginkin saavuttaminen on
lahestulkoon mahdotonta. Dialogia koskien on huomioitava, ettei tiettyjen tekstien ole
tarkoituskaan sisédltdd dialogia, silld henkil6haastattelujen tarkoituksena on vain yhden

henkilon mielipiteiden kuuleminen.

4.3  Miten toinen tehdaan - sisdllon analyysin tyokalut

Konstruktivistisen kielikdsityksen mukaan kielenkdyton avulla luodaan merkityksia.
Erityisilla tavoilla puhua tai kirjoittaa tietyistd asioista (diskurssit) rakentuu
kielenkédytossd merkityksid ja esityksid (representaatioita) ympérdivdstd maailmasta.
Merkityksen antamisen, eli merkityksellistimisen tapoja on monia. Esittelen niistd
muutamia, joita en kuitenkaan kédytd aineistoni analyysisséni orjallisesti”, eli en pura
tekstejdni vaihe vaiheelta ndiden “tyOkalujen” avulla. Ldhinnd esitteleméni tekstin
erittelytavat toimivat innoituksena analyysilleni ja auttavat jisentdméén aineistoni laajaa

tekstimassaa.
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431 Tekstuaaliset valinnat

Se, millaisia merkityksid teksti tuottaa, riippuu niistd valinnoista, joita tekstissd on tehty.
Norman Faircloughin mukaan tekstistd on tirkeédtd huomata, “mité siithen sisdltyy ja mité
on jdtetty pois, mikd on ilmaistu suoraan ja mikd epédsuorasti, mitkd seikat ovat
ensisijaisia ja mitkd toissijaisia, mitd on tematisoitu ja mitd ei, mihin prosessityyppeihin
ja kategorioihin tapahtumien representointi perustuu ja niin edespdin” (Fairclough 1997,

136).

Kun tutkitaan tekstin tuottamia merkityksid, onkin paitsi eriteltdva sitd, mitd tekstissa on,
myos sitd mitd tekstistd puuttuu tai mitd siind vaihtoehtoisesti olisi voinut olla.
Miettimilld, mita tekstistd puuttuu, voidaan pédsté selville siitd, mitd tekstissd oletetaan:
millaisia asioita tekstin kirjoittaja olettaa lukijan tietdvin tai ajattelevan ilman ettd niitd
on tarpeen kirjoittaa “auki”. Juuri se, mitd tekstissd oletetaan valmiiksi saattaa olla
hyvinkin paljastavaa, silld téllaiset tekstin ulkopuoliset alkuoletukset asemoivat lukijan
tietylld lailla ajattelevaksi ja paljastavat jotakin tietyn yhteison yleisesti hyviksymaista
ajattelutavasta. Samoin alkuoletukset vahvistavat lukijalle ajatusta siitd, ettd se mitd
tekstissd sanotaan on totta: lukija ymmartaa tekstin sanoman vain siksi, ettd hén tuntee

sen totuuden, johon teksti pohjautuu. (Mt. 139—-142.)

Tematisoimalla, eli esittimalld jokin asia lauseessa tai tekstissd ldhtokohdaksi (van Dijk
1988, 30), jonka varaan uutta tietoa rakennetaan, luodaan samanlainen, mutta tilla kertaa
ndkyviin kirjoitettu vaikutelma jonkin asian luonnollisesta totuudesta. Tillaiset
kdytdnnot, jotka vetoavat yhteiseen hyviksyntddn, ovat tapoja rakentaa konsensusta
tekstille. Samaa periaatetta noudattaen journalistisissa teksteissd usein siteerataan
luotettavia asiantuntijoita, jotka kertovat asian olevan niin tai ndin. (Jokinen ja Juhila
1993, 93.) Lukijan on helpompi uskoa sellaiseen, mikd on jo yleisesti tiedettyi tai jonka

luotettava ldhde todistaa oikeaksi, kuin sellaiseen, miké ei ole tunnettua tai varmaa.
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4.3.2 Sanastolliset valinnat

Tekstin kirjoittajalla on tekstin kirjoitusvaiheessa erilaisia mahdollisuuksia valikoida
kirjoittamaansa. Mahdollisuuksia luo muun muassa sanasto. Ei ole yhdentekevéa,
kiytetddnko jonkin asiaan kuvailuun positiivisia vai negatiivisia mééreitd. Esimerkiksi
brittildisessd yhteiskunnassa sanomalehtien on huomattu kayttdvin tiettyjd vakiintuneita
madreitd ja adjektiiveja kuvaamaan asian laillisuutta ja hyvéksyttivyyttd ja taas
vastavuoroisesti toisia miéreitd kuvaamaan jonkin asian sopimattomuutta (Fowler 1991,
51-52). Se, ettd omassa aineistossani itdeurooppalaiset vaihto-opiskelijat kuvataan
koyhiksi, herdttdd hieman toisenlaisia assosiaatioita kuin se, jos heiddt kuvattaisiin

omillaan toimeentuleviksi tai sadstelidiksi.

Samoin esitettdva asia voidaan kirjoittaa kuuluvaksi johonkin tiettyyn kategoriaan, eli
sanaston loogiseen luokkaan, jonka avulla ihmiset yleensd hahmottavat maailmaa (mt.
54). Aineistossani espanjalainen opiskelija sijoitetaan kategoriaan “opiskelija” kun taas
irakilaissyntyinen opiskelija sijoitetaan tekstuaalisin vihjein luokkaan “pakolainen”.
Samalla tavoin ulkomaalaisen oleskelun alkumetreilld kokemat vastoinkdymiset
oleskelumaassa voidaan kuvata “sopeutumisvaikeuksiksi”, “kyvyttdmyydeksi sopeutua
uuteen kulttuuriin” tai vaikkapa “alkukankeudeksi”. Tiettyjd kategorioita voidaan
tekstissd kayttdd aivan kuin ne olisivat luonnollisia, kaikkien tunnistamia luokituksia (mt.
57). Erilaisilla vahvistussanoilla (hyvin, hieman, osittain, ainoastaan jne.) voidaan

ilmentid jonkin asian todenndkoisyytté ja paikkansapitdvyytta.

Kirjoittaja voi kéyttdd tekstissd hyvékseen erilaisia toiminta- ja osallistujatyyppeja.
Toimintatyyppejd voidaan erotella esimerkiksi luokituksen: teko, tapahtuma, asiantila,
mentaalinen toiminta, sanallinen toiminta mukaan. Samalla erotellaan lauseiden
osallistujia. (Fairclough 1997, 143—144.) Teossa joku tekee jollekin jotakin
(subjektitverbi+objekti-rakenne, kaksi osallistujaa), esimerkiksi vaihto-opiskelijat
arvostelevat suomalaista ruokaa. Tapahtumassa jotakin tapahtuu jollekin tai joku tekee
jotakin ilman ettd tapahtumisen aiheuttaa joku tai tekemiselld on kohde (subjekti+verbi—

rakenne, yksi osallistuja), esimerkiksi maahanmuuttajat osoittivat mieltddn. Asiantila
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kuvaa olemista, kuten lauseessa vaihto-opiskelijat ovat laiskoja. Mentaalinen toiminta voi
olla tiedollista, havaintoon tai tunnetilaan liittyvdd, esimerkiksi vaihto-opiskelijat
ymmartdvit ettd on tarkedd opiskella suomea. Sanallisessa toiminnassa nakyy tekija ja se
mitd on sanottu. Aineistossani aluehdlytyskeskuksen pidillikko siirtdd sanallisella
toiminnolla osasyyn laitoksen virkailijoiden kielitaidottomuuden tuottamista ongelmista
ulkomaalaisille soittajille. Tdméan hdn tekee sanomalla, ettd ulkomaalaiset eivdt puhu
suomea, eivitkd aina kovin hyvdd englantiakaan, jolloin virkailijoiden voi olla vaikea

ymmartié heita.

Verbimuodon valinnoilla voidaan lisdksi, mikdli halutaan, haivyttdd tekijd tekstistd
kokonaan ja ndin esimerkiksi tehdd epidselviksi se, kuka jostakin asiasta on vastuussa.
Aktiivisella verbimuodolla tehddén selviksi se, kuka tekee ja mitd, tai kenelle tapahtuu.
Passiivia kéyttdmadlld ja nominalisaatiolla asioista tehddén epdselvempid (vertaa esim.
vaihto-opiskelijaa huijattiin, myyjd huijasi vaihto-opiskelijaa tai vaihto-opiskelija
huijauksen kohteena). Tekstissd voidaan esittdd syy—seuraus-suhteita, vastuullisuutta tai
vehkeilyd, toisaalta tapahtumat voidaan esittdd kohtalonomaisina tapahtumina, joihin
ihmisilld itsellddn ei ole osaa eikd arpaa. (Mt. 144, 147.) Vaihto-opiskelijan voidaan
kertoa joutuneen Suomeen, koska muita vaihtoehtoja ei ollut tarjolla tai hdnet voidaan

kertoa aina halunneen viettdd aikaa maassamme.

Toimijapositioita tutkimalla saadaan viitteitd siitd, kenelld tekstissd on valta ja millaiset
tekstissd esiintyvien henkildiden véliset suhteet ovat. Toimijapositiot kertovat nimittéin
siitd, kenen puhe tekstissé otetaan vakavasti ja mitd itse kullakin tekstissd on oikeus sanoa
kustakin aiheesta, mitd itse kukin saa tehdd ja kuinka ihmisid tekstissd mééritellaan.
(Jokinen ja Juhila 1993, 86.) Esimerkiksi jos jotakin ulkomaalaisia koskettavaa asiaa
kommentoivat vain viranomaiset, voi tdmd olla merkki siitd ettei ulkomaalaisten
mielipiteitd arvosteta tai heiddn ei haluta puhuvan tietyistd asioista. Toimijapositioiden
avulla ulkomaalaiset voidaan tekstissd kuvat tapahtumien uhreiksi tai aktiivisiksi
toimijoiksi. Samoin heidét voidaan toimijapositioin kuvata kuuluvaksi johonkin tiettyyn
toimijaluokkaan (mt. 93), vaikkapa meihin suomalaisiin, meihin ulkomaalaisiin tai sitten

heihin ulkomaalaisiin. Aineistossani ulkomaalaiset vaihto-opiskelijat rajaavat suomalaiset
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opiskelijat ryhménsd ulkopuolelle kédyttimalld juuri tdllaista “me vaihto-opiskelijat” -

puhetta.

4.3.3 Kielikuviaja mielikuvia

Teksteissd merkityksid voidaan luoda sanavalintojen lisdksi myds monimutkaisempien
kielikuvien avulla. Metaforassa jotakin uutta tapahtumaa tai asiaa kuvaamaan kaytetdan
sanaa, joka on ennestddn tuttu jostakin muusta yhteydesti. Kun tuttua sanaa nédin
kiytetddn uudessa yhteydessd, vanhan ja tutun sanan ominaisuudet siirtyvit madrittiméain
uuttakin. (Fiske 1992, 122.) Suomessa puhuttiin 1990-luvun alussa pakolaistulvasta.
Jokaisen tuntema sanaa, tulvaa, kéytettiin tdssd yhteydessd metaforisesti kuvaamaan
Suomeen saapuneiden pakolaisten ennenndkemidtontd paljoutta, tapahtumien

ennakoimattomuutta ja ehképa tapahtumien tuhoisaksi ajateltua luonnettakin.

Metonymiassa jonkin asian osa saadaan ndyttimain siltd, kun se olisi kokonaisuus (mt.
127). Jos esim. tekstissd esitetddn yhden ulkomaalaisen vaihto-opiskelijan ndkemys
suomalaisista aivan kuin hinen mielipiteensd edustaisi koko vaihto-opiskelijakunnan
mielipidettd, kiytetddn metonymiaa. Samoin jos tietyn vaihto-opiskelijaryhmin kerrotaan
viettdvén railakasta eldmada, voi tuo railakas eldma toimia metonymiana kaikkien vaihto-

opiskelijoiden eldmalle (ellei toisin todisteta).

Metonymiaan liittyvit myods myytit. Myytti on kertomus, jonka avulla kulttuuri selittda
tai ymmartidd luonnon tai todellisuuden joitain puolia. Myytti on kulttuurin tapa ajatella
jotakin, ymmartdd ja kasitteellistdd se, eli se on toisiinsa liittyvien késitteiden ketju.
(Fiske 1992, 116; Barthes 1982, 116—7.) Suomen myyttiin voidaan ajatella kuuluvan karu
pohjoinen luonto ja maa, jossa asuu tyotd tekevi ja kuuliainen kansa. Myytin Hollanti
voidaan kuvailla vapaamielisten ja seikkailunhaluisten valloittajien yhteiskunnaksi.
Myytin pédiasiallinen toiminta on naturalisoida tietyt asiat ja esittdd ne kuin luonnoksi.
Myyttien ilmentdmét asiat ovat kuitenkin yleensd niin itsestddn selvid, ettd on vaikeaa
huomata ettd ne itse asiassa ovat jossakin tietysséd ajassa ja paikassa tuotettuja késityksid

asioista. Esimerkkind tdllaisesta vakiintuneesta myytistdi on edelleen erdissd
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yhteiskunnissa vallitseva késitys naisten paikasta kotona lasten kasvattajana. (Fiske 1992,

117.)

My0s stereotypiat ovat asioista tuotettuja késityksid. Stereotyypit ilmaisevat yleisesti
hyvéksyttyd ja yhteisOssd jaettua kisitystd siitd, millainen jokin sosiaalinen ryhmi on ja
mitd ominaisuuksia tuon ryhmaén jasenet kantavat (Dyer 2002, 50). Stereotyyppien kayttd
pelkistdd ihmisen olemuksen muutaman yksinkertaisen ja olemuksellisen ominaispiirteen
kokoelmaksi, joiden esitetdén olevan luonnon tuottamia ja vakiinnuttamia. Néité piirteitd
liioitellaan ja korostetaan, jolloin ne jdhmettyvit edustamaan kaikkia ryhmin jésenid
ikuisiksi ajoiksi (Hall 1999, 189—190). Ndin esimerkiksi mustia [termi Stuart Hallin] on
amerikkalaisissa elokuvissa kautta aikain stereotyyppistetty tiettyihin rooleihin: musta

nainen “kunnon mammana” ja mustat miehet “narreina” tai ’tolloina” (mt. 179).

Stereotyypit julistavat tietynlaista konsensusta yhteisossé, silld niiden mukaan *’kaikki —
sind ja mind, mind ja me — ajattelevat, ettd sen ja sen ryhmin edustajat ovat sellaisia ja
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sellaisia’”. Harha stereotyyppien roolista luonnollisina totuuksina paljastuu kuitenkin, jos
otamme huomioon ettd usein kisityksemme jostakin meille suhteellisen tuntemattomasta
ihmisryhmistd ovat perdisin juuri stereotyypeistd: ndin ollen kédsityksemme tietyn
ihmisryhmin ominaispiirteistd ei suinkaan synny stereotyypeistd vapaana tai niiden
ulkopuolella. Koska stereotyypit ovat valikoituja todellisuuden méérityksié, niiden kéytto
saattaakin paljastaa sen, kuinka valta on jakaantunut tietyssd yhteiskunnassa. Kenelld on

oikeus ehdottaa tietynlaisten stereotyyppien kdyttdd ja painostaa muut hyvdksyméén ne.

(Dyer 2002, 50.)

Stereotyyppien kdyttdon liittyvdtkin  vahvasti  luokittelun ja  poissulkemisen
mahdollisuudet. Stereotyyppien kéyton yhteydessd on kyse siitd, minkd ryhmin
hyviksymia stereotyypit ovat, kuka niitd kéyttda ja ketd ne koskevat. Keitd kuuluu siithen
‘meiddn’ ryhméén, jonka ulkopuolelle muut ryhmét stereotyyppien avulla suljetaan
kuvaamalla heidét erilaisiksi kuin *me’. Téllaisella ulossulkemisella voidaan luoda rajoja
my0s sinne, missid ne eivit muutoin olisi ndkyvid. (Mt. 52.) Kuinka moni esimerkiksi

pystyisi ihmisvilindssé erottamaan homoseksuaalisen henkilon heteroseksuaalisesta?
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Stereotyyppejd onkin jaoteltu sen perusteella, kenestéd niitd kdytetdén. Orrin E. Klappin
mukaan sosiaalisia tyyppeja ovat ihmiset, jotka kuuluvat yhteiso6n (mt. 50). Téllaiset
tyypit ovat luonnehdintoja siitd, mitd rooleja henkilo edustaa: onko hédn &iti vai isi,
tyOssdkdyvd vai tyoton ja niin edelleen (Hall 1999, 190). Sosiaalisten tyyppien avulla
my0s voidaan paattdd, ketd hyviksytddn yhteison jdseneksi ja ketd ei. Varsinaisista
stereotyypeisti puhutaan vain silloin, kun tiettyjd piirteitd korostamalla ja
yksinkertaistamalla nditd piirteitd edustavat ihmiset jdhmetetddan kuuluvaksi oman

yhteison ulkopuoliseen ryhméaan. (Dyer 2002, 50.)

Stereotyyppien kdyton ei siis sindllddn tarvitse aina olla negatiivista. Stereotyypit ovat
myo6s ihmisen eldmii helpottavia siind mielessd, ettd ne ovat ihmismielen oikopolku: ne
rakentavat yksinkertaisella tavalla jérjestystd maailman kaaokseen. (Mt. 45, ks. my0s
Lippmann 1956.) Stereotyyppien mukaisesti tieddmme pikkulasten yleisesti ottaen
kayttaytyvan tietylla tavalla, jolloin myds osaamme suhtautua pikkulapsiin tietylld, asiaan
kuuluvalla tavalla. Stereotyypit ovat hyvin yksinkertaisia esitysmuotoja monimutkaisista
asioista ja sellaisina ne pystyvit tiivistimadn asioita ansiokkaasti (mt. 47). Stereotyyppien
kdyttd ei aina olekaan automaattisesti vadrin. Kyse on enemminkin siitd, “kuka

stereotyyppejd kontrolloi ja mairittelee” ja “mité tarkoitusperié ne palvelevat” (mt. 46).

434 Tekstin rakenne

Tekstin tuottamia merkityksid voidaan tutkia paitsi tekstissd olevien yksittdisten
sanavalintojen ja kielikuvien kautta, myos tutkimalla tekstin laajempaa rakennetta.
Tallaisia tekstin laajempia rakenteita ovat temaattiset rakenteet, tekstissd esiintyvien
yksittéisten oletusten muodostamat ylemmaén tason oletukset ja skemaattiset rakennelmat
(van Dijk 1988). Tekstin temaattista rakennetta osoittaa selvimmin tekstin otsikko, joka
yleensi on tiivistys koko tekstin kattavasta teemasta (mt. 30). Tekstin otsikon alla tiettya
teemaa kehitelldédn liittdmalld tuohon teemaan muita asiaan kuuluvia aiheita ja avaamalla
niitd lukijalle tekstin edetessd. Kaikki tietyn otsikon alla oleva teksti ei kuitenkaan aina

vastaa teemaa, mille saattaa olla omat syynsa. (Mt. 35-36).
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Tekstin tuottamia oletuksia voi tarkastella esimerkiksi tutkimalla lauseiden ja
kappaleiden yhteenliittymistd: kuinka perdkkiiset lauseet tai kappaleet yhdistetdin
kertomaan asioista tietylld tavalla ja millaisista asioista ne kertovat (mt. 31-32,
Fairclough 1997, 154). Esimerkiksi lauseiden vilistd koherenssia erittelemélld voidaan
saada viitteitd siitd, mikd on lauseissa esitettyjen tapahtumien vilinen merkitys, jarjestys
tai hierarkia. Toinen lause voi tdydentdd toista tdsmentimalld sitd, lisddmalld siihen
jotakin tai tehostamalla sen vaikutusta. Ndin voidaan luoda lauseiden vélille konsensusta,

ristiriitaa, kausaalisuutta tai vaikkapa ehdollisuutta. (Fairclough 1997, 158-159.)

Tekstin skemaattiset rakenteet ovat niiti rakenteita, joiden varaan teksti on rakennettu ja
jotka lukijan oletetaan tunnistavan. Esimerkiksi monet tarinat on rakennettu tietyn kaavan
mukaan, jonka yksi versio on aloitus, kehittely, ongelma, ratkaisu ja lopetus. (Van Dijk
1988, 49.) Toisaalta skeemalla voidaan tarkoittaa myds tekstin tulkintaskeemaa, jonka
lukijan my0s oletetaan tunnistavan enemméin tai vihemmin automaattisesti, ja jonka
varaan sitten muu teksti rakennetaan. Ndin esimerkiksi kolmansista maista kirjoitettaessa
lukijan oletetaan tulkitsevan tekstid sellaisen skeeman mukaan, jossa kolmannet maat

ovat koyhid ja joissa on monenlaisia ongelmia. (Fairclough 1997, 162.)

4.4 Teksteista todellisuuteen

Aineiston konkreettisesta erittelystd etenen tutkimuksessani kriittisen diskurssianalyysin
suuntaan. Tutkimukselleni en katso riittdvaksi vastata kysymyksiin mitd ja miten, mutta
haluan myds tietdd miksi. Miksi aineistoni toiset merkityksellistyvét juuri tietylld tavalla
ja mité se aineistoa ymparoivén todellisuuden kannalta merkitsee, ovat kysymyksié joihin

myos etsin vastausta.

Voidakseni vastata nidihin kysymyksiin, tarvitsen luonnollisestikin teorioita, jotka
auttavat siirtymdidn konkreettiselta tekstin tarkastelu tasolta laajempaan sosiaaliseen
yhteyteen. Tutkimukseni kannalta hyodylliseltd kisitteeltd tdssd yhteydessd vaikuttaa
kulttuurinen muisti. Kulttuurisella muistilla tarkoitetaan niitd sosiaalisia, historiallisia ja

yhteiskunnallisia merkitysrakenteita, joita yksilo kéyttdd ja joihin yksild kiinnittyy
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muodostaessaan itselleen identiteettid ja “tehdessdén tolkkua” maailman tapahtumista.
Kulttuurinen muisti ohjaa ja méédrddkin puheitamme ja tapaamme jdsentid maailmaa

(Raittila 2004, 40.)

Kulttuurisen muistin késitteeseen verrattava késite on ideologia (mt. 40). Stuart Hallin
mukaan ideologia on tiedostamaton ajattelun viitekehys, joka koostuu mielikuvista,
kisitteistd ja asettamuksista ja jonka avulla miellimme maailmaa ja kerromme siitd
muille. Ideologia liittyy kieleen, silldi ideologia ilmenee kielessd ja kielenkdytOssa.
Kéayttdimissamme sanoissa on jdlkid historian kuluessa kaytetyistd ideologisista
muodostumista, eikd kieli siis ole ideologisesti viatonta. Vaikka ideologiat tulevatkin
esiin kielessd ja yksiléiden puhumina, ne eivét ole yksiloiden tietoisuuden ja tahdon
tuotetta, silld tietoisuutemmekin on muotoutunut ideologian piirissd. Samalla kun yksilot
kayttavit ideologioita, ideologiat my0s rakentavat kayttdjénsa subjektiviteettia. Ideologiat
siis edeltdvat yksiloitd ja muodostavat osan sitd yhteiskunnallista ja symbolista
ympéristod, johon yksilot syntyvit ja kiinnittyvét. Yksilot puhuvat niiden puhetapojen
ddnelld, jotka ovat jo kdytdssd yhteiskunnassa. Ideologioita ei ndin ollen tuoteta eikd

muuteta yksilon tasolla, vaan kollektiivisesti. (Hall 1992, 268-9, my0ds Althusser 1984.)

Samankaltaista kielenkdyton sosiaalisuutta korostavaa ndkemystd edustaa Valentin
Voloshinovin kieliteoria, jonka mukaan kaikki merkit, sanalliset ja ideologiset,
realisoituvat sosiaalisessa kanssakdymisessd. Tédmid kanssakdyminen voi olla sekd
dialogia ihmisten vililld, ettd painettujen tekstien vélistd dialogia (jota Voloshinovin
mukaan jokainen teksti kdy toisten tekstien kanssa). Sosiaalisessa kanssakdymisessa
yksil6t paitsi ilmentdvat merkityksid ja ideologioita, myds muokkaavat nditd ja tekevit
valintoja siitd, mitd merkitysaineksia kussakin tilanteessa kiytetddn ja milld tavalla.
(Voloshinov 1990, 38, 116-7, 119-20.) Vaikka kielenkdytto4 siis ohjaavatkin sosiaaliset
ja yhteiskunnalliset rakenteet, voi niitd kdyttava yksilo kuitenkin tehdi valintaa. Yksilo ei
ole kielen kéytettdvissd oleva avuton sitkynukke, vaan kieltd aktiivisesti kdyttdvd ja

kielenkdyton tilanteiseen perustuvaa valintaa tekevé henkild (mt. 75-77).
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Kaikille néille esitellyille, kielenkdyton sosiaaliseen todellisuuteen ja yhteiskuntaan
yhdistdville késitteille on se, ettd ne olettavat kielenkdyttoon sisdltyvin myods valtaa.
Kielen taustalla olevien ideologioiden kayttoon liittyy kamppailu siitd, millaista
ideologiaa tai merkitystd kullakin hetkelld yhteiskunnassa tuotetaan, kuka niitd
ideologioita saa kéyttdd ja mihin tarkoitukseen. Kielenkdyttd kertoo niistd
valtarakenteista, jotka yhteiskunnassa vallitsevat. (Hall 1992, 270-271; Althusser 1984;
Voloshinov 1990, 33—41.) My®és kielenkdyton tuloksena muodostuvat subjektiviteetit ja
identiteetit kertovat vallankdytostd. Stuart Hallin teos Identiteetti (1999) kertoo
kokonaisuudessaan siitd, kuinka ldnsimaalaiset yhteiskunnalliset késitykset muusta
maailmasta ovat muokanneet muihin kuin Il&nsimaalaisiin henkil6ihin liittyvaa
kielenkdyttoamme ja niitd merkityksid, joiden varaan ndiden henkil6iden identiteetit on
kautta aikojen rakennettu ja ovat rakentuneet. ”Valkoisuus” ei ole “mustien” rakentama

kisite vaaleaihoisista ihmisistd, vaan mustuus” on “valkoisten” ideologista luomusta.

Myos tietyn kulttuurin piirissd syntyneet tekstit ammentavat merkityksid ja tulkintoja
kulttuurisesta muistista ja ideologioista, eivitkd syntyvdt merkitykset ole
sattumanvaraisia. Usein ndmd merkitykset ja tulkinnat ovat tiedostamattomia. Ne ovat
kulttuurin piirisséd niin luonnollisia, ettemme ajattele niiden kantavan tiettyja merkityksia.
Kuitenkin aktiivisina kielenkdyttdjind my0s niin tekstien kirjoittajat, eli tutkittavan
aineiston tapauksessa tekstejd kirjoittaneet toimittajat, kuin teksteissd haastateltavat
henkildtkin tekevdt valintaa siitd kulttuurisesta aineksesta, jonka piirissd he ovat
kasvaneet. Samoin he tekevét valintaa siitd, kuinka he kéyttavat kieltd ja tuovat asioita

esille.

Pentti Raittilan mukaan kulttuurisen muistin artikulaatioissa, joita puheet ja kadytdnnot
(my0s tekstit) ovat, historia yhdistyy nykyisyyteen (Raittila 2004, 39). Oman
tutkimukseni viimeisessd vaiheessa haluan péasti selvyyteen siitd, millaisia kulttuurisia ja
yhteiskunnallisia  rakenteita  aineistoni  tekstit kantavat. Mitkd ovat ne,
tiedostamattomatkin taustat, historia ja nykyisyys, joiden varaan suomalaisissa ja
hollantilaisissa yliopistolehtien teksteissd rakennetaan kuvaa meistd ja muista. Toisaalta

mielenkiinnon kohteena on se, ketkd nditd merkityksid ovat luomassa ja milld tavalla.
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5 Ulkomaalaistaustaiset henkil6t tekstien toimijoina

Tutkimukseni toisessa kappaleessa esittelin aineistoni sekd teksteissd esiintyvien
ulkomaalaistaustaisten henkildiden kansallisuudet. Aineiston koostumus tai henkilén
kansallisuus sindnsd ei kerro henkildstd tai hénen roolistaan tietyssd tekstissd juuri
mitddn. Paremman kuvan asiasta saa katsomalla, ketd tekstissd esiintyvit henkilot ovat,
mitd ndma henkilot tekstissd tekevit ja minkdlaiseen asemaan heidét tekstissa sijoitetaan.
Téassd kappaleessa eritellenkin aineistoni teksteissd esiintyvien henkildiden toimija-

asemaa katsomalla, kuka teksteissd puhuu, kuka vaikenee ja misté aiheesta kukin puhuu.

51 Tekstien toimijoista

Aineistoni jokaisesta tekstistd 10ytyy ulkomaalaistaustaisia toimijoita, joko puhujina tai
puhunnan  kohteina — mahdollisesti molempina. Tdméd johtuu aineiston
keruumenetelmastd, jonka mukaisesti aineistoon otettiin vain ne tekstit, joissa esiintyy
ulkomaalaistaustaisia toimijoita. Alun perin taulukoin aineiston puhujat luokittelematta
heitd mihinkdén yhdistivddn luokkaan. Lopulta pdddyin kolmeen luokkaan, joita ovat

ulkomaalaistaustaiset puhujat, viranomaiset ja kotimaiset puhujat.

Tekstien toimijoiden ldhempi tarkastelu paljastaa, ettd Aviisissa tekstien
ulkomaalaistaustaiset henkil6t ovat yleensd vaihto-opiskelijoita, joskin myds Suomeen
pysyvimmin asettuneita henkilGitd teksteissd esiintyy. Viranomaisista esilld ovat
yliopiston tai yliopistoon kiintedsti liittyvien organisaatioiden edustajat. Vain harvoin
edustettuina ovat muut viranomaiset, ndissd tapauksissa kyse on poliisista ja
aluehélytyskeskuksen virkailijoista. Myds yhdessd tekstissd esiintyneet poliitikot olen
laskenut kuuluvaksi viranomaisiin. Liséksi teksteissd esiintyy toimijoina suomalaisia
henkil@itd tai organisaatioita, joita ei voida katsoa viranomaisten edustajiksi: he esiintyvat
teksteissd ulkomaalaistaustaisten henkildiden rinnalla (1dhestulkoon) vertaisasemassa tai
esimerkiksi muuten vain asiantuntijoina. Téallaisia “kotimaisia” toimijoita ovat

esimerkiksi vaihto-opiskelijoiden suomalaiset tutorit, jotka ovat itsekin opiskelijoita.
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Ulkomaalaistaustaiset henkil6t ovat UK:nkin sivuilla vaihto-opiskelijoita, yliopiston
ulkomaalaisia tutkijoita ja tyOntekijoitd tai yliopiston ulkomaalaisten tyontekijéiden
perheenjdsenid. Muut Hollantiin asettuneet ulkomaalaistaustaiset henkilot eli 1dhinna
Hollannin etnisten vihemmistdjen edustajat (muun muassa turkkilaiset, marokkolaiset ja
surinamelaiset ja kreikkalaiset) esiintyvét teksteissd harvoin, kun otetaan huomioon etti
heitd kuitenkin on Hollannin véestostd jo noin 10 prosenttia (CBS 2004a). UK:n
teksteissd viranomaistoimijoista ovat esilld paitsi yliopiston edustajat, myds hallituksen,
ministerididen ja valtakunnallisten virastojen edustajat. Varsinkin lyhyissd uutisissa
tamén tyyppisid viranomaistoimijoita esiintyy paljon. "Kotimaisina” toimijoina esiintyvat
yliopiston tyontekijét, jotka ovat esimerkiksi ulkomaalaistaustaisten tyontekijoiden
lahimpid kollegoita tai opiskelijoita, jotka asuvat samassa asuntolassa yhdessi

ulkomaalaisten vaihto-opiskelijoiden kanssa.

5.1.1 Tekstien puhujat

Alla olevassa taulukossa ndkyvét kappaleméirind kutakin tekstityyppid kohden jutuissa
esiintyvét puhujat ja aineistossa olevat puhujien yhdistelmdt (kunkin “puhujatyypin”

puhuja on laskettu vain kertaalleen kutakin tekstid kohden).

Puhujajakauma Aviisi Puhujajakauma UK (kappaletta)
(kappaletta)
Tekstityyppi \Y U K V+U | K+U Vv U K V+U | K+U
Uutinen 2 1 16 1 3
Asia-artikkeli 1 3 1 3 3 3 2 2 2
Yleisénosastokirjoitus 1 4 4
Gallup - - - - - 7
Henkil6haastattelu 3 3
Kainalo 1 1 1 1
Vieraskynéd/P&akirjoitus 1 1

Taulukko 5.1: Puhujatyypit Aviisissa ja UK:ssa

V = Vain viranomainen puhujana tekstissa
U = Vain ulkomaalaistaustainen puhuja tekstissa
K = Vain ’kotimainen’ eli suomalainen tai hollantilainen (muu kuin viranomainen)
puhuja tekstissa
V+U = Viranomainen ja ulkomaalaistaustainen henkild puhujina samassa tekstissa
K+U = 'Kotimainen’ eli suomalainen tai hollantilainen (muu kuin viranomainen) ja
ulkomaalainen puhuja tekstissa
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Taulukosta nédkyy, ettd Aviisin uutisjutuissa ulkomaalaistaustaiset toimijat péddsevit
ddneen jokseenkin useammin kuin UK:n uutisjuttujen ulkomaalaistaustaiset toimijat. Kun
Aviisin uutisjutuissa yhdesséd kolmesta esiintyvét ulkomaalaistaustaiset toimijat puhujina,
on vastaava osuus UK-lehden uutisjutuista neljd juttua kahdestakymmenestd. UK:ssa
esiintyi poikkeuksena uutinen, jossa ainoina puhujina olivat ulkomaalaistaustaiset

toimijat.

Asia-artikkeleiden lukumaéérien tarkastelu osoittaa, ettd Aviisin asia-artikkeleissa
ulkomaalaistaustaisia henkilditd kuullaan puhujina joko yksin tai viranomaisten tai
“kotimaisten” henkildiden kanssa useammin kuin UK:n asia-artikkeleissa. Aviisin asia-
artikkeleista ldhestulkoon kaikissa esiintyy ulkomaalaistaustaisia henkil6itd puhujina, kun
taas UK:n asia-artikkeleissa téllaisia tekstejd on vain hieman yli puolet. UK:n teksteistd
sen sijaan erottuvat gallup-tekstit ja yleisonosastokirjoitukset, joissa ulkomaalaistaustaiset

henkil6t esiintyvit puhujina.

Kummankin lehden teksteissd ulkomaalaistaustaiset henkilot ovat l&hestulkoon aina
ensisijaisina puhujina: toissijaisina puhujina he esiintyvét yhteensd vain kaksi, kolme
kertaa. Kaiken kaikkiaan yhdessitoista kahdeksastatoista Aviisin tekstistd esiintyvét
ulkomaalaistaustaiset henkilot puhujina. UK:ssa vastaava osuus on pienempi, hieman alle

puolet teksteistd (25 tekstissd 53:sta).

Mistd tekstien puhujat sitten puhuvat? Alla olevasta taulukosta kdyvit ilmi puhujia

teksteissd padaiheina puhuttavat aiheet.
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Puhujajakauma Aviisi Puhujajakauma UK (kappaletta)
(kappaletta)
Tekstin aihe: Y U K V+U [K+U |V U K V+U [K+U
Kokemukset maasta 1 8
Muu henk.kohtainen 2 5 4 1
Tyd, toiminta 2 1 2 1
Asuminen 3 1 8 1 1 1
Elinolot 1 3
Viranom. Toiminta 1 1 1 9
Uskonto, aatteet 1

Taulukko 5.2: Puhunnan kohteena olevat aiheet puhujatyyppid kohden

Aviisin aineistossa ulkomaalaistaustaiset henkil6t puhuvat eniten itseddn ldhelld olevista
asioista, kokemuksistaan oleskelumaassaan sekd henkilokohtaisesta eldmistdédn. My0s
ty0, toiminta ja harrastukset puhuttavat. Aviisissa viranomaiset puhuvat asumisesta seké
omasta toiminnastaan. Muut kotimaiset puhujat puhuvat lahinnd samoista aiheista kuin

ulkomaalaistaustaiset henkilotkin.

Universiteitskrantin aineistossa ulkomaalaistaustaiset henkilot eivdat ainakaan tekstien
paddaiheena puhu tyOstddn, toiminnastaan tai harrastuksistaan. He puhuvat
kokemuksistaan oleskelumaassaan, henkilokohtaisesta eldméstddn sekd elinoloistaan
oleskelumaassaan. Viranomaiset puhuvat, kuten Aviisinkin aineistossa, asumiseen
liittyvistd asioista sekd omasta toiminnastaan. Varsinkin viranomaistoiminnasta
puhuminen ndyttdd Universiteitskrantissa olevan yleisempdd kuin Aviisissa. Muut

kotimaiset toimijat puhuvat eniten henkildkohtaisista asioista.

5.1.2 Puhunnan kohteet

Aineistoon otin vain tekstejd, joissa ulkomaalaistaustaiset henkil6t esiintyvit toimijoina,
joko siis puhujina tai puhunnan kohteina. Kun siis edelld jo havaitsin, ettd Aviisissa
ulkomaalaistaustaiset henkilot esiintyivdt puhujina yhdessdtoista kaiken kaikkiaan
kahdeksastatoista tekstistd, ovat ulkomaalaistaustaiset henkil6t ndin ollen seitseméssi

tekstissd (pelkdstddan) puhunnan kohteina. Samalla tavoin pdddyn UK:n osalta 28 tekstiin.
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Térkedd voi kuitenkin olla se, kuka teksteissd saa puhua ja kenestd, eli kuka on kenenkin
puheen kohteena. Alla olevista taulukoista nikyy, kuinka monessa Aviisin ja UK:n
tekstissd eri toimijat ovat toisten toimijoiden puhunnan kohteena. Samassa tekstissd

yhden toimijan puhunnan kohteena voi olla useampi eri toimija.

Puhunnan kohteet Aviisissa Puhunnan kohteet UK:ssa
Puhuja | Ulkom. Virano. Kotim. Puhuja | Ulkom. Virano. Kotim.
Ulkom. 7 3 9| | Ulkom. 20 11 22
Viranom. 6 3 3| | Viranom. 23 14 5
Kotim. 4 0 0| | Kotim. 10 2 5

Taulukko 5.3 ja 5.4: Puhunnan kohteet Aviisissa ja Universiteitskrantissa

Aviisin  teksteissd  ulkomaalaistaustaiset ~ henkilét  puhuvat eniten  muista
ulkomaalaistaustaisista ~ henkildistd ja  suomalaisista yleensd.  Viranomaisista
ulkomaalaistaustaiset henkil6t puhuvat vain harvoin, yhteensd kolmessa Aviisin tekstissa.
Teksteissd viranomaiset puhuvat useammin ulkomaalaistaustaisista, kuin oman maan
kansalaisista tai muista viranomaisten edustajista. Suomalaiset puhujat puhuvat teksteissa

pelkastddn ulkomaalaistaustaisista henkildista.

Universiteitskrantissa jakauma on ulkomaalaistaustaisten henkildiden puhunnan osalta
samankaltainen kuin Aviisissa. Universiteitskrantin ulkomaalaistaustaiset henkilot
ndyttdvdat kuitenkin puhuvan viranomaisista hieman useammin kuin Aviisin
ulkomaalaistaustaiset henkilot. Universiteitskrantin puhunnan kohteiden erittelyssd on
nakyvissa viranomaispuhujien paljous. Viranomaiset puhuvat paitsi
ulkomaalaistaustaisista  henkilGistd, myds muista viranomaisista ja muista
hollantilaisistakin. Muut hollantilaiset puhujat puhuvat teksteissd useimmiten

ulkomaalaistaustaisista henkildisté, aivan kuten Aviisissakin.
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5.2  Tekstien dialogi

Teksteistd 10ytyy dialogia varsin véhin. Vain kahdessa Aviisin tekstissi esiintyy sellaista
dialogia, jossa eri puhujat keskustelevat keskenddn (Aviisi 28.3.2002a, 19.9.2002b).
Kummassakin tekstissd tekstin puhujat ovat keskenddn tuttuja ja teksti kéasittelee kaikille
puhujille yhteistd ja tuttua asiaa. UK-ssa on yksi juttu, jossa niin sanotut kotimaiset
puhujat ovat dialogissa keskenddn, samoin ulkomaalaistaustaiset henkilot. Ryhmien

vilille ei kuitenkaan tekstissad synny dialogia (UK 3.4.2003).

Varsinaisen dialogin syntymisté luultavasti hankaloittavat toimitustekniset ja toimittajien
rutiineihin liittyvét syyt: harvalla toimittajalla on aikaa etsid sellaisia haastateltavia tai
puhujia teksteihinsd jotka tuntevat toisensa ja ovat valmiita olemaan haastateltavina yhta
aikaa yhdesséd paikassa. Dialogin synnyttiminen tekstiin on kirjoitusteknistékin. Tekstin
kirjoittaja kun voi laittaa puhujat tekstissd dialogiin keskenddn tai sitten péattdd olla
tekemdttd niin. Jutuntekotapa, jossa toimittaja kirjoittaa eri puhujien puheenvuorot tai
mielipiteet yhteen niin, ettd teksti ndyttdd sisdltdvan dialogia, ei tdmédn aineiston
perusteella ndytd olevan kovin yleinen. Kuten jo aiemmin totesin, ei kaikista aineiston
teksteistd voisi edes 10ytya téllaista dialogia. Joissakin teksteissd ei ole suoraa puhetta
lainkaan (varsinkin UK:n uutisjutut ovat usein téllaisia) ja joissakin teksteissd on

tarkoituksenakin kuulla vain yhti tahoa, jolloin dialogiin sindlldén ei edes pyrita.

Tekstin puhujia erittelemilld voidaan arvioida toisen tyyppisen dialogin yleisyytti. Tassa
aineistossa se tarkoittaa sellaista dialogia, jossa teksteissd esiintyvit puhujina on sekd
ulkomaalaistaustaisia, ettd kotimaisten tahojen tai viranomaisten edustajia. Aviisin
aineistossa tdllaisia puhujien yhteisesiintymistd edustavia teksteji on neljd
kahdeksastatoista (hieman alle neljdsosa), UK-lehdessd vain seitsemén tekstid 53:sta

(hieman yli kymmenesosa).
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53 Y hteenvetoa

Aviisin ja UK-lehden suurin ero ndyttdd tdmédn sisdllon erittelyn perusteella olevan
Aviisin ulkomaalaistaustaiset henkilot jokseenkin huomioonottavampi ldhestymis- ja
kisittelytapa. Aviisissa tekstien aiheet ovat ulkomaalaistaustaisia henkilditd niin ldhella,
ettd heitd kuullaan teksteissd puhujina useammin, kuin UK-lehdessd. UK-lehden teksteji
vérittdd asiapainotteisuus ja viranomaispuhujien paljous. Ulkomaalaistaustaiset henkilot
puhuvat eniten itseddn koskettavista asioista ja omista kokemuksistaan. Aviisissa he

puhuvat my0s tyostddn ja harrastuksistaan, UK:ssa elinolot oleskelumaassa puhuttavat.

Sekéd Aviisissa ettd Universiteitskrantissa ulkomaalaistaustaiset henkildt puhuvat joko
muista ulkomaalaisista tai suomalaisista ja hollantilaisista yleensé, viranomaiset ovat vain
harvoin heiddn puheensa kohteena. Sekd viranomaiset, ettd muut “kotimaiset” tahot
puhuvat  teksteissd  useimmiten  ulkomaalaistaustaisista  henkildistd.  Aviisin
tekstintekotavassa korostuu UK-lehted enemmén dialogi, jossa samassa tekstissd kuullaan
sekd viranomais- tai kotimaisia tahoja sekd ulkomaalaistaustaisia henkildita.
Kummallakin lehdelld tosin nidyttdisi tdmidn suhteen olevan parantamisen varaa: eri
toimijoiden yhteisesiintymisen maardd lehdissd ei voi kehua korkeaksi. Varsinaista
dialogia, jossa eri toimijat keskustelevat keskenddn, ei Universiteitskrantissa esiinny

kertaakaan, Aviisissakin vain kaksi kertaa.

Sisdllon  erittely kertoo siitd, ettd ulkomaalaistaustaiset henkil6t toiseutuvat
yliopistolehtitekstien toimijoina. Heistd puhutaan, mutta he ovat puhujina vain noin
puolessa niistd teksteistd, joissa heitd koskevia asioita késitellddn. Aiheiden puolesta he
padsevit esiin vain niissd teksteissé, joissa asiat kisiteltdvit asiat ovat riittdvan ldhella
heiddin omaa eldméédnsd: henkilokohtaiset kokemukset ja oman eldmédn tapahtumat.
Niinkin joka péividisestd asiasta kuin asumisesta ulkomaalaistaustaiset henkildt eivit
teksteissd juurikaan pddse puhumaan, niistd asioista puhuvat heiddn puolestaan
viranomaiset tai muut kotimaiset tahot. Néin ollen aihepiirit, joista ulkomaalaistaustaiset
henkil6t teksteissd saavat puhua, ovat rajattuja. Tasa-arvoinen, keskusteleva suhde
ulkomaalaistaustaisten ja muiden toimijoiden vililld ei tutkimani aineiston perusteella

ndytd myOskddn olevan yleinen yliopistolehtien teksteissa.
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6  Toisen synty

Téassd osiossa puran aineistoni tekstejd kappaleessa 4.3 esiteltyjen tutkimusmenetelmid
apuna kiyttden. Analyysissa tulevat esiin ne tavat, joilla ulkomaalaiset toiset teksteissa
tehddin ndkyviksi ja merkityksellisiksi. Samalla tulee ndkyviin se, millaisia toisia

teksteissa erilaisin keinoin rakentuu.

6.1 M e vastaan te

Tutkimassani aineistossa ulkomaalainen toinen saadaan nikyvéksi tekemailld
vastakkainasetteluja. Tekstissd saattaa télloin olla useampia toimijoita ja
ulkomaalaistaustainen henkild ja suomalainen tai hollantilainen kommentoivat samaa
asiaa. Toisinaan vaikutelma vastakkainasettelusta syntyy esimerkiksi vertailun kautta tai

korostamalla yhden osapuolen aktiivisuutta.
6.1.1 Viranomaiset ja ulkomaalaistaustaiset toiset

Tyypillisessa tilanteessa vastakkain ovat ulkomaalaistaustainen henkil6 ja viranomainen
ja Kkaésittelyssd on jonkinlainen ongelma. Esimerkiksi kahdessa Aviisin tekstissd
paneudutaan aluksi ongelmaan ulkomaalaistaustaisen henkilon ndkokulmasta. Ongelmat
esitetdéin tekstissd yksityisten henkil6iden kokemusten kautta; he kertovat kokemastaan ja

nakeméstddn, sekd ilmaisevat kokemuksensa aiheuttaman narkéastyksen.

”Kaverin kanssa nostelimme toisiamme ilmaan baarista tullessa. Poliisi nappasi meidét
kadulta ja ilmoitti asemalle, ettd on kaksi mutakuonoa tulossa”, kertoo Chouaid
Adbéllah. Kaveri yritti vakuuttaa, ettd michet eivit tapelleet. Abdellah joutui silti yoksi
putkaan ja sai sakot.

(Maahanmuuttajat osoittivat mielté poliisin rasismia vastaan, Aviisi 3.10.2002, s.3.)

”Yritin selittdd mahdollisimman yksinkertaisesti, mitd ja missd on tapahtunut. Virkailija
ei kysynyt mitddn, vaan sanoi ainoastaan ’hetkinen’ suomeksi. Jonkin ajan paisti
puhelimeen tuli toinen nainen, jonka ilmeisesti piti osata englantia. Ei osannut”, Aversa
kertoo.

Aivan uskomatonta. Suomalaiset puhuvat englantia kaikkialla paitsi hétidkeskuksessa”,
Aversa kihisee.
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(Hatékeskuspaivystajan kielitaitoon ei aina voi luottaa, Aviisi 7.11.2002, ks. liitesivu
148.)

Kun ulkomaalaistaustaiset henkildt ovat ensin kertoneet nikemyksensd, déneen péédsevit
viranomaiset. Viranomaisten lausunnoissa ndkyy ongelmien védhittely: niiden
olemassaolo ja vakavuus kiistetddan (hilytyskeskus -teksti, a) tai ongelman mahdollinen
olemassaolo kylld myOnnetdén, mutta siithen ei oteta kantaa (poliisin rasismi -teksti, b).

Néin myds poissuljetaan keskustelun mahdollisuus.

a. Halytysmestari Pentti Lehtolalla on toisenlainen késitys hélytyspaivystdjien
kielitaidosta. Hénen mukaansa Pirkanmaan hétikeskuksen kaikki parikymmenti
pdivystdjda hallitsevat englannin kielen. Osa péivystdjistd puhuu my0s vendjdi, saksaa ja
ranskaa.

b. Ylikomisario Olavi Kujanpad Tampereen poliisikoulusta ei yllaty kuullessaan
mielenosoituksesta. Syytokset poliisin rasistisista motiiveista ovat hénelle tuttuja, mutta
niiden todenperdisyyteen hén ei ota kantaa.

Kummassakin tekstissé viranomaiset jatkavat seuraavaksi todisteluaan siitd, kuinka hyvin
asiat todellisuudessa ovat: vastakkain ovat ulkomaalaistaustaisten henkildiden esittamat
henkilokohtaiset kokemukset sekd viranomaisten esittimaét tosiasiat. Osoittamalla, ettd
viranomaisten  puolesta  tehdddn jo  paljon  ongelmien  ehkdisemiseksi,
ulkomaalaistaustaisten  henkildiden  7syytdkset” saadaan ndyttimddn osittain
perusteettomilta (poliisin rasismi -teksti, a). Asioille tehdddn jo jotakin, miksi siis enéda
valittaa. Mahdollisuus ongelmien syntyyn arvioidaan pieneksi ja mikéli ongelmia syntyy,
osasyy niisté laitetaan ulkomaalaistaustaisten henkildiden piikkiin (hélytyskeskus -teksti,

b).

a. Kujanpéddn mukaan rasismin ehkéisyd ja kansainvilisyyskasvatusta pidetdin mukana
koko poliisien koulutuksen ajan. Esimerkiksi kuulusteluopissa opetetaan vieraan
kulttuurin kohtaamista. [...] ”Itse olin 20 vuotta sitten peruskoulutuksessa. Olivat ne
asiat silloinkin esilld, mutta ei niin paljon kuin nyt”, Kujanp4d mainitsee.

b. ”On tietysti mahdollista, ettd juuri noihin puheluihin vastanneilla ei ole ollut ihan niin
korkean tason kielitaitoa. Sekin voi joskus olla, ettd kun kaksi huonoa englantia puhuvaa
yrittdd selvitd puhelimessa, niin tulee hankaluuksia”, Lehtola mydntéa.
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Samanlaista vastakkainasettelua ja sithen siséltyvdd ongelmien vidhittelyd 16ytyy myos
Universiteitskrantin teksteistd. Teksti Goed bedoeld, maar hartstikke duur (Hyvéai
tarkoittavaa, mutta kauhean kallista, 5.9.2002, ks. liitesivu 150) on tistd hyva esimerkki.
Tekstistd on luettavissa vastakkainasettelu hédtdkampushankettaan puolustavan ja siitd
ylpedn yliopiston, sekd hétdkampuksen asumisoloihin tyytymdttomien ulkomaalaisten

vaihto-opiskelijoiden vililla:

De RUG is apetrots op de noodwoningen voor buitenlandse studenten. Maar de eerste
bewoners mopperen vooralsnog over de hoge huur en de gebrekkige voorzieningen.
”Natuurlijk voel ik me hier niet thuis.”

(Groningenin yliopisto on erittdin ylped ulkomaalaisten opiskelijoiden hétidasunnoistaan.
Mutta toistaiseksi ensimmadiset asukkaat [vain] purnaavat asuntojen kallista vuokraa ja
puutteellista varustelua. ”Tietenkdédn en tunne oloani tailla kotoisaksi.”)

Tatd vastakkainasettelua seuraa myoOs tekstin rakenne: ensin ulkomaalaiset vaihto-
opiskelijat kertovat asuntojensa kunnosta, sen jdlkeen kerrotaan yliopiston ndkdkanta.
Opiskelijat kertovat asuntojensa olevan yhd keskenerdisid, silld niistd muun muassa

puuttuvat toimivat suihkut ja kaasuhellat.

Yliopiston puolestaan kerrotaan tarkoittaneen kuitenkin pelkkad hyvaa loihtiessaan
viidessd viikossa sataviisi hatdasuinhuonetta pystyyn. Yliopiston saavutuksia
ylistetddnkin tekstissd vuolaasti: rakennusprojektia varten monet ihmiset ovat paiskineet
kovasti toitd ja jattdneet jopa kesdlomansa viliin. Asuntojen hienon varustelutason
ansiosta sekd yliopiston, ettd asunnonvélityksestd huolehtivan sddtion edustaja uskovat
vastaavansa ulkomaalaisten opiskelijoiden tarpeisiin: asunnoissa on huonekalut,
kokolattiamatot, jadkaapit, kaasuhellat ja ilmainen nettiyhteys, niissa on kaikki. Mutta
tallaisenkin listan jdlkeen ulkomaalaiset vaihto-opiskelijat eivdt tekstin kirjoittajan
mukaan muuta tee kuin valittavat, tistd kertoo tapa jolla seuraavassa tekstissd siirrytdin

puhujasta toiseen.

”Het doet me geweldig goed om dit te zien”, zegt Jaap van der Vinne van de Stichting
Huisvesting Buitenlandse Studenten. ”Het is grote stap vooruit. Misschien niet op de
lange termijn, maar op dit moment voldoen we aan de behoefte.”

Alleen niet aan de behoeften van Nunes. ”Of ik me hier thuisvoel? Nou, kijk eens om je
heen, natuurlijk niet. Deze woningen zijn nog helemaal niet af. [...].”
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(’Olen &dirimmadisen tyytyvdinen ndhdessdni tdmin”, sanoo Jaap van der Venne
ulkomaalaisten opiskelijoiden vuokra-asuntosditiostd. ”Tdméi on suuri askel eteenpiin.
Ehki ei pitemmaén paille, mutta tall& hetkell& vastaamme tarpeisiin.”

Paitsi e Nunesin [ulkomaalainen vaihto-opiskelija] tarpeisiin. ”Ai ettd tunnenko oloni
tadlld kotoisaksi? Katsohan ympdrillesi, tietenkddn en. Ndmi asunnot eivit vield ole
laheskaan valmiita. [...]” [Kursivoinnit RP]

Tekstin kirjoittaja osoittaa sanavalinnoillaan, ettd mitd yliopiston ja vuokra-asuntosdition
edustajat sitten sanovatkaan tai tekevitkddn ulkomaalaisten opiskelijoiden parhaaksi, se
on turhaa, silld ulkomaalaisten tarpeisiinsa ei koskaan voida tdysin vastata. Ulkomaalaiset
opiskelijat, joita Nunes tekstissd tilld kohtaa edustaa, ovat kiittdmétontd joukkoa, joka ei
koskaan ole tyytyvdinen. Viimeisen sanan tekstissd saakin yliopiston edustaja, jonka
mielestd ulkomaalaiset opiskelijat ovat itse vastuussa viihtyvyydestddn — esiin tulleet
ongelmat ovat vain, vihdtellen (josta kertoo hollannin kielessd usein kaytettdva

diminutiivi, tdssé tapauksessa probleempjes), pienid aloitusvaikeuksia:

”Maar ik mis het comfort zoals ik dat gewend ben”, zegt Plenova. ”Echt gezellig
is hier eigenlijk niet.” Dat komt nog wel denkt de internationaliseringsmedewerkers.
”Uiteindelijk moeten de bewoners het gezellig maken”, zegt Jan Wolthuis van de Dienst
Studentzaken. ”Alle voorwaarden zijn daarvoor aanwezig. Alleen hebben we een beetje
last gehad van aanloopprobleempjes.”

("Mutta kaipaan niitd mukavuuksia, joihin olen tottunut”, sanoo Plenova. “Todella
viihtyisdd tddlld ei oikeastaan ole.” Kylld se vield viihtyisdksi muuttuu, ajattelevat
kansainvélisyysvastaavat. ”Loppujen lopuksi asukkaiden itsensé tiytyy tehdd asuntonsa
viihtyisdksi”, Jan Wolthuis opiskelija-asian toimistosta sanoo. “’Sille on olemassa kaiket
edellytykset. Meilld on vain ollut pienid alkuvaikeuksia.”)

Vastakkainasetteluun voi liittyd my0s ulkomaalaistaustaisten henkildiden kuvaamista
viranomaistoiminnan uhrina. Universiteitskrantin tekstissi Ai0’s in de knel (Jatko-
opiskelijat ahdingossa, UK 6.3.2003, ks. liitesivu 155) kerrotaan kuinka ulkoministerio ja
poliisin ulkomaalaisvirasto vaikeuttavat lupapolitiikallaan ulkomaalaisten jatko-
opiskelijoiden eliméa. Heidén puolisonsa eivit ole saaneet Hollannista etukdteen luvattua
oleskelulupaa, saatikka I0ytidneet tyotd, ja lupamaksut ovat jarjettoméin korkeat.
Ulkomaalaiset jatko-opiskelijat kuvataan nidin henkil6ind, joita on kohdeltu kaltoin
viranomaisten ja lainsddddnnon puolesta. Erds heistd toteaa: talla tavalla leikitdén
meidan elamillamme. Toisissa teksteissd pohditaan kapinan mahdollisuutta, mutta se

arvellaan kyseisten jatko-opiskelijoiden kohdalla tehottomaksi, silld Sitd ei kukaan
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huomaa, jos anonyymi jatko-opiskelija Eteld-Amerikasta joutuu poistumaan maasta
oleskelulupaongelmien vuoksi. Silloin kaikki voivat olla vilittdimatta ongelmasta. [...]”
(’Voor aio's is het echt pijnlijk’, ’Jatko-opiskelijoille timé on todella tuskallista’, UK
6.3.2003, s.5). Ulkomaalaistaustaiset henkildt ovat siis viranomaisten pompoteltavia,

joilla ei ole muuta mahdollisuutta kuin alistua kohtaloonsa.

Kaiken kaikkiaan viranomaisten ja ulkomaalaistaustaisten henkildiden vastakkainasettelu
korostaa ndiden kahden osapuolen vilistd epétasa-arvoa. Ulkomaalaistaustaiset toiset
tulevat teksteissd kategorisoiduksi turhan valittajiksi ongelmien vihattelyn kautta.
Samoin heiddn kokemuksensa mitdtdidddn kertomalla viranomaisndkdkulmasta asiaa
koskevista faktoista. Tekstien toimijapositiot osoittavat, ettd valta on viranomaisilla ja
heidédn sanomansa otetaan vakavasti — se mitd ulkomaalaistaustaiset henkil6t sanovat ei

valttdmattd ole niin tarkeid tai totuuden mukaista.

6.1.2 Passivinen toinen

Vastakkainasettelu voi tapahtua my0s korostamalla ulkomaalaistaustaisten henkildiden
passiivisuutta verrattuna kotimaisiin toimijoihin. Talloin teksteissd toimijoina ovat
ndenndisesti tasa-arvoiset henkilot, esimerkiksi ulkomaalainen vaihto-opiskelija ja
suomalainen tai hollantilainen opiskelija. “Kotimaisen” osapuolen aktiivisuutta
korostamalla tasa-arvon ldhtokohta kuitenkin héivytetddn ja tekstien ulkomaalaiset

tehddén passiivisiksi ja vastaanottaviksi, muista riippuvaisiksi toisiksi.

Aviisin teksti Kv-tutor tekee tuttavuutta (28.3.2002, ks. liitesivu 146) késittelee kahden
korealaisen vaihto-opiskelijan ja heidédn suomalaisen tutorinsa vélistd kanssakdymista.
Kyseinen teksti on aineistossa harvinainen siind mielessd, ettd siind esiintyvit henkilot
ovat dialogissa keskenddn. Tekstin voidaankin ndin ollen ajatella pyrkivin esittdméédn
siind esiintyvdt henkilot tasa-arvoisina keskustelukumppaneina. Tekstid tarkemmin
tutkittaessa ajatus tasa-arvoisuudesta ei kuitenkaan néyttéisi olevan ldhtokohtana tekstille.
Jo tekstin otsikko luo eriarvoisuutta ilmoittaessaan Kv-tutor tekee tuttavuutta. Otsikossa

suhteen aktiivisena osapuolena esitetdin kv-tutor ja maininta tuttavuuden tekemisen
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toisesta osapuolesta, ulkomaalaisesta vaihto-opiskelijasta puuttuu. Mikdli jutun
tarkoituksena on esitelld pelkdstddn kansainvélisen tutorin toimintaa, otsikko on
ymmarrettdvissd tutorin aktiviteetteja kuvaavana ja on sellaisenaan onnistunut otsikko.
Koska jutussa kuitenkin selvisti kerrotaan my0ds vaihto-opiskelijoiden kokemuksista ja
intresseistd, otsikko hdmmaéstyttdd: eikd vaihto-opiskelijoilla ole osaa eikd arpaa
tutorointi-suhteessa? Tutorin roolia suhteessa vaihto-opiskelijoihin kuvaillaan otsikon

tapaan muuallakin jutussa aktiiviseksi, silld tutor tekee ja jarjestaa:

Réisdnen on esitellyt tutoroitavilleen kaupunkia ja ravintoloita. Lisdksi hdn on auttanut
pienisséd pulmatilanteissa, kuten kurkkukivun yllattdessa.

Réisdnen on myds jarjestdnyt tupaantuliaiset, joissa hidnen ystdvinsd ja tutoroitavansa
saivat tilaisuuden tutustua toisiinsa.

Siind missd tutor on aktiivinen henkilé mainitun kahden osapuolen vilisessd
kanssakdymisessd, vaihto-opiskelijoiden rooliksi ndyttdd 1dhinnd jddvdn avun

vastaanottaminen ja sen hakeminen:

”Tarpeen tullen he [korealaiset vaihto-opiskelijat] soittavat minulle, jos tarvitsevat apua
esimerkiksi pankissa asiointiin. [...] ”

“Tutorin kautta on helpompi tutustua suomalaisiin, ja Mirka on tutustuttanut meité
suomalaisiin tapoihin. Lisdksi tutor on hyva apu, kun pitdd hoitaa kdytdnnon asioita”,
Baikin jatkaa.

Ainoana varsinaisena toimintana jutussa kerrotaan korealaisten valmistaneen tutorilleen
korealaista ruokaa. Tdmékin aktiviteetti kuitenkin mitdtoidaan toteamalla heti perddn, ettid
suomalainen tutor aikoo jatkossa tehdd saman, eli hin on tdssdkin asiassa vdhintddn yhta

aktiivinen kuin tutoroitavansa.

”Min ja Bo ovat valmistaneet minulle korealaista ruokaa. Se oli tulista, vaikka se ei
tyttdjen mukaan ollut edes kovin mausteista. Heiddn mielestddn suomalainen ruoka ei
maistukaan miltdén. Seuraavaksi mind aion tarjota heille mdmmia”, selittdd Réisénen.

Universiteitskrantin esimerkkijutuissa ulkomaalaisten vaihto-opiskelijoiden aktiivisuus
toisaalta myoOnnetdédn, toisaalta mititdoidddn jattdmalld se vdhemmélle huomiolle kuin

hollantilaisten toimijoiden aktiivisuus. Teksteissd Martini-house leeg na brand (Martini-
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house tulipalon jidlkeen tyhjdnd, 3.4.2003, s.1) ja Mijn longen stonden op springen
(Keuhkoni olivat halkeamaisillaan (10.4.2003, s. 2) kerrotaan kansainvélistd opiskelija-

asuntolaa kohdanneesta tulipalosta.

Ensimmadisessd tekstissd kertojina ovat ulkomaalaiset vaihto-opiskelijat. Vaihto-
opiskelijat ovat tekstissd aktiivisia toimijoita, silli heiddn kerrotaan muun muassa
etsineen paloldhdettd sekd yrittdineen sammuttaa sitd. Kaikki asukkaat my®s onnistuivat
pakenemaan palavasta rakennuksesta ajoissa. Erids kiinalaisopiskelija jopa pyrki sisille
pelastamaan tavaroitaan. Néissd kuvauksissa ulkomaalaiset vaihto-opiskelijat ovatkin
aktiivisia tapahtumien kulkuun kdytoksellddn vaikuttaneita henkil6ité, eikd heitd kuvata
esimerkiksi onnettomuuden avuttomina uhreina, olkoonkin ettd heiddt mainitaan

kodittomiksi. My0s palokunta ja poliisi kuvataan palopaikalla aktiivisesti toimiviksi.

Toisessa tekstissdé puhujana on saman asuntolan hollantilainen asuntolanvalvoja,
opiskelija itsekin. Tdssd tekstissd vaikuttaa kuin hén olisi palopaikalla olleista
opiskelijoista ollut ainoa aktiivinen toimija, tai ylipdatdin ainoa tapahtuman kokenut. Hén
kertoo ettd saavuttuani palopaikalle yhta aikaa palokunnan kanssa epar6imatta syoksyin
poliisien kanssa talon sisille. Asuntolanvalvoja on tekstin sankari: hén kantaa vastuunsa
muista opiskelijoista ja kulkee pelottomana palavassa rakennuksessa, keuhkot paukkuen.
Tunsin yksinkertaisesti olevani vastuussa muista opiskelijoista. Yleisavaimellani
avasimme kaikki ovet ja katsoimme oliko sisélla vield ihmisia. Huomasin, ettel minua
edes pelottanut. [...] Minun taytyi jatkuvasti yskid, mutta yritin pidattda hengitystani.
Keuhkoni olivat halkeamaisillaan. Talosta ulos tultuaan tekstin sankaria kohtasi surkea
ndky: Vahan matkan padssa seisoivat opiskelijat, jotkut pyjamoissaan, tai paljain jaloin.

Juuri silléa hetkella saapui kaksi uutta vaihto-opiskelijaa. Minusta se oli tosi surullista.

Néissd kuvauksissa ulkomaalaiset opiskelijat ovat ensimmdisestd tekstistd poiketen
avuttomia ja surkeita, sddlid herdttdvid. Ainoa aktiivinen opiskelija tekstissd on
haastateltu asuntolanvalvoja, eikd ulkomaalaisten vaihto-opiskelijoiden toimista kerrota
sanaakaan. Hollantilainen asuntolanvalvoja on tekstin mukaan ainoa henkild, joka on

tulipalon jilkeenkin jarjestellyt kdytdnnon asioita, muun muassa 55 ihmisen muuton
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yhdessa paivassi. Moisessa suurmuutossa luulisi tarvittavan vaihto-opiskelijoiden itsensd

aktiivisuutta, mutta siitd ei tekstistd 16ydy mainintaa.

Luonnollista on, ettd kummassakin tekstissi asioita késitellddn haastateltujen henkildiden
ndkokulmasta, jolloin teksteissd korostuu eri henkildiden aktiivisuus. Kuitenkin
jalkimmaisessd tekstissd ensimmdisen tekstin aktiiviset ulkomaalaiset vaihto-opiskelijat
ovat niin korostetun poissaolevia, ettei timé voi olla vaikuttamatta jutusta vilittyviin
merkityksiin.  Ulkomaalaiset ~ vaihto-opiskelijat ~ ovat  tekstin  hollantilaisen
asuntolavalvojan ja palokunnan pelastettavia, jotka eivdt tulipalon jilkeenkddn selvid

ilman ulkopuolista apua.

6.1.3 Erilainen toinen

Kenties kaikista selkein vastakkainasettelun muoto aineistossani liittyy kulttuurin ja
kulttuurierojen vertailuun. Tyypillistd on, ettd vertailijoina ja eron luojina ovat teksteissi
esiintyvét ulkomaalaistaustaiset henkilot. Monesti vaikuttaakin siltd, ettd teksteissd
heiddn ainoa térked roolinsa onkin juuri kahden kulttuurin ja niiden kdyténtdjen vertailu.
Ulkomaalaistaustaiset henkilot asemoidaan ndin oleskelumaan kulttuurin ulkopuolisiksi
kommentaattoreiksi, jotka saavat sanottavakseen sanan oleskelumaansa ihanuudesta ja

kurjuudesta.

Aviisin tekstissd Kansojen valista kaukolempea (19.9.2002, ks. liitesivu 148)
kulttuurikysymys nousee keskeiseksi aiheeksi kahden ihmisen vélisessd lemmessa.
Tekstin padhenkilot, joiden vélistd rakkautta tekstin pddasiallisesti luulisi késitelevin,
tulevat méadritellyiksi heiddn kansallisuuksiensa ja kulttuuriensa kautta. Tastd kertoo jo
tekstin otsikkokin, jonka mukaan rakkautta on kansojen, ei ihmisten vililld. Tekstin
pariskunnan (suomalainen Laura Simos ja belgialainen Nicolas Paulus) keskinidiset
ymmaérrys- ja kommunikointiongelmat pelkistetddan johtuviksi kulttuurieroista. Samalla
luodaan késitystd, jonka mukaan suomalaiset ja belgialaiset eroavat toisistaan

huomattavissakin méarin.
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Suomalais-belgialaiselle parille tulee silloin télldin eteen pienid asioita, joissa he eivit
ymmarra toisiaan. “Nicolas on tunteellisempi kuin mini. Kai se on kulttuurikysymys.
Suomalaisten on vaikeampi ilmaista tunteitaan, eikd me olla niin kohteliaita”, Simos
selittdd. Nicolas Paulusin belgialaiset kaverit ovat joskus olleet huolestuneita ystivastaan,
silld heidén korviinsa suomalaistyton puhe on kuulostanut tylylta.

Parin belgialaiselle osapuolelle annetaan tekstissd lisdksi tilaa kertoa Suomeen ja
suomalaiseen kulttuuriin liittyvistd havainnoistaan, joilla ei tekstin varsinaisen asian
kannalta ole mitddn merkitystd. Nidin belgialainen asemoituu suomalaisen kulttuurin

ulkopuoliseksi kommentaattoriksi.

Sitd paitsi Paulus pitdd Suomesta. “Thmiset ovat varautuneita, mutta kun heihin tutustuu,
saa todella hyvid ystivid.” Kielikin kuulostaa kauniilta.

Belgialaisen Paulusin mielesti oudointa Suomessa on alastomuus. Hin on tosin jo
tottunut saunomiseen.

Tdssd kommentoijan asemassaan Paulus tulee vahvistaneeksi muutamia suomalaisiin
liitettdvid stereotypioita: varautuneisuuden ja saunomisen. Samalla ikdin kuin
médritellddn hdnen suhdettaan Suomeen: hén on tosin ulkopuolinen kommentaattori,
mutta silti hdnelld on kokemusta suomalaisista ystdvistd ja saunomiseenkin hén on jo
tottunut. Pauluksessa tuntuisi siis olevan aineista suomalaisten viavypojaksi, vaikka hin

vield ulkopuolinen onkin.

Vertailun kohteena voivat olla paitsi kulttuuriset ominaisuudet, myds asiat. Esimerkiksi
suomalainen ruoka saa osakseen arvosteluja, ja oman maan tapoja arvellaan suomalaisia
paremmiksi. Ndin tehdddn eroa omien kulttuuristen mieltymysten, ja suomalaisen maun
vélilla.

”Kaikki on suolatonta, rasvatonta, laktoositonta, gluteiinitonta ja mautonta. Monet

vaihto-opiskelijat tuntuvat kirsivin laktoosin ja gluteiinin puutteesta, joillakin on jopa
vatsavaivoja”, Otto kertoo.

Elise Frébault uskoo, ettdi suomalaisten allergioita selittdd ainakin osaltaan hilliton
maidon litkiminen. ”Ranskassa kukaan ei juo maitoa pelkiltddn, eikd sielld tunneta
laktoosi-intoleranssia.” (Pottua ja kastiketta s'il vous plait, Aviisi, 24.10.2002, ks.
liitesivu 148.)
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Samoin suomalainen kulttuuri-ilmapiiri saa osakseen arvostelua ja se kuvataan
esimerkiksi ranskalaiseen verrattuna toivottomana. Ranska kuvaillaan Suomesta
eroavana, kulttuurisesti ja poliittisesti virednd paikkana. Suomen osaksi jda olla 1&hinna

tylsé ja asuinpaikkana vaikea kokemus.

Mutta mitd tekee ranskalainen néyttelijatir Suomessa, jonka kulttuurieldmid on
ranskalaiseen verrattuna olematonta, ihmiset harmaita ja talvi hyytava?

”Olen tosi jadrdpdinen. Ajattelin, ettd tarvitsen téllaisen vaikean kokemuksen”, Gourdon
nauraa, [...].

Suomen kulttuuri-ilmapiiri on sikéldiseen verrattuna ldhinnd masentava.

Ranskalainen ja suomalainen kulttuuri ovat Gourdonin mielestd monin tavoin
vastakkaisia. Silmiinpistdvd piirre on suomalaisten velttous yhteiskunnallisissa
kysymyksissa.

(" Edes nuoret eivat osaa kyseenalaistaa” , Aviisi, 21.11.2002, s.12-13.)

Samanlaista  kulttuurien ja  kulttuuristen ominaisuuksien vertailua  esiintyy
Universiteitskrantin teksteissd. Lehden erikoisnumerossa Vreemd volk (Vierasta viked,
12.12.2002)  ulkomaalaiset = vaihto-opiskelijat  vertailevat  otsikon = Hutspot
(Vihannesmuhennosta, ks. liitesivu 152) alla omia ja hollantilaisten ruokatottumuksia.
Ulkomaalaiset vaihto-opiskelijat erottavat teksteissd itsensd sekd oman kulttuurinsa
hollantilaisista esimerkiksi sanomalla te hollantilaiset tai meilla Kiinassa, meilla
Espanjassa. Tamén Kkaltaiset ilmaukset luonnollisesti osoittavat myos sitd, mistéd
puhutaan, mutta samalla ne rajaavat puhujan osaksi jotakin, mihin keskustelun toinen

osapuoli (hollantilainen toimittaja) ei kuulu.

Teksteissd vaihto-opiskelijat saavat mahdollisuuden puhua suunsa puhtaaksi, mitd
ruokaan ja ruokakulttuuriin tulee ja hollantilaista ruokaa ja ruokalajeja parjataan
runsassanaisesti. Osa ruoista on opiskelijoiden mielestd pahaa, inhottavaa, pettymys,
epaterveellista, likaista ja omituista. Eiké silld edes lahde ndlk&. Ilmeisesti oman maan
ruoka miellyttdéd vaihto-opiskelijoita enemman, silld sithen hollantilaista verrataan. Jotkut
myontavitkin suoraan, ettd jos saan valita, sydn mieluummin jotakin jo entuudestaan

tuttua.
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Lehden samaisessa numerossa otsikon Mannen? (Miehid?) alla espanjalaisnainen arvelee
ettd hollantilaiset michet ovat vakavia, hiljaisa ja jarkevia Espanjassa on paljon
enemmadn intohimoa. Saksalaisen ja sveitsildisen opiskelijan mielestd hollantilaiset
miehet ovat nimenomaan puheliaita ja helposti l&hestyttdvia, mutta toisaalta juovat
lilkaa. Vaikuttaisi siis siltd, ettd tdssd suhteessa hollantilaisia verrataan oman kulttuurin
edustajiin; meitd verrataan heihin. Myos tanskalainen Thomas kommentoi UK:ssa
(10.10.2002, s.12) naisia, miehid ja ydeldmdd Groningenissa. Hidnen mukaansa

Hollannissa ollaan ystavéllisid ja avuliaita, Tanskassa joutuu helposti tappel uihin.

Tamaénkaltaisissa vertailuissa korostuvat stereotyyppisyys ja monenlaiset luulot. Usein
mainitut ominaisuudet vahvistavat jo ennalta tuttuja késityksié tietyn kulttuurin piirteista,
kuten ettd hollantilaiset naiset ovat sekd espanjalais- ettd indonesialaismiehen mielesté
pitkid, vaaleita ja sinisiimdisia, mikd ei tietenkddn ole koko totuus. Mielipiteitd
muodostetaan kuulopuheiden perusteella: suomalaiset ovat asuinkumppaneina kuulema
hiljaisia (Tampereen kansainvalisin paikka on Lapinkaaressa, Aviisi, 7.11.2002, s.10) tai
koska joku tuttava on sanonut ettd hollantilaisen hampurilaisautomaatin hampurilaiset

eivit ole syotaviksi kelpaavia, niité ei edes olla maistettu (Hutspot, 12.12.2002).

Paikka paikoin ulkomaalaisten henkildiden kommentteja mititdiddénkin, aivan kuin ne
eivit sellaisenaan olisi arvokkaita tai paikkaansa pitidvid. Korealaiset vaihto-opiskelijat
kokevat tekstin mukaan suomalaisen kulttuurin omalla tavallaan, eli heiddn
kokemuksensa esitetddn subjektiivisena ndkemyksend. Téllainen subjektiivisuuden
alleviivaaminen korostaa, ettd koska korealaisten kokemus on vain “omalla tavallaan”

koettu, se ei siis voi olla muille merkityksellinen kokemus.

Vieraan maan ja kulttuurin korealaiset ovat kokeneet omalla tavallaan. T#élld on
turvallisempaa liikkua ulkona iltaisin ja hiljaisempaa kuin Koreassa. Lisdksi ilma on
miellyttidvin raikasta ja ihmiset ovat mukavia.

(Kv-tutor tekee tuttavuutta, Aviisi, 28.3.2002, ks. liitesivu 146.)

Ulkomaalaistaustaiset henkil6t saavat siis arvostella oleskelumaansa kulttuuria ja vertailla

sitdi omaansa, tdmd on jopa toivottavaa. Vertailun oikeellisuudesta tai paikkansa
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pitdvyydesti ei aina tarvitse mennd takuuseen, silld kyseessd ovat loppujen lopuksi vain

subjektiiviset kokemukset.

6.2  Stereotyyppinen toinen

Erds selked tapa jolla aineistossani merkityksellistetddn ulkomaalaistaustainen toinen
kulttuurin ulkopuoliseksi on stereotypioiden kéayttd. Poiketen edellisen kappaleen
kohdasta 6.1.3, jossa stereotyyppistikin erottelua tekivit ulkomaalaistaustaiset henkil6t
itse, varsinaisia stereotypioita luodaan teksteissd toimittajien aktiivisella avustuksella.
Téllaisille stereotyypeille ei ole tyypillisintd edelld esitetty kulttuuriominaisuuksien
vertailu (joskin sitd jonkun verran esiintyykin). Kyse on siité, ettd tietystd kulttuurista
rakennetaan tekstissd toimittajan ehdoilla yksipuolinen ja kokonaisvaltainen esitys, jolle

ei anneta tekstissd vaihtoehtoja.

Suomeen asettuneen espanjalaismiehen haastattelussa vahvistuvat sekd suomalaisuuteen,
ettd espanjalaisuuteen liittyvit stereotypiat ("Onnen satumaana Suomi ja Tampere”,
Aviisi 7.11.2002, ks. liitesivu 147). Tekstissd korostuvat tyypilliset suomalaiset aiheet:
puheeksi tulevat niin sauna, alkoholikulttuuri kuin lumikin. Myds tekstin viliotsikoissa
Pohjolan mainosmies, " Puhu minulle!”, Hikoilua pesukoneessa ja Lunta tupaan
korostuvat hyvin suomalaisiksi mielletyt asiat: maan pohjoinen sijainti, puhumattomuus,
saunassa hikoilu ja lumi. Aihevalinnat ndyttavat olevan toimittajan, eivdt haastateltavan
espanjalaismiehen. Kuitenkin juuri espanjalaismies asemoidaan tekstissd vahvistamaan

ndma4 stereotypiat.

Tekstissd esimerkiksi rakennetaan varsin vakiintuneen aseman saanutta eroa
espanjalaisten ja suomalaisten vilille. Toimittaja kuvaa espanjalaisen Maciaksen kotiolot
Espanjassa eldmidd viliseviksi ja Suomen hiljaisuuden kauhistukseksi. Maciaksen

lausunto todistaa stereotypian oikeaksi.

Syyskuun alku ilman asuntoa ja ketddn, jonka kanssa jutella, oli espanjalaisessa
vilskeessd ikdnsd eldneelle Maciakselle kauhistus. ”Téaytyi mennd pyytimédn ihmisilté,
ettd he juttelisivat kanssani hetken”, hédn muistelee.
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Haastattelussa espanjalainen Macias pyrkii esittdméén itsensd erilaisena kuin muut
espanjalaiset, silld hdn ei sanojensa mukaan pidd jalkapallosta. Maciaksen pyrkimys
erottaa itsensd erilliseksi stereotyypin jalkapallosta pitdvéstd espanjalaisista kuitenkin
mitdtoidddn tekstissd véitteelld, jonka mukaan kyseessd on Maciaksen periaate, eli hdnen
henkilokohtainen péédtoksensd olla pitimatta jalkapallosta. Tosi asiassa ei siis ole
mahdollista, ettei espanjalainen mies todellakaan pidé jalkapallosta, hdn on vain tehnyt
periaatepddtoksen olla pitdmatté siitd. Samaan tapaan suomalainen voisi tehdd péadtdksen
olla saunomatta, mutta tosi asiassahan kaikki tietdvit ettd suomalaiset pohjimmiltaan
rakastavat saunomista. Maciaskin on ja pysyy stereotyypin espanjalaisena, vditti hin mita
vain.

Macias pystyy muutenkin pitimdin omista periaatteistaan kiinni. ”"Koskaan en ole
vélittdnyt patkddkadn jalkapallosta ja pikkupoikana luulin todella, ettd olen ainoa
Espanjan kansalainen, joka siitd ei pidd.”

Toisessa Aviisin tekstissd haastateltavana on nuori ranskalaisnainen (”Edes nuoret eivét
osaa kyseenalaistaa”, 21.11.2002, s. 12—-13). Téssd henkilohaastattelussa ranskalainen
Mélanie Gourdon kertoo eldmidstddn sekd kokemuksistaan Suomessa. Jutun
padtarkoituksena ndyttdd olevan Gourdonin henkilon esittely lukijalle, silldi muitakaan
motiiveja tekstin kirjoittamiselle ei tuoda esiin. Gourdonista luodaankin tekstissd
erddnlainen potretti. Keskeisend elementtind Gourdonin potretissa on tietynlainen
hienouden ja naisellisuuden korostaminen. Tekstin kirjoittaja nédyttdd tahtoen tai
tahtomattaan kuvaavan Gourdonin stereotyypin ranskalaisnaisena: hienona ja kauniina.
Tasta kertovat tekstissd kéytetyt, feminiinisyyttd korostavat (ja muuten suomen kielessd
viahdan kéytetyt) ilmaukset kuten ranskatar, nayttelijatér ja lastentarhanopettajatar.
Lisdksi Gourdon kuvataan pikkuiseksi, eli juuri niin siroksi ja hienoksi kuin
ranskalaisnaiset usein ajatellaan. Stereotyypin ranskalaisena Gourdon ei tekstin mukaan
myoskddn “tienaa leipddnsd” suomalaisen sanonnan mukaan, vaan patonkiaan,

ranskalaiseksi miellettivad leipdvariaatiota.

Ranskattaren ja Suomen ensikohtaamisesta on nyt nelja vuotta.
Pikkuista Gourdonia luullaan yleensd ulkomaiseksi vaihto-opiskelijaksi. Ilmeet ovat

hdmmastyneitd, kun hin kertookin olevansa néytteliji. Mutta mitd tekee ranskalainen
ndyttelijatdr Suomessa [...].
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Parin viime vuoden aikana Gourdon on tienannut patonkiaan tekemélld esimerkiksi
baarimikon, ranskalaisen lastentarhanopettajattaren ja lopulta myos teatterityon opettajan
hommia.

Gourdonille annetaan tekstissdé mahdollisuus kommentoida itse kauneuden kisitettd.
Heréddkin kysymys, olisiko kauneuden késitteeseen puututtu lainkaan tekstissd, jonka
pddosassa olisi ollut jonkun muun kansallisuuden edustaja, vaikkapa saksalaisnainen.
Tadménkaltainen aihevalinta todistaakin  tekstin  kirjoittajan  stereotyyppisestd
ajattelutavasta: hdn antaa Gourdonin puhua kauneudesta, koska Gourdon jos kukaan

ranskalaisnaisena kylld tietdd misti (naisten) kauneudessa on kysymys.

Maiden kauneuskisitykset eroavat toisistaan jénnittdvalld tavalla. Suomalaisen mielesti
kaunis nainen voi olla ranskalaisen mielestd ruma, ja pdin vastoin.

”Suomessa nuoret ihmiset laittavat kauheasti meikkié ja pukeutuvat muodikkaasti, mutta
vanhemmat ovat ihan lopséhtineitd. Ranskassa ajatellaan enemmaéinkin niin, ettd nuoret
ovat joka tapauksessa kauniita, ei heiddn tarvitse laittautua. Vanhana ehkd voidaan
miettid vahén tarkemmin”, Gourdon nauraa.

Olennaista on hdnen mukaansa sisdltd kumpuava kauneus, sisdinen vahvuus tai voima
joka tekee ihmisestd kauniin.

Universiteitskrantin tekstissd Een schrijnend dieet van paprika en brood (Tuskallisen
surullinen paprika- ja leipadieetti, 12.9.2002, ks. liitesivu 150) késittelyssd ovat
itdeurooppalaisten opiskelijoiden ominaisuudet. Tekstissd esiintyvit vaihto-opiskelijat
ovatkin puolalaisia, venildisid ja romanialaisia. Lyhyesti sanottuna “entisen itédblokin”
kansallisuuksien edustajia, kuten teksti toteaa. Jo "itdblokki” késitteend on arveluttava ja

vahvoja mielikuvia herdttdva, eikd sen kdytto siis ole sattumanvaraista.

De universiteiten in het voormalige Oostblok sturen hun uitwisselingsstudenten sinds een
paar jaar massaal met schamele beurzen naar het buitenland.

(Entisen itdblokin yliopistot ldhettdvit jo parin vuoden ajan massoittain vaatimattomilla
stipendeilld varustettuja vaihto-opiskelijoitaan ulkomaille.)

Tamén vaihto-opiskelijaryhmédn Hollannissa kokema kdyhyys kuvataan tekstissd varsin
totaaliseksi, eikd sille esitetd vaihtoehtoja. Opiskelijoiden kerrotaan eldvédn katkerassa
koyhyydessa cikd hellla e ole varaa bailaamiseen, saati sSitten uusiin vaatteisiin.

Opiskelijat pysyvéat kunnossa vain vanhempiensa |lahettdmien ruokapakettien ansiosta ja
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ilman ruoka-avustusta erés heistd joutuis mierontielle. Myds opiskelijoiden elinolot ovat
kyseenalaiset, silld erdskin heistd asuu kolme kertaa kolme metrid huoneessa, jossa on
olemattoman pieni kattoikkuna. Opiskelija itse kuvataan tekstissd istumaan etukumarassa
asennossa sdngyllddn pienessd huoneessaan (silld rahahuolet painavat hanen
harteillaan), huokailemassa tilanteensa toivottomuuden perddn. Vaikka tdssd kohtaa
tekstissd kuvaillaankin vain yhden itdeurooppalaisen opiskelijan eldmdd Hollannissa,
kuvaus yleistetddn tekstissd kasittdiméddn kaikkia itdeurooppalaisia opiskelijoita. Tétd
yleistystd ilmentdvit lausunnot, kuten Ania e ole l&heskédan ainoa itdeurooppalainen
opiskelija, jolla on rahahuolia. Myos hollantilaiset opiskelijat kertovat tekstissd

kokemuksistaan itdeurooppalaisten koyhyyden suhteen.

Kyseisen tekstin yleistdvd ja stereotyyppistdvd vaikutus on niin nikyvad, ettd tekstin
siséltoon ovat puuttuneet itdeurooppalaiset vaihto-opiskelijatkin. He kiistévit
stereotypian yleisonosastonkirjoituksessaan Armoede (Kdyhyys) (Universiteitskrant
7.11.2002, ks. liitesivu 150). Itdeurooppalaiset opiskelijat viittaavat alkuperidistekstissi
oletettuun tai vaitettyyn koyhyyteen, osoittaen jo ndin, ettei kaikki mitd alkuperdisessd

tekstissd kerrottiin vélttdmatta pidad paikkaansa.

Graag willen we reageren op het artikel van Sanne ten Hoove in UK 3 over de vermeende
armoede van Oost-Europese studenten in Groningen. Wij zijn niet blij met het artikel, en
wel om een aantal redenen. Het is stigmatiserend en komt de interculturele verhoudingen
binnen de studentenwereld niet ten goede.
(Haluamme mielellimme reagoida Sanne ten Hooven artikkeliin Groningenin
itdeurooppalaisten opiskelijoiden oletetusta koyhyydestd UK:ssa numero 3. Emme ole
tyytyviisid artikkeliin, ja sithen on useampia syitd. Artikkeli on stigmatisoiva, eiké ole
hyvaksi kulttuurienvilisille suhteille opiskelijamaailmassa.)
Tekstissd kerrotaan kiytannon jérjestelyistd, joiden vuoksi on mahdotonta, ettd
itdeurooppalaiset opiskelijat tulisivat Hollantiin ilman tarvittavia varoja. Néin opiskelijat
osoittavat, etteivdat alkuperdistekstin  véittdmat ilman varallisuutta saapuvista
opiskelijoista voi pitdd paikkaansa. Opiskelijat kylld myontédvét olevansa yleisesti ottaen
vihemmén varakkaita kuin ldnsimaalaiset opiskelijatoverinsa, mutta kiistivét véitteet

koyhyydesta.
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Erddssd toisessa Universiteitskrantin tekstissd luodaan stereotyyppisid merkityksid
islamista ja islaminuskoisista, vaikka tekstin kirjoittaja sanojensa mukaan pyrkiikin
painvastaiseen (Eng, Pelottavaa, 12.12.2002, s.5). Yhtaalld tekstin kirjoittaja sanoo, ettd
palattuaan vuosien L#hi-iddn pestin jalkeen Hollantiin, h&nen téytyi tottua siihen, etta
Hollannissa islamiin yhdistetéan takapajuisuus, vaara, naisten alistaminen, sukuelinten
paloittelu, homoviha, vakivalta, terrorismi, suvaitsemattomuus, diktatuuri ja salaiset
poytakirjat. Toisaalla tekstissd hidn kuitenkin sanoo L&hi-id&ssa oppineensa assosioimaan
isamin ahdasmielisyyden ja fanatismin kanssa. Niiltd osin kirjoittajan kuva islamista
ndyttdd siis vastaavan yleistd hollantilaista késitystd, vaikka kirjoittaja ei asiaa tunnu
tiedostavankaan. Tietoisesti  kirjoittaja puhuu islamin monimuotoisuudesta ja
varikkyydesta. Ei ole olemassa 'yhta islamia’. Islam onkin verrattavissa kristinuskoon ja
krigtittyihin: muslimeita on joka 18ht6on, toiset fanaattisa [...] suuri maara taysin
uskontoa harjoittamattomia.

Kirjoittaja kuvailee tekstissddn muutamia islamin uskon edustajia Hollannissa: he ovat
ankara psykologianopiskelija hunnussaan, valistunut sosiaalityontekija ilman huivia,
rotterdamilainen imaami, muslimiksi k&antynyt hollantilainen, kebab-lihan vientiedustaja
ja niin edelleen. Kirjoittaja ei juuri stereotyyppisempida kuvauksia islamin uskon
edustajista Hollannissa olisi voinut valita. N&mid ovat juuri niistd islamilaisuuden
edustajien ’sorttgja’ (ilmaus lehtitekstin kirjoittajan), jotka ovat esilld Hollannin mediassa
tai joiden kanssa tavalliset hollantilaiset mahdollisesti ovat olleet kosketuksissa. Juuri
ndiden tyyppien varaan useimmat hollantilaiset rakentavat késityksensd kaikista
islaminuskoisista, ja juuri ndiden tyyppien kuvitellaan usein muodostavan koko
islaminuskoisten monimuotoisen joukon. Onkin hdmmastyttivad, ettd pyrkiessddn
korostamaan islamin uskon ja sithen uskovien ihmisten moninaisuutta, kirjoittaja itse
kayttad juuri kaikista yleisimpid tyypittelyitd kuvatessaan Hollannissa vaikuttavaa
islaminuskoisten joukkoa. Lisdksi viittaaminen erilaisiin islaminuskoisten ryhmien
edustajiin ’sortteina’ on halveksuvaa ja osoittaa ettd kirjoittaja tiedostaa lajittelevansa
islaminuskoisia erilaisiin tyyppikategorioihin, jotka tdssd tapauksessa vield ovat erittdin

stereotyyppisid.
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Mainitunlainen stereotyyppistdiminen on useimmissa teksteissd niin nikyvii, ettd sithen
puututaan joko mydhemmin yleisénosaston kirjoituksessa (ndin on kisiteltyjen tekstien
kohdalla kahdessa tapauksessa) tai sitten jo tekstin teon aikaan. Tdmai osoittaa puolestaan
tekstien yksipuolisuuden, eli sen, kuinka suppeita ja mustavalkoisia niissd esitetyt
kasitykset ovat. Tekstit luovat kuvaa kokonaisvaltaisesta totuudesta, joka ei,
asianomaisilta itseltddn kysyttdessd, olekaan paikkansapitdvd, vaan sellaisenaan toisen

kulttuurin ndkokulmasta ja arvotuksin luotu osatotuus.

6.3 Undmissa lansimaat

Aineistoni teksteissd luodaan kuvaa Suomesta ja Hollannista ulkomaalaisten unelmien
keitaana, ihanana pelastuksen paikkana. Téllaisiin kuvauksiin liittyy ajatus Hollannin ja

Suomen paremmuudesta muihin maihin nihden.

Artikkelissa Onnen satumaana Suomi ja Tampere (Aviisi 7.11.2002, ks. liitesivu 147)
Suomi esitelldén paikkana, jossa Suomeen opiskelemaan tulleella Jordi Maciaksella on
mahdollisuus toteuttaa unelmiaan. Maciaksen kerrotaan ihastuneen Suomeen jo
kaksikymmentd vuotta sitten ndhtyddn televisiossa suomalaisen Euroviisu-esityksen.
Maciaksen Suomeen tuloon liitetddn tekstissd sellaisia maédreitd kuin Satumaa, onnen
satumaa, unelma, unelmamatka, elda unelmaansa ja polttava Suomi-vimma.
Kotimaassaan Espanjassa Macias on ollut liian kdyhé opiskelemaan. Nyt hin Suomessa,

satumaassaan, kuitenkin pystyy toteuttamaan unelmiaan.

Seitsemdn viime vuotta hdn on sdéstinyt kaiken yliméardisen matkaa varten. [...] Nyt
mies eldd unelmaansa ja on vaihto-opiskelijana Tampereella.

Kotimaassaan Macias ei opiskele yliopistossa, vaikka hidn padsykokeissa sinne olisi
padssytkin opiskelemaan, useaakin eri padainetta. Perheelld ei ollut varaa kustantaa hénen
opintojaan [...].

Macias opiskelee yliméérdisend opiskelijana Tampereen yliopistossa suomen kieltd.

Saadakseen kaiken ilon irti unelmamatkastaan hin kdy kielikurssilla myo0s
tyOvéenopistossa.

Satumaa-metafora luo vaikutelmaa Suomen kaukaisuudesta ja tavoittamattomuudesta:

satumaa on jotakin kaukaista, jonne on vaikeaa péddstd. Satumaahan pddsy vaatii
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ponnisteluja ja vaivanndkod, eivitkd nekddn vilttdmattd takaa perille padsyd. Macias
onkin omista ponnisteluistaan huolimatta ollut ennen kaikkea onnekas péddstessddn

tavoittamattomaan satumaahansa.

Satumaa-metaforan ja unelmakuvauksien varaan rakentuu tekstissd myds kuva Suomen
paremmuudesta ulkomaailmaan ndhden. Tekstistd ei kdy ilmi, ettd Macias itse suorassa
puheessa kutsuisi Suomea satumaakseen, joskin hdn Suomeen tullessaan sanoo
tajunneensa pitkdaikaisen unelmansa toteutuneen. Satumaa-kuvaukset, jotka korostavat
Suomen asemaa onnen ihmemaana, tuntuvatkin tulevan suomalaisen toimittajan kynésta.
Suomi on tekstin perusteella espanjalaiselle miehelle kaukainen mutta ihana satumaa,
jossa hédn vihdoin voi toteuttaa pitkdaikaisia unelmiaan, joiden toteutukseen hinelld ei

kotimaansa vaatimattomissa oloissa ollut mahdollisuutta.

Chileldisen Javieran Marchantin eldméstd kertova henkilGhaastattelussa (Javiera
Marchant oppi kavelemdan vankilassa, Aviisi 28.3.2002, s.10-11) Marchantista
hahmottuu pakolainen, joka on pelastettu kotimaansa poliittisesti epédvakaista oloista
kauas Suomeen, jossa hidn on kokenut pelastukseen liittyvid onnentunteita. Suomesta

hahmottuu useassa tekstin kohdassa onnela, jossa pakolaisen on hyvé olla.

Marchantia [Hugo Marchant] ei armahdettu ennen kuin hén ja kahdeksan muuta vankia
ryhtyivit sydmélakkoon. Turvapaikka oli tarjolla Belgiasta ja Suomesta.

Varkaudessa on kylméé ja pimedd, mutta 9-vuotias Javiera on ihastuksissaan.

”Kaikki oli uutta ja ihmeellistd. Keittiostdkin 10ysin joka péivd uusia juttuja kuten
kuivauskaapin ja erilaisia lokeroita jadkaapista.”

Ensimmaiset kuukaudet Suomessa olivat onnellista aikaa.

Universiteitskrantin sivuilla (De stank van frituur, Friteerauksen 16yhka, 3.4.2003, ks.
liitesivu 154) puolestaan Hollanti esitetddn kiinalaisten unelmien ja mahdollisuuksien

maana.

Het is ’in” voor Chinezen om in Nederland te studeren. Nederland is niet alleen
onbekender en dus interessanter dan Engeland en Amerika, maar ook stukken goedkoper.
[...] Positieve verhalen van pioniers lijken zich snel in China te verspreiden. De kwaliteit
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van het onderwijs wordt geroemd, net als de rust in het land, maar in de praktijk is het
voor Chinese studenten in Nederland niet altijd even makkelijk.

(Kiinalaisille on ’in’ opiskella Hollannissa. Hollanti ei pelkdstdédn ole tuntemattomampi ja
siis mielenkiintoisempi kuin Englanti tai Amerikka, vaan myds huomattavasti halvempi.
[...] Pioneerien positiiviset tarinat néyttévét levidvén nopeasti Kiinassa. Opiskelun laatua
ylistetdén, aivan kuten maan rauhallisuutta, mutta kéytdnnossa kiinalaisilla opiskelijoilla
ei ole Hollannissa aina yhta helppoa.)

Tekstissd Hollanti on tuntematon, mielenkiintoinen maa, johon pioneerit, ensimmaéiset
uskaliaat, tulevat raivaamaan tietd ja sitten levittdvit iloista sanomaa kotikonnuille
jédneille tovereilleen. Pioneereilla ei aina ole helppoa uudessa kotimaassaan, mutta
siitdkin huolimatta Hollantiin kannattaa tulla opiskelemaan. Groningenin yliopiston
edustajan mukaan kiinalaisia olisikin tulossa Hollantiin niin paljon, ettd ”Jos me

haluaisimme, voisimme tayttaa koko ohjelman kiinalaisilla.”

Hollantiin  pddsseet kiinalaiset esitetdin  tekstissd pyyteettomédn  kiitollisina.
Haastateltavana oleva opiskelijapariskunta on sitd mielté, ettd heilld on ollut onnea, silla
he voivat jakaa huoneen ja huonevuokran. Lisdksi he ovat kumpikin saaneet tyopaikan
opiskelun ohella siivoojana. Kiinalaisten onni ilmaistaan kdinteiselld lausejérjestyksella:
Heilla on ollut onnea, he itse ovat sita mielta korostaa, ettd kiinalaisilla on ollut onnea,
mutta vain omasta mielestdéin. Jonkun muun arvioimana heilld ei onnea ole. Kiinalaiset
ovatkin vihintddnkin erikoisia ollessaan ndin kiitollisia vaatimattomasta asumuksesta ja
tyOpaikasta. Paitsi ettd kiinalaiset ovat onnellisia pienistidkin, he haluavat myos ottaa
saamastaan ajasta kaiken irti ja ”oppia niin paljon kuin mahdollista. Emme me turhasta
niin paljon rahaa maksa.” Kiinalaisilla ei olekaan varaa tuhlata unelmamaassaan

saamiaan hetkid ja mahdollisuuksia ja tdmén tajutessaan he ovat todellisia pioneereja.

Samoin Hollantiin pakolaisina tulleilla irakilaisilla on tekstien mukaan syyti
kiitollisuuteen, onhan Hollannissa kaikki paremmin kuin kotona (' Ik kleedde me als een
jongen’, Pukeuduin kuin poika, UK 24.4.2003, s. 2 ja 'Vakantie? Ach, dat is iets voor
later, Loma? Ah, sitd ehtii pitimiddn myohemminkin, UK 19.6.2003, ks. liitesivu 155).
Kummassakin tekstissd on luettavissa “vaikeuksien kautta voittoon”-tarina: nuori nainen
on elidnyt &itinsd kanssa maanpaossa ja menettinyt isdnsd, nuori mies taas on tehnyt

paljon tyotd pédstdkseen etenemiin opinnoissaan ja huolehtiakseen pikkuveljestddn.
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Kumpikin on pédssyt turvaan Hollantiin ja menestyy nyt opinnoissaan keskinkertaista

paremmin.

Toinen haastateltava Ei pida pahana sita etta joutuu taistelemaan opiskelunsa puolesta.
Taalla on kuitenkin parempi kuin Irakissa, jossa pelkasin aina joutuvani tunnustamaan
etten aktiivisesti halunnut tunnustaa valtakoneistoa. Nidin hdn antaa ymmaértiad olevansa
tyytyvdinen oloonsa Hollannissa. Hén onkin kiitollinen siitd avusta, jota on
hollantilaisilta saanut: Monet ihmiset Sheekissa ja Groningenissa ovat auttaneet minua,
opiskelussa, majoituksen kanssa. Toisaalta hén tietdd itsekin tehneensé paljon, ja on ylped
Siita ettéd on selvinnyt omillaan. Néin tekstin padhenkilo esitetddn ahkerana puurtajana,
joka on jo omilla avuillaan saavuttanut paljon. Hollanti ja hollantilaiset ovat kuitenkin
tarjonneet hénelle tietynlaisen pelastuksen, josta hdn ilmaisee kiitollisuutensa: Luulen
kylla ettd onneakin tarvitaan. Niin hollantilainen yhteiskunta ja hollantilaiset ihmiset

esiintyvét pelastajina ja mahdollisuuksien tarjoajina.

Kuten teksteistd ilmenee, niissd joko toimittajan tai haastateltavien suulla annetaan
ymmartdd, kuinka paljon parempi Suomessa ja Hollannissa oikeastaan on olla moneen
muuhun paikkaan verrattuna. Maat tarjoavat tulijoille mahdollisuuksia, joita heilld ei
kotimaissaan ikind voisi olla. Niihin maihin péadsy edellyttdd tekstien mukaan
ponnistelua, vaikeuksien voittoa ja onneakin, mutta jos onnistuu padseméén perille, niin
vaiva palkitaan. Teksteissé ei punnita kotimaahan jidmisen vaihtoehtoa, silld Suomeen tai
Hollantiin tulo esitetdén ainoana mahdollisena. Ndin annetaan ymmaértdd, ettd se on

vaihtoehdoista paras.
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6.4  Ongelmiajauhkakuvia

Sekd Aviisin ettd Universiteitskrantin  teksteissd ulkomaalaistaustaiset henkilot
yhdistetddn sddnnollisesti ongelmiin ja ongelmallisiin asioihin. N&istd ongelmista

nikyvimpénd on asunto-ongelmat.

Aviisissa (Vaihto-opiskelijoiden hotellimajoitus jatkuu, 16.1.2003, s.7) entisen hotelli
Lapinkaaren kerrotaan olevan vaihto-opiskelijoiden tyyssija, saaneen ulkomaalaishotellin
maineen sekd ulkomaalaisten sanotaan kokevan gettoutuvansa Lapinkaareen, jossa ei
juurikaan ole suomalaisia opiskelijoita asukkaina. Vaihto-opiskelijoiden majoittaminen

hotelli Lapinkaaressa myos jatkuu hamaan tulevai suuteen.

Némai ilmaukset liittdvdt hotelli Lapinkaareen asuinpaikkana jotakin epdmaddrdistd ja
kielteistd. Lapinkaari on ulkomaalaisten pysyvd asuinpaikka eli tyyssija ennalta
madrddmattoman ajan, eli hamaan tulevaisuuteen. Tyyssija-ilmaisu yhdessd méireen
hamaan tulevaisuuteen kanssa kertoo asiantilan pysyvyydestd ja muuttumattomuudesta:
ulkomaalaiset ovat ja pysyvit hotellissa ja siitd milloin he hotellin jéttdvét ei ole tietoa.
Hotelli on myo6s saanut ulkomaalaishotellin maineen siitd syysti ettd hotellissa asuu vain
ulkomaalaisia. Kyseisestd maineesta halutaan tekstin mukaan eroon, eli se ei ole mikdin
toivottu asia. Mydskddn ulkomaalaisten gettoutuminen hotelliin, eli heidin eristdmisensa
suomalaisista opiskelijoista ja elimdnmenosta ei tekstin mukaan ole toivottu asia, mutta
kuitenkin tapahtumassa oleva tai jo tapahtunut asia. Koko majoitustapahtumaan viitataan
tekstissd myos vaihto-opiskelijoiden majoitusongelmana. Vaihto-opiskelijoiden oleskelu
ja lasndolo Tampereella saa ndin kaiken kaikkiaan tekstissd kovin ongelmapainotteisen

sdavyn.

Sama ongelmien Kkorostaminen jatkuu myos tekstissdé Vuokranantajat karttavat
ulkomaalaisia (4.9.2003, ks. liitsesivu 148). Ulkomaalaisten vaihto-opiskelijoiden
majoitukseen viitataan sanoilla asuntohatd, kehno asuntotilanne, jama, mukavuudesta
tinkiminen, kurja tilanne ja surullinen jackpot. Kovin valoisaksi ei ulkomaalaisten vaihto-

opiskelijoiden Tampereella asumista siis kuvata, eivéitkd nakymét ainakaan parane siiti
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ettd tamperelaisten vuokranantajien kerrotaan karttavan ulkomaalaisia vuokralaisia.
Karttamista selitellddn  vuokranantajien epdluulolla ja suomalaiset arvellaan
vuokranantajien mielestd luotettavammiksi vuokralaisiksi. My0s kieliongelmiin tekstissa

viitataan.

Universiteitskrantin sivuilla asunto-ongelmia kasitellddn yhteensd kahdeksassa tekstissa.

Teksteissd korostuvat ongelmat ja niihin liittyvéat termit, kuten huonepula, asuntopula,
hatamajoitus, hatdasunto ja majoitusongelmat, joihin ulkomaalaiset vaihto-opiskelijat
liitetddn. Erikoista on se, ettd teksteissd my0Os syyllistetddn ulkomaalaisia opiskelijoita
asuntopulasta. Tekstissi Kamp: Kamerverhuur niet stimuleren (Ministeri Kamp:
Huoneiden vuokrausta opiskelijoille ei pidd rohkaista, 10.10.2002, s.3) todetaan heti
otsikon jilkeen, ettd asuntopula johtuu suurimmaksi osaks ulkomaisista opiskelijoista.
Hollannin asuntoministerin kerrotaan toisaalla tekstissd todenneen, ettd yliopistojen tulisi
ymmartas, ettd ulkomaalaisten opiskelijoiden haaliminen vie asuintiloja oman maan
opiskelijoilta. Ulkomaalaiset ovat siis uhka hollantilaiselle yhteiskunnalle, silld he vievat

”omien” opiskelijoiden asunnot.

Ulkomaalaiset opiskelijat ndhddan Hollantiin massoittain vyoryviand joukkona:
Yliopistolle muun muassa odotetaan tulevana vuonna jalleen lisda ulkomaalaisia
vieraita ja kaiken kaikkiaan téana syksyna tarvitaan jalleen kerran 108 huonetta lisda.
Taloudellisessa tiedekunnassa vieraiden mdirdn kasvu on jopa toistuvasti erittain
voimakasta (RUG regelt kamers buitenlanders zelf, Groningenin yliopisto jérjestda itse
majoituksen ulkomaalaisille, UK 27.2.2003, ks. liitesivu 153). Ilmaukset kuten jélleen,
toistuvasti ja erittdin voimakas luovat késitystd jostakin pysdyttdméattomastd ja

voimakkaasta tapahtumasta, jolle ei voi juurikaan tehdd mitaan.

Tekstissd Nieuwe speurtocht naar kamers (Uusi asuntojen etsintékierros, UK 13.3.2003,
s.1) ulkomaalaisiin vaihto-opiskelijoihin taas viitataan Groningeniin saapuvana,
kasvavana ulkomaalaisten opiskelijoiden virtana. Virta-vertaus luo kuvaa opiskelijoiden

suurista massoista kuin hallitsemattomana luonnonvoimana. Opiskelijoiden lukumééra
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onkin uudestaan erittain voimakkaasti kasvanut. Opiskelijoista puhutaan lukuina, joiden
madrdd osoittaa tarvittavien huoneiden ja ’sénkypaikkojen’ (lainausmerkit suoraan
tekstistd) madrd. VYliopisto laskee tarvitsevansa 100-150 huonetta lisda ja vuokra-
asuntosadtiolla on ulkomaalaisten opiskelijoiden kayttoon 519 ’slnkypaikan’ verran
huoneita. Lisdksi naink&an suurien lukuméérien kohdalla ei yliopiston edustajan
mukaan ole tarpeen etsid kokonaisia rakennuksia ulkomaalaisten opiskelijoiden kayttdon,

yksittéiset huoneetkin riittavat.

Teksteissd tunnutaan unohtavan ulkomaalainen opiskelija, yksild, lukuméérien takana.
Heididn korostetaan saapuvan Groningeniin suurina massoina ja he vievdt omien
opiskelijoiden asunnot. Massojen, tai ulkomaalaisten virran pysdyttiméattomyys luo

uhkan ympardiville yhteiskunnalle, tuntuvat tekstit sanovan.

Aviisinkin tekstissd vaihto-opiskelijoiden massa koetaan yhteiskuntaa uhkaavana, ja se
pyritddn tekstissd hajottamaan sisdltd pdin, jolloin se muodostaisi ympéristolle
pienemmin uhkan. Tekstin aluksi hotelli Lapinkaaressa asuva vaihto-opiskelijajoukko
eristetdin omaksi suureksi yhteisokseen, jonka eldmd madritellddn rajoittuvaksi

majapaikkana toimivaan Lapinkaaren hotellirakennukseen:

Yhdessd rakennuksessa asuu satayhdeksdnkymmentd ulkomaista opiskelijaa — eikd
ainuttakaan suomalaista.
(Tampereen kansainvalisin paikka on Lapinkaaressa, 7.11.2002, s.10)

Vaihto-opiskelijoiden tarkan lukumiiridn ilmoittamisella ilmaistaan, ettei kyse ole misti
tahansa pienestd kuppikunnasta, vaan suuresta, jopa uhkaavan suuresta, ldhes
kahdensadan ihmisen muodostamasta tiiviistd yhteisostd, johon yksikdin suomalainen ei
padse sisélle. Yhteison tiiviyttd rakennetaankin tekstissd seuraavaksi muun muassa
kuvauksella yhteison yhteisestd taistosta vuokranantajaa vastaan ja huomatuksilla siiti,
miten suomalaisilla (opiskelijoilla) ei ole suuria mahdollisuuksia tulla yhteisén
hyviksymiksi. Vaihto-opiskelijaryhmé eriytyy erityisesti suomalaisten opiskelijoiden

muodostamasta yhteisosté erilliseksi ryhméksi.
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Lopuksi yhteis6 kuitenkin saadaan ndyttdmédn sisdisesti hajanaiselta. Yksi téllainen

hajaannukseen vaikuttava tekija on tekstin mukaan kansallisuus:

Vaihto-opiskelijan eldmd on vaihtarinaisten mielestd Lapinkaaressa sosiaalisempaa kuin
se muualla olisi. Kaikilla asukkailla on tarve saada ystdvid, ja tutustuminen on helppoa,
etenkin saman kansallisuuden edustajiin. Hotellin asukkaat ovatkin muodostaneet
kansallisuuksien rajoja muodostavia kuppikuntia: alimmassa kerroksessa keittokomeroita
miehittdvat italialaiset, toinen kerros on enemmaén tai vihemmain saksalaisten vallassa,
kolmannessa hallitsevat ranskalaiset ja neljinnen kerroksen juhlakansan ydin on
espanjalaisten vaihto-opiskelijoiden &énekés yhteiso.
Kyseisessd kuvauksessa huomion kiinnittdd runsaasti kiytetty sota- ja valloitustermisto:
olla vallassa, miehittdd, hallita, ydin. Samoin rakennuksessa muodostetaan
kansallisuuksien rajoja. Téllaisella kielenkdyt6lld vaihto-opiskelija yhteisd saadaan,
tarkoituksella, ndyttimidn vdhemmain tiiviiltd ja keskenddn riitelevéltd. Pelkédstddn
tekstistd 16ytyvien vaihto-opiskelijoiden haastatteluiden perusteella ei nimittdin voi vetda
sitd johtopddtostd, ettd vaihto-opiskelijat seurustelisivat ainoastaan saman kansallisuuden
edustajien kanssa. Haastateltujen joukossa kun esiintyvdt yhdessé muun muassa
ranskalainen ja puolalainen nainen. Kansallisuusrajojen todellista esiintymistd
kyseenalaistaa myos lausuma “Tiistaisin TV-huoneessa on tungosta: MTV3 ldhettdd
perdkkdin Ally McBealin, Frendit ja Snkkueldmén, ja kaikki talon asukkaat
kansalaisuuteen katsomatta haluavat olla paikalla kotikutoisessa katsomossa.”
Vaikuttaakin  perustellulta ajatella, ettd yhteison hajanaiseksi kuvailu on

tarkoituksenmukaista: ndin yritetdin saada suurehko ulkomaalaisyhteisd ndyttdméén

suomalaisten silmissd vihemman tiiviiltd ja sitd kautta vihemman uhkaavalta.
Seka Aviisin ettd Universiteitskrantin tekstit viestittdvét, ettd ulkomaalaisten kanssa on

syytd olla varuillaan. He saattavat tuottaa ongelmia ja suurena massana voivat muodostaa

jopa uhkan yhteiskunnalle.
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6.5 Hassut ja hdlmdét ulkomaalaiset

Aineistossani erotetaan ulkomaalaiset toiset oleskelumaan kulttuuriin kuuluvista
osoittamalla, kuinka he eivdt vield tunne kulttuurin tapoja, kieltd tai kiytdntoja.
Ulkomaalaiset esitetdéin hassuina hahmoina: heille sattuu kommahdyksid ja he kyselevit

tyhmié.

Aviisissa ulkomaalaisten vaihto-opiskelijoiden holmoéilyt ovat riittdneet kokonaisen
tekstin aiheeksi (Bussit ja ruoka ihmetyttavat vaihto-opiskelijaa, 28.3.2002, ks. liitesivu
146).

Jutun otsikossa esitetddn vaihto-opiskelijat aktiivisina henkildind, jotka ihmettelevét
suomalaista kulttuuria. Itse tekstissd eivdt kuitenkaan ole aktiivisesti ddnessd vaihto-
opiskelijat, vaan heiddn kanssaan tuttavuutta tehneet suomalaiset opiskelijat. Vaihto-
opiskelijoiden tutorina toimineet henkilot padsevét tekstissd, anonyymeina, kertomaan
vaihto-opiskelijoille sattuneista kommelluksista, suomalaisen kulttuurin heréttdmasta

thmetyksestd seké heidén tutoreille esittdmistddn kysymyksista.

Hyttyset ovat Suomeen tulevien vaihto-opiskelijoiden ikuinen ihmetyksen aihe.
Vuodenajasta riippumatta vaihdokit tiedustelevat tutoreiltaan, josko Lappiin on turvallista
mennd ja voiko sdéskistd saada malarian. Hyttysten vaarattomuus on itsestddn selvié
kaikille suomalaisille, mutta vaihto-opiskelijoita tutoroivien on varauduttava hieman
hankalimpiinkin kysymyksiin.

“Tutoroitavani jdivdt ensimmaéisend Tampereen aamunaan ihmetteleméin suomalaista
epakohteliaisuutta linja-autopysékille Hervantaan. Bussi numero 13 hurahti tiysilld ohi,
vaikka kyltissd luki, ettd sen pitdisi pysdhtyd”, saksalaisia vaihto-opiskelijoita tutoroinut
kertoo.

Myoés suomalainen leipd voi aiheuttaa kommelluksia keskieurooppalaisille opiskelijoille.
Vaaleaa leipid etsivé voikin 10ytdd vahingossa pullaa.

Kertomuksissa korostuu, kuinka vaihto-opiskelijat saattavat kysyd suomalaiselle
yksinkertaiselta tuntuvia asioita, tai osoittautua tietimattomaksi erilaisilla kdytdnnon
elamin tasoilla. Etenkin suomalaisten asioiden herdttdmi ihmetys esitetdén faktana.
Hyttyset ikuisena ihmetyksen aiheena on muuttumaton tosi-asia, eikd ole mahdollista

etteivitkd vaihto-opiskelijat olisi tdssd asiassa valistuneempia, nyt tai jatkossa. Nédin
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vaihto-opiskelijat saadaan ndyttdimdan joukolta, joka ihmettelee suomalaista kulttuuria, ja

jonka voi odottaa tekevin suomalaisesta nakokulmasta outoja asioita.

Vieraassa kulttuurissa eldvélle pankkiautomaatit, linja-autot ja jopa makkara saattavat
aiheuttaa outoja ongelmia.

Erds entinen tutor kertoo saaneensa perjantai-iltana oudon puhelun. Tutoroitava pyysi

viisimetrisid tikapuita lainaan.
Suomalaisten tapojen ja kédytintdjenkddn innokas opiskelukaan ei takaa suomalaisessa
kulttuurissa vaadittavaa tietdmystd, paljastaa toinen Aviisin teksti (Onnen satumaana
Suomi ja Tampere, 7.11.2002, ks. liitesivu 147). Tekstissd korostetaan menneen ajan
aikamuodoilla, ettd espanjalainen Jordi Macias oli jo ennen Suomeen tuloaan hankkinut
paljon tietoa maastamme. Kuitenkaan se ei tekstin mukaan néytd riittineen kuin
kuvitelmiin, jotka Suomeen saavuttacssa osoittautuvat hyvin, hyvin erilaisks kuin
todellisuus. Se, ettd Macias tekstissdé hdmmadstelee juuri suomalaisuuteen vahvasti
liitettdvid sauna- ja alkoholikulttuureita, on omiaan luomaan kuvaa siitd, ettei Macias
tunne edes suomalaisen kulttuurin perusasioita. Hinen Suomi-kuvitelmansa on siis [ollut]

kaukana todellisuudesta.

Maciaksen ulkopuolisuus suomalaisessa arjessa korostuu entisestddn, kun hénet tekstissa

laitetaan naiiviin tapaan ihmettelemaéin niinkin perisuomalaista elementtid, kuin lunta:

”Olen kylld oppinut sanat sohjo ja rdntd, mutta nden lunta nyt ehkd kolmatta kertaa
eldméssini. Lumi siis pysyy maassa niin kauan kun on tarpeeksi kylmi ilma?” Macias
tiedustelee.

Kolmekin kertaa lunta nidhneen voi olettaa tietivédn, ettd lumen maassa pysymiseksi
elohopean tulee olla pakkasen puolella. Kun viela ristiriidassa Maciaksen yksinkertaiselta
vaikuttavan kysymyksen kanssa kerrotaan, ettd hdn kuitenkin tuntee termit sohjo ja réntd,
joiden kdyton voi olettaa vaativan syvempdd lumi-tuntemusta, syntyy vahva vaikutelma,
ettd tekstissd Maciaksen halutaan tarkoituksella nidyttdvin tyhméltd. Ndin hdnen
erillisyytensd suomalaisiin verrattuna, jotka oppivat tillaisen perusfaktan lumen

sulamisesta kokemuksen kautta jo varsin varhain, korostuu entisestdén. Kuin kaiken
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tdmin todistamiseksi tekstisséd vield kerrotaan, ettei Maciakselta vield onnistu lumipallon

tekokaan, vaan lumeen tutustumiseen vaaditaan viel4 lisdé aikaa.

Universiteitskrantin sivuilla ulkomaalaiset tehddén naurettaviksi paitsi tekstissd, myos
kuvissa. Vaikka tutkimuksessani ei ole tarkoituksena analysoida tekstien yhteydessd
olevia kuvia, en téissd tapauksessa voi jittdd sanomatta muutamaa sanaa tekstiin
Vijfentwintig nationaliteiten in één kantine (Kaksikymmentéviisi kansallisuutta yhdessa

kanttiinissa, 12.12.2002, ks. liitesivu 151) kuuluvasta valokuvasta.

Kuvan keskelld seisoo himmentyneen oloinen tummaihoinen mies kahden hollantilaisen
joulupukin apurin, iloisesti virnuilevan Zwarte Pietin ympir6imédnd. Taustan
kanttiinitilassa ndkyy nauravia ihmiskasvoja. Kuvan oikeassa laidassa toinen
ulkomaalaiselta néyttdvd henkilo tarkkailee tilannetta vékindinen hymynkare
suupielessddn. Zwarte Pietit, eli vapaasti kddnnettynd Mustat Pekat, ovat perinteisesti
hovinarrin asuun pukeutuneita, kasvoistaan mustaksi maalattuja vaaleaihoisia henkil6ita.
”Valkorotuisen” joulupukin apureina toimivat Zwarte Pietit on toisinaan tuomittu
rasistisia ajatuksia ilmentdviksikin. Kuvassa he ovat, kuten sanottua, napanneet
keskelleen oikealta ihonviriltddn tumman henkilon. Tdma on ilmeisesti sitd tekstin
otsikossa ylistettyd kansallisuuksien riemuvoittoa yhdessd tyopaikkakanttiinissa.
Ennemmin tulee kuitenkin mieleen koko kansallisuusajatuksen ja ulkomaalaisuuden
naurettavaksi tekeminen: leikisti ulkomaalaiset, stereotyyppiset, tummaihoiset ’narrit”
rinnastetaan kuvassa ja siihen liittyvéssd otsikossa Kaksikymmentéviisi kansallisuutta
yhdessa kanttiinissa oikeasti ulkomaalaistaustaisiin henkil6ihin. Néin herdd ajatus, ettei
artikkelin ulkomaalaisia tutkijoita oteta vakavasti, vaan heiddt tehdddn tietoisesti
holmoiksi. Tilanteessa ainoat aidosti huvittuneet henkilot ndyttivitkin olevan Mustat
Pekat itse, kuvassa etualalla olevat ulkomaalaiset henkil6t eivdt ndytd jakavan heidén

riemuaan.
Samassa tekstissd ulkomaalaisten tyontekijoiden Hollantiin tuloon littyvistd kdytdnnon

jérjestelyistd vastaava henkild kertoo ulkomaalaisille sattuneista kommahdyksisti:

intialainen mies tuli Hollantiin vain kesdtakki mukanaan ja libanonilainen

86



(islaminuskoinen) tutkijaopiskelija oli syonyt kaupungilla sianlihaa. Ulkomaalaiset
tutkijat ovatkin ndiden hollantilaisten puhujien kuvaamina hollantilaisten autettavia ja
neuvottavia: ellei heitd varoiteta etukateen esimerkiksi hollantilaisista pyorailysadnndisté,

komméhdyksid sattuu.

Universiteitskrantissa nauretaan my0ds ulkomaalaisten vaihto-opiskelijoiden tekemille
kielivirheille (Winterklaas en de Nationale Bevredigingsdag, Talvipukki ja Kansallinen
Itsetyydytyspdivd, 12.12.2002 s. 8). Tekstin otsikko, Winterklaas en de Nationale
Bevredigingsdag esittelee kaksi erikoista sanaparia, joille tekstissd haastateltavat
kielenopettajat naureskelevat. Eréds opiskelija Iuuli nimittdin tosissaan itsendisyyspaivaa
(tai siis miehityksestd vapautumisen pdivdd) kutsuttavan itsetyydytyspéivéksi (hollanniksi
bevrijdigingsdag ja bevredigingsdag) ja toinen erehtyi kutsumaan hollantilaista
joulupukkia Snterklaasia (Pyhd Nikolaus) Winterklaasiks (Talvi-Klaas, Talvipukki).
Tekstissd virheille paitsi nauretaan, nithin myds yhdistetdédn paheksunta: kunnon
ulkomaalaisen tulee Hollannissa ollessaan opetella kunnolla hollantia. Niin kauan kun

kieltd ei osaa, erottuu joukosta tietiméattomaksi ulkomaalaiseksi.

Hassuille ulkomaalaisille ja heidén tekemille virheilleen saa siis nauraa. Naurun myota he
erottuvat meistd, silldi emmehidn me itsellemme naura, vaan juuri heille ja heidén

tekemisilleen.

6.6 Aviisin eksoottinen, kaukainen toinen

Aineistostani 10ytyy my0s merkityksid, jotka esiintyvdt pelkédstddn suomalaisissa
teksteissd. Néistd merkityksistd rakentuu erdénlainen tarina, joka tuntuisi kertovan
suomalaisten suhtautumisesta ulkomaalaisiin kanssaihmisiinsd. Aviisin teksteissd
ulkomaalaistaustaisista henkildistd huokuu eksotiikka, jota ei Suomesta muuten 16yda.
Teksteissd kysellddn miksi Suomeen on tultu ja mitd Suomesta pidetdin: ulkomaalaisten
Suomeen tulosta ollaan toisaalta ylldttyneitd, toisaalta asiasta ollaan ylpeitd. Samalla
korostetaan sitd, ettd vaikka maahan on tultu, ei suomalaiseksi kuitenkaan péése helpolla.

Ulkomaalaiset henkildt eristetdfinkin omaan yhteis60nsi tai omaan todellisuuteensa, joka
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on erilldin suomalaisesta arjesta. Suomalaiseksi tuloa voi kuitenkin harjoitella, vaikkapa

sitten kdymaélla kokkauskurssin.

Eksotiikkaa on esimerkiksi ranskalaisnaisen hdmyisessd asunnossa (”Edes nuoret eivat
osaa kyseenalaistaa”, 21.11.2002, s. 12-13). Ranskalaisen M¢lanic Gourdonin
asuinymparistoon liitetddn tekstissd eksotiikkaa, jota Suomen kaltaisesta karusta maasta
el yleensd helpolla 16ydd. Gourdonin koti kuvataan suitsukkeiden tuoksuisena lammon

lahteend, joka hddtdd pois suomalaisen syksyn viimat.

Kakluunin [Gourdonin asunnossa] tuli hddtdd pois syksyn koleuden, kynttildt ja
suitsukkeet sopivat miljooseen. Kirjoituspdydalld lojuu suuria, ranskalaisia teatterikirjoja,
levyhyllylld ranskalaiset viisut ovat saaneet seurakseen Virttinin ja | smo Alangon.

Eksotiikka kukoistaa myods Tampereen eksoottisissa ruokakaupoissa, silli Papujen
ihmemaassa kieli lepdd (Aviisi 4.12.2003, ks. liitesivu 149). Tekstissd haastateltavat
henkil6t ovat Tampereen eksoottisten ruokakauppojen kauppiaita. Tekstissd he ja
varsinkin heiddn kauppansa edustavat eksoottisuutta. Erikoisia tuotteita myyviin
kauppoihin viitataan sanoin eksoottiset ruokakaupat ja ndiden kauppojen kerrotaan
myyvén eksoottista ruokaa, joka vie makumatkalle maailman ympéri ja tuottaa
makuel&dmyksen. Kaupoista saa lisdksi tuotteita, joita ei Swoista ja Pikkoloista,
tavallisista suomalaisista ruokakaupoista, saa. Ndma erilaiset kaupat ovat siis sindllddn
hyvin erikoisia ja huomion arvoisia. Myos kauppiaat, kulttuuriaan ja persoonaansa
kaupoissaan esiintuovina henkildind edustavat jotakin eksoottista ja viehattavaa.
Myymiensé tuotteiden lisdksi my0s itse ruokakauppiaat eksotiikan edustajina nimittiin
tarjoavat asiakkaalle jotakin erityistd, jota tekstissd kuvataan ravintona ulkokuorelle ja

sielulle.

Ei endd yhtddn mustaamakkaraa ja puolukkahilloa! Kaalilaatikko ja tilliliha pannaan, nyt
tarvitaan pak choita eldmain! Tampereen eksoottiset ruokakaupat vieviat makumatkalle
maailman ympari — opiskelijalle mieluisaan hintaan.

Osa eksoottisten ruokakauppojen viehdtyksestd perustuu siihen, etti ne tuovat esille
kauppiaansa kulttuuria ja persoonaa.
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Ulkomaalaisten Suomeen tuloa ei Aviisin sivuilla pidetd itsestdén selvyytend, vaan sille
taytyy olla jarkeenkdypa syy. Esimerkiksi korealaiset vaihto-opiskelijat joutuvat tekstissa
perustelemaan Suomeen tulonsa. Tekstissd kédytetddn selittdd-verbid: ei riitd ettd
korealaiset ovat yksinkertaisesti tulleet Suomeen, heilli on my0s oltava Suomeen

tulolleen selitys tai perustelut.

”Halusin vaihtoon Eurooppaan, koska toivon péésevini tdnne toihin, ja se on varmaan
helpompaa, kun on opiskellut Euroopassa. Liséksi veikkaan, ettd Suomessa opiskellut voi
paéstd helpommin tdihin suomalaiseen yritykseen”, Baik selittaé.

Kim haluaisi tulevaisuudessa tyoskennelld englannin opettajana. Hénelld ei ole
erikoisempia perusteluja sille miksi hin tuli Suomeen, mutta hidn on varma, ettd vaihto-
opiskelija-ajasta on hénelle hyotyé tulevaisuudessa.

(Kv-tutor tekee tuttavuutta, Aviisi, 28.3.2002, s.8-9)

My®ds espanjalaismies ja ranskalaisnainen joutuvat tahoillaan perustelemaan, tai heidin
Suomeen tuloaan selitetddn. Samoin korostetaan sitd, ettei ole itsestddn selvdd ettd

haastateltavat puhuvat suomea. Suomeksi vastaaminen on erityismaininnan arvoinen asia.

Espanjalainen Jordi Torres Macias kuuli seitsenvuotiaana, kun Ami Aspelund lauloi
Eurovision laulukilpailuissa. [...] ”Sind hetkend péétin, ettd ldhden vield joskus tuohon
maahan, jonka kieli kuulostaa niin kauniilta”, Jordi Torres M acias sanoo — suomeksi.
(Onnen satumaana Suomi ja Tampere, Aviisi 14/43, 7.11.2002, ks. liitesivu 147.)

Mutta mitd tekee ranskalainen néyttelijatir Suomessa, jonka kulttuurieldmid on
ranskalaiseen verrattuna olematonta, ihmiset harmaita ja talvi hyytava?

”Olen tosi jadrdpdinen. Ajattelin, ettd tarvitsen téllaisen vaikean kokemuksen”, Gourdon
nauraa, [...]. (" Edes nuoret eivat osaa kyseenalaistaa” , Aviisi 15/43, 21.11.2002, s.12-
13.)

Selittelyyn liittyy suomalaisen kulttuurin kommentointia, jota on aiemmin késitelty
kohdassa 6.1.3. Awviisin teksteissd halutaan sddnnollisesti kuulla, mitd mieltd
suomalaisesta kulttuurista ollaan ja ulkomaalaiset haastateltavat asemoidaankin
kysymyksin tai muilla keinoilla teksteissd suomalaista kulttuuria sen ulkopuolisina

katsojina seuraaviksi kommentaattoreiksi.

Ulkomaalaisten erillisyys suomalaisessa arjessa korostuu myds, kun ulkomaalaisten ja

suomalaisten opiskelijoiden kerrotaan teksteissd eldvdn toisistaan erillistd eldmaa.
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Esimerkiksi tekstissd Kv-tutor tekee tuttavuutta (Aviisi, 28.3.2002, ks. liitesivu 146)
kerrotaan useaan otteeseen, kuinka vaikeaa vaihto-opiskelijoiden ja suomalaisten
opiskelijoiden on tutustua toisiinsa. Suomalainen tutor kuvailee vaihto-opiskelijat
eldméssd omassa maailmassaan, johon on vaikea pééstd sisdlle. Yliopistomaailmassa
tuntuisikin eldvdn rinnakkain kaksi erillistd yhteis6d: ulkomaalaisten vaihto-

opiskelijoiden ja suomalaisten opiskelijoiden yhteisot.

”Minulle ehké pohjimmainen syy léhteéd tutoriksi oli se, ettd nédin saa helposti kontaktin
ulkomaalaisiin opiskelijoihin. Yleensd he liikkuvat omassa porukassaan, johon on
muuten vaikea menni mukaan, mutta tutorina se on helpompaa”, kertoo Réisénen.

” [...] Liséksi tutorina padsee sisddn vaihto-opiskelijoiden maailmaan ja heihin tutustuu
helpommin.”

Suomalaisten opiskelijoiden ja vaihto-opiskelijoiden vélinen kanssakdyminen ei tekstin

mukaan olekaan itsestddn selvyys, vaan vaatii erityistoimia ja rohkaisua.

Usein suomalaiset opiskelijat harmittelevat kuinka vaikeaa on tutustua ulkomaalaisiin
opiskelijoihin. Riisdsen mielestd heidén tulisikin tehdé asialle jotain eikd vain harmitella
tilannetta. Hinen mukaan tutorointi on hyva tapa tutustua.

”Minékin haluan sanoa jotain suomalaisille opiskelijoille: toimikaa, vain siten voitte
tutustua ulkomaalaisiin opiskelijoihin,” Bo Kyung Baik rohkaisee.

Espanjalaismichestd kertovassa tekstissd (Onnen satumaana Suomi ja Tampere, Aviisi,
7.11.2002, ks. liitesivu 147) haastateltava Jordi Macias sijoitetaan eldmiin suomalaisesta
arjesta erilliseen unelmamaailmaan, satumaahansa. Vaikutelma vahvistuu, kun tekstissa
kerrotaan, kuinka Macias vuosikausia kestidneestd “Suomi-vimmastaan” ja ahkerasta
unelmamatkaansa edeltdneestd tiedonkeruustaan huolimatta ei sittenkdin tiedd Suomesta
ja suomalaisesta arjesta tarpeeksi voidakseen eldd Suomessa hdmmdistyméttd ja

kokematta vierauden tunnetta.

Nyt, kaksikymmentd vuotta myOhemmin, hdn on toteuttanut unelmansa. Mies istuu
tamperelaisessa ravintolassa ja pohtii, millaiset kaksi ensimmaéistd kuukautta hénen
satumaassaan Suomessa ovat olleet.

Vaikka Macias on opiskellut mahdollisimman paljon tékéldisistd tavoista, rehvakas
alkoholikulttuuri oli pettymys.
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Saapuminen tdnne [Suomeen] oli hyvin, hyvin erilainen kuin hén oli kuvitellut.

Aviisin tekstien mukaan Suomeen tulleilla ulkomaalaisilla on kuitenkin toivoa, silld he
voivat oppimisen kautta ainakin yrittdd tulla suomalaisiksi. Suomalaiseen menoon

tottumista voivat tosin helpottaa myos ulkomaalaisten omat ominaisuudet:

Réisdsen mielestd korealaiset ovat kohteliaita ja sopeutuvat siksi hyvin yhteiskuntaan.
(Kv-tutor tekee tuttavuutta, Aviisi, 28.3.2002, ks. liitesivu 146.)

Oppimista saattaa my0s nopeuttaa kurssilla kdyminen. Esimerkiksi kokkauskurssilla
opitaan laittamaan ruokaa suomalaisittain (Pottua ja kastiketta s'il vous plait, Aviisi,
24.10.2002, ks. liitesivu 148). Suomalaisten kokkaustaitojen tarvetta perustellaan
tekstissd jarkiperdisilld syilld: suomalaisittain syominen ja kokkaaminen on Suomessa

huomattavasti halvempaa kuin muunlaisten ruokailutottumusten yllépito.

”Miksi kannattaa oppia sydmédn kuten suomalainen? ” [...] “Koska se on t#illd
halvempaa kuin vaikkapa syddé kuin japanilainen.”

”Suomalaiset haluavat sdéstdd kaikessa. He kdyttdvdt perunankuorintaveistd tavallisen
sijaan, koska silld saa ohuempia kuoria”, Angie Pohja selittéé.

Kokkauskurssin kdymisen vélttiméattomyys saadaankin néin osittain perusteltua. Tekstia
lukiessa tulee kuitenkin mieleen ettd tekstin avulla rakennetaan strategiaa, jonka mukaan
ulkomaalaiset voivat pirjatd Suomessa vain, mikdli he oppivat kdyttdytymddn kuten
suomalaiset. Téllaista katsantokantaa tukee esimerkiksi tekstin luennoiva alaotsikko
Kokkauskurssilla ulkomaalainen oppii, miksi suomalainen kayttaa

perunankuorintaveistd. Kokkauskurssilla siis opitaan olemaan kuin suomalaiset.

Ulkomaalaisten ei kuitenkaan parane innostua, silli tie suomalaiseksi on pitka.
Kokkauskurssilaisistakaan ei ole ihan heti suomalaisiksi, silli kokkaus sujuu
vaivalloisesti, ja onpa kokkauksen lopputuloksenakin vain lahes tydellinen ateria. Eikd
suomalaisten kansallisjuoma maitokaan kelpaa krantuille ulkomaalaisille. Yrittda siis saa,
mutta suomalaisiksi ulkomaalaiset eivdt muutu edes kokkauskurssin kdymdilld — eivét

ainakaan heti paikalla.

91



Vaivalloisesti kuoritut potut muuttuvat pian hasselbackan perunoiksi ja perunamuusiksi.
Lahes taydellisestd perinneruokapdydéastd puuttuu vain karjalainen kursailu.

Vain ruokajuomaksi tarjottu maito ja4 pdydélle koskemattomana.

Myods espanjalaisen Jordi Maciaksen mahdolliseen suomalaisuuteen suhtaudutaan
ristiriitaisesti (Onnen satumaana Suomi ja Tampere, Aviisi, 7.11.2002, ks. liitesivu 147).
Yhtadltd teksti kuvaa Maciaksen suomalaistuneen ollessaan pikkupojasta asti
kiinnostunut maastamme seki ottaessaan kielitunteja. Maciaksella kerrotaan jopa olevan

suomalainen lisdnimi, Jyrki, jota tekstissd kdytetdén.

Maciaksen vanhemmat, kolme veljed ja yksi sisko tottuivat melko pian perheenjésenensa
suomalaistumiseen.

Tamai on ensimmadinen kerta kun Jordi Macias, suomalaisittain Jyrki, on Espanjan rajojen
ulkopuolella.

Kuitenkaan muualla tekstissd Maciaksen suomalaisuudesta ei endéd tunnuta olevan aivan
varmoja. Edelld kuvatulla tavalla Macias néyttdd eldvin suomalaisesta arjesta erillistd
elamédd. Maciaksen suomalaista nimed, Jyrkid, kédytetddn ensi maininnan jilkeen endi
vain lainausmerkeissd, jolla osoitetaan, ettei Macias tosi asiassa ole kuin “leikisti”

suomalainen:

Suomalaisilta kielenopettajiltaan “Jyrki” oli kuullut paljon saunasta. Ajattelin
ensimmaisté kertaa saunoessani, ettd ihan varmasti pyorryn.”

Tekstin lopussa Macias ei endd olekaan edes mahdollisesti suomalainen, vaan
anonyymiin tapaan kunnianhimoinen kielenopiskelija. Macias siis on ja pysyy pelkkéni
kulttuurin ulkopuolisena kielenopiskelijana, vaikka hdn kuinka yrittdd suomalaistua ja

oppia tuntemaan suomen kielen ja kulttuurin.

”Onhan minulla ikdva perhetténi ja tyOpaikaltakin on kyselty, koska palaan. Aion tulla
takaisin tdnne joulun jilkeen, jos vain tentit menevét tarpeeksi hyvin”, kunnianhimoinen
kielenopiskelija sanoo.

Maciaksen paikka tekstin lopussa on muualla kuin Suomessa, eli kotimaassaan, jonne
héntd jo kovasti kaivataan. Suomeen hén voi palata kdymiddn vain, mikéli hén

kielenopiskelijana onnistuu tarpeeksi hyvin. Huomattavaa on, ettd Macias, niin
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lausuessaan, myoOntdd olevansa Suomessa vain kdymdssd. Herddkin kysymys, miksi
toimittaja jutun kuluessa ylipditidn luo vaikutelmaa siitd, ettd Maciakselle suomalaiseksi
tuleminen olisi tirked tai ajankohtainen asia, mieshén itse ndyttdisi haluavan vain

opiskella kieltd ja saada kokemusta itsedén kiinnostavasta maasta.

Suomeen saa siis tulla ja jddddkin, joskin se suomalaisesta kovin ihmeelliseltd tuntuu.

Suomalaiseksi saa yrittdd, mutta tie on pitka ja kivinen, eikd onnistumisesta ole takeita.

6.7 Hollantilaista valintaa

Myos hollantilaisesta aineistosta 10ytyy merkityksia, joita ei suomalaisesta aineistosta ole
luettavissa. Universiteitskrantin teksteissd ulkomaalaistaustaiset henkil6t ovat toisinaan
ryhmd, jota vastaan avoimesti hyokatddn ja jonka ominaisuudet osoitetaan kielteisiksi ja
ei-toivottaviksi. Ulkomaalaisten puolesta myds tiedetdédn tai heiddn puolestaan sallitaan
asioita — ilman ettd heiltd itseltddn on kysytty yhtddn mitddn. Kuka tahansa
ulkomaalaistaustainen henkild ei tekstien mukaan Hollantiin saa tullakaan, vaan rajoja on

vedettdvi ja karsintaa suoritettava.

Itdeurooppalaisten opiskelijoiden koyhyyttd késittelevissa tekstissd Een schrijnend dieet
van paprika en brood (Tuskallisen surullinen paprika- ja leipadieetti, UK 12.9.2002, ks.
liitesivu 150) vaihto-opiskelijoiden toivottomuutta kuvaavat vaihto-opiskelijoiden kanssa
tekemisissd olleet hollantilaiset opiskelijat. He kertovat kuinka erdadlla venalaisella
vaihto-opiskelijalla oli vain yhdet farkut, kuinka hanella el juurikaan ollut rahaa ostaa
ruokaa, kuinka puolalainen tyttd eli maksamakkaralla, paprikalla ja leivalla, ja kuinka
toisella puolalaistytolla e ollut varaa ostaa itselleen vohveliannosta, saati ettd

vendldisopiskelijalla olisi ollut varaa osallistua yhteiselle joulupaivalliselle.

Néistd asioista hollantilaiset kertovat, kuin he pystyisiviat tulkitsemaan vaihto-
opiskelijoiden tuntoja ja motiiveja toimia tietylld tavalla itse vaihto-opiskelijoita
paremmin. Erds hollantilainen opiskelija kertoo niistd kamalista asioista, joita han on

kokenut, eikd suinkaan niistd kamalista asioista joita hdn on ndhnyt tapahtuvan. Télla
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tavoin itdeurooppalaisten vaihto-opiskelijoiden kokemukset siirretddn hollantilaisten
opiskelijoiden kokemiksi, jolloin heilld on oikeus kertoa niistd kuin ominaan. Silld
vaikka puolalainen opiskelija ei halunnut ostaa omaa vohveliannosta sanojensa mukaan
koska hanelld e ollut ndlkd, hollantilainen opiskelija tietdd paremmin ettd puolalainen
opiskelija ei vohveleita halunnut, koska han hdpesi itsedan ja peitti timén sanomalla ettel
ollut nalkdinen ja haluaiss mieluiten jakaa vohveliannoksen. Samoin hollantilaiset
opiskelijat tietdvat, efta jotkut opiskelijat [itdeurooppalaiset vaihto-opiskelijat]
kieltaytyvat paivalliskutsusta, koska pelkdavat itse olevansa tarjoamisvuorossa
seuraavalla kerralla. Itdeurooppalaiset opiskelijat eivdt saa mahdollisuutta esitelld omaa

nikokantaansa asiasta, tai toimintamotiivejaan.

Opiskelijoiden asuntopulaa késittelevdan tekstin Twee studenten mogen op één kamer
(Opiskelijat saavat asua kaksi yhdessd huoneessa, 10.10.2002, s.2) mukaan ulkomaal aiset
opiskelijat voivat helposti asua kahdestaan yhdessd huoneessa. Nidin on todennut
Tilburgin (kaupunki Alankomaiden eteldosassa) kaupunginvaltuutettu ratkaisuna
kaupungin huutavaan asuntopulaan. Opiskelijoiden ammattijarjestd voi e€l&a taman
paatoksen kanssa niin kauan kun se on valiaikainen ratkaisu. Ulkomaalaiset opiskelijat,
joita padtos koskee, eivit luultavastikaan ole pddsseet asiasta ratkaisemaan, eikd heidén
mielipidettddn kuulla tekstissdkddn. Opiskelijoiden ammattijarjestd pystyy elimédn sen
ajatuksen kanssa, ettd ulkomaalaisia opiskelijoita majoitetaan kaksi samaan huoneeseen
(johon luultavasti yksikdén hollantilainen opiskelija ei olisi suostuvainen), vaihto-

opiskelijoiden mielipidetti ei siis néin ollen tarvitsekaan kysella.

Erityisen hyokkdyksen kohteeksi Universiteitskrantissa joutuvat kiinalaiset opiskelijat.
Heiddn ominaisuuksiaan parjataan kokonaisen artikkelin verran (De stank van frituur,
Friteerauksen 16yhké, 3.4.2003, ks. liitesivu 154). Tekstin alaotsikko Chinezen integreren
maar moeilijk (Kiinalaiset integroituvat vain vaivoin) kertoo oleellisimman: teksti
késittelee kiinalaisten Hollantiin kotiutumisen vaikeutta. Tekstin tapahtumapaikkana on
lahinnd erds opiskelija-asuntola. Kiinalaisten opiskelijoiden itsensd lisdksi heiddn

kotiutumisvaikeuksistaan padsevit kertomaan kiinalaisten opiskelijoiden hollantilaiset
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asuinkumppanit. Tekstin aluksi hollantilaisilta kuullaan muutamia kannanottoja

kiinalaisten opiskelijoiden ldsnéoloon.

Vaneker: "Hoeveel hebben we er hier eigenlijk?” Het klinkt alsof hij het over huisdieren

heeft. ”Vier in drie kamers”, weet Van Riel. ”En er komt er nog één bij. Ja, we hebben

hier ons eigen Chinatown. Maar ja, ze moeten ergens worden neergepleurd.”

(Vaneker: ”Kuinka paljon meilld oikein on niitd t44l14?”” Kuulostaa siltd kuin hén puhuisi

kotieldimistd. ”Neljd kolmessa huoneessa”, Van Riel tietdd. ”Ja niité tulee vield yksi liséa.

Joo, meillé on t44lld meiddn oma Chinatown. Mutta tdytyyhin nekin johonkin paiskata.”)
Kovin ystdvilliseen sdvyyn kiinalaisista ei tekstissd puhuta. Kiinalaisten opiskelijoiden
lukumaédrii lasketaan toimittajan mielestd kuin kotieldimié ja kiinalaisista puhutaan aivan
kuin he olisivat kuin vanhoja sukkia, jotka voi kdyton jidlkeen vain paiskata tai “dumpata”
jonnekin. Ja kun kiinalaisen kansallisuuden edustajia on samassa paikassa yhtd aikaa
enemmaédn kuin yksi, on jo syntynyt Chinatown. Kiinalaisten ominaisuuksia parjataan

hollantilaisten opiskelijoiden suusta samaan tyyliin.

”Er komt geen woord uit”, stelt Vaneker. ”En ze lijken allemaal op elkaar.” ”De deurbel
gaat de hele tijd voor ze”, weet Van Riel te vertellen, ”en dan zie je onder die poster op
de deur zo’n Chinees hoofdje.” Vaneker: ”Als het raak is ben je gewoon portier.”

("Ne eivit sano sanaakaan”, viittdd Vaneker. Ja he ndyttévit kaikki samalta. ”Ovikello
soi heille jatkuvasti”, tietdd Van Riel kertoa, ja sitten sen ovessa olevan julisteen alla
nikyy vaan sellanen kiinalaisen pdd.” ”Kun ne padsevét vauhtiin, et oo muuta kun niiden
ovenaukaisija.)

Kiinalaiset opiskelijat ovat siis hiljaisia, viettdvit paljon aikaa muiden kiinalaisten kanssa
ja muistuttavat ldnsimaalaisten silmissd kaikki toisiaan. Ndmé kaikki ominaisuudet
listataan tekstissd ikddn kuin ne olisivat kovinkin negatiivisia ominaisuuksia. My0s
kiinalaisten kokkaustaidot arveluttavat hollantilaisia. Hollantilaisten opiskelijoiden
mukaan nimittdin " Die lui frituren alles.” Eli kdinnettyni se porukka friteeraa kaiken.
Tekstin mukaan juuri friteerauksen haju saa hollantilaiset hulluuden partaalle ja niinpé se
on kelvannut jutun otsikoksikin symboloimaan kaikkea sitd hollantilaista opiskelijaa
“inhottavaa” mikd on perdisin kiinalaisilta opiskelijoilta. Tekstissd kiinalaisten
friteerausta kuitenkin ilmiselvasti liioitellaan: ” Ne friteeraa kanaa kolassa!” , ” Paprikaa
ne friteeraa kanssa’, " Ne friteeraa 24 tuntia paivassd.” Ennakkoluulot kiinalaisia

kohtaan ovatkin suuria. Kiinalaisten tarjoamat ruuat torjutaan dllotyksen vallassa: Van

95



Riel kohtasi kerran yolla ryhmén kiinalaisia mennessadn keittioon juomaan lasin vetta.

” Minulletarjottiin jotain limaista, jota en tietenkaan syonyt.”

Tekstin kirjoittaja lisdd pokkod pesddn raportoimalla, ettd hollantilaisten opiskelijoiden
mielesta kiinalaiset ovat tylsid asuinkumppaneita ja heita potuttavat omituiset ruuankaryt
asuntolassa. Kiinalaisia hdan kuvailee seuraavasti: He eivat sano mitdan, hiippailevat
kaytavilla, kokkaavat haisevia keitoksia ja heidan ’lajitoverinsa’ ovat koko ajan oven
takana. Tekstin kirjoittaja selvédstikin kuvailee hollantilaisten opiskelijoiden tuntoja
kaikessa karmeudessaan. Silti on Kkirjoittajan itsensd valinta tehdd se ndin ikdvélla
tavalla, ja avata asian késittely juuri télld nikokulmalla. Sanavalinnat, kuten kiinalaisiin
opiskelijoihin viittaaminen lajina”, eli aivan kuin he olisivat jonkin sortin eldimié, ovat
kirjoittajan. Paikoitellen kirjoittajan kielenkdytté onkin jopa provosoivaa ja omiaan

luomaan asioista todellistakin pahemman kuvan.

Toisaalta tekstin kirjoittaja on valinnut tekstissd kuultavaksi myos kiinalaisia
opiskelijoita, sekd kiinalaisten tilannetta ymmartavid hollantilaisia henkil6itd, jotka
vaativat hollantilaisilta suvaitsevaisuutta ja kiinalaisten opiskelijoiden auttamista.
Kuitenkin niidenkin ihmisten suusta kiinalaiset opiskelijat esitetddn omituisina ja
hollantilaisista poikkeavina. He opiskelevat normaalia ahkerammin, jopa viikonloppuisin
jailtaisin, mitd ilmeisesti yksikdén itseddn kunnioittava hollantilaisopiskelija ei tee, silld
kuten kiinalaiset opiskelijat toteavat, hollantilaisille riittd&d usein paasta lapi rimaa
hipoen. Kiinalaiset ajavat lasten polkupyorill& ja heille ldhetetdsn kotimaasta paketteja,

joissa on jotain outoa kuivattua lihal ajiketta.

Kiinalaiset opiskelijat itse vertailevat itseddn ja hollantilaisia opiskelijoita, ja usein
kiinalaisten opiskeluominaisuudet vaikuttavatkin  hollantilaisia tehokkaammilta:
kiinalaiset opiskelijat ovat ahkeria ja hiljaisia, he eivdt ryyppdd eivétkd rellesta.
Kuitenkin, koska kiinalaiset opiskelijat laitetaan kertomaan néistd ominaisuuksistaan kuin
itseddn puolustellen ja tekemisidén selitellen, ndméd hyvétkin ominaisuudet saadaan
ndyttdmddn negatiivisilta ja poikkeavilta ominaisuuksilta, joita hollantilaiset opiskelijat

eivit toivo itselleen.
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Kiinalaisten puolustuspuheenvuoro johdatellaan tekstissd lauseella Kiinalaisia kohtaan
tunnetut ennakkoluulot eivat ole kaikkialla yhta voimakkaita, mutta melkein kaikki
hollantilaiset opiskelijat myontavat, etta kiinalaiset ovat hiljaisia ja tuskin ottavat osaa
kaytdvien sosiaaliseen eldmaan. Kyseisessd viitteessd “melkein kaikki hollantilaiset
opiskelijat” ovat jotakin mieltd kiinalaisista opiskelijoista. Kuitenkaan teksti ei késittele
kaikkien hollantilaisten opiskelijoiden mielipiteitd, vaan pelkéstddan yhden asuntolan
opiskelijoiden mielipiteitd.  Selityksend hollantilaisesta normista poikkeavaan
kaytokseensd kiinalaiset sanovat surevansa tilannetta ja haluaisivat mielelldédn olla
enemman tekemisissd hollantilaisten kanssa, mutta se on heille vaikeaa. Joissakin
tapauksissa kiinalaiset ovat esimerkiksi sotilaallisen koulutuksen jéljiltd hiljaisia,
tottuneet vastaamaan kysymyksiin, eivatka aloittamaan keskustelua. Mieluummin he
sanovat jotakin kiertden, mutta silloin hollantilaiset elvat ymméarrd heita. Nailla
selityksilla kiinalaiset opiskelijat hakevat ymmarrystd kéytokselleen ja pyrkivit
osoittamaan, ettei kaikki ole heiddn syytdnsd. Teksti kokonaisuudessaan kertoo siitéd, ettd
my0s hollantilaisessa opiskelijayhteisosséd tuntuvat rinnakkain, toisistaan erilldin eldvin
kaksi ryhmidi, joiden arvomaailmat eivdt kohtaa: ulkomaalaiset ja hollantilaiset

opiskelijat.

Mainittava on, ettd kyseinen teksti johti yleisonosastokirjoitusten ry&ppyyn, jossa
tekstissd  haastatellut hollantilaiset mielipiteineen tuomitaan ennakkoluuloisiksi,
ulkomaalaisvihaisiksi,  myotatunnottomiksi,  tylyiksi,  pelokkaan  narsistisiksi,
kontaktikdyhiksi, tietamattomiks ja diskriminoiviksi (Chinezen, 1-6, Kiinalaiset, 1-6, UK
10.4.2003, s. 4; 24.4.2003, s. 4 ja 01.05.2003, s. 4). Alkuperdisessd artikkelissa
kiinalaisista opiskelijoista esitetyt viitteet ovat ndissa kirjoituksissa stereotyyppisia ja
karikatyyrisid. Lyhyesti sanottuna kaikkea sitd, mikd estdd kulttuurien vélisen,
myoOnteisen kanssakdymisen. Yleisonosastokirjoitusten mukaan ongelmana eivit olekaan
hiljaiset ja ahkerat kiinalaiset, vaan heiddn hollantilaiset asuinkumppaninsa. Lisdksi
kiinalaisia opiskelijoita kuvaillaan yksindisiks ja ulkopuolisiks sekd paineiden alaiseksi.
He ovat selvésti syrjinndn ja suvaitsemattoman kaytoksen uhreja — heilld ei ole

kiytoksensd suhteen mitddn parannettavaa. YleisOnosastolle kirjoittaneet haluavatkin
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kirjoituksillaan puolustaa kiinalaisia opiskelijoita sekd antaa hollantilaisten opiskelijoiden

kuulla kunniansa: avointa hyokkaystd ulkomaalaisia kohtaan eivét lehden lukijat salli.

Universiteitskrantin ulkomaalaisia vaihto-opiskelijoita herjaava kirjoittelu on toisaalta
ristiriidassa sen kanssa, etti ulkomaalaiset tieteentekijdt ndyttdvét olevan yliopiston
silmissa “haluttua tavaraa”. Toistuvasti teksteissi ilmaistaan huoli siité, ettd kohonneiden
oleskelulupamaksujen  vuoksi ulkomaalaiset opiskelijat ja tyontekijit eivét
tulevaisuudessa endd valitsisi Hollantia opiskelu- ja tyontekomaakseen vaan menevit

mieluummin johonkin muualle, jossa maksut ovat pienemmiit.

De organisaties vinden dat deze maatregel haaks staat op het regeringsbeleid om meer
hoog opgeleiden naar Nederland te halen. Nederland verliest de concurrentie met
omringende landen. In buurlanden worden naar verluidt vergunningen gratis afgegeven
of tegen administratickosten van rond de 50 euro. (Brandbrief over verblijfsvergunning,
7.11.2002.)

(Organisaatiot ovat sitd mieltd, ettd timéa toimenpide on ristiriidassa hallituksen paétoksen
kanssa, jonka tavoitteena on saada lisdd korkeakoulutettuja Alankomaihin. Alankomaat
hévidé kilpailussa ympérdiville maille. Huhujen mukaan naapurimaissa oleskeluluvan saa
ilmaiseksi tai noin 50 euron kisittelykuluja vastaan.)

”Er ontstaat een schril contrast met landen om ons heen”, meent rector magnificus F.
Zwarts van de RUG. Hij vreest dat uitwisselingsstudenten zullen uitwijken naar andere
Europese landen.

(‘Nekslag’ voor internationalisering, 28.11.2002, ks. liitesivu 151)
(’Néin syntyy suuri kontrasti verrattuna naapurimaihin”, sanoo Groningenin yliopiston
rehtori F. Zwarts. Hén pelkdékin vaihto-opiskelijoiden karkaavan muihin EU-maihin.)

Naéissd lausunnoissa, jotka korostavat kilpailukyvyn térkeyttd verrattuna muihin maihin,
sekd ulkomaalaisten menettdmisen pelkoa, korkeasti koulutetut ulkomaalaiset henkilot
ovat kuin saalista. Heiddt halutaan saada “vangittua” omaan valtioon ja omaan
yliopistoon melkein hinnalla milld hyvéinsd ja heiddn kiinnisaamisestaan kilpaillaan
muiden valtioiden ja oppilaitosten kanssa. Heiddn haukkumisensa toisaalla herittddkin

ihmetyksen.
Integroitumisvaikeuksia kokevien ulkomaalaisten vaihto-opiskelijoiden parjaaminen on

kuitenkin yhdelld linjalla sen ajatuksen kanssa, ettei Hollantiin ja Groningenin

yliopistoon haluta ihan ketd tahansa. Haluttuja henkilditd ovat korkeasti koulutetut,
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ominaisuuksiltaan sopivat ihmiset, muista ulkomaalaisista ei teksteissa sitten puhutakaan.
Esimerkiksi tekstissi Snelle  vergunningen voor buitenlandse kenniswerkers
(Oleskeluluvat nopeasti ulkomaisille tietotyontekijoille, 13.2.2003, ks. liitesivu 151)
tehdddn jaottelua ulkomaalaisten vélille: helpotuksia oleskelulupamaksuihin ja
luvansaannin ~ sujuvuuteen  halutaan  tekstin mukaan vain ja  ainoastaan

korkeakoulutetuille, lahjakkaille ihmisille.

Buitenlandse ’kenniswerkers’ moeten veel sneller aan de slag kunnen. Door snellere
procedures hoopt de regering de *dynamische kenniseconomie’ van Nederland een handje
te helpen.

(Ulkomaisten ’tietotyontekijoiden’ on tulevaisuudessa pdéstdvid aloittamaan tyoskentely
paljon nykyistd nopeammin. Nopeampien lupakésittelyjen avulla hallitus toivoo
tukevansa Alankomaiden *dynaamista tietoyhteiskuntaa’.)

Erds toinen vaadittavista ominaisuuksista on kielitaito (Talenkennis buitenlandse
studenten moet omhoog, Ulkomaalaisten opiskelijoiden kielitaidon tiytyy parantua, UK
13.2.2003, ks. liitesivu 153). Tekstissd ulkomaalaisten opiskelijoiden englannin kielitaito,
tai lahinnd sen puute ndhdéén vakavana ongelmana, johon halutaan 10yti4 ratkaisu. Kuten
jo otsikko ilmoittaa: kielitaidon taytyy parantua. Talld hetkelld kun kaikki eivdt puhu
edes suullisen verran englantia. Kielitaitoa ulkomaalaiset opiskelijat tarvitsevat
selvitikseen opiskelusta englanninkielelld, sekd kotiutuakseen Hollantiin. Kielitaidolle
halutaan tulevaisuudessa esitettivin tiukemmat rajat ja vaatimukset. Rajojen
asettamiselle on perustellut syynsa:

Geelen vindt dat de RUG wel degelijk verplicht is om een duidelijk niveau aan te geven.
”Dat verhaal over de eigen verantwoordelijkheid, daar geloof ik niks van. Dan komt echt
iedereen hierheen.”

(Geelen on sitd mieltd ettd yliopisto nimenomaan on pakotettu asettamaan selkeité
tasovaatimuksia. ”Puhe omasta vastuusta [kiclenosaamisessa] on sanahelindd. Silloinhan
tdnne tulevat kaikki.”)

”Anders mis je het hoge abstractieniveau dat een student aan de universiteit nodig heeft”,
zegt hij. ”En als je de lat te laag legt, komt alles hierheen. Het is net water, dat zoekt ook
het laagste punt op.”

(Muuten opiskelijalta puuttuu se korkea abstraktin ajattelun taso, jota yliopisto-opiskelija
tarvitsee”, hian sanoo, ”Jos rima laitetaan liian matalalle, tinne tulee kaikkea. Se on kuin
vesi, sekin etsii matalimman kohdan tulviakseen yli.”)

Rajoja siis halutaan asettaa, koska ihan kaikkia, tai kaikkea, kuten ulkomaalaisiin

opiskelijoihin tekstissd ystdvéllisesti viitataan, ei haluta Hollantiin opiskelemaan. Joku
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taso sentddn tiytyy olla: muuten on vaarassa, ettd kielitaidottomat ulkomaalaiset
opiskelijat, kuin tulvavesi, vyoryvit yli dyrdiden. Tallad tulvavesi-vertauksella
ulkomaalaisista Hollantiin pyrkivisti opiskelijoista luodaan kuva laiskana ja
pyrkyriméisend joukkiona, silld jos rajoja ei aseteta, pyrkyrimdiset ihmiset kylld tulevat
lapi siitd, missd aita on matalin. Mydskin viittaaminen opiskelijoihin kaikkena
(hollanniksi alles), ilmauksella jota yleisesti ottaen kdytetddn viittaamaan vain asioihin ja
esineisiin, mutta ei koskaan ihmisiin, kertoo paljon puhujan asenteesta. Ulkomaalaiset
opiskelijat eivét ole edes ihmisiin verrattavia, eivét ainakaan siind tapauksessa, jos he

eivdt osaa englantia riittdvin hyvin.

Kielitaidottomien opiskelijoiden kéddnnyttdmistd perustellaan lisdksi silld, ettd
kielitaidottomuus johtaa opintovaikeuksiin ja sité kautta koti-ikavaan ja eristaytymiseen,
olkoonkin ettd yliopisto talla tapaa saisi enemman opiskelijoita. Myohemmin tekstissa
ikddn kuin vahingossa kuitenkin lipsautetaan toisenlainen peruste sille, miksi hyvén
kielitaidon omaavista opiskelijoista puolestaan on hyo6tyd yliopistolle: "[..], silla
etukateen kielikurssille osallistuneet ovat jalkeen pain tyytyvdisempid ja sitd kautta
parempia opinnoissaan ja se tietysti on hyvad mainosta oppilaitokselle.” Opiskelijoiden
koti-ikdvé ja eristdytyminen sinéllddn ovat toki ei-toivottuja asioita, mutta tirkeimpana
kaikesta taitaa painaa yliopiston maine opinahjona, joka ei huonosti opinnoissaan
menestyvid opiskelijoita kestd. Téstd syystd onkin tehtdva rajanvetoa hyvien ja huonojen,

toivottujen ja ei-toivottujen ulkomaalaisten opiskelijoiden valilla.

Muissakin teksteissd korostuu ajatus siitd, ettd ulkomaalaisia Hollantiin ja Groningenin
yliopistoon haalittaessa on pidettdvd mielessd oma etu, ei niink&én ulkomaalaisten etu.

Groningenin yliopiston hétdkampuksesta kertovassa tekstissd (Tijdelijke campus op
Zernike, Viliaikainen kampus Zernikessd, 22.8.2002, s.16) kisitellddn ulkomaisten
vaihto-opiskelijoiden asuntopulaa, mutta jokseenkin erikoisista l&htokohdista. Se, ettd
ulkomaalaisille opiskelijoille saadaan hdtdkampuksen ansiosta jirjestettyd asuinpaikka on
than hyvé asia, mutta tirkedmpdd ndyttdd olevan se, ettd néilld toimilla autetaan asuntoja

opiskelijoille etsineet tiedekunnat pulasta.
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Economiebestuurder J. Kamp spreekt van een ”mooi initiatief”. Voor zijn faculteit kwam
de maatregel als een geschenk uit de hemel.

(Taloustieteellisen tiedekunnan johtaja J. Kamp puhuu “hienosta aloitteesta”. Hanen
tiedekunnalleen toimenpide oli kuin taivaan lahja.)

Een fors deel van de woningnood onder buitenlandse studenten is voor komend jaar
opgelost. De faculteiten economie en letteren zijn bijvoorbeeld volledig uit de brand.
(Suuri osa ulkomaalaisten opiskelijoiden asuntopulasta on tulevaksi vuodeksi ratkaistu.
Esimerkiksi humanistinen ja taloustieteellinen tiedekunta on autettu pulasta kokonaan.)
Kun asuntojen saanti on taivaanlahja tiedekunnalle ja kun tiedekunnat asunnot
saadessaan tulevat autetuksi pulasta, tuntuu opiskelijoita koskettava, konkreettinen
asuntopula jddvin tekstissd sivuseikaksi tiedekuntien tuntojen rinnalla. Samalla tapaa
tekstissd Economie trekt beurs vanwege ongerief campus (Taloudellinen tiedekunta
myontdd apurahan puutteellisen kampuksen vuoksi, 14.11.2002, s.1) ulkomaalaisille
opiskelijoille raha-avustuksen muodossa tuotettu hyva mieli jad hyoty-ajattelun varjoon:

tyytyvdinen opiskelija tuo lisdd opiskelijoita, jotka lukukausimaksujen muodossa

tuottavat tiedekunnalle rahaa.

De faculteit zegt met dit gebaar de aantasting van het aanzien in het buitenland te willen
beperken. [...] Het gebaar naar de vijftig van de honderd studenten op de campus kost de
faculteit circa 9000 euro. Een betrekkelijk kleine som, redeneert Kamp. “Als zich
hierdoor volgend jaar drie of vier studenten meer aanmelden, hebben we het er al weer
uit.”

(Tiedekunta haluaa tdlld eleelld rajoittaa arvovaltansa ulkomaiden silmisséd saamia
kolhuja. [...] Témi ele kampusalueen viittikymmentd opiskelijaa kohtaan maksaa
tiedekunnalle noin 9000 euroa. Suhteellisen pieni summa, jarkeilee Kamp [tiedekunnan
edustaja]. ”Jos tdmidn ansiosta ensi vuonna ilmoittautuu kolme tai neljd opiskelijaa
enemmén, olemme jo voiton puolella.”)

Lyhyesti ja ytimekkaasti, Groningenin yliopiston rehtorin sanoja lainaten: ”On Hollannin
etu ettd Markin [australialainen, Groningenin yliopiston professori] kaltaisia ihmisia on
tassa maassa’ (Hoogleraar dreigt het land te verlaten, Professori uhkaa ldhted maasta,
UK 6.3.2003, s.1), eli on yliopiston ja Hollannin etu valvoa, ettid vain parhaat tulevat ja

jaaviat, muut menk6on minne lystia.
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6.8  Kuinkatoinen siis syntyi

Tutkimani aineiston tekstien tarkempi analysointi tuo selvésti esiin sen, kuinka seké
suomalainen Aviisi ja hollantilainen Universiteitskrant eri tavoin merkityksellistavit
ulkomaalaistaustaiset henkilot toiseksi, eli minusta ja meistd suomalaisesta tai
hollantilaisesta eroavaksi. Eron teon tapoja on monia: vastakkainasettelu, vertailu,
stereotyyppistiminen, naurettavaksi tekeminen, uhkakuvien maalailu ja niin edelleen.
Siind missd erontekoon toisinaan riittdd vain muutama sana, kuten esimerkiksi
sanottaessa “me kiinalaiset ja te hollantilaiset” luodaan eroa joissakin toisissa tapauksissa
lapi koko lehtitekstin asettelemalla eri toimijoiden puheenvuorot vastakkain tai luomalla
lapi koko tekstin kulkeva metatarina, esimerkiksi ranskalaisen kauneuskésityksen
ylivoimaisuudesta suomalaiseen ndhden. Useimmat néistd eronteon tavoista ovat lisdksi
kummallekin tutkimistani yliopistolehdistd yhteisid ja ne todistavat sen puolesta, ettd
eronteon mekanismit sindnsé eivit aineistoni perusteella ole jollekin tietylle kulttuurille
tyypillisempid kuin toiselle. Kummassakin tutkimassani lehdessd eroa luotiin ainakin
jollakin tavalla ldhes jokaisessa aineiston lehtitekstissé, joten siltdkddn osin ei suurta eroa

ndyttdisi olevan.

Myds teksteissd syntyneet toisen esitykset ja merkitykset osoittavat enemmin
yhtdldisyyksid kuin eroavaisuuksia, kun vertaillaan keskenddn suomalaisen ja
hollantilaisen lehden tuotoksia. Kummankin lehden teksteissd ulkomaalaistaustaisista
henkildistd hahmottuu valtakulttuurin ulkopuolisia toisia, jotka eroavat meistd
kaytokseltddn ja ajatustavoiltaan. He tekevdt meiddn mielestimme outoja ja hassuja
asioita, eivitkd aina osaa kdyttdytyd meiddn normiemme mukaan. Meiddn mielestimme
heididn kdytoksensd on juuri sellaista, kuin heiddn kulttuuriinsa kuuluukin ja heidén
kulttuurilleen on ominaista. Tulkintamme heidén toimintatavoistaan ovat vaihtelevia: ne
saattavat muodostaa uhkan tai ongelman, olla sindlldan mahdollisia, mutta meidén
mielestimme vé&érié, tai ne voivat olla jopa huvittavia. Standardina on kuitenkin me ja
meidin kiytoksemme, johon muita verrataan ja peilataan. Téhén standardiin muidenkin

tulisi mielestimme pyrkid. Emmeka me ole ainoita, jotka ndin ajattelevat: omalta osaltaan
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samalla tavalla asian ndkevit myos meidin toisemme, eli ulkomaalaistaustaiset henkil6t.

Heille me puolestaan muodostamme toisen, johon omia arvoja ja kdytosti peilataan.

Kaikkien yhtélédisyyksien keskeltd on havaittavissa erojakin suomalaisen ja hollantilaisen
eronteon mekanismeissa. Néistd “kulttuurityypillisistd” piirteistd punoutuu yhteen tarina,
joka ilmaisee tietynlaista suhtautumista ulkomaalaistaustaisiin henkil6ihin kyseessé
olevan kulttuurin piirissd. Suomalaisten toinen ndyttdd Aviisin aineiston perusteella
olevan eksoottinen ja kaukainen vieras, ihailtu mutta pelottavakin, johon ei oikein osata
suhtautua tai ottaa kontaktia. Vastuu yhteydenotosta annetaankin toiselle, joka voi omalla
asenteellaan ja mielenkiintoa osoittamalla pyrkid suomalaisuuden ja suomalaisen
kulttuurin piiriin. Hollantilaisten toinen on UK:n aineistossa toisaalta itsestddnselvyys:
heitd on Hollannissa ja tulee aina olemaankin. Toisaalta ei ole itsestddn selvdi, ketd
Hollannissa on. Ainakin tulevaisuudessa Hollannissa olevat toiset ovat valikoituja
valioyksiloitd, joista on suurin mahdollinen hyoty hollantilaiselle yhteiskunnalle.
Hollantilaiset tietdvdt paljon heiddn toisistaan. Hollantilaisten toiset herattdviatkin
hollantilaisissa vahvoja mielipiteitd ja selvdksi tehdddn se, ettei tietyissd tapauksissa
ainakaan haluta olla samanlainen kuin toinen on. Liséksi, paitsi ettd ulkomaalaistaustaiset
henkil6t eriytyvdt suomalaisista ja hollantilaisista, ulkomaalaiset vaihto-opiskelijat
ndyttdvdt opiskelijayhteison sisdlld eriytyvdn suomalaisista ja hollantilaisista
opiskelijoista omiksi, erillisiksi ryhmikseen. Aviisin teksteissd korostuu ulkomaalaisten
opiskelijoiden etdisyys suomalaisiin opiskelijoihin, hollantilaisissa teksteissd asiaa

lahestytddn kayttdytymisen eroja korostamalla.
Toisella siis niyttdisi olevan paitsi kulttuureille yhteinen, myods oma erityinen

merkityksensd kummassakin kulttuurissa. Mitd ne ovat ja miksi on analyysin kohteena

seuraavassa luvussa.
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7  Merkityksellinen toinen

Edellisessd kappaleessa esiin tulleet merkityksellistimisen tavat ja merkityksellistimisen
tulokset kertovat niistd identiteetin osasista, joita valtakulttuurin ulkopuolisiin toisiin
Suomessa ja Hollannissa liitetddn. Merkitykset kiinnittyvdt merkityksenannon mydté
toisen edustajaan eli ulkomaalaistaustaiseen henkil6on ja henkilén olemus tulee niin
ollen merkityksi: se kantaa jotakin tiettyd ominaisuutta, jonka hén tekstissd saa. Téllaiset
aineistoni teksteissd olevat merkitykset, identiteetin osaset, eivdt ole sellaisinaan
ainutlaatuisia, vaan ne niyttdvdt asettuvan sen ’perinteen” linjaan, jolla
lansieurooppalaiset jo pitkddn ovat merkityksellistdneet etnistd toiseutta ja siithen liittyvia

yhteiskunnallisia ilmi6itd. Néitd merkityksellistdimisen muotoja erittelen seuraavaksi.

Kuten edelld on kédynyt ilmi, aineistossa tulee lisdksi esiin merkityksii, joita on tulkittava
sen kulttuurin piirissd, jossa ne ovat syntyneet. Ndméd merkitykset erityisesti kertovat
paitsi ulkomaalaistaustaisille toisille annettavista merkityksistd kunkin kulttuurin piirissé,
myoOs siitd, kuinka suomalaisessa ja hollantilaisessa kulttuurissa merkityksellistetdén
suomalaista ja hollantilaista kulttuuri-identiteettid. Analyysissa onkin otettava huomioon

erityisesti suomalaiseen ja hollantilaiseen yhteiskuntaan liitettyja piirteet ja tulkinnat.
7.1  Alempiarvoinen toinen

Alempiarvoiseksi toinen hahmottuu tutkitun aineiston teksteissd useammalla tavalla.
Ensinndkin vastakkainasetteluissa viranomaisten edustajien kanssa
ulkomaalaistaustaisten henkildiden alempiarvoisuus asioiden kommentoijina saadaan
ndkyviin (katso kappale 6.1.1) viranomaisten vihjauksilla siitd, ettd ulkomaalaisten
kokemukset ovat henkilokohtaisia ja siten viranomaisten esittimien faktojen rinnalla
vihemmén arvokkaita. Ulkomaalaistaustaiset henkilot saadaan toisinaan toimittajan tai
viranomaisen kayttimin sanankéddntein ndyttimiidn yhteistyokyvyttomiltd tai jopa
syyllisiltd ongelmien esiintymiseen, tai heiddt leimataan turhanvalittajiksi. Heidén
kokemiansa ongelmia véhitelliin eli nithin ei suhtauduta vakavasti. Aina

alempiarvoisuuden esittdminen ei ole edes hienovaraista tai rivien vélistd luettavaa, vaan

104



aineistosta on tekstejd, joissa ulkomaalaistaustaisia henkilditd suoraan syyllistetdén tai

leimataan, esimerkiksi turhannalkuttajaksi.

Erddssa Universiteitskrantin tekstissd amerikkalaisnainen kertoo Hollannissa kokemistaan
vaikeuksista (De kleine Nederlandse koelkast, Pienet hollantilaiset jadkaapit, 12.12.2002,
s. 9). Hian ei halua nimednsd julkaistavaksi lehdessd, ettei kukaan ajattele héntd
turhannalkuttajaksi. Tekstinkappale, jossa ndméi asiat lukijalle kerrotaan, on kuitenkin
otsikoitu ilmaisulla Ouwe zeur, 'vanha turhannalkuttaja’. Nain amerikkalaisnainen,
vaikkakin nimettoméni, tulee vastoin tahtoaan leimatuksi turhannalkuttajaksi. Hénen
mainitsemansa ongelmat ovat todellisia: hn el ole |oytanyt ty6ta, silld kaikkialla missa
kavin vaadittiin ettd puhuisin hollantia. Sen takia istun koko paivan kotona ja tunnen
itseni eristetyksi. Amerikkalaisnaisten vaitoksiin vastataan tekstissd kuitenkin ongelmien
ja kulttuurierojen olemassa olo kieltden. Syy vaikeuksiin I0ytyy usein juuri
amerikkalaisista itsestddn, tekstissi haastateltava hollantilainen ulkomaalaisklubin

koordinaattori sanoo.

Volgens Parry komt het vaker voor dat juist Amerikanen moeite hebben om te aarden in
Nederland. ”Ze denken dat Nederland net zo is als thuis. Dan merken ze dat er
verschillen zijn, maar die zijn vervolgens niet zo groot dat ze er hun vinger achter kunnen
krijgen.”

(Parryn mukaan juuri amerikkalaisilla on useammin vaikeuksia kotiutua Hollantiin. "He
ajattelevat ettd Hollannissa on juuri samanlaista kuin kotona. Sitten he huomaavat
olemassa olevat erot, mutta ne ovat niin pienid, etteivit he pddse niistd oikein
selvyyteen.”)

Jos ongelmat siis ovat niin pienid, ettei niiden laadusta oikein ole edes selvyyttd, ei niistd
tarvitsisi valittaakaan, tuntuu teksti sanovan. Amerikkalaisnaisen puheisiin hollantilaisten
kylmyydestd ja epdystivillisyydestd hollantilaiset eivét reagoi. Ulkomaalaisten naisten
yliopistoa kohtaan antamaa kritiikkkid on tekstissd laimennettu: toimittajan mukaan
amerikkalaisnainen kertoo ettd Yliopiston antamassa avussa oli paljon toivomisen varaa.
Suorassa lainauksessa sama nainen sanoo kuitenkin, ettd Oikeastaan se oli toivotonta.
Yliopisto tekee todella véhan hyvaksesi. Niihin valituksiin vastataan tekstissd kertomalla

mité yliopisto toisaalta tekee ulkomaalaisten tyontekijoiden partnereiden hyviksi.
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Viranomaisten puheissa ulkomaalaistaustaisten alempiarvoisuus kytkeytyy siihen, ettd
viranomaiset ovat ulkomaalaistaustaisiin henkildihin verrattuna asiantuntijoita, joiden on
tastd asemastaan kdsin mahdollista arvioida ulkomaalaistaustaisten henkildiden tilannetta
jonkin asian suhteen “’ylhdiltd pdin” ja tehdé siihen liittyvid ratkaisuja ja arvioita. Heidén
sanansa painaa enemmin kuin ulkomaalaistaustaisten henkildiden ja téitd he teksteissd
ilmentdvit. Kyse on erddnlaisesta tiedon legitimointistrategiasta: asiantuntijuuteensa
nojaten viranomaiset esittdvit ndkokulmansa totuudenmukaiseksi ja hakevat nédin
mielipiteelleen yleistd hyviksyntdd. (Jokinen ja Juhila 1993, 93.) Koska néitd
asiantuntijan tosi-lausumia vastassa ovat yleensd vain ulkomaalaistaustaisten henkildiden
“mutu-tuntemukset”, onkin lukijan helppo uskoa viranomaista ja hinen tapaansa nihda
ulkomaalaistaustainen ~ henkilé  alempiarvoisena, arvioinnin  kohteena.  Jos
ulkomaalaistaustaisten henkildiden ndkemykset puuttuvat tekstistd kokonaan ja heitd ei
kuulla heitd itseddn koskettavissa asioissa (katso kappale 5) jdd viranomaisten nidkemys
ainoaksi jutussa esiteltidviksi, mikd on omiaan asettamaan ulkomaalaistaustaiset henkil6t

alempiarvoisen toisen asemaan.

Joissakin tapauksissa toimittaja kuitenkin on puuttunut viranomaisten yksisuuntaisiin
ndkemyksiin ja antaa ironian keinoin ymmartdé, ettei viranomaistenkaan nakemykseen
tule aina sokeasti uskoa. Esimerkiksi Aviisin tekstissd Hatakeskuspéivystdjan kielitaitoon
e aina voi luottaa (Aviisi 7.11.2002, ks. liite s. 148) viranomaisen vakuuttelu asioiden
“todellisesta” laidasta on siind madrin ristiriitaista (haastateltu hdlytysmestari yhtdalta
kiistad hdlytyspdivystijien kielitaidottomuuden, toisaalta myontdd sen sanoessaan etteivit
kaikki osaa kieltd yhtd hyvin), ja ongelmien kieltiminen niin ndkyvii, ettd tekstin
kirjoittajakin on sen huomannut. Vaikka hilytysmestari todisteleekin alaistensa osaavan
vieraita kielid, tekstissd todetaan ettd apua saa kaikesta huolimatta parhaiten, kun puhuu
suomea:

Kaupissa sijaitsevaan hitikeskukseen tulee enimmilldén puolen tusinaa ulkomaankielistd
hatdpuhelua pdivassd. Jos pédivystdjda ei ymmaérrd soittajaa, hdn ohjaa puhelun
kielitaitoisemmalle kollegalleen — jos sellainen sattuu olemaan ty6vuorossa (kursivointi
RP).
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Varmin keino saada apua nédyttid ainakin toistaiseksi olevan suomen kielen hallinta.
Pentti Lehtola kehottaakin ulkomaalaista kantamaan vaikkapa taskussa lappusta, jossa
hatidilmoituksen tekemisohjeet ovat suomeksi. ’Siitd on helppo lukea paivystéjélle, mité
on tapahtunut. [...]”

Juuri tekstin kirjoittajan ironian vuoksi tekstissd ei siis loppujen lopuksi jadkddn voitolle
viranomainen, vaan ulkomaalaistaustaiset henkildt, jonka puolelle kirjoittaja asettuu
tekstissddn. Téllaiset toimittajan kannanotot eivét aineistoni teksteissd kuitenkaan ole
yleisid, ja pddasiassa viranomaisten padtoksid koskevissa teksteissd kuuluu vain
viranomaisten &dni, joka asemoi ulkomaalaistaustaiset henkildt viranomaispditosten
kohteiksi. Téllaiseen viranomaisten taholta tapahtuvaan asemointiin liittyvdt myds
uhriuden  tuntemukset: ulkomaalaistaustaiset henkilot itse kokevat itsensd
viranomaistoiminnan uhreiksi ja he ndkevét toimintamahdollisuuksiensa olevan
olemattomat. He tuntevat heiddn eldmiensd olevan viranomaisten leikkikaluina (katso
kappale 6.1.1). Téllaista uhriutta esiintyy Universiteitskrantin teksteissd. Uhriutta, jossa
ulkomaalaistaustaiset henkil6t (niin vaihto-opiskelijat kuin pakolaisetkin) asettuvat
valtavdeston passiivisiksi autettaviksi, esiintyy sekd Aviisin ettd UK:n teksteissa.
Ulkomaalaiset vaihto-opiskelijat ovat tutoreistaan riippuvaisia autettavia, tulipalon uhreja
sekd rahanpuutteesta kérsivid opiskelijoita. Pakolaiset ovat riippuvaisia vastaanottavalta
yhteiskunnaltaan saamasta avusta. (Katso kappale 6.) Tullessaan kuvatuksi ja
kuvatessaan itsensd uhreiksi aineistoni ulkomaalaistaustaiset henkilot asettuvat sithen
alempiarvoiseen asemaan, jonka viranomaiset heille mielelldén ndyttivit teksteissidkin

tarjoavan.

Toisenlainen alempiarvoinen toinen teksteissd hahmottuu, kun teksteissd vertaillaan
ulkomaalaistaustaisten henkildiden kotimaiden oloja ja heidén nykyisid olojaan uudessa
oleskelumaassa. Lidnsimaat, Suomi ja Hollanti esitetddnkin ulkomaalaistaustaisten
henkildiden unelmien keitaana ja pelastuksen paikkana. Varsinkin késiteltdessa
ulkomaalaistaustaisia henkilditd, jotka ovat kotoisin niin sanotuista kolmansista maista
Euroopan ulkopuolelta (Irak, Chile) ja jotka ovat taustaltaan pakolaisia, ldnsimaita
edustavien Suomen ja Hollannin paremmuus 1dhtomaihin verrattuna korostuu teksteissa.

Lahtomaihin verrattuna Suomesta ja Hollannista hahmottuu rauhan tyyssijoja. Vastakkain
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asetellaan lahtdmaan poliittinen epdvakaisuus ja tulomaiden poliittinen tasaisuus ja sen

antama varmuus. Siind missid kotimaassa kidutettiin, tulomaassa ollaan ihastuksissaan.

Lapsena Javiera vitsaili pitkddn, ettd varmaan tiesi liikaa, kun héntd vauvana pidettiin
vankilassa. [ ...] Toisen vangitun tyttdvauvaa oli kidutettu hdanen [Javiera Marchantin is4,
Hugo Marchant] silmiensd edessa. [...]”Minulla oli dsken pikku-Javiera sylissidni”, kertoi
kiduttaja.

Marchantia [Hugo Marchant] ei armahdettu ennen kuin hén ja kahdeksan muuta vankia
ryhtyivit sydmélakkoon. Turvapaikka oli tarjolla Belgiasta ja Suomesta.

Tukirengas on jarjestdnyt kalustetun asunnon sekéd koulu- ja tyopaikat. Perhe on saanut
my0s listan ihmisistd, joihin voi ottaa yhteyttd kun tarvitsee apua.

Varkaudessa on kylméé ja pimedd, mutta 9-vuotias Javiera on ihastuksissaan.
(Javiera Marchant oppi kavelemaan vankilassa, Aviisi 28.3.2002, s. 10)

Epédvakaista oloista tulevat pakolaiset ovat riippuvaisia siitd avusta, jota ihmiset heille
tulomaassa tarjoavat. Teksteissd heiddt esitetddnkin passiivisina auttamisen kohteina: he
eivdt hae turvapaikkaa, vaan heille tarjotaan sitd, he eivit ole jérjestdneet itselleen
koulu- ja tyOpaikkaa vaan heille on jarjestetty ne. Pakolaisuuteen liittyvd auttaja—
autettava- arvohierarkia korostuu tekstissé, jossa pakolaiset méarittyvét vain ja ainoastaan

autettaviksi.

Samoin kOyhemmistd oloista tulevien opiskelijoiden kotimaat hahmottuvat rikkaiden
Suomen ja  Hollannin  rinnalla  alempiarvoisiksi.  Samalla  haastateltavat
ulkomaalaistaustaiset henkil6t, kotimaansa ja kulttuurinsa edustajina, leimautuvat
alempiarvoisiksi: heilld ei esimerkiksi ole varaa tai mahdollisuuksia tehdd samoja asioita
kuin heiddn suomalaisilla ja hollantilaisilla opiskelijatovereillaan, tai he erottuvat heista
alempiarvoisiksi muiden henkilokohtaisten puutteidensa vuoksi. Itdeurooppalaisilla
opiskelijoilla e1 UK:n tekstin mukaan ole varaa ostaa vaatteita tai kdydd ulkona, kuten
heidin hollantilaisilla opiskelijatovereillaan on. Espanjalainen nuorimies ei voi opiskella
kotimaassaan koska hénelld ei ole varaa sithen, mutta Suomessa hin voi (katso kappale

6.3).
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Téllainen alempiarvoisuuden nidkemys ndyttdd nojautuvan jonkinlaiseen etnosentrismin
jatkeeseen: oman kulttuurin arvojen ja tapojen paremmuuden sijaan korostetaan oman
valtion paremmuutta elimisen paikkana ylipddtddn. Suomen osalta tima kuvastaa hyvin
suomalaisille tyypillistd ”On lottovoitto syntyd Suomeen’-ajattelua, jossa Suomen
veroista asuinpaikkaa ei ole (EVA 2001, 73). Hollannin osalta asiaan liittyy
samantapainen nidkemys, onhan Hollanti vanhastaan, 1600-luvulta l4dhtien yksi Euroopan
taloudellisesti vakaimpia maita, pienestd koostaan huolimatta erddnlainen Iléntinen
talouden suurvalta. Lansimaisessa perinteesséd asiaan kytkeytyy késitys ldnsimaista muita
ja erilaisia paikkoja parempina. Lénsi” on se ldhtdkohta, johon sen ulkopuolisia paikkoja
verrataan ja jonka avulla muiden paikkojen arvoa punnitaan. Ja koska ldnsi tissa
vertailussa esittdd kehittynyttd ja rikasta, on muiden, ei-linteen kuuluvien paikkojen
osana olla ei-kehittyneitd ja koyhid. Kyseessd on historiallisesti 1500-luvulta asti
rakennettu ldannen idea tai kdsite, jonka varaan kasityksid muista paikoista edelleen

tehokkaasti rakennetaan — myds aineistoni lehtiteksteissd. (Hall 1999, 77-81.)

Varsinaistakin etnosentrismid, eli oman kulttuurin arvojen ja tapojen paremmuuden
korostamistakin teksteissd on. Teksteissd, joissa ulkomaalaistaustaiset henkilot vertailevat
tapojaan oleskelumaansa tapoihin, juuri ulkomaat (eli puhujien kotimaat) vertautuvat
tavoiltaan ylivoimaisiksi Suomeen ja Hollantiin ndhden. Muun muassa oma ruoka ja
ruokakulttuuri katsotaan oleskelumaan vastaavia paremmiksi ja onpa suomalainen
kulttuuri-ilmapiirikin ranskalaiseen verrattuna mitdton. Niissd kuvauksissa juuri
ulkomaalaistaustaiset henkil6t leimautuvat etnosentrisiksi, omia ldhtdkohtiaan ja
nidkemyksiddn korostaviksi henkiloiksi, joiden arvostelun kohteita suomalainen ja
hollantilainen kulttuuri ovat. Niissd teksteissd (kuten esimerkiksi Universiteitskrantin
gallup-teksteissd) kritiikin antaminen oleskelumaan kulttuuria koskien on kuitenkin
tekstien yksi, ellei ainoa tarkoitus. Tekstien kriittisyys on niin ollen tarkoituksellisesti
synnytettyd ja siind mielessd “oikeutettua”: ulkomaalaistaustaiset henkilot asemoidaan
kommentoimaan oleskelukulttuuria omista ldhtokohdistaan. Siitd huolimatta ei pida
unohtaa, ettd on ulkomaalaistaustaisten henkildiden oma valinta esittdd oma kulttuuri
oleskelumaan kulttuuria parempana — haastattelutilanne itsessddn ei luo “pakkoa”

etnosentristen mielipiteiden esittdmiselle.
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Kotimaisten puhujien suusta etnosentrismi ilmenee teksteissd, joissa ulkomaalaisten
omituisille ja hassuille tavoille nauretaan (katso kappale 6.5). Oman kulttuurin tavat ja
arvot ndhdéddn standardina, johon ulkomaalaistaustaisen henkilon kykenevyyttd verrataan.
Aviisissa esimerkiksi ulkomaalaisten tapa ihmetelld Suomen hyttysid jidhmetetddn ja
luonnollistetaan muuttumattomaksi tosiasiaksi: suomalaiset eivit kysele, koska he

tietdvét, ulkomaalaiset kyselevit, nyt ja aina ja kysellessddn herittdvit huvitusta.

Hyttyset ovat Suomeen tulevien vaihto-opiskelijoiden ikuinen ihmetyksen aihe.
Vuodenajasta riippumatta vaihdokit tiedustelevat tutoreiltaan, josko Lappiin on turvallista
menné ja voiko sddskistd saada malarian. Hyttysten vaarattomuus on itsestddn selvéa
kaikille suomalaisille, mutta vaihto-opiskelijoita tutoroivien on varauduttava hieman
hankalimpiinkin kysymyksiin. (Bussit ja ruoka ihmetyttavat vaihto-opiskelijaa 28.3.2002)

Mikili oleskelumaan tapoja ei heti omaksuta, tai mikdli ne herattdvét
ulkomaalaistaustaisessa henkildssd ihmetystd, onkin suomalaisilla ja hollantilaisilla syyta
nauruun. Ulkomaalaistaustaiset henkilot herattavét tietimattomyydessdén lahinné naiivin
tai tyhmin vaikutelman (Hofstede 2002, 260), kuten espanjalaismies kysellessddn kuinka

kauan lumi pysyy maassa.

”Olen kylld oppinut sanat sohjo ja rintd, mutta nden lunta nyt ehkd kolmatta kertaa
eldmissdni. Lumi siis pysyy maassa niin kauan kun on tarpeeksi kylmé ilma?” Macias
tiedustelee. (Onnen satumaana Suomi ja Tampere, Aviisi 7.11.2002)

Eiviatkd pelkdstddan ulkomaalaistaustaisten henkildiden tavat naurata, vaan lisdksi
ulkomaalaistaustaiset henkilot itse saatetaan karnevalisoida eli tehdd naurunalaisiksi.
Tédmin osoittaa aineistoni teksti, jossa tekstiin liittyvdssd kuvassa ulkomaalaistaustaiset
henkil6t rinnastetaan narrinpukuisiin, “vale-mustiin” henkil6ihin  (Vijfentwintig
nationaliteiten in een kantine, UK 12.12.2002, ks. liite s. 151). Paitsi ettd kuvan katsojan
oletetaan nauravan néille mustiksi maalatuille pelleille, hdn tulee samalla rinnastuksen
kautta nauraneeksi myds kuvassa esiintyville ulkomaalaistaustaisille henkiloille.
Viihteessd tummaihoisten pellen rooli ei ole uusi, vaan esimerkiksi amerikkalaisissa

elokuvissa yksi heille perinteisesti kuulunut rooli (Hall 1999, 177-179.)
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My®0s kielen osaamattomuus herdttdd huvittuneisuutta ja jopa paheksuntaa: ei siind vield
mitddn etteivdat saksalaiset opiskelijat tunteneet hollantilaista verbid ouwehoeren
(Winterklaas en de Nationale Bevredigingsdag, Talvipukki ja Kansallinen
Itsetyydytyspdivd, UK 12.12.2002). Samaista verbid ei tekstin mukaan tuntenut edes
hollannin kruunuprinssin puoliso, koko kansan suosikki ja Hollantiin muuttaneen, hyvin
integroituneen ulkomaalaisen malliesimerkki, argentiinalainen Maxima; ndin huolimatta
Sitd, ettd hén niin nopeasti omaksui kielemme. Hollanninkielinen, tdssd yhteydessd
kéytetty ilmaisu en dit terwijl (ja ndin huolimatta siitd ettd) on sdvyltddn negatiivinen.
Sitd kdytetddn yleensd esimerkiksi kerrottaessa ettd han e vienyt térkedd kirjettani
postiin siita huolimatta etta pyysin hanta tekeméan sen. Ilmaisuun liittyy paheksunta:
joku ei ole esimerkiksi tehnyt jotakin, mitd hineltd odotettiin. Ndin tekstistd myo0s tdssd
yhteydessd huokuu ihmetyksen sekainen paheksunta: kuinka jopa Maxima, joka on
oppinut hollannin kielen niin esimerkillisesti, voi olla tuntematta ndinkin tarkedd
sanontaa. Huvittuneisuuden ja paheksunnan aspekteja korostamalla ulkomaalaistaustaiset
kieltd osaamattomat henkil6t erotetaan kulttuurin ulkopuolisiksi muukalaisiksi, vanhalla
kreikankieliselld termilld barbaareiks, niiksi jotka eivit osaa puhua (Harle 1994, 232).
Yhteinen kulttuuri edellyttdd yhteistd kieltd, ja pdédstdkseen kulttuurin piirissi johtavaan
asemaan ulkomaalaistaustaisen henkilonkin tulee osata oleskelumaansa kieltd (Suurpii
2002, 119). Mikali néin ei ole, on valtakulttuurin edustajilla oikeus paheksua ja arvostella

kieltd osaamattomia henkil6itd, eli heidédn kohtalonaan on olla ”meitd” alempi.

Alempiarvoisen toisen esityksiin liittyy kautta linjan jonkinlainen uhrius. Leena Suurpiin
mukaan etenkin vérilliset ja Euroopan ulkopuolelta tulevat maahanmuuttajat saatetaan
valtavdeston silmin ndhdd olosuhteiden uhreina ja usein ihmiset mieltdvitkin heidat
mitddn  kyselemittd  pakolaisiksi.  Keskeisin  nditd  pakolaisiksi ~ mieltyvia
ulkomaalaistaustaisia henkil6itd kuvaava mddre on puute: ndiden ihmisten oletetaan
tulevan koyhistd oloista ja olevan sosiaalisesti ja kulttuurisesti kykeneméattomia.
Maahanmuuttaja uhrina saattaakin symboloida valtavdeston edustajalle monenlaista
puutetta, sekd yhteiskunnallisella ettd henkilokohtaisen eldmén tasolla. Téllainen

retoriikka voi omalta osaltaan lisdtd maahanmuuttajaryhmien marginalisoitumista ja

111



eriarvoistumista yhteiskunnassa. (Mt. 44—45.) Uhrina toinen on alempiarvoinen kuin me,

silld juuri me, eikd hén itse, pddtamme hidnen uhriudestaan ja sen esittimisesté.

Tutkimieni yliopistolehtien sivuilla ulkomaalaistaustaiset henkildt nédyttdvit jasentyvéin
alempiarvoisiksi juuri henkil6kohtaisten puutteiden vuoksi: he eivét tunne kieltd tai
kulttuuria, eivitkd oleskelumaan tapojen hienouksia. Ja koska he ovat omasta
ndkokulmastamme puutteellisia yksiloind, heille on oikeus nauraa ja heitd saa arvostella.
Puutteellisuudessaan he ovat lisdksi apumme kohteita ja riippuvaisia hyvyydestimme.
Juuri puutteellisuus tekee ulkomaalaistaustaisista henkildistdi meiddn silmissimme
alempiarvoisia. Vaikka tdtd ndkokulmaa ei yleensi teksteissd tuoda suoraan esiin, se on

silti luettavissa ja ldsnd, useammissa eri yhteyksissa.

7.2 Toinen uhkana

Tutkimani aineiston teksteissd ulkomaalaistaustaiset toiset merkityksellistyvét
uhkaaviksi. He vyoryvit Hollantiin virran lailla ja Suomessakin heitd on niin suurina
ryhmind ettd heiddt tulee ryhménd tehdd sisdisesti hajanaiseksi (katso kappale 6.4).
Ongelmiakin ulkomaalaistaustaisten henkildiden saapuminen aiheuttaa, varsinkin
asumisongelmia, ja onpa vaarana ettd ulkomaalaiset henkildt saapuessaan vieviat oman
maan opiskelijoidenkin asunnot. Ulkomaalaistaustaisiin henkildihin ndissd yhteyksissd
liitettdvd uhka ei synny tyhjédstd. Toiseus on historiassa useammin kuin kerran koettu
uhkana ja vaarana oman ryhmin asemalle. Tédstd kertoo esimerkiksi juutalaisten surkea
kohtalo Toisen Maailmansodan tapahtumissa. Suomessa on peldtty ulkomaalaisten
vievin tyopaikat (Jaakkola 1999, 70) ja Hollannissa peldtddn rikollisuuden ja terrorismin
kasvua. Téllaisiin pelkoihin liittyy ksenofobiaa, muukalaisten torjuntaa ja heihin
kohdistuvaa pelkoa, jota saatetaan ilmentdd erilaisilla esimerkiksi taloudellisilla tai

sosiaalisilla syytoksilla (Liebkind 1994c, 230).
Laajemmin uhkakuvien luomiseen ja ksenofobiaan kytkeytyvit toiseen liitettdvat

vihollisen kuvat. Kun toista pyritddn tekemién itselle ymmaérrettavéksi, toiseen liitetdin

ominaisuuksia, joiden perusteella toinen voi mieltya joko ystivéksi tai viholliseksi (Harle
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1994, 236). Kun toinen maédritelld&n uhkaksi minun ryhmélleni, hin mieltyy joksikin
negatiiviseksi, viholliseksi. Erds mahdollinen vihollisuuskuva on esittdd toisen ryhma
kasvottomana massana (mt. 231). Juuri ndin tehdddn Universiteitskrantin teksteissa,
joissa  ulkomaalaisten opiskelijoiden lukuméérid lasketaan ’sdnkypaikkoina”.
Ulkomaalaiset vaihto-opiskelijat ovat massaa, joka vyoryy Hollantiin ja joka tiytyy saada
majoitettua jonnekin. Yksilo6 massan sisdlld unohtuu, eikd esimerkiksi yksilon

asumisviihtyvyydelld ole merkitysta: piddasia on ettd massa saadaan majoitettua.

Samoin stereotyyppistdmiselld tavoitellaan tillaista kasvottoman massan kuvausta, silld
stereotyyppien avulla uskottelemme itsellemme, ettd esimerkiksi kaikki itdeurooppalaiset
ovat samanlaisia — ja viholliskuvaan liitettynd meille itsellemme uhkaavia.
Universiteitskrantin tekstissd itdeurooppalaiset opiskelijat esitetdén koyhind. He ovat
lisdksi ryhma, joka saapuu Hollantiin ilman tarvittavaa varallisuutta ja sitten yrittdd
hy6tyé hollantilaisesta yhteiskunnasta saamalla erilaisia raha-avustuksia (Een schrijnend
dieet van paprika en brood, Tuskallisen surullinen paprika- ja leipadieetti, UK 12.9.2002,
ks. liitesivu 150). Hollantilaisen yliopiston edustajan mukaan itdeurooppalaisten
opiskelijoiden kotiyliopistot ldhettivét opiskelijoitaan massoittain ulkomaille pienin
stipendein varustettuna. Hollantilainen Groningenin yliopisto on toistuvasti pyytanyt
ulkomaisia yliopistoja ilman tulosta lopettamaan tillaisen menettelyn ja ei voi nyt muuta
kuin  katsella ~ voimattomana  tapahtuvaa. @ Tdmd  johtaa  hollantilaisen
yliopistohenkilokunnan turhautumiseen, silld itdeurooppalaiset opiskelijat tulevat
pyytdmdidn rahaa hollantilaiselta yliopistolta, jota yliopistolla ei heille ole antaa.
Kuvauksessa uhkaaviksi hahmottuvat itdeurooppalaiset yliopistot, jotka eivét kuuntele
hollantilaisten pyyntojd, sekd itdeurooppalaiset opiskelijat, jotka saapuvat massoissa ja
toistuvasti tulevat pyytimddn rahaa, turhautumiseen asti. Etenkin itdeurooppalaisten
yliopistojen suhteen korostetaan vihollisuutta: ndma yliopistot ovat ulkopuolinen tyranni,

joka toimii mielivaltaisesti ja uhkaa ndin hollantilaisia yliopistoja.
Liittdmalla kielteisid ominaisuuksia ja ongelmia tiettyyn ihmisryhmédn tdmd ryhma

saadaankin ndyttdimddn pahalta. Samalla tuon ryhmin inhimillisyys asetetaan

kyseenalaiseksi. (Harle 1994, 231.) Nidin Aviisissa esitetddn ulkomaalaisten vaihto-
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opiskelijoiden ryhmé suureksi massaksi, joka remuaa ja riitelee sisdisesti.
Universiteitskrantissa etenkin kiinalaiset kuvataan hyvin yksipuolisesti haisevia keitoksia
kokkailevana “laumana”, jonka kéytds on hollantilaisesta nidkokulmasta katsoen
arveluttavaa. Koska kiinalaiset asuvat hollantilaisten asuinkumppaneina (katso kappale
6.7) heiddn elintapansa tulevat uhkaavan ldhelle hollantilaisia ja aiheuttavat hyokkéyksen

kiinalaisia vastaan: heiddn ominaisuuksiaan parjataan ja kyseenalaistetaan.

Tutkimieni yliopistolehtien sivuilla ei kdydad suoranaista sotaa vihollisia vastaan, eikd
mitdén ulkomaalaistaustaisten henkildiden ryhmdi suoraan osoiteta suomalaisten tai
hollantilaisten viholliseksi. Kuitenkin teksteissi esitellyt uhkakuvat ovat omiaan luomaan
kisitystd ulkomaalaistaustaisista henkildistd ryhménd, jonka ldsndolo ei ainakaan ole
yksiselitteisen ristiriidatonta tai meiddn ryhméllemme kaikin puolin harmitonta. Tété
ndkokulmaa edustaa etenkin aineistoni hollantilaiset tekstit, joissa uhkakuvia toiseen
luodaan erilaisten sosiaalisten syytosten kautta: ulkomaalaiset opiskelijat vievit asunnot,
pyytivdt rahaa ja kéyttdytyvéit epdsosiaalisesti. Aviisin teksteissd ulkomaalaisten
opiskelijoiden asuntotilanne huolettaa yhti lailla, mutta sitd ei koeta uhkana. Ainoa uhka

saattaisi olla vaihto-opiskelijaryhmaén liian suuri koko tai sen tiiviys.

7.3  Outojakiehtovatoinen

Ulkomaalaistaustaisten toisten outoudesta meidédn silmissd kertoo jo yksinkertaisesti se,
ettd heidit eri keinoin erotetaan meistd. Toinen on erilainen, siis meiddn silmissdmme
outo. Universiteitskrantin ulkomaalaistaustaisista henkildistd yliopistossa kertova
teemanumero ei ole syyttd saanut nimekseen Vreemd volk (Universiteitskrant
12.12.2002). Vreemd volk voidaan kddntdéd sanapareilla vierasta véked tai outoa kansaa.
Vreemd tarkoittaa sekd vierasta ja tuntematonta, ettd outoa. VOIK puolestaan tarkoittaa
seki viked, kansaa, ettd rahvasta. Tulkinnanmahdollisuuksia on siis monia, mutta pidasia
on, ettd ulkomaalaistaustaiset henkil6t muun muassa tillaisella otsikoinnilla erotetaan
meistd eroaviksi, oudoiksi. Ulkomaalaistaustaisten henkiléiden tapojen erilaisuutta

kisittelin jo edelld alempiarvoisuuden esitysten yhteydessd. Niissd esityksissa
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ulkomaalaistaustaiset henkil6t toistamiseen erotetaan erilailla kéyttdytyviksi kuin me ja

siind roolissaan he ovat meille myds outoja.

Jos jokin on ihmiselle outoa, siitd luontaisesti yritetddn tehdd jotakin meidén
kisitteelliseen maailmaamme sopivaa. Tuntemattomasta tehddén tuttua antamalla
tuntemattomalle merkityksid. Késitteiden muodostaminen on erdinlainen sosiaalisen
kontrollin keino. (Suurpdd 2002, 23-24.) Tillainen selked merkityksenantamisen ja
sosiaalisen kontrollin keino tutkimassani aineistossani ovat stereotypiat, joiden avulla
toisista yritetddn tehdd tietynlaisia, johonkin kategoriaan sopivia. Muun muassa
espanjalaisiin, ranskalaisiin ja itdeurooppalaisiin liitetdén teksteissd suomalaisessa tai
hollantilaisessa kulttuurissa yleisesti ndiden kansallisuuksien ja ryhmien edustajien
kategorioithin sopivia piirteitd (katso kappale 6.2). Kun espanjalaismies pyrkii
irrottautumaan tistd kategoriasta hénet palautetaan sithen asioiden luonnolliseen
jarjestykseen vihjaten. Espanjalaismies voi periaatteensa vuoksi olla pitdmatta
jalkapallosta, mutta espanjalaisena hdn kuitenkin luontojaan pitdd siitd, vaitti hin mitd

vain. Ndin kategoria saadaan pidettyd ehjéna ja sosiaalinen jirjestys siilytettyd.

Stereotyyppisid kategorioita tekemdlld erotamme toisen itsestimme ja omasta
ryhméstimme ja pyrimme luomaan jérjestystd, jossa niméa kaksi (tai useampi) ryhméaa
eldvit toisistaan erillddn. Koska stereotyyppejd ovat muodostamassa juuri suomalaiset ja
hollantilaiset toimittajat teksteissdén, tekstit antavat viitteitd siitd, ettd toimittajilla
valtakulttuurin edustajina on nédissd yhteiskunnissa valta ehdottaa tietynlaisten
stereotypioiden kayttod. (Dyer 1992, 50-52.) Naiiden stereotypioiden avulla
ulkomaalaistaustaiset henkilot lokeroidaan ja esimerkiksi suomalaiset ja ulkomaalaiset

vaihto-opiskelijat kuvaillaankin teksteissd eldmiin omissa, erillisissd maailmoissaan.

Ulkomaalaistaustaisten henkildiden lokerosta tehddan samalla helposti kisiteltdva, silla
sithen liitetddn meiddn mielissimme vain kaikkein tyypillisimmét piirteet. Ndin ollen
hollantilaisille islamilaiset ovat pelkistetysti tyypitellen ankara psykologianopiskelija
hunnussaan, valistunut sosiaalityontekija ilman huivia, rotterdamilainen imaami,

muslimiks  k&antynyt hollantilainen, kebab-lihan vientiedustaja ja niin edelleen.
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Téllainen tyypittelyvalta ulkomaalaistaustaisilta henkil6iltd vdhemmiston edustajana
niyttéisi teksteissd puuttuvan. Toisissa yhteyksissd, esimerkiksi ruokakulttuuriin liittyen
ulkomaalaistaustaisetkin henkil6t saavat muodostaa jopa stereotyyppisidkin késityksid
suomalaisesta ja hollantilaisesta kulttuurista. Mutta néissd tapauksissa stereotyyppisten
kisitysten aiheet ovat ennalta haastattelutilanteissa maaréttyja — vapaaseen arvosteluun ei

anneta mahdollisuutta samoissa mairin kuin suomalaisille ja hollantilaisille.

Toisaalta outouteen liittyy  kiehtovuus. Varsinkin  suomalaisissa  teksteissd
ulkomaalaistaustaisia toisia jopa ihannoidaan ja heiddt ndhddén eksoottisen erilaisuuden
edustajina (katso kappale 6.6). Niissd teksteissd ulkomaalaistaustaiset henkilot ndhdéén
mielenkiintoisina toisina, joilla on suomalaiselle kulttuurille jotakin uutta annettavaa.
Suomalaiseen eldmidén kaivataan pak choita mustanmakkaran sijaan. Saattaa kuitenkin
olla, ettd timé eksoottisuus ja kiehtovuus on sellaista vain tiettyjen sosiaalisten rajojen
puitteissa. Etnomuusikko on toivottu ja arvostettu taiteilija etnisen musiikin festivaaleilla,
mutta mikéli hdn soittaa rumpuaan rautaticasemalla esiintymisestddn rahaa pyytden, hin
saattaa herdttdd ihmisissd paheksuntaa (Suurpdd 2002, 119). Olisiko aineiston tekstissd
esiin tuotu etnisten ruokakauppiaiden edustama kiehtova toiseus vield yhtd kiehtovaa,
mikéli he kulkisivat kaupustelemassa tuotteitaan ovelta ovelle? Eksoottiset kauppiaat
kuvataankin eksoottisiksi vain omalla reviirillddn, kauppojensa sisdlld ja vélittomissa
yhteydessd. Samoin eksoottinen ranskalaisnainen eristetdéin omaan miljodseensé, pieneen
asuntoonsa, jossa suitsukkeet tuoksuvat ja kakluuni karkottaa kylmén. Kiehtovuuskin on

turvallista késiteltdvad, kun se rajataan tiettyyn ympéristoon.

Osa eksoottisten ruokakauppojen viehdtyksestd perustuu siihen, etti ne tuovat esille
kauppiaansa kulttuuria ja persoonaa.

Kakluunin [Gourdonin asunnossa] tuli hdidtdd pois syksyn koleuden, kynttildt ja

suitsukkeet sopivat miljooseen.
Unohtaa ei sovi sitdkddn, ettd tunnustamalla toisen erilaisuuteen liittyvédn kiehtovuuden

samalla my0s tunnustamme eron. N&din syntynyt ero on positiivinen ja sellaisenaan

monesta muusta eronteosta poikkeava. Kuitenkin, jos kiehtovuuden aspektia korostetaan
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erityisesti, eroa joka tapauksessa muodostetaan tarkoituksellisesti sinne, missd sitd ei

valttdmatta tarvitsisi olla.

7.4 Suomalaisten monimutkainen omakuva

Aineiston suomalaisista teksteistd on luettavissa paitsi ulkomaalaistaustaisten henkildiden
esityksid, myos suomalaisten pitkddn identiteettiprojektiin liittyvid piirteitd. Kuten
tutkimukseni teoriaosuudessa totesin (kappale 3.2), suomalainen identiteetti ei ole
syntynyt itsestdén vaan sitd on aikojen kuluessa tuotettu vertaamalla suomalaisia muihin
kansoihin ja kulttuureihin ja kertomalla suomalaista kansaa ja kulttuuria identiteeteiltdan
yhtendisiksi. Aviisin tekstit paljastavat selvdsti sen, kuinka ulkomaalaista toista
madriteltdessd madritimme itseimme. Suomalaista kulttuuri-identiteettid méiritellessé

syntyvit esitykset ovat jokseenkin monimutkaisia.

Aviisin teksteistd ndkyy, kuinka ulkomaalaistaustaiset henkilt ovat suomalaisille
yleisesti ottaen edelleen kaukaisia ja vieraita, huolimatta siitd etti heiti on maassa
enenevissd madrin. He eldvdt suomalaisista erillistd eldmié ja heihin on vaikeaa saada
yhteys. Myos suomalaiset ja ulkomaalaiset opiskelijat eldvét toisistaan erillidn ja
tutustuvat toisiinsa vain vaivoin. Tuon vilimatkan purkamiseksi Aviisin tekstit tuntuvat
ehdottavan, ettd ulkomaalaistaustaiset henkilot itse aktiivisesti pyrkivdt suomalaisen
yhteiskunnan ja eldmidnmenon osananottajiksi, esimerkiksi opettelemalla kieltd,
tutustumalla suomalaisiin tapoihin tai kdymaélld kursseilla. (Katso kappale 6.6.) Sévy on
samankaltainen kuin Suomen yleisessd maahanmuuttajien kutoutumispolitiikassa, jonka
tavoitteena on antaa maahanmuuttajalle viesti hdnen oman aktiivisuutensa tdrkeydesti
kutoutumistoimenpiteissd. Esimerkiksi rahallista avustusta ei saa tekemittd yhtdén
mitddn. (Lepola 2000, 178.) Paitsi omaa aktiivisuutta, Aviisin sivuilla vaaditaan
ulkomaalaistaustaisilta henkil6iltd my0s sopeutumista suomalaisiin oloihin. Maassa maan

tavalla ja siksi perunatkin on kuorittava perunankuorintaveitselld, on yksi vilitetty viesti.

Ulkomaalaistaustaisten henkildiden ei kuitenkaan tule luulla, ettd suomalaisiksi tullaan

noin vain. Suomen ja suomalaisen kulttuurin hyvinkin tunteva ulkomaalaistaustainen
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henkild saatetaan palauttaa ruotuun, omaan ulkomaalaistaustaisten henkildiden
lokeroonsa, jossa hidn on edelleen turvallisen védlimatkan péédssd suomalaisen
tarkasteltavana. Suomalaistumaan péin oleva espanjalaismies on suomalaisittain ”Jyrki”
vain silloin kuin me haluamme, muutoin hin on stereotyyppinen espanjalainen, omassa
epdtodellisessa unelmamaailmassaan eldvé kielenopiskelija. Ehké tillaiseen etdisyyden
tavoitteluun  vaikuttaa suomalaisten juro metsdldisluonne, johon ei kuulu
kontaktihakuisuus (Peltonen 1998, 31). Ehki syyni on se, ettei toisten ryhméé haluta tai
uskalleta ldhestyd, toinen on uhkaava ja pelottava. Etenkin muualta kuin Euroopasta
tulleita kohtaan suomalaisten asenteet ovat kielteisid, eikd heitd haluttaisi Suomeen
mieluummin lainkaan (joskin mielipiteet vaihtelevat muun muassa koulutus- ja
puoluetaustan mukaan). (Jaakkola 1999, 83). Pakolaisena Suomeen tullut nainen

kertookin joutuneensa suomalaisten vihan kohteeksi:

Koulussa pakolaislapset eivédt vélttyneet rasismilta. Varkauden lasten suosimia
haukkumanimid olivat esimerkiksi manne, chileliinen huora, venepakolainen,
mutakuono, lakupekka, venildinen, afrikkalainen ja ruotsalainen.

(Javiera Marchant oppi kdvelemaan vankilassa, Aviisi 28.3.2002)

Erds mahdollinen syy sithen, ettei ulkomaalaistaustaisia henkil6itd haluta hyviksyé
suomalaisiksi, saattaa olla joidenkin suomalaisten késitys Suomen eristdytyneisyydesti ja
suomalaisen kansan ja kulttuurin puhtaudesta, homogeenisuudesta. Suomi halutaan pitai
“puhtaasti” suomalaisena ja suomalainen kulttuuri kulttuurisesti “puhtaana” vieraista
vaikutteista. Suomessa suomalaisen kansan olemassa oloa ja identiteettid on usein
kuvattu vahvasti yhteiseen kulttuuriin ja juuriin pohjautuvaksi. Ndiden varaan on myos
rakentunut suomalaiskansallinen valtio (Lepola 2000, 317-327; Saukkonen 1999, 141;
182.) Vuonna 1998 noin 20 prosenttia suomalaisista oli sitd mieltd, ettd yhteiskunnalle on
parempi mikali eri kulttuureista kotoisin olevat ihmiset eldvit erillddn eivitkd sekoitu
keskenddn (Jaakkola 1999, 183). Tdminkaltaisiin ajatusrakenteisiin ei sovi ajatus siitd,
ettd  suomalaista  kulttuuria  tulevat  sotkemaan  ulkopuoliset.  Aviisissa
ulkomaalaistaustaiset henkilot eriytyvétkin suomalaisista tavoiltaan ja kieleltdén ja heidét
eristetddn suomalaisesta arjesta. Heiddn hassuille kysymyksilleen nauretaan ja kerrotaan

kuinka vaikeaa heihin on tutustua. Téllainen menettely kertoo ulkomaalaistaustaisten
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henkildiden etnillistimisestd, eli siitd kuinka heidét etnisyyteen (eli kulttuuriin, tapoihin,
kieleen ja niin edelleen) pohjaavan erilaisuutensa vuoksi halutaan erottaa ja pitdd erilldin

meistd, “tavallisista” suomalaisista.

Toisaalta, vaikka ulkomaalaistaustaiset henkildt Aviisin sivuilla nédyttdytyvit kaukaisina,
pelottavina ja uhkaavinakin, heitd my0s ihannoidaan. Aiemmin kisittelin
ulkomaalaistaustaisiin henkil6ihin liitettdvad kiehtovuuden aspektia, joka etenkin Aviisin
teksteissd on selvésti esilli. Toisaalta Aviisissa ulkomaalaistaustaiset henkil6t siis
herattdvat kiinnostustakin ja heidén etnisyytensd koetaan positiivisena voimavarana, josta

suomalaisillakin on opittavaa.

Pelkistd kiehtovuudesta ei kuitenkaan ole kyse, silld ainakin nuoren ranskalaisnaisen
tapauksessa (katso kappale 6.2) ihannointiin ndyttdd liittyvin my0s suomalaiselle
kansanluonteelle tyypilliseksi viitettyd hipedd siitd, ettemme ole yhtd aitoja
eurooppalaisia kuin esimerkiksi ranskalaiset. Ranskalaisnainen saa Aviisinkin sivuilla
luennoida suomalaisille kauneudesta, silld eihdn suomalainen metséldinen siitd mitddn
ymmairrd. Ulkomaalaistaustaiset kokkikurssilaiset haukkuvat suomalaisen ruuan
tyylittdmyyttd ja mauttomuutta: kaikki on suolatonta, mautonta, laktoositonta ja niin

edelleen ja maitoakin litkitd4n hillittomasti (katso kappale 6.1.3).

Suomalaista alemmuudentunnetta on ihmetelty kirjallisuudessa laajemminkin, eiké sille
tunnu 10ytyvin vastinetta muista kulttuureista. Suomalaisten suomalaisuuteen liittimié
stereotypioita vaivaavat stigmat, eli kielteiset stereotypiat. Ndemme itsemme kielteisessa
valossa, varsinkin jos vertaamme itsedmme muihin, “ylempiin” Euroopan kansoihin.
(Apo 1998, 84—85.) Tillaisesta alemmuuden kokemisesta kertonee sekin, ettd
suomalaiset mielellddan kyselevat ulkomaalaistaustaisilta henkil6iltd heidén syistdédn tulla
Suomeen. Se ettd ulkomaalaiset haluavat tulla Suomeen ei ole mikdén itsestddn selvyys,
vaan ajatellaan, ettd sithen tdytyy olla hyvd syy (katso kappale 6.6).
Ulkomaalaistaustaisilta henkil6iltd kysellddn sddnnoéllisesti mielipiteitd suomalaisesta
kulttuurista ja heiddn Suomeen tuloaan ja kiinnostustaan suomalaiseen kulttuuriin

ihmetellddan. Odotamme myonteisid huomioita voidaksemme todeta, ettd on timéd Suomi
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sittenkin ihan kiva paikka eldd kun tdméd houkuttaa muitakin. Toisaalta odotamme
ulkopuolista vahvistusta esimerkiksi siité, ettd suomalainen alkoholikulttuuri on juuri niin

kehittymétontd kuin meille jatkuvasti vakuutetaankin (Apo 1998).

Kokonaisuudessaan Aviisin sivuilla suhteessa ulkomaalaistaustaisiin henkildihin
hahmottuva suomalainen kansallinen kulttuuri-identiteetti niyttdd varsin monisyiselta.
Yhtdédltad sitd kuvaa ylpeys omasta kulttuurista (silla muidenkin halutaan siitd oppivan) ja
halu erottaa se muista kulttuureista. Toisaalta ei olla varmoja siitd, onko tdllainen
identiteettikdsitys paras mahdollinen. Ulkomaalaistaustainen toinen kiehtoo ja toisinaan
ndyttdytyy jopa meitd parempana. Omaa egoa siis sekd poOnkitetddn, ettd toisaalta
“rokitetddn” suhteessa erilaiseen toiseen. Suomalainen identiteetti ndyttdad edelleen olevan
matkalla jonnekin ja se etsii rajojaan suhteessa maassamme oleviin ulkomaalaistaustaisiin

toisiin.

7.5 Hollantilaisten voimistuva kulttuuri-identiteetti

Tutkimani aineiston hollanninkieliset tekstit paljastavat suomalaisten tekstien lailla
jotakin siitd kulttuurista, jonka piirissi ne ovat syntyneet. Samoin ne kertovat siitd,

kuinka hollantilainen identiteetti rakentuu suhteessa ulkomaalaistaustaisiin toisiin.

Universiteitskrantin teksteissd ulkomaalaistaustaiset henkil6t erottuvat toiseksi siind, ettid
he ovat hollantilaisten tietimisen kohteena. Hollantilaiset tietivdt ja kommentoivat
ulkomaalaistaustaisten henkildiden asioita ilman ettd heiltd itseltddn kysytddn:
hollantilaiset tietdvdt ulkomaalaistaustaisia henkil6itd paremmin esimerkiksi miksi
ulkomaalaiset jattivdt vohvelit syomittd (katso kappale 6.7). Ulkomaalaistaustaisten
henkildiden mielipide j48 monessa tekstissd vdhemmaille huomiolle tai se puuttuu
kokonaan. Heiddn mielipiteellddn ei ole yhtd paljon painoarvoa kuin hollantilaisella
mielipiteelld. Viranomaiset késittelevdt useita ulkomaalaistaustaisia henkil6itd
koskettavia asioita ilman ettd heitd itsedén kuullaan teksteissd. Kisittelin jo aiemmin sité,

kuinka tdllaisen mielipiteiden tirkeyden arvottamisen varaan rakentuu alempiarvoinen
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kuva ulkomaalaistaustaisista toisista: tietynlaista tietoa legitimoidaan antamalla tiettyjen

ihmisten puhua asioista.

Erikoista hollantilaisissa teksteissd on kuitenkin, ettd ulkomaalaistaustaiset henkil6t eivét
ole pelkdstidn viranomaisten, vaan myds tavallisten hollantilaisten (esimerkiksi
opiskelijoiden, kappale 6.7) tietimisen kohteena. Ulkomaalaistaustaisten toisten asioita
“tietdmalld” pyritddn eliminoimaan ulkomaalaistaustaisten toisten edustama sosiaalinen
vieraus. Toinen pyritddn hinen asioitaan tietdmélld tekeméddn vdhemmin uhkaavaksi
itselle. Ulkomaalaistaustainen toinen halutaan sosiaalisen kontrollin piiriin. Mikéli toinen
ei toimi sosiaalisen normin mukaan, hinet pelkistetddn stereotyypin mukaisesti eri tavalla
kayttdytyviaksi henkiloksi. Néin itdeurooppalaisten kdyhien opiskelijoiden tiedetddn
jattdvan yhteisen pdivéllisen viliin kdyhyytensd vuoksi. Ei siksi, ettd he eivét ehkd halua
toimia samalla tavalla kuin hollantilaiset: Toiset asukkaat kieltaytyivat yhteisesta
paivallisestd, koska pelkasivét ettd he seuraavalla kerralla itse joutuisivat tarjoamaan
(Een schrijnend dieet van paprika en brood, UK 12.9.2002, ks. liitesivu 150).

Tallaisessa muiden puolesta tietdimisessd korostuu eréds hollantilaisen yhteiskunnan piirre,
nimittdin  kirjallisuudessa  tyypillisesti ~ hollantilaiseksi ~ kutsuttu = pyrkimys
keskinkertaisuuteen ja konformismiin (esim. Rath 1991, 106—8). Hollantilainen sanonta
Doe gewoon, dan doe je al gek genoeg (Ole ihan tavallinen, silloin olet jo tarpeeksi
erikoinen) kertoo paitsi tavallisuuden ihannoinnista, myds siitd, ettei kenenkédn tule
toimia muista poikkeavalla tavalla. Vaikka hollantilaiset yleisesti ottaen mielletdén
suvaitseviksi, heiddn toisaalta katsotaan olevan hyvid saarnaamaan itse oikeiksi
katsomiensa asioiden puolesta. Periaatteessa hollantilaiset ovatkin suvaitsevia, silld
kotonaan, eli yksityisen piirissd, itse kukin saa tehdd mitd parhaaksi nidkee. Kuitenkin
yleisen piirissd, julkisesti, ihmisten odotetaan kaikkien kiyttdytyvén vain yhdelld ja

ainoalla, hollantilaisen yhteiskunnan hyviaksymalla tavalla (Gardberg 1998, 218).
Téllaisen konformismin on arveltu juontuvan hollantilaisesta pilarisaatiosysteemistd,

jolloin eri pylvdiden edustajien vilisida konflikteja pyrittiin vélttimaén tiukalla

sosiaalisella kontrollilla (Rath 1991, 109). Poikkeavalla tavalla toimivan ihmisen kaytosta
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edelleen paitsi kommentoidaan dénekkiisti, sitd myOs pyritddn selittiméién niin ettd se
vield jossain maérin sopisi hyviksyttivan kiytoksen rajojen sisille. Hollantilaisuuteen
kuuluukin  mielipiteiden vahva ilmaiseminen. Hollantilaiset ovat innokkaita
keskustelijoita ja kertovat mielelld&n muillekin kuinka asioiden tulisi olla — he toimivat

mielellddn suunnanniyttdjind muille. (Gardberg 1998, 190; Rath 1991, 108.)

Hollantilaisesta suvaitsevaisuudesta ja sen rajoista kertovat muutkin Universiteitskrantin
tekstien piirteet. Universiteitskrantin teksteissd etenkin kiinalaiset henkilot ovat
hollantilaisten arvostelun kohteena ja heiddt osoitetaan avoimesti, jopa vihamielisesti
hollantilaisista negatiivisella tavalla eroaviksi. Kiinalaiset opiskelijat stereotyyppistetdén
vahvasti haisevia keitoksia kokkailevaksi harmaaksi massaksi, joka hiipii opiskelija-
asuntolan kéytdvilld ja on epdsosiaalista. Arvostelu osoittaa paitsi etnosentrisyyttd, jota
kasittelin edelld, myds etnisyyden tuottamista: kulttuurisia ja sosiaalisia eroja
korostamalla kiinalaiset erotetaan omaksi etniseksi ryhmékseen, joka eroaa hollantilaisten
vastaavasta. Eronteon vahvasta etnisyydestd kertovat Universiteitskrantin lukijoiden
vastareaktiotkin, joissa alkuperdistekstin etniset ja kiinalaisia syrjivdt arvostelut

tuomitaan jyrkisti. (Katso kappale 6.7.)

Universiteitskrantin sivuilla vaaditaan liséksi tiukkaa rajanvetoa sen suhteen, kenet
Hollantiin voidaan ulkopuolelta ottaa. Ilman rajanvetoa Hollantiin ajatellaan vyoryvan
ulkomaalaisia kuin tulvavetti — he muodostavat uhkan Hollannille ja hollantilaiselle
hyvinvointiyhteiskunnalle. Lehden teksteissd vaaditaankin ettd valintoja tehdessa
ajatellaan hollantilaisen yhteiskunnan parasta ja ettd vain yhteiskunnalle eniten
hyddylliset yksilot valitaan Hollantiin tulijoiksi. Ulkomaalaisista tieteentekijoisti
kilpaillaan, kuten nykyisessd harmaantuvassa Euroopassa yleisemminkin. Oman valtion
talouden turvaamiseksi suurta elidkkeelld olevien joukkoa tarvitaan eldttimién uusia
tyontekijoitd oman maan ulkopuolelta. Tdssd mielessd ulkomaalaistaustaisiin henkil6ihin
suhtaudutaan varsin positiivisestikin ja heidin toivotaan tulevan Hollantiin. Esimerkiksi
nousseet oleskelulupamaksut, jotka estdvit koulutettujen ulkomaalaisten saapumisen,
eivdt saa puolustusta hollantilaiselta yliopistovéeltd. Valituilta odotetaan kuitenkin

sopeutumista hollantilaiseen yhteiskuntaan, muun muassa kielitaitoa ja sosiaalista
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patevyyttd. Mikéli ulkomaalaistaustainen henkilé ei kykene sopeutumaan riittdvissa
mairin, kdy kuten kiinalaisten opiskelijoiden tapauksessa, eli heiddn puutteitaan

arvostellaan avoimesti ja eroja korostaen.

Niiden, jotka sopeutuvat, puolestaan korostetaan ’sulautuvan” hollantilaiseen maisemaan,
kuten erddn kiinalaisen henkilon tapauksessa. Tekstissd 'Chinezen houden van warme
contacten’ (’Kiinalaiset pitdvit ldmpimistd kontakteista’, 12.12.2002, ks. liite s. 152)
kiinalaisen Xuefei Caon korostetaan tietyssd médrin hollantilaistuneen. Hin tietdd
nykyisin Hollannista muutakin, kuin kiinalaiset kertomukset hollantilaisista piraateista.
Tekstissd Caon kerrotaan nykyisin pitdvan hernekeitosta ja juustosta, jotka hollantilaiset
itse mieltdvét tyypillisiksi hollantilaisiksi ruuiksi, joihin ulkomaalaisten tdytyy tottua
Hollantiin tullessaan. Groningenissa Cao viihtyy mainiosti. Hanella on paljon ystavia
eikd viimein enda tunne tavatonta halua saada koko ajan jotakin aikaan. Caosta on
ilmeisesti tulossa tdssikin suhteessa hollantilaisempi”: hdn osaa nykyisin jopa rentoutua,
eikd pakerra yotd pdivdd kuten tekstin mukaan Kiinassa tehdddn. Tekstin yhteydessi
olevassa valokuvassa Cao seisoo erddnlaisen hollantilaismaiseman maamerkin,
tuulimyllyn edessd. Ndin hdnen vihjataan olevan osa hollantilaista kulttuurimaisemaa.
Hian on sopeutumiskyvyilldén ja muilla ansioillaan saavuttanut sen, ettd hinet voidaan

hyviksyé hollantilaisen kulttuurin piiriin.

Tadmaédnkaltainen vaatimusten asettaminen ja valikointi kuvastaa hyvin Hollannissa
tapahtunutta ajattelutapojen muutosta. Siind missd Hollantiin 1980-luvulle saakka
haalittiin lisdd ulkomaalaisia tydvoimaksi, on Hollanti nykyisin avoin yhid harvemmalle.
Siind missd ensimmadisten siirtotyoldisten ajateltiin olevan Hollannissa vain kdymdassa,
heidin nykyisin tiedetdén jadvin: Hollannin my0dnnettiin vuonna 1998 virallisesti olevan
maahanmuuttomaa. Siksi maahanmuuttajien on nykyisin, alusta alkaen, opeteltava
hollantilaisille tavoille. Oman kulttuurinsa he saavat sdilyttdd edelleenkin, mutta vain
hollantilaisen yhteiskunnan hyvéksymissd rajoissa. Ennusteiden mukaan vuonna 2015
neljdn suurimman kaupungin viestostd 50 prosentilla on ulkomaalaistausta — alkaa siis
olla korkea aika miettid, kuinka hollantilaisena Hollanti halutaan ndhda tulevaisuudessa

(Kimpanpai 2003).
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Varsinainen keskustelu aiheesta herdsi vuonna 2000, jolloin hollantilainen poliittinen
kommentaattori Paul Scheffer syytti sanomalehdessd ilmestyneessd esseessddn paittdjid
siitd, ettei heitd kiinnosta se mitd maahanmuuttajille Hollannissa tapahtuu. Suurimmaksi
syyksi Paul Scheffer arvioi sen, ettei maahanmuuttajien sopeutumista polititkan puolesta
vaadittu riittdvasti. (Scheffer 2000; Kimpanpéaa 2003, 13.) Aihe ei sindllddn ollut aivan
uusi, mutta ilmeisesti sen esilletuomisen aika oli yhteiskunnallisesti sopiva, silld
keskustelu todella kdynnistyi vasta kyseisen artikkelin ilmestyttyd (Smeets ja Overdijk-
Francis 2000, 7). Seuraavan vuoden parlamenttivaaleissa sama aihe kohosi suureksi
vaaliteemaksi, kun oikeistopopulistinen puolue (LPF) vaati paitsi Hollantiin tulevien
ulkomaalaisten méaérdn rajoittamista, myos integraatiopolitilkan uusimista. Vaaleihin
liittyi suurta dramatiikkaa, silld integraatioteemaa voimakkaasti ajanut puoluejohtaja
ammuttiin juuri ennen vaaleja (Kimpanpéa 2000, 12). Tadllaiset tapahtumat olivat omiaan
huolehtimaan siitd, ettd maahanmuuttajien sopeutuminen on vilkkaasti keskusteltu aihe
Hollannissa. Vuonna 2001 Hollannissa astuikin voimaan uusi ulkomaalaislaki, joka
rajoitti rajusti muun muassa pakolaisten maahantuloa. Kotouttamislaki on ollut voimassa

vuodesta 1998. (Mt.)

Hollannissa on lisdksi keskusteltu hollantilaisten arvojen ja normien uudelleen arvoon
tuomisesta ja palauttamisesta. WWaarden en normen on Hollannissa nykyisin usein kuultu
iskulause. Hollantilaista kulttuuri-identiteettid on merkinnyt se, ettei sitd varsinaisesti ole:
ihmiset eivit oikeastaan osaa nimetd mitd piirteitd hollantilaiseen kulttuuriin ja
identiteettiin kuuluu, vaan mieltivdat Hollannin osaksi laajempaa eurooppalaista
kokonaisuutta (Saukkonen 1996, 1999). Nykyisessd tilanteessa, jossa hollantilaista
kulttuuria uhkaa hdvidminen, ihmiset ovat herénneet pohtimaan, mitd hollantilaisuus
heille nykypéivani merkitsee ja mitd hollantilaisuuteen oikeastaan kuuluu. Niitd arvoja ja
normeja  vaaditaan  nostettavaksi  uudelleen  kunniaansa ja  opetettavaksi

ulkomaalaistaustaisille henkil6illekin (ten Hooven 2002).

Universiteitskrantin teksteistd osa ehdottaa, ettd ratkaisuna on arvostella sopeutumaan

“kykeneméattomid” ddnekkddsti ja avoimesti ja harrastaa ennaltachkdisevdd valikointia.
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Némi ovat kuitenkin tapoja, joita hollantilaisessa keskustelussa ei yleisesti ottaen
hyviksytd, vaan ajatellaan ettd on 10ydettivdi muita keinoja joilla saada
ulkomaalaistaustaisetkin henkil6t yhteiskunnan tédysivaltaisiksi jdseniksi. Tiukkaa
pakolaispolititkkaa vastustetaan ja puhutaan ulkomaalaistaustaisten henkildiden
oikeudesta omaan kulttuuriinsa. UK:nkin sivuilla kiinalaisien opiskelijoiden tilanteelle
vaaditaan ymmarrystd: “Jotkut yliopiston tyontekijat eivat tieda kuinka suhtautua
kiinalaisiin. On tarkedd auttaa heitd, myds asioissa jotka eivat koske omaa
vastuual uettasi. Jos heita otetaan ténne, on heidan hyvaksensa myos tehtava jotakin” (De
stank van frituur, UK 3.4.2003, ks. liitesivu 154) ja kiinalaisia arvostelleet henkilot
saavat osakseen vastalauseiden rydpyn. Samoin kohonneita oleskelulupamaksuja ei
Universiteitskrantin sivuilla katsota suopeasti ja pakolaisina Hollantiin tulleisiin

henkil6ihin suhtaudutaan myonteisesti, heididn hienoja saavutuksiaan korostaen.

Yleisesti ottaen parhaaksi tavaksi ratkaista asia ndhddén Hollannissa jdlleen kerran
hollantilainen konformismi, joka ei tdhdn mennessd ole riittdvdsti toteutunut:
ulkomaalaistaustaisten henkildiden on julkisesti toimittava kuten muidenkin, kotonaan he
voivat edelleen eldd oman kulttuurinsa mukaisesti. Ero entiseen on siind, ettd nyt
julkiseen hollantilaiseen sopeutumista on vaadittava alusta saakka, niin etteivét
ulkomaalaistaustaiset henkilét endd pddse muodostamaan omia alakulttuureitaan.
(Schnabel 1999.) Niinpa Universiteitskrantin sivuilla kuulutetaan sopeutumisen perédén ja
tulijoiden vaaditaan opettelevan kieltd ja osoittamaan kulttuurista sopeutumista. Kyseessi

on paitsi hollantilaisen kulttuurin, my®ds valtion etu.

Universiteitskrantin tekstit osoittavat erdédnlaista hollantilaisen itsetunnon ja kulttuurin
nousua: my0s hollantilainen identiteetti on matkalla jonnekin. Hollantilaiset tiedostavat
ailempaa selvemmin oman kulttuurisen identiteettinsd ja pyrkivdt suojelemaan sitd
hyokkédédmalld avoimesti, ldhes ksenofobisesti poikkeavaa vastaan. Samalla vaaditaan
hollantilaisille tavoille oppimista, joka on ehtona Hollantiin jd&dmiselle. Maassa maan
tavalla Hollannissakin, vaikka “’suvaitsevia” ollaankin. Toisaalta ei pidd unohtaa, etteivét
laheskddn kaikki  Universiteitskrantinkaan  teksteisti vahvista tdtd késitysta:

hollantilaisessa keskustelussa vallasta kamppailevat erilaiset ideologiat. Monille
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teksteissd esiintyville hollantilaisille ulkomaalaistaustaiset henkildt ovat toivottu nédky
hollantilaisessa yhteiskunnassa, olkoonkin ettd toisinaan syyt heiddin Hollantiin
haalimiselleen tuntuvat olevan puhtaasti taloudellisia. Suurin osa hollantilaisista ei
Universiteitskrantin sivuillakaan hyvédksy ulkomaalaisten henkildiden haukkumista tai
kyseenalaistamista, eikd heitd haluta pidettdvéksi rajojen ulkopuolella. Ehké reaktioiden
erilaisuudet kertovatkin parhaiten siitd, ettd ulkomaalaistaustaisten toisten ldsndolo
tunnustetaan osaksi hollantilaista yhteiskuntaa ja avoimesti pohditaan sitd, kuinka timé

jatkossa tulisi vield paremmin ottaa huomioon.

7.6 Suomalainen vastaan hollantilainen toinen

Entds sitten ero suomalaisen ja hollantilaisen toisen vélilli? Kummankin kulttuurin
piirissd, ainakin tutkitun aineiston perusteella, ulkomaalaistaustainen toinen etnillistetdén
ja erotetaan meistd juuri kulttuurisen eroavaisuutensa perusteella: alempiarvoiseksi,
erilaiseksi, oudoksi, uhkaavaksi ja kiehtovaksikin. Ulkomaalaistaustaiset toiset
merkityksellistyvdt enimmédkseen negatiivisen eron kautta ja heille luodut identiteetin
osaset kantavat enimmikseen kielteisesti vdrittyneitd ominaisuuksia. Sellaisena,
kielteisen eron kantajina, ulkomaalaistaustaisilla henkil6illd néyttdd olevan merkitys
suomalaiselle ja hollantilaiselle kulttuurille. Eroa toiseen ei tehdd tai omaa identiteettid
luoda niinkdin kertomalla omaa identiteettid eksplisiittisesti nékyvéksi. Lehtien sivuilla
ei kerrota suurta suomalaista myyttié sitkedstd Pohjolan kansasta. Eroa kuitenkin luodaan
implisiittisesti liittdmalld ulkomaalaistaustaisiin toisiin merkityksid ja arvotuksia. Samalla
oma identiteetti rakentuu, suomalaisilla kulttuurisen ylpeyden, toisaalta epavarmuuden
varaan ja hollantilaisilla kulttuurisen itsetietoisuuden, sen puuttumisen ja hakemisen
varaan. Toisella ja eronteolla toiseen on siis merkitystd kummassakin kulttuurissa ja
eronteolla midritellddn my6s oman ryhmén rajoja. Varsinaista rasismia ei yliopistolehtien
sivuilla esiinny, kuten en odottanutkaan sitd esiintyvdn. Kuitenkin on néhtdvissi

ksenofobiaa, pelkoa vieraita toisia kohtaan.

Etnillistimisen yhteydessd hahmotetaan sitd, ketd oman kulttuurin piiriin ja valtioon

halutaan ja milld ehdoilla. Merkityksellistimisessd vaikuttavat siis valtiollisuuteen ja
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nationalismiin kytkeytyvét ajatukset: valtion sisdlle otetaan ja piédsee vain, mikili asettuu
sen muodostamaan yhteiskuntaan yhteiskunnan asettamilla ehdoilla. Tédssd yhteydessa
teksteissd hahmottuvat kulttuuri-identiteetit tuntuvat kytkeytyvén valtioiden ja
identiteettien vilisiin suhteisiin. Suomen valtioon on ajateltu siséltyvdn kulttuuriselta
identiteetiltdéin vahvan ja yhtendisen kansakunnan, kun taas hollantilainen valtio on
koostunut kokoelmasta identiteetiltdén erilaisia yhteisdja (katso kappale 3.2.5). Kun nyt
siis  lehtiteksteissé ~ muodostetaan  kidsitystd tuon  valtion piirissd  olevista
ulkomaalaistaustaisista toisista, ndyttdd suomalaisessa yhteydessd tulleen aika laajentaa
sitd kulttuurista pohjaa, joka suomalaisessa yhteiskunnassa ja valtion sisdlld on.
Pohdimme siis sitd, millaiseksi suomalainen kulttuuri-identiteetti muotoutuu tilanteessa,
jossa valtiomme sisédlld on kasvavissa mdiédrin erilaisista olosuhteista tulevia
ulkomaalaistaustaisia toisia ja sitd, kuinka ndmd toiset tulisi ottaa tulevaisuuden
suomalaisessa identiteetissd huomioon. Hollantilaisista teksteistd taas ndkyy se, ettd
ollaan siirtymdssd tai pyritddn siirtymddn erillisestd yhteisdjen kokoelmasta yhteen
suureen yhteisoon, johon kaikkien yhteisdjen jdsenet valtion sisédlld kuuluisivat.
Tavoitteena on siis kummassakin kulttuurissa ja valtiossa samankaltainen tilanne, jossa
yhteen kulttuuriin ja kansalliseen kulttuuri-identiteettiin voidaan ajatella kuuluvaksi koko
valtion véeston. Kehityksen suunta on kuitenkin eri: Suomessa tuota identiteettid
laajennetaan yleisemmin sopivaksi, Hollannissa sitd méiéritellddn jo olemassa olevien

piirteiden pohjalta ja pyritdén supistamaan kaikki nuo piirteet yhdistavaksi.

Tédmin tutkimuksen tehtdvénd ei ole arvioida, kumpi ndistd tavoista (suomalainen vai
hollantilainen) hahmottaa toista on ”parempi” tai hyvaksyttivampi. Muistettava on, ettd
merkityksellistimisen prosessissa ja kulttuuri-identiteettien muodostamisessa kyse on
aina kehityksestd. Identiteetit eivdt pysy paikallaan, vaan muuttuvat jatkuvasti.
Aineistossani esiin tulevat kulttuuristen identiteettien osaset ja merkitykset ovat vain
yksid mahdollisia ja sellaisinaankin vain tietyssi ajassa ja paikassa syntyneitd: siksi niitd
el arvottaen voida verrata toisiin, toisessa ajassa ja paikassa syntyneisiin kulttuurisiin
identiteetteihin. Toki 10ydetyt merkitykset ovat syntyneet pitkdssd kulttuuristen
merkitysten jatkumossa, muutenhan ei néitd merkityksid merkityksiksi voisi tulkitakaan,

eikd niiden sisdllon tarkoitusta voisi pohtia. Merkitysten 10ytyminen ei kuitenkaan anna

127



oikeutta arvosteluun ja tutkimuksessani tarkoituksena on ollutkin ainoastaan tulkita ja

vertailla merkityksid, ei arvottaa niiti.

Suomalaisen Aviisin ja hollantilaisen Universiteitskrantin vertailun perusteella
suomalaiset ja hollantilaiset tekstit kummatkin kertovat siitd, kuinka kyseiset kulttuurit
ovat matkalla jonnekin suhteessa itseensd ja kulttuurin ulkopuolisiin merkityksellisiin
toisiin. Suomessa tuo matka on vasta todenteolla alkamassa, ja ne ratkaisut joita
ulkomaalaisten toisten ldsndolon ja heiddn merkityksensd suhteen suomalaisen kulttuurin
piirissd nyt tehdddn, ovat tulevaisuutta ennakoivia. Tutkimieni tekstien perusteella
Suomessa halutaan ulkomaalaistaustaisten henkiléiden sulautuvan osaksi suomalaisuutta,
mutta heiddn kiehtovan erilaista vaikutustaan suomalaiselle kulttuurille pidetddn myos
piristivdnd ja toivottuna. Suomikaan ei kuitenkaan ole avoin kaikille, silli myds
suomalaisessa keskustelussa puhutaan siitd, kenet Suomeen tulevaisuudessa halutaan ja
ketd ei. My0s suomalaisten asenteet osoittavat sulkeutuneisuutta ulkomaalaistaustaisia

toisia kohtaan.

Hollannissa matkaa on tehty jo pitkdén, ndenndisen hyvéksynnén ja suvaitsevaisuuden
nimissd. Hollannissa suvaitsevuuden ajatellaan nykyiselldin menneen liian pitkille ja
niilld ratkaisuilla, joita nyt tehddan, pyritddn korjaamaan tehtyjd “virheitd”, mutta my0s
ennakoimaan tulevaa. Tadmi ilmenee Universiteitskrantinkin  sivuilla, jossa
ulkomaalaisten maahantulolle ja Hollannissa ololle vedetddn erilaisia rajoja alkaen
oleskeluoikeudesta ja péddtyen sosiaaliseen pitevyyteen. Nykyisellddn hollantilainen
kulttuuri vaikuttaa suljetummalle ulkomaalaistaustaisia toisia ajatellen kuin aiemmin.
Toisaalta hollantilaista tilannetta kuvaa tietynlainen avoimuus, silli ensimmadisti kertaa
ulkomaalaistaustaisten henkildiden ldsndolo todella tunnustetaan ja heidét halutaan osaksi
hollantilaista  kulttuuria ja  yhteiskuntaa. Ehk& juuri siksi he esiintyvit
Universiteitskrantissa niin monessa tekstissd ja heiddn ldsndolonsa puhuttaa. Teoriassa
sekd suomalaisessa ettd hollantilaisessa kulttuurissa on avoimuutta uusia tulokkaita

kohtaan.
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8  Lopuks

Tutkimuksessani olen erilaisten analyysimenetelmien avulla pyrkinyt hahmottamaan sité,
milld tavoilla ulkomaalaistaustaisia toisia yliopistolehtien sivuilla merkityksellistetddn ja
mikd tuon merkityksellistimisen rooli ympérdiville yhteiskunnalle ja kulttuurille on.
Sekd maérdllinen ettd laadullinen sisdltdanalyysi, kuin myds diskurssianalyysi antoivat
viitteitd siitd, ettd ulkomaalaistaustaiset toiset erotetaan “meistd” suomalaisista ja
hollantilaisista. Maéérallisesti he erottuvat puheen kohteiksi ja ldhinnd vain heiddn
henkilokohtaiseen eldméédnsd liittyvissd asioissa heitd kuullaan sddnnéllisesti puhujina.
Laadullisia erottelun keinoja teksteissi on useampia: vastakkainasettelu, vertailu,
stereotyyppistdminen, uhkien ja ongelmien korostaminen, Suomen ja Hollannin

paremmuuden korostaminen seké naurettavaksi tekeminen.

Diskurssianalyysissd liitin ndméd merkityksenanto- ja eronteon tavat alempiarvoisuuteen,
uhkaavuuteen, outouteen ja kiehtovuuteen ja muun muassa nithin siséltyviin
etnosentrismin ja vihollisuuden kasitteisiin. Ulkomaalaistaustaiset valtakulttuurin
ulkopuoliset toiset ndyttdvdtkin osittain merkityksellistyvian ja etnillistyvin pitkdssd
merkitystentuottamisen linjassa. Toisaalta pohdin suomalaisen ja hollantilaisen
yhteiskunnan ja kansallisen kulttuurin  merkitystd merkityksellistdmisprosessissa.
Ulkomaalaistaustaisilla toisilla on kummassakin kulttuurissa my6s oma erityinen
merkityksensd, joka kiinnittyy valtakulttuurin omiin piirteisiin ja yhteiskunnallisiin
rakenteisiin. Suomessa vahvaan ja sulkeutuneeseen kansalliseen kulttuuriin, Hollannissa
juuri  kansallisen  kulttuurin  heikkouteen ja sen  vahvistamispyrkimykseen.
Merkityksellistettdessd oman kulttuurin ulkopuolista toista ne kulttuurisen muistin
piirteet, jotka omalle kulttuurille ja kulttuuri-identiteetille ovat tirkeitd, ndyttavit

aktivoituvan ja vaikuttavan merkityksenantoon.

Tutkimukseni  tulokset olen tuottanut siten maéréllisesti, laadullisesti ja
diskurssianalyysid hyodyntden. Tétd tutkimustapaa voisi kuvata perusteelliseksi ja ndin
ollen asiaa monelta eri kantilta tarkastelevaksi — itse ymmérrdn timén kayttiméni

menetelmin vahvuudeksi. Toisaalta menetelmééd voi syyttdd juuri sen monipuolisuuden
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vuoksi  pintapuolisuudesta. Mikéli olisin  soveltanut vain yhtd kéaytetyistd
tutkimustavoista, olisin voinut menné siind syvemmaélle ja ndin saada ehkd yhdelld

menetelmailld kattavampia ja perustellumpia tutkimustuloksia.

Kahden kulttuurin piirissd syntyneiden tekstien vertailu toi mielestéini tutkimukseen
mielenkiintoisen lisdulottuvuuden. Se antoi mahdollisuuden pohtia, kuinka pitkélle
eronteossa valtakulttuurin ulkopuolisiin toisiin on kyse yleisistd (ldnsimaisista)
kaytanteistd ja kuinka pitkélle niitd ohjaavat kulttuurispesifiset taustat. Vaikka vertailun
kautta tutkimukseni ehkd entisestdfin monimutkaistui, juuri se teki tutkimuksestani niin
mielenkiintoisen toteuttaa kuin se nyt oli. Paitsi mielenkiintoa, vertailu tuo tutkimukseen
myods luotettavuutta. Pelkdt yhden aineiston tutkimustulokset voivat antaa viitteitd
jostakin, mutta kdyttimall4 kahta aineistoa ja vertailemalla niitd tulokset perustuvat jo

kahden eri kohteen tutkimukseen ja analysointiin.

Lahestulkoon kaikki kéyttdmdni teoreettiset késitteet, kuten nyt vaikkapa toinen,
kulttuuri, identiteetti, etnisyys, rasismi, nationalismi, representaatio ja ideologia ovat niin
laajoja, ettd jo niistd pelkdstddn olisin voinut kirjoittaa kokonaisen tutkielman. Ndiden
kasitteiden laajempi kéisittely olisikin johtanut timéan tutkielman puitteissa sivuraiteille,
josta olisi ollut vaikeaa palata varsinaisen tutkimustarkoituksen loppuunsaattamisen
tielle. Néiden késitteiden syventdminen olisi kuitenkin paikallaan jatkotutkimuksessa,
jossa voisin erityisesti tutkia esimerkiksi nationalismin roolia ulkomaalaistaustaisten
toisten toiseuttamisessa tai pohtia kansallisen kulttuuri-identiteetin soveltuvuutta

eronteon tutkimukseen.

Sanottavaa on myos sanomalehtien roolista toiseutta tuottavina instituutioina. Paitin
viimeisen analyysilukuni sanomalla, ettd teoriassa sekd suomalaisesta ettd hollantilaisesta
yhteiskunnasta 16ytyy avoimuutta kulttuurin ulkopuolisia toisia kohtaan. Kun toisaalta
mietitddn millaisiksi toisiksi ulkomaalaistaustaiset henkildt tutkimassani aineistossa
merkityksellistyvit, ei heiddn nykyisyytensd vaikuta kovin valoisalta. Tutkimani
aineiston teksteissd ulkomaalaistaustaiset toiset, aivan kuten aiemmatkin tutkimukset

osoittavat, merkityksellistyvit alempiarvoisiksi, ddnettomiksi, poissaoleviksi, uhkaaviksi
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ja niin edelleen. Téllaiset merkitykset ovat omiaan lisddméddn ulkomaalaistaustaisten
syrjintdd ja eriytymistd yhteiskunnassa. Edelleen monien suomalaisten ja hollantilaisten
kisitykset ulkomaalaistaustaisista toisista rakentuvat juuri ndiden, median tuottamien

kuvien varaan ja juuri niiden varassa he toimivat suhteessa ulkomaalaistaustaisiin toisiin.

Juuri tdssd kohtaa kuvioihin astuu tekstin tuottajan valta ja vaikuttamisen mahdollisuus.
Tekstin tuottajien eli sanomalehtitekstien ollessa kyseessd, tekstien toimittajien, ei ole
pakko orjallisesti asettua sithen kulttuuristen merkitysten jatkumoon, jossa tuotetaan ja
uusinnetaan ulkomaalaistaustaisista toisista tietynlaisia merkityksid. Kielenkéyttdjind
heilld on vapaus valita milld tavalla ja mihin tarkoitukseen he kieltd kayttavét.
Toimittajan, journalistin olisi hyvd tiedostaa oman kulttuurinsa rakenteet ja pyrkid
kayttdimddn niitd tavalla, joka ei syrji kulttuuriin ulkopuolisiksi mieltyvid henkildita.
Heitd ja heitd koskettavia asioitaan tulisi hyvén journalistisen tavan mukaan kisitelld
tavalla, joka ei eroa “omia kansalaisia” koskettavien asioiden Kkésittelytavasta.
Kansainvilisen journalistiliiton (IFJ) antaman ohjeen mukaan “Journalistin tulee olla
tietoinen median edistimin syrjinnin vaarasta ja hdnen tulee tehdé kaikkensa estidkseen
edistdmistd syrjintdd, joka perustuu mm. rotuun, seksuaaliseen suuntautumiseen, kieleen,
uskontoon, poliittisiin tai muihin mielipiteisiin, kansalliseen tai yhteiskunnalliseen

alkuperdén” (Helminen 1996, 35).

Ilokseni huomasinkin, ettei tutkimassani aineistossa sen tuottamista merkityksistd
huolimatta yleisesti ottaen niytetd suhtautuvan ulkomaalaistaustaisiin toisiin kielteisesti.
Heitd haastatellaan monissa teksteissd hyvin avoimestikin ja he pddsevit tuomaan esiin
omia ndkemyksidin ja kertomaan omasta eldmastian. Ulkomaalaistaustaisten henkildiden
tapoja ja saavutuksia uudessa kotimaassa ihaillaankin ja myds he saavat ilmaista
kriittisidkin mielipiteitd oleskelumaastaan. Monessa tekstissdé on selvésti ollut
tarkoituksena tuoda esiin ulkomaalaistaustaisten henkildiden ja suomalaisten ja
hollantilaisten  vilistd kanssakdymistd ldhtokohtaisesti myoOnteisessd mielessa.
Ulkomaalaistaustaisia henkilditd myos asetutaan puolustamaan ja heididn asiaansa ajavat
“kotimaiset” toimijat. Toisinaan toimittajat kyseenalaistavat esimerkiksi viranomaisten

vilittiman sanoman ja asettuvat ndin ulkomaalaistaustaisten henkildiden puolelle.

131



Ammattitaitoisten journalistien ollessa kyseessd ongelma ei yleensd olekaan siind, etti he
eivit tiedostaisi niitd eettisid ongelmia, joita ulkomaalaistaustaisista toisista
kirjoittaminen tuo mukanaan. Ongelma on enemmaénkin siind, ettd asioiden kasittelytavat
ovat yksipuolisia ja suppeita (Helminen 1996, 9) ja sellaisenaan ulkomaalaistaustaisia
toisia syrjivid. Kaésittelytapojen monipuolisuutta voisi lisdtd ulkomaalaistaustaisten
henkil6iden esiintyminen ldhteind ja haastateltavina teksteissd, ulkomaalaistaustaisten
henkildiden esiintyminen toimittajina (mt.), positiivinen ja monipuolinen kéisittelytapa
sekd yksinkertaisesti tekstien tuottaminen ulkomaalaistaustaisten toisten ymmartdmalla
kielelld. Yliopistolehtien tapauksessa on suorastaan hammaéstyttidvaa, ettei lehdissé tuoteta
tekstejd esimerkiksi englannin kielelld, niin ettd yliopiston lukuisat ulkomaalaistaustaiset

toimijatkin voisivat lehted lukea, oleskelumaansa kieltd osaamatta.

Tampereen yliopistossa maaliskuussa 2004 jarjestetyssd paneelikeskustelussa Rasismia
Tampereen yliopistossa ulkomaalaistaustaiset opiskelijat ja yliopiston tyontekijat eivit
tunteneet itseddn syrjityksi. Suurin osa heistd ei osannut suomea riittdvésti pystyédkseen
lukemaan suomalaisia sanomalehtid. Jdinkin miettiméién, ajattelisivatko he asiasta toisin,
mikdli he kykenisivdt lukemaan sanomalehdisti sen, minkd suomen kielti osaavat
pystyvit. Suomalaisen Aviisin teksteissd korostettiin suomalaisten ja ulkomaalaisten
vaihto-opiskelijoiden erillisyyttd ja heiddt esitettiin eldviksi omissa yhteisoissdén.
Hollantilaisessa UK:ssa ndmé opiskelijaryhmit eriytyvdat kéytoksensd perusteella
toisistaan, joskaan ryhmien erillisyyteen ei muuten juuri oteta kantaa. Olisiko téssd haaste
yliopistolehdille — saataisiinko ulkomaalaistaustaiset opiskelijat ja “’tavalliset” opiskelijat
tuntemaan  suurempaa  yhteenkuuluvuutta ja  yhteisollisyyttd, mikdli  sitd
yliopistolehtienkin sivuilla edistettdisiin? Tutkimuksessani olen vain paikoitellen
viitannut téllaiseen yliopistolaisten yhteisoon ja sen yhtenidisyyteen, johtuen siitdkin,
etteivat kaikki teksteissd esiintyvat ulkomaalaistaustaiset henkilot kuulu yliopistoyhteison
piiriin. Jatkossa voisi kuitenkin olla antoisaa tutkia, millaisiksi juuri yliopistomaailman

sisdiset etniset suhteet kuvataan yliopistolehden sivuilla.
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Toisaalta voidaan miettid, mikd ulkomaalaistaustaisten henkildiden oma rooli on heidin
toiseutumisessaan. Voiko olla, ettd niissd tapauksissa, jossa he ovat lehtiteksteissi 1dsna
haastateltavina ja asiantuntijoina, he itsekin asettuvat siithen toisen asemaan, joka heille
valtakulttuurin puolesta tarjotaan. Tutkimani aineiston perusteella niinkin on:
ulkomaalaistaustaiset henkil6t itsekin merkitsevdt suomalaiset ja hollantilaiset omiksi
toisikseen, he suostuvat esimerkiksi suomalaisen ja hollantilaisen ruokakulttuurin
ulkopuolisiksi kommentaattoreiksi ja méaérittelevét itsensd viranomaistoiminnan uhreiksi.
Emme tosin tiedd, ovatko lehtiin valikoituneet vain ne ulkomaalaistaustaiset henkilot,
jotka haastattelun ylipdétddn suostuivat antamaan tai kuinka suuret mahdollisuudet heilld
on ollut péaittdd sanomastaan, mikd merkitys esimerkiksi kysymyksenasettelulla on
syntyneessa lopputuloksessa ollut. Toimittajan vastuuta ei siis tdssdakdin tapauksessa tule
unohtaa. Hén on se, joka viime kéidessd pdattdd, millaisena teksti lehteen ihmisten
luettavaksi tulee. Kuitenkin olisi jatkossa mielenkiintoista tutkia sanomalehtien ja
muunkin median roolia toiseuttajina juuri ulkomaalaistaustaisten henkildiden itsensd
ndkokulmasta. Kuinka he kokevat tulevansa késitellyiksi ja kohdelluiksi median toimesta

ja millaisia vaikutuksia he tdlla uskovat olevan heidén identiteetilleen ja olemiselleen.

Tutkimukseni kohteena ovat olleet yliopistolehdet. Tutkimuksellisena 14htokohtana
ajattelin lehtien luonteen vaikuttavan siihen, millaista toiseutta lehtien sivuilla
synnytetddn. Niin ei kuitenkaan aina ndyttdisi olevan, silld aivan samalla tavalla kuin
aiemmissakin, ’tavallisia” sanomalehtii tarkastelleissa tutkimuksissa on tullut ilmi, myos
yliopistolehdissd ulkomaalaistaustaiset toiset merkityksellistyvdt ja etnillistyvit
kulttuurisen erilaisuutensa kautta ja ldhinnd negatiivisesti. Varsinaisesta rasismista en
tdssd yhteydesséd edelleenkdin puhuisi, aivan kuten en l1dhtokohtaisestikaan olettanut sen

olevan tarpeen.

Samankaltaisten rakenteiden paikantaminen yliopistolehtien sivuilla, kuin muissakin
sanomalehdissd ei ylldtd, jos ajatellaan, ettd yliopistolehdetkin syntyvit tietyn
valtakulttuurin ja yhteiskunnan piirissd. Niitd tekevdt journalistit (tai journalismin
opiskelijat) ovat saaneet samanlaisen koulutuksen kuin muitakin lehtid tekevit journalistit

ja he soveltavat samanlaisia journalistisia kédytinteitd kuin muidenkin lehtien journalistit.

133



Yliopistolehdissdkin tarvitaan toisia, joita kategorisoimalla maailmaan luodaan
jérjestystd. Olisiko yliopistoyhteison kuitenkin aika katsoa itseddn peilistd ja miettid,
millaisia merkityksid valtakulttuurin ulkopuolisista toisista se “ddnitorvensa” sivuilla
haluaa tuotettavan. Yliopisto- ja tiedeyhteisdjen on sanottu eroavan muista yhteisdistad
siind, ettei niiden sisdlld kulttuurisella, etniselld tai millidn muullakaan taustalla ole
mitddn vilid. Péddasiana on tieteellinen ammattitaito ja osaaminen, jotka paattavat
tiedeyhteisoon kuulumisesta. Jos ndin on, niin miksi sitten yliopistolehtien sivuilla
ulkomaalaistaustaiset henkil6t, korkeakoulutuksestaan ja muista tiedeyhteison jdsenyytté
puoltavista ominaisuuksistaan huolimatta erotetaan meistd suomalaisista ja
hollantilaisista tiedeyhteison jdsenistd. Kaikki tutkimani aineiston sivuilla esiintyvét
henkil6t eivit tokikaan kuulu tdhdn tiedeyhteisoon tai yliopistoyhteison piiriin ja sindnséi
onkin ymmarrettidvii, ettd heidét siitd erotetaan. Kuitenkaan en havaitse suurta eroa siind,
kuinka yliopistolehtien teksteissd suhtaudutaan vaihto-opiskelijoihin, pakolaisiin tai
varsinaisiin maahanmuuttajiin — heidét kaikki erotetaan valtakulttuurin edustajista samoin
keinoin ja samoja merkityksid tuottaen. Erolla (ja useimmiten nimenomaan kielteisella
erolla) ndyttdisi olevan myds yliopistopiireissd suurempi merkitys, kun yleisesti ottaen

tunnustetaan. Eroa ei sielldkdén automaattisesti ole, mutta se kylld synnytetién.

En viitd, ettd tutkimukseni tulokset ovat yleistettdvissd niin, ettd kaikissa mahdollisissa
yliopistolehdissd ulkomaalaistaustaiset toiset merkityksellistyvdt juuri niilld tavoilla ja
juuri sellaisiksi kuin tdmé tutkimus on osoittanut. Tutkimuksen tulokset antavat viitteitd
siitd, kuinka asia saattaa olla — varmempien johtopaitdsten vetdmiseksi olisi tutkittava
monen monta yliopistolehted enemmain. Uskallan kuitenkin viittdd, ettd jo ndiden
tutkimustulosten varassa voidaan paételld, ettd kielteistd eroa ulkomaalaistaustaiseen

toiseen tehdéén, yliopistolehdisséikin.
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