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Etsin pro gradu -tutkielmassani diskurssit, joissa Helsingin Sanomien ja Kauppa-
lehden péaakirjoituksissa puhuttiin globaalin talouskriisin  Suomea koskevista
vaikutuksista ja ratkaisukeinoista. Lisaksi selvitin, millaista vakuuttavaa retoriik-
kaa diskursseissa kaytettiin. Analysoin aineistoani retorisella diskurssianalyysilla.
Lahtokohtana oli teoria sosiaalisesta konstruktionismista. Aineistoni koostui lahes
30 paakirjoituksesta puolentoista vuoden ajalta.

Lehdista hahmottui viisi samanlaista diskurssia. Taantuman vaikutuksia kasiteltiin
optimistisesti, mutta myos pelko ja epavarmuus nakyivat. Optimismi oli valloilla
viela silloin, kun monien muiden maiden tilanne oli kaoottinen. Taantuman
laajuus yllatti aineiston perusteella molemmat lehdet. Diskurssit olivat suunnilleen
yhta nakyvia ja niita kaytettin myos rinnakkain. Taantuman ratkaisuja puitiin
valtio-, yritys- ja yksilokeskeisessa diskurssissa. Vahvan ja aktiivisesti elvyttavan
valtion diskurssi sai selkeasti eniten tilaa. Yksittiset ihmiset nahtiin talouskriisin
statisteina, joiden katsottiin auttavan parhaiten kuluttamalla mahdollisimman
paljon. Yrityksia puolestaan kuvailtin syyttddn pulaan joutuneiksi Suomen
talouden pelastajiksi, joita valtion piti tukea.

Lukijoita pyrittiin vakuuttamaan monilla retorisilla keinoilla. Yleisimmin tekstissa
hyddynnettiin asiantuntijapuhetta. Talouseliitin mielipiteisiin yhdyttiin ja niita
siteerattiin kritiikittomasti. Paljon kaytettiin myds tosiasiapuhetta, jossa talouden
kdanteet esitetddn tapahtuvan ihmisista riippumatta. Yleisesti hyvaksyttyihin
totuuksiin vedottiin  1990-laman kokemusten muistelussa. Ihmisten tunteisiin
yritettiin vaikuttaa kasvattamalla me-henkea ja syyttamalla ulkomaalaisia.

Aihetta voisi tutkia lisdd. Yksi vaihtoehto olisi verrata Suomeen, miten ja kuinka
varhain muissa Euroopan maissa arvioitin taantuman vaikutuksia ja keinoja
kriisin torjumiseksi. Liséksi voisi katsoa, hyvaksyivatkd suomalaiset poliitikkojen
ja talouseliitin arviot seka paatoésten perustelut. Taman saisi selville vertailemalla
lehtien toimituksellista aineistoa mielipidekirjoituksiin ja nettikeskusteluihin.

Avainsanat: Talouskriisi, finanssikriisi, talousjournalismi, paakirjoitus, konstruk-
tionismi, retorinen diskurssianalyysi, retoriset vakuuttamiskeinot.
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1 JOHDANTO

"Maailmantaloudessa on nyt todella huolestuttavat ajat.” Nailla sanoilla valtiova-
rainministeri Jyrki Katainen kirjoitti globaalista talouden taantumasta nettisivuil-
laan joulukuussa 2008. Valtiovarainministerié oli jattanyt poikkeuksellisesti
arvioimatta Suomen bruttokansantuotteen kehitysta vuoden viimeisessa suhdan-
nekatsauksessaan, koska epavarmuustekijoitd oli likaa. Kansantalousosasto

arvioi vain Suomen talouden supistumisen jatkuvan.

1.1 Alkusanat

Olen aina seurannut talousuutisia. Raha pydrittdd maailmaa, ja haluan tietaa,
miten maailma toimii. Toiseksi talouspoliittiset paatokset vaikuttavat elamaamme.
Globaalin talouskriisin paisuessa seurasin talousmediaa tavallista tarkemmin.
Halusin tietdd, millaista keskustelua ja analyysia lehdissa kaytiin. Miten taantu-
man kaanteisiin reagoitiin? Mitk& toimittajien nakemykset olivat kriisin taltuttami-
seksi? Naistd mietteistd jalostui pro graduni aihe. Tutkielmani kohteeksi valitsin
Helsingin Sanomien ja Kauppalehden péaékirjoitukset, koska pidan naita kahta

lehted Suomen tarkeimpina talousmedioina.

Taantuma karjistyi vuonna 2008. Kriisin juuret veivat Yhdysvaltain asuntomarkki-
noille. Pankit myonsivat holtittomasti niin sanottuja subrime-asuntoluottoja.
Asuntojen hinnat nousivat, kunnes asuntokupla lopulta puhkesi. Valtameren
takaiset ongelmat levisivdt myohemmin Eurooppaan. Harva osasi ennustaa,
kuinka raadollisin seurauksin. Tilanteen vakavuus oli Yhdysvalloissa selvilla jo
kesalla 2007, mutta kesti noin vuoden, ennen kuin talouskriisi rantautui myo6s
Suomeen. Tilanteen vakavuus yllatti monet, vaikka merkit maailmalla olivat
pitkdan ilmassa. Kun joidenkin maailman suurimpien talouksien perustukset

huojuivat, Suomessa julkinen keskustelu oli pitkaan rauhoittelevaa.
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Luin suomalaisten lisaksi muutamia ulkomaisia talouslehtia. Syksylla 2008 kriisin
vaikutuksia Suomeen kommentoitiin varovasti ja vahatellen. Tieto oli melko
yksipuolista ja yhdenmukaista. Toimittajat padosin toistelivat muutamien johtavi-
en poliitikkojen ja ekonomistien mielipiteitd. Tunnelma oli odottava, ja taantuman
riskeja vahateltin enemman kuin niista varoiteltiin. Vaikka taantuma horjutti tai
kaatoi Yhdysvaltain suurimpia pankkeja, kotimaisissa lehdissa oli harvakseltaan

toimittajien ndkemyksia tai laajoja taustoittavia artikkeleita.

Myds monien paakirjoitusten anti jai epamaaraiseksi. Johtoajatus hukkui usein
kielikuvien viidakkoon. Suomen tilannetta arvioitiin turhan optimistisesti, koska oli
selvad, ettd talouskriisi laajenee globaaliksi. Yhdysvallat on maailman suurin
talous, joten sen ongelmat nakyvat vaistamatta maailmantaloudessa ja myds
kaukaisessa pohjolassa. Kun taantumaan alettiin viimein etsia ratkaisuja, ne
tahtasivat lyhyen aikavalin tavoitteiden saavuttamiseen. Suomen talouskasvu piti

saada nopeasti vahintaan entisille urille ja yksildiden kulutusta kiihdytettya.

Monimutkaisten globaalien talouden kaanteiden ennustaminen on vaikeaa ja
talouskriisista puhuminen tasapainoilua. Toimittajia saatetaan yhtaalta syyttaa
kriisin vaarojen peittelysta ja toisaalta niiden lietsomisesta. Jos negatiivisia juttuja
tehdaan likkaa, ihmiset voivat pelastya. Toisaalta niukka Kkirjoittaminen voi
vaikuttaa pimittamiselta ja totuuden peittelyltd. Ehka toimittajat eivat uskaltaneet
spekuloida arvaamattomalla tilanteella, jonka kehityksesta ei ollut saatavilla
tarpeeksi tietoa. Lukemani perusteella valtaosa mediasta pelasi varman péaalle.
Kerrottiin vain faktat, vaikka asioita olisi pitdnyt tukia pintaa syvemmalta.

1.2 Tutkimuksen rakenne ja kulku

Kerron seuraavaksi tutkimukseni aiheesta ja sen tarkoituksesta. Esittelen
rakenteen, tutkimusongelman, paatutkimuskysymykset, keskeiset kasitteet ja

teoreettis-metodologisen viitekehyksen. Kirjoitan aineistostani ja sen valintape-
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rusteista. Lopuksi kayn lapi aiheesta tehdyn aiemman tutkimuksen. Tutkimukseni
jakautuu kuuteen osaan: Johdannon jalkeen puhun tutkimastani aineistosta,
esittelen kayttamiani tutkimusmenetelmia ja teoriaa. Sen jalkeen analysoin
aineistoani ja laadin havainnoistani yhteenvetoja. Lopuksi pohdin saamiani
tuloksia ja niista herénneitéa ajatuksia.

Tutkimukseni on retorinen diskurssianalyysi Helsingin Sanomien ja Kauppa-
lehden talouden taantumaa kommentoivista paakirjoituksista. Tutkimukseni
teoreettis-metodologinen viitekehys rakentuu retorisesta diskurssianalyysista,
joka nojaa sosiaalisen konstruktionismin kasitteeseen. Tutkimukseni on laadulli-
nen. Tarkoitukseni on selvittdaa, millaisin diskurssein paakirjoituksissa
kasitelladan taantuman vaikutuksia ja ratkaisukeinoja Suomen osalta ja
millaista vakuuttavaa retoriikkaa diskursseissa kaytetddn. Ongelman

selvittamiseksi esitan aineistolleni kysymyksia.

Paatutkimuskysymykseni ovat seuraavat:

1) Milloin ja millaisina talouskriisin vaikutukset Suomeen arvioitiin ja miten niita
vakuutettiin retorisesti?

2) Millaisia ratkaisuja taantuman nujertamiseksi esitettiin ja miten niité vakuutet-

tiin retorisesti?

Aineistoni koostuu Helsingin Sanomien ja Kauppalehden paakirjoituksista, joten
vertailu rakentuu ainakin liikke-elaman ja palkansaajan seké politiikan nakdkulman
eroille. Ensimmainen on Suomen ainoa valtakunnallinen péaivalehti, jalkimmai-
nen maan merkittdvin talousjulkaisu. Kerasin aineistoni heindkuusta 2007
seuraavan vuoden loppuun saakka. Tutkimusjaksoni alussa talouskriisi teki jo
tuhojaan Yhdysvalloissa, ja loppuvuodesta 2008 myos Suomi oli taantumassa.
Lehtien paakirjoitussivun materiaalista kelpuutin mukaan vain “viralliset” paakir-
joitukset, en esimerkiksi kuvallaan ja nimellaan kirjoittavien toimittajien artikkelei-
ta. LAhempaan tarkasteluun valitsin kirjoitukset, joissa esiintyi vahintadn yksi

seuraavista sanoista jossakin taivutusmuodossa: taantuma, lama, talouskriisi,



finanssikriisi, tyottomyys, BKT, irtisanominen, konkurssi. Osumia tuli 360, joista

suoraan tutkimukseeni liittyi 99 paakirjoitusta.

Aikomukseni oli ensin jaotella aineistoa sisallon erittelyn avulla. Se on kvantitatii-
vista dokumenttien analyysia, jolla kuvataan maarallisesti esimerkiksi jonkin
tekstin sisaltéa (Tuomi ja Sarajarvi 2002, 107-108). Suunnittelin saavani yleisku-
van aineistosta ennen tarkkaa analyysid. Ajatuksenani oli vertailla paakirjoitusten
julkaisuajankohtaa, séavya, aiheita ja nakdkulmia. Halusin nain saada vastauksen
siihen, oliko media valppaana. Kertoiko se taantuman vaikutuksista Suomeen
ajoissa? Tallainen analyysi oli kuitenkin jo tehty Esa Reunasen ja Anna Simolan
globaalia talouskriisida Suomen nakdkulmasta kasittelevassa teoksessa (aiheesta

lisda alaluvussa 1.4 ja luvussa 6).

Keskityin siis laadulliseen analyysiin. Valitsin mukaan vain Suomea koskevia
paakirjoituksia. Rajaus pudotti artikkelien maaran 73:een. Kauppalehden osuus
oli 54, mik& selittynee silld, etta Kauppalehti on talouteen ja yrityksiin keskittyvéa
julkaisu. Aineistoni oli lian suuri. Sopivasta laadullisen analyysin tekstien
maarasta ei ole tarkkoja suosituksia, mutta seminaaritapaamisten ja moniin
tutkielmiin tutustumisen jalkeen katsoin jarkevaksi, ettéa noin 30 paakirjoitusta on
maksimimaara pro gradun laajuudelle. Aloin kayda kirjoituksia lapi systemaatti-
sesti ja yha uudelleen. Loysin pikkuhiljaa teksteistd muutamia selkeitd suuria

teemoja, joita pidettiin koko ajan tapetilla.

Esiin nousi toistuvasti optimistinen puhe suomalaisten yritysten vakavaraisuudes-
ta ja julkisen talouden hyvéasta tilasta. Toisaalta varoiteltin 1990-luvun laman
virheista ja Suomen sopeutujan asemasta maailmanmarkkinoilla. Lehdet rum-
muttivat myos veroelvytyksen ja uusien infrastruktuuriprojektien valttamattomyyt-
ta. Yrityksille vaadittiin valtiolta avustuksia siind vaiheessa, kun Suomen vienti
naytti supistuvan huomattavasti ja yritysten tilaukset romahtivat. Lopulliseen
aineistooni mahtuivat péaékirjoitukset, joissa kasiteltin naitd merkittavimmiksi

arvotettuja teemoja. Teksteissa arvioitiin Suomen tilannetta tai tarjottiin ratkaisuja



taantuman selattamiseksi. Otos myo6s edusti kattavasti tarkastelemani ajanjakson

eri kuukausia. Artikkelien maara putosi 28:aan, joista 16 oli Kauppalehdesta.

Maarittelen seuraavaksi lyhyesti tutkimukseni keskeiset kasitteet.
Argumentointi: Lahtokohtana ajatus yleison hyvaksyman ajatuksen siirtdmises-
ta vaitteeseen (Perelman 1996, 28). Vaite jonkin asian puolesta tai sita vastaan.
Jos argumentti pohjautuu niin sanottuun yleiseen totuuteen, itse argumentin
sisélto voi olla toissijainen.

Diskurssi: Sisaltdd ajatuksen toiminnasta. Silla tarkoitetaan seka ihmisten
valistd vuorovaikutusta, jossa merkityksia tuotetaan, ettd tdman tapahtuman
lopputulosta (Lehtonen 1996, 68-69). Tydssani diskurssit nayttaytyvat nimen-
omaan puhe- ja ajatustapoina.

Konstruktionismi: Sosiaalisen konstruktionismin kasitteen mukaan kielen kaytto
muovaa, rakentaa ja yllapitdd kasitystamme todellisuudesta. Merkitykset tuote-
taan aina kielenkayttssa (Lehtonen 1996, 67). Paakirjoitukset ovat yhteiskunnal-
lista julkista keskustelua ja vaikuttavat lukijoiden ajatuksiin.

Paakirjoitus: Paakirjoitukset ovat tulkintoja todellisuudesta ja osa sosiaalista
todellisuutta. Paakirjoitus kertoo lehden mielipiteen yhteiskunnallisesti tarkeasta
asiasta (Heikkinen 1999, 12). Paakirjoitus ei ole varsinaisesti teoreettinen kasite,
mutta sen tehtavaa ja mahdollisuuksia on syyta avata.

Retoriikka: Tietyn yleison vakuuttamista jonkin argumentin patevyydesta ja
pyrkimysta saada yleiso sitoutumaan siihen (Billig 1987, 93). Tutkin tydssani niita
retorisia keinoja, joilla paakirjoituksissa pyritaan vakuuttamaan lukijoita.
Taantuma: Tilanne, jossa valtion Dbruttokansantuote on laskenut kahtena
perékkadisena vuosineljanneksend. Puoli vuotta ilman talouskasvua tarkoittaa
taantumaa. Lamasta puhutaan, kun taantuma kestda yhtéjaksoisesti vahintaan
kolme vuotta. Talouskriisi jakautuu eri sektoreihin. Esimerkiksi finanssi- ja
reaalitaloudesta puhutaan yleensé erikseen. Globaali talouskriisi alkoi rahoitus-
markkinoiden kestamattomyydesta ja syveni reaalitalouden lamaksi. Puhun
kuitenkin selvyyden vuoksi tadssd tutkielmassa taantumasta tai talouskriisista

kaiken kattavasti.



1.3 Tutkimuksen tarkoitus

Yritéan selvittda puhetavat, jotka maarittavat talouskeskustelua Suomen kahdessa
merkittdvassd sanomalehdessa. Tutkimuksen tavoitteena on antaa kuva siita,
miten lehdet purkivat talouskriisin lukijoille. Tarkoitus on pohtia laajemmin
suomalaista talousjournalismin toimintatapoja, laatua ja uskottavuutta saatujen
tuloksien pohjalta. Lisdksi arvioin havaintojani suhteessa talousjournalismin
kritiikkiin. Taloustoimittajia on arvosteltu laajasti siita, ettd he tukeutuvat jutuis-
saan johtaviin paattgjiin ja talouseliittiin. Kun asiat kerrotaan toistuvasti tietysta
nakokulmasta, pidetddn ylla konsensusta, eikd monimuotoista keskustelua
synny. Nain on sanottu kayneen viimeksi 1990-luvun laman aikana (kts. tarkem-
min luku 3.2.)

Pyrin loytdm&éan vastauksia siihen, analysoivatko Helsingin Sanomat ja Kauppa-
lehti talouskriisia valppaasti ja rohkeasti, vai myotailtinko paattajia. Paakirjoituk-
sia tutkin siksi, koska niissa lehden oma aani pitaisi parhaiten kuulua.

Lisaksi haluan selvittaa, avattiinko talouskriisin taustoja lukijoille. Kerrottiinko

kirjoituksissa tapahtumista, vai yritettiinko kriisin syitd analysoida riittavasti.
1.4 Aiempi tutkimus

Paakirjoituksien merkitystad julkisessa keskustelussa on tutkittu jonkin verran
(Tampereella esimerkiksi Sirpa Seppi ja Sari Vahasarja pro gradu -tygssaan).
Lamaa ja taantumaa on tutkittu valtavasti Suomessa ja ulkomailla, mutta paljolti
taloustieteellisista lahtokohdista. Valitsin pro gradun aiheeni alkuvuodesta 2009.
Tuolloin kavi ilmi, etta Aalto-yliopiston tutkija Heidi Hirsto oli selvittdnyt viikon
lehtien avulla, miten Hesari ja Kauppalehti kasittelivat talouskriisin karjistymista
sivuillaan. Hirsto paikansi lehdistad kolme diskurssia, joiden avulla kriisia jasenne-
taan: katastrofidiskurssin, strategisen pelin diskurssin ja nationalistisen moralis-

min diskurssin (Journalismikritiikin vuosikirja 2009, 51-52).



Syksylla 2008 kuulin, ettd Esa Reunanen ja Anna Simola Tampereen yliopiston
journalismin tutkimusyksikosta selvittavat journalismin roolia taloutta koskevan
luottamuksen ja talouspolitikan legitimaation rakentumisessa talouskriisissa.
Kevaalla 2010 julkaistussa tutkimuksessa perattiin taantumauutisoinnin vaiheita
ja vertailtiin Helsingin Sanomien ja Kauppalehden Kkirjoittelua arvostetun brittiléi-
sen talouslehden Financial Timesin juttuihin. Tuhatkunta juttua kerattiin vuosilta
2007-2009 (Reunanen ja Simola 2010, 13-15). Taantumakirjoittelun vaiheet
ovat kiinnostavia, koska ajatuksenani oli aluksi selvittda, kuinka paljon talouskrii-
sista kirjoitettiin eri kuukausina vakaasta ajasta kriisin karjistymiseen. Reunasen
ja Simolan analyysissd ovat mukana erilaiset juttutyypit, mutta en née tata

ongelmallisena, koska uutisjutut méaarittelevat paljolti paakirjoitusten teemoja.

Tutkimuksesta selvidd, ettd Helsingin Sanomissa ja Kauppalehdissa edettiin
Suomen nakokulmasta rauhallisin mielin kohti taantumaa. Talouskriisid koskeva
kirjoittelu oli hyvin vahaista heindkuussa 2008, vaikka Suomen BKT oli kaantynyt
laskuun. Elokuussa kayra pomppasi akkijyrkkaan nousuun ja oli kiivaimmillaan
lokakuussa, kun paniikki valtasi markkinat Yhdysvalloissa. Kun lehtien kuukausit-
tainen taantumaa kasittelevien juttujen maara pyori viela heindkuussa sadan
tuntumassa, lokakuussa juttujen maara moninkertaistui. Kirjoittelu oli kaksijakois-
ta: kansainvalista tilannetta kuvattiin yha synkemmin adjektiivein kesan vaihtues-

sa syksyksi, mutta Suomen asemaa kommentoitiin rauhoittelevasti.

Vasta kriisin karjistyminen epatoivoksi Yhdysvalloissa sai lehdet kunnolla
pohtimaan Suomen tilannetta. Kriisi kuvattin dramaattisena, ja sen taustoja
pyritadn avaamaan. Kriisin uskottiin heijastuvan Suomeen, mutta maan selviavan
myllerryksesta melko vahélla. Ratkaisukeinoja alettiin todella pohtia vasta kriisin
pahennuttua. Helsingin Sanomissa keskustelu alkoi syyskuun lopussa ja Kaup-
palehdessa vasta marraskuussa. Joulukuussa Suomi oli taantumassa, ja
valtiovarainministeri Katainen tunnusti "sumun olevan synkempi” kuin 1990-luvun

laman aikaan. Viela silloin lehdet lohduttautuivat silla, ettd Suomessa talous



jatkoi pienta kasvua, toisin kuin muu euroalue. Vaite oli kuitenkin vaara (Tilasto-
keskus 2009).

Reunanen ja Simola tiivistavat yhteenvedossaan, ettd lehtien painopiste oli
pitkd&dn Yhdysvalloissa. Kirjoittelua leimasi yhtaalta katkos kansainvélisen ja
kotimaan talouden vadlilla ja toisaalta katkos finanssitalouden ja reaalitalouden
valilla. Lehdet olettivat lukijoiden hahmottavan kotimaan- ja maailmantalouden
tapahtumien yhteydet. Rahoitusmarkkinoiden ongelmien vaikutuksia Suomeen ei
avattu. Viela vuoden 2007 puolivalissa kirjoitettin USA:n ongelmien yhteyksista
rahoitusmarkkinoilla ja kiiteltiin euroalueen vahvaa viretta, eika yhtalossa nahty
ristiritaa. Lehdet huomioivat yhd enemmaén loppuvuonna Euroopan ongelmia,
mutta niiden synnyttdamia riskejd kotimaan vientimarkkinoille ei noteerattu

yksittaisia kirjoituksia lukuun ottamatta. (Emt. 43-60.)

Tutkimuksessa kasitelladn myds sanomalehtien tulkintoja talouskriisin syista ja
syyllisistd, hahmotetaan kriisia talousjarjestelman kannalta ja pohditaan, miten
lehtien tapa kuvailla kriisia ja sen taustoja palvelee niiden yleisdja (Emt., 15).
Nama teemat sivuavat omaa tutkimusaihettani. Kriisi tiivistetadn neljaan tulkin-
tamalliin tarkastelemalla lehtien retoriikkaa ja metaforia. Tulkintamalleja ovat
amerikkalaisen finanssialan ahneus, talousjarjestelman toimintahdirid, valvonnan
ja sdantelyn puute ja kuluttajien holtittomuus (Emt., 101). Lehdet hahmottivat
talouskriisin l&hes samalla tavalla. Tata selittdd todennédkoisesti se, ettd ne
nojasivat teksteissddn kansainvalisten talousasiantuntijoiden valtavirtaan.
Kirjoittelua hallitsi lyhytjanteisyys, jonka vuoksi kokonaiskuvan hahmottaminen
saattoi olla vaikeaa taloutta vahan seuraaville lukijoille. (Emt., 119-121.) Teks-
teissd kaytettiin paljon passiivi-ilmaisua, jolloin talouden tapahtumat nayttivat

tapahtuvan itsestaan (Emt., 104-105).

Tutkimuksessa haastateltiin liséksi paattgjia ja asiantuntijoita, jotka ottivat kantaa
kriisin vaatimiin toimenpiteisiin. Aineistosta erottui nelja teemaa: veroelvytys

valtion velalla, yritysten, viennin ja tyollisyyden tukeminen, kansainvélinen



yhteisty0 ja valvonnan, saantelyn sek& moraalin lisddminen. Ongelmat kuvattiin
lahes poikkeuksetta ulkoapain tulleiksi. Lehdet suhtautuivat Kkritiikittdmasti
paattajien perusteluihin, minka tutkijat uskoivat johtuneen siitd, etteivat lehdet
etsineet juttuihinsa hallituksen linjasta poikkeavia lahteitd. Joidenkin tutkimuslai-
tosten ja etujarjestdjen ekonomistit myoénsivat, ettd valtavirran mukaisesti
kommentointi toimittajille oli helpompaa kuin erilaisten nakoékulmien aktiivinen
esiintuominen. Syyttdva sormi osoitti kuitenkin mediaan: talousjournalismissa
pitaisi keskustella nykyistd analyyttisemmin talousrakenteista ja talouspolitikan
vaihtoehdoista. (Emt., 164-186.)

Juttujen lahteet jakautuivat jotakuinkin odotusteni mukaisesti. Ylivoimaisesti
eniten palstamilleja saivat pankkien ja finanssialan edustajat, liikeyritykset,
elinkeinoelaméan jarjestot, ekonomistit, analyytikot ja niin edelleen. Poliitikot,
tutkimuslaitokset ja media jaivat kauas taakse. Kun vertailtiin kriisin ratkaisuja
pohtivia puhujia, elinkeinoelaman rooli korostui, kun muiden ryhmien osuus pysyi
ennallaan tai vaheni. (Emt., 131-132.) Moni haastateltu pitdd median roolia
kansallisessa talouspolitikassa melko vahaisend, koska Suomen paattajat
joutuvat mukautumaan kansainvalisiin talouspoliittisiin linjauksiin. Julkiselle
keskustelulle ei ollut taantumassa aikaa. Asioita voidaan nopeuttaa tai tuoda niita
nakyvasti esiin julkisen paineen vuoksi, mutta varsinaiseen péatoksentekoon se
ei juuri vaikuta. Julkisuuden rooliksi jaa haastateltujen mielesta talouspoliittisten
paatosten informointi, kuluttajien luottamuksen parantaminen ja poliitikkojen
paatoksien arviointi. (Emt., 153-159.) Tosin tarkeat paatdokset nuijitaan julkisista
reaktioista huolimatta, ja tarkeampaa on se, mika on kulloinkin talouspolitiikan
valtavirta EU-maissa (emt., 184).

Monet Reunasen ja Simolan havainnot olivat samankaltaisia kuin ennakko-
oletukseni talousuutisoinnista. Lehdet herasivat taantumaan Suomen kannalta
lian myoh&a. Ne toistelivat paljon toistensa sanomisia, jolloin keskustelu nayttay-
tyi melko yksipuolisena. Tutkimus ei syd oman aiheeni kiinnostavuutta. Aineistoni

on rajatumpi ja tutkimuskysymykseni seka kayttamani menetelmat erilaisia. Olen



kiinnostunut vain Suomea koskevista arvioista globaalin nadkdkulman sijaan.
Reunanen ja Simola keskittyivat kuvaamaan sitd, milloin ja miten talousjourna-
lismi kertoi taantuman vaikutuksista Suomeen ja millaisia talousjournalismin
ongelmia wuutisointi paljasti. Heidan tarkoituksenaan oli luoda lapiluotaava
kokonaiskatsaus aiheesta ja liittaa se talouden kenttaan yleisemmin. Itse olen
kiinnostunut etunenassa paakirjoituksien vakuuttavasta retoriikasta ja arvioivista

seka ratkaisuhakuisista diskursseista.

2 TALOUSKESKUSTELUN LAHTOKOHTIA

Talouspolitikan keskeinen tavoite on talouden jatkuva kasvu. Tama on ollut
toistaiseksi mahdotonta. Markkinoilla on ollut tapana ylikuumentua jossakin
vaiheessa. Tapahtumat noudattavat yleensa samanlaista kaavaa. Ensin sijoite-
taan tuotannosta ja kulutuksesta koostuvaan reaalitalouteen. Talous ja yritysten
arvo kasvavat nopeasti, mika tekee arvopapereilla spekuloinnin kannattavaksi.
Ahneet rahoituslaitokset antavat auliisti lainaa, ja velkarahan maara kasvaa.
Kehitys johtaa entista riskialttimpiin investointeihin. Markkinoille ilmestyy mas-

soittain riskisijoittajia, jotka tekevat voittoa laajenevilla rahoitusmarkkinoilla.

Lopulta laajeneminen pysahtyy ja vaikeudet alkavat. Hintojen nousu taittuu, ja
sijoittajat joutuvat myymaan arvopapereitaan selvitdkseen lainoistaan. Pakko-
myynnit laskevat arvopapereiden hintoja, ja velan suhde kasvaa. Uusia lainoja
tarjotaan aiempaa vahemman, ja rahoitusmarkkinoiden maksuvalmius supistuu.
Pian investointeja reaalitalouteen tehddaan murto-osa velkakuplan huippuun
verrattuna, ja talouden kasvu hidastuu. Syntyy taantuma, jota usein seuraa
hintojen lasku. Kun rahan arvo laskee tai nousee, velkojen maksu vaikeutuu,
jolloin aiemmin kestavalle pohjalle tehdyt sijoitukset muuttuvat tappiollisiksi. (kts.

mm. Kiander & Lénngvist 2002.)
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2.1 Taantuman taustat

Talousnobelisti Paul Krugmanin mukaan toistamme aina vanhat virheet. Han
pelkaa, ettd ihmiskunnan talouden kehitysta estaa vaistamaton lyhytnakoisyys.
Yritamme hahmottaa monimutkaista maailmaan katsomalla yhteen suuntaan tai
ajattelemalla vain tietylla tavalla. Samalla emme n&e vastausta, joka on sil-
miemme edessa. (Krugman 1995, 88.) Yhdysvalloista alkanut globaali talouskriisi
on vain yksi uusi luku ihmiskunnan lamojen historiassa. Syoksykierre ei alkanut
hetkessd. Maa eli vuosia yli varojensa. Krugman ennusti 2009, etta luottolaman
pahentuminen, kehittyvien markkinoiden yllattava kriisi ja kuluttajien luottamuk-
sen voimakas heikentyminen viittaavat jyrkimpaan taantumaan maailmassa
sitten 1980-luvun alun (2009, 189).

Perusta tapahtuneelle valettin Yhdysvalloissa 2007. Pankit olivat myontaneet
pitkddn korkeariskisid subrime-asuntoluottoja luottokelvottomille ihmisille.
Lainarahaa sai helposti, koska pankit halusivat keinotella asuntojen nousevilla
hinnoilla. Jos asiakas ei kyennyt maksamaan asuntovelkaansa takaisin, pankki
otti asunnon haltuunsa ja myi sen markkinoille asuntojen hinnan nousun takia
alkuperaista huomattavasti korkeammalla hinnalla. Jarjestelma petti, kun
asuntojen hinnat alkoivat laskea. Yhdysvaltain suurin asuntobuumi alkoi hyytya jo
syksylla 2005. Krugmanin mielestd taantuman suurin syy oli sdéntelyn ja valvon-
nan ulkopuolella olevien rahoituslaitosten, varjopankkijarjestelman hallitsematon
kasvu ja toiminta. Se ylikuumensi rahoitusmarkkinat ja haavoitti jarjestelméaa.
Kriisi alkoi, kun asuntokupla rajahti, arvopaperien hinta romahti ja pankit lakkasi-

vat lainaamasta rahaa toisilleen luottamuksen haihduttua. (Emt., 172-175.)

Suomeen taantuma tuli kuin varkain. Suomen BKT:n kasvu alkoi hidastua
alkuvuonna 2008. BKT k&antyi laskuun kesélla ja aleni yli prosentin vuoden
vimeisella neljanneksella verrattuna edellisvuoteen. Vienti ja tuonti liukuivat
alamakeéa poikkeuksellisen voimakkaasti, yli 14 prosenttia. Vuodenvaihteessa

Suomi oli taantumassa. (Tilastokeskus 2009.) Seuraavana vuonna BKT laski jo
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lahes kahdeksan prosenttia, mik& oli suurin pudotus yli 90 vuoteen (Tilastokes-
kus 2010).

2.2 Mita 1990-luvun lamasta opittiin?

Kun tutkin talouden taantumaa kommentoivia paakirjoituksia, minun taytyy
sijoittaa puhe osaksi Suomen talouspoliittis-historiallista viitekehysta. Tassa
kontekstissa merkittavin tapahtuma on 1990-luvun lama, jonka aikana kymme-
nettuhannet yritykset menivat konkurssiin ja viela useammat ihmiset joutuivat
vuosikymmenien velkavankeuteen. Lama oli Suomen historian julmin ja ainutlaa-
tuinen lansimaissa ylipaataan (Kiander & Lénnqvist 2002, 7). Laman kokemukset
vaikuttavat kasityksiimme talouskriisista, ja tarkastelemme nykyisia talouskriiseja
naiden muistojen pohjalta. Laman opetuksia on téarke&é pohtia, koska ne voivat
vaikuttaa nykyiseen talouspolitiikkaan.

Suomessa luovuttiin - rahoitusmarkkinoiden saatelysta 1980-luvun aikana.
Samalla omaksuttiin maailmalla I&pi lyonyt ajatus matalan inflaation ja uskottavan
rahapolitiikan tarpeellisuudesta. Sopeutuminen uuteen toimintatapaan ei sujunut
vaivatta. Suomi ajautui poikkeuksellisen syvaan lamaan 1990-1993, jona aikana
BKT putosi lahes 14 prosenttia ja tyottomyys kohosi kolmesta pahimmillaan
vajaaseen 17:aan prosenttiin. (Pekkarinen, Loikkanen & Vartia 2002, 375-377.)
Suomen talous kasvoi nopeasti, mutta samalla nousivat velkarahan maaréa ja
varallisuushinnat, mihin vaikutti erityisesti niin sanottu kasinotalous. Rahoitus-
markkinoiden saanndstelyn purku johti pérssin elpymiseen ja kiivaaseen kaupan-
kayntiin. Pankit olivat sijoitusmarkkinoiden eturintamassa. Kun luottosdantely
poistui, asuntojen kysynta rajahti kasiin. (Kiander 2001, 16-18.)

Lainarahaan perustuva kysyntd nosti esimerkiksi asuntojen hintoja. Arvojen
nousu tulkittin pysyvaksi, vaikka kyse oli hintakuplasta. Syntyi ylihinnoiteltua
varallisuutta, joka hyvaksyttiin lainojen vakuudeksi. Yritysten ja kotitalouksien

tulojen lasku ja korkojen nousu aiheuttivat luotonottajille maksuvaikeuksia.
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Liséksi lainan ottajilla ja antajilla oli virheellisia kéasityksia riskeista. Perimmainen
ongelma oli se, ettd pankit jakelivat enemman luottoja kuin niilla oli varaa.
Velkaantuminen ja hintojen nousu saattoivat jo sydstd Suomen alaméakeen,
vaikka muitakin ongelmia oli. Lama syntyi huonoista p&atoksista, joita olivat
ainakin luottomarkkinoiden saatelyn poistaminen, pankkivalvonnan heikot
valtuudet, devalvaation pitkittaminen, talouskasvua jarruttava ja tyollisyytta
heikentava finanssipolitiikka seka valinpitaméatén suhtautuminen rajahdysmaises-

ti kasvaneeseen tyottomyyteen (Pekkarinen ym. 2002, 131).

Lama syveni, kun lansikysynta heikkeni Euroopan laskukauden vuoksi ja idan-
kauppa romahti. Suomen vienti elpyi melko pian lamaa edeltédneelle tasolle.
Merkittavampaa tuhoa aiheuttivat kansalaisten kulutuksen ja yritysten investoin-
tien dramaattinen lasku. Pahimpia ongelmia olivat silti ty6ttomyys ja Suomen
ulkomaisen velan kasvu. (Huovila 2003, 129-130; Pekkarinen ym. 2002,
375-377.) Talous kaantyi kasvuun loppuvuodesta 1993, mutta vasta 1996
kokonaistuotanto ylitti lamaa edelténeet luvut. Suomen talous muuttui aiempaa
avoimemmaksi ja kansainvalisemmaksi. Taloudellinen kasvu oli vauhdikasta
vuosituhannen vaihteeseen asti. Kasvu oli vahvasti vientivetoista. Viennin osuus
oli parhaimmillaan lahes puolet kokonaistuotannosta. (Kiander 2001, 61, 77;
Pekkarinen ym. 2002, 375-377.)

Keskeisida muutoksia nahtiin myds yritysmaailmassa ja ulkomaankaupassa.
Devalvaatiot mahdollistivat yritysten nopean kasvun. Yritys- ja padomaverouudis-
tus seka verokantojen alentaminen tekivat Suomesta erittdin kilpailukykyisen
yrityksille. Ulkomaalaisomistuksen rajoitusten poistaminen avasi porssin ulko-
maisille sijoittajille, joiden rahat vahvistivat valuuttavarantoja ja porssikursseja.
Lama ja markkinoiden avautuminen hajottivat vanhan pankkikeskeisen ja
ristinomistuksiin perustuneen yritysten hallintajarjestelman. Yritykset alkoivat
keskittyd kannattavuuteen investointien sijasta. (emt., 67-68, 86.) Laman vuoksi
tehdyt linjaukset modernisoivat suomalaisen yrityskentan globaalien vaatimusten

mukaiseksi, mikd kantoi nopeasti hedelmd&. Hinta oli kuitenkin kova. Monen
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mielestd niin sanotut kovat arvot alkoivat ndkyd aiempaa enemmaéan. Laman
jaljilta satojentuhansien elintaso laski ja tuloerot kasvoivat. Innovatiivisuutta
Suomeen syntyi Nokian ja IT-buumin ansiosta. Jaa arvailun varaan, mika laman

ja tyottomyyden vaikutus muutoksessa oli.

Median uutisointi oli laman aikana yllatyksetonta ja yhdenmukaista, vaikka Kriisi
oli &arimmaisen monitahoinen (Aslama & Kivikuru 2002, 17). Julkinen keskustelu
nayttaytyi neutraalina ja painotti demokratian edustuksellisuutta (Emt., 14).
Lamakeskustelun yleisoksi nousi ymmartdmaton kansa, jota yritettiin vakuuttaa.
Ihmiset nahtiin yksilding, joihin voitiin soveltaa samoja kriteereita: tehokkuutta ja
itsekuria. Taloudellisen asiantuntijuuden asema oli silmiinpistéavan vahva (Kanto-
la 2006, 254.) Talouspolitikan auktoriteetit ottivat korostetun jyrkan asenteen
julkisuuteen ja esiintyivat kurinpitgjina. Kaikki toiminta oikeutettiin oikean asian
puolesta taistelulla. (Emt., 279—-281.)

Oma erityispiirteensa Suomen julkisessa keskustelussa on sen yksimielisyys ja
julkisen ilmapiirin homogeenisuus. Paattajien eliitti on varsin yhdenmukainen ja
ohut kerros paljon toistensa kanssa tekemisisséa olevia ihmisia. Talle perustunee
se osin lamassa muodostunut termi kollektiivinen harha, jossa niin ennustelaitok-
set kuin tiedotusvélineet ja kuluttajabarometrit eivat pystyneet ennakoimaan tai
nakemaan talouden ylikuumenemista ajoissa. Tietynlaisesta yksimielisyyden

vaatimuksesta ja konfliktien valttdmisesta on tullutkin ongelma (Emt., 292—293).

2.3 Suomen talousilmapiiri 2000-luvulla

Suomen talouden ja yritysten asema vaikuttavat siihen, miten niista puhutaan
julkisuudessa. Katsauksella Suomen julkiseen talouteen, yrityselamaan ja
talouspolitikan haasteisiin toivon saavani lisdymmarrystéa siita, millaisia puheta-
poja niihin liittyy. Tama antaa perspektiivia aineistoni analyysia varten. Suomen
talouseldm& on muuttunut suuresti 1990-luvun laman jalkeen. Talouden globali-

saatio on lisannyt tyovoiman lilkkkuvuutta ja muuttanut yritysten pelisdantoja.
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Suuria paatoksia ovat olleet EU:hun liittyminen ja valuutan vaihtaminen. EU-
jasenyys on tuonut Suomelle kiistatta taloudellista etua. Euroon siirtyminen poisti
valuutta- ja korkoriskit, mutta vei taloudellista itsemaaraamisoikeutta. Suomi ei
voi enda tehda radikaaleja talouspoliittisia paatdksia huomioimatta muita maita
(Kiander & Lonngvist 2002, 7). Kasvottomat markkinat sanelevat kuitenkin yha

suuremman osan talouspolitiikasta (Kantola 2002, 288—289).

Suomen talous kasvoi nopeasti laman jalkeen. BKT:n kasvusta yli 20 prosenttia
tuli elektroniikkateollisuudesta, pddasiassa matkapuhelimista, yli vuosikymmenen
ajan. Vuosituhannen vaihteessa markkinat siirtyivat erityisesti Aasiaan, ja vaikka
yritykset jatkoivat kasvuaan, alan tyollisyys Suomessa kaantyi laskuun. Viestinta-
ja informaatioalan uusi aalto ja yritysten kansainvalistyminen pitivat silti Suomen
kasvu-urilla. Tyollisyys ei ole kuitenkaan parantunut sité rataa kuin talouskasvu
antaisi olettaa. Yritykset ovat hyodyntaneet kysynnan kasvun nopeasti kasvavilla
markkinoilla ja Suomen merkittavimmilla teollisuuden aloilla Aasiassa, Venajalla
ja Itd-Euroopassa. Kasvun ansiosta tyopaikkoja on syntynyt myds Suomeen.
(Suomen talous 2007, 19.)

2.4 Talouspolitiikan suunta 2010-luvulla

Valtiovarainministerion raportin mukaan taantuman pitkén aikavalin vaikutuksia
on vaikeaa arvioida, mutta potentiaalinen tuotanto alenee selvéasti. Lisaksi
tyollisyysasteen tavoitteista ollaan jaamassa rutkasti. Julkisen talouden ylijgama
pitaisi saada vuodessa kahdeksaan miljardiin euroon, jolloin julkisen velan maara

BKT:sta vakiintuisi 60 prosenttiin. (Julkinen talous tienhaarassa 2010, 9, 13.)

pPaattgjilta kysytaan tasapainottelua: miten tukea yrityksia ja talouskasvua
samalla, kun vaesto ikdantyy? Ratkaisuja on sanottu olevan kaksi: tyollisyyden
parantaminen ja raskaan julkisen sektorin menojen karsiminen. Tyodllisyyttd on

vaikea nostaa, koska niin sanottua rakenteellista ty6ttomyytta on paljon ja monet
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tyopaikat valuvat ulkomaille. Suomessa on yksi maailman suurimmista julkisista
sektoreista, mutta se voi paisua edelleen, kun suurten ikéluokkien hoitokustan-
nukset kasvavat. Leikkauksia voi kuitenkin toteuttaa muilla tavoin, kuten kuntia

yhdistamalla.

Suomen talouskasvun ei uskota palaavan lahitulevaisuudessa taantumaa
edeltaneisiin lukuihin. Suomi menetti vuoden 2009 jalkipuoliskolla lahes taysin
koko vuosikymmenen aikana kerryttdmansa kasvun. Arviot ovat pahentuneet
reilusti syksysta 2008. Suomi joutui nostamaan paljon lisdé lainaa ja luopumaan
julkisen velan alijgamarajoitteestaan (Julkinen talous tienhaarassa 2010, 15-16).
Julkisen talouden tasapaino uhkaa jarkkya. Suomen talouskasvu perustuu
tulevaisuudessa yhd enemman kotimaiseen kysyntdan, jota tukevat aiempaa
suuremmat palkankorotukset ja huomattavat julkiset investoinnit. Tuottavuutta
pyritdan parantamaan ja tyduria pidentamaan. Talouspolitikalla edistetddn myos
osaamista, yrittdjyytta ja hyvinvointipalveluita. (Valtiontalouden kehykset
2009-2012, 1-2.)

Suomen taloustoimittajien ensimmainen painava koetinkivi oli 1990-luvun lama.
Tulikoe ei mennyt nappiin. Toimittajat olivat vaikeaselkoisten asioiden aarella ja
luottivat lilaksi auktoriteettien sanaan. He kirjoittivat mieluummin aiheesta, jolla oli
jo aani, kuin olisivat antaneet oman &aanensd kuulua. Toimittajat omaksuivat
valtiovarain- ja paaministerin retorisen strategian, jonka mukaan vaihtoehtoja ei

ole. Asioita ei tongittu eika kyseenalaistettu. (Korhonen 1998, 100-106.)

3 TALOUSJOURNALISMI SUOMESSA

Koska tutkielmani kohteena ovat talousjournalistiset tuotokset, luon katsauksen

suomalaisen talousjournalismin historiaan. Taloudesta kirjoittaminen poikkeaa
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monin tavoin muista journalismin lajeista. Kun tietdd menneisyydesta, on

helpompi ymmartaa taloustoimittajien nykyisia toimintatapoja.

3.1 Lapsenkengista nykypaivaan

Talousjournalismi on journalismin lajina melko nuori. Suomalainen talousjourna-
lismi on laajentunut ja ammattimaistunut melkoisesti viimeksi kuluneiden vuosi-
kymmenien aikana. Helsingin Sanomiin ensimmainen taloustoimittaja tuli 1930-
luvulla, ja 1970-luvulla taloustoimittajat yleistyivat sanomalehdissa (Korhonen
1998, 100-101). Huovilan (2003, 202) mukaan talousjournalismi kuitenkin
teravoityi vasta 1990-luvulla, kun lehdet julkaisivat yritysanalyyseja ja toimittajat
perehtyivat teollisuuden ymparistovaikutuksiin seka kirjoittivat talousrétoksista.

Talousjournalismi ei ole helpoimpia journalismin lajeja: taloudessa varmaa on
vain se, ettd kaikki on epévarmaa. Sisélldllisesti talousjournalismin tarkein
kiinnostuksen kohde on ollut ja on raha. Toinen keskeinen vuosituhannen
vaihteen sisaltdluokka on teollisuus. Sen sijaan talouspolitikan osuus taloussi-
vuilla on viime vuosikymmenina pienentynyt huolimatta siita, ettd Euroopan
unioni on 1990-luvulta lahtien paljolti maaritellyt talouselamén ehtoja. Taloustoi-
mittajat arvostavat yhd enemmaén talouden hahmottamista lukijan tarpeiden
pohjalta. Keskeisena sisaltona nahdaan numerotiedon sijaan hyoétyjournalismi:
mita vaikutuksia talouden muutoksilla on lukijan elamaan? Tarkedna pidetaén
my6s kansainvalistymista seka politikan ja talouden pdaattdjien toiminnan
arvioimista. Talloin paattajien motiivien pohdinta on tarkeaa. Vaikka avoimuus on
lisdantynyt lakimuutosten ansiosta, tiedon saaminen on usein hankalaa talous-
toimittajille. Talousjournalismin tehtava on antaa hyoddyllista tietoa talouselamalle
yhteiskunnan toiminnoista ja kuluttajalle talouselaman toiminnoista, jotta molem-

mat pystyvat edistamé&an elinolosuhteitaan. (Huovila 2003, 216-219.)

Globalisaation, maapalloistumisen vaikutukset talouselam&an ovat hallinneet
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taloustoimitusten agendaa pitkdan. Monipolvisia tapahtumaketjuja pitaisi kasitella
kriittisesti, mutta samalla kansantajuisesti. Tilanne on hankala, koska usein
pelkastaan paivalistaan merkityistd pakollisista tdistd selviytyminen vie pdaivan
tydajan, eikd omiin projekteihin riitd aikaa. Tasapainoilu analyyttisen ja yksinker-
taistavan journalismin valilla aiheuttaa monille toimittajille paanvaivaa. (Korhonen
1998, 100-101.) Suomalaiset taloustoimittajat ovat aina ottaneet mallia ulkomai-
sista talousmedioista. Ulkomailta on saatu uutisia ja etsitty ideoita. Kansainvali-
syyden osuus on korostunut viimeisten parin vuosikymmenen aikana, kun uutisia

on tehty yh& enemman globaalin talouden aiheista. (Uskali 2005, 49-50.)
3.2 Talousjournalismin kritiikkia

Talousjournalismi on eriytynyt yleisjournalismista. Talouslehtien siséltva ei ole
luotu kaikille, vaan esimerkiksi taloutta ymmartaville yrittdjille ja korkeasti koulute-
tuille, hyvatuloisille lukijoille. Talousjournalismi on lahtokohtaisesti talouselaman
ytimen julkisuutta. Keskivertokansalaisen vaikutusmahdollisuudet ovat vahaiset
talousjournalismissa. Heitd ajatellaan kuluttajina, jotka ovat ohjailtavissa. (Huja-
nen 1990, 48-50.) Hujasen mé&aritelm& on parin vuosikymmenen takaa, mutta
tutkielmani perusteella vaitteelle |6ytyy edelleen katetta. Ainakin paakirjoituksissa
kansalaisen nakokulman huomioiminen on harvinaisempaa kuin varsinaisilla
taloussivuilla. Tosin sopii pohtia, onko paékirjoituksen tehtdva edes puhutella
yksittaista kansalaista.

Hujasen (emt. 54-58) mukaan taloudellinen valta ja toiminta perustuvat yha
enemman jarked korostavaan tietoon. Talousjournalismi palvelee lukijoidensa
rationaalia osallistumista talouden toimintaan. Talousjournalismin arvo on
yritysten ja julkisen sektorin paattajien toiminnan turvaamisessa. Talous esite-
taan asiantuntijoiden taloutena, ja talouspolitikkaa maarittaa keskeisesti taloudel-
lisen jarjestelman rationaalisuus, jolloin julkisuuden talous on taistelua taloudellis-
ten lainanalaisuuksien oikeasta tulkinnasta. Ajatukset eivat ole uusia. Median

johtohahmoihin USA:ssa kuulunut Walter Lippmann maalaili jo 1920-luvulla, etta
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yhteisia etuja voi hallita vain intellektuelleista koostuva pieni eliitti, koska tavalli-
nen kansa ei tajua eduista mitaan. Eliitti johtaa taloudellisia jarjestelmia ja tekee,
toteuttaa seka analysoi paatoksia. Muut ovat ratkaisuihin kykenemaétén, eksynyt

ja hdmmentynyt lauma. Heidan roolinsa on olla yleis6. (Chomsky 2003, 14-17.)

Nakemykset kuulostavat karuilta ja liioiteltuiltakin. Suomalaista talousjournalismia
on Kkuitenkin syytetty asiantuntijaldhteiden leikkikentdksi. Toimittajien tydsta
paistaa asiantuntemattomuus, asenteellisuus ja journalistien rajaton luottamus
siihen, mita paattajat ja muut lahteet vakuuttavat. Suosiossa on keskinkertaisuus,
varmuus ja ennustettavuus. Vastaavasti tiedonvdlityksessa on vahan tekijoita,
jotka suosivat rohkeaa riskinottoa, epatavanomaisia lahestymistapoja tai persoo-
nallista tyylia. Journalistit ottavat vastaan heille tarjotut asiat sellaisenaan. Arjen
nakokulma puuttuu, ja asioita esitetdaan kielella, jota ymmartavat vain niihin
vihkiytyneet. (Kuutti 1995, 216-220.)

MyGs talousjournalistit arvostelevat ammattikuntaansa. Kahden Taloussanomat-
lehden uutispaallikbn mielestéd taustaorganisaatiot takaavat haastateltaville
helposti asiantuntijan leiman, eivatka toimittajat kyseenalaista tarpeeksi auktori-
teetteja. Taloustutkimuksia kasittelevissa jutuissa pahkaillaan harvoin, antaako
tutkimus oikeanlaisen kuvan. Toimittajat ovat tottuneet kayttamaan tuttuja,
yllatyksettomia lahteitd, joiden omia intresseja ei kasitella. (Pennanen & Ristimaki
2003, 177-179.) Toimittajalla on yleensa kiire, mink& vuoksi on helppo turvautua
samoihin asiantuntijoihin. Rutiini on osin perusteltu arvaus siitd, miten paasta
kelvolliseen tulokseen (Luostarinen 1994, 49-53). Journalistien lahteissa ei

sinansa ole vikaa, mutta petrattavaa riittaa lahteiden lausuntojen kasittelyssa.

Suomalaiselle journalismille tyypillista on rauhallisuus, yhteisdllisyyden korosta-
minen ja heikko epavarmuuden sietokyky. Auktoriteetteja kunnioitetaan liikaa, ja
journalistista paatosvaltaa luovutetaan herkasti toimitusten ulkopuolelle. Journa-
listit tukeutuvat mieluummin lahteiden havaintoihin kuin omiin havaintoihinsa.

Nopeus voi ajaa luotettavuuden ohi tehokkuusvaatimusten vuoksi. Kaytetyt
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lahteet alkavat hallita yh& enemman julkisuutta, vaikka journalistien tehtava
pitaisi olla lahteiden hyddyntaminen julkisuuden rakentamisessa. (Kuutti 1995,
216-220; Heinonen 1996, 95.)

Tiedotusvalineiden enemmistd on luonut yhtendisyytta itsendisyyden ajan
poliittisissa projekteissa. Kansakunnan etua on kuvattu tavalla, joka on edellytta-
nyt suomalaisten ja yhteiskunnallisen identiteetin ihanteen maéaarittelyd. Joukko-
viestinnan yhteisyysretorilkka on rakentanut ennen kaikkea talouselaméan etua.
(Luostarinen 1994, 116-120.) Paattajien kuuleekin usein perustelevan vetoo-
muksiaan yhteisdllisyydella ja kansan eheyden sailyttamisella. Toiminta on
korostunut taantuman aikana. Kuten valtiovarainministeri Katainen on kehottanut:

kun uhka tulee ulkopuolelta, kansan taytyy pitda yhta talvisodan hengessa.
3.3 Paakirjoituksen rakenne ja mahdollisuudet

Talouspolitiikalla on ratkaiseva vaikutus yhteiskunnan talouteen. Vaikka poliitikot
tekevat paatokset, sanomalehtien paakirjoituksilla on keskustelussa merkitysta.
Lehdet voivat muokata mielipideilmastoa ja vaikuttaa siihen, mistd asioista
ihmisilla on mielipiteita. Paakirjoitus on lehden paraatipaikka, koska siinéd kerro-
taan lehden virallinen nakemys jostakin asiasta. Luon seuraavaksi silmayksen
sanomalehtien paakirjoitusten historiaan ja luonteeseen Suomessa. Paakirjoituk-

sen mahdollisuuksien ymmartaminen on tarkeaa niité analysoitaessa.

Ensimmainen paakirjoitukseksi luettava kirjoitus julkaistiin jo 1850-luvulla, mutta
paakirjoitus saattoi ajoittain puuttua suuresta maakuntalehdesta viela 1950-
luvulla. Paakirjoitus on usein ollut vain puolinaista journalismia. Ensin sanaa
saatelivat keisarin sensorit ja puolueiden asessorit, sota-aikana painettua sanaa
valvoi valtion propagandakoneisto ja myohemmin koitti suomettumisen ja kylméan
sodan aika. Vasta 1970-luvulta lahtien toimitukset vastasivat itsenaisesti paakir-
joituksistaan, kun puoluesiteet I6yhenivat. (Pietila 2008, 559-561.)
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Paakirjoitus on ollut journalistisena genrena kovin konservatiivinen. Tietynlainen
varovaisuus on ainakin maakuntalehdille hyve. Lehdet eivat halua puuttua liikaa
levikkialueensa sisdisiin erimielisyyksiin. Paakirjoituksen tyylia on leimannut
argumenttien pydrittely ja arkipaivaistynyt artikkeliprofessionalismi. Spontaanius
on ollut katoava piirre. (Emt., 559-561.) P&é&kirjoituksissa on siis usein tyydytty

vain paaasiassa kertomaan asioista, eiké niinkaan ottamaan kantaa.

Paakirjoitus on myos talousjournalismin juttutyyppi (Majapuro 2006, 31). Kirjoi-
tusten on tarkoitus olla suoria ja kriittisia keskustelunavauksia. Niissa ruoditaan
paivan polttavia aiheita yleisluontoisesti eri nakokulmista. Samalla luodaan
julkista keskustelua ja arvioidaan paattajien toimintaa kriittisesti (McQuail 1994,
191). P&ékirjoitukset sopivat hyvin tutkimuskohteiksi, koska niissa keskitytaan
kerrallaan yhteen asiaan liittyviin nakokohtiin. Lisdksi niiden paikka ja pituus
lehdessa ovat vakiintuneita, joten painoarvoa ei tarvitse erikseen arvioida.
Paakirjoitus heijastelee yhteiskunnan ja lehden arvoja, joita se pyrkii vahvista-
maan ja uusintamaan. Ajattelen paakirjoituksen todellisuuden tulkintana, joka voi

antaa tyokaluja maailman hahmottamiseksi.

Samalla suhtaudun paéakirjoitukseen kriittisesti: se on tavallisesti vain yhden
ihmisen mielipide johonkin asiaan. Kirjoittajalla on mielipiteensa, arvomaailmansa
ja tavoitteensa, kuten minulla tutkijana. Taytyy myds muistaa, etta vaikka suurin
osa sanomalehdista on luopunut puoluesidonnaisuudesta, painetta tulee muual-
ta. Lehdet kuuluvat usein suuriin mediakonserneihin, jotka ovat listautuneet
porssiin. Tyontekijoiden pitdd miellyttdd lukijoiden lisaksi konsernin johtoa, jota
kiinnostaa vain mahdollisimman suuri liikevoitto. Vaikka toimittajilla olisi naennai-

sesti vapaat kadet kirjoittaa, sisaltdihin vaikuttavat omistajien intressit.

3.3 Tutkimuskohteena Helsingin Sanomat

Helsingin Sanomat on Suomen suurin valtakunnallinen paivalehti. Sen kokonais-

levikki on l&hes 400 000 ja lukijamaara 940 000. Lehteéd pidetaan yleissivistava-
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nad, journalistisesti laadukkaana, kattavana ja puolueettomana. (Helsingin
Sanomat 2, 2010.) Helsingin Sanomat on sitoutumaton ja maarittaa kantansa
rippumatta poliittisista tai taloudellisista paatdksentekijoistd. Lehden mukaan
yhteiskunnan kehitys toteutuu takaamalla kansalaisia palveleva, monipuolinen
tiedonvalitys. Tavoitteena on muodostaa kokonaiskuva kansalaisten omaehtoisil-

le ratkaisuille tarpeellisista tiedoista. (Helsingin Sanomat 3, 2011.)

Lehted voi pitdd monidénisend, arvoliberaalina ja suurissa linjauksissa usein
hallitusta myo6tailevana. Tarkeita arvoja ovat esimerkiksi sosiaalisen oikeuden-
mukaisuuden puolustaminen, demokratian edistaminen, eurooppalaisuus ja
avoin asennoituminen yhteiskunnan asioihin. (Holmberg 2004, 86—89.) Helsingin
Sanomien paakirjoitussivulla on l&hes miljoona potentiaalista lukijaa, joten se on
merkittava julkisen keskustelun osapuoli. Lehdelld onkin valtaa vaikuttaa yhteis-

kunnallisen keskustelun paivajarjestykseen, siihen mistd Suomessa puhutaan.

Helsingin Sanomissa alettiin satsata nykyaikaiseen talousjournalismiin, kun
Aatos Erkko tuli Sanoma Oy:n johtoon. Erkko vaikutti Taloustiistai-erikoissivujen
syntyyn 1970-luvun alussa, mika laajensi merkittavasti talousaiheiden nakyvyytta
lehdessa. Helsingin Sanomat ja Uusi Suomi olivat paakilpailijat talousuutisissa
koko 1980-luvun, mutta Kauppalehden asema vahvistui. Uuden Suomen kuole-
ma laman jaloissa heikensi kilpailua oleellisesti. Sen jalkeen Helsingin Sanomat
oli vailla haastajaa valtakunnallisena lehtena. (Mikkonen 1998, 39, 43, 48.)
Lehted pidetaan tarkeand suomalaisen uutisjarjestyksen luojana, mutta se ei
osannut ennakoida kovin hyvin 1990-luvun laman alkua. Varoittavat talousjutut
eivat nousseet lehden paauutisiksi, ja lahtdjuttuja taloudesta tehtiin vasta laman
aikana. 1990-luvulla talousjournalismin merkitys lehdessa alkoi kuitenkin kasvaa.
(Luostarinen & Uskali 2006, 182-184.)

Helsingin Sanomien pa&aé&kirjoitustoimituksessa on muitakin kuin talouteen
erikoistuneita toimittajia, toisin kuin Kauppalehdesséa. Paakirjoituksissa puidaan

usein talousaiheita tarkkanakoisesti, mutta tyyli on varovaisempi kuin Kauppa-
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lehdelld. Talousaiheiset paékirjoitukset koskevat yleisimmin julkista sektoria ja
paljon myds yrityksid. Lisaksi etujarjestdt saavat keskimaardistd enemman tilaa
lehden palstoilla. Valinnoissa saattaa nakya lehden rooli valtakunnan ykkosleh-
tend, tavallaan julkisen palvelun yleisradiolaitoksena. Toisaalta lehti on alueensa
aanenkannattaja. Lehdella on vahva poliittinen perintd, mink& vuoksi taloutta
tarkastellaan yhteiskunnan kehityksen nakokulmasta. Talouspolitiikkaa kasitel-
la&n paljon, koska talous ja politiikka kytkeytyvat tiiviisti yhteen. Kotitalouksien
merkitys taloudellisena toimijana nayttaytyy silti vahaisend. (Hujanen 1990,
44-48, 87.) Hujasen melko vanha maéaaritelma kuvaa edelleen lehted osuvasti.

Yritystalouden nakyvyys lienee tosin kasvanut globalisoitumisen ansiosta.
3.4. Tutkimuskohteena Kauppalehti

Kauppalehden profiili ja lukijakunta poikkeavat melkoisesti Helsingin Sanomista.
Kauppalehti keskittyy talouselaman tapahtumiin ja pitaa yrittajien puolta. Lehti
mainostaa tavoittavansa parhaiten ansaitsevat paattajat. Paivittaisia lukijoita on
lahes 420 000. Tyypillinen lukija on Etela-Suomessa asuva hyvatuloinen keski-
ikéinen mies. (Kauppalehti 2010). Kauppalehden perusti Suomen Liikemiesyhdis-
tys 1898 Suomen liikemiesten ddnenkannattajaksi, selostamaan liike-elaman
toimintaa, kauppaa ja merenkulkua seka eri elinkeinohaaroja Suomessa ja
ulkomailla (Mikkonen 1998, 66).

Nykyisin lehti keskittyy yritystalouteen, mutta ruotii myds julkisen sektorin
toimintaa. Kotitalouksien ja ammattijarjestdjen aani jaa tavallisesti pimentoon.
Kauppalehti on vetéanyt rohkeaa linjaa ja ennakoinut ajan henke& suorasukaises-
ti. Kauppalehti alkoi puhua Suomessa ensimmaisena kilpailun terveellisyydesta.
1980-luvun alussa lehti vannoi kannattavuuden nimeen ja julisti myohemmin
Suomen siirtyneen markkinatalousmaiden kunniakkaaseen kerhoon. Kauppalehti

korosti toistuvasti tarvetta laajentaa kilpailua. (Hujanen 1990, 44-48, 87.)
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Kauppalehden paakirjoitukset ovat aineistoni perusteella Helsingin Sanomia
arhakampia. Lehti kertoo tavallisesti selkeasti mielipiteensa perustelujen kera, ei
niink&an spekuloi tai kertaa tapahtumia. Paakirjoituksien nakékulma on globaa-
limpi kuin Helsingin Sanomilla. Talousmaailman kiemuroita avataan ajoittain
laajasti. Talouden termiston kayttdminen kertoo siita, etta lukijoilta odotetaan

tietamysta taloudesta.

4 TUTKIMUKSEN MENETELMA JA TEORIAA

Kayn seuraavaksi lapi tutkimuksessani kayttam&aéni menetelmaa ja teoriaa.
Teoreettis-metodologinen viitekehykseni rakentuu retorisesta diskurssianalyysis-
ta ja sosiaalisesta konstruktionismista. Kasite tarkoittaa sita, etta kielenkaytto ei
pelkastaan kuvaa, vaan myos merkityksellistdd maailmaa. Paakirjoitukset luovat
sosiaalista todellisuutta julkisuudessa. Ne antavat lukijoille tyokaluja itsenéiseen
ajatteluun, vaikuttavat ihmisten mielipiteisiin ja kehottavat toimimaan tietylla
tavalla. Tekstit rakentavat lukijoiden kasityksia talouskriisista ja ohjaavat kansa-
laisten kuluttamista, mik& vaikuttaa olennaisesti Suomen talouden muutoksiin.
Minua kiinnostaa, millaista todellisuutta Helsingin Sanomat ja Kauppalehti
maalaavat talouskriisista. Retorisen diskurssianalyysin avulla selvitan, millaisin
retorisin keinoin kriisin vaikutuksia ja ratkaisuja "kaupataan” lukijoille, eli miten

argumentteja vakuutetaan.

4.1. Sosiaalinen konstruktionismi

Kielenkayttd on tekemistd, joka muotoutuu sosiaalisissa prosesseissa ja luo
sosiaalista todellisuutta (Suoninen 1999, 17). Sosiaalisen konstruktionismin
mukaan kielen kaytt6 muovaa, rakentaa ja yllapitad kasitystamme todellisuudes-

ta, jota ei ole sellaisenaan kielesta riippumatta, vaan siitéd johtuen. Merkitykset
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tuotetaan aina kielenkayttssa (Lehtonen 1996, 67). P&&kirjoitukset ovat osa
viestintda. Vaikka ne eivat anna mahdollisuutta perinteiselle vuoropuhelulle,
lukija voi "keskustella” tai "vaitelld” tekstin kanssa ja tyostaa omia ajatuksiaan.
Sosiaalisen konstruktionismin ydinajatus on, etteivat merkitykset ole ikind
abstrakteja. Siksi ei ole myoskdan yhtd, puhdasta totuutta tai todellisuutta, on
vain joukko tuotettuja merkityksia (emt., 16). Ja koska tulkitsemme jatkuvasti,

havaintomme eivat ole pysyvia.

Kieltda kaytetaan aina tietyssa kontekstissa. Viestinnan synnyttamat merkitykset
ovat sosiaalisesti, historiallisesti ja institutionaalisesti latautuneita. Kielen ymmar-
taminen on yhteista, sosiaalista tietoisuutta (emt., 53). Tahan sisaltyvat kaikki ne
tietylle kulttuurille ominaiset viestintdtavat ja arkiset kaytannot, jotka voivat
nayttaytya ulkopuolisille kummallisina. Suomessa esimerkiksi kaksi ihmista voi
istua samassa huoneessa tyytyvaisena pitkia aikoja puhumatta toisilleen mitaén,
mutta jossakin toisessa kulttuurissa tallaista toimintaa voidaan pitaa epakohteli-
aana. Kulttuurit sisaltavat merkityskarttoja, jotka tekevat maailmasta ymmarretta-
van jasenilleen ja joita omaksumalla todistamme kuuluvamme yhteis6on. Vaikka
tuotamme merkityksia, olemme silti kulttuurimme tuotoksia. (Emt., 17-18.) My6s
Helsingin Sanomien ja Kauppalehden talouskriisia koskevien paékirjoitusten
diskursseja maarittavat kulttuuriset ja historialliset seikat. Paakirjoitustoimittajat ja
lukijat jakavat l&ahtOkohtaisesti saman sosiaalisen tietoisuuden. Taitava kirjoittaja

hyddyntaa jaettua tietoisuutta saadakseen argumenteilleen hyvaksynnan.

Sosiaalisen konstruktionismin oleellista termistba on diskurssi. Kasitteella
tarkoitetaan vuorovaikutusta, jossa merkityksia tuotetaan, ja vuorovaikutuksen
lopputulosta. Diskurssissa on soveliasta puhua vain tietylla tavalla ja tietyilla
ehdoilla. Soveliaisuuden maarittdd aaneen lausumattomat sdannot. (Emt.,
68-69.) Myds kriittisen diskurssianalyysin pioneerin Norman Fairclough’n (1995,
54, 94) mukaan diskurssin keskidssa on toiminta. Diskurssi on tietysta sosiaali-

sesta ja historiallisesta ndkdkohdasta kasin rakentunut yhteiskunnallinen kaytan-
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t6. Ajattelen diskurssit nimenomaan vakiintuneiksi kielenkayton tavoiksi ja

ajattelutavoiksi, joiden avulla maailmaa tehdaan ymmarrettavaksi.

Diskursseja ei ole ilman menneisyyttd. Ne kuvaavat yhteiskunnallis-kulttuurisia
iImiditd ja tapahtumia ja jarjestavat ihmisten valisia suhteita. Sanat eivat ole
neutraaleita, vaan niihin on latautunut kosolti merkityksia. Diskurssi ottaa kantaa,
ja keskustelua kaydadan aiempaan keskusteluun peilaten. Taantumasta ja
toimijoista puhutaan paakirjoituksissa tietylla tavalla, tiettyjen diskurssien sisalla.
Tapahtumat naytetaan tietyssd valossa. Toimijat maaritelladn tietynlaisiksi.
Oletan taman johtavan siihen, etta tiettyjen diskurssien sisalla kaytetdan toistu-
vasti myos tietynlaista retoriikkaa. Diskurssit antavat raamit sille, miten ja mista

puhutaan. Retorisilla keinoilla pyritddn vakuuttamaan kuulija sanomasta.

Pyrin loytaméaan aineistostani erilaisia ja mahdollisesti keskenaan Kkilpailevia
vaikutus- ja ratkaisudiskursseja. Katson myds, nouseeko jokin diskurssi muita
tarkeammaksi ja onnistuuko se saamaan vallitsevan totuuden aseman taantu-
mapuhessa (Jokinen, Juhila ja Suoninen 1993, 29). Lisaksi etsin retorisia aseita,
joilla diskursseja vakuutetaan. Tehokas retorinen keino on esimerkiksi saada
omalle vaitteelle asiantuntijan tuki, koska Suomessa virallisten asiantuntijataho-
jen lausuntoja yleensa kuunnellaan. Esimerkiksi Nokian entisen johtajan Jorma

Ollilan sanomisia siteerataan aineistossani kiistamattoméana totuutena.

Oleellista tydssani on pitdd mielessa konteksti, jossa asioista kirjoitetaan. Minun
pitdéd huomioida analyysissani vallitsevat olosuhteet, kuten Suomen talousela-
man rakenteet ja asema maailmassa. Suomen ajautuminen globaaliin taantu-
maan poikkesi monin tavoin aiemmista talouskriiseista, vaikka myos yhtymakoh-
tia oli. Paakirjoituksissa taantumaa kasitellddn Suomen nakodkulmasta, jolloin
kontekstia maarittdaa kulttuuri. Aineistossani ei viitata pelkastaan nykyhetkeen,
vaan my6s menneisyyteen, varsinaisten tapahtumien ulkopuolelle (Jokinen,
Juhila & Suoninen 1993, 29-30, 32).

26



Diskursseissa nousevat saanndllisesti esiin vanhat uskomukset ja yhteisesti
hyvaksytyt totuudet, jotka ovat aika lailla muuttumattomia (Habermas 2006, 350).
Suomessa on esimerkiksi luotettu perinteisesti vahvaan julkiseen sektoriin. Sen
puolesta liputtaminen on Kkirjoittajalle turvallinen ratkaisu. Vastaavasti korkean
tyottomyyslukujen ylenkatsominen paakirjoituksessa olisi oletettavasti huono
ratkaisu. Pitdd muistaa, ettd paakirjoituksia ei tehda kenelle tahansa. Tekstit ovat
paitsi puhetta jostakin myos puhetta jollekin. Argumentaation keskeinen ulottu-
vuus on puhujan ja yleison valinen suhde. Argumentointi voi olla monimutkaista
ja yllatyksellistd, koska viestin vastaanottaja rakentaa sille merkityksen. Saman

viestin voi tulkita yleisésta riippuen monin tavoin.

Aineistoani voisi tutkia monilla eri tavoilla. En kuvittele ndkemykseni olevan ainoa
oikea. Diskurssianalyysin vahvuus - ja toisaalta voi sanoa, ettd samalla myds
heikkous — on siina, etta tilaa erilaisille tulkinnoille on laajasti. Arvioin vain sita,
miten argumentteja vakuutetaan diskursseissa. Tutkielma ei vastaa siihen, miten

lukijat argumentteihin suhtautuivat.

4.2 Retorinen diskurssianalyysi

Analysoin paakirjoitusten kieltd ja argumentteja retorisella diskurssianalyysilla,
jonka lahtokohta on sosiaalinen konstruktionismi. Retorisessa diskurssianalyy-
sissa painottuu se, miten todellisuuden versiot pyritddn saamaan vakuuttaviksi ja
kannatettaviksi seka miten kuulijat saadaan sitoutumaan argumentteihin.
Tutkimuksessa pureudutaan erityisesti lausumien muotoiluun ja yleisdsuhtee-
seen, kun perinteisessa diskurssianalyysissa paahuomio on kulttuuristen
merkitysten tuottamisen tulkinnassa ja vuorovaikutuksellisuudessa. (Jokinen,
Juhila ja Suoninen 1999, 47, 127.) Retorinen analyysi onkin kiinnostunut seké
argumentin kielellisestd ilmiasusta ettd sen asiasiséllostd (Kakkuri-Knuuttila
1998, 234).
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Retorinen diskurssianalyysi nojaa uuden retoriikan perinteeseen (Jokinen, Juhila
& Suoninen 1999, 46, 126), jossa tarkastellaan keinoja, joilla vaitteitd tehd&aan
uskottaviksi. Todellisuuden tulkinnallinen luonne korostuu. Tekstien rakenteiden
erittelyd tarkeampaa on, miten argumentteja kaytetaan tietyssad kontekstissa.
Retoriikan vakuuttavuutta pohditaan pelkkien argumenttien sijaan osana ihmisten
valistd vuorovaikutusta, jossa pyritddn yhteisymmarrykseen. Vaikka uusi retoriik-
ka on enimmiltd osin sanojen vaikutuksen ymmartamistda, myos kulttuuri on
tarkea. Retoriikan tehtava on yllapitaa yhteisollisia tavoitteitamme ja arvojamme.
Uuden retoriikan mukainen ymmartaminen on toiminnan ymmartamista: millaisia
tavoitteita toiminnallemme asetamme ja miten naita tavoittelemme. Uusi retoriik-
ka pyrkii lisddmaan kasitystamme siita, millaisessa vaikuttamisen maailmassa

elamme ja millainen merkitys medialla on. (Puro 2001, 154-157.)

Retorista argumentaatiota saatelevat valtakulttuurin normit ja kirjoittajan harkinta.
Argumentointi on tietoista mutta myos tiedostamatonta, joten se ei ole pelkkaa
taktikointia, vaan kaiken kielenk&ytén ominaispiirre (Summa 1989, 99). Retorii-
kan tutkimuksessa keskitytddn tapoihin, joilla tiettyja merkityksia tai sosiaalisen
todellisuuden versoja "ajetaan”. Retorinen argumentaatio lahtee siita, etta
viimeista sanaa ei ole, ja toisilleen vastakkaiset vditteet voivat molemmat olla
jarkevid. Argumentoinnissa kannattaa fokusoitua yleisdsuhteeseen, koska
lahtokohdat maarittyvat pitkalti yleison mukaan, johon argumentilla halutaan
vaikuttaa. Yleison taivuttelussa kannattaa lahtea liikkeelle yleisesti hyvaksytyista
"faktoista” tai sopimuksista. (Jokinen, Juhila & Suoninen 1999, 46, 77).

Argumentaation ydin on saada siirrettyd yleison hyvaksyma ajatus varsinaiseen
vaitteeseen (Perelman 1996, 28). Taloudessa vaikkapa termi “l0ysa raha”
herattdd paasaantdisesti negatiivisia konnotaatioita. Kun tdman termin liittd&a
vaitteeseen ”l0ysa raha pitdd saada pois asuntomarkkinoilta”, argumentti
kuulostaa loogiselta. N&in yksinkertaista argumentointi on kuitenkin harvoin.
Yleisoja ja intresseja on erilaisia, joten on vaikeaa sanoa, miten totuus kulloinkin
maarittyy. (Jokinen, Juhila & Suoninen 1999, 129).
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Uuden retoriikan oppien mukaan argumentaatiolla tavoitellaan usein toimintaa tai
ainakin toiminta-alttiuden luomista jossakin diskurssissa. Tutkimuksessani
ajattelen toimintaan kehottaviksi diskursseiksi paakirjoitusten puhetavat, joissa
yritetddn 10ytdd ratkaisuja taantuman varalle. Retoriikalla tuotetaan kasityksia
todellisuudesta, mutta jos ihmiset saadaan toimimaan halutulla tavalla, retoriikka
muuttuu todellisuudeksi (Johdatus viestintétieteisiin 2010). Tama on oleellista
tutkimuksessani, koska uskon, etta Helsingin Sanomat ja Kauppalehti yrittavat
paakirjoituksillaan vaikuttaa ihmisten toimintaan. Paakirjoituksessahan pohditaan
tavallisesti, miten jonkin epakohdan saisi oikaistua. Tavoitteita voi olla monia,
talouskriisin aikana esimerkiksi poliitikkoihin vaikuttaminen, yritysten rohkaisemi-
nen ja kansalaisten toiminnan ohjaaminen. My6s tekeméattomyyteen kannustami-
nen on erééanlaista toimintaa. Myds Jokinen, Juhola ja Suoninen nékevat dis-

kurssit ennen kaikkea toimintana (1993, 41-42).
4.3 Retoristen vakuuttamiskeinojen hahmottelua

Argumentoinnissa on kyse vaitteista, joilla on yleisbn vaihteleva kannatus.
Menestyvan puhujan pitda tuntea yleisonsa oletetut kasitykset ja arvot. Puheen
sisdltoa tarkeampaa on se, mita yleisé uskoo (Johdatus viestintétieteisiin 2010).
Vakuuttavassa retoriikassa yritetddn saada kiistanalaiset vaitteet nayttamaan
kiistamattomilta faktoilta, jolloin vaihtoehtoiset todellisuuden jasennystavat
vaientuvat. Todellisuuden tuottaminen on perustavia retorisia strategioita. Ihmiset
luovat kommunikoidessaan todellisuuden versioita, joita he kaupittelevat "toisil-

leen” erilaisin retorisin keinoin. (Jokinen 1999, 128-130.)

Seuraavaksi jaottelen ja kuvailen retorisia vakuuttamiskeinoja, joiden avulla
aineistossani kaupitellaan naita todellisuuden versioita. Perustan listani kolmeen
teokseen: Marja-Liisa Kakkuri-Knuuttilan lukuun Retoriikka kirjassa Argumentti ja
kritiikki (1998, 256-261), Suomen yhden johtavan diskurssianalyysin tuntijan Arja

Jokisen (2001) artikkeliin Vakuuttelevan ja suostuttelevan retoriikan analysoimi-
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nen opuksessa Diskurssianalyysi liikkeessad sek& Heikki Luostarisen talousjour-
nalismin kirjoitukseen Journalismikritiikin etenemissuuntia teoksessa Avauksia
journalismikritiikkiin (1990, 116-120). Osa lahteistani on melko vanhoja, mutta
puolustaudun sill&, etta retorisen analyysin ty6kalut ovat aika lailla ikuisia. Lisaksi

paakirjoitusten muotti on samanlainen.

Argumentaation vakuuttavuutta voidaan lisatd keinoilla, jotka liittyvat karkeasti
vaitteen esittdjaan tai esitettyyn argumenttiin. Namé& puolet nivoutuvat usein
toisiinsa. (Jokinen 1999, 132-133.) Heikki Luostarinen jakaa vakuuttamisen tavat
uskottavuus- ja yhteisollisyysretoriikkaan, kun han puhuu journalismin manee-
reista. Perusajatus on kuitenkin sama kuin Jokisella. Valitsin aineistooni tutustu-
misen perusteella keinoja, jotka sopivat nimenomaan taloutta koskevien paakir-
joitusten retoriikan hahmottamiseen. Kaytin sellaisenaan osaa edella mainittujen
lahdeteosten keinoista, mutta lisaksi yhdistelin erilaisia keinoja ja muokkasin niita
tarpeisiini sopivimmiksi. Paadyin viiteen vaitteen esittgjaan ja viiteen argumenttiin
littyvéddn vakuuttamiskeinoon. Spekuloinnin retorisen vakuuttamisen keinon
lisdsin listaan itse. Kasitan silla kaiken epamaaraisen puheen, joka voidaan
laittaa rivien vdliin tai [ahteen nimiin. Nain voidaan ottaa kunnia, jos argumentti
osoittautuu oikeaksi. Toisaalta vastuusta voidaan sanoutua irti, jos argumentti on
vaard. Kasitan spekuloinnilla myds argumentin voimaa laimentavien sanojen,

kuten sanan ehka, kayton.

Yleison moraaliin ja tunteisiin vetoamisen vakuuttamiskeinolla tarkoitan lahes
samaa kuin Heikki Luostarinen. Luostarisen mukaan talouseliitti ohjaa yleis6a
vetoamalla usein jarkeen, rauhalliseen harkintaan ja malttin. Taman olen
huomannut itsekin. Kun paakirjoitus vetoaa suoraan lukijaan, vaikutus voi olla
syva argumentin sisallosta huolimatta. Lukija on helpompi vakuuttaa, jos luodaan

kuva, ettd hanelle henkilokohtaisesti puhutaan ja hanesta valitetaan.

Yleiseen totuuteen vetoamisella k&sitdn sosiaalisen yhteison rakentamista

historiallisista tai kulttuurisista lahtokohdista kasin. Kansakunnan laajasti hyvak-
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syttyja mielipiteitd voi kayttad omien argumenttien vahvistamiseksi. Luostarinen
luokittelee taman puhetyylin yhteisyysretoriikan kulmakiveksi. Sosiaalisia yhteiso-
ja voidaan synnyttaa ja vahvistaa esimerkiksi asiantuntijoiden avulla (Luostarinen
1990, 118-119). Yleiseen totuuteen vetoavaksi retoriikaksi sisallytdn myo6s

konsensus ja me vastaan muut -ajattelun.

Retoriset vakuuttamisen keinot, vaitteen esittaja:

1) Asiantuntija puhuu.

Esimerkki: Ekonomistin puheessa on erityinen painoarvo, jota median on helppo
myo6tailla. Argumentin ponkittaminen asiantuntijalla, tutkimuksella tai tilastolla.

2) Yleiseen totuuteen ja itsestaanselvyyksiin vetoaminen.

Esimerkki: Konsensus-puhetta kansakunnan yhteisesti jakamista nakemyksista.
Oletus historiallisesta yhteisosta ja jatkuvuuden rakentaminen journalismissa.

3) Me vastaan ne -puhe.

Puhe "meista” luo kuvaa yhtenaisesta samat intressit jakavasta joukosta.
Suomen ja muiden maiden erojen korostaminen sanoman vahvistamiseksi.

4) Yleis6n moraaliin ja tunteisiin vetoaminen.

Esimerkki: Puhetta suoraan yleisolle, kirjoittaja antaa kuvan asettumisesta lukijan
puolelle yhteiseen rintamaan. Vedotaan yleisesti hyvaksyttyihin kaytantoéihin.

5) Sitoutuminen vaitteeseen.

Esimerkki: Toimittaja voi vain kirjoittaa lahteensa mielipiteen auki tai ilmoittaa

olevansa samaa mielta. Ero voi olla ldhes huomaamaton.

Retoriset vakuuttamisen keinot, argumentti:

1) Maarallistaminen. Yksityiskohdilla vakuuttaminen.

Esimerkki: Numeerinen muoto luo kuvan ristiriidattomasta tiedosta. Tarkkoja
lukuja talouden kayrista on vaikea kiistad. Usein yksinkertaistavaa.

2) Metaforien kaytto.

Esimerkki: Yhta k&sitetta kuvataan toisen siihen kuulumattoman ké&sitteen avulla.
Voivat luoda haluttuja konnotaatioita ilman monipolvista argumentointia.

3) Aari-ilmaisut, toistaminen, varikkaat ilmaisut.

31



Esimerkki: Luodaan kuvaa ehdottomuudesta tai saéannénmukaisuudesta varik-
kain sanankaantein tai toistetaan samaa argumenttia tarpeeksi usein.

4) Passiivi-tekija, nominalisaatio, tosiasiapuhe.

Esimerkki: Hamartaa tekijan vastuun. Puhutaan seurauksista, ei syista. Asiat
nayttavat tapahtuvat. Talouskéaénteet esitetaan faktoina, joihin ei voi vaikuttaa.
5) Spekulointi.

Esimerkki: Epamaaraisten sanojen kayttaminen, asioiden pyorittely. Ei oteta

lopullista vastuuta mielipiteesta. Vasta-argumenttiin varautuminen.

5 TAANTUMAKIRJOITTELUN DISKURSSIT JA
VAKUUTTAVUUS

Seuraavaksi etsin aineistostani usein toistuvia puhe- ja ajatuskulkuja, diskursse-
ja. Samalla arvioin retorisia keinoja, joilla puhetta pyritadn vakuuttamaan.
Analyysin aikana on syyta pohtia, millaisia paamaaria kirjoituksilla on. Helsingin
Sanomat ja Kauppalehti ovat virallisesti poliittisesti riippumattomia sanomalehtia,
mutta niilld on monia intresseja ajettavana. Ehka tarkein on taloudellinen néako-
kulma. Lehdet kuuluvat suuriin mediakonserneihin — Helsingin Sanomat Sano-
ma-konserniin ja Kauppalehti Alma Mediaan. Konsernit ovat pérssiyhti6ita, joiden
tehtdava on tuottaa mahdollisimman paljon voittoa mahdollisimman vahilla
resursseilla. Lahtokohta ohjaa lehtien agendaa ja rajaa ndkdkulmia vagjaamatta.
Omistajien lisdksi pitda ajatella yrityksi&, jotka tuovat leivan poytaén. Mainostulot
ovat lehtien p&&asiallinen tienesti. Kauppalehti on talouselamén aanenkannatta-
ja, joten on vaikeaa kuvitella, etta lehdess& nakyisi puheenvuoroja esimerkiksi

maltillisen, vasemmistolaisen talouspolitiikan puolesta.

Asetelma on nurinkurinen ja ongelma perustavanlaatuinen. Sanomalehtien,

joiden tavoitteena on talouskasvun edistaminen ja yha& paremman liiketuloksen
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tekeminen, pitaisi kasitella talouskriisia objektiivisesti ja monipuolisesti. Samalla
talouden laskusuhdanne vie lukijoita ja mainostajia. Mita tavoitteita lehdilla on
markkinatalouden kehittamisen ja tukemisen liséksi? Ainakin vallitsevan yhteis-
kuntajarjestyksen yllapitaminen ja vahvistaminen. Helsingin Sanomat vakuuttaa
olevansa demokratian asialla ja sitoutumaton suhteessa kaikkiin yhteiskunnalli-
siin instituutioihin. Holmbergin (2004, 86-88) mukaan lehden on kuitenkin
sanottu suhtautuneen 1950-luvulla ja sen jalkeen hyvin myodnteisesti tydvaenliik-
keeseen, lahinnd sosiaalidemokraatteihin. Entisen vastaavan p&&atoimittajan
Janne Virkkusen mukaan lehdella on etaisen asialliset valit kaikkiin puolueisiin,

mutta kolmen suurimman kanssa pidetdan eniten yhteytta.

Kauppalehti puolestaan ajaa liike-elaman etuja, ja sen ideologia mielletdan
vahvasti oikeistolaiseksi. Nam& muodostavat puitteet diskursiiviselle puheelle
seka diskurssien jarjestykselle. Diskursseja voi ajatella kielipeling, jossa diskurs-

sit kamppailevat nékyvyydesta.

Diskurssijarjestys muodostuu yleensa lehtien arvojen ja normien lisaksi kulttuuri-
sesti ja hegemonisesti. Kyse on asioiden esittdmisesta oikeimmaksi omaksutulla
tavalla. Ihmisilla, yhteisdilla ja kulttuureilla on omat diskurssijarjestyksensa.
Lukijat arvostavat eniten niita diskursseja, jotka tuntevat laheisimmiksi tai
relevanteimmiksi. (Fairclough 1995, 63-67.) Suomessa vallassa ovat olleet
esimerkiksi jatkuvan talouskasvun ja yksilokeskeisen kulutuksen diskurssit,
joiden avulla enemmistd on helppo vakuuttaa retorisesti. Diskurssit kuitenkin
muuttuvat ja taistelevat jatkuvasti. Mediassa tama on nékynyt nakokulmien
monipuolistumisena ja lukijasegmenttien pirstaloitumisena. Mutta kun puhutaan
Helsingin Sanomien ja Kauppalehden paakirjoituksista, perinteinen linja tuskin

muuttuu kovin riehakkaaksi diskurssitaisteluksi.

Jaan tdman luvun kahteen osaan tutkimuskysymysten mukaan. Ensin arvioin
taantuman vaikutusten diskursseja ja sen jalkeen toimintaan kannustavia,

ratkaisukeinojen diskursseja. Alalukujen lopuksi vedadn yhteen havaintoni ja
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tulkintani. Kasittelen diskursseja lahtokohtaisesti luettelemieni kymmenen
retorisen vakuuttamiskeinon pohjalta. Kaivan teksteista suosituimpia hyédynnet-
tyja keinoja ja kiinnitdn huomiota eri diskurssien véaliseen keskindiseen vuorovai-
kutukseen. Siteeraan paakirjoituksia, kun haluan avata diskursseja tyypillisimmil-
l&aan. Lyhennan lainauksia tarpeen mukaan, mutta varmistan, ettei referointi jata
sijaa vaarinymmarryksille. Pyrin kuljettamaan mukana analyysissd myods ajatuk-

sia suomalaisesta talousjournalismista ja aiemmista talouskriiseista.

5.1. Vaikutusten diskurssit

Hahmotan taantuman Suomeen kohdistuvien vaikutusten arvioista kaksi selkeas-
ti erottuvaa diskurssia. Molempien lehtien paakirjoitusten vallitseviksi puhetavoik-
si vakiintuu yhtaaltd pelon ja epavarmuuden savyttama diskurssi ja toisaalta
optimismia seka luottamusta korostava tapa merkityksellistaa talouskriisia. Olen
laatinut aikajanan taantuman tarkeimmista tapahtumista Suomessa ja ulkomailla
(lite 1). Kaytan sita hyvakseni, kun arvioin diskursseja. Taulukko havainnollistaa
sitda, onko paékirjoitusten maalaama pelko tai optimismi perusteltua tapahtumien

valossa kulloisenkin kirjoituksen ajankohtana.

5.1.1 Pelon ja epavarmuuden aika

Lehtien paékirjoituksissa nakyy pitkaan epatietoisuus. Kukaan ei tunnu tietavan,
mita tuleman pitdd. Teksteista huokuu epavarmuus ja pelko tulevasta. Taantu-
man vaikutuksia Suomeen arvioidaan varovasti ja pydritellen. Vaikka Suomen
lahtokohtia pidetd&n vahvoina moniin muihin maihin verrattuna, Yhdysvaltojen

talouskriisin ymmarreta&n ulottavan lonkeronsa ennen pitk&d& myés Suomeen.

"Suomi ei ole erillinen saareke, joka voi pitkdan elda eristyksissd muusta maailmasta. Suomessa
asuntoluottokanta ei ole suurin huolenaihe, mutta jarjestelma on herkka tartunnalle ja sen

toimivuus on keskinaisesta luottamuksesta kiinni.” (KL 29.7.2007).
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Kauppalehti varoittelee ensimmaista kertaa talouskriisin vaaroista heindkuun
lopussa 2007. Suomen asema maailman taloudessa tiedostetaan. Eristyksissa-
metafora viittaa impivaaralaisuuteen. Kun on eristyksissa, menettaa kontaktit
ulkomaailmaan. Suomi ei tietenkd&n ole eristyksissd muusta maailmasta.
Tallaisella metaforisella me-retoriikalla korostetaan kuitenkin Suomen erityislaa-
tuista, syrjaista sijaintia esimerkiksi Yhdysvaltoihin nahden. Samalla annetaan
rivien valistd ymmartada, ettd Suomi on riippuvainen maailmantalouden muutok-

sista, koska se ei ole erillinen saareke, vaan kiinnittynyt suureen mantereeseen.

Luottamus nousee tarkeaksi arvoksi, joka voi mureta helposti. Ladketieteeseen
viittaava tartunta-metafora on osuva. Siitd tulee mieleen virus, joka leviaa kuin
rutto, kuten Yhdysvaltojen asuntoluottomarkkinoilla. Asuntoluotoista huolehtimi-
nen liittyy myos suomalaisten jakamaan kansanperintoon. 1990-luvun laman
aikana asuntoluottojen maara karkasi kasista, joten kohtaa voi ajatella myds
muistutuksena menneiden aikojen virheista. Liséksi se liittyy mediassa viime
aikoina saanndllisesti esiintyneeseen keskusteluun perheiden ja nuorien holtitto-
masti nostamista ylisuurista asuntolainoista. Asuntoluotot eivat kuitenkaan ole
aari-ilmauksella sanottuna suurin huolenaihe. Huolenaiheita on siis muitakin,

mutta niiden pohtiminen jatetaan lukijalle.

"Taloustutkijoiden selvityksissd mainitaan, ettd Yhdysvaltain lainamarkkinoiden vaikeudet voivat
levitd, mutta kovin vakavana uhkaa ei pideta. Toisiin ajatuksiin voi tulla, jos uskoo Yhdysvaltain
keskuspankin entistéa paajohtajaa Alan Greenspania, joka joutui etsiméan samantasoisia kriiseja
kaukaa Yhdysvaltain taloushistoriasta... Le Monden esille nostama ongelma on ennustajille
vaikein. Mik& on "luottamuksen" ja "sentimenttien" merkitys? Kriisi voi levitd nopeasti siksi, etta

globalisoituneille rahamarkkinoille leviaa luottamuspula ja epavarmuus.” (HS 13.9.2007).

Helsingin Sanomien paakirjoituksessa pyritdan analysoimaan kysymysmerkkien
tayttaman tilanteen seurauksia Yhdysvaltoja laajemmin. Pohdinta koskee my6s
Suomea. Teksti rakentuu ulkopuolisten asiantuntijoiden ja Le Monden mielipitei-
siin. Talousasiantuntijoihin ja toiseen sanomalehteen nain vahvasti turvautumi-

nen pdaakirjoituksessa kertoo omien nakemysten puutteesta ja siitd, kuinka
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tarkasti ulkomaisen median valtavirtaa ja ulkomaisia talouden asiantuntijoita
seurattiin ja siteerattiin tuona aikana. Suomen ekonomistit ja muu talouseliitti
eivat osanneet tai halunneet sanoa tilanteeseen paljoa, vaan lahinna tyydyttiin
seuraamaan tilannetta. Kirjoituksen julkaisun aikaan subprime-kriisi oli jo synty-
nyt, mutta yksikdan merkittava pankki ei ollut kaatunut eikd Yhdysvaltain keskus-

pankki Fed ollut alentanut markkinakorkojen tasoon vaikuttavaa ohjauskorkoaan.

Kirjoituksen retoriset vakuuttamisen keinot nojaavat asiantuntijalahteisiin. Luottoa
rittdd Alan Greenspaniin, Ranskan vaikutusvaltaisimpana lehtena pidettyyn Le
Mondeen seka epamaaraisiin ryhmiin nimelta talousasiantuntijat, -tutkijat ja
taloutta seuraavat. Median on helppo myoétéilla asiantuntijapuhetta, joka pitaa
siséllaan oletuksen totuudesta tai ainakin tiedosta, joka on lahimpéna totuutta.
Talousasioiden tunteminen vaatii yleisen ndkemyksen mukaan muita elamanalu-
eita enemman asiantuntemusta. Talouden asiantuntijoilla on yleensa niin paljon

arvovaltaa, ettéa heidan sanomisiaan on vaikea kyseenalaistaa.

Helsingin Sanomat ottaa tekstissa pitkalti valittdjan roolin. Kirjoituksessa on
vaitteita ja spekulaatiota taantumasta, mutta lehti ei sitoudu vaitteiden taakse,
vaan tuo esiin vastakkaisia ndkdkantoja, kuten talousasiantuntijoiden ja Greens-
panin argumentit. Eri toimijoiden vélille rakennetaan konflikti, jonka ulkopuolelle
kirjoittaja jattaytyy. Toisaalta muotoilusta “Toisiin ajatuksiin voi tulla, jos uskoo...”
voi tulkita lehden kallistuvan Greenspanin suuntaan, mutta varmaksi tata ei voi
todeta spekulatiivisten sanavalintojen vuoksi. Vaikka paatdsvalta argumentin

uskottavuudesta jatetaan lukijalle, ajatuskulkuihin pyritdan vaikuttamaan.

Toimittaja referoi Le Monden tekstia ja tyytyy esittdmaan kysymyksia. Lainauk-
sessa talouskriisin uhkaa korostetaan toistelemalla levitd-sanaa. Kriisi leviaa,
luottamuspula levidd ja vaikeudet levidvat. Verbiltd puuttuu aktiivinen toimija.
Retorisen vakuuttamisen nakokulmasta kyseessa on tosiasiapuhe, jossa asiat
vain nayttavat tapahtuvan. Inhimillinen tekija ei vaikuta olevan vastuussa tapah-

tumista, vaan nakymaton instanssi. Tosiasiapuhe on havaintojeni mukaan
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talouskielelle hyvin ominaista. Kun tallaisen retoriikan yhdistaa talouden toisinaan

vaikeaselkoiseen terminologiaan, joutuu lukija helposti sivuraiteelle.

"Laineet ulottuvat Suomeenkin. Ennen kriisia kansainvéliset sijoittajat suhtautuivat melko tyynesti
suomalaisten yhtididen tulosten liikkeisiin. Nyt vahainenkin epavarmuus tai yrityksen yskaisy

johtaa siihen, etta sijoitukset kiskaistaan kiireellda pois marginaalimarkkinoilta.” (HS 11.2.2008).

Kirjoittaja on huomannut taantuman vaikutukset porssikayriin. Nakojaan-sanaa
kayttamalla kirjoittaja paljastaa yllattyneisyytensd. Taantuma koskettaa sittenkin
Suomea. Laineet-metaforan voi tulkita vahvistavan h&mmastysta. Laineet ovat
ikaan kuin hiljaa ja salakavalasti liplattaen kastelleet myds suomalaisten jalat.
Teksti on muutenkin retorisen vakuuttamisen vinkkelistd varsin metafora-
painotteinen. Yrityksen yskaisy on perdisin |adketieteen termistdsta. Yskaisy on
oire, ei valttdmatta merkki mistddn pahemmasta. Siitd huolimatta sijoitukset
kiskaistaan pois, mikéa viittaa kovakouraisuuteen ja nopeuteen. Kirjoittaja halun-
nee sanoa, ettd Suomi joutuu karsimaan hieman perusteetta, mutta se pitda

hyvaksya, koska laineet ovat jo kastelleet koipemme.

"Tahan asti Suomi on saastynyt Yhdysvalloista alkaneelta talouskriisiltd ihmeen hyvin. Yhdysval-
tain asema maailmantaloudessa on niin vahva, ettd sen ongelmat heijastuvat jossain vaiheessa
vakisinkin maailmantalouteen... Suomen talous on nykyaan entista riippuvaisempi maailmanta-
loudesta. Viennin osuus kansantuotteesta on noussut kaikkien aikojen ennatykseen. Suomen

teollisuus on siten muita maita herkempi valuuttakurssimuutoksille.” (KL 3.3.2008).

Maaliskuussa Yhdysvaltojen subrime-markkinoiden romahduksen tappioiden oli
arvioitu nousevan satoihin miljardeihin dollareihin. Paakirjoituksessa esitetdan
hyvin perusteltuja, johdonmukaisia argumentteja. Artikkeli on aineistoni ensim-
maisid, jossa tilannetta puntaroidaan tukeutumatta asiantuntijoihin. Tata uskon
lukijoiden odottavan maan johtavalta talousmedialta. Vaikka riveilla ei lue mitdan
mullistavaa, asioista rohkeasti puhumista pitda arvostaa. Teksti on loogiseen

paattelyyn, faktoihin ja yleiseen ndkemykseen perustuvaa vakuuttavaa tosiasia-
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puhetta, jolle voi vain nyokytelld hyvéaksyvasti. Toisaalta olonsa voi tuntea

avuttomaksi, kun talous esitetdan ihmisten arjesta kaukaisena elaméanalueena.

Suomen talous tuskin on riippuvainen mistaan. Suomalaiset sen sijaan voivat
tarvita taloutta. Riippuvainen-sana on vahva kielikuva. Suomi ei toisin sanoen
parjdd ilman vientimarkkinoitaan. Suomen ja muiden maiden vélisestd erosta
kerrotaan, mutta sen turvin ei yriteta vaikuttaa lukijoihin. Me-retoriikalla alleviiva-
taan erikoislaatuista asemaamme vientivetoisena maana. Tilanne on moniin
maihin verrattuna vakaa, mutta toisaalta riskit ovat suuremmat, koska emme
parjad omillamme. Kirjoittaja sanoo Suomen selvinneen tdhan asti ihmeen hyvin.
Oletus siis on, ettda Suomen ongelmat pahenevat ennemmin tai myéhemmin,
koska olemme erityisen alttiita maailmantalouden heilahteluille. Selvita-sana tuo

mieleen henkiinjaamistaistelun, joka tekee uhkasta kasin kosketeltavan.

"Suomessa pankit vakuuttavat, etta kriisin heijastukset taalla ovat vahaisia... Nain vahalla Suomi
ei kriisistd paase... Pankkien rahoitus kallistuu, ja tdma heijastuu ainakin yritysluottoihin. (HS
19.3.2008).

Taantuman vaikutukset otetaan jo todesta. Kirjoittaja asettuu poikkeuksellisesti
poikkiteloin pankkien vaitteen kanssa ja perustelee oivasti kantansa. Asiantunti-
jan sanaan on helppo turvautua. Jos ndkemys osoittautuu vaaraksi, voi syyttaa
lahdettd. Toisaalta kriittinen suhtautuminen asiantuntijan ndkemykseen voi olla

vakuuttavaa retoriikkaa parhaimmillaan, varsinkin jos perustelut ovat loogiset.

Maaliskuussa Suomen BKT oli laskenut jo hyvan aikaa, mutta tilastotietoa
tilanteesta ei ollut saatavilla. Kauppalehti katsoo nendnvarttaan kauemmas ja
nakee orastavat riskit yritysten rahoituksessa. Mieleen tulevat 1990-luvun muistot
ja pankkien holtiton avokétisyys. Tekstia voi ajatella muistutuksena. Pankeilla on
tuottotavoitteita. Totta kai niiden intressi on vakuuttaa kaiken olevan kunnossa.

Esimerkiksi rahan kallistuminen saattaisi pelastyttaa asiakkaat kaikkoamaan.
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"Taantuma vaikuttaa ulkomaankauppaan jo nyt, koska Yhdysvallat on suomalaisillekin tarkea
markkina. Dollarin heikkeneminen vahvistaa euroa ja rapauttaa vientiyritysten kilpailukykya.

Tama on raskas taakka metsateollisuudelle ja teknologiateollisuuden yrityksille.” (HS 19.3.2008).

Teksti kertoo talousmaailman tosiasioista. Seurauksista kerrotaan, mutta ei niihin
johtaneista syista. Tieto esitetaan lukijalle realiteettina, joka tapahtuu ihmisista
rippumatta ja johon pitdd sopeutua. Taantuma tuntuu levinneen ja dollari
heikenneen kuin itsestddn. Argumentteja ryyditetaan yksityiskohdilla. Vientiyritys-
ten kilpailukyvyn rapautuminen ei kuulosta lohduttomalta, mutta kun ahdinko
rajataan masentamaan eritellysti Suomen kansainvélisen kilpailukyvyn kivijalkoja
metséa- ja teknologiateollisuutta ja viestia ryyditetdan raskas taakka -metaforalla,
tilanne alkaa vaikuttaa vakavalta. Taantuman riskit ja pelot tuodaan esiin, mutta
vaikutusten tarkemman arvioinnin sijaan tyydytdaan metaforiin. Vientiyritysten

kilpailukyky rapautuu ja taakka on raskas -maarittelyt jattavat paljon arvailtavaa.

"On pidettava huoli siitd, ettd taalla ei menna kilpailjamaita selvasti korkeampiin palkankorotuk-
siin. Ylisuurilla palkankorotuksilla ja viela julkisen sektorin tuella Suomi sai inflaationsa muita EU-
maita kovempaan laukkaan. Suomi on ulkomaankaupasta hyvin riippuvainen maa, joten myos

kansainvaliset inflaatiopaineet kohdistuvat meihin monia muita herkemmin.” (KL 30.7.2008).

Tybnantajapuolelle, ammattiliitoille ja julkiselle sektorille annetaan huutia ylisuu-
rista palkankorotuksista. Samalla vedotaan niiden moraaliin virheiden valttami-
seksi vastaisuudessa. Me-retoriikkaa kaytetaan kaanteisesti: Suomi holmaili
muihin EU-maihin verrattuna. Argumentteja perustellaan kansakunnan edulla.
Inflaatiolla on paha kaiku, ja tehokeinona sen toistaminen kannattaa, varsinkin
kun inflaatio on saatu varikkaasti ilmaistuna laukkaan. Adri-ilmaukseksi Voi
laskea jo aiemmassa artikkelissa mainitun Suomen roolin hyvin riippuvaisena
vientimaana. llmauksella tdhdennetdan sita, etta inflaation pahenemiseen ei
todella ole varaa. Lainauksessa kaytetd&n runsaasti talouden termistéd, mika

vaikeuttaa taloutta vahan ymmartavien mahdollisuutta sisaistaa viesti.

39



"Jokainen ymmartaa, ettd maailmantalouden kehitys vetaa vaistamattda Suomeakin mukaan

alaspain ja myos taalla tullaan nakemaan ikavia lukuja. (HS 17.9.2008).”

Kirjoituksessa kerrotaan itsestdanselvyys maailmantalouden heilahdusten
vaikutuksista Suomeen. Jos sen jokainen ymmartaa, miksi se on paakirjoituk-
seen laitettu? Koska tallaisella muotoilulla kirjoittaja tukahduttaa vastakkaiset
aanet. On vaikeaa vastustaa nakemystd, jonka annetaan ymmartaa olevan
kaikkien hyvaksyméa ainoa totuus. Asiat nayttavat taas tapahtuvan vaistamatta.
Joitakin kuukausia aiemmin téllaista argumenttia ei uskallettu sanoa &éneen,
koska varmuutta talouskriisin kdénteista ei ollut. Itsestdénselvyydella on helppo
vakuuttaa jalkiviisaana, kun tuhot ovat kaikkien nahtavissa. Kirjoituksen julkaise-
misaikoihin Yhdysvalloissa oli taysi kaaos p&aalla. Esimerkiksi maan neljanneksi

suurin investointipankki Lehman Brothers hakeutui velkasaneeraukseen.

"Rahoituskriisin vaikutukset eivat valttamatta heijastu Venajalle yhtd vahvoina kuin lantiseen
Eurooppaan, jolloin Suomikin voisi selvitd vahemmalla. Jos taas 6ljyn hinta laskee ja ulkomaisten

investointien maara Venajalle supistuu jyrkasti, vaikutus voi olla painvastainen.” (HS 17.9.2008).

Tekstissa kaytetddn spekulaatiota vakuuttamiskeinona. Kantaa ei oteta, vaan eri
mahdollisuuksia pyoritellaan sanoilla, kuten valttamatta, voisi ja voi olla. Uhkaku-
via kartoittamalla korostetaan Suomen sijaintia ja asemaa Venajan ja L&ansi-
Euroopan valissa. Lainaus luo kuvan hieman avuttomasta Suomesta, joka
tasapainoilee pienimman vahingon periaatteella. Vengja on Suomelle tarkea
vientimaa. Toisaalta esimerkiksi Kauppalehti uskoi pitkaan, etta juuri sen vuoksi
taantuma ei runtele pahasti Suomea. Venajan katsottiin olevan ikdan kuin
turvassa Yhdysvalloista alkaneelta kriisilta, joten katseet suunnattiin itaan.

My6hemmin siindkin asiassa jouduttiin ottamaan takapakkia.

"Suomessakin on heratty kylmaan totuuteen: taloudellinen suhdanne on erittdin nopeasti
heikentymassa. Erityisen hélyttavia ovat tiedot rakennusalalta, mutta taantuma nayttaa leviavan

vauhdilla 1api elinkeinoelaman.” (HS 20.11.2008).
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Ensimmaisessa lauseessa vedotaan itsestdanselvyyteen. Kirjoittaja saa muotoi-
lullaan tilanteen kuulostamaan silta, ettéd kaikki muut ovat vasta nyt tajunneet
kriisin vakavuuden, kun se on Helsingin Sanomissa ollut tiedossa jo hyvan aikaa.
Tallaisella retoriikalla, jossa kirjoittaja tekee eroa muihin asiantuntijoihin, pyritaan
vaimentamaan kritiikki. Halyttava-sana viittaa tulipalokiireeseen. Tekstista saa
kuitenkin kasityksen, ettei mitdan ole tehtavissa. Pelkoa vahvistetaan spekuloi-
malla: taantuma nayttaa leviavan. Lehti kayttdd varmasti virallisia tilastolukuja

argumenttiensa pohjana, mutta kyse on jatkuvasti muuttuvista ennusteista.

"Nokian ja Shellin hallitusten puheenjohtaja Jorma Ollila toi ilmi tyytymattémyytensa EKP:n
toimintaan. "Se on ollut kovin hidas ja varovainen ohjauskorkonsa alentamisessa. Vaarana on,
ettd rahapolitikka pessimismin voittaessa alkaa menettdaa tehoaan." Teollisuusjohtajan silmin
olennaista on juuri tdma hetki. Pessimismi ja lamaannus sytvat kansantalouden voimaa joka
hetki, juuri nyt. Teollisuusjohtajien aanta on syytd kuunnella tarkalla korvalla, silla he ovat nyt
eturintamassa: he nakivat finanssikriisin tuhot omassa tydympéristdssaan, ja he nakevéat sen
leviamisen omiin yrityksiinsa. Nyt tehddan paéatoksid, jotka ovat taloushistoriaa, hyvassa tai
pahassa.” (HS 20.11.2008).

Tama on aineistoni ainoa artikkeli, jossa kaytetaan sitaattia vakuuttamiskeinona.
Asiantuntijan kommenttien nostaminen suorana lainauksena péaakirjoitukseen on
erittdin harvinaista. Miksi kayttaa sitaatteja, kun lahdetta voi hyédyntaa taustatie-
tona ja toimittamalla timan sanomiset omien argumenttien tueksi? Siksi, koska
suora lainaus on tehokeino, eikd sen esittdja ole koskaan neutraali. Ehk& Jorma
Ollilan nakemykset ovat sitaatissa sen vuoksi, ettd h&dn on Suomen johtavia
talousasiantuntijoita ja luo sita jarjestysta, jonka puitteissa Suomessa talouden
tapahtumia ymmarretddn. Kirjoittaja patistaa kuuntelemaan miesta ja referoi

hanté vakuuttaakseen argumenttinsa. Viestia ei arvioida lainkaan.

Ollilan sanojen kritiikiton ihailu kertoo siita, kuinka vdh&n Suomessa on taloudes-
ta ymmartavid. Kun joku naistd suurista nimista avaa suunsa, media Kirjoittaa
kommentit Kiltisti sanasta sanaan lehtioon. Totta kai néailla teollisuusjohtajilla on

vahva asiantuntemus, mutta lahteet harvoin puhuvat vain omasta puolestaan. He
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edustavat usein suuria organisaatioita ja puhuvat niiden kielella. Harvan n&ko-
kulma on tavallisen suomalaisen etu. Ollilan kaltaiset ihmiset méaarittelevat viime
kadessa sen, millaisena me hahmotamme talouden todellisuuden. Jos kuulemme

vain talouseliitin ndkdkulman, saamme vain yhdenlaisen kasityksen totuudesta.

Kirjoituksen kieli on kaunokirjallista, paikoin l&hes runollista. Pessimismi syo
kansantalouden voimaa joka hetki, juuri nyt ja nyt tehd&én paatoksia, jotka ovat
taloushistoriaa, hyvassa tai pahassa -tyylinen kielenkayttd saa asiat nayttamaan
korostetun suurilta ja ratkaisun olevan k&silla, mikd on omiaan vaikuttamaan
lukijan tunteisiin. Argumentin siséltdoa vakuutetaan myds metaforilla. Teollisuus-
johtajat ovat sotatermistba kayttden eturintamassa. Populistinen sotatermistd voi
upota suomalaisiin, mutta sen kayttamisestd voi olla montaa mieltd. Téassa
suhteessa media ei eroa poliitikoista. Esimerkiksi valtiovarainministeri Katainen
keksi talouden talvisota -rinnastuksen. Yritysjohtajien vaikutusvaltaa korostetaan,
mutta valtaa sy0 tosiasiapuhe. Johtajat eivat pystyneet vaikuttamaan talouden
lakeihin yrityksissaan, vaan tulokset putosivat ja ihmisia irtisanottiin. Miksi heita
siis pitaisi kuunnella? Koska parempaa ei ole tarjolla.

"Suomessa pantiin vireille tammi-lokakuussa 2 200 konkurssihakemusta. Pahinta ei viela ole
nahty. Palvelualoilla ja rakentamisessa vaikeudet ovat kasaantumassa. Suomea pyyhkii
l&hikuukausina konkurssiaalto... Suomessa on 1990-luvun alkuvuosilta karvaat kokemukset siita,
kuinka tuhansia elinkelpoisia yrityksia meni nurin devalvaatioita seuranneen ylikirean rahapolitii-

kan tai pankkien korkeiden vakuusvaatimusten takia.” (KL 9.12.2008).

Kauppalehti nostaa 1990-luvun lamakokemukset kunnolla mukaan keskusteluun
vasta, kun Suomi on jo taantumassa. Vanhoista virheistd muistuttaminen voi
tuoda muistot pintaan ja kasvattaa epavarmuutta. Argumenttia pyritdan vahvis-
tamaan yleisbn tunteisiin vetoamalla. Tarkat numeeriset tiedot vahvistavat
argumentin voimaa. Tieto konkurssihakemuksista kertoo karusta totuudesta: yli
2 000 konkurssia hatkayttéa enemman kuin konkurssiaalto. Argumenttia vakuu-
tetaan varikkailla ja &aarimmaisilla ilmaisuilla, kuten konkurssiaalto pyyhkii

Suomea ja pahinta ei ole nahty.
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Tallaisilla sanavalinnoilla korostetaan haluttua sanomaa, eli pankkien ja luo-
tonantajien vastuuta yrityksista. Palvelu- ja rakennusalan ahdingon mainitsemi-
nen kertoo asiantuntijuudesta. Lama-ajan tapahtumista puhutaan kaikkien
hyvaksyméana totuutena: pankit ja rahapolitikka ajoivat tuolloin yrityksia turhaan
konkurssiin. Osapuolten valille luodaan vastakkainasettelua, mutta pankeille ja
luottolaitoksille annetaan mahdollisuus hyvitykseen. Niiden moraaliin vedotaan

tarjoamalla sankarin viittaa.

Paakirjoituksissa oltiin syystd huolissaan taantuman vaikutuksista Suomen
ulkomaankauppaan. Ulkomaankaupalla on aina ollut iso merkitys Suomelle, ja
lehdet vahvistavat kasitystd pitamalla aiheen keskustelussa. Viennin osuus
Suomen BKT:sta oli nelinkertaistunut noin 47 prosenttiin 1990-luvun lamasta
vuoteen 2008 mennessa. Taantuman vuoksi vienti kuitenkin supistui seuraavana

vuonna neljannekselld, enemman kuin mika sen koko arvo oli 1990-luvun alussa.

"Taloudessa on toteutettu rakenteellisia uudistuksia, ja yritysten taseet ovat vahvempia kuin ne
olivat parikymmenta vuotta sitten. TAma totuus auttaa meita nykyisessa tilanteessa vain osin. ”
(HS 12.12.2008).

Kauppalehden ndkemys Suomen julkisen talouden ja yritysten lihasten kestavyy-
destd muuttui neljdssa kuukaudessa. Suomen BKT laski loka—joulukuussa yli
prosentin, ja Suomi valui virallisesti taantumaan. Tilanne tajuttiin liian myo6haan.
Ensimmaista kertaa yritysten taseita verrataan kahdenkymmenen vuoden
tilanteeseen, aikaan juuri ennen 1990-luvun lamaa. Tallainen yksityiskohta
muuttaa mielikuvaa vahvoista taseista. Ei kai yritysten hehkutus ole perustunut
faktaan, jota on pidetty sanomattakin selvana: ettd yrityksilla menee paremmin
kuin ennen lamaa? Lopun epdmaarainen arvio tilanteesta voimistaa epavarmuut-

ta. Kukaan ei tiedd, mitd seuraavaksi tapahtuu.

"Suomen pankin suhdanne-ennusteen mukaan asiat menevat nyt nopeasti huonoon suuntaan.

Suomenkin kansantalous on sydksymassa taantumaan... Maailmankauppa uhkaa vajota kasiin.
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Vaikeuksiin joutuvat talléin ensimmaisina vientiyritykset ja toisessa aallossa kotimarkkinat. Tasta
kriisistd ei nousta ulkopuolisella vetoavulla ennen kuin kasvu lahtee liikkeelle jossain pain
maailmaa.” (HS 12.12.2008).

Paakirjoituksessa palataan vientiyrityksiin monen kuukauden tauon jalkeen. Lehti
sitoutuu pankin asiantuntijapuheeseen ja lisda alakuloa. Tilanne on muuttunut
radikaalisti syksysta. Kirjoituksessa kuvataan vaihtoehdottomuutta: Suomi joutuu
taantumaan muun maailman vanavedessd, eivatkd tapahtumat ole Suomen
hallinnassa. Kahta vastakkaista diskurssia kaytetaan rinnakkain, mutta puhe
Suomen riippuvuudesta ulkomaankaupasta on tullut todistetuksi ja saanut vallan.
Tekstissa kaytetaan talouskielelle tyypillisid asian vakavuutta korostavia ilmaisu-

ja, kuten kansantalous syoksyy ja maailmankauppa vajoaa.

Viimeisesséa lauseessa talouden realiteeteista kerrotaan lohduttomasti passiivi-
tekijan sisaltavalla nominaalilauseella. Aivan kuin osaksemme jaisi tarkkailla
asioita ulkopuolelta ja yrittda sopeutua muutoksiin siihen asti, kunnes joku taho
antaa meille metaforisesti vetoapua. Helposti unohtuu, etté talouskriisien takaa
l0ytyy yksittaisia ihmisia ja heidan tekemidaan paatoksia. Mikaan ei talouselamas-
sa tapahdu itsestddn, mutta niin voi alistua ajattelemaan, jos talousretoriikka
keskittyy aina seurauksiin eika syihin. Tassakin esimerkissa vaittama on spekula-
tivinen ja riskaabeli, koska se ei ole asiantuntijan lausahdus eika perustu
yleisesti hyvaksyttyyn totuuteen. Silti arvio esitetaan tosiasiana.

"Historiallisesti ainutlaatuisessa globaalissa taantumassa Suomen talous on monelta osin
sopeutujan roolissa. Kun viennin osuus on 45 prosenttia bruttokansantuotteesta, viennin
notkahdus vetda kotimaista investointi- ja kulutuskysyntda laskuun, koska vientialoilla on suuri

alihankintaverkosto Suomessa ja muissa maissa.” (KL 29.12.2008).

Numeroin ilmaistu muoto Suomen 45 prosentin viennistd tuo ahdingon lahem-

mas lukijaa verrattuna siihen, ettd puhutaan vain viennin suuresta merkityksesta.
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Tarkat luvut hatkahdyttdvat enemmaéan kuin epémaéaraiset ilmaisut, samoin
yksityiskohta vientialojen alihankintaverkostosta Suomessa. Lukijaa vakuutetaan

toistamalla vanhaa totuutta viennin hidastumisen vaikutuksesta kotimarkkinoihin.

5.1.2. Optimismin aika

Paakirjoituksissa varoitellaan taantuman seurauksista, mutta toisaalta rakenne-
taan luottavaista ja positiivista ilmapiiria. Vaikka Yhdysvaltojen tapahtumat ovat
katastrofaalisia, Suomen tilannetta arvioidaan harkitusti ja ilman suuria tunteita.
Enemman kaunistellaan kuin paisutellaan riskeja. Tosiasiat kerrotaan, mutta
positiivisia juttuja tuodaan esiin vaikeuksista huolimatta. Mitdan ei sinansa salata,
mutta kaikkea ei ehké kerrota aivan tyhjentavasti. Tunnelmaa pidetaéan ylla niin

pitkaan kuin se on uskottavasti mahdollista.

"Suomalaiset pankit ja eldkevakuutusyhtidt ovat paadsseet vahalla maailmalla riehuvasta
finanssikriisistd. Pankkeja suojaa se, ettd ne saavat rahoituksensa monesta léhteesta ja ennen
kaikkea talletuksista, mik& on vakaa ja edullinen tulonldahde. My6s pankkien kannattavuus on ollut

pitkdan hyva ja vakavaraisuus kunnossa.” (KL 29.7.2007).

Pankeista puhuminen talouskriisissd muodostuu osaksi jatkumoa, jonka edelli-
nen luku Kkirjoitettin  1990-luvun alun synkkina lamavuosina. Kirjoituksessa
kehutaan suomalaisten pankkien tilannetta monipuolisesti perustellen. Na&in
luodaan luottamusta. Lukijoiden rahojen vakuutetaan olevan turvassa. Toisaalta
voi nadhda vihjailua siita, etta pankkeihin kannattaa vieda lisaa rahaa, jotta ne
pysyvat vakavaraisina vastedeskin. Pankkien korostaminen saattaa johtaa lukijaa
harhaan. Kaikki voi nayttdd olevan hyvin. Oli melko ilmeista, ettd taantuma ei
Suomessa koskettaisi pankkeja kuten Yhdysvalloissa, mutta pankkisektori on

vain osa palapelid. Muita taantumasta sikidvid murheita ei kasitella lainkaan.

"Talousasiantuntijat kertovat, ettd Suomelle tarked euroalue on hyvassa iskussa ja Aasia pitda

maailmantalouden kasvua ylld. Suomen julkinen talous kohenee huippu kuntoon” (HS 13.9.2007).
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Kirjoitus todistaa, kuinka hakoteilla talouseliitti oli kriisin kehittymisesta. Syys-
kuussa Yhdysvaltojen keskuspankki Fed alensi ohjauskorkoaan ensimmaisen
kerran neljddn vuoteen. Aiemmin euroalueen keskuspankki EKP oli pumpannut
markkinoille l&ahes sata miljardia euroa luottamuksen palauttamiseen rahamark-
kinoilla. Naista tapahtumista huolimatta Suomen katsottiin porskuttavan entiseen
malliin. Kirjoittaja vakuuttaa yleiséaan sitoutumalla asiantuntijoiden lausuntoihin
ilman kriittistd pohdintaa. Talousasiantuntijoiden epamaaraisesta positiosta
heitelladn melko ylimalkaisia kommentteja. Euroalue on hyvéassa iskussa -
lausahdus joutuisi uuteen valoon, jos samalla mainittaisiin EKP:n elvytystoimet.

Sen sijaan luotetaan siihen, ettd asiantuntijan sana riittaa.

"Paniikki on viimeinen asia, jota markkinoilla nyt tarvitaan. Monet asiat tukevat edelleen arviota
Suomen hyvan taloussuhdanteen jatkumisesta. Yritysten tilauskannat ovat vahvat ja vaihtotase

seka valtiontalous hyvassa kunnossa.” (KL 23.1.2008).

Kun argumenttia toistellaan jatkuvasti julkisuudessa, ennen pitkaa silla on hyvét
edellytykset muuttua todeksi kriittisimpienkin Iukijoiden mielessa. Suomen
julkisella taloudella ja yrityksilla pyyhki tilastojen mukaan hyvin, joten hehkutus on
perusteltua. Paniikki on kalskahtava sairauteen viittaava termi, joka tuo mieleen
epavakauden ja santailyn. Sana on vakuuttavaa metaforallista retoriikkaa. Pitaa

siis ottaa rauhallisesti, ettei tule tehtya huonoja paatoksia.

Suomen tilanne nayttaytyy vakaana, vaikka taantuma riehui kirjoituksen ilmesty-
misen aikaan villina Yhdysvalloissa. Maan osakekurssit putosivat jyrkimmin sitten
vuoden 2001 terrori-iskujen. Euroopassa kaksi suurta sveitsilaispankkia oli
ilmoittanut aiemmin miljardien tappioista osakemarkkinoilla ja muutama keskus-
pankki oli myontanyt pankkiluottoja miljardeilla. Muiden maiden ja Suomen
tilanteen valilla ei silti n&hty merkittdvaa yhteyttd, koska kotimaiset talouden
mittarit olivat reilusti plussalla. Talouskasvun hidastumisen varalle kehotetaan

varautumaan, mutta konkreettiset neuvot puuttuvat.
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"Suuret vientiyritykset eivat kéarsi luotonannon kallistumisesta ainakaan nopeasti, silla suomalais-

ten yritysten taseet ovat vahvoja eivatka ne ole riippuvaisia luoton saannista.” (HS 19.3.2008).

Vahvojen vientiyritysten itsenaisyytta kehutaan edelleen, mutta vientiyritysten
rippumattomuudesta puhutaan aiempaa varovaisemmin. Kun Kirjoitetaan, etta
yritykset eivat karsi kallistuneista luotoista "ainakaan nopeasti”, on kyse speku-

loinnista, jolla vaimennetaan sita tosiasiaa, etta yritykset karsivat.

"Hyva uutinen kansantaloudelle on yritysten arvio tuotannon ja tyollisyyden kasvun jatkumisesta
jopa syksyn ajan. Pessimistisimmat nékymat ovat mekaanisessa metsateollisuudessa ja
elintarviketeollisuudessa. Sen sijaan palvelualoilla ja rakentamisessa seka erityisesti konepajate-
ollisuudessa kasvun uskotaan jatkuvan jopa vahvana. Suomen valtiontalous on erinomaisessa

kunnossa... talouskasvu voi jatkua hidastumisestaan huolimatta varsin hyvana.” (KL 9.5.2008).

Asiantuntijan sana painaa tassa kirjoituksessa tavallista enemman: yritysten asiat
tietavat parhaiten yritykset itse. Talouskasvun jatkumiseen riittdd luottoa sen
hidastumisesta huolimatta, vaikka toukokuussa luottokriisin tappiot olivat maail-
manlaajuisesti yli tuhat miljardia dollaria. Optimismi perustuu uskoon ja kaikki on
spekulaatiota, mutta positiivisen ilmapiirin yllapitdminen rakentaa todellisuudesta
tietynlaista. Talouskasvu voi jatkua varsin hyvana tai huonona. Yritysten ennus-

teita peesataan sen sijaan, etta kaivettaisiin pintaa syvemmalta.

"Suomeen ei nayttaisi tulevan suhdannetaantumaa ainakaan puoleen vuoteen. Paniikkinappuloita

ei tarvita.” (KL 9.5.2008).

Ensimmainen lause herattaa kysymyksia. Siind on spekulointia ja epamaarainen
ajanmaare. Rajaus puolesta vuodesta pyrkii vakuuttamaan lukijan huokaisemaan
helpotuksesta. Epaselvéksi jaa, mihin arvio perustuu. Paniikkinappula-kielikuva
on mielenkiintoinen. Se viittaa tahoon, joka voi laukaista yleisen paniikin kuin

nappia painamalla. Onko lause toteamus vai kehotus lukijoille? Ehk& molempia.

"Voidaan ajatella, etta olisi viisainta ryhtya ajoissa synkistelemaéan ja toimimaan siltd pohjalta,

jotta valtyttaisiin ikavilta yllatyksiltd. Talouskehityksen synkistelyyn liittyy vain helposti se
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ominaisuus, etta se ruokkii itse itsedan ja johtaa ongelmien pahenemiseen... Vaikka talouskasvu
hidastuu ensi vuonna enemman kuin ennen kesaa tehdyissa arvioissa oletettiin, arviot eivat tue

pelkoja ajautumisesta selvaan taantumaan — puhumattakaan lamasta.” (HS 30.7.2008).

Asiantuntijapuheen pohjalta edetdan. Pelkoa selvdan taantumaan ei ole, mutta
taantumaan kylla. Kirjoittaja sitoutuu lahteensa tietoihin ja kayttaa niitd omien
nakemystensa tukena. Suomalaisia kehotetaan ep&suorasti optimismiin, joten
me-henki on voimissaan. Viestia ponkitetddn monilla muillakin retorisilla keinoilla,
kuten spekuloimalla, tosiasiapuheella, &ari-ilmauksilla, toistolla ja kielikuvilla.
Lainaus on hyva esimerkki siitd, miten monin eri tavoin argumenttia voidaan

yrittda vahvistaa muutamassa lauseessa.

Talouden lainalaisuuksista puhutaan jalleen kuin ihmisista erillisena saarekkee-
na. Talouskasvu hidastuu ja taantumaan ajaudutaan. Passiivia kaytetaan, jotta
valtyttaisiin yllatyksilta. Toisaalta ihmisten todetaan pystyvan vaikuttamaan jonkin
verran tapahtumien kulkuun synkistelyllaan ja toimillaan. Ajatusviivaa kaytetaan
tehokeinona. Taantumaan ei ajauduta — lamasta puhumattakaan. Ajatusviiva
pysayttda lukijan miettimdan. Lama kuulostaa paljon vaarallisemmalta kuin
taantuma, ja koska taantumaankin on viela matkaa, tyynena voi pysya. Speku-
loinnista oiva esimerkki on kohta synkistelysta, johon liittyy helposti itse itseaan
ruokkiva ominaisuus. Selvempé&a olisi sanoa, ettd synkistely ruokkii itseaan,
mutta muotoilun ansiosta saa kuvan, ettd kirjoittaja ei pida syy-seuraus-suhdetta
itsestaan selvana, vaikka nain varmasti ajatteleekin. Mielipide siis sanotaan,

mutta samalla suojaudutaan mahdolliselta kritiikilta.

"Suomessa ei ole mitddn syytd lietsoa kotikutoista taantumaa. Talouden perusasiat ovat
inflaatiovauhtia ja metsateollisuuden kompastelua lukuun ottamatta kunnossa... Meilla on paras

pitdaa paa kylmana. Julkinen taloutemme oli viime vuonna koko EU-maiden vahvin. (KL 30.7.2008).

Suomen BKT oli laskenut jo parin kuukauden ajan kirjoituksen julkaisuhetkella.
Mainitut inflaation kiihtyminen ja metséteollisuuden korahtelu eivat ole vahapéatoi-

sid takaiskuja. Ne mainitaan kuin ohimennen, mutta kielikuva kompastelu viittaa
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teollisuudenalaan, joka on lahelld kaatumista. Ahdinkoa yritetddn vahatella ja
paniikkia valttaa. Samoin teki moni poliitikko. Esimerkiksi Jyrki Katainen toisteli

usein, ettd Suomi lahtee uuteen lentoon, kunhan kansalaiset kuluttavat ahkerasti.

Tekstissd on muutama merkityksia pursuava kielikuva. Meilla on paras pitaa paa
kylmana. Keihin me-retoriikalla viitataan? Varmaankin eritoten niihin, jotka
tekevét talouden vaikuttavia tarkeitd paatoksia. Kauppalehti on heidan huomion-

yritysjohtajiin, jotka ovat tottuneet tekemaan kovia ratkaisuja paineen alla.

Retoriikalla tehdaan myos pesderoa muihin maihin, joissa ei paata ehka ole
pidetty kylmana tai joissa julkinen talous on heikompi kuin Suomessa. Meidan
siis taytyy nayttaa muille ja hoitaa hommat fiksusti aivan kuten tahankin asti.
Lause suorastaan kaskee. On paras pitda tai muuten... Eli vaihtoehtona on pitaa
paa kylmana, tai muuten kay kalpaten. Myds taantuman lietsominen on vahvaa
retorilkkaa. Kaikkien on siis toivottavaa puhaltaa yhteen hiileen. Jos paa ei pysy
kylmé&n&, yhden sooloilu lietsoo myds muita perikadon tielle. Siihen ei ole &éari-

ilmauksellisesti mitdan syyta.

"Valtion taloudellinen tilanne on niin vahva, etta naista lahtokohdista voi lahtea turvallisin mielin
suhdannetalkoisiin.” (KL 27.8.2008).

Mantra valtion kassan kestavyydesta jatkuu. Talkoot-sanan kayttaminen on me-
retoriikkaa vakevimmillaan. Se siséltaa oletuksen vapaaehtoisuudesta ja uhrau-
tumisesta yhteisen hyvan eteen. Lahtdkohtaisesti talkoisiin osallistuu koko
yhteis0, jotta lopputulos olisi onnistunut. Talkoohenke& voidaan vaatia, koska
talouskriisi on esitetty ulkoapéin tulleena ja kansalaiset eivat ole ilmaisseet
epaluottamustaan jarjestelmaan tai paattdjiin. Luottamus on kaikki kaikessa, ja

teksti vakuuttaa valtion auttavan kansalaisiaan.

"Talouskasvun ennustetaan painuvan ensi vuonna alle kahden prosentin. Edessa on laskusuh-

danne, ei taantuma. Suomen odotetaan selviavédn monia muita maita paremmin, sill& valtiontalo-
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us ja yritysten taseet ovat kunnossa. Voimakkaasti kasvaneet Venajan ja Aasian vienti suojaavat
pahimmilta kolhuilta.” (KL 27.8.2008).

Maailmalla paniikki oli vallannut markkinat syyskuussa. Monet yhdysvaltojen
suurimmat investointipankit ja asuntoluottoyritykset olivat henkihieverissa.
Suomen BKT oli kdantynyt laskuun jo kesalla. Kirjoituksessa kuitenkin luodaan
positiivista henke& ekonomistien arvioiden pohjalta. Lehti sitoutuu asiantuntijapu-
heeseen, koska valtiontalous ja yritysten taseet ovat kunnossa. Kunnossa-sanan
kayttaminen antaa yksiselitteisen kuvan, mutta mitddn konkreettista siitéa ei saa
irti. Kuinka paljon osumia kestetdén, ennen kuin ongelmat alkavat? Positiivista
viestid tuetaan me-retoriikalla: meilla asiat ovat paremmin kuin niiss& monissa
muissa maissa, jotka ovat mokanneet. Vakuudeksi ulkomaankaupan vetavyydes-
ta eritellaan voimakkaasti kasvaneet tarkedt kauppakohteet Vengja ja Aasia,
jotka suojaavat pahimmilta kolhuilta. Kuinka voimakasta kasvu on ollut? Kolhuja

on siis tulossa, mutta tilanne saadaan kuulostamaan lohdulliselta.

Lukijoita pyritdan vakuuttamaan siitd, etta hataa ei ole, jos kaikki joustavat.
Epamaaraisilla sanavalinnoilla luodaan merkitys, mutta ei oteta vastuuta sanois-
ta. Jos my6hemmin sanottaisiin, etteivat Vengja ja Aasia suojanneet tarpeeksi,
kirjoittaja voi vastata, ettei niin vaittanytkd&n. Maiden korostaminen hieman
ihmetyttdd. Venaja on yksi Suomen tarkeimpia vientimaita, mutta niin on myds
Yhdysvallat. Suomen kokonaisviennistd Venajan osuus oli 2009 vain kaksi
prosenttia suurempi kuin USA:n, joka on maailman markkinajohtaja l&hes alalla
kuin alalla (EK 2011). Kun sieltd alkanut taantuma vaikuttaa globaalisti, vaikutuk-

set nakyvat kaikessa Suomen ulkomaankaupassa.

"Toisin kuin 90-luvun alun laman aikana, nyt ei ole mitdén erityistda Suomeen liittyvda ongelmaa.
Silloin yhdeksi pahaksi ongelmaksi osoittautui Neuvostoliiton-kaupan romahtaminen. Rahoitus-
kriisin vaikutukset eivat valttamatta heijastu Vengjalle yhta vahvoina kuin lantiseen Eurooppaan,
jolloin Suomikin voisi selvitd vahemmalla. Jos taas 6ljyn hinta laskee tuntuvasti ja ulkomaisten

investointien maara Venajalle supistuu jyrkasti, vaikutus voi olla painvastainen.” (HS 17.9.2008).
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Venajan-kaupan mahdollista hiipumista ei ndhd& suurena uhkana Suomelle,
koska taantuman luonne poikkeaa 1990-luvun lamasta. Suomi ei ole yhta
riippuvainen Vendajasta kuin takavuosina. Samalla sivuutetaan se, ettéd ongelmat
tulevat muualta ja laajempana kuin aiemmin. Kirjoituksessa pyoritelladn asioita ja
kaytetddn merkitysta pehmentavia sanoja, kuten erityista, valttamatta, konditio-
naalimuotoa voisi ja epaméaaraista voi olla. Spekulatiivisuus peittoaa analyytti-
syyden. Ensin vakuutetaan, ettei hatda ole, mutta nédkemykselta viedaan var-

muus heti seuraavissa lauseissa.

5.1.3 Yhteenveto

Pelon ja epavarmuuden seka optimismin diskursseja kuljetetaan lehdissa
rinnakkain ja myds samoissa teksteissa, joten ne eivat sinallaan kilpaile elintilas-
ta. Diskursseille 16ytyy tilastollisia perusteita, ja niita kasitelladn melko neutraalisti
tai spekulatiivisesti. Ensin valloilla on optimismi, ja varoittelevia kirjoituksia nakyy
harvakseltaan. Optimismi kuitenkin katoaa kuvasta taysin alkusyksysta 2008,
vaikka hetked aiemmin kaiken on vakuutettu olevan hyvin. Valtaan paasee pelon
diskurssi, ja epavarmuus hallitsee Kkirjoittelua tarkastelujakson loppuun asti.
Optimismia perustellaan julkisen talouden ylijgamalla, terveilla pankeilla ja
yritysten vakavaraisuudella. N&ihin tunnutaan luottavan lahes sokeasti, kunnes

taantuman raadollisuus paljastuu ja teemat haudataan kaikessa hiljaisuudessa.

Lehdissa pidetaan ylla positiivista henke& niin pitkaan kuin se on uskottavasti
mahdollista. Osasin odottaa tatd Kauppalehdelta, koska lehti ei saa masentaa
like-elamaa. Helsingin Sanomien odotin reagoivan tilanteeseen nopeammin.
Vaikka lehdissa analysoidaan aika ajoin taantuman vaikutuksia laaja-alaisesti,
kokonaisuudessaan arviointi jad epamaaraiseksi ja valjuksi. Loppukeséasta 2008
taantuman ei uskota koskevan Suomea, ja korkeintaan puhutaan laskusuhdan-
teesta, lyhytaikaisesta talouskasvun notkahduksesta. BKT:n kasvun ennustetaan

hidastuvan mutta jatkuvan. Suomen tilanne oli jo tuolloin huolestuttava. Kauppa-
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lehti esimerkiksi perustelee Vendjan- ja Aasian kaupan suojaavan Suomea,

mutta myontad mydhemmin, ettd Suomi on lahes taysin sopeutujan roolissa.

Optimismin taustalla saattaa olla ainakin kaksi syyta. Ensimmainen on 1990-
luvun laman perintd. Talouseliitti vahatteli pitkd&n yhdessa rintamassa globaalin
taantuman vaikutuksia Suomeen. Myods Jyrki Katainen rauhoitteli kansalaisia
useita kertoja syksylla 2008 vakuuttamalla Suomen talousndkymaét niin hyviksi,
ettei pessimismiin ollut syytd. Samaan aikaan Islannissa pankkikriisi kylvi tuhoa
taydella voimalla. Katainen joutui tarkistamaan kantaansa jo vuoden lopussa.
Paakirjoituksissa ollaan positiivisia viela silloin, kun Yhdysvallat antaa tekohengi-
tystd monille tarkeimmille pankeilleen. Kansalaisia ei luultavasti haluttu pelotella.
Lehdissa varmaankin nahtiin vaarat mutta ajateltiin, ettd epaselvassa tilanteessa

ei ole syytéd maalata piruja seinélle.

Vditteelle antaa pontta suomalaisten talousasiantuntijoiden taantumauutisointiin
littyvat haastattelut, jotka Tampereen yliopiston journalismikritiikin projektiryhmé
kokosi syksylla 2009. Osa haastatelluista oli tyytyvaisia siihen, ettei media
tarttunut synkimpiin Suomea koskeneisiin ennustuksiin. Julkisuudessa ei olisi
ollut kuulemma hyva lietsoa levottomuutta, koska ihmisten panikointi johtaa
huonoimpaan mahdolliseen tulokseen rahoitusmarkkinoilla. Oppia otettiin 1990-
luvun laman kokemuksista. Silloin kansalaisten ei pelatty lopettavan kulutusta ja
pysayttavan talouskasvua, ja heita sivistettiin tietoisesti talouskriisista. Talla
kertaa media piti osan tiedoista itselladn. Toisaalta taantumasta puhuttiin
varovasti, koska ekonomisteilta kesti yksinkertaisesti melko kauan p&éasta
karryille taantumasta, mika sokaisi l&hderiippuvaista mediaa. (Journalismikritiikin
vuosikirja 2010, 81-84.)

Toiseksi suomalaisessa valtamediassa vallitsee usein yksimielisyys. Toimittajat
seuraavat toisiaan, mika voi johtaa siihen, ettd samat ajatukset toistuvat paapiir-
teittdin eri viestimissd. Taméa johtuu osittain median l&hderutiineista. Hesari ja

Kauppalehti seuraavat varmaankin samoja ulkomaisia arvostettuja talousjulkaisu-
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ja. Lisaksi ne kayttavat — myds paakirjoitustoimittajat saadakseen taustatietoja —
jutuissaan puhujina samoja tunnettuja talouden asiantuntijoita. Paakirjoittajat
kopioivat aiheita ja ideoita kirjoituksiinsa omasta ja muista tunnetuista lehdista.

Valtavirtajournalismi voikin nayttaa lukijasta yksipuoliselta ja vaihtoehdottomalta.

Anu Kantolan mukaan suomalaisten paattajien eliitti on yhdenmukainen ja pieni
porukka paljon toistensa kanssa tekemisissd olevia ihmisia. Suomessa on
sotavuosien jalkeisesta ajasta lahtien pyritty 16ytdmaan kansallinen talouspoliitti-
nen yhteisymmarrys, joka perustuu laajoihin, puolueiden véliseen yksimielisyy-
teen perustuviin paatoksiin. (Kantola 2006, 274.) Konsensusta talouspolitikkaan
haettiin jo 1950-luvun alussa, mutta yritys tyssasi vuosikymmenen lopun lamaan.
1960-luvulla alkaneen kehityksen myotd Suomeen rakennettiin vahitellen yha
yhtendisempé&é talouspolitikkaa, jonka keskioon vakiintuivat tulopolitikkaan
littyvat ratkaisut. (Pekkarinen ja Vartiainen 1993, 301-311.) Suomen suhdanne-
syklit ovat olleet jyrkkia ja talouden ulkoinen tasapaino on ollut ty6ttémyyden
vahentamista tarkeampi tavoite. Suhdanteiden tasaamisen sijasta on pyritty
nostamaan kasvulukuja. (Emt., 425-430.)

Julkista keskustelua taloudesta leimaa journalistien, poliitikkojen ja talouseliitin
koheesio. Koska lahteitd arvostetaan ja siteerataan paakirjoituksia mydten,
julkinen sana nayttaa toimivan usein vain areenana, jossa asiantuntijat kertovat
nakemyksiaan. Paakirjoituksissa sitoudutaan asiantuntijan sanaan, ja virallisesta
linjasta poikkeavat tulkinnat ovat harvassa. Nakokulma tuntuu olevan liikaa
kasilla olevissa talouden luvuissa sen sijaan, etta katse suunnattaisiin kauemmas

tulevaisuuteen.

Pelko ja epavarmuus nousevat kirjoituksissa pintaan, kun taantuma alkaa nakya
Suomen reaalitaloudessa. Loppuvuonna 2008 huoli vaihtuu avuttomuudeksi.
Tatad ennen joissakin puheenvuoroissa varoitellaan siita, ettd maailmantalouden
heilahtelut ndkyvat myoés Suomen taloudessa. Lehdet tuovat esiin myds Suomen

viennin suuren, lahes 50 prosentin osuuden BKT:sta, ja talouskriisin ymmarre-
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tdan heikentavan varsinkin vientiyritysten menekkid. Muutamassa kirjoituksessa
muistellaan 1990-luvun laman virheitd ja verrataan kokemuksia taantumaan.
Positiivista henkeéd pidetdén ylla, vaikka tilanne on vaikea. Asioista pyritaan

[oytamaan hyvia puolia ja keksim&an ratkaisuja ongelmiin.

Lehdissa kaytetaan paljon samankaltaista retoriikkaa kuin mita poliitikot, etune-
nassa Jyrki Katainen, viljelivat pitkaan. Yritysten vankkoja taseita, eli omaisuuden
ja velan arvoa, seka riippumattomuutta luotonantajista suitsutetaan, vaikka tama
oli vain osatotuus tilanteesta. Yritykset eivat Suomea taantumalta pelastaneet.
Monien firmojen tuotteiden ja palveluiden kysynta romahti nopeasti. Paakirjoituk-
sissa todellinen heraaminen tapahtuu vasta silloin, kun hata on jo kadessa.
My6hemmin romuttui fraasi Suomen vahvasta julkisesta taloudesta. Julkisen
talouden ylijgdméa prosentteina oli viela 2007 EU:n korkein, mutta 2009 se
heikkeni nopeimmin EU-maista ja kaantyi reilusti alijgamaiseksi. Suomi joutui
ottamaan kymmenen miljardia euroa lisaa velkaa (Valtiovarainministerié 2010,
Tilastokeskus 2011).

Paakirjoituksissa painotetaan paniikin valttdmistd, aivan kuten politiikan naytta-
moilla tehtiin. Toimittajat yhtyvat asiantuntijapuheeseen, ja vaihtoehtoiset
mielipiteet loistavat poissaolollaan. Kirjoittajat perustelevat numeraalisesti
argumenttejaan. Nakemykset talouden venyvyydesta ja kestavyydesta syntyvét
osaltaan yrityselaméan ja julkisen talouden lukujen pohjalta. Toisaalta talouden
lainalaisuudet esitetdan kansalaisten vaikutusvallan ulkopuoliseksi alueeksi.
Pitkaan uskotaan, etta julkinen talous ja menestyvat yritykset pelastavat Suomen
talouden suurilta vaurioilta. Tapahtumat tunnutaan hahmottavan vasta, kun
taantuma pyyhéaltdd Suomen yli. Puhe menestyvasta Suomesta vaihtuu puheeksi

Suomesta sivustakatsojana.

Numeroiden valossa Suomen talous oli kestavalla pohjalla ennen kriisia. Tama
nayttdd hiljentaneen paakirjoitusten kritiikin. Taantuman syiden ja seurauksien

monipuolinen pohdinta puuttuu. Kummallista on, ettd vaikka Suomen herkkyys
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vientimarkkinoiden konttaukselle tunnistetaan, kotimaan talouden hyva tilanne
luo tarpeeksi luottamusta. Parissa tekstissa tosin arvioidaan, etta viennin
romahdus vaikuttaa myos kotimaan markkinoihin. Huomiotta jaavat monet
tapahtumat maailmalla, esimerkiksi kriisin vaikutukset joidenkin Euroopan
suurimpien maiden reaalitalouteen. Artikkeleissa suitsutetaan yritysten ja
Suomen talouden lisdksi maan vakavaraisia pankkeja. Huomio on ehka liikaa

vaarissa asioissa, ja ndkokulma vain Suomessa.

Optimismin diskurssissa taantuman vaikutuksia Suomeen vakuutetaan retorisesti
pitkalti asiantuntijoiden puheiden pohjalta. Lahteita myoétaillaan kritiikittomasti.
Argumentoinnin tueksi viitataan usein erilaisiin Tilastokeskuksen, Suomen pankin
ja muiden virallisten tahojen arvioihin. Vaihtoehtoisia laskelmia esimerkiksi
ulkomailta ei kaytetd hyvaksi. Yleisoa puhutellaan vahan. Tavallisiin lukijoihin ei
vedota, vaan poliitikkoihin, pankkeihin, luototuslaitoksiin ja yritysjohtajiin. Tilanne
kuvaillaan todellisuutta valoisampana spekuloivilla sanavalinnoilla. Me-retoriikalla
vedotaan lukijoiden moraaliin ja tehdaan eroa muihin kriisimaihin. Argumentteja

leimaa eniten tosiasiapuhe.

Pelon ja epavarmuuden diskurssissa eniten retorisista vakuuttamiskeinoista
hyddynnetdan vaitteen esittajaan liittyvaa yleiseen totuuteen vetoamista. Talloin
puhutaan usein 1990-luvun laman yhteisesti jaetuista kokemuksista ja Suomen
vientivetoisuuteen liittyvista riskeistd, joita perustellaan faktoilla. Kirjoituksissa
vedotaan kansan moraaliin. Argumentin sisaltéon kuuluvista vakuuttamiskeinois-
ta korostuu tosiasiapuhe Suomen avuttomuudesta maailmankaupan syoksykier-
teessa. Talouden laeista puhutaan passiivi- ja nominaalilauseilla, jolloin aktiivinen
tekijd puuttuu tai toimija hamartyy. Samalla poistuu spekuloinnin mahdollisuus.
Tosiasiapuhe yleistyy sitda enemman, mita pahemmaksi talouskriisi kehittyy.
Viestid vakuutetaan myos kirjoittajan nadkemyksiin sopivilla ehdottomilla &é&ri-

ilmauksilla ja varikkailla toiminnallisilla metaforilla.
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5.2 Ratkaisujen diskurssit

Toiseen paakysymykseeni haen vastauksia taantuman ratkaisuja pohtivista
kommenteista. Toimijat paakirjoituksissa jakautuvat karkeasti kolmeen ryhmaan:
hallitukseen (valtio), kansalaisiin ja (vienti)yrityksiin. Naiden kautta hahmotan
aineistostani kolme diskurssia. Valtiolle annetaan rooli aktiivisena elvyttajana,
joka pelastaa Suomen pulasta. Tavallisten kansalaisten arvo nahdaan kuluttaji-
na, jotka ostavat erilaisia hytdykkeita ja pitavéat nain talouden rattaat pyérimassa.
Yritykset esitetdan globaalin talouskriisin haavoittamana, rahallista apua tarvitse-
vana talouden selkarankana. Diskursseista voi puhua yksilo-, valtio- ja yrityskes-
keisina. Valtiokeskeinen diskurssi kytkeytyy tiiviisti kahteen muuhun, koska

hallituksen katsotaan voivan toimillaan vahvistaa yksiléiden ja yritysten asemaa.
5.2.1 Aktiivinen valtio

Valtion ylintd toimeenpanovaltaa kayttava valtioneuvosto eli hallitus kuvataan
paljon vartijaksi. Keynesilaisessd hengessé, eli korostamalla valtion aktiivista
talouspolitikkaa markkinoiden ongelmien ratkaisijana, hallitusta rohkaistaan ja
patistetaan moniin toimiin. Hallituksen talouspolitiikalla nahdaan olevan ratkaise-
va merkitys sille, miten Suomi taantumasta selviaa. Aluksi kaksi suurta teemaa
on lehdissa jatkuvasti tapetilla: veronkevennykset ja infrastruktuurihankkeet,
jolloin ndkdkulma on kansalaisten ostovoiman kasvattamisessa ja tyollisyyden
lisddmisessa. Mybhemmin hallitukselta aletaan vaatia myods valiaikaisesti hataan

joutuneiden yritysten auttamista.

"Valtio voi kasvun mahdollisesti hidastuessa pumpata lisda rahaa talouteen veronalennuksilla.”
(KL 23.1.2008).

Yhdysvaltain keskuspankki Fed alensi tammikuussa ohjauskorkoaan eniten
neljannesvuosisataan. Suomeen ongelmat eivat viela olleet ulottuneet nakyvasti.

Veronalennusten mahdollisuus nostetaan kuitenkin esiin. Argumenttia vakuute-
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taan paljon puhuvalla kielikuvalla. Pumpata kertoo siita, ettd hallitus voi tarvitta-
essa elvyttdd vaikka milla mitalla. Suomen talouteen luotetaan kuin vuoreen.

Kasvun sanotaan korkeintaan hidastuvan, eika Yhdysvaltojen ongelmista puhuta.

"Nyt pitda valmistautua vauhdittamaan taloutta veronalennuksilla. Talouskasvun hiipuessa ei
inflaation vauhdittuminen voi olla tekosyy veronalennuksista pidattaytymiseen. Hyvana aikana

pitaisi rukata talouden rakenteita, jotta sita ei olisi pakko tehda huonoina aikoina.” (KL 8.2.2008).

Vastakkain laitetaan inflaatio ja veronalennukset, joista jalkimmaista pideta&n
pienempana pahana. Hallituksen halutaan alkavan toimiin taantuman varalta.
Kevennysten oletetaan vauhdittavan automaattisesti taloutta. Talouskasvun
hiipumisesta puhutaan ilman aktiivista tekijaa. Viimeisessa lauseessa pyritaan
vakuuttamaan aari-ilmaisulla. Pakko-sana ei jata sijaa vaihtoehdoille, koska
huonot ajat kuulostavat olevan tuloillaan. Konditionaalimuoto pitdisi on turha,

koska se laimentaa sanan vaikutusta.

“Kotitalouksien velkaantuneisuus ja inflaation kiihtyminen alkavat vahitellen hillita kulutusta ja
ostovoiman kasvua. Jos kasvuvauhti olennaisesti ennustetusta hidastuu, hallituksen on syyta

harkita veronkevennysten aikaistamista.” (KL 3.3.2008).

Hallitukseen vedotaan jélleen. Veronelvytyksen aikaistamisesta argumentoidaan
spekulatiivisesti. Kuinka paljon on olennainen kasvuvauhdin hidastuminen?
Veronkevennysten aikaistamisen harkitseminenkin on viela kaukana paatokses-
td. Talouskasvun jatkuva tavoitteleminen on vakiintunut yleiseksi ajattelutavaksi
julkisuudessa. Muista vaihtoehdoista ei paljon ainakaan nde puhuttavan. Kaup-
palehdessa tama korostuu, koska lehden Ilukijoiden toiminta perustuu yha
suurempien voittojen tavoittelulle. Pienikin laskusuhdanne ndhdaan ongelmaksi.

Siksi kulutuksen tai ostovoiman hillinta ei kay laatuun.

"Erinomaisen verokertyman ja julkisen talouden reippaan 5,3 prosentin ylijddman perusteella
tuloverotuksen keventamiselle on runsaasti tilaa... Paaministeri arvioi, ettd kevennys saatetaan

kytke&a seuraavaan tuloratkaisuun. Siihen ei liene perusteita. (KL 29.4.2008).
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Tekstissd on analyyttista otetta. Kirjoittaja on eri mieltd paaministerin kanssa
veronkevennysten ajankohdasta ja argumentoi loogisesti ndkdkantansa. Julkisen
talouden ylijadma kerrotaan numeerisesti, mikd vakuuttaa vaitetta. Ylijagama
kuulostaa suurelta muihin maihin verrattuna. Liian kaskevia tai ehdottomia

ilmauksia pyritaan valttdmaan: kevennysten lykkaamiseen ei liene perusteita.

"Epavarmuuden aikana talouspolitikassa tarvitaan luottamuksen lisdamista. Hallitus voisi
vahvistaa sita energiapdatoksilla. Lupa yhden uuden ydinvoimalan rakentamiseen pitdéd antaa

mahdollisimman nopeasti ja toiselle jattdad optio. (KL 9.5.2008).

Kirjoituksen mukaan epavarmuuden aika on alkanut. Ydinvoimaprojekti esitetaan
jarkevana, koska se parantaisi luottamusta talouspolitikkaan. Kasittelemétta
jaavat kuitenkin lisdydinvoimaan liittyvat kysymykset. Ydinvoimalan pystyttami-
nen nayttdd olevan ainoa jarkeva vaihtoehto, koska &ari-ilmauksella vaaditaan,
ettd lupa pitdd antaa mahdollisimman nopeasti. Hallitukseen vedotaan tosiasia-
puheen avulla. Luottamus naytetddn niin tarkeaksi, etta ydinvoimalan rakentami-

nen on kaikkien edun mukaista.

"Hallituksella ei ole tarvetta mihink&an &kkindisiin korjausliikkeisiin. Esimerkiksi sovittujen

veroratkaisujen ajoitus osuu hyvin kohdalleen talouden vauhdin hiipuessa.” (HS 17.9.2008).

Helsingin Sanomille hallituksen veropolitikka kelpaa hyvin. Kirjoittajan mielesta
veronkevennykset riittavat laakkeeksi talouden hidastumiseen. Poliitikkojen
nakemykseen sitoudutaan kayttdmalla merkitystéa korostavia tdytesanoja, kuten
mihink&an ja hyvin. Pariin lauseeseen on sullottu talouden muotitermistéd, kuten

korjausliike, veroratkaisu ja talouden hiipuminen.

"Hallitus voisi aikaistaa lisdd vayldhankkeita. Keha Ill:n uudistamisen, Lusi-Vaajakoskitien,
Haminan merivaylan ja Kevitsan kaivostien rinnalle voisi nostaa muita hankkeita. N&in notkahdus-
ta voitaisiin loiventaa vuonna 2009 investoinneilla, jotka aiotaan joka tapauksessa toteuttaa.” (KL
22.10.2008).
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Argumenttia pedataan yksittaisten projektien mainitsemisella, mika viittaa
asiantuntemukseen: aiheeseen on perehdytty. Toisaalta ilmi ei kay, miksi juuri
nama hankkeet ovat tarkeitd. Puhe suunnataan hallitukselle. Nakemys kuulostaa
viisaalta. Rakentaminen tuo tyota, mika kasvattaa taloutta. Konditionaali voisi
vaimentaa viestin painoarvoa ja spekuloi turhaan. Notkahduksen loiventaminen

kuvailee tilannetta onnistuneesti. Alaméakeéa voidaan tasoittaa, mutta ei suoristaa.

"Selvimmin finanssimyllerrys on iskenyt asuntorakentamiseen... Myymattdmien asuntojen maara
ei kevaasta ole kasvanut kuin muutamalla sadalla. Rakentajat ovat olleet aloituspaatoksissaan
hermostuneen varovaisia... Valtio ei pysty suoraan vaikuttamaan kovin moneen talouseldaméan
lohkoon taantuman uhatessa. Vuokra-asuntotuotantoon se pystyy. Toivottavasti hallituksella on
marraskuussa esittda keinoja, jotka tehokkaasti potkaisevat rakentamista liikkeelle. Vaylainves-
tointienkin vauhdittamiselle on ensi vuonna tilaa. Esimerkiksi Pohjanmaan radan peruskorjaus on

kansantalouden kilpailukyvylle niin tarked, etta sita ei saa venyttda.” (HS 26.10.2008).

Helsingin Sanomat huomioi rakentamisen huomattavasti Kauppalehtea myo-
hemmin. Taantuma nayttaytyy jalleen nakyméattémana voimana, jolle valtio ei voi
mitaan. Uusiin asuntoihin kuitenkin penataan rahaa, ja argumenttia vakuutetaan
numeerisesti, mutta maininta muutamasta sadasta uudesta myymattomasta
asunnosta ei kerro paljon. Riittaakoé kysyntaa? Valtiota patistetaan toimimaan,
mutta ratkaisumalleja ei esitetéd. Potkaista-metafora liittyy voimaan ja vauhtiin, eli
tuotanto pitda saada kayntiin sukkelasti. Pohjanmaan radan peruskorjausta

perustellaan kilpailukyvylld, mutta ilmi ei kdy, miksi juuri se asia on oleellinen.

"Niinistdn ja kumppaneiden pelot veroelvytyksen tehottomuudesta voivat olla osin totta, mutta
mika olisi vaihtoehto? Jos rahat jaisivat valtion kassaan, ei niistd eurokaan elvyttaisi taloutta.
Suomen on sitd paitsi syytd jatkaa kansainvalisesti korkean tuloveroasteen laskemista. Jos
kertaalleen lykatyistd veronkevennyksista nyt suhdannepoliittisesti oikeassa tilanteessa luovuttai-

siin, nakertaisi se pahasti hallituksen poliittista uskottavuutta.” (KL 5.11.2008).

Niinistosta poikkeavan mielipiteen esittaminen on harvinaista. Suomalaiset
toimittajat ovat pitdneet Niinistdd jo kauan valtakunnan yhtena johtavista talous-
asiantuntijoista. Niinistd pitda investointeja tehokkaampana elvytyskeinona kuin
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yleistd veroalea. Kirjoittaja myodntdd Niiniston olevan ehk& osittain oikeassa,
mutta perustelee kantansa loogisesti. Ensimmaista kertaa kysymyslausetta
kaytetddn tehokeinona. Onko kysymys retorinen vai kehottaako se lukijoita
vuoropuheluun? Vasta-argumentti on seuraavassa lauseessa. Suomen euroop-
palaisittain korkea tuloveroprosentti mainitaan. Me vastaan ne -retoriikalla
tuodaan esiin epakohta: muilla on tama asia paremmin kuin meilla. Yleisen
totuuden pohjalta haetaan tukea vaatimukselle. Viimeisessa lauseessa argu-
menttia perustellaan tosiasiapuheella. Tilanne on kirjoittajan mielesta juuri nyt
otollinen veronkevennyksille. Panokseksi pannaan poliittinen uskottavuus.

Varikas verbi nakertaa kuvaa menetystéa. Hallituksen pitaa toimia.

"Paljolti veronalennuksilla rakennettu elvytys vaatii rinnalleen lisdpanostuksia muun muassa
rakentamiseen. Rakentamisen osuus elvytyspaketissa on aika vaatimaton. Ote olisi voinut olla
ronskimpi jo nyt, koska paatésten vaikutukset eivat ndy kuukaudessa tai kahdessa... Kuntarahoi-
tusta tarvitaan, koska rakennuttajien on vaikea saada pankeilta lainaa valtion korkotukemaan
tuotantoon.” (HS 19.11.2008).

Tutusta linjasta poiketaan arvostelemalla valtaapitavien paatoksid. Muun muassa
rakentamiseen penétddn liséa rahaa, koska sen osuus elvytyspotista on aika
vaatimaton ja ote olisi voinut olla ronskimpi. Sanavalinnat saavat kritiikin naytta-
maan hieman epamaaraiselta. Millainen paatds olisi ollut sopiva ja miksi? Mihin
muuhun olisi tarvittu lisda elvytysta kuin rakentamiseen? Jos argumentista tulee

liian spekuloiva, se voidaan tulkita heitoksi, joka on helppo unohtaa.

Rakentamisen osuutta elvytyksessa halutaan nostaa, koska paatéksen vaikutuk-
set eivat ndy kuukaudessa tai kahdessa. Keston ilmaiseminen tuo vakuuttavuut-
ta. Muutama kuukausi kuulostaa pitkalta ajalta tilanteessa, joka vaatii nopeutta ja
paattavaisyytta. Jyrki Katainen sanoi tuolloin, ettd rakentamisen elvytys kannat-
taa jattaa vahemmalle, koska investoinnit eivat tuota nopeita tuloksia. Kirjoituk-

sen mukaan infrastruktuuriprojekteihin kannattaa sysata rahaa samasta syysta.
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Siksi tie- ja ratahankkeita pitdd kaynnistda aikaistetusti samoin kuin toteutettavissa olevia
perusteltuja rakennushankkeita. Tehokkaampaa on elvyttdd ja sallia vajeiden kasvu tiettyyn

mittaan kuin jarruttaa taantumassa niin, etta talous jaahtyy syvaksi lamaksi.” (KL 10.12.2008).

Kauppalehden puheenvuoro on tarkoitettu jalleen paattgjille. Talouden elvyttami-
sen tarkeimmaksi tekijaksi nahdaan kulutuksen kysynnan yllapitaminen. Taméa
kerrotaan tosiasiana, joka pitdd hyvaksya. Erilaisia elvytyskeinoja listataan.
Mukana on talouspuheelle ominaista termistda, kuten toimintaymparisto, tuotta-
vuus ja kilpailukyky. Taloussanaston kayttaminen rajaa lukijakuntaa. Teksti
vieraannuttaa tavallista lukijaa aiheesta. Puhutellaan yleis6d, joka todella
ymmartaa taloutta. Toisaalta pyritadan saamaan aikaan kansakunnan taakkaa
helpottavaa toimintaa. Tie- ja ratahankkeiden aikaistaminen kuulostaa jarkevalta
yksityiskohtaiselta vakuuttamiselta, mutta toteutettavissa oleva perusteltu
rakennushanke on jalleen turhan spekuloivaa kieltd, joka vaatii konkretisoimista.
Viimeinen lause on tosiasiapuhetta, jonka vakuuttavuus on toimia kirjoituksessa

laajemminkin. Sanoman tehoa lisda aari-ilmaisu syva lama. Sitdhan ei haluta.

"Julkisia investointeja kannattaa kohdentaa matalasuhdanteeseen.” (HS 13.11.2008).

Argumentti vakuuttaa yksinkertaisuudellaan ja vetoamalla itsestdanselvyyteen:
valtakunnan asiantuntijat ovat samaa mieltd. Ajatus julkistetaan omana mielipi-

teend, mutta siitd on jo tullut valtavirtajulkisuudessa vallitseva totuus.

"Taustalla ovat kokemukset 1990-luvun lamasta. Nyt olisi mahdollisuus ottaa oppia ja loiventaa
taantumaa heti, kun k&énne on tapahtumassa... Poliittinen ja henkinen takalukitus pitda avata.
Valtiovarainministerion pitaa tulla pois siilipuolustuksestaan, eika oppositionkaan kannata huutaa
vaan miljardeja peliin... Rahaa pitda kayttaa viisaasti, jotta se vaikuttaa toivotulla tavalla eivatka

toimet heikennd Suomen kansantalouden pitkan aikavalin kestavyytta.” (HS 29.11.2008).

Paattajien moraaliin vedotaan yhteisen hyvan puolesta. Kyse on yleisesta
retorisen vakuuttamisen keinosta: enemmiston hyvaksymasta totuudesta.
Argumenttia vakuutetaan 1990-luvun laman virheiden pohjalta: silloin ei toimittu

ajoissa. Jalkiviisaus on helppoa, ja menneista pitaa ottaa oppia. Myos jarkeen ja
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malttiin vedotaan. Ajatus on itsestdan selva, mutta silti retorinen vaikutuskeino.

Konsensuksen sailyttdmiseen kehottaa toive ministerion ja opposition ryhdistay-
tymisestd. Maininta poliittisesta ja henkisesta takalukituksesta voi viitata seka
menneisyyteen etta nykyaikaan: eri puolueiden ja ministeriGiden valinen yhteistyo
ei Suomessa aina pelaa. Varikkailla ilmaisuilla keskinaiset erimielisyydet saa-
daan kuitenkin helposti paisumaan suuremmiksi kuin ne oikeasti ovat. Kielikuvas-
ta siilipuolustus tulee mieleen omaan kuoreensa vetaytynyt ja kaiken Kkritiikin
ulkopuolelleen sulkeva ministerié. Toisaalta miljardien peraan huutava oppositio
vahvistaa median usein viljelemaa kuvaa ryhmasta, joka on aina poikkiteloin ihan
vain periaatteesta. Yksittaisilla sanavalinnoilla voidaan luoda tavattoman monia

merkityksia ja vahvistaa argumentoinnin vakuuttavuutta.

"Viime laman aikana ty6elama ei joustanut mihinkdan suuntaan, mika johti jarjetttmaan massa-
tyottomyyteen. Samanlainen kuuri olisi nyt taysin tarpeeton. Taantuman ylittdminen edellyttéa
toimivia yrityksid, joissa on osaavaa henkilokuntaa. Yritysten sisdlla on varmasti jarkevia jouston
mahdollisuuksia, eivatka tydehtosopimukset voi olla enda niiden este... Suomessa tarvitaan
mahdollisuudet kaikkien poikkeuksellistenkin valiaikaisten joustojen kayttéon, koska taantumasta

nousevat nopeimmin ne taloudet, jotka eivat ole vajonneet syvimpaan lamaan. (KL 29.12.2008).

1990-luvun laman muistelu jatkuu. Nain tekemalla luodaan historiallista jatku-
vuutta, jossa lukijoiden oletetaan tietdvan tai muistavan lama-ajan tapahtumat.
Ulkosuomalaiselle kasite 1990-luvun lama voi olla tayttd hepreaa, mutta kaikkien
tapahtumien kertaamiseen ei riitd tila eika aika. Lehti puhuttelee tietynlaista

sosiaalista yhteis6a ja yrittaa vedota sen tunteisiin.

Joustoja halutaan. Argumenttia vahvistetaan aari-ilmauksilla, kuten jarjeton
massaty6ttomyys ja taysin tarpeeton. Sana jousto on modernin talousjournalis-
min termistda, joka toistetaan pariin kertaan, jotta asia menisi perille. Pointtia
ryyditetddn itsestaanselvyyksilla, kuten etta taantumasta nousee sitd hitaammin,
mitd syvemmalla on. Sanomattakin selvdn asian mainitseminen tuntuu turhalta.

Jos se kuitenkin tukee varsinaista padaargumenttia, kuten tassa joustojen tarpeel-
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lisuutta, vaikutus lukijaan voi olla yllattdavan suuri, kun kasitellaan tarkeita

teemoja.

5.2.2 Kuluttava kansalainen

Tavallista kansalaista huomioidaan aineistossani varsin vahan. Keskivertokansa-
laisen ajatellaan olevan enemman erilaisia hyodykkeitd ostava kuluttaja kuin
ajatteleva yhteiskunnan jasen. Kansalaisista puhutaan, mutta heille ei puhuta.
Vaikka muutamissa teksteissa vaaditaan tyodllisyyden parantamista, enemman
ollaan kiinnostuneita ostovoiman kasvusta. Kysynnén oletetaan kasvavan, koska

ihmiset panevat veronkevennyksista saadut lisatulot sileaksi.

"Kevennyksella voitaisiin purkaa sitkedd rakennety6ttémyytta ja ruokkia tydhaluja. Se on entista
tarkedmpaa, kun Karsitdan tyovoimapulasta yha useammalla tuotannonalalla. Inflaatio sy6
palkansaajien ostovoimaa. On ensiarvoisen tarke&da tukea ostovoiman kasvua. Naistakin syista
verotuksen tuntuva keventdminen viimeistddn ensi vuoden alussa olisi valttdmatontd. Se

kannustaisi tyollistamaan ja tyollistymaan.” (KL 29.4.2008).

Kirjoittaja vetoaa yleisesti arvostettuihin hyveisiin. Argumenttia vakuutetaan
tyottomyyden vahentamisella ja tydhalujen parantamisella. Sama ajatus toiste-
taan alussa ja lopussa. Veronkevennysten uskotaan johtavan tyéllisyystilanteen
kohentumiseen automaattisesti. Teksti vetoaa paattajien moraaliin, jotka saatta-
vat tuntea syyllisyytta tyottomyysluvuista. Kaytetaan &aari-ilmauksia, kuten
valttdmaton, ensiarvoisen tarked ja viimeistdédn. Kevennykset mainitaan vaihto-
ehdottomana ratkaisuna taantuman torjuntaan. Useiden tuotannonalojen ahdin-
gosta kertominen tukee johtoajatusta. Myos metaforia kaytetaan: sitkean raken-
netyottomyyden purkaminen on tunteita herattavad retoriikkaa, jonka avulla
asemoidutaan lukijan puolelle. Ajallinen maininta ensi vuoden alusta vaikuttaa

asiantuntevalta, mutta perusteluita ajankohdalle ei kerrota.

"Veronkevennykset pitdd tehda tasaisesti kaikissa tuloluokissa, koska kenenkaan verotus ei saa

kiristyd. Sisdisen tyérauhan varmistamiseksi hallitus tehnee hieman tuntuvamman veronkeven-
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nyksen pienten ja keskituloisten palkansaajien verotukseen. Korkean tuloverotuksen Suomessa

pitda paasta lahemmaksi EU:n keskiarvoa.” (KL 30.7.2008).

Tekstissé vedotaan tasavertaisuuteen ja me vastaan ne -retoriikkaan. Suomessa
on yksi Euroopan korkeimpia veroprosentteja, mutta toisaalta suomalaisten
ostovoima jad EU:n keskiarvon alapuolelle. Lukijaa yritetddn vakuuttaa keven-
nyksien tarpeellisuudella, koska ne parantavat kansalaisten ostovoimaa. Argu-
mentin |&pimenoa voi edesauttaa se, ettd johtavien poliitikkojen mielesta keven-

nykset kiihdyttavat kulutusta ja pitavat talouden dynaamisena.

Toinen asia kuitenkin on, miten veronkevennykset toteutetaan eri tuloluokissa.
Suomalaisten tuloerot ovat kasvaneet pitkdan. Siksi pieni- ja keskituloisten
verotuksen hyvatuloisia tuntuvamman kevennyksen ehdottaminen olisi vahva
vakuuttamiskeino. Kirjoittaja uskoo nain tapahtuvan, mutta ei ota linjaukseen
kantaa. Huomiota kiinnitetaan kaikkien tasavertaisuuteen, mutta epaselvaksi jaa,
mité tasaisuudella tdssa yhteydessa tarkoitetaan. Koska jos eri tuloluokille
myonnetaan samanprosenttiset kevennykset, hyvatuloisille jaa kateen suhteessa
enemman rahaa kuin vahan ansaitseville. Tasavertaisesti kevennykset jakautu-

vat, jos pieni- ja keskituloisten veroprosenttia lasketaan enemman kuin rikkaiden.

"Kokoomus haluaisi jakaa kevennykset kerralla ja kohdistaa ne tasaisesti kaikkiin tuloluokkiin.
Varsinkin nykyisessad suhdannetilanteessa keskustalla on jarkevampi kanta, kun se ei halua
paattaa kaikista kevennyksista jo nyt. Samalla on muistettava kaikkein vahatuloisimmat nostamal-

la esimerkiksi kuntaveron perustulon alarajaa.” (HS 30.7.2008).

Helsingin Sanomat ottaa kantaa veroelvytys-teemaan vasta, kun Suomen BKT
on ka&antynyt laskuun. Keskustan kelkkaan hyppaamista perustellaan &ari-
ilmauksella. Varsinkin nykyisessad suhdannetilanteessa -ilmauksella korostetaan
omaa perustelua. Hallitukseen vedotaan vahatuloisimpien puolesta. Konkreetti-

sen parannusehdotuksen esille tuominen on hyva keino yrittda vakuuttaa lukija.
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"Ensi vuodelle kaavaillut tuloveronkevennykset tulevat suhdanteiden kannalta oikeaan aikaan...

Verotuksen on kannustettava tyéhon pieni- ja hyvatuloisia.” (KL 27.8.2008).

Kauppalehdesséa vaadittin jo aiemmin kevennyksid viimeistddn vuoden 2009
alkuun. Veroratkaisun tyollisyyttd parantavaa vaikutusta painotetaan. Ty6ta ja
yrityksia verotetaan Suomessa ankaralla kadella, ja esimerkiksi yhteisdvero on
EU:n keskiarvon ylapuolella. Toisaalta suureksi paisuneen julkisen puolen
menoista olisi valtiovarainministerion linjan mukaan varaa kirista. Veronalennus-
ten ja tyodllisyyden parantamisen korostaminen kuulostaa oivalta vakuutuskeinolta

lehdessa, jonka lukijat koostuvat suurelta osin yrittajista.

"Veronkevennysten lisaksi valtiolla olisi nyt varaa infrastruktuurihankkeisiin. Hankkeiden
aikaistaminen tai kunnossapitomaararahojen nostaminen tukisivat tyollisyytta jaahtymassa

olevalla rakennusalalla.” (KL 27.8.2008).

Lainaus on hyva esimerkki valtio- ja yksilokeskeisen diskurssin kohtaamisesta
samassa virkkeessa. Rakennusalan kerrotaan metaforisesti jaahtyvan, mutta
vaitteen tueksi ei esitetd faktoja tai kerrota, mita jaahtymisella tarkoitetaan ja
miten tilanteeseen on jouduttu. Hallituksen moraaliin vedotaan yhteisen edun
perusteella. Samalla pidetaan rakennusalan duunareiden ja yrittdjien puolia. Idea
on sama kuin veronkevennyksissa: kaikki hyotyvat. Tyoéllistyvat ihmiset ja valtio
verotulojen kasvamisen ansiosta. Muutama konkreettinen toimintaehdotus

esitetddn, mutta argumentointi on spekuloivaa.

"Kotitalouksien ostovoimaa lisdamalla ja esimerkiksi vaylahankkeita kaynnistamalla hallitus voi
puhaltaa talouteen vauhtia... Kotimarkkinoiden kysynta on ensi vuonna keskeinen keino talouden

vauhdittamiseen, koska viennin veto ehtyy.” (KL 5.11.2008).

Kirjoittaja tuo esiin talouden lainalaisuuden: kun vienti hidastuu, kotimarkkinoiden
eli suomalaisten kuluttajien pitda kompensoida. Kansalaiset ovat talouden
vauhdittajia, joiden avulla hallitus metaforisesti puhaltaa talouden uuteen kiitoon.

Hallitusta patistetaan elvyttdm&&n vero- ja menopuolta kysynnan piristamiseksi.

65



Elvytyskeinoja suositellaan kaytettavan rinnakkain, kuten hallitus on suunnitellut.

Tuoreita nakemyksia ei esitetda, vaan tukeudutaan hallituksen kantoihin.

"Jos pari vuotta joudutaan nojautumaan kotimaiseen kulutuskysyntadan, tarvitaan verotuksen
kevennyksia.” (HS 13.11.2008).

Tasséa vaiheessa Suomen vienti oli heikentynyt rutkasti, ja seuraava askel naytti
olevan kotimarkkinoiden apatia. Jos pari vuotta -ilmaus on peraisin asiantuntijoi-
den arvioista, joten lahteen arvio esitetddn omana argumenttina. Veroelvytyksista
puhutaan ainoana mahdollisena ratkaisuna taantumaan. Jos-sanalla lauseesta

saadaan kuitenkin spekulatiivinen.

"Mahdollisuus valttdad veroja on aina kiehtonut suomalaisia. Miten tatd kannustinta voitaisiin
hyodyntaa?” (HS 29.11.2008).

Paakirjoituksen tehtdva on ennemmin pohtia kuin kysya neuvoa. Kysymyslauset-
ta voi kayttaa retorisena tyylikeinona, mutta harkitusti. Lause on ehka suunnattu
verotuksesta paattaville poliitikoille. Tavallisen kansalaisen on turha vaivata
paatdan verokannusteilla. Kysymysten sijaan toivoisi ndkevan enemman pyrki-

mysta vastauksiin.

"Talouden elvyttdmisessd tarkeintd on pitdd kulutuskysyntd kaynnissd ja suunnata julkisia ja
yksityisida panostuksia kohteisiin, jotka parantavat toimintaympéristdéd, tuottavuutta ja yleista
kilpailukykya. ” (KL 10.12.2008).

Yksilokeskeinen kulutusorientoitunut nakoékulma on lainauksen keskiossa.
Tarkeinta on kuluttaa. Aari-ilmaus kertoo mainitun linjan olevan ainoa oikea.
Poliitikkoihin ja yksityishenkildihin vedotaan. Moraalisesti oikein on investoida.
Teksti on taynna talouden epamaéaréista sanastoa, joka voi jaada lukijalle

etaiseksi ja herattaa lahinna kysymyksia.
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"Viisasta politikkaa on nyt elvyttdd nopeasti tyollistavilla, jarkevilla julkisilla investoinneilla.”
(HS 12.12.2008).

Johtavien ekonomistien hyvaksyma vaite on helppo allekirjoittaa. Vaativampaa
on pohtia hokemia syvéllisesti. Kuinka paljon pitéisi investoida ja mihin? Mik& on
jarkevaa, mika ei? Asiantuntijoiden ja talouseliitin sanailu rakentaa sosiaalista
todellisuutta tietynlaiseksi. Yhdeksi totuudeksi muodostuvat julkiset investoinnit.
Ne nayttaytyvat valttamattomina, koska niiden tarkeyttd toistetaan jatkuvasti.
Vastakkaisia mielipiteitd on talldin vaikea esittaa.

5.3. Avuton yritys

Taantuman ratkaisujen kolmas diskurssi muodostuu suomalaisista yrityksista,
jotka huutavat valtiota apuun. Yritysrahoitusta vaaditaan nimenomaan vientiyri-
tyksille. Yrityskeskeinen diskurssi alkaa esiintya Kauppalehdessa syksylla 2008
ja vakiintuu molemmissa lehdissad hallitsevaksi loppuvuodesta. Vientiyritykset
kuvataan Suomen talouden selkdrankana. Koska Suomi on viennista riippuvai-
nen maa, vientiyrityksia ei ole varaa jattaa pulaan. Yrityksia kuvaillaan periaat-
teessa menestyviksi ja vakavaraisiksi, ja niiden sanotaan joutuneen pulaan
ulkopuolisista ja yllattavista syistd. Kauppalehden paakirjoituksissa ei marras—
joulukuussa juuri muusta puhuta kuin yritysten rahoituksesta. Yrityksien lainata-
kuiden korotuksiin suhtaudutaan kritiikittomasti. Lehti piti ilmeisesti yrityksia

taantuman torjunnassa tarkeimpina.

"Suomalaispankit ovat kilvan vakuuttaneet, etta kriisi ei ulotu niihin. Vaikka pankkien asema onkin
vakaa, niin lainanannon pysahtyminen jaadyttaa tehokkaasti muuta taloutta. Hallituksen olisi nyt
syyta vahvistaa valtion erityisrahoitusyhtion Finnveran valtuuksia lainojen ja takauksien myonta-
misessa yrityksille, jotka eivat muuten pysty rahoittamaan vientitoimituksiaan... Viennin heikke-

neminen on realiteetti.” (KL 1.10.2008).

Finnvera on Suomen valtion omistama rahoituslaitos, joka parantaa yritysten

rahoitusmahdollisuuksia lainoin, takauksin, pdaomasijoituksin ja vienninrahoitus-
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palveluin. Tekstin argumenttia vakuutetaan pankkien lainahanojen sulkeutumisel-
la ja viennin heikkenemisella. Lainanannon pysahtyminen kuulostaa silta, ettei
pankeissa olisi lainkaan aktiivisia toimijoita. Talouden jaadyttdminen on saater-
mistoon liittyva pysahtymista tarkoittava metafora. Miksi lainaa ei anneta, jos
pankkien asema on vakaa? Vientiyritysten tukemista pidetd&n veronkevennysten
ohella tarkeimpana elvytyskeinona. Se on mielenkiintoista, koska yritykset ajavat
omaa etuaan. Ne antavat euroja valtion kassaan verotuloina, mutta kansainvalis-

tymisen vuoksi voittoja valuu yhd enemman Suomen rajojen ulkopuolelle.

Miksi vain vientiyritykset huolettavat? Luultavasti siksi, ettd tuolloin taantuma ei
viela nakynyt kotimarkkinoissa yhta selvasti kuin viennissd. Suomen tarkeiden
vientimaiden talous on sekaisin, joten viennin heikkeneminen on realiteetti.
Yritysten auttaminen on Suomen kansan edun mukaista. Rahoituksen lisaaminen
saadaan nayttamaan valttamattomalta kertomalla asiantuntijoiden ja pankkien
hyvaksymat tosiasiat. Suomi on riippuvainen viennista. Yritykset ovat pahassa

jamassa. Valtion tehtavéa on auttaa.

"Finnveran toimintojen laajentaminen suoraksi viennin rahoittajaksi tai pankkien kanavoiman
rahoituksen jalleenrahoittajaksi edellyttda lainmuutosta. Siihenkin pitda varautua ajoissa... Akuutti
tarve kohdistuu esimerkiksi pk-sektorin yritysten alkuvaiheen riskirahoituksen turvaamiseen...
Hallituksen pitdd tuoda etuajassa nakyviin vaihtoehdot, joita taantuman varalta on kaytdssa.
Yrityksille, rahoitusmarkkinoille ja kansalaisille on perusteltua kertoa, missd mahdollisuudet ja
rajat menevat. Nain luodaan luottamusta... Julkisen vallan on huolehdittava siita, ettd kaikkia
rahoitusmarkkinoiden toimijoita kohdellaan tasapuolisesti, jos vakavaraisuusvaatimuksia
muutetaan.” (KL 29.10.2008).

Toimittaja kayttdd ehdottomia ilmaisuja, kuten hallituksen pitéé ja julkisen vallan
on huolehdittava sekéa aari-ilmauksia, kuten akuutti tarve. Tekstissa korostetaan
avointa linjaa, joka lisdisi luottamusta hallitukseen. Argumentti liittyy yleiseen
totuuteen, koska globaali taantuma kérjistyi juuri luottamuksen puutteen vuoksi.
Jos hallitus menettda luottamuksen, se menettdd kaiken. Esiin nostetaan

muutamia ratkaisuja. Konkreettiset toimintamallit kielivat asiantuntijuudesta ja
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helpottavat argumentin vakuuttavuutta. Kommentti kaikkien tasapuolisesta
kohtelemisesta uponnee lukijoihin, koska konsensusta yllapitava solidaarisuus on

yhteiskunnassa vaalittu hyve. Yritysten lisdksi kansalaiset mainitaan.

"Hallituksella ei ole varaa jahkailla yritysten vientitakuita helpottavan miljardipaketin kokoamises-
sa. Vientiyritysten kaupat eivat saa pysahtya lainatakuiden puuttumiseen... Suomelta puuttuu
jared instrumentti vientiyritysten lainatakuiden myontamiseen. Yksi keino voisi olla valtion
suuren obligaatiolainan liikkeelle laskeminen, jolla voitaisiin turvata vientitakuut... Toinen
hitaampi malli olisi Suomen Vientiluoton henkiin herattdminen... Jos hallitus ei saa hoidettua
asiaa tyd- ja  elinkeinoministerion ja valtioministerididen yhteistyén kangertelun vuoksi,

jouduttaa se syoksyd taantumaan.” (KL 11.11.2008).

Tekstissa toistetaan lainatakuiden kiireellisyyttad. Ei ole varaa jahkailla ja kaupat
eivat saa pysahtya. Vientiyritysten merkitystd korostetaan. Jos vienti ehtyy,
kansantaloudelle uhkaa kayda kalpaten. Argumenttia vakuutetaan kielikuvilla,
kuten jarea instrumentti, henkiin herattdminen ja sytksy taantumaan. Osuvasti
mainitaan myos, ettd hallituksella ei ole varaa jahkailla. Aika on rahaa. Mita
kauemmin hallitus odottaa, sen enemman yritykset karsivat. Vaatimuksia
hallitukselta pyritddn vakuuttamaan toimijoiden moraalin kautta. Paatdksenteki-
joiltd vaaditaan yksimielisyyttd ja yhteistyotd kovassa paikassa. Riitely el nayta
julkisuudessa hyvalta. Kun asetelma kaannetaan niin, ettd Suomen tilanne voi
paheta vain poliitikkojen vitkastelun tai vaaran paatoksen vuoksi, lainatakuista

huolehtiminen nayttaa olevan ainoa vaihtoehto.

Valtion obligaatiolaina ja Suomen Vientiluotto (SVL) eivat ehka kerro keskiverto-
lukijalle mitddn, mutta kirjoitus puhutteleekin valtaapitéavid. SVL on Finnveran
omistama tytaryhtio ja kansainvalisesti hyvaksytty vientiluottolaitos, joka hallitsee
Suomen valtion lukuun julkisesti tuettujen vientiluottojen korontasauksia. SVL voi
myontaa vientiluottoja silloin, kun jarjestelylla voidaan saavuttaa edullisempi
verokohtelu. Obligaatiolaina on puolestaan joukkovelkakirja, josta on annettava
Suomessa turvaava vakuus ja sen liikkeelle lasku vaatii valtioneuvoston luvan.

Lainasta annettuja osavelkakirjoja kutsutaan obligaatioiksi.
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"Vientitoimitusten ehtyminen heijastuu osahankintaverkkoon ja paisuttaa nopeasti lomautus- ja
tyéttémyyslukuja. Vientitakuuasia pitdd saada mahdollisimman nopeasti eduskunnan kasitelta-
vaksi, kuten Elinkeinoeldaman keskusliitto esittda... Vientitakuiden maarda on nostettava
miljardeilla euroilla, eivatkd Finnveran valtuudet riitd nain isoon pakettiin... Valtiolle lainatakuiden
katon nostaminen ei sindnsé ole rahallisesti valtavan iso operaatio. Toki riskien realisoituminen
voi maksaa, mutta tdssa tilanteessa jarkevan riskin ottaminen on perusteltua.” (KL 11.11.2008).

Esiin nostetaan yleisesti jaettu tarked ajatus: viennin hidastuminen koskee heti
my0s kotimarkkinoita. Nakokohta tuo kaivattua konkreettisuutta siihen, miksi
vientitakuilla on kiire. Viennin ongelmat eivat ehka tunnu niin vakavilta, koska ne
tapahtuvat lahiympéaristomme ulkopuolella. Mutta kun kerrotaan, etta vientiyritys-
ten pula johtaa lomautuksiin kotimaassa, aihe koskettaa jo l&heisesti monia
lukijoita. Argumentti voi vakuuttaa myds paattgjat, koska he tietavat, etta tyolli-
syyden laskeminen ei nayttaisi mairittelevalta heiddn ansioluetteloissaan.
Tekstissa sitoudutaan vahvasti Elinkeinoelaman keskusliittoon, jossa tydskente-
lee useita lehden keskeisid asiantuntijaldhteita. Vientitakuiden maaréa vakuute-
taan numeerisesti. Miljardien kokoluokka kuulostaa vakuuttavalta, mutta mihin
arvio perustuu? Argumentti heitetddn ilmoille totuutena. Toisaalta talouden
kadanteista puhutaan jalleen korkealentoisesti. Perustelun kestavyys venyy
kuitenkin lopun spekuloinnissa, kun “lainatakuiden katon nostaminen ei sinansa
ole valtavan iso operaatio”. Kuinka suuresta paatoksesta olisi kyse? Riskeja siis

on, mutta pienempi paha on parempi.

"Vientiyritysten tarvitsemien vientitakuiden kasvattamisessa ei saa viivytelld.” (HS 13.11.2008).

Helsingin Sanomat herési vientiyritysten rahoitukseen marraskuun puolivalissa,
puolitoista kuukautta Kauppalehden jalkeen. Tama kertoo paitsi Kauppalehden
tavoitteista myoOs siitd, ettd lehdessa oltiin ajoissa valppaina yritysten akkia
laskeneiden kayrien suhteen. Toisaalta Helsingin Sanomat suhtautuu aavistuk-
sen Kauppalehtea varovaisemmin yritysten voimavaroihin. Argumentti on

tdsmalleen samanlainen kuin Kauppalehdessd, mutta sanomaa ei yritetd

70



perustella lainkaan. Ehké tekstin julkaisuhetkelld vientitakuiden kasvattamisesta

oli tullut jo itsestadnselvyys.

"Valtion uusi erityinen tehtava on varmistaa yritysrahoitus, koska kriisi on vaikeuttanut terveiden-
kin suomalaisyritysten lainansaantia... Yritysten luotonsaantia oli kiire ryhtyd valmistelemaan.
Jarjestelyihin kuuluu Vientiluotto Oy:n herattdminen henkiin. Sen jalleenrahoitusta vientikaupoille

ei ole tarvittu sitten vuoden 1997. Se kuvaa tilanteen poikkeuksellisuutta.” (HS 19.11.2008).

Valtion uudeksi tehtavaksi kerrotaan yritysrahoituksen turvaaminen, mutta kuka
tallaisen tehtavan on maaritellyt ja miksi? Suomessa valtion tehtava ei ole aina
ollut tulla héatiin, kun yrityksilla menee huonosti. Painvastoin. 1990-luvun laman
aikana valtio ei ojentanut auttavaa kattddn monelle lahtokohtaisesti vakaalle
yritykselle, vaan péaasti ne tuhoutumaan. Julkisessa keskustelussa tama on nahty
yleisesti suureksi virheeksi. Ehka sen vuoksi yritysten rahoitusten turvaamista
pidetdan nykyisin itsestdanselvyytend, valtion erityisena tehtavana ja kansakun-
nan etuna. Vanhoja haavoja ei haluta repia auki, varsinkin koska Kkriisi on
valiaikainen. Herattdd henkiin -kielikuvassa on ytyd. Kerran kuopattu Vientiluotto
yhdistettyna vuosilukuun vakuuttaa ratkaisujen tarpeesta poikkeuksellisessa

tilanteessa, mika viela toistetaan varmuudeksi.

"Tarkeaa on pohtia, miten paikata halvaantuneita yritysten joukkovelkakirjamarkkinoita. Voitaisiin-
ko velkakirjoja ostaa valtion tai tydelakeyhtididen salkkuihin?” (HS 29.11.2008).

Yritysrahoituksen vaihtoehtoja pohditaan hieman jalkijunassa verrattuna Kauppa-
lehteen. Iimaan heitetddn mielipide, joka on verhottu spekulatiivisen kysymyslau-
seen muotoon. Retoriikan tarkoitus on saada valtio toimimaan. Epaselvaksi jaa,

miksi juuri tata asiaa tulee nyt pohtia.

"Vaikka vientikysynndn notkahdus koskee jo useita yrityksid ja toimialoja, monilla vientiyrityksilla
tilauskirjat ulottuvat yli ensi vuoden. Siksi tydmarkkinoilla pitaa kyetéa esimerkiksi Outokummun ja
Finnairin tapaan hyvin pitkélle meneviin yritysjoustoihin ja erillissopimuksiin. Haikailut tulopoliitti-
sista elvytysmalleista on syytd unohtaa kokonaan. Nyt on kysymys yritysten toiminnan turvaami-
sesta yli taantuman.” (KL 10.12.2008).
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Kauppalehti puhui viela marraskuussa veronkevennysten valttdméattomyydesta,
mutta yritysten etu ajoi sen jalkeen agendan karkeen. Etsittiin lyhyen aikavalin
ratkaisukeinoja, turvaa yli taantuman. Suurten yritysten nokkahahmot ovat
talouden asiantuntijoita parhaasta pé&asta. Lehti sitoutuu niiden ratkaisuihin ja
vaatii ottamaan mallia. Kirjoitus on yritysrahoituksen diskurssissa ensimmainen,
jossa puhutellaan myds muuta tahoa kuin hallitusta. Suuret yritykset nayttavat
monesti tien pienemmilleen. Siksi naiden yritysten nostaminen esimerkiksi
vaikuttaa onnistuneelta retoriselta tempulta. Taustalla on me-retoriikka: kaikkien

pitaé tinkid omista eduistaan, jotta taantuma selatetaan.

"Nyt ongelma on, miten elvyttdd tai tukea yrityksid, joilla ei ole tilauksia... Vaylahankkeita
kiireisempéad on luoda jarjestely, jolla estetdan turhat likviditeettikonkurssit. Kun suurten yritysten
yritystodistusmarkkinat ovat luottolaman seurauksena tyrehtyneet, on nopeasti rakennettava
jarjestelma, jolla markkinoita yllapidetaan. Ellei yritysten rahoitusjarjestelméaa pideta toiminnassa,

hyvassakin kunnossa olevat yritykset saattavat kaatua rahan puutteeseen.” (HS 12.12.2008).

Molemmat lehdet nayttavat lopulta asettavan yritysten pelastamisen muiden
elvytyskeinojen edelle. Yritysten tilaukset putosivat roimasti lyhyessa ajassa.
Yritysrahoituksen tarkeytta alleviivataan toistamalla samaa asiaa, mutta ratkaisu-
keinoa ei pohdita. Missd vaiheessa yritysten rahoituksen jarjestamisesta tuli
valtion ongelma? Tekstista saa kasityksen, ettd yritysten hengissa pitdminen

kuuluu valtion paaasiallisiin tehtaviin.

"Suomen erityisongelma on, ettd ulkomaiset rahoituslaitokset ja sijoittajat ovat vetaytyneet tai
vetaytymassa reuna-alueiden markkinoilta... Yksi mahdollisuus olisi, ettd julkinen valta tulisi
vdliaikaisesti tarjoamaan markkinarahaa edullisempaa luototusta suurille yrityksille. Suomen
valtion lainapapereille 16ytyisi paljon helpommin ostajia kuin suomalaisten yritysten todistuksille...
Kun tilanne on aarimmaisen poikkeuksellinen ja vaikeasti ennustettava, tarvitaan nopeita ja
ennakkoluulottomia ratkaisuja. Julkinen luototus tuottaisi taatusti ongelmia, mutta ei lahesk&éan

yht& suuria kuin ne, joita syntyy terveiden kotimaisten yritysten kaatumisesta.” (HS 19.12.2008).

Artikkelissa on samanlaisia ajatuksia kuin Kauppalehden aiemmissa paakirjoituk-

sissa. Perustelut kuulostavat jarkeviltd. Suomen valtiolla on enemman luottoa
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lainan takaisin maksamisessa kuin suhdanneaaltojen armoilla ajelehtivalla
yritykselld. Véliaikaisuus kay jalleen argumentin sisallén vakuudeksi. Valtion
rahoitus nayttdd olevan ainut keino yritysten pelastamiseksi. Argumenttia
vakuutetaan myos tunteisiin vetoavalla me vastaan ne -retoriikalla: ulkomaiset
rahoittajat ja sijoittajat ovat meidat jattaneet, mutta yhteen hiileen puhaltamalla
selviamme. Argumentin sisalléllisiin retorisiin keinoihin kuuluvat &ari-ilmaukset,
kuten aarimmaisen poikkeuksellinen, taatusti ja laheskaan seké vahvat kieliku-

vat, kuten yritysten kaatuminen.

5.2.4 Yhteenveto

Usein vaitetaan, ettei yrittdjia tueta tarpeeksi Suomessa, mutta aineistoni
perusteella néin ei nayta olevan. Paakirjoituksissa yrityksia ja varsinkin vientiyri-
tyksid arvostetaan suuresti. Taantuman ratkaisudiskursseissa keskeiseksi
toimijaksi maaritetaan aktiivisesti elvyttava hallitus. Valtiokeskeinen diskurssi
kietoutuu tiiviisti niin yksilo- kuin yrityskeskeiseen puhetapaan. Valtio ja yritykset
esiintyvat nakyvimmin. Keskivertokansalainen n&hdaan kuluttajana, jonka ei
kannata ajatella liian monimutkaisia asioita. Lehtien linja on lahes identtinen.
Tosin Kauppalehti pitda Helsingin Sanomia enemman aanta yrityksista. Hallituk-
sen lisdksi lehti vetoaa yhdessa tekstissa yrityksien johtoportaaseen. Joustoja
vaaditaan niin tyontekija- kuin tybnantajapuolelta. Se ei yllata: ovathan yritysmaa-
ilman paattgjat Kauppalehden ydinryhmaa.

Talouskasvun notkahdusta pidetaan ongelmana. Kauppalehti mainostaa asiaa jo
silloin, kun kasvu alkaa hidastua, Helsingin Sanomat vasta kriisin kéarjistyttya.
Ainakin Kauppalehden mielestd jo talouden hetkelliseen hiipumiseen pitda
puuttua. Kevennyksien tarpeellisuutta perustellaan ty6llisyyden parantamisella ja
inflaation karsimisella, mutta tarkeimmaksi syyksi arvotetaan kuluttajien ostovoi-
man kasvattaminen. Tatd argumenttia vakuutetaan Suomen verotuksen raken-
teellisilla ongelmilla, eli eurooppalaisittain korkealla veroprosentilla ja kansalais-

ten keskinkertaisella ostovoimalla. lhmisten oletetaan ostavan saastamisen
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sijaan. Varsinkin Kauppalehti korostaa, ettd kaikenlainen hyddyllinen investoimi-

nen on arvostettavaa. Tama on loogista.

Retoriikka on paikoin samankaltaista kuin poliitikoilla. Helsingin Sanomille
kelpaavat hallituksen suunnitelmat veronalennusten aikataulusta, mutta Kauppa-
lehti haluaa aikaistaa kevennyksia. Kirjoitukset ovat poikkeuksetta puhetta
paattdjille. Hallitusta pidetaan aktiivisena elvyttgjana, jolla on ratkaiseva rooli

pelastustalkoissa. Hallitusta tuetaan, ja siltd edellytetddn malttia seka viisautta.

Valtiokeskeisessa diskurssissa argumentteja vakuutetaan vetoamalla hallituksen
moraaliin. Paatdsten tarkeytta korostetaan. Elvytyskeinot on toteutettava, koska
hallituksella yksin on vastuu Suomen tulevaisuudesta. Samalla muistutetaan
kansakunnan hyvaksymasta virallisesta totuudesta, eli hallituksen 1990-luvun
laman virheistd. Kansakunnan etu ja konsensuksen sailyttaminen ovat tarkeimpia
arvoja. Kyse on yleiseen totuuteen vetoamisesta. Jonkin verran kaytetaan lisaksi
me vastaan ne -retoriikkaa, jolla korostetaan Suomen asemaa tai ainutlaatuisuut-
ta verrattuna muihin maihin. Argumenttien sisdlt6a leimaa ajoittain talouden

tosiasiapuhe.

Yksilokeskeisessa diskurssissa vedotaan pitkalti lukijoiden tunteisiin. Yksilodis-
kurssi sekoittuu vahvasti valtiokeskeiseen diskurssiin. Vaikka monessa jutussa
kasitelladn kansalaisten asemaa, pelastustoimia vaaditaan hallitukselta. Veron-
kevennyksia vaaditaan ehdottomin aari-ilmauksin ryyditettyna. Varsinkin Kauppa-
lehti nostaa usein yrittajahenkisesti esiin veronkevennysten tyollisyytta paranta-
van ja tyottomyytta vahentavan vaikutuksen. Lehti vetoaa néin yleiseen totuuteen
Suomen sitkedsta rakennetyottomyydesta. Kansalaisille annetaan kirjoituksissa
lahinna sivustaseuraajan osa. Varsinkin Helsingin Sanomien padkirjoitukset
jadvat usein etaisiksi keskivertolukijan arjesta. Asioista puhutaan monimutkaises-
ti, vaikka juhlapuheissa kansantajuisen kirjoittamisen merkitystéd korostetaan.
Paakirjoituksen formaatti jakanee lukijoita. Paakirjoitus puhuttelee usein vallan-

kayttgjia, mutta ehka keskivertokansalainen huomioidaan paremmin sisasivuilla.
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Yrityskeskeisessa diskurssissa kaytetaan ratkaisudiskursseista laajimmin
erilaisia retorisia tydkaluja. Me-henki ja me vastaan ne -retoriikkaa kaytetaan
usein. Vientiyrityksia paijataan, koska sijoittajat ja pddomat ovat osittain kaikon-
neet Suomesta taantuman vuoksi. Tosiasiapuheeseen turvaudutaan usein.
Yrityksista annetaan puhtoinen kuva. Ne ovat ahdingossa maailmankaupan
heikkenemisen vuoksi ja muista johtuen. Toistuvasti muistutetaan viennin
suuresta osuudesta Suomen BKT:ssa. Satojen miljardien takuiden myéntaminen

saadaan nayttamaan nain asialta, joka ei vaadi sen enempaa puimista.

Yrityskeskeinen diskurssi kytkeytyy laheisesti valtiokeskeiseen. Lehdet vetoavat
jatkuvasti hallitukseen yritysten puolesta. Puhetta leimaa vaihtoehdottomuus.
Hallitukseen luotetaan, mutta samalla annetaan ymmartaa, etta syylliset tiede-
taan, jos jokin menee pieleen. Tavoitteena on saada talous nopeaan nousuun.
Lehdissd mietitédn lahinna lyhyen aikavalin ratkaisuja. Suomen talouden
rakenteita ja tulevaisuutta ei pohdita, vaan talouskasvu halutaan saada nopeasti

entisille urille. Toiminnalliset metaforat tukevat argumentteja.

Hallituksen tarkeimmat tavoitteet taantuman torjunnassa olivat elvyttdminen,
rahoituksen turvaaminen ja luottamuksen lisaaminen. Talouskriisid pidettiin
ennen kaikkea luottamuksen kriisina. Epaluottamuksen néhtiin levinneen
rahamarkkinoilta kotitalouksiin ja yrityksiin, joten luottamusta omaa taloutta ja
julkisen talouden kestavyytta kohtaan piti parantaa. Elvytys tahtasi kotimarkkinoi-
hin ja kotitalouksien ostovoiman kasvattamiseen. Rahoituksen turvaamisella
viitattiin puolestaan pankkien padomittamiseen, luottojen takaamiseen ja yritys-
rahoitukseen. (Valtiovarainministerio 2009.) Lehtien ohjenuorat taantumasta
eroon paasemiseksi olivat samat kuin hallituksella. Pieni nakemysero liittyi
aikatauluihin. Kauppalehti toivoi veronkevennysten ja Helsingin Sanomat

muutamien tiehankkeiden aikaistamista.
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Yksimielisyys kertoo siitd, ettd lehdet luottivat jarjestelmaan ja paattajiin. Tama
heijastui luultavasti positiivisesti kansalaisten mielipiteisiin ja lisdsi uskoa johtaviin
poliitikkoihin. Lehdet tukivat taysin hallituksen elvytyssuunnitelmaa. Paakirjoituk-
sissa ei esitetty tuoreita nakemyksia elvytyskeinoista, vaan vakuutettiin lukijoita
niiden ratkaisujen tarpeellisuudesta, joista hallituksen elvytyspaketissa oli jo
aiemmin paatetty. Esimerkiksi veronkevennykset kirjattiin hallitusohjelmaan jo
kevaalla 2007. Paakirjoitukset toimivatkin lahinna foorumina, jossa arvioitiin ja
hyvaksyttiin poliitikkojen sopimia elvytystoimia. Taméa kay ilmi, kun vertailee
hallituksen syksyn 2008 aikana julkaistuja budjettiehdotuksia vuodelle 2009 ja

aineistoni paakirjoituksia.

Hallitus laati vuoden 2009 budjettiehdotuksen loppukesasta 2008. Talousarvio-
ehdotuksesta kertovassa tiedotteessa pyydettiin varautumaan talouskasvun
hiipumiseen, mutta elvytysta ei mainittu. 800 miljoonan euron veronkevennysten
sanottiin tukevan ostovoimaa, tyodllisyytta ja talouskasvua seka luovan edellytyk-
set suotuisan tyollisyyskehityksen jatkumiselle suhdanteiden heikkenemisesta
huolimatta. Veronkevennykset oli siis tarkoitus toteuttaa osana normaalia pitkan
aikavalin talouspolitikkaa. Tarkoitus oli lisaksi aikaistaa joitakin tieprojekteja.
Kokonaistuotannon odotettiin kasvavan ja valtion talouden sailyvan niukasti

ylijaamaisena. (Valtiovarainministerio 2, 2008.)

Lokakuun ensimmainen paiva valtiovarainministerid julkisti kolmannen budjet-
tiehdotuksen. Siina esitettiin lisarahaa tiehankkeiden ja vuokra-asuntotuotannon
edistamiseen seka energiatukeen (Valtiovarainministerié 3, 2008). Ensimmaisen
kerran ministerid puhui elvyttamisesta vahan marraskuun puolivalin jalkeen.
Talouskasvun arvioitiin heikentyvan ja viennin supistuvan selvasti, mutta brutto-
kansantuotteen nousevan maltillisesti. Tarkoitus oli elvyttad veronkevennysten
ohella finanssipoliittisin keinoin, padasiassa edistamalla vientia mutta myos
tukemalla rakennusprojekteja. Veronkevennyksia aiottiin nostaa 1,8 miljardiin
euroon, joista ldhes 870 miljoonan piti olla tyobn verotusta. Asunto-, talo- ja

korjausrakentamiseen pumpattaisiin sata miljoonaa lisdd rahaa. Kuuteen
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suureen vayldhankkeeseen oli varattu lahes 550 miljoonaa euroa. Liséksi piti

tukea kiinteistbjen energia-avustuksia ja lisata tyollisyytta.

Suomalaisten vientiyritysten rahoitusmahdollisuuksia haluttiin parantaa paaomit-
tamalla aloitusrahasto Veraa, Veraventurea ja Teollisuussijoitusta kymmenilla
miljoonilla euroilla. EU:n rakennerahasto-ohjelmien myéntamisvaltuuksia ehdo-
tettiin aikaistettavaksi. Lisdksi yrityksid oli ma&ara auttaa ottamalla kayttoon
jalleenrahoitusmalli, jossa Suomen Vientiluotto rahoittaa suomalaisen tai ulko-
maisen pankin kautta yrityksen viennin vaatimaa pitkaaikaista luotonantoa.
Finnveran vientitakuuvaltuutta, valtiontakausta ja korontasausvaltuutta oli
tarkoitus nostaa viidella miljardilla eurolla. Esityksen mukaan Suomen budjetti
kaantyisi 2,5 miljardia alijadmaiseksi, ja velan vahentamisen sijaan piti turvautua
2,3 miljardin lisdvelkaan. (Valtiovarainministerio 4, 2008.) Arvio oli alakanttiin.
Vuoden 2009 budjetti jai lopulta 8 miljardia euroa alijagdmaiseksi, ja ensimmaista
lisdbudjettia jouduttiin kasitteleméaan selvasti aikaistetusti jo tammikuussa

(Valtiovarainministerio 4 ja 5, 2008).

Hallitus alkoi siis selvasti varautua taantumaan tiedotteidensa perusteella kesan
2008 lopussa. Kaytanndssa toimia on suunniteltu ja valmisteltu varmasti jo paljon
aikaisemmin. Veronkevennyksien toteuttamisesta kerrottiin elokuussa, rakenta-
miseen paatettiin suunnata lisarahoitusta lokakuun alussa ja yritykset huomioitiin
kolmannella lisdbudjettiehdotuksella marraskuussa. Valtiokeskeinen diskurssi
alkoi voimistua Kauppalehdessa lokakuun loppupuolelta lahtien ja Helsingin
Sanomissa hieman myohemmin. Siirtyminen vakauden ajasta epavarmuuteen
tapahtui pdaakirjoituksissa hyvin nopeasti — Kauppalehdessa vain reilussa
vilkossa. Helsingin Sanomat jarkeili viela syyskuussa, ettei hallituksella ollut
tarvetta suuriin muutoksiin talouspolitiikassa. Kirjoittelusta erottuu kolme selkeaa
vaihetta: aikajarjestyksessd veronkevennykset, rakentaminen ja yritysrahoitus.
Kauppalehti oli kaksikosta valppaampi ja ennakoivampi puntaroidessaan taantu-
maan varautumista. Lisaksi yrittajien asema kiinnosti lehted huomattavasti

Helsingin Sanomia aiemmin ja enemman.
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6 POHDINTA

Taantuman laajuus yllatti aineistoni perusteella niin Helsingin Sanomat, Kauppa-
lehden kuin talouden asiantuntijat. Kirjoituksissa nékyi kuvitelma siita, etta
Suomessa olisi varauduttu paremmin talouskriisiin kuin aiemmin. Pienemmalle
huomiolle jai tilanteen erilaisuus verrattuna 1990-luvun lamaan. Suomen vakava-
raisuutta hehkutettiin, eik& heikkouksiin kiinnitetty ajoissa riittavasti huomiota.
Miksi nain? Mieleeni tulee kaksi syyta. Ensinndkin kukaan ei yksinkertaisesti
osannut arvioida taantuman vaikutuksia riittdvan hyvin Suomessa. Talousjourna-
lismi on riippuvainen asiantuntijaléhteistd, ja kun he eivat pystyneet ennusta-

maan tilannetta, eivat siihen pystyneet lehdetkaan.

Toiseksi vaikuttaa siltd, etta tosiasioita ei myonnetty ajoissa. Faktat tuntuivat
joissakin kirjoituksissa jaaneen perusteettoman optimismin varjoon. Vastausta
voi hakea historiasta. Suomi on konsensuksen maa, jossa julkiseen keskusteluun
nousee yleensa vahan erilaisia ndkokulmia. Talousasioista puhuvat valtamedias-
sa paaasiassa elinkeinoelaman ja finanssialan edustajat, pankkien ja suuryritys-
ten johtajat seka tietyt poliitikot. Heidan sanomisensa kyseenalaistetaan harvoin.
Erilaiset mielipiteet voivat luoda kuvan epdvarmuudesta, mika voi saada kansa-
laiset levottomiksi. Yksimielisyys luo sen sijaan turvaa. Lehtien oli helppo
myo6tailla paattajia ja vahvistaa nain luottamusta vallitsevaan jarjestelmaan. Kun
Jorma Ollila kertoi totuuden maailman taloustilanteesta ja kaikki nyokkailivat

hyvaksyvasti, ihmisten oli helppo ajatella, etta kylla tasta taas selvitdan.

Auktoriteettien mielipiteisiin on helppo turvautua, mutta lahteista ei saisi tulla
rippuvaiseksi. Kun paakirjoituksessa siteerataan asiantuntijaa ja kehotetaan
kuuntelemaan hanté tarkasti, heraa kysymys, mitad mielta toimittaja asiasta on.
Jos kirjoittaja on epavarma, mukaan astuvat retoriset pelit. Taitava kirjoittaja saa
muiden ajatukset nayttdmaan omiltaan, mutta osaa samalla jattaa vastuun

sanomisistaan kuulijalle. Retorisiin tyylikeinoihin on erityisen katevaa tarttua
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silloin, kun asioita ei voi mitata numeroin tai kun ihmisten vastuu teoistaan
haivytetddn talouden tosiasiapuheeksi. Taloudessa kaikki on epavarmaa ja
riittdvasti faktoja harvoin saatavissa. Retorisia vakuuttamiskeinoja kaytettiin
aineistossani oivaltavasti. Sita voi kuitenkin vain arvailla, kuinka moni lukija
vakuuttui. Kauppalehdelle tehtava oli kaksikosta helpompi, koska lehden lukijoi-

den enemmisto oli oletettavasti jo valmiiksi kirjoittajan puolella.

Taloudesta on vaikeaa kirjoittaa, kun asioita pitaisi avata analyyttisesti mutta
kansantajuisesti. Toimittajan tehtava ei kuitenkaan ole ennustaa, vaan tarjota
monipuolisesti tietoa ja auttaa ymmartamaan. Muiden muassa presidentti Sauli
Niinist6 on toivonut taloustoimittajilta enemman asioiden analysoimista retoriikan
sijaan (Niinistd 2009). Hanen mielestdén puheilla pelailu on jo levinnyt yleispoli-
tilkkasta talouspuheeseen. Olen samaa mielta. Retorisia keinoja kaytetaan
aineistossani jatkuvasti lukijan vakuuttamiseksi. Asiantuntijan aani on vahvasti
lasna, toimittajan aani aivan liian vahan. Kun kirjoittaja antaa muiden tehda

johtopaatokset, kritisoinnille on heikot lahtokohdat.

Paakirjoituksissa seistdan yhdessa rintamassa hallituksen paatosten takana,
vaikka moni asiantuntija arvosteli Suomen elvytyskeinoja karkkaasti. Esimerkiksi
Jaakko Kianderin mukaan hallitusohjelmaan otetut veronalennukset olivat alun
perin rakennepoliittinen uudistus, mutta vasta taantumassa niita alettiin nimittaa
suhdannepoliittiseksi elvytykseksi (Helsingin Sanomat 1, 2009). Suomen elvytys
perustui pitkalti veronkevennyksiin. Taloustieteilijdiden enemmistd pitda kuitenkin
valtion julkisen sektorin menojen korottamista parempana elvytyskeinona kuin
veronkevennyksia ainakin lyhyella aikavalilla (Helsingin Sanomat 2, 2009).
OECD:n mukaan menoelvytykseen laitetun euron kerroinvaikutus on jopa nelja
kertaa parempi veroelvytykseen verrattuna (Helsingin Sanomat 3, 2009).
Paakirjoituksissa ndma asiat sivuutetaan. Jyrki Katainen perusteli veronkeven-
nyksia silla, ettéd hyddyt saadaan heti kayttoon, toisin kuin hitaasti kdynnistyvissa
investoinneissa. Kataisen mukaan Suomi elvytti monipuolisesti, ja rakentamista
tuettiin. (Helsingin Sanomat 4, 2009.)
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Vakuuttelut ilmeisesti riittivat toimittajille. Paakirjoituksissa rummutettiin hallituk-
sen tavoitteita: veronkevennyksia, rakentamista ja luottamusta. Poliitikkoihin
luotettiin, koska ongelmien kerrottiin alkaneen heista riippumatta. Varsinkin
Helsingin Sanomilta hallituksen mydotaily oli odotettavissa, koska lehti on perintei-
sesti tukenut valtaapitavien paatoksia. Vahvat vastakkaiset nakemykset olisivat
voineet olleet uhka konsensukselle. Toisin kuin 1990-luvun laman aikana,
taantuman syyllisia etsittiin ulkomailta. Tilannetta myos kuvailtiin vaikeasti
hahmotettavana pysayttamattomana pimeana voimana. Todellisuudessa kriisi ei
alkanut hallitsemattomasti, vaan taustalla olivat ihmisten vaarat ratkaisut:
keinottelu, heikko finanssivalvonta, ylivelkaantuminen ja liian alhaiset korot. My6s
Suomessa jai varmasti parannettavaa taantuman ennakoinnissa ja hoidossa,

mutta tasta ei liiemmin aineistossani puhuttu.

Talousmediat yrittavat edistda markkinataloutta. Siksi ei yllata, etté aineistossani
jatkuvan talouskasvun katsotaan olevan itseisarvo, joka pitda yhteiskunnan
pystyssa. Talouskasvun nakokulma korostuu myos siksi, etta paakirjoituksissa
nojataan lahes tyystin markkinatoimijoihin. Kauppalehdeltd taman toki ymmartaa,
mutta Helsingin Sanomista olisi lukenut mielellaan pohdintaa myos siitd, onko
talouskasvulle vaihtoehtoja ja onko se kestavan hyvinvoinnin mittari. Lehtien
diskurssit olivat kuitenkin identtisia ja ajan hengen mukaisia: vahva valtio, kansan
kurissa pitava talouseliitti seka yhteinen huoli yrityksista. Kasvun nimeen vannot-
tiin, vaikka hinta oli kova. Suomen miljardien eurojen uusia lainoja ei sen kum-
memmin noteerattu, vaikka verohelpotukset rahoitettiin tulevien jalkipolvien
maksettaviksi jaavilla euroilla. Paakirjoitusten nédkdkulma on vain lyhyen aikavalin
ratkaisuissa. Ratkaisujen pidempiaikaisia seurauksia olisi ollut paikallaan pohtia

enemman. Suomi ei voi jatkuvasti elaa yli varojensa.

On harmillista, ettd samaan aikaan kun toimittajat tarvitsisivat nykyista enemman
aikaa perehtya globaalin talouden entista monimutkaisimpiin kytkoksiin ja
ilmididen taustoihin, lehtitalot vaativat heiltd aiempaa nopeampaa jalkea. Talous

on yh& enemman porssitulosten ja kurssikayrien seuraamista. Pitkien kehityslin-
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jojen seuraamiselle ei ole riittavasti resursseja, vaikka juuri tdma olisi oleellista,
jotta talouskriiseihin osattaisiin varautua nahtya paremmin. Taloutta koskevat
paakirjoitukset tuntuvat olevan yha useammin suunnattu rajatulle joukolle.
Tutkimukseni perusteella tavallisen kansalaisen nakokulma hautautui 1990-luvun
laman tapaan yritysjohtajien, analyytikoiden ja poliitikkojen puheiden alle.
Yritysten nakékulma vahvistunee edelleen, koska yritykset tekevat talouskasvun.
Lehtien juhlapuheissa muistutetaan usein, etta lukija on tarkein. Toivottavasti

taloudestakin muistetaan kirjoittaa keskivertolukijan tarpeiden pohjalta.

Suomessa tuloerot kasvoivat pitkddn ennen taantumaa eniten Euroopassa.
Monien ekonomistien mukaan talouden kehitys hyddyttaa myds vahempiosaisia.
Nain osittain onkin, mutta kdyhien tulot kasvavat suhteessa muuta vaestoa
hitaammin. Ratkaiseeko tasainen talouskasvu kaikki ongelmat? Kylla, sanoo
moni poliitikko. Nykyinen tahti ei kuitenkaan lahellekaan riita paikkaamaan
julkisten menojen vajetta, joka on moninkertainen ennustettuun talouskasvuun
verrattuna. (Helsingin Sanomat 1, 2011). Sita paitsi, kasvun rajat tulevat luulta-
vasti joskus vastaan. Tata mieltd on myds talousnobelisti Paul Krugman (1998,
110—112). Tuottavuutta tuskin voi parantaa loputtomiin, ja luonnonvarat loppuvat
aikanaan varsinkin nykyisella kulutustahdilla. Erilaisia kasvuennusteita voidaan
tehda, mutta kuten historia on todistanut, kasvu johtaa aina kriisiin pitkalla
aikavalilla (Helsingin Sanomat 1, 2010).

Suurten ikaluokkien elakdityminen johtaa pian suuriin paineisiin korottaa julkisia
menoja. Tuottavuutta pitaisi parantaa ja kuluja karsia. Muitakin haasteita riittaa.
Moni yritys supistaa toimintojaan tai siirtda niita ulkomaille. Tybelamé on monella
alalla epavarmaa, mika painaa luottamusta talouteen. Tarvitaan jareita keinoja, ja
niissa talkoissa emme parjaa pelkastaan taloutta kasvattamalla. Presidentti Urho
Kekkonen kysyi aikoinaan, onko maallamme malttia vaurastua. Asetelman voisi
heittd& nyt toisin pain: Onko meilla malttia luopua jostain tai kuluttaa nykyista
vahemman? Koska siitd vuoden 2008 taantumassakin on lopulta kyse. Tarvi-

taanko globaali taantuma, jotta muutosten tarve ymmarretaan tarpeeksi laajalti?
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Ehké&pa talouden kasvun mittaamisen rinnalle voisi ottaa muitakin mittareita.
Suurimmat puolueet ovat kannattaneet esimerkiksi hyvinvointimittaria, joka ottaa
huomioon talouden kestavyyteen ja ymparistoon liittyvat tekijat (Helsingin
Sanomat 2, 2011). Taustalla on ajatus siitd, ettad bruttokansantuotteen kasvu ei

enéa lisaa onnellisuutta, kun tietty hyvinvoinnin aste on saavutettu.

Hypoteesini siita, ettd aineistossani arvioitiin talousnakymia lilan toiveikkaasti ja
pitkaéan, piti paikkansa. Kyse saattoi olla varovaisuudesta. Toimittajat luultavasti
ymmarsivat, ettd Yhdysvaltain kokoisen maan talouskriisi heijastuu lopulta myds
Suomeen. Mutta koska lahteet tyytyivat seuraamaan taantuman aluksi tapahtu-

mia rauhassa vailla parempaa tietoa, ehka myds toimittajat ottivat varman paalle.

Lukijat pyrittiin vakuuttamaan Suomen talouden huippukunnosta. Rajaton
luottamus omiin kykyihin oli suomalaisittain poikkeuksellista. Lehdet piirsivat
kuvaa vahvasta, omillaan parjaavasta Suomesta. Todettiin, etteivat ulkomaail-
man vaikeudet vaikuta meihin. Samaan aikaan tietyistéa faktoista, kuten Suomen
vientitulojen merkityksesta, pidettiin vahemman &anta. Rakennettiin keskendan
ristiriitaisia merkityksia. Toisaalta naytimme olevan globaaleilla markkinoilla
operoiva moderni markkinatalous, toisaalta omassa rauhassa eleleva sulkeutu-
nut kansa. Tosiasiat myonnettiin vasta, kun oli pakko. Lehdet halusivat ehka
tietoisesti kannustaa positiiviseen ajatteluun. N&in ainakin hallitus teki. Jyrki
Kataisen suuri pelko oli, etta kansalaiset voisivat menna sekaisin ja lopettaa

kuluttamisen, jos he kuulisivat totuuden.

Rauhoittelu oli harkittua kriisiviestintaa. Tata tehtiin myods 1990-luvun laman
aikana. Silloin totuus vain haluttiin kertoa, jotta tarvittaville saastétoimille saatiin
oikeutus. Moni asia on pysynyt ennallaan yli kahden vuosikymmenen aikana.
Aineistossani korostuivat esimerkiksi talouden ja tuottavuuden kasvu seka
viennin tarkeys, kuten 1990-luvun lamankin julkisessa keskustelussa. Media,

hallitus ja elinkeinoelamé& olivat jalleen p&&asiassa asioista samaa mielta, ja
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julkisuudessa ajetut toimenpiteet toteutettiin. Vaihtoehtoisille katsannoille ei juuri

annettu tilaa, tai sitten tdssd maassa vain on yksimielista vakea.

On ymmarrettdvaa, ettd Kkriisitilanteessa keskeisten paatoksentekijoiden on
pyrittdva pitamé&an lausuntonsa yhteisessa rintamassa. Median tehtava on
kuitenkin etsid vastauksia ja tuottaa monipuolista tietoa. Talousjournalismin
toivoisi paneutuvan nykyistda enemman pitk&n aikavalin muutosten hahmottami-
seen. Jos jutuissa katsottaisiin pitkdlle eteenpéin ja nakodkulma olisi globaali,
uhkaavat merkit ehkd osattaisiin tunnistaa ja talouskriiseihin varautua nahtya
paremmin. Toimittajan pitda pystya arvioimaan omia rutiineja ja lahdekaytantoja
kriittisesti. Nain varmistetaan, etteivat tietyt eturyhmat saa liikaa palstatilaa. Mita
enemman nakokulmia julkisuuteen paasee, sita paremmin lukijat pystyvat
arvioimaan lukemaansa. Kattavan kokonaiskuvan muodostaminen on kaikkien
etu. Jos aanessa ovat aina samat talouden asiantuntijat, yhdenlaiset ajatukset
alkavat helposti kiertda kehaa. Samalla voi jaada huomaamatta jotakin oleellista.
MydOs ulkomaisia merkittavid talouslehtia kannattaa seurata entistd tarkemmin.
Niissd on usein tarkeimmat uutiset ja laadukkaita taustoittavia artikkeleja. On
hyva tietdd, mistd maailmalla kirjoitetaan, koska kilpailu kovenee ja monet
suomalaiset lukijat seuraavat talousuutisia myods muilla kielilla, 1ahinnd englan-
niksi. Jos suomalaiset taloustoimittajat lukevat Iahinna toistensa juttuja, niista voi

tulla toistensa kaltaisia ja liiaksi Suomen asioihin keskittyvia.

Jatkotutkimuksen kannalta olisi mielenkiintoista katsoa Suomeen nahden, miten
joidenkin muiden kriisimaiden lehdissad arvioitin taantuman vaikutuksia ja
valmistauduttiin sen torjuntaan. Toinen mahdollisuus olisi punnita tietyn lehden
erilaisten juttutyyppien sisaltja keskenaan, koska esimerkiksi uutisjutuissa
aaneen paasevat eri henkilot kuin paakirjoitussivulla. Perspektiivid saisi varmasti
myds jonkin paivalehden ja talouden erikoislehden taantumakirjoittelun vertaile-
misesta. Lisaksi lehtien toimituksellista aineistoa voisi peilata mielipidekirjoituksiin
tai nettikeskusteluihin ja analysoida, hyvaksyiko kansa poliitikkojen ja talouseliitin

taantumaan liittyvat selitykset ja tehtyjen paatosten perustelut.
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Liite 1

Taantuman merkittdvimmat kaanteet Suomessa ja maailmalla 2007—2008.

Aika
Heindkuu 2007

Elokuu 2007

Syyskuu 2007

Lokakuu 2007

Joulukuu 2007

Tammikuu 2008

Tammi-maaliskuu 2008

Helmikuu 2008

Huhtikuu 2008

Heind—syyskuu 2008

Syyskuu 2008

Tapahtuma

Luottoluokittaja Standard & Poor'sin tarkkailu-
listalle yli 600 subprime-asuntoluottojen varaan
rakennettua arvopaperia.

USA:n keskuspankin Fedin mukaan subprime-
kriisi voi maksaa sata miljardia dollaria.
Ranskalainen investointipankki BNP Paribas
sulkee rahastonsa, koska varoja ei voi arvioida
markkinoiden likviditeetin kadottua taydellisesti.
Pankkien epéaluottamus toisiaan kohtaan kas-
vaa. Luoton hinta nousee. Rahoitusmaailma
havahtuu tosissaan tilanteen vakavuuteen.
Euroalueen keskuspankki EKP pumppaa
markkinoille 95 miljardia euroa rahamarkkinoi-
den likviditeetin kohentamiseen.

Fed alentaa markkinakorkojen tasoon vaikutta-
vaa ohjauskorkoaan ensimmaisen kerran nel-
jaén vuoteen, 5,25 prosentista 4,75 prosenttiin.
Sveitsilaiset pankit UBS ja Credit Suisse seké
yhdysvaltalainen Citigroup ilmoittavat miljardien
eurojen tappioista subprime-markkinoilla.

EKP sekd USA:n, Britannian, Kanadan ja
Sveitsin keskuspankit myodntavat yhteistuumin
pankkiluottoja yli sata miljardia dollaria.
Osakekurssit putoavat jyrkimmin sitten
syyskuun yhdennentoista 2001. USA:n 145 mil-
jardin dollarin elvytyspaketin ei uskota vakaut-
tavan tilannetta.

Fed alentaa ohjauskorkoaan eniten 25 vuoteen.
Suomen BKT:n kasvu hidastuu huomattavasti.
Seitseman rikkaimman maan G7-ryhma arvioi
USA:n subprime-markkinoiden romahduksen
tappioiden nousevan 400 miljardiin dollariin.
Kansainvalinen valuuttarahasto IMF laskee
luottokriisin tappioiksi jopa 1 000 miljardia dolla-
ria — yritysten riskinarvioinnit ovat menneet
metsaan.

Suomen BKT laskee 0,3 prosenttia edellisvuo-
desta.

Yhdysvallat ottaa asuntoluottojatit Freddie
Macin ja Fannie Maen haltuunsa.
Yhdysvaltain neljanneksi suurin investointi-
pankki Lehman Brothers velkasaneeraukseen.
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Lokakuu 2008

Loka—joulukuu 2008

Marraskuu 2008

Joulukuu 2008

Bank of America ostaa suuren investointipankin
Merrill Lynchin 50 miljardilla dollarilla.

Paniikki valtaa markkinat, ja osakekurssit pu-
toavat kaikkialla maailmassa.

USA pelastaa maan suurimman vakuutusyhtion
American International Groupin ja saa 85 mil-
jardin dollarin lainalla yhtién osake-
enemmiston.

Yhdysvaltain kongressin edustajainhuone
hyvéaksyy uusitun roskalainalain, kun senaatti
on liséannyt siihen 100 miljardia dollaria veron-
kevennyksia.

Islannin suurin pankki Kaupthing ja toiseksi
suurin pankki Landsbanki otetaan valtion hal-
tuun.

Britannia kansallistaa osittain suurpankit Royal
Bank of Scotlandin, LIoyds TBS:n ja HBOS:n si-
joittamalla niihin yhteenséa 37 miljardia puntaa.
Saksa julkistaa 400 miljardin ja Ranska 320
miljardin euron ohjelman pankkien tukemiseksi.
Yhdysvallat sijoittaa 250 miljardia dollaria
pankkien osakkeisiin pelastaakseen pankit. Ra-
hat otetaan 700 miljardin dollarin roskalainapa-
ketista.

Suomen BKT laskee 1,3 prosenttia edellisvuo-
desta, Suomi on taantumassa.

Englannin keskuspankki alentaa korkoaan 1,5
prosenttia, eniten sitten vuoden 1954.

EU ilmoittaa euroalueen olevan taantumassa.
IMF antaa 2,1 miljardin dollarin luoton Islannille.
Paatoksen jalkeen Suomi, Ruotsi, Norja ja
Tanska lainaavat Islannille 2,5 miljardia dollaria.
Fed tukee luottoja 600 miljardin dollarin paketil-
la ja sijoittaa Citigroupiin kaksikymmenta

USA takaa yli 300 miljardilla Citigroupin lainoja.
EU-komissio esittelee 200 miljardin euron elvy-
tyspaketin. JAsenmaat maksavat siita valta-
osan.

National Bureau of Economic Research
ilmoittaa USA:n olleen taantumassa jo joulu-
kuusta 2007.

Fedin ohjauskorko on lahella nollaa.
Porssikurssit ovat vuodessa pudonneet Lon-
toossa keskimé&arin 30, Frankfurtissa 40, Parii-
sissa yli 40 ja Helsingissa reilut 50 prosenttia.
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