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Tutkielman aiheena on lapsiperheessd tapahtuva ero ja etenkin pienten lasten
vanhempien parisuhteen pdattyminen ja taman eron esittaminen mediassa.
Tutkielman paatehtava on selvittdaa, miten perhelehdet tuottavat lapsiperheen eron.
Erityisend kiinnostuksen kohteena on, millaisena nayttaytyy julkisuudessa sallittu
erokertomus juuri sellaisissa perhe-lehdissa, joiden kohdeyleiséna ovat pienten lasten
didit. Paaasiallinen aineisto on vuoden 2010 Vauva-lehdet, joille peilauspintaa tuovat
KaksPlus-lehdet vuosilta 1975 ja 1976. Tutkielman analyysimenetelmana on kaytetty
Harvey Sacksin kehittdmda jasenkategorisoinnin analyysimenetelmaa eli MCD:ta
(Membership Categorization Device).

Analyysin perusteella saadut keskeiset tulokset kertovat siitd, ettd Vauva-lehden
tuottama kuva erosta on hyvin tavanomainen. Se antaa kuvan juuri sellaisesta erosta,
kuin mediassa voi olettaakin olevan. Eron motiiveina on isdn uskottomuus ja juominen,
didin tyytymattomyys parisuhteeseen ja lievat mielenterveydelliset ongelmat seka
parisuhteessa ilmenevat keskindiset ongelmat, joihin ei syyllisia nimetd. Vauva-
lehdessa etenkin aiti harkitsee eroa. Erotarinoissa kay ilmi, ettd eroaminen on sallittua
didille ja jopa vastuullista toimintaa didiltd. Lapsen osa erossa on toisaalta olla
sijaiskarsija, toisaalta jopa yhtena syyna parisuhteen ongelmille ja tdata myoéten erolle.
Erokertomusten kehykset ovat hyvin samantapaiset Vauva-lehdissa ja vanhemmissa
KaksPlussissa, vain lapsi nayttaytyy keskeisempana Vauva-lehden erotarinoissa.

Tutkielman johtopaatoksena on, etta Vauva-lehti normalisoi lapsiperheen eroa
tavalliseksi pariskunnan eroksi. Eron kehykset nayttaytyvat pitkalti samanlaisina nyt
kuin 35 vuotta sittenkin. Aiti pohtii eroa, koska mies ei ole kelvollinen.
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1 JOHDANTO

”"Nykypdivana usein tuntuu niin, etta kun ne lapset syntyy, niin se ero tulee silloin.”

(Petri Hervanto, Inhimillinen tekija, TV 2, 13.11.2011)

TV2:n Aamusydamelld-ohjelman (13.2.2011) mukaan Suomessa tulee vuosittain
arviolta noin 30 000 lasta avioerolapseksi. Tama tarkoittaa, ettd moni lapsi varmasti
joutuu pohtimaan naita erotilanteita. Vaikkeivat omat vanhemmat olisikaan eromassa,
esimerkiksi kaverin vanhemmat voivat olla tassa tilanteessa. Yhteiskunta, jossa
lapsiperheiden erot ovat arkipaivda, voi olla lapselle pelottavan tuntuinen maailma.

"Entd, jos minunkin isa ja diti eroavat?”

Kun ero rikkoo ydinperheen, se rikkoo jotain pyhdd ja luonnollista, totutun
vhteiskunnallisen rakenteen ja peruspilarin. Toisaalta erot ovat ihan arkipéivas,
jokainen varmasti ainakin tietdd useampiakin eronneita perheita. Eikd nykyaan voi
sanoa, ettd ero olisi vain pahasta. Se muokkaa yhteiskuntaa toki aivan erilaiseksi kuin
on totuttu, mutta myos “vapauttaa naiset” (miksei miehetkin) ja voi olla aivan uusi
mahdollisuus paitsi yksilolle myods perheelle, mutta hieman erilaiselle kuin olemme
tottuneet ajattelemaan. Toisaalta ero itsessaan tapahtumana ja kokemuksena tuskin

koskaan on pelkka helpotus, se voi jattaa syvatkin arvet, etenkin lapsiin.

Oma tutkielma-aiheeni ei varsinaisesti koske nimenomaan eroja lasten kannalta, eika
tarkasti ajatellen reaalisia eroja ollenkaan, vaan pikemminkin mielikuviamme eroista ja
niihin mielikuviin vaikuttamisesta. Haluan tutkia, miten media tuottaa avio- ja avoerot
(yleensakin parisuhteen paattymisen) omassa ymparistdssaan ja etenkin, millainen on
lapsiperheen ero mediassa? Mielenkiintoni tdahan aiheeseen juontuu omasta
nakemyksestani, ettda ensin kohistiin viisikymppisten erovillityksesta, sitten
lapsiperheiden erosta ja uusperheistd ja nyt ensimmadisen lapsen syntymisen
tuottamasta erosta. Ylipdansa minulle on tullut vaikutelma, ettd parisuhde ja perhe-

elama esitetdadn usein kuin ne olisivat yhta kriisia, etenkin mediassa.



P&aaasiallinen aineistoni on vuoden 2010 Vauva-lehdet. Aineistovalintaan vaikutti se,
ettd Vauva-lehti kertoo nimenomaan pienten lasten perheistd sekd se, ettd sen
oletettu lukijakunta koostuu pienten lasten vanhemmista, etenkin &dideista. Vaikka
voidaankin olettaa, ettd suurin osa median kuluttajista on tiedostavia ja mediakriittisia
kansalaisia, uskallan vaittda myos vastaan. Jos ajatellaan esimerkiksi Vauva-lehden
stereotyyppistda lukijaa, ensimmaista kertaa aidiksi tulevaa naista, voi hyvinkin
kuvitella, ettd lehden lukutapa voi olla vield jokseenkin sinisilmaista. Jos viela lehdessa
on juttu otsikolla ”Vauva tuli — parisuhde meni” tai muuta vastaavaa, luulisi etta tasta

voi jadda jotain takaraivoon jyskyttamaan vahan kriittisemmallekin lukijalle.

Tutkielmani taustalla on siis huoli siitd, mitda media meille oikeastaan kertookaan. Olen
kirjoittanut tutkielmani ajatellen kuvitelluksi yleisoksi pienten lasten vanhempia ja

perhelehtien lukijoita, joita ehkd myos ero konkreettisesti koskettaa tai askarruttaa.



2 TUTKIMUKSIA EROSTA

2.1 Ero parisuhteessa

2.1.1 Parisuhde

Elamme postmodernissa yhteiskunnassa, jota madrittdvat nopeat muutokset ja
yksilolliset eldamanpolut. Ei ole enda kaikkia koskevia, vyleisia periaatteita tai
auktoriteettirakennelmia, joita noudattaa. Muutokset ja vyksilollistyminen ovat
koskettaneet esimerkiksi perhemuodostelmia ja parisuhteita. lhmiset menevat
naimisiin vanhempina kuin ennen tai pysyvat avoliitossa. Avoliitto on arjessa hyvin
tasavertainen vaihtoehto avioliiton rinnalle, monet eivdt nimenomaan edes halua
mennd naimisiin. Puolet esikoisista syntyy avoliittoon. Uusperheet ovat tavallisia
lisdantyneiden erojen myota. Vahvoja vaikuttajia muutoksiin  perheessa ja
parisuhteessa on paitsi yksilollistymisen trendi myos romanttisen rakkauden ihannointi
ja rakkauden keskeisyys parisuhteen ideaalissa. Parisuhteen koetaan olevan yksi
eldaman tarkeimmista asioista ja se kuuluu ldhes jokaisen ihmisen eldamaan jossain
vaiheessa. Parisuhteelta odotetaankin paljon. Sen oletetaan antavan turvallisuutta ja
tasapainoisuutta kiireisen elaman keskelle. Puolisolta toivotaan tukea, kun aika ei
valttamatta riita muiden tukiverkostojen yllapitamiseen. Jokainen parisuhde on myods
yksiléllinen, kahden persoonan yhteenliittyma. (Hemminki 2010, 131; Jallinoja 1997,
99; Paajanen 2003, 7, 26, 65; Paajanen 2007, 79.) Parisuhde onkin oma maailmansa ja

entista riippumattomampi (Jallinoja 2000, 85).

Parisuhde on ennen kaikkea tunnesuhde (Nykyri 1999, 155). Nykyaikaisen parisuhteen
voi ajatella alkavan rakastumisesta. Se on yksiléllinen prosessi, jossa on erilaisia
vaiheita toisen muokkaamisesta kriiseihin ja tunteiden arkipdivaistymiseen.
Rakastumisen tunteet ylittavat arkielaman ja huumaavat. Lopulta rakkaus muovautuu

instituutioksi, jonka tunnemme nykyaikaisena parisuhteena. (Maatta 1999, 37.)
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Tallaisen ajattelun juuret ovat jo 1800-luvulta ja itsessadan romanttisen rakkauden viela

kauempaa, ainakin keskiajan kirjallisuudesta. (Jallinoja 2000, 21-22).

Niin kauan kuin parisuhteessa on vallalla rakastumisen huumaava ja kaiken kattava
tunne, ei pariskunnan oikeastaan edes tarvitse tehda tyota parisuhteen olemassaolon
eteen (Jallinoja 2000, 46). Romanttisen rakastumisen jalkeen parisuhteessa tulee eteen
vhteensopivuuden ihanne. Yhteensopivuus on jarkeilty suoja sille tosiasialle, etta
avioliitto tai parisuhde yleisemmin on riski, jossa ero on todennakdista. Eron syyna
onkin  hyvaksyttavampda yhteensopimattomuus kuin rakkauden hiipuminen.
Yhteensopivaa kumppania voidaan etsia kauankin. Parisuhteen eteen nahdaan siis
paljon vaivaa, ja silti parisuhde on yhteiskunnassamme entistd epdvakaammalla

pohjalla. (Jallinoja 2000, 69, 74, 79, 81-82.)

Termind parisuhde vakiintui Suomessa vasta niinkin myohaan kuin 1990-luvulla.
Tuolloin parisuhde vakiintui yleiskasitteeksi kuvaamaan niin avioliittoa, avoliittoa kuin
seurusteluakin. Parisuhde-termia kaytettiin ensin tutkimuksessa ja asiakielessa,
erityisesti koska tarvittiin neutraalia sanaa kuvaamaan erityylisia suhteita avoliittojen
yleistyttya. Nyt kasitteen voi sanoa tulleen ylihistorialliseksi, koska jossakin muodossa

parisuhteita on ollut aina. (Maksimainen 2010, 15.)

Parisuhde kasitteend on kiinni ajassaan ja se on siis hyvinkin nuori ilmaus romanttiselle
suhteelle. Arkipuheessa parisuhde, avioliitto ja rakkaus sekoittuvat keskendaan, mutta
kasitteellisesti ne voidaan erottaa toisistaan. Talldinkin ne kietoutuvat osin toisiinsa.
Avioliitto on sosiaalinen instituutio. Se yhdessa romanttisen rakkauden aatoksen
kanssa maarittdaa sita, miten parisuhteesta puhutaan ja miten se ylipdaataan
ymmarretdan. Toisaalta, jos parisuhdetta tarkastellaan suhteessa avioliittoon ja
rakkauteen, se saa aivan omankin muodon. Parisuhde termind ei vaadi
heteroseksuaalista tai institutionaalista (avioliitto)kontekstia. Siind ei myoskaan ole
viittausta romanttisesta rakkaudesta, joka voi antaa itsestaan vahan mahtipontisen ja
naiivinkin kuvan. Parisuhteen kulttuurisesta asemasta on Suomessa tullut ylivoimainen
verrattuna avioliittoon tai rakkauteen. Parisuhde on ylihistoriallinen yleiskasite, kun
taas rakkaus ja avioliitto erityisid ja rajattuja. Kun siis puhutaan rakkaussuhteista,

parisuhde on hallitseva kasite. (Maksimainen 2010, 15-16.)
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Parisuhde on siis tuttu ja yleinen kasite. Jaana Maksimaisen (2010, 16, 19, 22, 60-61)
mukaan siihen liittyy kuitenkin erityinen ymmarrys koskien parisuhteen luonnetta. Niin
sanottu terapeuttinen eetos, eli kaiken ylipohtiminen ja varautuminen pahimpaan, on
mahdollistanut taman ymmarryksen, jota ilman ei olisi tuntemaamme parisuhdetta
edes olemassa. Vallalla oleva terapeuttinen eetos on vaikuttanut siten, etta perhe ja
aviosuhde ovat nykyisin ongelmallisia tietamisen, toiminnan ja hallinnan kohteita.
Onnellinen avioliitto on toki ollut yleisen kiinnostuksen kohteena jo kauan ennen
terapeuttisen eetoksen voimistumista. Erona entiseen on kuitenkin se, ettd moraalinen
pohdinta onnellisen avioliiton edellytyksistd on muuttunut terapeuttiseksi pohdinnaksi
koskien parisuhteen dynamiikkaa ja tunteita. Parisuhdetta on tarkoitus ymmartaa ja
vaalia. Kiinnostuksen kohteena on toimiva parisuhde ja keskitssa henkild, joka tuntee
ja puhuu, osaa heijastaa kokemuksiaan ja tunteitaan sekd ilmaista itsedan

rakkaussuhteen toiselle osapuolelle.

Kaiken kaikkiaan terapeuttisessa parisuhteessa kumppaneiden yhdessa olemiseen ei
pitdisi voida vaikuttaa minkdan muun kuin kumppaneiden viélisen tunnesuhteen.
Olennaista on puolisoiden emotionaalinen ja aito ldheisyys, yhteenkuuluminen.
Yhdessa ei tulisi olla vain esimerkiksi muodon vuoksi, kuten avioliitossa olemista joskus
voidaan jopa rinnastaa. Eikd suhteeseen kuuluva romantiikkakaan saa olla vékisin
yrittdmistd  parisuhteen  pelastamiseksi, kuten vaikkapa parisuhdetydssa.
Terapeuttiseen suhteeseen ei mydskaan kuulu naiiveja kasityksia romanttisen

rakkauden loputtomasta ihanuudesta. (Maksimainen 2010, 121-122.)

Terapeuttinen eetos ja terapeuttinen parisuhde ei itsessaan toteudu taydellisena
yksittaisessa parisuhteessa, mutta se on sen verran vahva kulttuurissamme, etta sen
voi olettaa vaikuttavan tapoihimme toimia ja ajatella. Terapeuttinen parisuhde on
arkipaivaistynyt siihen pisteeseen asti, etta siitd puhutaan tavallaan tavallisena
parisuhteena. Siind missa romanttinen rakkaus mielletddn monin osin ihanteeksi, ei
terapeuttisen parisuhteen eetoksen samanlaisia idealistisia vivahteita eroteta.
Terapeuttinen suhtautuminen parisuhteeseen on niin keskeinen osa nyky-

yhteiskuntaa, etta sille ollaan tavallaan sokeita. (Maksimainen 2010, 92, 95.)



Parisuhde on syyta kasittdaa sekda mikro- ettda makrotason ilmiona. Parisuhde on
eriytynyt omaksi, joskin laaja-alaiseksi, maailmakseen. Parisuhde on kulttuurinen ilmio
niin asiantuntijuuden, mediajulkisuuden kuin kulttuuriteollisuudenkin kentilla.
Parisuhde on ldasnd niin terapiassa ja arkikeskusteluissa kuin myds lehdissa ja
televisiossa. Rakkaussuhde on muuttunut markkinoilla kulutettavaksi terapiakulttuurin
tuotteeksi. Tama kaikki vaikuttaa siihen, miten nykydaan ymmarramme parisuhteen.

(Maksimainen 2010, 12, 22, 28.)

Parisuhteesta puhutaan melko samanlaisilla tavoilla. Parisuhteen kulttuuriset
elementit ovat siis vahvoja ja tunnistettuja. Yksi tallaisista elementeistd on
kommunikaatio, jota voidaan my0Os pitdd parisuhteen kliseisend ihanteena.
Kommunikaatio on samalla kertaa parisuhteen kivijalka ja koetinkivi. Kaikki tietavat
taman, mutta jos tarkastellaan erojen maarda, voisi kuvitella, ettd oppi
kommunikaatiosta ei ole mennyt perille. Toisaalta voi myo6s ajatella, ettd
kommunikaatiosta on tullut liiallisellakin tavalla jo itseisarvo, jonka myota jopa ero on
ratkaisu parempaan kommunikointiin. Yksi mahdollisuus on, ettd kommunikaatio ja
sen korostaminen on vain tapamme puhua parisuhteesta. Joka tapauksessa
kommunikaatiota pidetddn tarkednd parisuhteelle niin populaarikulttuurissa,
tutkimuksissa kuin asiantuntijoiden neuvoissakin. Kommunikaatiosta ajatellaan, etta se
johtaa kestaviin parisuhteisiin ja se vaikuttaisi oikeastikin olevan parisuhteessa kaikki
kaikessa, kliseisyydestdaan huolimatta. Parisuhteessa on tarkeaa voida puhua ja nayttaa
tunteitaan avoimesti ja kommunikaation vaatimus koskeekin seka miehia etta naisia.
Kulttuurisena ihanteena toimiva kommunikaatio on jopa tarkeampi kuin tunteiden

sokeudesta ammentava romanttinen rakkaus. (Maksimainen 2010, 54-56, 59, 61-62.)

Nykyajan rakkaussuhteiden kliseinen uhka taasen lienee pettaminen. Vaikka jokainen
ei varmastikaan ole sitd kokenut, voisi yhta varmasti arvella, etta jokainen
parisuhteessa olija on sitd pohtinut, harkinnut tai pelannyt. Hemmingin (2010, 90, 125)
mukaan uskottomuutta pidetdan merkkina siitd, ettd suhde ei toimi. Toisaalta suhde
harvoin kaatuu vain pettdmiseen, vaan suhde on vield pelastettavissa keskustelulla ja
toimivuus siis palautettavissa. Maksimaisen (2010, 67-68) mukaan pettdmista ei

nykydan niinkdaan arvioida moraaliselta kantilta, vaan siitd puhuttaessa keskitytdaan
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siithen liittyviin tunneperaisiin syihin ja seurauksiin. Taman voi sanoa johtuvan siit3,
ettd rakkaussuhde nahdain nykydaan yksildiden valisenda tunnesuhteena eika
velvollisuuksille ja sosiaalisille sitoumuksille perustuvana sidoksena. Pettamista
koskeva keskeinen ajatus siis on, ettd jos joku pettda, parisuhteessa on silloin jotain
vialla. Nain pettaminen on kuin mittari, joka kertoo suhteen toimivuudesta. Jos suhde
toimii, kukaan ei petd ja toisaalta kukaan ei peta ilman omaa tahtoaan, vaikka voikin
tuntea huonoa omaatuntoa jalkeenpdin. Pettdamisen syyt ja seuraukset on usein
nahtdvissa ja huomion alla. Pettaminen onkin parisuhteen omalaatuista sisdista
viestintda ja siitd on tullut sellainen parisuhdeasia, joka vaatii huomiota ja edellyttda
ymmartamistd ja kasittelemista. Vaikka pettaminen nykyisinkin on paheksuttavaa,
painopiste sen suhteen on kuitenkin nimenomaan siina suuressa tarpeessa ymmartaa,

miksi joku on pettanyt ja mita siitd suhteelle ja sen osapuolille emotionaalisesti seuraa.

Pettdminen on parisuhteen uhka, mutta parisuhteeseen on itse asiassa sisdan
kirjoitettuna useita uhkia ja riskeja. Parisuhdetta pidetdan hauraana. Parisuhteessa on
osattava varautua riskeihin jo silloin, kun kaikki on hyvin, jotta eteen tulevista
sosiaalisista, taloudellisista tai emotionaalisista riskeistd voisi selvitd. Parisuhteen
pelatdan jopa toteuttavan pahimmat pelot. Ratkaisuna on avoin kommunikaatio ja
varautuminen ongelmiin jo etukateen. Oikeastaan muuta ratkaisua ei olekaan, koska
nykyaikaisessa parisuhteessa kaikki on yksilon harteilla, koska ei ole sosiaalista
instituutiota sanomassa, miten missakin tilanteessa kuuluisi toimia tai tuntea. On vain
kahden ihmisen vdlisia, sanattomiakin, sopimuksia siitd, miten kuuluu ja saa tehda.
Siina missa avioliitto on itsedan suojeleva sosiaalinen instituutio, parisuhde on
yksildiden valisen laheisyyden varassa. Tarkean kommunikaation puuttuminen ei saa
avioliittoa pois paivilta, mutta parisuhdetta ei ole olemassa ilman kommunikaatiota.

(Maksimainen 2010, 61, 70-71, 73-74.)

Avioliittoa ja parisuhdetta ei tietenkaan voi taysin erottaa toisistaan niin kuin ei voi
entisajan jarkiavioliittoja nykyajan rakkausliitoistakaan. Nykyajan avioliitoissa jarki voi
olla jopa vield syvemmalla suhteen ytimessa kuin ennen vanhaan. Suhteissa jarkeillaan,
jotta ne kestaisivat ja saisivat syvyyttd. Tallainen jarkeily tuottaa terapeuttisen

parisuhteen, jossa yhdistyy romanttinen rakkaus ja realistinen ajattelu. Terapeuttisessa
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parisuhdeymmarryksessa jarki ja tunteet, rakastumisen tunne ja parisuhteen arki,
tukevat toisiansa. Parisuhteen tulevaisuutta ja riskeja tdytyy jarkevasti pohdiskella.
IIman jarkea suhde ei voi onnistua, vaikka romanttinen rakkauskin on tarkeaa. Suhde
voi onnistua nojaamalla kommunikaatioon ja parisuhteen eteen tehtdavaian tyohon.
Tama parisuhde-eetos on erittdin tarkea tekija nyky-yhteiskunnassa. Terapeuttisesta
parisuhteesta puhuttaessa kyse ei itse asiassa ole parisuhdemallista, vaan
parisuhteesta sindnsda. Madaritelmaltdaan ja ldhtokohdaltaan parisuhde on jo
terapeuttinen. Lopulta terapeuttinen parisuhde lupaa vapauden Kkaikista niista
rajoituksista ja rooleista, joita aidon suhteen tielld voi olla. Parisuhdemaailmassa
korostetaan siis, kuten vyhteiskunnassamme yleisemminkin, taitoa, jarkea,
varautumista ja ahkeruutta. Nekddan eivat kuitenkaan aina riita. Parisuhteet ovat
epavakaita ja yksilod tyydyttamaton parisuhde on “helppo” vaihtaa toiseen. (Hemminki

2010, 19; Maksimainen 2010, 29-30, 61-62, 202, 206).

2.1.2 Parisuhde ja ero

Avioliitto on muuttunut viimeisen sadan vuoden aikana paljonkin. 1900-luvun alussa
avioliiton pysyvyys perustui itsestdadnselvyyteen elinikdisestda yhdessda pysymisesta.
Talldin myo6s avioeroja oli viela vahan ja eroamiseen liittyi hapedn ja epdaonnistumisen
tunteita tai leimoja. Nykyisin taas avioliitot ovat ennen kaikkea rakkausliittoja, mika
tekee niista haavoittuvaisempia. Suhteessa vaistamatta eteen tulevat rutiinit ja tietty
itsestaanselvyys eivat enda pidakaan suhdetta koossa, vaan se voidaan tulkita jopa

valinpitamattomyydeksi. (Hemminki 2010, 134; Jallinoja 2009, 23-25.)

Viime vuosina on kohdistettu huolta parisuhteiden pysyvyyteen ja perheiden
hyvinvointiin (Maksimainen 2010, 187). Avioeroa on tutkittu Suomessa 1970-luvulta
alkaen. Kaikki liitot paattyvat. Siina missa sata vuotta sitten kyse oli ennemminkin
puolison kuolemasta, nykyisin suhteet paattyvat eroon, tuohon sosiaaliseen
ongelmaamme. Ero ei kuitenkaan historiallisena ilmiéna nayttdaydy vain ongelmana,

vaan sen paaasiallisena tarkoituksena on ollut mahdollistaa kelvottomien avioliittojen



purkaminen. Eika avioero itsessdaan ole mikdan uusi ilmio, se on vain huomattavasti
yleistynyt. Nykyisessd yhteiskunnassamme ennustetaan joka toisen avioliiton
paattyvan eroon. Suomessa avioerojen lukumaard onkin Euroopan karkiluokkaa.
Nykyisin puhutaan jopa erojen aikakaudesta. Siitda huolimatta ainakin avioliittoon liittyy
edelleen ajatus ainutkertaisuudesta ja uusia liittojakin solmitaan paljon. Toisaalta
erojen yleistyminen on saanut aikaan niitd koskevan vyhteiskunnallisen ja
lainsddadanndllisenkin  ajattelun  muutoksia. Ero on nykyisin  sosiaalisesti
hyvaksyttavampaa kuin esimerkiksi vielda 1960-luvulla. (Castren 2009a, 8-9, 22-24, 36—
38, 92, 144; Hemminki 2010, 15-17; Marin 1994, 16; Paajanen 2007, 75.)

Arja Hemmingin (2010, 18-19, 125) mukaan erojen kasvava lukumaara on lansimaissa
jopa vaistamaton kehityskulku, koska yhteiskunnissa ei ole enda niin tiukkaa normistoa
vallalla kuin ennen. Toisaalta eroavat ihmiset etsivat yha eroilleen hyvaksyntaa ja
haluavat selittda eroaan. Erolle taytyy olla syy, jotta ymparoiva yhteiso sen hyvaksyy ja
tata hyvaksyntad pidetdan tarkeana. Riitta Jallinojan (1997, 132-133) mukaan ero on
taman paivan kauhukertomus. Mikd tahansa suhde voi pdattya ja milloin tahansa.
Parisuhde, edes avioliittokaan, ei siis endad symboloi yksiselitteisesti pysyvyytta ja

kuitenkin sen toivotaan kestavan.

Se, ettd eroja on paljon, ei kuitenkaan johdu suoraan esimerkiksi avioliittojen
onnettomuudesta. Onnettomista avioliitoista ei valttamatta edes erota. Syina voi olla
periaate avioliiton pyhyydestd, huoli eron seurauksista tai halu sadilyttaa lapsilla
yhteinen koti. Erojen maaran kasvu ei siis kerro suoraan tyytymattémyydesta
avioliittoon sinansa, vaan pikemminkin siita trendista, etta avioliiton (kuten muidenkin
suhdemuotojen) halutaan olevan palkitseva ja hyvalta tuntuva parisuhde. (Giddens
2006, 222-223.) Odotukset puolisoa ja parisuhdetta kohtaan voivat siis olla kovia ja
mita isompia ovat odotukset, sen karvaampia myods pettymykset parisuhteeseen
(Nykyri 1999, 155). Jos parisuhdetta ei koeta tasapainoiseksi eikd se tee yksiloa
onnelliseksi, seurauksena saattaa hyvinkin olla ero. Tosin eroja ei suinkaan aina tehda
"kevytkenkaisesti”, vaan niitd voi edeltdd pitkd harkinta ja pohdiskelu. (Hemminki

2010, 123, 125.)



Erot ovat siis yleisia ja siita ollaan huolissaan. Erot ovat tilastollisia todenndkdisyyksia ja
erouutiset tavallisia. Avioeroista on tullut kuin muotia, joka tarttuu. Erojen yleisyydesta
tehdaan asia, joka koskee aivan kaikkia. Eron yhteydessa ollaan aina kiinnostuneita sen
syistd, olipa kyse omasta, tuttavan tai vaikkapa median henkil6n erosta. Syita eroon voi
olla monenlaisia, jokaisella eronneella on oma tarinansa ja ndakemyksensd. Syiden
l6ytamiselld toivotaan paljastuvan my0s totuus eroon paattyneestd suhteesta. Suhde
voi vaikuttaa onnelliselta ja kuitenkin paattya eroon ja hajota. Vaikka erot ovat
tavallisia, kysymykset syyllisista ja syista ovat edelleen tarkeita. Syyllisind voidaan pitaa
esimerkiksi itsekkyytta, arjen sietokyvyn puuttumista ja eparealistisia odotuksia,
etenkin puhuttaessa toisten eroista. Yleisesti hyvaksyttyna selityksend yhdessa ja
erikseen on pettaminen, juominen ja mielenterveysongelmat. Muita yleisia syitd ovat
vakivalta ja erilleen kasvaminen. Oma ero voi olla helpotus, kriisi tai traumaattinen
kokemus. Tama syiden etsinta kertoo siitd, ettd yhteiskunnassamme on yha voimissaan
kestavan rakkauden ja liittojen ideaali. Ero tulee ja rikkoo taman ihanteen ja samalla
jotain ainutlaatuisen tdrkeda eikd mikdan maara ymmarrystd eron syistd tuo liittoa
takaisin. Yksinkertaistettuna ero tuottaa katastrofin. (Hemminki 2010, 89, 91, 124;
Maksimainen 2010, 13, 139, 141, 145-146, 187; Paajanen 2003, 65.)

Todellisuus eroista voi tuntua tuskalliselta. Erot ovat arkipdivda ja eroon liittyy aina
ahdistavia tunteita. Eroja on paljon ja niistd puhutaan koko ajan. Tastd yritetaan
selviytya suhtautumalla eroihin ironisella valinpitamattémyydelld tai tuomalla se
jarkeilevan pohdinnan ja ymmartamisen piiriin. Terapeuttinen eetos tarjoaakin
ymmarrysta eroa kohtaan ja silla on suuri vetovoima yhteiskunnassamme, jossa erot
sen kuin lisdantyvat ja ero on yhteinen uhka. On lohduttavaa ja kiehtovaa, kun ei
etsitakaan syyllisia vaan ymmarrysta niille monimutkaisille parisuhteen dynamiikkaan
liittyville syille, jotka lopulta eroon johtavat. Terapeuttinen sanoma yhdistaa ihmisia.

(Maksimainen 2010, 167, 199, 204.)

Nykyaikaisessa parisuhteessa varautuminen pahimpaan on tyypillista. Varautuminen
pahimpaan tarkoittaa kaytdnndssa varautumista eroon. Ero voi toteuttaa kaikki
parisuhteeseen liitettavat uhkakuvat. Yhteiskunnassa ei kuitenkaan siis olla eroja

vastaan, vaan parisuhteiden puolesta. Ero on merkki siita, ettd parisuhde on vaativaa.
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On jopa niin, etta erojen moralisointi nahdaan moraalisesti tuomittavampana kuin erot
itse. Toki erojen valttdmisesta puhutaan ja paljon, mutta se ei valttamatta johdukaan
erovastaisuudesta. Erot eivat itsessaan olekaan vain ja ainoastaan valtettavid. Nykyaan
ei enda ole yhtd yksiselitteistd moraalista normistoa erojen estamiselle. Ei ole
ohjenuoraa, johon parisuhdeneuvoissa voisi tukeutua. Tosin lapset ovat yha
normatiivinen peruste erojen estamiseksi, mutta yhtad lailla lapset voivat olla eron
ymmartavan puolustelun peruste. Jos nykyisin siis haluaa puhua parisuhteen
vaikeuksista ja erosta, jarkeilevd ja pohdiskeleva ymmarrys parisuhteen
monimutkaisuudesta tarjoaa ainoan kdytettavissa olevan mallin. Ei niinkdaan mietita
sitd, mihin parisuhteen pitdisi johtaa, vaan pyritddn ymmartamaan mitd tahansa
ratkaisua ja tilannetta eldamassa. Yhtda hyvin voi erota kuin jatkaa parisuhteessakin.

(Maksimainen 2010, 70, 170, 193.)

On jopa niin, ettd nykyaikana Suomessa normaalina ja uskottavana pidetty parisuhde
maarittyy entistd enemman eron kautta. Erosta on tullut parisuhteen vahva symboli.
Kun ero on parisuhteen symboli, se on erdanlainen negatiivisesti maarittyva
kulttuurinen kategoria. Kun erolle mika tahansa syy on mahdollinen ja ymmarrettava,
parisuhteen lopullinen totuus on vain ero. Vasta, kun ymmarramme eroa, voimme
sanoa ymmartavdmme parisuhdetta, eikd toisin pain. Koska ero kuuluu parisuhteen
luonteeseen, parisuhdeasian pinnalla ei ole moraalista huolta erosta jonakin
valtettavana asiana. Ero on enemman kuin vyhteiskunnassa vallalla olevan
parisuhdeideologian normaali ja tavallinen paatds, koska se on sen ainoa paatds. Ero

on siis normaalia ja psykologisesti ymmarrettavaa. (Maksimainen 2010, 13, 183-184.)

Kun eroa pyritdaan korostamaan normaalina ja ymmarrettdavana osana elamaa, on kyse
eron normalisoinnista. Normalisointi on kuin jonkin tietyn normin palauttamista ja
tekemista Iluonnolliseksi. Eroa voidaan normalisoida joko vahattelemalla sen
vakavuutta tai korostamalla sen inhimillista luonnetta. Ero voidaan siis normalisoida
niin ironian kuin myotdelamisenkin kautta. (Maksimainen 2010, 182-183; Yesilova

2009, 203.)

Maksimaisen (2010, 185, 194, 195) mukaan eroa normalisoidaan kiivaastikin, koska

vha edelleen ero merkitsee jotakin moraalisesti epailyttavaa. Tama on ristiriidassa eroa
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ymmartamaan pyrkivan logiikan kanssa. Toisaalta eroa pidetdadan huolestuttavana
asiana ja toisaalta siihen voidaan suhtautua luonnollisempana asiana kuin vaikkapa

avioliiton pitdmista vakisin pystyssa.

Erokriisin myo6ta elamad muuttuu ja tdma muutos kysyy elamanhallintaa. Aina se ei
kuitenkaan onnistu tdydellisesti. Ero tuo usein mukanaan lukuisia ikdvia vaikutuksia
yksilon eldamadan. Se voi nakya tyytymattomyytena eldman eri osa-alueilla, kuten
vanhemmuudessa tai taloudellisessa tilanteessa. Ero on ehka vaikea hyvdksya ja
negatiiviset tunteet jaavat vellomaan eronneen mieleen, eikd erosta kyeta paastamaan
irti. Eroon liittyy riski suurentuneeseen alkoholinkdytt6on tai esimerkiksi holtittomaan
liikennekayttaytymiseen. Ero tuo mukanaan isoja ja vaikeita paatoksida ja suuria
eldamanmuutoksia. P&atos erosta voi jo itsessdan olla vaikea, eikd eron jdlkeinen
elamakaan aina vastaa odotuksia. (Hemminki 2010, 28, 132; Paajanen 2003, 7, 26, 65,
77,79.)

Ero pdattdaa parisuhteen, mutta se on myods ainoa asia, minkd ero lopettaa. Se ei
esimerkiksi valttamatta katkaise taysin kahden ihmisen vilistd sidettd. Anna-Maija
Castrenin (2009a, 32) mukaan ero on kuin puolison kuolema, silla eroavaisuudella, etta
vaikka entinen puoliso erossa poistuukin laheisimman henkilén kategoriasta, han voi
kuitenkin eron jdlkeenkin olla mukana erilaisten sidosten kautta entisen puolisonsa
elamassa. Tama vaatii tasapainoilua, etenkin kun eron jalkeinen suhde voi olla taynna

ristiriitoja ja vihaa.

Eron seuraukset eivat rajoitu vain kahden ihmisen valisen sidoksen muuttumiseen,
vaan esimerkiksi myds parisuhteen kautta muodostuneet ystavyyssuhteet voivat olla
vaarassa. Castrenin (2009a, 42-43, 155) mukaan Suomessa puolisosuhteella on
seurallisuudessa tarkea merkitys tietynikaisilla ihmisilla ja erojen yleisyys yhdistettyna
tahan lisaa parisuhteen paattymisen seurannaisvaikutuksia yksilaille.
"Pariskuntaseurallisuus” on niin tarkeda, ettd se voi jopa yllyttdda uuden liiton
solmimiseen. Eron vaikutus sosiaaliselle elamalle voi siis ainakin Suomessa olla suuri.
Toisaalta Hemmingin (2010, 97, 128) mukaan eron yhteydessda muiden sosiaalisten
sidosten kuin parisuhteen merkitys kasvaa. Erosta selviytymiseen auttaa l3dheiset

ihmiset. Myos vertaistukea ja ammattiapua on eronneille tarjolla.
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Eron voi ndahdda myds mahdollisuutena parisuhteelle. Eron jalkeiseen parisuhteeseen
voidaan olla paljon tyytyvdisempia. (Hemminki 2010, 140.) Nykyadan ei myodskaan
puhuta enaa siitd, ettd on erottu kerran, vaan ajallemme on tyypillista yksilon eldamassa
tapahtuvat perdkkdiset parisuhteet. Toisaalta kuitenkin sitoutuminen ja toiseen
ihmiseen kiintyminen vie aikaa ja kahden ihmisen valinen tarkea sidos on hidas. Tasta
syysta eroilla ja niitd seuraavilla uusilla parisuhteilla ei ole mitdan tiettya kaavaa siita,
miten ne vaikuttavat ihmisten sosiaalisiin suhteisiin ja verkostoihin. (Castren 2009a,

149, 157.)

2.2 Ero perheessa

2.2.1 Perhe

Kriittisessa perhetutkimuksessa on ldhiaikoina keskitytty perheen analysoimiseen niin
ilmionad kuin kasitteenadkin. Kasitteend perhe vastaa pikemmin ihannetta kuin
todellisuutta. Elama nykyajan perheissé on monimuotoista ja monet tosielaman
ratkaisut perheissa ovat kaukana perheen kasitteesta ja ihanteesta. (Yesilova 2009,
17.) Perhe symboloi kuitenkin edelleen kotia, laheissuhteita ja sukulaisuutta (Marin

1994, 22).

Riitta Jallinojan (2009, 15—17) mukaan perheen maarittely on nykydan jo aika vapaata,
mutta edelleen sitd pidetadan omana erityisena yhteisona, jossa on vahvat siteet. Nama
siteet eivat muodostu niinkdaan laheisyyden perusteella, vaan tietyntyyppisista
suhteista. Perhettd maarittaa jalkelaisyys, joko biologinen tai sitd matkiva toteutus.
Jalkeldisyyteen perustuva perhe on luonnollinen, eikda nain syntynyt suhde katkea.
Esimerkiksi eron jdlkeen vanhemmuuden side pysyy. Taman hetken perheelle
tyypillista on keskustelu siitd, kuka kuuluu "meidan perheeseen”. Loppujen lopuksi

yksinhuoltajaperheet, uusperheet kuin vaikkapa samaa sukupuolta olevien henkildiden
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perheetkdan eivat poikkea perheen yleisista maaritelmistd, vaikka ydinperhe (&iti, isa

ja yhteiset lapset) edelleen mielletdan ensisijaiseksi perheeksi.

Toisaalta ydinperhetta ei aina ole ollut sellaisena kuin sen tana paivana kasitamme eli
perheenjdsenten vdlisten tunnesuhteiden maaradamana yhteiséna. Ydinperhe on
historian tuote ja historiallisesti samanaikainen yhteiskunnan synnyn kanssa.
Esimerkiksi ennen 1800-lukua tuntemaamme vydinperhettd ei ollut olemassakaan.
Perhe maarittyi patriarkaalisena kotitalousinstituutiona. Ydinperheen voi sanoa olevan
diti- ja hoivakeskeisempi. Kun ennen perhettd maarittavia tekijoitd ovat olleet suku,
laki ja taloudenpito, nykyisin perhe on mekanismi, joka kuuluu ihmiseksi kasvamiseen.
Kun ymmarrys ydinperheesta on muotoutunut, perhe on alettu ndahda jasenten valisina
biologisina, psykologisina ja sosiaalisina suhteina ja normaali elamakin maarittyy

ydinperheen kautta. (Yesilova 2009, 21, 24, 201-203.)

Toisaalta perhe ei Jallinojan (2009, 16-18) mukaan ole ensisijaisesti kahdenvilisista
suhteista koostuva verkosto, vaan tiettyjen ihmisten muodostama ryhmd, jossa
vallitsee ”yhteisyys”. Perheessa ollaan "meitd” ja erotutaan muista. Perhe on pyhas,
kun tatd yhteisyyttd pyritdan varjelemaan. Perheen yhteisyyden syntymiselle tarkeaa
on jalkeldisyyteen perustuva yhteisollisyys sekd rakkaus. Yhteisollinen yhteys on
kuitenkin tarkeampi, silla ilman sitd perheet hajoaisivat useammin kuin nyt. Rakkaus
toimii kuitenkin myds perheen koossa pitdavana voimana ja on tarkeaa, etta rakkaus on

aistittavissa, kuten perheen yhteisissa kokoontumisissa.

Perhettd yhdistavat siteet ovat siis sekd biologisia ettda tunneperaisia. Juuri taman
vuoksi perheeseen ei sovi tulla mita tahansa niin kuin ei parisuhteeseenkaan hyvaksyta
kolmansia osapuolia ilman ravistelevia seurauksia. Perhe ja parisuhde ovat tana
paivana kuitenkin merkittavasti erilaisia, mikd on eraanlainen uhka perheelle. Siina
missd perhe yha perustuu yhteisélliseen yhteisyyteen, on parisuhteen yhteisyys
Iahtoisin rakkaudesta. Vaikka kyse onkin teoreettisesta painotuserosta, voi kuitenkin
todeta, ettd perheen ja rakkaussuhteen erot vaikuttavat perheiden sailymiseen ja
muotoutumiseenkin. Esimerkiksi siis eron jadlkeen lapsille perhe muodostuu edelleen
niin, etta siihen kuuluvat luonnollisina osina molemmat vanhemmat. Sen sijaan

puolisot vieraantuvat toisistaan eron myo6ta. Kun edelleen vanhemmat arvioivat
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suhdettaan rakkauden pohjalta, on heiddn suhteensa erittdin haavoittuvaisella

pohjalla. (Jallinoja 2009, 18, 25; Yesilova 2009, 203.)

Perheessa voi olla repivia riitoja ja kriiseja ja perhe voi tuntua aivan itsestdan selvalta.
Siltikin tietyt ihmiset yksinkertaisesti kuuluvat yhteen ja muodostavat perheen, jonka
yhteisyys on hammastyttavankin sitkea. Lisaksi perhe tarvitsee myos rakkauden aikaan
saamaa yhtendisyyden tunnetta, koska nykyaan pelkkd perheen itsestdaanselvyys
tuntuukin vaaralta yhteisyydeltd, eikd se riitd nykyajan perheen toimimiseen.
Luonnollinen yhteisyys yhdessa rakkauteen perustuvan yhteisyyden kanssa kuitenkin
my0Os asettaa perheen alttiiksi sille, ettad jokin (kuten ero) mielletddan perheessa sinne

kuulumattomaksi, vieraaksi. (Jallinoja 2009, 30.)

Jotta jokin koettaisiin vieraaksi, siihen taytyy yhteiskunnassa kuitenkin olla sdantoénsa.
N&in esimerkiksi rutinoitunut parisuhde ei tunnu vieraalta vain henkilokohtaisista
syistd, vaan koska siitd on jo olemassa kirjoittamattomat sddnnot. Samoin tiedamme,
miten perheessa oletetaan vanhempien ja puolisoiden toimivan. Kyse on yhteisesti
jaetuista kulttuurisista kasityksistd, joiden vaikutusvaltaa myods esimerkiksi monet
vhteiskunnalliset toimijat (kuten virkamiehet, toimittajat, elokuvaohjaajat...)

vahvistavat omissa toissdan. (Jallinoja 2009, 30.)

Ajatus ydinperheestd saman katon alla istuu tiukassa. Ydinperhe on poliittinen ja
yhteiskunnallinen asia. Se on, ymmarrettavista syista, lahtokohta sosiaalipolitiikassa ja
yhteiskunnallisessa sdantelyssda. Samalla yhteiskunnassamme tapahtuva ohjaus
kuitenkin my06s asettaa taman tietyn perhemuodon ensisijaiseksi. Heteroseksuaalinen
parisuhde yhdistettyna yhteisiin lapsiin on edelleen Suomessa yhteiskunnallinen
tyyppitapaus perheestd, vaikka erojen vyleistyttyd myods perhemallit ovat
moninaistuneet. Toisaalta perheiden vyhteiskunnallinen ohjaus ei vain rajaa
kasityksidamme perheistd, vaan myoOs luo uutta perhettd. (Castren 2009a, 39-41;

Yesilova 2009, 26, 35.)

Yhteiskunnallisen ydinperheen ideaalin keskitssa on lapsi. Lapsi saa aikaan perheen.
Ydinperhe nahdaan valttamattémana lapsen normaalille kehitykselle ja toisaalta lapsi

on vydinperheen koossapitdava tekija. Sen sijaan sukupuolten vilisia suhteita
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ydinperheideologiassakin maarittda vyksilollisyys. Miehet ja naiset tekevdat omia
ratkaisuja elamadssdan. Kuitenkin vanhempina miehid ja naisia sitoo biologiset,
psykologiset ja sosiaaliset vaatimukset liittyen lapsen normaaliin kehitykseen. Koska
ydinperhe ideaalina edustaa luonnollista perhetta ja on lapselle valttamaton, se tekee
vanhempien parisuhteestakin valttamattoman. (Marin 1994, 20; Yesilova 2009, 204—

205.)

Ydinperhe on luonnollinen, tuttu ja arkipdivdainen asia meille kaikille (Yesilova 2009,
13). Kun puhutaan ydinperheestd, perheen rajat on melko yksinkertaista madritella.
Kun ydinperhe eroaa, myds nama rajat hamartyvat, eikd ole itsestdan selvaa, miten
oma perhe taman jdlkeen madaritelldan. Varsinkin, jos ydinperheen purkautumista
seuraa uusi liitto, voi perhe ajatuksena ja kdytdantona tuottaa hammennysta, eikd uutta
suhdettakaan tavallaan aloiteta "alusta”. Erdalla tavalla ydinperhe voi siis olla vain se
ensimmainen perhe, kaikki mika tulee sen jdlkeen, ei voi koskaan olla sama asia, vaikka
siihen pyrittdisiinkin. Ydinperhe on kuitenkin tarked ideaali, silld erojen jalkeenkin

siihen pyritaan ja perhe halutaan ”“palauttaa”. (Castren 2009a, 57-58, 62, 64, 68, 155.)

Jos perhetta ajatellaan ideaalisesti, sanat ”“jatkuvuus, horjumattomuus ja pysyvyys”
kuvaavat hyvin perhettd. Kuitenkin eletty perhe voi olla aivan jotain muuta,
katkonaista, osittaista ja pirstaleista. Eroilmion kautta myos perhemuodostelmat ovat
moninaistuneet. Perinteisen ja arkiajatteluun paremmin istuvan ydinperheen lisaksi on
tullut liuta erilaisia ja erimuotoisia eroperheitd. Suomalaisessa perhe-elamassa on jo
vaikea nimeta, mika on tyypillista ja mika ei, silla perhekokoonpanot vaihtuvat,

perhesuhteet muuttuvat ja perheroolit ovat moninaisia. (Castren 2009a, 9—-10.)

2.2.2 Perhe jaero

Tana padivand parisuhde, perhe ja lapset ovat monille tarkeitd asioita ja perheen
merkitys eldamdssa on jopa korostunut (Paajanen 2003, 26). Parisuhteen merkitys
perheelle on tarked, jopa kohtalokas, silld perheen perusta on parisuhteessa (Jallinoja

2000, 19, 85). Parisuhde ja perhe ovat kuitenkin osittain kaksi eri asiaa. Etenkin erosta
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puhutaan eri ddnensavyin riippuen onko kyseessa ero perheessa vai parisuhteessa. Kun
perheessd tapahtuu ero, huoli kohdistuu perheen koossapysymiseen, kun taas
parisuhde-eron vakavuus juontuu parisuhteen ominaisluonteesta itsestdan.
Parisuhteen painoarvo nousee myos tavallaan perheen yldapuolelle. Parisuhde voi olla
ilman mainintaa perheestd, mutta perhetta ei ole ilman parisuhdetta. (Maksimainen

2010, 11.)

Ero ndhd&dan usein perheen hajottavana voimana ja sitdhan ero myos kdytdannossa on.
Ero on jotain, mika ei kuulu perheen perinteiseen ideaan tai ideaaliin. Toisaalta erojen
kautta voimme ymmartdda myoOs nykyajan perheiden monimuotoisuutta (Castren
2009b, 106). Nykyaikainen perhe-elama ei enda pyori vain ydinperheen ymparilla.
Siihen liittyy erot, yksinhuoltajaperheet, uusperheet ja sateenkaariperheet. Ei
tietenkaan kaikkialla eikd jokaisen omassa henkilokohtaisessa perhe-elamassd, mutta
vhteiskunnallisella tasolla kylldkin perheen monet muodot ovat arkipaivaa. Kuitenkin
esimerkiksi rekisterdinnissd tdma perhe-eldmadn monimuotoisuus jaa joiltain osin
huomaamatta, esimerkiksi etdperheitad ei oteta huomioon. N&in ollen eroperheen ja
uusperhe-eldman piirteet kuuluvat huomattavasti useamman henkilon eldamaan kuin

mita tilastoista voisi paatella. (Castren 2009a, 10-12.)

Perheen moninaisuus ei siis tule esiin vain tilastoista, vaan my0s ja etenkin seuraamalla
ihmisten perheuria, joita esimerkiksi erot varittavat. Perhe on liikkeessa koko ajan kuin
prosessi, jota tehddan. Tosin perhe on ollut liikkeessd ennenkin. Perhesuhteet
muotoutuvat uudelleen ja eri tavoin niin historiallisina muodostelmina kuin yksittaisina
yksikkoina. Esimerkiksi uusperheet eivat ole mikaan uusi ilmid. Se, mika erottaa taman
paivan perheen liikkeen aiemmista perheen muodostelmista, on se, ettd nykyisin
perhesuhteiden muutokset johtuvat erityisesti toisiaan seuraavien erojen ja uusien
parisuhteiden muodostelmista. Puhutaan perakkaisista perhekokoonpanoista. On
myo6s kaksi eri asiaa, miten ihmiset maarittelevat perheen yleisesti ja miten he
ajattelevat oman perheensa voivan muotoutua. Kasityksen omasta perheestdan voi
muodostaa hyvinkin vapaasti poimien yleisista maarittelytavoista itselleen sopivimmat.
On kuitenkin my6s muistettava, etteivat ihmiset aina voi puhtaasti valita omia

perhemuodostelmia tai tdysin vaikuttaa niiden kulkuun. Etenkin eron jalkeiset
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perhemuodostelmat ovat harvoin mydskaan taysin kivuttomia. (Castren 2009a, 13-14,

16, 21, 35-36, 153.)

Toisaalta erosta ei voi oikein puhua perheen voittamattomana vihollisenakaan, silla
vaikka se paattaadkin parisuhteen, joka on perheen perustana, ei se kuitenkaan
valttamattd riko vanhemmuuden sidosta. Toisaalta ero kuitenkin muokkaa sita
perheen ideaalia kaikkein ldaheisimmistda ihmisista saman katon alla. Eron jalkeisissa
perheissa voi olla ristiriitoja sen suhteen, ketkd ovat laheisimpid ihmisiad ja ketka taas
asuvat saman katon alla, mikd on kuviteltua ja mika elettya perhetta. Eron jilkeen
entisen perheen jasenet ovat korvattavissa toisilla. Eroihin liittyy siis seka jatkuvuutta

ettd korvautumista. (Castren 2009a, 24-25, 68, 72, 87, 144.)

Castren (2009a, 21, 38-39, 92, 142, 145-146, 157) tekee myo6s mielenkiintoisia
havaintoja siitd, kuinka miehille perhe muodostuu ennen kaikkea parisuhteen eika
vanhemmuuden kautta seka siitd, kuinka oikeussosiologisesti tarkasteltuna lapsen
perhe on lainsddadanndssa tiukemmin varjeltu kuin koskaan, aikana jolloin erot sen kuin
lisdantyvat. Erolainsaddannossa alkoi tapahtua ratkaisevia muutoksia 1980-luvulla.
Avioerosta alkoi tulla hyvaksytty, neutraalikin osa perhe-elamaa. Kun vield 1960-luvulla
oli tavallista, ettd isd haipyi eron myotd perheen elamastad tdysin, ei se enda riita
ainoaksi toimintamalliksi. Eroissa korostetaan lapsen keskeistd asemaa ja vanhempien
vastuuta siitd, etta ero satuttaisi lasta mahdollisimman vahan ja hanen tarkeat
ihmissuhteensa, etenkin biologisiin perhesuhteisiin perustuvat, sailyisivat. Toisaalta
lapsella on kuitenkin hyvin vahan sananvaltaa eroasioissa ja niitda seuraavissa
perhemuodostelmissa. On kyse aikuisten paatoksistd, joista lapsikeskeinen
perhekasitys on kaukana. Monelle lapselle normaali perhe-eldama tana paivana
tarkoittaa muuttuvia perhekokoonpanoja. Vaikka lapsi onkin eroasioissa nostettu
kulttuuriseen keskioon, on tosieldmdssa paljon muitakin asianhaaroja, jotka
vaikuttavat aikuisten ratkaisuihin.  Pelkdstaan ristiriita  yhteishuoltajuuden
sovittamisessa eronjdlkeiseen uuteen perheyksikkdon on ilmeinen. Ja vaikka kuinka
pidettdisiin  yhteishuoltajuuden normista kiinni eronjalkeisissa tilanteissa ja
paatoksissd, ei sekdadan aina ole toimiva ratkaisu. Jos ero on riitaisa, voi

yhteishuoltajuuden kautta tapahtua ikdavaakin sortoa, vallankayttoa ja kiusaamista.
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Eron jalkeinen vanhemmuus ei siis ndyttdydy samanlaisena naisille ja miehille.
Liikkkumatila on erilainen. Voidaan jopa vaittaa, ettda miehilld on eron jalkeen suurempi
oikeus valita, millaisia vanhempia he ovat ja millainen perhe heillda on eron jilkeen.
Naisille on sosiaalisesti hyvaksyttavaa vain vaihtoehto, jossa he eron jalkeen sitoutuvat
edelleen vanhemmuuden siteiden kautta syntyneeseen (entiseen) perheeseen ja
tasapainoilevat sen ja uuden puolisosuhteen tuomien haasteiden kanssa. Sen sijaan
miehille on hyvaksyttavampaa valita myos toinen vaihtoehto, jossa heidan perheensa
muotoutuu erityisesti uuden parisuhteen kautta ja entinen perhe ja siihen liittyvat
vanhemmuuden sidokset joustavat uuden parisuhteen edessd, jos niin on tarvis.
(Castren 2009a, 156.) Yleinen kaava edelleen on myods se, etta aiti on eron jalkeen

lahivanhempi, isa erittdin harvoin (Hemminki 2010, 24).

Siihen, ettd aidin ja isan paikka eron jdlkeen on niin erilainen, on varmasti monia
vaikuttavia tekijoitd. Yksi kulttuurissamme vaikuttanut ajatusmalli siita, etta aiti kuuluu
perheen ytimeen ja isd suuntautuu perheestd ulospain, saattaa yha vaikuttaa siihen,
miten eron jdlkeen ihmiset toimivat ja toisiaan syyttelevat. Jo yli sata vuotta sitten
ajateltiin miehen tuovan perheeseen pahoja asioita ulkoapdin ja nainen taas oli

perheen sisdinen olento ja edusti perheen hyvdaa moraalia (Marin 1994, 15).

Castren (2009a, 163—-164) nostaa taman pdivan erolapset merkittdvdan asemaan, kun
on kyse tulevaisuuden perhekasityksistda. Kun lapsen vanhemmat ovat eronneet ja
mahdollisesti perustaneet uusia perheitd, lapsen elamadssa vaikuttaa kaksi tai
useampiakin erilaisia perheprojekteja, joiden kaikkien toivottaisiin olevan lapselle se
"meidan perhe”. Lapsen oma perhe voi tarkoittaa jotain sellaista, jota kukaan toinen
hanen lahipiirissaan ei taysin samanlaisena jaa. Lapsen perhe on eri kuin oman adidin ja
isdn perhe ja erolapsi tiedostaa sen osana arkipdivaansa. Nain ollen voi olettaa, etta
kasitys perheesta pysyvana ja valmiina rakenteena murenee jo lapsuudessa ja taman
ilmion yleistyessda myos kasitys perheestd muuttunee yleisemmallakin tasolla. Se ei
kuitenkaan tarkoita, ettd perhe katoaisi, se vain muuttuu ehkd uudella tavalla

joustavammaksi ja solidaarisemmaksikin.

Yhteiskunnallinen perheymmarrys on muokkautumassa ja muuttumassa. Se ei missaan

nimessa kdy kivuttomasti, jos puhutaan yksilollisistd kokemuksista, mutta muutos on
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silti tarkea ja todellinen. Tassa muutoksessa eroilla on tarkea rooli. Perhe suhteiden
muodostelmana on laajentumassa, mitd konkretisoi esimerkiksi eron jalkeisen
perhetilanteen uudet henkil6t, kuten aitipuolet ja entiset puolisot. Yksi ja sama henkilo
voi elamansa aikana kantaa montakin eri perheroolia, eika niihin kaikkiin voi aina edes
vaikuttaa. Perhesuhteiden muodostelma ei lopulta ole yksilon hallittavissa, vaikka se
jokaisen elamaan vaikuttaakin. Kuitenkin esimerkiksi eron jalkeisistd ongelmista
puhutaan usein ihmisten kautta, niin etta jokin tietty ongelma johtuu jostakin tietysta
henkilostd, hanen toiminnastaan tai luonteenpiirteestaan. Perhe ei myoskaan ole enaa
valttamatta vain yhden katon alla asuva tiivis yksikko, jos se sitd koskaan oikeasti on

ollutkaan. (Castren 2009a, 158-161.)

Erot siis muokkaavat nykyajan perhe-elamaa, syntyy yksinhuoltajia, etdvanhempia,
uusperheitd. Castren (2009b, 123-124, 127) toteaa, ettd eron myots
perhekokoonpanon ja ldheisten ihmisten maarittaminen voikin olla ongelmallista. Ero
purkaa perheen tavallaan vain osittain ja saattaa synnyttdd uusia perheita.
Kulttuurissamme onkin ristiriita. Ydinperheen ideaali tarjoaa kaikenkattavan
huolenpidon jatkuvuutta, eletty elama taas suhteiden purkautumisen ja uusien
perheiden muodostumisen jatkumoa. Ero itsessdadan on kulttuurissamme hyvin nakyva
ilmid, esimerkiksi mediassa. Se on niin sanotusti tullut jadddkseen ja silld on

kauaskantoisia vaikutuksia perheiden elamassa.

2.3 Ero mediassa

2.3.1 Media

Tiedon valittaminen on median tarkein tehtava. Tyyli, jolla tietoa valitetdan, voi
vaihdella eri tiedotusvalineissa. Suomessa onkin viime aikoina keskusteltu runsaasti
mediajulkisuudesta ja median etiikasta. Median sanotaan Vviihteellistyneen ja

"iltapdivalehtimaistyneen”. Nykylukijan pitdaakin osata suhtautua mediaan kriittisesti ja
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muistettava esimerkiksi, ettd harvemmin median esitykset ovat tdysin sellaisessa
muodossa, kuin ne on sinne tuotettu, vaikkapa haastattelutilanteessa. (Jallinoja 2006,

26, 41; Maksimainen 2010, 137.)

Media kykenee puhuttelemaan ihmisida. Se tuottaa todellisuutta, joka on
ymmarrettdvaa ja tunnistettavaa. Jopa silloin, kun media pyrkii ennen kaikkea
kohahduttamaan, se pystyy tuottamaan sellaisia esityksid, jotka ovat kulttuurisesti
jaettavissa olevia ja taten hyvinkin todellisia. (Maksimainen 2010, 46.) Media reagoikin
yhteiskunnallisiin ilmiéihin nopeammin kuin esimerkiksi tilastot ja tutkimukset, ja on
ensimmaisend kesyttamassa niitd. Uusia asioita voidaankin pyrkia tekemaan tutuiksi ja
arkipaivaistamaan yhteiskunnallisella tasolla juuri esimerkiksi mediassa. Esimerkiksi
muutos suomalaisessa perhe-elamassd on ollut merkille pantavaa viimeisten 30-40
vuoden aikana. Vaikka uudet perhemuodot ovatkin kdyneet tutuiksi, eivat ne silti kaikki
saa laheskdan samanlaista sosiaalista hyvaksyntdd kuin perinteinen ydinperhemalli.
Kuitenkin ndiden ilmididen esilldolo mediassa on osaltaan tekemadssa niitd tutuiksi ja
ehkd hyvaksyttavammiksikin. (Ritala-Koskinen 2009, 128-129, 145.) Median
merkittdavyys piilee juuri siind, ettd se tuo asiat ja ihmiset julkisuuteen, kaikkien

lahettyville (Jallinoja 2006, 10).

Nykypaivalle tyypillinen julkisuus julkistaa nimenomaan yksityiselamaa. Yksityiselaman
tekeminen julkiseksi on jo pitkdn kehityksen tulos (ks. Habermas 1990), mutta etenkin
viimeisen neljankymmenen vuoden ajan muutos on ollut mittavaa. Tallainen julkinen
esilldolo vaikuttaa esimerkiksi tapaamme ajatella parisuhdetta kulttuurisena
ymmarryksena, jossa korostuu omakohtaisuus ja intiimiys. Media suorastaan tarvitsee
ihmisia ja heidan omakohtaisia kokemuksiaan. Yhden henkilon kokemuksien kautta
voidaan puhua asioista, joiden voi ajatella olevan yhteisia kaikille. Julkisissa esityksissa
omakohtaisuuden tunnelma syntyy jo siitda, kun joku kertoo tai hanesta kerrotaan,
kuinka juuri han on jonkin asian kokenut. Olennaista on se, etta kerrotaan siita, kuinka
on jotain tuntenut tai kokenut, mitd vahvemmin, sen parempi. Valittamalla kanavia
omakohtaisille kokemuksille media on vienyt huippuunsa kaikkien osallistumisen, silla
juuri omakohtainen tunnustus on nyky-yhteiskunnassa tarkeda merkki mukanaolosta ja

kokemisesta. Lisaksi se, etta joku paljastaa jatkuvasti julkisuudessa jotain itsestdan,
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peilaa lopulta meita itseamme. Me puhumme julkisuudessa, julkisuus puhuu meista.

(Jallinoja 1997, 38, 92; Maksimainen 2010, 28, 119, 125-126, 198.)

Yksilon elamdassa tarkeimmat asiat tapahtuvat jossain aivan muualla kuin julkisuuden
pinnoilla. Kuitenkin huomion arvoista on, ettd media tarjoaa meille kuin
liukuhihnatuotantona esityksia naistd asioista, joita piddmme tarkeind. Yksityisen
tuominen julkiseksi ikdan kuin tasoittaa maailmankuvaamme. Kaikilla on samat
ongelmat. Juuri siksi suosiossa ovatkin mediatarinat, joissa paahenkilot kokevat
esimerkiksi tragedioita ja joutuvat koville. Kuitenkin julkistaessaan yksityisia tarinoita
media pilaa juuri ne tarkedt elementit, joiden vuoksi tarina vylipdadansa oli
mediakelpoinen. Niinpa julkisuuteen nostetaan koko ajan lisdda tuoreita tarinoita.
Median esityksissa on siis pinnallista julkisuutta, joka on jannitteessd syvallisen
yksityisen tiedon kanssa. Media ei kerro vain omia tarinoitaan, vaan erityisesti tarinoita
meistad ja meille. Erdalla tavalla media ottaa itselleen ihmisten viliset ldheiset suhteet.
Rakastuminen, kriisi, parisuhdeongelma ja ero ovat oivaa materiaalia medialle. Vaikka
media ottaakin meiltd eldvat ja todelliset suhteet materiaalikseen, se antaa ne aina
meille takaisin, ahnaasti kulutettavina median esityksina. Yleison on myos otettava
median esitykset osaksi yhteisesti tunnistettua todellisuutta, vaikka kritisoidenkin.

(Jalinoja 1997, 92-93; Maksimainen 2010, 45-47.)

Media on vahva kulttuurinen vaikuttaja. Siind on esilla esikuvia ja hyvan toiminnan
malleja. Se on taynna korostuneita kulttuurisia jannitteita, koska sen esitysten on
oltava tiiviita ja niissa on oltava selkea jannite. Medialla on myds keskindinen suhde
terapiakulttuurin  kanssa. Sen lisdksi, etta mediassa padasee hyvin esille
terapiakulttuurinen asiantuntijapuhe, media myo6s itse on ymmartdjan roolissa.
Median vaikutuksista on oltu jo pitkdan huolestuneita. Nama vaikutukset ovat
mutkikkaita ja vaikeasti tulkittavia. Media kuitenkin vaikuttaa ihmisten toimintaan ja
sosiaalisiin kaytantoihin. (Hemminki 2010, 45; Maksimainen 2010, 28, 196; Puustinen
& Ruoho & Makeld 2006, 23) Media voidaan ndhdd myds maailman ja yhteiskunnan
peilind tai pelind, joka rakentuu kielessa ja aktiivisen yleison tulkinnassa (Aslama 2006,

58).
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Mediaa ei seurata sukupuolineutraalisti eikd se myoOskdan tuota sukupuolisesti
neutraaleja kuvastoja. Media tarjoaa erilaisia, stereotyyppisiakin rooleja henkildilleen.
Mediarooleja on enemman kuin aikaisemmin, mutta silti voidaan pohtia, mika on
hallitseva rooli ja millainen on esimerkiksi taman paivan stereotyyppinen mies tai
nainen mediassa. Media tuottaa omat kehyksensa, kun se kuvaa naisia ja miehia. Naita
kuvia ei tarvitse pitda oikeina tai vaarind, vaan ne voivat herattdd keskustelua,
esimerkiksi naisten kuvaamisesta mediassa ja laajemmin naisen asemasta

yhteiskunnassa. (Ks. Puustinen ym. 2006, 27, 29, 32.)

Kaikki joukkoviestimet muokkaavat kuluttajiensa maailmankuvaa (Aslama 2006, 49).
Mediassa kulutuksen kannalta tietyt lajityypit ovat kuitenkin hallitsevammassa
asemassa kuin toiset. Esimerkiksi vaikkapa naistenlehdet ovat sellaisia, joita kulutetaan
ja niitd on mukava selailla, jotta voitaisiin rauhoittaa hetki itselleen. Mediaa siis

nimenomaan myos kdytetdan. (Puustinen ym. 2006, 40, 42.)

Media vaélittda informaatiota, mielikuvia ja ideologioita, mutta se my0s
merkityksellistda asioita ja tekee niita yhteisiksi. Media siis sekad tuottaa kokemuksia
ettd merkitsee ja sosiaalistaa niitd. Media tuottaa mielikuvia ja herdttda tunteita seka
tekee median "asiakkaista” aktiivisia toimijoita tai passiivisia kuluttajia. (Puustinen ym.

2006, 40.)

2.3.2 Media ja ero

Media on pullollaan erotarinoita ja -uutisia (Hemminki 2010, 12). Mediassa ero
vertautuu katastrofiuutisiin, jotka keradvat hetkessa suuren yleison kiinnostuksen
(Jallinoja 1997, 133). Media tuo esille nimenomaan toisten ihmisten eroja. Esimerkiksi
naistenlehdissa on eroesityksia runsaasti, mutta erityisia uusien erojen paljastajia ovat
iltapaivalehdet. lltapadivalehtityyppisessa mediassa eroista tulee kuin suuri ndytos, josta
kirjoitetaan useita lehtiartikkeleita ja 106ppeja. Toimittajat, asiantuntijat ja lukijat

kasittelevat ja kommentoivat eroa kiivaasti. Julkkisero on mediassa spektaakkeli, josta
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otetaan kaikki irti. lltapdivalehdissa se on myds helppoa, koska ne ilmestyvat joka

paiva. (Maksimainen 2010, 130, 132.)

Lehdissa paasevat parisuhdeasioita kommentoimaan etenkin asiantuntijat, useimmiten
erilaiset psykoammattilaiset. Asiantuntijapuhe on terapeuttisen logiikan mukaista.
Asiantuntijapuheessa eroista ei puhuta vain yleiselld tasolla tai artikkelissa kyseessa
olevien henkildiden erosta, vaan lopulta kenen tahansa parisuhteesta ja erosta.
Asiantuntijoiden puhe on tarpeeksi abstraktia ja yleistd kuvatakseen kenen tahansa
suhdetta, mutta siihen taytyy liittya emotionaalisesti uskottava kuvaus jostain tietysta
suhteesta. Vaikka nimenomaan asiantuntijat kommentoivat lehdissé eroja ja
kommentoinnillaan toteuttavat terapeuttista ymmarrystd, parisuhde ja ero ovat
alueita, joissa jokainen meistd voi tavallaan olla asiantuntija. Mediassa eron kokijasta

tuleekin helposti myo6s sen asiantuntija. (Maksimainen 2010, 160, 162, 171, 196.)

Ero esitetdan emotionaalisena kokemuksena niin naistenlehdissa, iltapaivalehdissa
kuin paivalehdissakin. Nykymedia tarjoaakin runsaasti tilaa myds tavallisten ihmisten
tunteiden esittelylle. Kun ero esitetddn nimenomaan tunteiden kautta, silloin
pystytaan tarttumaan siihen, milta ero tuntuu. Tama yhdistdd enemman kuin eron syyt
ja  motiivit, sillda  yksityiseldaman ratkaisut kietoutuvat usein moraaliseen
hammennykseen, jolloin tunteista tulee ainoa selked kiintopiste ratkaisujen
tarkasteluun. Kun eroesitys on omakohtainen, emotionaalinen ja kertoo eron
vaikeudesta, se on vaistamatta myos koskettava, koska se on todistus jota ei voi
kiistaa, vaikka olisi itse erosta mita mielta tahansa. (Maksimainen 2010, 150, 152-153.)
Toisaalta luultavasti median eroesityksissa, kuten muissakin haastavissa aiheissa, voi
kuvitella vaikuttavan “modernin sdaadyllisyyden” etiikan. Asioista kerrotaan kylla, mutta

silla tavalla, ettei meneta omia kasvojaan. (Jallinoja 1997, 201.)

Julkisuus voi herkasti tuoda eron moraalisten kysymysten alle, silla ero on yha
moraalisesti erittdin jannitteinen asia. Tama vaikuttaa siihen, miten mediassa ylipaansa
erosta puhutaan. Mediassa voi olla esimerkiksi tunteikkaita tunnustuksia eroamisen
rankkuudesta, muistuttamisia tarkedsta eron kasittelysta seka analysointia eron syyna

pidettavasta parisuhteen dynamiikasta. Toisin sanoen eroa kasitelldadn mediassa lahes
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pakonomaisen terapeuttisesti, jotta sen suhde moraaliin ei olisi niin jannitteinen.

(Maksimainen 2010, 200.)

Jokainen ero on lopulta julkinen, oli se sitten 166peissa, naistenlehdessa tai omassa
arjessa. Julkinen ero kamppailee kahden navan vililla. Mediassa on kyse siitd, onko ero
kevyttad ja epailyttavaa julkisuutta vai vakava yksityinen asia. Media ei voi koskaan
tavoittaa minkdan parisuhteen tai eron yksityista todellisuutta. Ero on yksityinen ilmio,
myos median edessa. Yksittdinen ero edustaa yksityista totuutta, joka on arvokasta ja
vakavaa. Kuitenkin, kun ero tulee julkiseksi, nimenomaan mediassa ja etenkin
iltapaivalehtityylisessa mediassa, siitd tulee epadilyttdva. Ero kuitenkin pyritdan
tuomaan pois moraalisen pohdinnan piiristd terapeuttisesti |ahestyttavaksi
parisuhdeasiaksi. Esimerkiksi naistenlehtien suosima puhdaspiirteinen terapeuttinen
julkisuus tuo eron esille huomattavasti sdadyllisemmin kuin repivat 166pit. Kuitenkin
erossa on aina jotain epadilyttdvaa, vaikka se olisi taysin ymmarrettava ratkaisu.

(Maksimainen 2010, 174, 177-178.)

Media yllapitaa siis terapeuttisia rituaaleja eroon liittyen. N&itd ei mahdollisesti joskus
enaa tarvita, jos erosta tulee vield normaalimpi ja ymmarrettavampi. (Maksimainen
2010, 201.) Julkisuudessa esilld oleva erokerronta vaikuttaa jokaiseen ja luo malleja
siihen, miten erosta puhutaan. Toisaalta mediassa esilld oleva erokerronta peilaa myos

kulttuurimme hyvaksyttavia ja tarkeina pidettavia asioita. (Hemminki 2010, 14.)

Median yleis6é on usein aktiivinen ja kriittinen. Median esitykset kiinnittyvat monin
tavoin vakavaan ja ristiriitaiseen todellisuuteen, jossa mediaa seurataan. Vaikka
mediajulkisuus luo tietynlaisia omalakisia ilmi6ita, median parisuhde-esitykset
kuitenkin nousevat sosiaalisesta todellisuudesta ja lopulta my6s palaavat sinne. Yleisén
suhtautuminen eroon voi vaihdella perheen puolustamisesta eron jarkeilevaan
ymmartamiseen, eron vahattelysta erosta huolestumiseen. Olipa siis median eroesitys
millainen tahansa, osuva tai epduskottava, se aina kuitenkin muistuttaa siita, etta
avioliitot paattyvat yha useammin eroon ja sukeltaa siihen todellisuuteen, jossa eroja

oikeasti tapahtuu. (Maksimainen 2010, 198-199.)
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3 TUTKIMUSASETELMA

3.1 Tutkimuskysymys

Ero maarittad tana paivana niin parisuhdetta kuin perhettakin. Tietyllda tapaa nama
kietoutuvat yhteen, koska syy perheen eroon voi olla jopa ensimmainen lapsi, joka
tulee didin ja isdn romanttisen parisuhteen valiin ja jarisyttaa tata suhdetta niin paljon,
ettei sitd myohemmink&dan saada tasapainoon (Jallinoja 2000, 89, 114). Tama ajatus on

ollut myos lahtékohtana omassa tutkimusideassani.

Aion tutkielmassani keskittyd nimenomaan parisuhteen pdattymiseen, enka siis
vaikkapa vain avioeroihin. Maksimaisen (2010, 9-10) mukaan termi ”parisuhde” on
esimerkiksi mediassa tullut paljon tarkedammaksi ja nakyvammaksi kuin ”avioliitto”,
"rakkaus” tai “perhe”. Minun tutkielmaani liittyvat kaikki ndma termit, mutta etenkin
perhe ja parisuhteen paattyminen. Tutkin vanhempien parisuhteen péaattymista
median esittdmand. Siind minua kiinnostaa erityisesti median ristiriitainen tapa

normalisoida asioita, joita se kohtelee myos kriiseina.

Tutkimukseni aiheena on (pienten lasten) vanhempien parisuhteen paattymisen
esittdminen mediassa. Aineistokseni valitsin vuoden 2010 Vauva-lehdet. Analyysini
edetessa otin tarkasteltavakseni myos vuosilta 1975 ja 1976 KaksPlus-lehtid, joista
lopulliseen analyysiin paatyi nelja kappaletta. Jatkossa viittaan lehtiin kursiivilla Vauva
tai KaksPlus. Yksinkertaisuudessaan kysyn aineistoltani, miten perhelehdet esittavat
vanhempien parisuhteen paattymisen. Minua kiinnostaa nimenomaan pienten lasten
vanhempien ero ja sellaisten lehtien, jotka on tarkoitettu etenkin ”ensikertalaisille”

vanhemmille, tuottama representaatio erosta.
Tutkimuskysymykseni on kaksiosainen:
1. Millaisen kuvan Vauva tuottaa lapsiperheen erosta?

2. Ovatko erotarinat perhelehdissa muuttuneet ja miten?
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Tutkimuskysymysteni taustalla vaikuttaa kysymys siitd, millaisia ovat kulttuurisesti

sallitut positiot, kun kerrotaan eroperheesta.

3.2 Perhelehdet aineistona

3.2.1 Naistenlehdet mediateksteina

Mediateksteja, kuten lehtiartikkeleita, hyvin kuvaavia sanoja ovat esimerkiksi
lyhyehko, tiivis, ehja ja siisti. Mediateksti on usein tiivistelmd jostain aiemmin
sanotusta tai kirjoitetusta ja ominaislaatuista sille on, ettd alkuperdiset tahot eivat
juurikaan padse vaikuttamaan siihen, mitd ja miten mediassa asioista sanotaan.
Mediassa esimerkiksi asiat usein esitetdan syy- ja seuraussuhteisina tarinoina tai
muuten hallittuina kokonaisuuksina. Talléin on kyse esityksen hallituista rakenteista
eika niinkaan ilmididen kaunistelusta. Mediassa on vakiintuneet esitystavat ja lajityypit,
joten esitykset eri ilmidista ovat melko kiteytyneitd ja hallitun muotoisia. Mediatekstit
on muokattu tietoisesti ja systemaattisesti. Ndin ollen niiden voi katsoa olevan myos
pinnallisia ja vyleistavia. Mediassa kasiteltavat aiheet voivat siis olla yhta lailla
kaunistelevia kuin raadollisiakin, romantisoituja tai yksityisyyteen tunkeutuvia; tai
ainakin niita on helppo kritisoida sellaiseksi. Omakohtaista tietoa pidetdaankin usein

julkista tietoa arvokkaampana. (Jallinoja 2006, 42; Maksimainen 2010, 44.)

Kirjoitettu lehtiteksti ei synny toimituksessa tyhjiossa, vaan se kuuluu sosiaalisen
jarjestyksen rakentamisen ja jaettujen ymmarrysten tuottamisen piiriin. Lukijat
ymmartavat tuotetun tekstin, jos he elavat samassa kulttuuriymparistéssa kuin
kirjoittaja. Lehtitekstin ominaispiirteisiin kuuluu myos, ettd se on tehty suuren yleisén
luettavaksi, sen on oltava kiinnostavaa ja selkokielista. Tekstissa voi olettaa myds
vaikuttavan toimittajan pyrkimys osoittaa ammattitaitonsa lukijoille ja kollegoilleen.

Tekstissd on mita luultavimmin kaytetty toimittajan omaakin arkitietamysta. Teksti
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pyrkii my6s olemaan sopivuuden rajoissa, lehden linjan mukainen ja eettiset sdadnnot

tayttava. (Nikunen 2005, 72-73, 76, 83.)

Journalismissa keskitytaan aina ongelmiin. LehdistOssa nakyy  myos
terapiakulttuuristumisen trendi. Kysymyksia henkilokohtaisesta eldamasta kasitelldaan
lehtiteksteissa yha enemman. Aikakauslehdissa tyypillista on, ettd paljastuspalstoissa
esiintyvilla ihmisilla on usein suuria ongelmia, kun taas henkilékuvissa ongelmat on jo
haastatteluhetkella selatetty. Monet lehdet tarjoavat myos lukijoilleen mahdollisuuden
tuoda julki omia kokemuksiaan seka niihin liittyvid tunteita ja keskustella niista,

esimerkiksi keskustelupalstoilla. (Maksimainen 2010, 127; Siivonen 2006, 239.)

Yksi lehdiston kestoaiheista on parisuhde, niin iltapaivalehdissa ja naistenlehdissa kuin
vakavassakin mediassa. Suomessa parisuhdeasiat ovat esilld itse asiassa ldhes kaikissa
medioissa ja niitd ldhestytadn nimenomaan terapeuttisen ajattelumallin mukaan. Yksi
vakiintuneimmista parisuhdejulkisuuden kentistd ovat naistenlehdet. Naistenlehdet
kasittelevat ihmissuhdeasioita seka yleisemmalla tasolla ettd tunnettujen henkiléiden
nakokulmasta. Naistenlehdille on nimenomaan leimallista kertoa parisuhdeasioista.
Naistenlehdet pyrkivdt ymmartamaan ja tarjoamaan neuvoja parisuhdeasioita koskien.
(Maksimainen 2010, 126—-127.) My0s etenkin ero on naistenlehdissd keskeinen aihe

(Hemminki 2010, 45).

Julkisuus on laaja-alainen alue, joka rakentuu erilaisista ja erityyppisista julkisuuksista.
Naisten- ja perhelehdet ovat eraanlainen alajulkisuus tai vaikkapa osa
populaarijulkisuutta. Naistenlehdilla on kuitenkin aivan oma alueensa julkisuuden
kentdlld ja sitd ovat maaritelleet naisten kiinnostuksen kohteet. (Jallinoja 1997, 40;
Ritala-Koskinen 1993, 41.) Naistenlehdet ovat olleet aikakauslehdiston edelldakavijoita,
erityisesti  kulutustavaroiden kayttdon opastavat naistenlehdet teollistuvassa
maailmassa. Toisaalta kuitenkin Suomessa, joka myds teollistui sangen myohaan, ei
naistenlehtienkdan perusta ole kulutuslehdissa vaan naisille suunnatuissa
jarjestolehdissa. Niiden vaikutus ndkyy yha suomalaisissa naistenlehdissa. (Toyry 2006,

213))
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Naisille suunnattujen jarjestolehtien synty liittyy 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa
nousseeseen naisten kasvaneeseen kiinnostukseen saada oma ja muiden naisten danet
esille yhteiskunnassa kaytavassa keskustelussa. Jarjestolehdet tekivat laajaa
valistustyotd saadakseen naisen asemaa paremmaksi. Naistenlehtien edellakavijoita
Suomessa ovat olleet myos varhain ilmestyneet perhelehdet, jotka oli tarkoitettu koko
perheelle ja taten myos naisille. Nama lehdet olivat sen sijaan poikkeuksetta miesten
tekemia ja heijastelivat miesten nakokulmaa naisista. Jarjestdlehdet taas olivat naisilta

naisille. (Malmberg 1991, 193-194.)

Taman padivan pohjoismaisille naistenlehdille on tyypillistda, ettd niissa ei niinkdan
ihannoida esimerkiksi kotiditeyttda tai uranaiseutta, vaan keskitytdaan kehottamaan
naista pitdmaan omasta heteroseksuaalisesta viehatysvoimastaan huolta. Tassa lehdet
usein ahtavat lukijansa mainostajia miellyttdvdan muottiin. (Siivonen 2006, 238.)
Tietylla tapaa naistenlehdet siis yha valistavat lukijoitaan, mutta median miehisyydelta
ne eivat ehka ole taysin turvassa edelleenkdan. Toisaalta naistenlehdille on tyypillista
myoOs yritys purkaa kulttuurissamme vallalla olevia sukupuolirooleja. Naistenlehdet
edustavat myos tunnetaloutta jannittavine ihmissuhde- ja perhekonflikteineen. (Nare

1999, 282-283.)

Naistenlehtia on monen tyylisia ja niitd voi kategorioida eri tavalla. Esimerkiksi Aino
Ritala-Koskinen (1993, 43) jaottelee tutkimuksensa aineistossa suurilevikkiset Avun ja
Seuran yleisaikakauslehdiksi, vaikka ne usein laitetaan perhelehdiksi. Kotiliesi ja Kodin
Kuvalehti ovat perhelehtien kategoriassa, vaikka ne voisivat olla myo0s
naistenlehtikategoriassa. Varsinaisia naistenlehtia ovat viihteellisemmat Eeva ja Anna.
Esimerkiksi Malmberg (1991, 196) maarittelee naistenlehtiin kuuluviksi kaikki ne
lehdet, joiden kohderyhmana ovat naiset tai koko perhe. Edelleen naistenlehdet voi
jaotella yleis- ja erikoislehdiksi, joissa yleislehdet noudattavat pitkalti perinteista ja

tuttua naistenlehtien kaavaa ja erikoislehdet kietoutuvat yhden aiheen ymparille.

Naistenlehtida on siis monenlaisia. Naistenlehtien pisin ja laajin historia on Isossa-
Britanniassa. Naistenlehdistd voi puhua lajityyppina, jonka voi edelleen eritelld
alalajeihin. Lajityyppisyys ei kuitenkaan ole yksiselitteinen lehden ominaisuus vaan

ennemminkin kulttuurinen sopimus. Naisille suunnatut lehdet voivat erota toisistaan
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niin  muodoltaan, sisalléltdan, kustantajien tavoitteilta kuin taloudellisilta
jarjestelyiltaan riippuen myods ajasta ja kulttuurista. Yksittdisessa naistenlehdessa voi
olla my6s poimintoja toisista lajityypeistd. Naistenlehdet koostuvat osista, jollaisia on
my0Os muissa lehdissd, mutta kaikki naistenlehdet ovat kuitenkin omanlaisiaan ja
ainutkertaisia. Samanlaisia eri naistenlehdet ovat siind suhteessa ettd ne puhuttelevat
oletettua naispuolista lukijaa lajityypilleen ominaisella tavalla. Tana paivana
naistenlehti on lukijaa puhutellessaan kuin naispuolinen ystava. Tama on tietoista
lukijasuhteen rakentamista. Samalla naisista kuitenkin oletetaan valmiiksi jotakin.
Toisaalta vasta lukeva yleis0 paattaa, lukeeko lehden vai ei ja mitda se lopulta

tarkoittaa. (Toyry 2006, 207, 209-210, 224.)

Jokainen naistenlehti on myds lehtikonsepti, ainutkertainen kokonaisuus, joka
suunnitellaan ja toteutetaan. Lehti ei siis ole vain lukijoidensa kohtaama teksti. Kun
puhutaan naistenlehtikonseptista, se kokoaa lehden eri osista kokonaisuuden, jonka
sisdisia ristiriitoja voi tarkastella. Naistenlehtikonseptissa voi olla ristiriitoja
toiminnassa, kuten resurssien ja sisallon valisissa jannitteissa tai lehden ja tekstien
valisissa jannitteissd. Naistenlehtikonseptille tyypillistd on neuvoteltavissa olevien
asioiden sijoittaminen lehden alkuun ja loppuun taas asiat, joista ei keskustella, vaan
joista annetaan selkeitd ohjeita. Tand paivana naistenlehden paatyyppi on naisten
kuluttajalehti. Nykypaivan naistenlehdelle ominainen piirre on journalistisen sisallon ja
ilmoitusten aihepiirien hyvin tiivis yhteys. Nama yhdessa ovat keskeinen osa
nykypadivan naistenlehden konseptia. Lehtikonseptin tavoite on saada aikaan kestavia
lukijasuhteita, minka edellytyksenda on lukijoiden ja kustantajan intressien
vhdistaminen. Lehdet ovatkin yhteydessd omaan aikaansa ja lukijoihinsa ja oman
aikansa tuotteita kasitellessdan esimerkiksi naisten elaman ristiriitoja. Toisaalta
naistenlehtien teemat ja rakenteet ovat pysyneet vuodesta toiseen melko samoina,
vaikkakin naisena olemisen piirteet ovat muuttuneet. Naistenlehdissa keskidssa on
perhe ja ihmissuhteet ja lehdissa naiset kuuluvat vahvasti kodin piiriin tai sen lahelle.

(Ritala-Koskinen 1993, 46—47, Téyry 2006, 207-208, 223-224.)

Naistenlehtien voidaan ajatella olevan kulttuurisia tavaroita, jotka tuotetaan. Niilla on

omat tuotantokoneistonsa. Nama tuotantokoneistot vaikuttavat siihen, millaisia
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lehdistd tulee. Lehtien on tarkoitus tulla myydyksi. Ostajalle lehdelld saattaa olla
kayttoarvoa. Naistenlehtien pyrkimyksend on saavuttaa tarpeeksi suuri kayttéarvo
yleis6ssddan, ja se puolestaan vaikuttaa siihen, mita ne sivuillaan kirjoittavat.
Naistenlehdet pyrkivat olemaan samalla aaltopituudella lukijoidensa kanssa,
vaikuttamaan tarpeellisilta ja saamaan itsensa ostetuiksi. (Ritala-Koskinen 1993, 42—

43.)

Maija Toyryn (2006, 214-215, 224-225) mukaan lehdet ovat sosiaalisten kysymysten
neuvottelujen areenoja, mutta eivat valttamattda ole aloittamassa niitd. Lehden
jatkuvuuden kannalta sen on aarimmaisen olennaista olla kiinnostunut lukijoidensa
tarpeista ja odotuksista. Jotta naistenlehdet saisivat aikaan lukijasuhteen, ne yrittavat
luoda sellaisen yhteison, jossa lehden tekijat ovat lukijoidensa puolella, esimerkiksi
lukijaa puhuttelevan tekstin avulla. Lehden tulee siis puhutella lukijoitaan arvioissaan
ja ristiriitojen ratkaisumalleissaan, jotta sitd ostetaan ja luetaan sdanndllisesti.
Julkaisijan keinoja pitda lukijat kiinnostuneina on esimerkiksi tekstien aihepiirien tai
muotojen muuttelu. Yhdessd numerossa on siis paljon eri kertojia ja teksteissa erilaisia
samaistumiskohteita. Lukijoiden elamassa olevien todellisten ristiriitojen kasittely on
naistenlehdissa piilevampda. Eri nakokulmat on sijoitettu eri teksteihin tai tekstien

lajityyppeihin. Suurinta osaa ristiriidoista naistenlehti ei edes ratkaise.

Naistenlehdet ovat saaneet sekd moitteita etta kiitosta. Naistenlehden luoma kuva
naisesta on nahty kapeaksi ja kaupalliseksi. Naistenlehdet myos puhuttelevat
lukijoitaan ideologisella tavalla, jonka vuoksi niiden on nahty alentavan naisia.
Naistenlehtien ideologian arvosteleminen ei kuitenkaan ole helppoa, eikda ehka kovin
hedelmallistakaan. Naistenlehdet luovat aivan erityisen tilan, joka on suunnattu juuri
naisille. Lukija saa peilauspintaa maailmankuvalleen, |6ytda lehtijutuista piirteita
omasta elamastaan tai yksinkertaisesti vain hengahdystauon arkisesta elamasta. Naiset
kayttavat lehtia myos esimerkiksi avuksi jokapdivdiseen elamaan ja tiedonhakuun.
Lehden ja lukijoiden suhde on monimutkainen, eikd oikeastaan voida sanoa sen
enempada yleisén kuin julkaisijankaan olevan maardaavassa asemassa kun mietitdan
intresseja ja mieltymyksia. Naistenlehdissa neuvotellaan naiseudesta ja lehtien sisalto

on itse asiassa ristiriitainen jopa samassa numerossa. Naistenlehdet niin genrena kuin
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yksittaisina lehtina reagoivat yleison mielipiteiden ja vallitsevan
yhteiskuntajarjestelman muutoksiin. Nama muutokset aiheuttavat muutoksia myods

naistenlehtien konsepteissa. (Siivonen 2006, 227, 229; Téyry 2006, 223-224.)

Naistenlehdissa on fantasiaa ja realismia, juttutyypista riippuen. Selkeaa fantasiaa ovat
avoimesti fiktiiviset jutut. Realismia ovat tosielamaan pohjautuvat jutut. Nykyaan myos
lukija on nostettu henkildjuttujen padosaan. Artikkeleissa on myos sekaisin realismia ja
fiktiota. My0s lajityyppien sisdiset suhteet sisaltdavat jannitteen realismin ja fiktion
valilla. Vaikka naistenlehtien henkilokuvissa paddosissa ovat todelliset henkilot ja
elamakerratkin jonkin verran todellisuuteen pohjautuvia, eivat ne kuitenkaan itsessaan
kuvaa todellisuutta. Todellista elamda on toki mahdoton kirjata paperille niin kuin se
oikeasti on, mutta siitd kertova teksti voi olla eriasteisesti todenmukainen. (Siivonen

2006, 227-228.)

Naistenlehdissa kirjoitetaan naisille tarkeistd elamanalueista, mistd taas esimerkiksi
sanomalehdet eivdt niinkdan. Talld on perusteltu naistenlehtien olemassaoloa.
Naistenlehdissd nainen on ldhestulkoon aina padosassa ja naisten eldamastd kerrotaan
niin yleiselld kuin henkilokohtaisellakin tasolla. Naistenlehtien representaatiot naisista
ovat kuitenkin yleensd alistavampia ja seksualisoivampia kuin monissa muissa
medioissa. Naistenlehdissa pdasevat esiin yksityiselama ja sen kipedt kokemukset.
Naita kasitelldaan niin juorupalstoilla kuin ihmissuhdejutuissa tai naisten oikeudellista
asemaa kasittelevissa jutuissa. lltapaivalehtiin verrattuna naistenlehtien yksityiselamaa
valottavat jutut ovat enemman henkildkuvia, iltapdivalehdissa keskitytaan enemman
tapahtumiin. Naistenlehdissa toimittajan ja lukijan asema on myds tasavertaisempi
kuin vyleisesti ottaen journalismissa. Naistenlehden Ilukija Ilukee lehtedadn
todennakdisesti ennemmin fantasiana kuin realismina, tai ainakin kriittiselld otteella.
Talléin asioiden todenperdisyys ei ole niin olennaista, kun esimerkiksi vaikkapa
asiajournalismissa uutisten oletetaan olevan puhdasta faktaa. Naistenlehtien maailma
voi samalla arsyttaa ja kiehtoa lukijoita, koska se on niin ristiriitainen. Samalla kun se
epasuorasti kehottaa naista muuttumaan sellaiseksi, jonka yhteiskunta hyvaksyisi, se

toisaalta myds puhuu asioista, joista valtakulttuuri on hiljaa. Naistenlehdet menestyvat
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osittain juuri myos siksi, ettd se toimii ystavana ja oppaana kohti edessa haamottavaa

mutta saavuttamatonta naiseutta. (Siivonen 2006, 229-231, 233-235.)

Naistenlehdissa kuuluu lukijoidenkin adni. Aiemmin naistenlehdissa lukijoiden aani tuli
esiin heidan omissa kertomuksissaan, joita julkaistiin. Nyttemmin naistenlehdissa on
kyselypalstoja. Nama sijoittuvat faktan ja fiktion valimaastoon. Kyselypalstoilla
ongelmat ovat ldsna kuin juoruina ja fiktiona, mutta niissa kuitenkin todelliset lukijat
ovat keskelld ongelmaansa, ainakin lehden todellisuudessa. Aikakauslehtien
kyselypalstat ovat vastanneet naislukijoiden itseymmarryksen tarpeeseen jo monen
vuosikymmenen ajan. Kyselypalstat kuitenkin ruokkivat yksin parjaamisen kulttuuria,
jossa jokaisen on itse ratkaistava omat ongelmansa. Toisaalta yksittdisten lukijoiden
omakohtaiset ongelmakertomukset voivat auttaa omien ongelmien ratkaisussa ja
mahdollisuuden samaistua. Kyselypalstoilla tarjotaan yksilollisid ratkaisuja, eika se

tosiasiassa huomioi moninaisuutta ja erilaisia ongelmia. (Siivonen 2006, 233—-235.)

Naistenlehdissa on aina ollut vallalla se trendi, ettd naisena oleminen on ongelmallista
ja lehti tarjoaa siihen ratkaisun. Naistenlehdet opastavat lukijaa jarjestam&dan oman
eldmansa, vastaamaan naisena olemisen kysymyksiin ja kasittelemadn kokemuksia
naisena. Naistenlehdet vaittavat edustavansa lukijoitaan, mutta kuitenkin tuottavat
juuri niitd vastakkainasetteluita, joihin ne lupaavat ratkaisun. Naistenlehdet ovatkin
lukijalleen jannitteisia samaistumisen kohteita. Lopulta lukija ei ole vastaanottajana
tiedostamaton, vaan han voi hakea lehdenluvulta samaan aikaan seka tietoa etta

nautintoa, olla seka kriittinen ettd innoissaan. (Siivonen 2006, 237, 243.)

Naistenlehdet ovat suosittuja. Tahan syyksi voi esittda esimerkiksi julkisuuden yleisen
miehisyyden ja naisten vaientamisen. Toisaalta naistenlehtid lukevat myds miehet.
Naistenlehdet ovat viihteellisia, informatiivisia ja terapeuttisia. Ne myos saavat aikaan
uudenlaisia merkityksia olla mies tai nainen tai vaikkapa perheessd eldamiseen.
Naistenlehti ei neutraalisti vain kuvaa ilmiditad, vaan luo niitad. (Ritala-Koskinen 1993,

45.)
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3.2.2 Vauva ja KaksPlus

Lehtien valitsemista aineistoksi tdytynee perustella (ks. Jallinoja 2006, 17-18).
Sosiologiassa etenkin lehtien viihteellisyys on nahty vastakkaisena piirteena vakavalle
ja varteenotettavalle tutkimusaineistolle (Hemminki 2010, 43). Lehtiartikkelit lienevat
toisen, ehka jopa kolmannen kaden tietoa. Siind toimittaja kertoo, mitd haastateltava
on asiasta sanonut. Nadkokulmaan vaikuttaa myods lehden linja ja lukijakin.
Aikakauslehdet ovat kuitenkin vahvasti lasnd elamassamme. Niitd luetaan, niiden
tarinoihin samaistutaan, niitd ehkad jopa uskotaan. Siksi haluan tutkia nimenomaan
lehtid. Haluan tietda, mitd ne kertovat meista ja millaisia ne meiddan sanovat olevan.
Toisaalta nykyaan naistenlehdetkin ovat sosiologiassa sen verran suosittu
tutkimuskohde, ettei niiden kdyttod valttamatta tarvitsekaan enda perustella (ks.

Maksimainen 2010, 139; Sulkunen 1997, 34).

Aineistonani ovat perhelehdet Vauva ja KaksPlus. Vauva on selvemmin keskittynyt
aivan pienten lasten vanhempiin, kun taas Kaksplus on vdhan “vanhempienkin”
perheiden lehti ja myoOs lehtend vanhempi kuin Vauva. Molemmat ovat kuitenkin
lehtid, jotka keskittyvat lastenhoidollisiin ja kasvatuksellisiin asioihin (ks. Berg 2008,
53). Paaasiallinen aineistoni on Vauvat vuodelta 2010. Analyysini perustuu taman
vuosikerran  eroilmauksiin.  Analyysiani  syvennan ottamalla tarkasteltavaksi
kysymyspalstoilla esitettyja erotarinoita seka vuosien 1970-luvun KaksPlussista etta
nykyajan Vauvoista. Ensisijainen aineistoni on siis vuoden 2010 Vauvat (12kpl) ja
kaikki, mitd niiden sisalloissa liittyy eroihin (27 eri kirjoitusta, joista varsinaisia
eroartikkeleita asiantuntijapalstoineen 2, lisaksi lukijoiden kysymyspalstoja 4
vastauksineen; muut artikkelit yms. kasittelivat erojen lisdksi muitakin aiheita) (ks. liite
2). Kahdessa lehdessa ei ollut lainkaan mainintaa erosta. Kyseisen vuosikerran valitsin,
koska se on viimeisin kokonaan ilmestynyt aloittaessani tata tutkielmaa. Aineisto on
mielestani lajissaan edustava, koska Vauva on yksi Suomen luetuimmista perhelehdista
ja levikiltdan suurin. Erityinen ominaispiirre Vauvassa on se, ettd sitd lukevat
oletettavasti nimenomaan naiset ja suurin osa kirjoittajista on naisia (vakituisista

toimittajista kaikki). Tama muokkaa vakisinkin sitd kuvaa, minkd Vauva tuottaa

34



vaikkapa nyt tutkimastani parisuhteen paattymisesta. Vauvan kuva eroista pohjautuu
siis pitkalti naisten tuottamaan tarinaan eroperheestd, ja tdma tarina on osoitettu
toisille naisille. Lisdaksi Vauvan erokuvan rakentumiseen vaikuttaa itsessaan jo se tapa,
jolla media asioista kirjoittaa. Useinhan me luemme lehdistd jostakin
sensaatiomaisesta, uudesta ja upeasta tai vastakohtaisesti jarkyttdvasta asiasta. Media
voi myo0s toisaalta yrittaa esittda jotakin asiaa tavallisempana kuin se onkaan ja toimia
ndin myos erdanlaisena ”“normalisoijana”. Media on myds kaupallista, joten se
kosiskelee kuluttajiaan. Kukapa haluaisi lukea, nahda tai kuulla jotakin ihan
tavanomaista. Mediakin on tdna paivana yhta suurta elamysta, ja Vauva on mielestani

osa sita linjaa. Vauva kertoo, millaista on hyva perhe-elama, jopa erotilanteessa.

Vauva on siis osa julkista areenaa. Se kuuluu aikakauslehtien alalohkoon perhelehdet
ja voidaan luokitella my6s naisten erityislehdeksi. Sen voisi myods sanoa olevan
perhelehtikategorian erikoislehti, joka kuuluu vyleiskdsitteen ”naistenlehdet”
alaisuuteen. Nain itse hahmotan Vauvan omassa tutkielmassani. Vauva koostuu hyvin
erilaisista  osioista, kuten perheellisten yksityishenkildiden haastatteluista,
asiantuntijoiden neuvoista ja mielipiteistd sekd vanhemmuuteen liittyvista
kolumneista. Pelkdstddn artikkeleissa on jo sekaisin toimittajan omaa kieltd,
asiantuntijoiden mielipiteitd ja haastateltavien lausahduksia. Se, mita |6ytyy erosta, voi
siis olla hyvin erilaisten puhujien tuottamaa. Sitd on kuitenkin tarkasteltava siind
kontekstissa, etta kyse on lehtikirjoittelusta, joka paitsi ohjaa artikkeleiden ja muiden
palstojen luonnetta, saattaa myos olla lukijaa kosiskelevaa. Haastattelut on annettu ja
artikkelit kirjoitettu oletetulle yleisolle, joka tassa tapauksessa on Vauvan lukijat.
Vauvan tyypillinen lukija lienee pienten lasten aiti tai esikoistaan odottava nainen.
Vauva puhutteleekin lukijaa kuin lukijan kuviteltu sisko tai ystava, jolla on jo lapsi. On
my0Os oletettavaa, ettd Vauvan erokasitys paitsi peilaa yhteiskunnallisia vaatimuksia
siita, mita eron tulisi nykyaan olla, myods nostaa esille toispuoleisen kuvan eroavasta

perheesta.

Mielestani lehdet ovat oiva valinta aineistoksi, koska minua kiinnostaa kulttuuriset
merkityksenannot. Ero voi olla iso kddnnekohta elamassa ja vaikuttaa koko lahipiiriin.

Ei siis mikdan ihme, ettda ero on myos tarked aihe lehdissa. Uskon, ettd se, miten
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eroista kirjoitetaan, vaikuttaa myos siihen, mitd eroista ajattelemme. Onko ero
arkipaivaa, todellinen uhka jokaiselle, upea kokemus vai jotain muuta? Taytyyko

jokaisen varautua siihen ja miten?

Media on vaikuttava véline. Se muokkaa huomaamattamme kasityksidamme asioista. Se
voi paitsi tukea vallitsevia kasityksia, myoOs kyseenalaistaa asioita. Naistenlehdet (naihin
luettaneen siis myods Vauva) ovat kulttuurisia muokkaajia, jotka antavat merkityksia ja
nimedvat asioita tietylld tavalla, joskus uusillakin tavoilla (Berg 2008, 16, 36). Onko
Vauva-lehden eroissa onnellinen loppu? Moralisoiko lehti eroajia vai ovatko he jopa

"arjen sankareita”?

Erot ovat siis mediassa tarkedssa roolissa. Toisaalta erot ovat oikeastikin lisddantyneet ja
niistd puhuminen ja lukeminen kiinnostaa ihmisid. Esimerkiksi iltapaivdlehdet ja
erilaiset juorulehdet uutisoivat hyvinkin nopeasti julkisuuden henkildiden eroista.
Aineistonani olevissa perhelehdissa sen sijaan "tavallisten” ihmisten dani on enemman
esilla. Asiantuntijoiden lausunnot taas vaikuttavat olevan tarkeitd erityylisissakin
lehdissa, mutta siis myos perhelehdissa. Eroteksteja aion analysoida lehtiaineistoonkin

hyvin soveltuvan jasenkategorisointimetodin avulla.

3.3 Harvey Sacksin jasenkategorisointi sosiologisen tutkimuksen
analyysimenetelmana

3.3.1 Tieteenteoreettiset lihtokohdat ja taustaa

Jasenkategorisoinnin analyysimetodin eli MCD:n (Membership Categorization Device)
kehitti 1960-luvulla sosiologi Harvey Sacks (1935-1975). Sacksin ura ei ollut pitka,
mutta se oli sitakin intensiivisempi sijoittuen Yalen lakiopintojen jalkeen Kalifornian
yliopiston sosiaalitieteisiin aina professuuriin asti. Sacks tutki arkitodellisuudessa

ilmenevaa kasvokkaista vuorovaikutusta ja sen myota syntyvaa sosiaalista jarjestysta.
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Kuten esimerkiksi Erving Goffman ja Harold Garfinkel, Sackskin suhteutti
kysymyksenasettelunsa siihen, miten sosiaalinen jarjestys toteutuu. Sacksin mielesta
tdma jarjestys syntyy ihmisten keskindisen vuorovaikutuksen sivutuotteena.
Sosiaalisessa vuorovaikutuksessa vallitsee Sacksin mukaan jarjestys kaikkialla. Sacks
etsi siis ennen kaikkea taman jarjestyksen rakennuskivia tyossaan. Sacks pyrki lahes
koko uransa ajan kehittdmaan systemaattisen menetelman, jonka avulla voisi kuvata ja
analysoida  kasvokkaista  vuorovaikutusta sellaisena  kuin se  nayttaytyy
vuorovaikutukseen osallistujille itselleen. Sacks kehitti uransa aikana kaksi tarkeaa
metodista ideaa, joiden avulla voi systemaattisesti tutkia arkieldman kaytantoja.
Keskustelunanalyyttisen metodin han kehitti yhdessa jatko-opiskelijakumppaneidensa
Emanuel Schegloffin ja David Sudnow'n kanssa. Toinen tdrked idea oli
jasenkategorisointimenetelmd, jossa nakyy Harold Garfinkelin vaikutus Sacksin

ajatteluun. (Ruusuvuori 2001, 383—-385, 389.)

Sacksin jasenkategorisoinnin |dhtokohtana on havainto siita, ettd ihmiset tulkitsevat
ymparoivaa todellisuutta hyvin samalla tavalla. Kyse on kulttuurisesti jaetuista
jasennystavoista. Tutkimalla kategorioiden kayttoa arkipuheessa (tai tekstissd) saadaan
tietoa siitd, miten ihmiset tuottavat maailmansa ymmarrettavalld tavalla eli luovat
sosiaalista jarjestystd. (Forsberg & Jarviluoma & Ritala-Koskinen & Roivainen 1991,
112-113.) Sacks oli siis kiinnostunut tutkimaan erityisesti sitd, miten ihmiset itse
kayttavat kategorioita arkipdivan vuorovaikutuksessa, miten he valitsevat juuri tietyn
kategorian missakin tilanteessa lukuisten joukossa. Sacksin mukaan nimenomaan
kategoriat ja luokittelut ovat keskeisessa roolissa tuotettaessa sosiaalista jarjestysta.
Sacksin jasenkategorisointi-apparaatin tarkoituksena oli kuvata sita logiikkaa, jonka
avulla ihmiset toimivat ja saannostéa, jota kayttamalla vuorovaikutuksessa kuvatut
asiat tulevat ymmarretyiksi. Sacksin huomio kohdistuikin vuorovaikutuksen
yksityiskohtiin ja sita kautta yleisempiin saanndnmukaisuuksiin.
Jasenkategorisointimenetelman avulla voidaan esimerkiksi tunnistaa ja analysoida niita
moraalisia jdsennyksia, jotka vallitsevat ihmisten arkipdivadisessa toiminnassa.

(Ruusuvuori 2001, 393, 396, 403; Vélimaa 2011, 30.)
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Harvey Sacks tunnetaan parhaiten keskustelunanalyyttisesta metodistaan.
Keskustelunanalyysissa keskiossa on vuorovaikutusprosessi itsendisena jarjestelmana,
kun taas jasenkategorisointi keskittyy kategorioihin ja puhujien toimintakuvauksiin.
Keskustelunanalyysissakin on kuitenkin havaittavissa kategorisointiin pohjautuvia
ajattelumalleja. Verrattaessa naita kahta analyysitapaa keskenaan jasenkategorisointi
ei ole niin tilannesidonnainen ja yhtd aineistolahtéinen kuin keskustelunanalyysi.
Jasenkategorisoinnissa fokus on selkeammin puheen sisdllossa ja vuorovaikutukseen
osallistuvien identiteettikategorioissa. Sacksin paametodien osittainen
samankaltaisuus johtuu varmasti siitdkin, ettd ne ovat pitkdn ajattelutyon tulosta.
Jasenkategorisoinnin analyysia Sacks kehitteli eteenpain paitsi tohtorinvaitoskirjassaan
(1966) myos luennoimalla ja kirjoittamalla artikkeleita. Myds muut tutkijat ovat
kehittdneet ja syventdneet Sacksin ldhtOajatusta. Sacksin ajattelu pohjautuu
Garfinkelin ideaan, jossa sosiaalinen jarjestys ja vuorovaikutus nahddin paitsi
tavoitteellisena toimintana my6s saavutuksena. MCD:n teorian tausta on
fenomenologiassa, sosiaalisessa konstruktionismissa seka kognitiivisessa psykologiassa.
(Jarviluoma & Roivainen 1997, 15-16, 20; Nikunen 2005, 56-57; Ruusuvuori 2001,
384-388, 396, 403.)

Kategorisointi on tarked strategia sosiaalisessa vuorovaikutuksessa. Arkitietomme
ihmisistd koostuu pitkalti kategorioista ja niitd kuvaavista piirteistd ja toiminnoista.
Kategorisointi tarkoittaa ihmisten ja asioiden luokittelua tiettyihin kategorioihin.
Jasenkategorisointi on sitda, kuinka laitamme toisiamme seka itseamme eri
kategorioihin. Tata tapahtuu vuorovaikutuksessa lahes taukoamatta. Olemme milloin
"opiskelijoita”, "aiteja”, “tyttaria” tai vaikkapa “huippu-urheilijoita”. (Ks. Jarviluoma &
Roivainen 1997, 15.) Se, miten itse itsemme kategorisoimme ja luultavasti
toimimmekin voi myds olla ristiriidassa sen kanssa, miten toiset meidat kategorisoivat.
Henkilon voi ylipaansa kategorisoida useilla eri tavoilla ja kategorisointiin vaikuttavat
esimerkiksi materiaalinen ymparistd seka sosiaalinen konteksti. Ihmiselld on kuitenkin
tavallisesti kompetenssia edustamaansa kategoriaan ndahden. (Nikunen 2005, 59, 62,

68.) Kategoriat liittyvdt myos moraaliseen jarjestykseen, joka toteutuu, kun ihmiset

kayttaytyvat edustamiensa kategorioiden ja niihin liitettyjen ominaisuuksien tavoin.
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Sen sijaan kategorisointien avulla luodaan uusia moraalisia jarjestyksia tai muutetaan

vanhoja tai jopa kamppaillaan maarittelyista. (Nikunen 2005, 71, 82.)

Kategoriat ovat suhteellisen pysyvia, mutta eivdt muuttumattomia. Ne ovat tdynna
kulttuurista tietoa ja ohjastavat vuorovaikutustilanteiden kulkua. Yhteisossa tapahtuu
luonnostaan ryhmittelya kategorioiksi. Tahan ryhmittelyyn myos jasenkategorisoinnin
analyysi perustuu. MCD onkin aineistolahtdinen analyysimenetelma. Se sijoittuu
tavallaan diskurssianalyysin ja keskustelunanalyysin vialimaastoon, kun ajatellaan
aineiston kokoa ja analyysin tarkkuutta. MCD on toteutustavaltaan yksinkertaisen
tekninen, mutta siihen kuuluu myos tulkintaa ja aineiston kasittelya kontekstissaan.
Jasenkategorisoinnin analyysissa voi esimerkiksi tarkastella, miten jasenkategoriat
jarjestyvat toisiinsa ndhden, kategorioiden vilisid suhteita ja tahan liittyvaa arkitietoa

sekd kategorioiden piirteita ja tehtavia. (Jarviluoma & Roivainen 1997, 16, 18-20, 22.)

Jasenkategorisointi on siis luokittelua, paitsi analyysin tasolla niin myds empiirisessa
todellisuudessa. Yhteison jasenet rakentavat sosiaalista todellisuutta ja sen
ymmartamistd juuri luokittelun avulla. Kategoriat opitaan ja niitd kdytetdan
sosiaalisessa vuorovaikutuksessa. Kategorioiden avulla voi tietda jotakin jo etukateen
toisesta ihmisestd, koska kategoriat sisdltavat kulttuurisia merkityksia. Tama
luokittelun avulla tehtdva tulkinta ja siitd johtuva tietty suhtautuminen toiseen on
arkitietamysta, joka helpottaa sosiaalisessa elamassa selviytymista. Kulttuuriseen
arkitietamykseen liittyy esimerkiksi kasitys ryhmista ja niiden valisista eroista.

Esimerkiksi “perhe” on yksi kategoriaryhma. (Nikunen 2005, 50-52, 57, 68.)

3.3.2 Perusidea

On olemassa henkiléita luokittelevia kategorioita. Luokitusten avulla yhteisén jasenet
rakentavat ymmarrysta sosiaalisesta todellisuudesta. Kategorioiden avulla valittyy se
tieto, jonka perusteella ihmiset osaavat jo etukdteen tietda jotain toisistaan. (Nikunen
2005, 49.) Sacksin jasenyyskategorisointivdline (Membership Categorization Device)

tarkoittaa kategoriakokoelmaa ja sellaista saantdjoukkoa, jonka avulla kategorioita
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sovelletaan. Kategoriakokoelma voi olla esimerkiksi perhe, johon kuuluu kategoriat isd,
diti ja lapsi. Jasenkategorisoinnin sadannot ohjaavat Sacksin mukaan ymmarrystamme.
Taloudellisuus-saanto tarkoittaa sitd, ettd sopivan kuvauksen antamiseksi riittda yksi
kategoria per henkil6. Yhdenmukaisuus-sadannén mukaan kuvattaessa jotakin
henkiléjoukkoa, yhdenkin taman joukon henkil66n kaytetyn kategorian kokoelmaa
voidaan kayttdad kuvattaessa muita joukon jasenida. Toisin sanoen, jos jonkin
henkiléjoukon kuvailemiseen kaytetdaan kahta tai useampaa kategoriaa, jotka voidaan
kuulla samaan kokoelmaan kuuluviksi, ndin ne myo6s vuorovaikutuksessa kuullaan.
Tarked Sacksin kadsite on myo6s kategoriasidonnaiset toiminnot. Monet toiminnat

kytkeytyvat tiettyihin kategorioihin. (Ruusuvuori 2001, 394-395).

MCD:n avulla arkielaman luokitukset jaotellaan jdsenkategorioiksi ja lopulta
jasenryhmityksiksi.  Jasenkategoriat sisdltdvat arkieldmdn  vuorovaikutuksessa
tarvittavaa tietoa. Jasenryhmitykset perustuvat yhteison kulttuurisiin kasityksiin
ihmisryhmista. Yksi ihminen voi kuulua ja kuuluukin useaan eri jasenryhmitykseen ja
toisaalta yhden henkilon luokittelu tiettyyn ryhmaan helpottaa my6s seuraavan
luokittelua tasta ryhmityksesta kasin. Ihmisten arkielamassaan suorittama kategoriatyo
on siis hyvinkin systemaattista. (Roivainen & Jarviluoma 1997, 17-19.) On myods
tarkedd havaita se, ettd tietty kuvaus voidaan aina valita ainakin kahdesta eri
kategoriasta (Ruusuvuori 2001, 394). Nain kategorioiden kdytto ja valitseminen on

hyvinkin merkityksellistynytta arkitodellisuudessa.

Osa luokituksista on toisensa poissulkevia. Voit olla joko mies tai nainen. Toisessa
ddripaassa ovat kategoriat, joista ihminen voi taysin itsestddan selvasti kuulua
useampaankin yhdelld kertaa. Ihminen voi esimerkiksi olla useamman kuin yhden
ammatin edustaja. Tilanteisessa kategorisoinnissa pohditaan tietyn yksilén sopivuutta
kategoriaan liitettyjen odotusten kanssa. Talloin kategoriaan liitetdan moraalisia
pohdintoja arvioitaessa kategoriaan sopivia piirteita ja toimintoja. (Nikunen 2005, 67.)
On kuitenkin muistettava, ettd nyt on kyse analyysimenetelmasta, joka tuo esille
empiiristda todellisuutta selkedammin nama tapamme ryhmittda ja kategorisoida
ihmiset. Tarkoitan talla sita, etta kategorioiden luominen ja havaitseminen tuskin aina

on kovinkaan tiedostettua arkielamadssa. Kategoriat otetaan helposti vastaan

40



annettuina. MCD antaa yhden analyyttisen keinon tutkijalle tarkastella ja selkeyttaa

vuorovaikutusta ja maailmaa.

MCD:n peruskasitteita ovat  jasenkategoria, vakiopari, kategoriapiirre,
jasenkategorisointi ja jasenryhmitys. Jasenkategoriaan liittyy sitd luonnehtivia piirteita
ja toimintoja. Jasenkategorisointi puolestaan on erddnlaista tyypittelyd. Kun
jasenkategoria (esimerkiksi ”isd”) on kulttuurisesti melko kiinted ilmaus,
jasenkategorisointi on tilannesidonnaisempi. Kategorioita kdytetdan rutiininomaisesti
arkisessa  kanssakdymisessda, mutta kategorisoinnit rakennetaan (esimerkiksi
”poissaoleva isd”). (Ks. Roivainen 1999, 26.) Pelkistetysti jasenkategorisointi tarkoittaa
sita, ettd ihmiset yhdistavat itsensa ja muut erilaisiin kategorioihin. Yksi henkil6 voi
kuitenkin olla monien eri kategorioiden jasen. Esimerkiksi ”"isd” voi olla my0s
"aviomies” ja "ystava”. (Ks. Jarviluoma & Roivainen 1997, 15.) Kategoriat tulevatkin
tassa mielessa hyvin lahelle roolin kasitetta. Jokaisella meistd voi olla monta roolia.
Merkittdva ero roolin ja jasenkategorian valilla on kuitenkin siina, ettd kun rooli on
jotain sisdistd ja omaksuttua, kategoriat ovat pikemminkin kielellisida konstruktioita,

joihin itsedmme ja toisiamme sijoitamme ja luokittelemme. Kategorisointi on

kielellinen tapamme hahmottaa maailmaa.

Sosiaalisen todellisuuden jasentdaminen perustuu pitkalti erilaisten vakioparien
olemassaoloon. Vakioparit muodostuvat kahdesta jasenkategoriasta. Vakiopari voi olla
esimerkiksi ”isa ja lapsi” tai ”isa ja aiti”. Vakioparit liittyvat kiinteasti toisiinsa, ja niihin
voi kytkeytya erilaisia oikeuksia ja velvollisuuksia. Vakioparin kategorioiden
yhteiskayttd on siis kulttuurissa erittdin vakiintunutta ja kyseessa onkin erityinen
kategoriaryhmitys. Yleisesti jasenryhmitys taas tarkoittaa sitd, ettd tietyt
jasenkategoriat ja -kategorisoinnit kuuluvat yhteen. Esimerkiksi kategoria ”isda” kuuluu
"perheen” alaisuuteen, mutta sinne kuuluu myds vaikkapa “aiti” ja "tytar”. Tama on
kulttuurisesti tiedostettua. (Ks. Forsberg ym. 1991, 115; Nikunen 2005, 68; Roivainen
1999, 26-27.) Jasenkategorisoinnin analyysissa tutkija ei voi siis itse "keksid”
jasenryhmityksid, vaan ne loytyvat etsimalld aineistosta (Jarviluoma & Roivainen 1997,

18).
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3.3.3 Kaytinnon toteutus ja yleiset kysymyksenasettelut

MCD:n toteuttamisen lahtokohtana on, ettd kategorioita ei muodosteta etukéateen,
vaan ne poimitaan aineistosta kdsin. Aineisto siis tuottaa kategoriat ja kategorisoinnit.
Ndin MCD eroaa perinteisemmasta kvantitatiivisesta sisallonanalyysista, joka on
esimerkiksi  tiedotustutkimuksessa  suosittua. MCD on siis  kvalitatiivista
sisdllénanalyysia, jossa kategoriat konstruoidaan aineistoldahtoisesti. (Roivainen 1999,

26.)

MCD:n avulla voi kasitelld melko suuriakin aineistoja systemaattisesti koodaamalla.
Aineistosta voi etsid jasenkategorioiden piirteitd seka vaikkapa vakiopareja ja nadiden
vilisten suhteiden merkityksia. Tama riippuu pitkalti aineiston sisallostad ja
tutkimuskysymyksistakin. MCD sopii hyvin erilaisiin ja erityylisiin aineistoihin. MCD on
monikayttéinen, analyyttinen avain arkipaivan merkityksiin. (Jarviluoma & Roivainen

1997, 22-23.)

MCD:ta on myos kritisoitu yksioikoiseksi tarkastelutavaksi, koska sen perusidea on
nahty hyvin kaavamaiseksi. MCD:ta voi kuitenkin hyvin kdyttda muiden analyysien

muassa, ja toisinaan se on jopa toivottavaa. (Jarviluoma & Roivainen 1997, 19.)

Suomalaisia MCD:n kayttajia on esimerkiksi Helmi Jarviluoma, Aino Ritala-Koskinen ja
Irene Roivainen (jo 1990-luvulla). MCD:ta voi siis kdyttaa tutkittaessa puhetilanteita ja
vuorovaikutusta niissa, kuten sen lahtékohtainen ajatus on ollutkin, mutta MCD:ta
sovelletaan hyvin usein myds tutkittaessa sanomalehtia tai aikakauslehtia. Esimerkiksi
Minna Nikunen (2005) on vaitoskirjassaan tutkinut, miten sanomalehdissa kuvataan
tapauksia, joissa perheenjdsenen/jasenet surmannut surmaa myos itsensad. Han tutkii
tapauksien henkil6itda juuri MCD:n avulla ottaen kuitenkin tukea my6s muista
analyysitavoista. Hanen mukaansa MCD on oiva valine tutkittaessa esimerkiksi

sukupuolittuneisuutta ja moraalista jarjestysta, kuten han teoksessaan tekee.

Helmi Jarviluoman ja Irene Roivaisen (1997, 22) mukaan MCD:n avulla voi tutkia yhta
hyvin Raamattua kuin vaikka elokuviakin. Se sopii varmasti myos vaikka Internetin
keskustelupalstojen tutkimiseen tai kahvilakeskustelujen koodaamiseen. MCD:n avulla
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analysoidaan puhetta ja kerrontaa ja se sopii siis my6s tekstiaineiston analyysitavaksi,
koska luokitteluja tehddan niin puheessa kuin tekstissdakin (Nikunen 2005, 59, 81).
Sosiologiassa MCD:ta kaytettdessa kyse on usein jonkin ilmion kuvailusta, mutta yhta
lailla ilmi6on liittyvien jdsenten piirteiden, suhteiden ja (kielellisen) toiminnan
syvdllisemmasta pohdinnasta ja yhdistamisestda esimerkiksi juuri moraaliin tai
sukupuolittuneeseen vinoumaan (ks. Nikunen 2005). MCD on hyvin aineistolahtdinen
menetelmd, mutta toisaalta myds tutkijan tulkinta asiasta ja peilaaminen omaan

arkitietdmykseen on suuressa roolissa (Nikunen 2005, 63).

3.3.4 MCD ja minun tutkielmani

Tutkielmani ldhtékohtana on eroperheen kategorisoinnit Vauvassa. Koen, ettda MCD:n
avulla artikkeleista ja muusta lehtimateriaalista saa esiin paitsi olennaisen tiedon, myos
uusia nakokulmia. MCD on yksinkertaisuudessaan kayttokelpoinen jasentelykeino ja
sopii mainiosti lehtitekstien tulkitsemiseen. Analyysissani tarkastelen kategorioiden
toiminnallisia ja laadullisia piirteitd seka kategorioiden valisid suhteita ja tahan liittyvaa
arkitietoa. Analyysiini tiettya syvyytta ja sujumista olisi voinut tuoda se keino, jos olisin
suhtautunut aineistooni kuin puhetilanteeseen, johon menetelma alunperinkin on
tarkoitettu (ks. Valimaa 2011). Myos tekstuaalisten ilmausten sijoittaminen joko
toiminnalliseksi tai laadulliseksi piirteeksi aiheutti valilla paanvaivaa (vrt. Sulkunen

1997, 39).

Minun tutkielmassani analyysin ja koko tutkimuksen teko poikkeaa hieman totutusta
jarjestyksestda. Koska MCD on hyvin aineistopainotteinen menetelma, aloitin
tutkimukseni aineistosta tietamatta oikeastaan edes kovin selvda tutkimuskysymysta.
Aineistoni ja siita tekemani analyysin pohjalta tutustuin kirjallisuuteen ja muokkasin
tutkimuskysymyksenikin. Olisi hienoa voida sanoa, etta teoriani on hyvin paljon kiinni
MCD:ssa ja sen toteuttamisessa, mutta oikeammin se on aineistoni jasentelya
helpottava valine. Toisaalta MCD onkin hyvin tekninen apuvaline. Kdytanndssa tein siis

Excel-pohjaisia taulukoita (taulukoita 20kpl, osin samansiséaltdisia, riveja 50-300 per
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taulukko). Yhdessa taulukossa minulla oli sarakkeet jasenkategorialle, toiminnalliselle
piirteelle ja laadulliselle piirteelle sekda jokaisen rivin perdssa tiedot lehdests,
artikkelista, kirjoittajasta, puhujasta ja lisatiedot lehtitekstin “paahenkil6ista”,
esimerkiksi perheen jasenet, idt, ammatit ja asuinpaikka (ks. liite 1). Jaottelin aineistoni

” n =xnoon

termien ”ero”, "eroisa”,

”n . n

eroaiti”, “erolapsi” ja "eroperhe” alle. Nain sain ryhmiteltya
aineistoni. Taulukoiden pohjalta ja niita edelleen yhdistelemalld ja vertailemalla sain

tarkasteltua eri kategorioita tai kategorisointeja.

Ero on analyysissani erdanlainen kattokasite, eroperhe on kategoriaryhmd, johon
aineistonkin perusteella kuuluvat isa, aiti ja lapset. Esimerkiksi isa ja diti muodostavat
myoOs tietynlaisen vakioparin aineistossani, tosin hyvin mielenkiintoisen, koska
kyseessa on eroava isa ja aiti. Olen siis etsinyt aineistostani eroilmioon liittyviad jasenia
ja tutkin, mitd heistd sanotaan ja mihin ja millaisiin kategorioihin heidat asetetaan.
Seuraavaksi esittelen taulukoinnin tuloksena l6ytyneet kategoriat ja niihin liittyvat

piirteet ja siirryn siis tutkielmani analyyttiseen osuuteen.
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4 EROTARINAT

4.1 Vauva-lehden erokategoriat ja jasenet

4.1.1 Ero

Ero mainitaan aineistossani 85 kertaa (pois lukien verbit). Suhtaudun tdhan
kasitteeseen siis niin, ettd on olemassa kategoriana ero, ja kaikki erot ovat taman
kategorian yksittdisia jasenid. Vauvasta etsin ndiden erojen laadullisia ja toiminnallisia
piirteitd. Olen ottanut tarkastelun kohteeksi myoOs ilmaukset, joissa kerrotaan tai
luonnehditaan eroja, vaikka sanaa "ero” ei juuri kyseisessd ilmauksessa
mainittaisikaan, mutta se tulee muuten asiayhteydesta hyvin esille. Vauvassa
erotilanne koskee tavallisesti eroa niin sanotusti ensimmadisessd perheessd, mutta
sielld esiintyy myos aika monimutkaisia erotilanteita, kuten ero suhteesta, joka on

alkanut avioliiton asumuseron aikana tai ero suhteesta, joka on ollut edellisen eron

lohtusuhde. N&ihin liittyy myos aina uusi lapsi, jonka perhe hajoaa.

Tekstissani aineistolainaukset ovat lihavoitetulla kursiivilla. Sanojen taivutusta olen
saattanut joutua muuttamaan luettavuuden parantamiseksi, mutta asiasisaltéa en ole
muuttanut. Lainaukset ovat erilaisista Vauvan lehtiteksteistd, joissa puhujina ovat

olleet aidit, isat, toimittajat, asiantuntijat ja lukijat.

Aineistossa mainitaan niin ero (60 kertaa), avo- (1) kuin avioerokin (7) seka
parisuhteen pddttyminen (1). Ero on tarkennettu lapsi- tai vauvaperheen eroksi,
vanhempien eroksi tai miehen ja naisen eroksi. Ero on kategorisoitu ylldttédvdéksi tai
hyvdiksi ja asialliseksi. Tosin hyvdistd erosta sanotaan, ettd se on mahdollinen, mutta
samalla annetaan ymmartda, etta eroon voi liittyd myos paljon ongelmia. Vauva-
lehdessa kerrotaan lapsiperheen tilanteesta, jossa ero on vasta tuleva ja annetaan

myo6s ymmartaa, ettd myés eron jéilkeen perheella on oma funktionsa. Ero on tilanne,
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prosessi, kriisi, riita ja pariskunnan pddtos. Lapsiperheen erossa vanhempien pitdd

pddittdd lapsiin liittyvista asioista ja lapsen osana taas on erossa selviytyminen.

Ero on toimintana sita, ettd joku jdttdd - - noin vain tai hdvidd kuvioista. Erossa
kdisketdidin toista hdipymddn tai dumpataan puoliso. Erossa lyéddiéin lopullinen sinetti
suhteelle ja se purkautuu. Parisuhde joutui katkolle, ei kestéinyt ja rikkoutui. Ero on
erillddn asumista, luovuttamista ja ajautumista tdydelliseen umpikujaan. Ero on
hylkddmistd ja yksinkertaisesti eroamista. Eroja harkitaan, haetaan ja niihin

pdddytddn. Eroa tehddidin ja siita myos toivutaan.

Ero tulee ja astuu voimaan. Ero sattuu syvdsti ja aiheuttaa tuskaa. Ero voi nostattaa
kielteisié mielikuvia toisesta, mutta myOs tuntua ensin helpottavalta. Ero vaatii
malttia ja vanhemmiilta erityistd kypsyyttd. Eroon voi vaikuttaa, siitd voi esimerkiksi
tehdd lapsen kannalta parhaan mahdollisen. Ero itsessddan myos vaikuttaa, vaikkapa

jattdd yhd useammin pienid lapsia ikdvoimaan. Ero lopettaa suhteen.

Laadullisilta piirteiltddn ero on eldmdd ilman meitd tai ilman héntd. Ero voi olla
vaihtoehto tai pettymys, jota on vaikea kdisittéid. Erossa koti menee kahtia, mutta
vanhemmuus jatkuu. Ero on surullista, helpottavaa ja teoriassa tyylikdstéikin. Ero on
sita, ettd ei anna taas periksi. Ero on vaikeaa ja vaatii sopeutumista. Erosta ei ehka
edelleenkdiéin tiedd, miksi. Ero on rankka, siihen liittyy psyyken kipua. Erossa ihminen
pettid sekd omat odotuksensa ettd toiselle antamat lupaukset. Eroon voi liittya
kostaminen, riitely ja syyllistiminen, mutta myos hyvéksyntd ja luottamus. Ero ei ole
helppo, vaan sokki, joka ei kuulunut suunnitelmaan. Eroon liittyy ikdvdn ja jittdmisen

tunteita. Ero on jddmistd yksin ja perheen hajoamista.

Vauva kiinnittda huomiota myos siihen, etta on elamaa ennen ja jdlkeen eron. Ennen
eroa sita peldtddn tai silla uhataan. Eroa edeltdd tavallisesti pitkd, jopa vuosia
kestdnyt pohdiskelu. Eroa on voinut edeltad uskottomuutta, lapsettomuutta tai
vhteisen ajan puutetta. Parisuhteeseen ollaan oltu tyytymdttémid tai se on ollut
myrskyisd tai onneton. Ennen eroa ollaan oltu yhdessd puoli elémdd. Vauvan eroihin
liittyy myo6s lapsen syntyma vahvasti ja erityisesti ero raskausaikana tai kuten eras

otsikko osuvasti sanoo: Tuli toinen lapsi ja ero.
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Eron jdlkeen tuli tyhjyys ja surkeus. Ensimmdinen vuosi oli vaikein. Se romutti
perheen, talouden, omat voimat ja luottamuksen pitkdaikaiseen kumppaniin. Eron
jalkeen voi kuitenkin 16ytya uusi kumppani. Eron jdlkeen on perheessa pddtettédvd ja
huomioitava erindisia asioita liittyen lapseen, kuten asuminen, elatus ja huoltajuus.

Parisuhde pddttyi, vanhemmuus jatkuu.

4.1.2 Aiti ja ero

Tutkailen aitiytta ja eroluonnehdintoja kolmen aikaulottuvuuden avulla: Mitd oli ennen
eroa, eron aikana ja eron jalkeen. Seuraan siis pitkalti samaa kaavaa, mitda Vauvan
erotarinatkin noudattavat. Kuitenkin etenkin ennen ja jalkeen eron kuvaillut piirteet ja
toiminnot eivat kaikki ole suoraan yhteydessd eroon, vaan pikemminkin siihen
tilanteeseen, mika edelsi tai seurasi eroa. Koska ne kuitenkin ovat esilld lehdessa juuri
siind yhteydessd, missd erostakin puhutaan, olen uskaltanut ottaa ne mukaan

analyysiin.

Ennen eroa diti huomasi olevansa raskaana tai hankkiutui raskaaksi. Tama on
saattanut olla aika ajattelematonta tai tapahtua kovan yrittémisen jélkeen. Ainakin
aiti otti ehkdisyn esille. Ennen eroa iiti antaa anteeksi tai periksi. Aiti saattaa jo peléité
eroa tai uhkailla erolla. Aiti yrittia pitéid perheensd kasassa ja kuitenkin pédttéd taas
kerran jéittéic repiviin suhteen taakseen. Aiti yrittid paljon, tukee ja hyviksyy. Hin
kérsii henkisestdi viikivallasta ja hint3 huolestuttaa yksin jéiémisen mahdollisuus. Aiti
myo0s eldttelee toiveita, mutta on epavarma siita, mita haluaa. Han etsii vastausta ja
on kauhuissaan. Han ei tahdo uskoa selviid merkkejé. Muun muassa nama ovat aiti-
kategoriaan liitettyja toiminnallisia piirteitd, kun taustalla on ajatus erosta. Laadullisilta
piirteiltdan &iti ennen eroa on petetty, mutta myds rakastettu. Han on ollut
perheenditi ja puoliso. Hian on saattanut joutua huutamisen ja pahoinpitelyn
kohteeksi tai huomannut itsessédn ikévié, aggressiivisiakin piirteitd. Aiti voi olla

dgrtynyt ja valmis luovuttamaan. Hanella oli haavekuva perheidyllistd.
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Erotilanteessa &iti eroaa, jopa hdiden kynnykselld, ja jéé yksin. Erotilannetta
ajatellessaan diti ihmettelee, mutta myos kiittelee. Han ehti sopeutua ajatukseen,
vaikka ei olisi halunnut erota. Konkreettisin toiminnallinen luonnehdinta eroavasta
idistd on, ett3d han paiskasi - - kengéit ja vaatteet siltd seisomalta ulos. Aitikin saattaa
kadota kertaheitolla kuvioista ja vaikkapa ilmoittaa palaavansa miehensd luo.
Erotilanteessa diti jéitetddn noin vain. Aitiin liitettiviad laadullisia kategoriapiirteitd on

myds helpottunut ja surullinen. Aidin elémélté putosi pohja.

Eron jalkeen iti tydsti kokemaansa ja jaksoi toivoa. Muilta toiminnallisilta piirteiltaan
iiti itki paljon ja lohdutuksekseen - - paiskoi téité ja bailasi. Aiti on varautunut
tulevaan ja selvidid téstékin. Aidin on vaikea kdisittéid eroa ja hinelld on mielessééin
paljon - - kysymyksid. Aiti on kyllé miettinyt erolle vaihtoehtoa, mutta luottaa ei endéiéi
kuitenkaan voi. Aidin pitéid tehdéd eroa, mutta han myds toipuu siitd. Aiti eldé nyt

parisuhteessa.

Aitiin liitettavia laadullisia piirteitd eron jilkeen ovat katkera, pettynyt ja loukattu.
Han ei edelleenkddin tiedd, miksi hanet jatettiin. Onneksi aiti saa voimia léheisiltddn
tai uudelta miesystdvdltd. Pahimmassa tapauksessa voimat eivdt silti riittéineet tai
hin kokee yhi raastavaa henkisté vikivaltaa. Aidilla on takanaan rankka vuosi. Ero
tuntuu aidista helpottavalta, sitten tulee tyhjyys ja surkeus. Omissa silmisséidn aiti ei
ole endiéi mitéiéin. Aiti on yksin, yksinhuoltaja. Omaa aikaa &idilli on nykydiéin joka

toinen viikonloppu, mutta hanesta saattaa tuntua, etta han ei tarvitse omaa aikaa.

Eron jdlkeen aidissa vellovat ristiriitaiset tunteet. Rakkaus ja ikdvd sekoittuvat
viisymykseen ja vihaan. Aiti ei itse olisi halunnut erota ja hinen oli vaikea péidistéid - -
irti. Hanestd on saattanut jopa tuntua, ettei hin pdiédse eroamaan. Aiti on kuitenkin
tyytyvdinen siihen, ettd asiat ovat jérjestyneet. Tulevaisuuden suhteen didin mieli on

optimistinen. Kaikki on nyt hyvin, silla onhan han diti.
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4.1.3 Isd ja ero

Vauvan erotarinoissa didin dani on kuuluvampi kuin isan. Asiat kerrotaan pitkalti didin
nakokulmasta tai suoraan didin danelld. Yhdessa artikkelissa kuitenkin myds isan aani
kuuluu ja melko samassa suhteessa didin danen kanssa. Huomionarvoista on, ettd en
ole erotellut, milloin miehestad puhutaan nimenomaan isana ja milloin isdstd miehena.
Keskityn analyysissani siihen, millaista kategoriaa Vauvassa rakennetaan eroavasta

miehestd, joka on myos isd.

Ennen eroa isd toiminnallisilta piirteiltaan tuli mukaan neuvolakdynneille ja ultraan tai
on hoitanut lapsia koti-iséind. Han rakastaa, mutta myos Idhtee juhlimaan ja
valehtelee, juo seka pettdd. Han astuu kuvioihin ja tekee vddrin. 1sa tekee - - uraa ja
eldd kdnnykkénsé kanssa. Hian osaa puhua niin hyvin, mutta myos haukkuu ja
huutaa. Han ei halua Idhted - - pariterapiaan tai perheneuvolaan. 1si saattaa
romahtaa tdysin, painostaa ja pahoinpidelld. Vain yhdessa tarinassa isalld ei esiteta
olevan osaa eika arpaa tulevaan eroon: Hén ehti eldé kotona onnellisen tuoreen isén

eldmdid kaksi ja puoli kuukautta, kunnes pommi putosi niskaan.

Isan laadullisia piirteitd ennen eroa ovat rauhallinen ja mukava, ihana ja luotettava,
sporttinenkin mutta myos sitoutumiskammoinen, humalassa ja aggressiivinen.
Tdrkeitd asioita hanelle ovat kaverit ja juhliminen tai perhe ja tyé. Han saattaa myos

olla jo varattu tai hédnestd tulee yhtdkkid aivan kuin eri ihminen. Han ei ollut paha.

Erotilanteessa isa hdvidd kuvioista, jéttid ja Idhtee. Han lyé lopullisen sinetin
suhteelle ja muuttaa pois. Hin myéntdd ensimmdisen ja ainoan kerran - - olleensa
uskoton. Eroavan isan kategoriaan liitetadn oikeastaan vain se laadullinen piirre, etta
han on ollut uskoton ja hdnelld on toinen nainen. |sillekaan eropdédtos ei kuitenkaan

ole helppo.

Eron jalkeen isa asuu toisella paikkakunnalla ja ehkd tulee kidymddin, ehkd ei. Han
toimii ja sekoilee niin kuin haluaa. |sa suostuu lopulta luopumaan huoltajuudesta.
Toisenlaisessa toiminnallisessa muodossa isda asuu uusperheessd, voi hyvin maksaa
osuutensa ja pddsee tapaamaan lastaan. Eron jalkeen isa saattaa olla ihan vieras. 1sa
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kuitenkaan ei ole kuollut. Hin on ndiden vauvojen iskd. Han haluaa néhdd lastaan,
vaikka ei ansaitsekaan tata. Han on edelleen paras isd. Haneen jalleen rakastutaan ja

pidetaan ihanana.

4.1.4 Lapsi jaero

Lapsi kuvataan Vauvan erotarinoissa didin, isan ja asiantuntijan aanelld. Vauvan
tarinoissa lapsi on usein alle kolmevuotias, joten suoraa lapsen danta ei lehdessa
muutenkaan kuulu. Lapsi ei tosin muutenkaan ole yhteiskunnassamme paassyt

aktiiviseen tiedontuottajan asemaan (Helavirta 2011, 14).

Vauvassa puhuttaessa tilanteista, joihin liittyy ero, lapsen toiminnallisia piirteitd on
esimerkiksi, ettd han vaistoaa, miten vanhemmilla menee keskendén. Vauva tulee
perheeseen, mutta ei voi valita, kenen kanssa on valmis elémddn. Lapset ovat
vuoroviikoin iséin ja didin luona tai lapsi asuu aidin kanssa kahdestaan ja vililla on
isdllddn. Lapsi jéd ditinsd luokse ja ndkee isdidnsd. Lapsella on aina ikdvé toista

vanhempaansa.

Lapsi kokee vanhempiensa avioeron, ja eroa edeltinyt tapahtumasarja oli lapselle
varmasti ihan hirvedd. Toisaalta lapsi ei vdlttimdttd tule kyseenalaistamaan
vanhempiensa erilléiéin asumista, jos han ei ymmdirtéinyt erosta mitddn. Han kuitenkin
reagoi. Erolapsi on tottunut vauvasta asti asumaan kahdessa kodissa. Hin haluaa
kuulua molempien vanhempiensa eldmdidn. Lapsi selviytyy erossa ja hanen tarina
jatkuu. Lapsen toivotaan selvidvdn tdstd kaikesta ja kasvavan terveeksi ja fiksuksi

aikuiseksi.

Erolapsikin on yhteinen ja tervetullut maailmaan. Han on parasta, mité on pitkédn
agikaan tapahtunut. Haneen liitettdvida laadullisia piirteita ovat myds pieni,
hdmmentynyt ja erityisen rauhallinen. Lasta rakastetaan, hanen asioitaan hoidetaan
ja hanta eldtetddn. Voi olla, ettd hanesta ja hanen asioistaan riidelléidin ja taistellaan.

Lapselle on erossa tirkeintd, etté hdnen suhteensa molempiin vanhempiin sdilyy ja
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hanelle on rankkaa, jos diiti ja isd eivit voi olla missddn tekemisissd toistensa kanssa.
Lapsi tarvitsee psykologisen luvan rakastaa molempia. Mahdollisesti lapsi kasvaa
vihan ilmapiirissé ja ajattelee, ettd hanessa on jotakin epdityydyttdvdd tai vikaa.

Parisuhteen pettymykset eiviit kuulu lapselle.

4.1.5 Yhteenveto

Vauvan erokategoria on monipuolinen siind suhteessa, ettd lehdessa puhutaan
erilaisista parisuhde-eroista, eikd esimerkiksi vain avioeroista. Vauvasta poimimieni
eroluonnehdintojen taustalla on toki aina jonkin muotoisen lapsiperheen ero, mutta
vhté lailla kyseessa on aina pariskunnan ero. Olen analyysissani etsinyt erokategoriaan
litettavia laadullisia ja toiminnallisia piirteitda. Erokategoriaan kuuluvat laadulliset
piirteet ovat sekd positiivisia ettd negatiivisia. Mahtuu joukkoon muutama
neutraalimpikin  ilmaus. Vahvimmin ero nayttdaytyy kuitenkin negatiivisesti
maarittyvana tapahtumana. Ero on kiped ja kasittdmaton asia, joka rikkoo perheen.
Hyvéassa erossa keskindinen kunnioitus ainakin vanhemmuudessa séilyy ja ero voi jopa
helpottaa. Yllatyksena tuleva ero on sokki, mutta yhdessa tehty paatos voi olla toimiva

ratkaisu tulehtuneeseen tilanteeseen.

Erokategorian toiminnallisissakin piirteissa korostuu negatiivisuus. Erossa parisuhde
rikkoutuu ja hylkdaaminen aiheuttaa tuskaa, myos lapsille. Lapsiperheen ero vaatiikin
aikuisilta nimenomaan vanhemman tekoja eika vain puolison. Kun eroa on harkittu,
siihen paadytty ja sitd haettu, se lopulta tulee, mutta siita myos toivutaan eika

lapsellekaan ole taysin mahdoton tilanne, mikali vanhemmat toimivat viisaasti.

Vauvan kategorisoinneissa ennen eroa se ei ole viela konkreettinen. Silla voi uhata tai
sita voi pelatad. Voi kestaa kauankin ennen kuin siihen paadytaan ja eroon vaikuttaviksi
syiksi (tai motiiveiksi) rakentuu etenkin toisen loukkaaminen pahasti (uskottomuus),
parisunteen ongelmat (yhteisen ajan puute, tyytymattémyys, isot riidat) ja
perheunelman romuttuminen (lapsettomuus). Toisaalta myds lapsen syntyma voi

laukaista kierteen, jonka tuloksena on lopulta ero.
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Vauvan eron jilkeen ei odota onni ja autuus, vaan vaikeat tunteet ja tottuminen
uuteen eldmantilanteeseen. Kuitenkin, kun pahimmasta on selvitty ja esimerkiksi
lasten asiat sovittu, eldama jatkuu ainakin vanhemmuuden saralla ja uusi parisuhde-

elamakin voi alkaa alusta.

Vauvan eroditia ennen eroa luonnehtiviksi toiminnallisiksi piirteiksi olen jaotellut muun
muassa raskaaksi tulemisen. Se on toki itsestdadn selvakin piirre. Tietysti ditiyden
toiminnallisiin piirteisiin ennen eroa kuuluu juuri raskaaksi tuleminen, jotta voitaisiin
edes puhua eroavasta didista. Erityista on se, ettd Vauvan erotarinoissa raskaus liittyy
kiintedsti eroon eikd suinkaan aina ole kyse ensimmaisesta raskaudesta, jonka aikana
tai jalkeen ero tulee ajankohtaiseksi. Lisdksi raskaus on saattanut olla niin toivottu kuin

yllatyskin, ja molemmissa tapauksissa kohtalona voi olla ero.

Vauvan éitikategorian toiminnallisia piirteitd ennen eroa voi kuvailla toisaalta puolisoa
ja parisuhdetta tukeviksi, toisaalta epavarmoiksi yrityksiksi eldad suhteessa, joka
rakoilee jo pahasti. Aiti on kuin kahden vaiheilla, ehkd jo vaijaamattomaltakin
vaikuttava ero pelottaa, mutta nykyiseenkaan tilanteeseen ei voi jadda. Ennen eroa aiti
nayttaytyy pohdiskelevana, mutta epavarmana, lukijan silmissd kukaties jopa

ressukkana.

Laadullisilta piirteiltddn ennen eroa &iti on voinut maaritelld itseddan perheen ja
parisuhteen kautta. Hanta on rakastettu, mutta myos kohdeltu kaltoin. Eika han aina
itsekaan ole jaksanut olla ihana kodin hengetar. Ero ei ole ollut didin paamaarana, vaan

hanelld on ollut haaveita onnellisesta perhe-elamasta.

Erotilanteessa &iti saattaa olla aktiivinen eroaja tai passiivinen toppuuttelija. Aiti
sopeutuu kuitenkin tilanteeseen ja yksin jaamiseen. Eroavan aidin kategorian
toiminnallisiin piirteisiin voi kuulua myo6s varsinainen puolison ulosheittaminen tai
kaiken, jopa lasten, jattaminen taakseen. Erotilanteessa aidin laadullisia piirteitda on

olla helpottunut, mutta surullinen.

Eron jalkeen Vauvassa aiti toipuu erosta suremalla ja toisaalta yrittamalla keskittya
muuhun kuin itkemiseen. Ero kuitenkin yha mietityttaa, eika sen jarkevyydesta aiti ole

taysin varma. Eron jalkeen aiti tuntee voimakkaita ja negatiivisia tunteita, osin
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ristiriitaisiakin. Aidilla on ikdva niin miesta kuin valilld isdnsd luona olevaa lastaankin.
Aidin itsetuntokin on koetuksella ja hin kantaa kaiken yksin. Aidilld on kuitenkin
tukiverkko ymparillaan ja uusi kumppanikin on voinut I6ytya. Valoa pilkottaa tunnelin

paassa.

Vauvan erossa isan toiminnalliset piirteet ennen eroa savyttyvat melko negatiivisina.
Tosin isaan liitetddan myos positiivisia piirteitd, kuten rakastaminen ja osallistuminen
perhe-elamaan. Kuitenkin kuva isdstd ennen eroa on aika lohduton. Isd ryyppaa,
keskittyy vain tyohonsa, on poissaoleva henkisesti tai konkreettisesti, ei kunnioita

puolisoaan eika ole valmis tydstamaan parisuhteen ongelmia.

Toisaalta, kun isdkategoriaan liitetdan laadullisia piirteitd koskien aikaa ennen eroa, isa
ei nayttdydykaan niin pahana. Isdlla on toki parisuhteeseen negatiivisesti vaikuttavia
piirteitd, kuten aggressiivisuus ja omien tarpeiden laittaminen etusijalle. Toisaalta isalle
on tarkedd myos perhe sekd sen eldttaminen ja hanet kuvaillaan kaikin puolin

mukavaksi kumppaniksi.

Erotilanteessa isd on se, joka lopettaa suhteen ja muuttaa pois. Tilanteeseen voi liittya
parisuhteen ulkopuolisia tekijoitd, mutta ero on myos isdlle iso juttu. Eron jalkeen
rakentuva kuva isdstad on hyvin kaksijakoinen. Toisaalta isd asuu nyt muualla, ja hanen
osallistumisensa entisen perheensa elamaan voi olla hyvin epdavarmaa, toisaalta han
voi olla hyvinkin sitoutunut jatkamaan rooliaan isana ja osin elattajanakin, vaikka

saattaakin jo elda seuraavaa perhe-elamaa esimerkiksi uusperheessa.

Eron jalkeen isa voi olla poissaoleva, mutta isyys itsessdadan ei kuitenkaan katoa
kategoriapiirteend. Isana oleminen ja lasndolo on tarkeaa niin isdlle kuin hanen
lapselleenkin tai sitten isd elda elamadansa jo tdysin muualla eikd ole lasna millaan

tavalla.

ny=n

Isd-analyysissani en ole tarkastellut kategorioiden ”"isd” ja ”mies” eroja, vaan
niputtanut ne ikdan kuin samaan kasaan, mutta muutamia erotteluja naiden termien
valilla on havaittavissa. Ennen eroa miehesta kerrotaan ja haneen liitetdaan piirteita,

jotka koskevat seka perheessd olemista ettd parisuhdetta. Erotilanteessa puntit ovat

53



”

tasan ja eron jilkeen miehelld onkin jaljelld enada kategoria ”isd”, kun ajatellaan

toimintaa ja laadullisiakin piirteita suhteessa siihen perheeseen, joka on hajonnut.

Yhteenvetona Vauvan eroisasta voisi sanoa, etta isa on joko kaiken kaikkiaan tosi hyva
isd ja puoliso, mutta hdnessa on yksi iso vika, joka johtaa eroon tai sitten hdn on ihan
lapimata alusta loppuun asti. Isdstd muodostuva kuva on myo6s paljolti naisten

nakokulmasta annettu.

Lapsi on Vauvassa kuin sijaiskarsija, henkild, jolla ei oikeastaan ole toimivaltaa. Lapsi
on kuitenkin teksteissa keskeiselld sijalla ja erosta ei voi puhua puhumatta lapsesta.
Lapsesta ollaan huolissaan erotilanteessa ja pieneenkin lapseen ero vaikuttaa. Lapsi

maarittyy erossa pitkalti didin ja isdn kautta. Lapsikin selviaa erosta.

Lapsen asema erossa ei Vauvassa ndyttdydy positiivisena, tosin ei tdysin
toivottomanakaan. Erolapsi on yha toivottu ja rakastettu lapsi, mutta hdn on ehka

joutunut vanhempien riitojen seuraajaksi tai eron jalkeen my®os riitojen aiheeksi.

4.2 Vakioparit ja jasenryhmitys Vauva-lehden erotarinoissa

4.2.1 Isa ja aiti

Erotilanteessa aiti ja isa muodostavat vakioparin, joka sisaltyy myds ilmauksiin
vanhemmat, huoltajat ja puolisot seka viela pariskunta ja pari. Vakiopari on kahden
jasenkategorian vahva yhteenliittyma, joka on kulttuurisesti tiedostettu. Sosiaalisen
todellisuuden jasentdminen perustuu pitkalti erilaisten vakioparien olemassaoloon.
Vakioparin kategoriat tavallaan kuuluvat yhteen ja vaikuttavat toisiinsa. Vauvassa ei
ole eroavaa ditia ilman eroavaa isda ja toisin pdin. Seuraavassa esittelen vakiopariin
litettyja toiminnallisia piirteita. Aiti ja is3 ovat aikoneet erota vaikka kuinka usein tai
ovat eroamassa nyt. Aidin ja isin suhde meni kiville. He jakavat tavaroita ja tapaavat

toisensa kdrdjéoikeudessa. Ennen eroa he puhuivat haaveistaan, tulevaisuudestaan
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ja ystdvistddn,; erotilanteessa he yrittivit puhua ja eron jilkeen he tekivét yya-

sopimuksen, jonka mukaan kumpikin miettii kaksi kertaa ennen kuin avaa suunsa.

Aiti ja isd tekiviit eroa pitkdiéin ja ehtiviit kéisitellid eroa perusteellisesti ennen erilleen
muuttamista. He ovat onnistuneet sopimaan asioista aika hyvin, eivitkd ole
riidelleet, koskaan. He ovat hyviissé yhteistydssd mukana lapsensa arjessa. Kuitenkin
monet eronneet vanhemmat riitelevdt lapsistaan ja heidédn asioistaan. Erossa isa ja
diti joutuvat tydstdmddn samanaikaisesti kahta eri prosessia. He pddttdvit
parisuhteensa ja rakentavat uudenlaisen vanhemmuuden. Vanhempien on lupa surra
ja olla katkeria. Eron jalkeen he eivit asu yhdessd ja saattavat solmia uuden

parisuhteen tahoillaan.

Vakioparin laadullisiksi piirteiksi olen maaritellyt esimerkiksi sen, ettd aidin ja isan vdilit
ovat tulehtuneet ja asiat pahasti solmussa eron jalkeen. Ennen eroakin on parisuhde
voinut olla aivan sekaisin. Kahdenkeskistd aikaa aidilla ja isdlla ei juuri ollut. Lopulta
didin ja isdan yhdessdolo meni hankalaksi ja on parempi asua erilléiéin. Nyt yhteistyo
sujuu tai ikdvammassa tapauksessa asia tuntuu olevan pahemmin kuin ollessamme

suhteessa.

Seuraavaksi kuvailen vakioparia didin kannalta ja sen jilkeen isdn kannalta. Aiti ei
tiedd, onko onnellisempi ilman héntd vai hdnen kanssaan tai haluaako elédd hénen
kanssaan loppuelémdiéinsd. Toisaalta ennen eroa aidin mielesta mies tuntui maailman
parhaalta iséltd ja aviomieheltd. Aiti pédttéd jéttdd isin, mutta myds ottaa héinet
takaisin. Ennen eroa aiti kysyi isiltd moneen kertaan, oliko tilli toinen nainen. Aiti
myos purkaa visymystéddn mieheensd, eikd jaksa puhua miehen tyéasioista koko
péivéd. Aiti houkutteli is33 pariterapiaan tai perheneuvolaan. Aiti kaipaa, ettd mies

tukisi ja auttaisi, mutta ei voi olla aikuisesta ihmisestd vastuussa.

Erotilanteessa iiti kéiski miesté hédipymdiéin. Aiti ei mennyt miehen kanssa naimisiin tai
sitten han jaksoi myés toivoa, etté kylli mies tulisi takaisin. Aiti aikoo myés pitéid
huolen siitd, ettd mies maksaa osuutensa lasten elatuksesta. Sekin on vaikeaa, jos isa

on vahvasti lasna eron jalkeen, koska silloin didin pitdd samalla tehdd eroa isasta ja
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kuitenkin néhdd héintd séddnnéllisesti lapsen takia. Nain aiti saa isasta kuitenkin myos

seuraa.

Erotilanteessa isa kertoi aidille, ettd héinelléi on toinen nainen. Ennen eroa isa olisi
halunnut kédydd yhdessé oopperassa ja muissa riennoissa, mutta ei puhunut siitd
didille ennen kuin erotilanteessa. Isa I6i sinetin suhteelle ja saattaa vaatia aidilta

elatustukea itselleen. Eron jalkeenkin isd saattaa raivostua aidin tekemisista.

4.2.2 Aiti ja lapsi

Aiti ja lapsi muodostavat Vauvassa vahvan parin. Kun lapsi syntyi, hinest3d tuli
automaattisesti aidin eldmdn tdrkein ihminen. Erotilanteessa &iti muutti lapsensa
kanssa kahdestaan asumaan. Jos lapsi on erotilanteessa ollut hyvin pieni, ainoa mihin
hédn ehkd reagoi, on didin tunnetila ja kdytés. Eron jalkeen aiti myos hankkii léhes
kaiken, mitd lapsi tarvitsee. Toisaalta diti saattaa olla eron jalkeen myaos niin rikki, etta
se vaikuttaa hanen suhteeseensa lapseen. Tama tulee esiin kuitenkin vain tarinassa,
jossa didilld on muitakin ongelmia. Aiti potkaisi itkevéin vauvan séinkyé ja séikéhti

pahanpdivdisesti omaa kdytostddn.

Jos ero on tapahtunut jo raskausaikana, aborttia iiti ei edes harkinnut. Aiti ei ole
hankkinut lapsia siksi, ettéi saisi olla yksin, vaan haluaa olla lastensa kanssa. Aiti
pitdd lapsesta hyvdd huolta. Kuitenkin, jos aidilla on ongelmia, huoli didista ja lapsesta

kasvoi, kun aiti erosi avomiehestdidn.

4.2.3 Isd ja lapsi

Lapsi ja isakin liitetdadan Vauvassa kategorisesti yhteen. Eroperheen lapsilta saattaa
puuttua isd tai sitten isa pdédsee olemaan lapsen kanssa ja lapsi ndkemdidn iscidnsd.

Lapsi voi esimerkiksi olla isdllédén 2-4 yétd viikossa. |sa haluaa néhdd lastaan ja he
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tulevat nykyddn hyvin toimeen keskendiéin. Isan ja lapsen viélinen suhde on hyvd.

Erotilanteessakin isa huolehtii eniten juuri lapsesta.

Jos eroon liittyy raskaus, voi kdyda niin, ettd jossain vaiheessa mies vdiitti, ettei hédn
olisi lasta halunnutkaan. Héin ilmoitti, ettei aio olla endiéi misséiéin tekemisissé lasten
kanssa. Joskus taas tilanne parisuhteessa ja Isan ja lapsen valilla muuttuu samalla
tavalla. - - kun raskaustesti ndytti plussaa, isa totesi, ettd tmd on hénen elémdnsd
onnellisin pdivd. Kuitenkin isa ei ollut toisen lapsen odotuksessa lainkaan mukana ja
eron jalkeen tdlle lapselle puolestaan isé on ihan vieras. Eron jdlkeen lapsen ja isdan
suhde voi olla ongelmallinen. Vain kun héinelle sopii olla isd, héin ottaa yhteyttd. Ehka

isd kéivi pari kertaa tapaamassa tytdrtédin, mutta sitten yhteydenpito loppui.

Onnellisemmassa tapauksessa eron jalkeen isd maksaa lapsen elatuksesta, ja myds - -
ostelee vaatteita ja leluja. Eron jalkeenkin isdlla on merkitys lapsen eldmdissd. Lapsi
ansaitsee isdn, vaikkei isé ansaitsekaan lasta. Lapselle oma isé on paras isd ja aina

oma isd.

4.2.4 Eroperhe

Jasenryhmitys tarkoittaa sita, etta tietyt jasenkategoriat ja -kategorisoinnit kuuluvat
yhteen ja tama yhteenliittyma on kulttuurisesti tiedostettua. Eroperhe on Vauvan
jasenryhmitys, johon kuuluu is3, aiti ja lapset. Suhteiden laadut voivat kuitenkin
vaihdella. Eika Vauvassa suinkaan puhuta vain ydinperheistd, vaikka ennen eroa perhe
nayttaytyy pitkalti juuri tasta nakoékulmasta. Eron jalkeen perhe nayttaytyy vahvimmin
didin nakokulmasta, jolloin perheena on etenkin aiti ja lapsi. Tyypillinen eroperheen
tarina Vauvassa menee kiteytetysti ndin: Toinen lapsi oli juuri syntynyt, kun Tiian mies

myénsi olleensa uskoton. Pari pddtyi eroon.

Jokin ajaa - - vauvaperheen vanhemmat eroon ja Vauva-lehden mukaan yhd

useammat vauvaperheet tekevit saman ratkaisun. Ennen eroa vanhempien eléimd
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keskittyi perheen pariin. He kdvivdt vauvauinnissa, mékkeilivit ja pydrdilivéit. He

elivit tavallista lapsiperheen eldmddi.

Erotilanteessa perhe hajoaa ja on paljon asioita pddtettdvidnd ja sovittavana.
Lapsesta on ihanaa néhdd vanhempiaan erosta huolimatta yhdessd. Eron jalkeenkin
on olemassa peruskolmio lapsen ja vanhempien viilillé. Yhteinen lapsi voi edelleen

olla my0s syy, miksi perhe ei hajoa:

Kun perheeseen on syntynyt vauva, vauvan ditid ei saa ainakaan pariin vuoteen

tyylikkdéidisti dumpattua.

4.2.5 Yhteenveto

) e

Vauvan erotarinoiden vakioparit ovat siis “aiti ja isd”, ”aiti ja lapsi” ja "isa ja lapsi”.
Aidin ja isdn suhde on rakoillut ja lopulta paattyy. Suhde on saattanut olla ihan
lyhytkin. Keskindiset valit ovat olleet tulehtuneet, mutta siita kerrotaan eri teksteissa
eri ddnenpainolla. Aiti ja isd nayttdytyvit pitkilti nimenomaan pariskuntana, joka

€roaa.

Aidin ja lapsen suhde kuvataan melko samanlaiseksi kuin ennen eroa ja isélld taas on
kaksi mahdollisuutta, joko sadilyttdaa laheiset valit lapsen kanssa tai hadipya taustalle.
Kuitenkin isa, joka esitetaan niin sanotusti hyvaksi jo ennen eroa, jaa lapsen kanssa

Iaheisiin valeihin myos eron jalkeen.

Jasenryhmityksena eroperhe tarkoittaa aitia, isaa ja lapsia. Lapsi nayttaytyy Vauvassa
mielenkiintoisena tapahtumakulun alullepanijana. Toisaalta lapsi on pieni, eikd voi
vaikuttaa mihinkdaan mitenkaan, toisaalta lapsi mullistaa parisuhteen ja kuitenkin pitaa

sen jollain lailla jopa kasassa eron jalkeenkin.
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4.3 Erotarinat ennen ja nyt

4.3.1 Kaksplus tulee kuvaan mukaan

Olen edella tarkastellut Vauvan konstruktiota eroperheestd ja sen jdsenista.
Aineistossani jai mietityttdmaan erityisesti muutama kysymyspalstan tarina
lapsiperheen parisuhdetilanteesta ja pohdinta eron mahdollisuudesta. Selaillessani
myos yli kolmenkymmenen vuoden takaisia KaksPlussia ja |0ytdessani niistd samaa
aihetta sivuavia, ja itse asiassa melkein identtisia kertomuksia, paatin vieda analyysiani
siihen suuntaan, ettd tutkailen vield hieman, mita lehdissd sanotaan eron uhkasta ja
miten siihen vastataan, niin nykyaikana kuin noin 35 vuotta sitten. Aineistonani on
nelja lukijan kysymystarinaa ja psykiatrin (mies) vastausta vuosien 1975 ja 1976
KaksPlussista ja nelja Vauvan lukijoiden kysymystarinaa ja psykologin (nainen)
vastausta vuosilta 2008-2010 (ks. liite 3). KaksPlussista valitsin vain tarinat, joissa
selvasti tuli esiin, ettd perheessd on lapsia, Vauvassa oli vain téallaisia tarinoita.

Analyysini tukena kdytan MCD:t3, toteutus on diskursiivista sisdllonanalyysia.

4.3.2 Lukijan kertomukset Vauvassa

Vauvan kysymyspalstojen otsikot ovat “Ero mielessa”, “Pelkadn eroa”, “Mieheni juo” ja
"Olenko masentunut?”. Tarinoille yhteistd on pohdinta tai maininta eron
mahdollisuudesta ja kuvailua sitd edeltavasta tilanteesta. Kysyjat ovat kaikki aiteja.
Aidit puhuvat erosta, avioerosta ja eroamisesta. Jokaisessa neljassa tarinassa &iti
nayttaytyy aktiivisena erosta puhujana tai vihjailijana parisuhteessa. Aiti on yrittényt
varovasti kyselld erosta tai suoraan uhannut avioerolla. Hin on miettinyt raha-
asioitakin jo valmiiksi, eika halua olla yhdessa vain rahan takia. Eroajatukset esitetdaan
myds toistuvina. Aiti on usein sanonut miehelleen, etti haluaa erota tai pddttényt
ettd seuraavalla kerralla varmasti jdttdd hdnet, mutta antaa taas periksi.

Eroajatukset esitetdan liittyvan tilanteisiin tai ongelmiin, jotka ovat jatkuneet jo jonkin
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aikaa eika niihin ole tullut muutosta. Erosta mainitseminen on yrittdmistd Ioytéid
ratkaisua tilanteeseen. Kolmessa tarinassa ongelmat liitetdan mieheen suoraan,
vhdessa vilillisesti. Miehesta piti tulla loistava isd, mutta toisin kévi. 1sa vietti
véihemmdn ja véhemmdén aikaa kotona ja didille siitd seurasi yksindisyys. Mies on
pettinyt kahdesti tai juo 2-3 kertaa viikossa, mutta ei ole humalassa ilked tai
viikivaltainen - pdinvastoin. Aiti kuitenkin kokee miehensi alkoholinkéytén
runsaaksi. Yhdessa tarinassa aiti voi itse huonosti, eikd koe perheenaditiyden iloa.

Taustalla on esimerkiksi se, etta diti ei alun perin halunnut lasta, mutta mies halusi.

Tarinoissa parisuhteet nayttdytyvat erilaisina. Kun isdssa vikana on alkoholinkaytto,
parisuhde on muuten hyvd ja mies luotettava aviomies. Tarinassa, jossa aiti on
vasynyt arkeen, ei parisuhdetta oikeastaan edes oteta esille. Kun &iti kokee tulleensa
laiminlyodyksi, myos parisuhde on aivan sekaisin, fyysinen yhteiseldmé puuttuu
taysin ja vanhemmat loukkaavat toisiaan jatkuvasti esimerkiksi puhumalla toisilleen

erittdin rumasti.

Osassa teksteistd ei kerrota miesten reaktiota erouhkauksiin. Miehida ei kuvata
aktiivisina eron alullepanijoina muutenkaan, melkeinpd painvastoin. Vastassa on
voinut olla vaikkapa haistatteluja tai ehkapa tietynlaista toppuuttelua ilmauksina, etta
parempi erota myéhemmin. Mies on vedonnut my0s elattdjan rooliinsa seka sanonut,
ettei voisi kuvitella eldmdd ilman perhettdaan. Naiset kuitenkin epdilevat miestensa
tunteiden aitoutta ja perustelujen jarkevyytta. Erouhkaukset eivdt myodskaan ole

saaneet hdntd muuttamaan tapojaan.

Eropohdintoihin liittyy teksteissa my6s lapsi. Kolmessa tekstissa ongelmat
parisuhteessa tai elamassa ovat alkaneet lapsen synnyttyd. Sita ei suoraan sanota,
mutta tarinat ja sen myota ongelmat alkavat siita. Isan suhdetta lapseen ei kritisoida,
vaan han on ihana isd ja rakastaa perhettdan. Vasynyt aiti jattdisi lapsenkin isdlleen
erossa, ainakin siita puhuessaan. Isan mielesta juuri lapsen nuoren idan takia ei kannata
erota. Aiti taas pelkd3 eron jittévén lapselle elinikéisen trauman ja miettiikin, onko
jarkevampaa kasvattaa lapsi valheessa vai erota ennen kuin lapsi ymmdrtdd
enemmdn. Lapsi voi siis olla jopa eron peruste. Toisaalta lapsi voi olla ainoa syy

yhdessdoloon ja diti haluaa pitéid perheen koossa.
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Eron uhkiksi tiivistyy tarinoissa siis toisaalta aidin vasymys ja yksindisyys, toisaalta

miehen juominen ja pettaminen.

4.3.3 Asiantuntijan vastaukset Vauvassa

Asiantuntijan lausunnoissa kaikki tilanteet ovat apua vaativia. Avun hakeminen on
kaikissa tapauksissa tdrkedid kaikkien perheenjédsenten kannalta. Asiantuntija
madrittelee ydinasioiksi aidin huonon olon parisuhteessa, &idin mahdollisen
synnytyksen jilkeisen masennuksen, didin valmiuden olla parisuhteessa, jossa - -

loukataan toistuvasti seka alkoholin ongelmakdéytén perheessd.

Asiantuntija ei suoraan tyrmaa ajatusta erosta. Se on hienoa, ettei diti suostu kaikin
ehdoin jatkamaan - - suhteessa. Asiantuntijan mukaan aidin on viisasta etsid
vastausta esittamaansa pohdintaan, onko hdn onnellisempi miehen kanssa vai ilman
hédintd. Asiantuntija myos muistuttaa, ettad diti voi aikuisena ihmisend valita, kenen

kanssa on valmis elémdédin.

Asiantuntija neuvoo &itia puhumaan avoimesti miehenséd kanssa vaikka riidankin
uhalla, vetimddn rajan miehensd toiminnan hyviksymiselle ja pistiméédn miehen
valitsemaan perheen ja viinan valilla. Asiantuntija asettaa didin aktiiviseen asemaan
tilanteen korjaajana ja perheen pelastajana. Niin kauan kuin aiti hyvaksyy miehen
toiminnan tai nykyisen tilanteen, mies ei muutu ja ongelmat eivat ratkea. Asiantuntija
kuitenkin myds huomauttaa, etta isakin tuntee - - ehkd myés riittimdttomyyttd isdnd

ja kumppanina.

Asiantuntija puhuu my0s lapsen parhaasta, joka on vanhempien toimiva parisuhde.
Han muistuttaa myds, ettd lapsi ei voi valita, kenen kanssa eldaa. Huonoon
parisuhteeseen ei pida tyytya vain lapsen vuoksi, koska se ei ole lapsellekaan hyvd

ratkaisu.
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Asiantuntija ei suoraan kehota eroamaan, muttei sita kiellakaan. Keskeinen viesti eroa
miettiville on, ettd kriisin keskelld ihminen ei ole valmis tekemdiéin lopullisia

pdéditoksid, eikd se ole kovin viisastakaan.

4.3.4 Lukijan kertomukset KaksPlussassa

KaksPlussan kysymystekstien otsikot ovat ”“Kumpi syyllinen”, ”Avioeroko ainoa
ratkaisu”, "Ryyppdava mies” ja ”Avioliitto rakoilee”. KaksPlussankin tekstit ovat naisten
kertomuksia ja kysymyksia tilanteesta, jolloin ero voi tulla ajankohtaiseksi. Ero
nayttaytyy ilmauksina avioero, ero ja eroaminen. Kysymykset kiteytyvat siihen,
pitaisikd aidin yrittdd pitdd kasassa rakoileva avioliitto. Kolmessa tarinassa mies
nahddan ongelman alkuna ja juurena, yhdessd tarinassa mies on yhta lailla
ongelmallinen kdytokseltdan, mutta aiti erittelee tarkemmin myos omia muutoksiaan
parisuhteessa. Tarinoista kady ilmi, ettd eroa on voinut haluta niin mies, nainen kuin
kumpikin. Aiti on siis aikonut erota tai kuunnellut erouhkauksia. Parisuhdeongelmia
tuottaa se, etta &idilla ja isdlla ei ole mitddin yhteistd. Mies saattaa myos olla
suorastaan sairas epdiilyksineen toisista miehista. Aiti haluaisi, ettd mies olisi helld ja
huomaavainen. Miestd myos saa houkutella mukaan sukupuoliyhteyteen tai sitten
tilanne on toisin padin, ja sekin on ongelma parisuhteessa. Naiset kuvailevat miesten
epakunnioittavaa kaytosta. Mies kehuu - -, miten hdn on pddissyt eméinndltd karkuun.
Mies haukkuu hulluksi ja vajavaiseksi, suuttuu ja hakkaa. Mies pahoittaa aidin
mielen. Mies ei pidd lupaustaan saapua ajoissa - - kotiin. Toisaalta aiti tietdd, ettd

hdinkin kdirsii téstd eldmdstd ja diti pitdd hénestd.

Myos alkoholilla on osansa kolmessa tarinassa. Miehen alkoholin kédytté on uhka
perheelle. Miehelld saattaa jo tyéaikana kulua viinaa, ja kotona ryyppdiédminen
jatkuu. Aiti nikee punaista, kun mies sanoo Iihteviinsé kaljalle. Yhdess3 tarinassa

mainitaan vain kuin ohimennen, ettd mies on humalassa noin kolme kertaa viikossa.

Lapset mainitaan jokaisessa tarinassa, mutta lahinna alussa, kun nainen maarittelee

itsensa aidiksi ja montako lasta on. Yhdessa tarinassa lapset tulevat syyksi olla
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eroamatta. Toisaalta eroamatta saatetaan olla myds didin isdn painostuksesta.
Yhdessa tarinassa lapsen syntyman myo6ta diti ja parisuhde kuvataan muuttuneeksi.
Aiti tuntee yhdynnéiin vastenmieliseksi ja inhoaa alkoholia. Timi kuvataan

painvastaiseksi sille, mitd isa tekee ja haluaa.

Aitien peruskysymys on, etti voiko ndin jatkaa vai olisiko ero parempi.

4.3.5 Asiantuntijan vastaukset KaksPlussassa

Asiantuntija maarittelee ydinasioiksi miehen séiéinnéllisen ja runsaan alkoholinkdytén,
didin toiveet onnellisemmasta avioliitosta, monien kielteisten ilmiéiden - -
voimistumisen lyhyessa liitossa sekd vanhemman liiton pitkittyneen, mutkistuneen ja
vaikeutuneen tilanteen. Asiantuntija pitdd eroa mahdollisena, mutta ei kehota tai
kiella. Toisaalta hdn ennustaa eron tapahtuvan, jos aiti ei saa miestd yhteiseen

yritykseen paremmin mukaan.

Asiantuntija pohtii myos, etta &iti ei taida olla vield kypsé eroon. 1sd taas on muuten
ongelmainen. Asiantuntijan sanoin diti on tdhdn asti kestdnyt, mutta tuskin enda
kauaa, jos muutosta ei tapahdu. Asiantuntija ymmédrtdd hyvin &itia ja hanen
mielestaan tilanne ei ndytd helpolta. Toisaalta ei kumpikaan erikseen ole syyllinen.
Asiantuntijan mukaan voi myos olla, etta mies ei osaa sitd, mitd aiti hdneltd vaatii ja
kehottaa aitia kiinnostumaan muistakin asioista kuin kodista ja toisaalta opettelemaan

yhteisid asioita yhdessd.

4.3.6 Yhteenveto

Maailma ei siis juurikaan muutu runsaan kolmenkymmenen vuoden aikana. Tai ehka
parisuhteen esitetyt kysymykset olivat radikaaleja 70-luvulla ja nyt ne ovat arkipdivaa.

Nykyajan Vauvassa on myds eroaiheisia tarinoita runsaasti verrattuna entisajan
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KaksPlussaan. Ehka erosta ei tarvitse niin paljon kyselld, kun se on runsaasti esilla

muutenkin.

Seka ennen ettd nyt lehdissad naiset pohtivat ja halusivat avioeroa. Vauvassa naiset
olivat kuitenkin aktiivisempia tdssa asiassa, kun taas KaksPlussan tarinoissa myos
miesten piirre eron uhkaajana oli esilla. Onko kyse ehka naisen ja miehen muuttuneista
perhepositioista? Naiset suuntaavat entista enemman kodin ulkopuolelle ja miehet sen

sisaan. Nain ainakin lehdissa nayttaisi olevan.

Molemmissa lehdissa eroasiassa naiset nakivat miehissda vikoja enemman kuin
itsessaan. Asiantuntijat pyrkivdat tuomaan hieman myds miesparkojen kantaa esiin.
Asiantuntijoiden linjaukset olivat ylipaataan jotenkin hyvin samansuuntaisia

molemmissa lehdissa.

Selva ero Vauvassa ja KaksPlussassa oli lapsen kategoriassa. Siind, missd Vauvassa lapsi
liittyi vahvasti parisuhteen dynamiikkaan, KaksPlussan kysymyksissd lapset olivat
harvemmin esilld, myoskdan huoli heista ei ollut niin nakyvda. Voisiko olla, etta
lehdessd, joka keskittyy pitkalti vain ja ainoastaan pieniin lapsiin ja etenkin siihen
ensimmaiseen, myos kantaa mukanaan ideaa, ettd ensimmainen lapsi todella mullistaa
parisuhteen ja tekee sen haavoittuvaiseksi? Lapsen asema perheessad nayttaytyy

nykypdaivana siis keskeisempana.
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5 LOPUKSI

Tutkielmani on keskittynyt parisuhteen paattymiseen ja perheessa tapahtuvaan eroon.
Tassa asiassa padhuomio on keskittynyt median tuottamiin  kulttuurisiin
merkityksenantoihin ja positioihin. Aineistoinani olleet perhelehdet piirtavat
omanlaistaan tarinaa lapsiperheiden erosta. Aineistoltani kysyin, millaisen kuvan ne
lapsiperheen erosta tuottavat. Lisaksi tarkastelin nykyajan tarinoita eron uhasta ja

vertasin niitd yli 30 vuotta vanhoihin tarinoihin.

Vauvan erokategorioiden piirteitd tarkastellessa voisi sanoa, etta Vauvassa ero
nayttaytyy pitkalti sellaisena kuin sen kuuluukin ndyttaa ja peilaa paljon sellaista eroa,
joka tutkimuksissakin tulee esiin. Ero on tunnepitoinen tapahtuma, johon ajaudutaan
(vrt. Maksimainen 2010). Toisaalta Vauvan erotarinat ovat myos selviytymistarinoita
eli ero kasitetdan yha isona asiana, mutta lehdessa siitda kuitenkin aina voi selvitd ja
erosta pitaakin pyrkia tekemaan mahdollisimman hyvan nimenomaan lasten kannalta.
Mutta mita sitten, jos ei pystykdan? Jos yhteiset hetket ovat yhta karjumista, repimista
ja riitelyd, siind tilanteessa tuskin hyvan eron ideologia kovinkaan paljon lammittda,

pikemminkin ahdistaa.

Vauvan tuottama kuva erosta on niin tavallinen ja sdrméaton, etta siitd on jopa vaikea
saada mitdan suuria oivalluksia irti. Tassa kuitenkin piilee yksi tutkimustulokseni. Aivan
kuten Maksimainen (2010, 92, 95) huomauttaa terapeuttisen parisuhteen tulleen jo
niin tavalliseksi, ettei sita eroteta, voisi Vauvan erotarinoiden ja niissa esiintyvien
henkildiden vaittdd kuvaavan sitd tavanomaista, itsestddan selvaltd vaikuttavaa
erotarinaa, jonka oletammekin mediassa olevan esilla. Toisaalta se, etta kyseessa on
pienten lasten vanhempien lehti, tuo eron suurennuslasin alle. Vaitan analyysini
perusteella, ettd Vauva normalisoi pienten lasten vanhempien eroa aivan tavalliseksi
lapsiperheen eroksi tai toisaalta nimenomaan tavalliseksi pariskunnan eroksi, oli lapsia

tai ei.

Eroavan didin kategoriaan liitettdavat piirteet tuntuvat Vauvassa uskottavilta. Vauvan

erossa yksi suuri merkitys on nimenomaan aidin muuttunut perhe ja vaikeus sopeutua
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uuteen rooliin jonakin muuna kuin ydinperheen &itind. Isdn tunnontuskia omasta
isyydestaan ei Vauvassa ole. Vauvankin erotarinoista on siis ndhtdvissa se
kehityssuunta, ettd miehet voivat vapaammin valita paikkansa perheessa eron jalkeen,
kun taas &iti voi maaritelld itsensa vain entisen (ydin)perheen kautta (ks. Castren

2009a, 156).

Isd on jonkin verran nakyvasti esilla Vauvan erotarinoissa, mutta lehdesta valittyy
kuitenkin se, ettd se on naisilta naisille. Naistenlehtien on tarkoitus heijastaa
lukijoidensa maailmankuvaa ja vastata toiveisiin (ks. Siivonen 2006; Toyry 2006). Silta
pohjalta tarkastellen nayttdisi silta, ettd moderni nainen on se, joka kokiessaan
parisuhteessaan tyytymattomyytta, ottaa eron. Ainakin silld voi uhkailla. N&in voi
tehda jopa &iti, eika siina nayttaisi olevan moraalisesti mitdan epailyttavaa. Esimerkiksi
Berg (2008, 83) tutkiessaan ammattilaisten huolipuhetta dideistd huomauttaa, etta
diteja jopa autetaan padsemddn eroon huonosta parisuhteesta, jotta he voisivat
paremmin toteuttaa aitiyttdan. Aidin on siis tdysin hyvaksyttivaa, jopa vastuullista,
erota juuri siksi, ettd han on a&iti. Tama tuli esille myds tutkimissani Vauvan
kysymyspalstoissa, osittain myds KaksPlussassa. Aidin on jopa perusteltua harkita eroa,
jos parisuhde ei ole tyydyttdva. Vauvassa huono parisuhde sisdlsi lievid

mielenterveysongelmia, liialliseksi koettua juomista ja pettamista.

Vauvassa eron motiiveja oli kolmenlaisia. Syyllisena oli isa, aiti tai parisuhde/perhe-
elama yleensd. Kun isa kategorisoitiin syylliseksi eroon, paallimmaiset teot olivat
uskottomuus ja juominen. Nama ovat kulttuurissamme yleisesti hyvaksyttyja eron syita
(Hemminki 2010, 124). Aidin halu erota néyttéytyi paitsi loukatuksi tulleen asemasta,
myds omasta vasymyksestd ja yksindisyydesta kasin. Aidin vasymyksen voisi yhdistaa
mielenterveydellisiin  ongelmiin, jotka ovat myds yksi keskeinen syy eroon
yhteiskunnassamme (Hemminki 2010, 124). Lisdksi Vauvassa nayttaytyy eron tekijoina
ja uhkina sellaiset parisuhteen ongelmat, joihin ei suoraan syyllista laiteta. Yhteista
aikaa ei vain ole, molemmat osapuolet riitelevat ja ovat tyytymattomia. Vauvan eron
motiivit ja uhkat nayttaytyvat kaiken kaikkiaan paljolti parisuhteen osapuolten
keskinaisten ongelmien kautta. Kuitenkin Vauvassa sivutaan myos perheen vaikutusta

eroon. Syyna eroon voi olla yhta lailla se, ettd lapsia ei tule kuin se, etta lapsi saadaan.
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Eron syyt ja motiivit ovat Vauvassa sukupuolittuneita. Isd on omalla toiminnallaan
aktiivinen eron syyllinen, didin osana on ottaa isdan loukkaukset vastaan. Lapsen osa
eron motiivina on hankala. Parisuhde horjuu ilman lasta ja lapsen kanssa. Lapsikin

kuitenkin on Vauvassa eron tekija.

Vauvan ero vaikuttaa ajantasaiselta, uskottavalta ja rauhalliselta. Paastaanko Vauvassa
oikean lapsiperheen eron ytimeen? Tuskin, eikd se liene tarkoituskaan. Vauvan erot
ovat sekoitus fantasiaa ja realismia (ks. Siivonen 2006, 227-228); haavekuva siitd, mita

ero voisi olla ja muistutus, ettd kuka tahansa voi joutua kohtaamaan eron.

Vauvassa on my6s hyvan vanhemmuuden ideologia. Erosta huolimatta
vanhemmuuden ei tarvitse horjua, vaikka toki senkin mahdollisuus tulee esiin.
Paaviesti kuitenkin on, ettd aiti ainakin selvida erosta aitina ja entistd useammin isakin
voi jatkaa ainakin tyydyttdavaa isyyden toteuttamista. Voisi kuitenkin kuvitella, etta
vhteiskunnassa, jossa nimenomaan korostetaan vanhemmuuden olevan yhteinen

projekti, ero horjuttaa vanhemmuutta, my®os siis didin.

Vauvassa tulee esille aikamme perhekeskeisyys. Erotarinoissa pohditaan eron
vaikutuksia lapselle ja toisaalta lapsi on mukana myos esimerkiksi pohdittaessa didin ja
isdn valisia suhteita. Tama vaikuttasi olevan eroasiassa nakyvampaa nyt kuin aiemmin,
kuten kdy ilmi verrattaessa 1970-luvun KaksPlussan kysymyspalstoja tdman pdivan
kysymyspalstoihin Vauvassa erondakokulmasta. KaksPlussassa lapsen rooli parisuhteen

dynamiikassa ei ollut laheskaan niin suuri kuin nykyajan Vauvoissa.

Nayttdisi siltd, ettd samat parisuhdeongelmat toistuvat eletyssa elamassa, oli kyse
sitten 70-luvusta tai nykypaivasta, koska kysymyspalstojen tarinat olivat hyvin
identtisia seka nykyajan Vauvoissa etta vanhoissa KaksPlussissa. 70-luvun nuoret aidit
ovat vaihtuneet tdman paivan nuoriin aiteihin ja yha he kamppailevat samojen
kysymysten darelld, kun on kyse parisuhteen ongelmista. Ero nykypaivaan on siina, etta
70-luvun teksteissa kaikki olivat naimisissa, kun taas nykypaivana sen mainitseminen ei
ole niin olennaista, onko naimisissa vai ei. Huolet parisuhteessa nayttaytyvat

kysymyspalstoilla samanlaisilta suhteen institutionaalisista eroista huolimatta.
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Parisuhdekaava toistaa itsedan, eikda ihminen muutu nopeasti, vaikka yhteiskunta

naennaisesti muuttuisikin.

Perheen voi edelleen ajatella perustuvan yhteisollisyyteen, mutta parisuhteen
tarkednd koossapitdavdna teemana on rakkaus. Perhe ja parisuhde eroavat siis
toisistaan ja tdama ero on sen verran merkittdva, ettd se vaikuttaa perheiden
sailymiseen. (Jallinoja 2009). Kun etenkin ensimmainen lapsi syntyy ja syntyessadan saa
aikaan perheen, voi perheen yhteisollisyyskin viela olla aluillaan ja vasta
muotoutumassa. Nain voi olla viela myohemminkin, kun lapset ovat pienia. Jos tasta
lapsiperheesta katoaa isdn ja aidin valinen rakkaus, ei ehkd viela ole olemassa
yhteisollisyytta, jonka voimasta perhe voisi pysya koossa, vaan parisuhteen

epdonnistuminen menee edelle ja edessd on ero.

Voidaan siis ajatella, ettd perheet eroavat, koska parisuhteet eivat nykyaikana kesta.
Toisaalta tatd asetelmaa voisi ajatella toisinkin padin. Vauvassa isa siis nayttaytyy
vahvasti syyllisenad eroon, mutta hanen hyvaa isyyttaan silti korostetaan ja aidin on
vastuullista erota nimenomaan siksi, ettd han on aiti. Tastd heraakin kysymys, olisiko
parisuhde riittdvan hyva, jos lasta ei olisi? Ehka odotukset myos parisuhteessa tulevat
kovemmiksi, kun kuvioihin astuu lapsi ja puolisoa arvotetaan myds vanhempana.
Tekeeko lapsi lopulta eron jopa hyvaksyttavammaksi? Ehka lapsi on nykyajan (teko)syy

eroon, kulttuurissamme sallittu selitys.
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LIITTEET

Liite 1. Esimerkki kategoriataulukoista

Analyysini perustuu pitkalti aineistoni pohjalta tekemiini kategoriataulukoihin. Tdssa
esimerkki siitd, miltd taulukkoni nayttivat siind vaiheessa, kun kerasin ensimmaisia
tietoja ylos lehdistd. Naita alkuperdisia taulukoita muokkasin analyysin edetessa
siirtelemalld, yhdistelemalld ja erittelemalla eri sarakkeita/taulukoita eri teemojen tai
kategoriajasenten mukaan. Tekstin sisalto pysyi kuitenkin aina samana. Tassa naytan
jaotteluni kategoriajasenten laadullisiin ja toiminnallisiin piirteisiin, taustatietoina
itsellani oli aina myos lisda teknisia tietoja kirjoittajista, haastateltavista yms. Otteet

ovat artikkelista ”Parisuhde paattyi, vanhemmuus jatkuu” (Vauva 7/2010, s. 50-53).

Jasenkategoria Toiminnallinen piirre Laadullinen piirre

Ero oli sokki, ...

(aiti) ei olisi halunnut erota.
(aiti ja isd) teimme eroa pitkaan,...

(ero) voi nostattaa kielteisia Parisuhteen paattyminen

mielikuvia toisesta.

ero Asiallinen, hyva - - on
vaikea, mutta taysin

mahdollinen.

vanhemmat riitelevat lapsistaan ja Monet eronneet

heidan asioistaan.

jompikumpi vanhemmista | Joskus - - katoaa

kertaheitolla kuvioista - ...

73




Liite 2. Aineistona olleet lehtijutut Vauva-lehdessa vuodelta 2010

Elémd kantaa, s. 70-72, Vauva 1/2010

Pelkddin eroa, s. 77, Vauva 1/2010

Mieheni juo, s. 77, Vauva 1/2010

Miehet jotka pelkddvdt vauvoja, s.61, Vauva 2/2010
Iséiksi pitkalld kaavalla, s. 66—68, Vauva 2/2010
Elatus eron jilkeen, s. 84, Vauva 2/2010

Jdattipotti — kuusi oikein, s. 10-11, Vauva 3/2010
Kyllin hyva didiksi, s. 46—48, Vauva 3/2010

W ©® N o U B~ W N

Ville teki didistéd terveemmdin, s. 5658, Vauva 5/2010

[EEN
o

. ”’Koko maailma keikahti”, s. 72, Vauva 5/2010

[EEY
[EEY

. Arjen uusi jdrjestys, s. 3, Vauva 6/2010

[EEN
N

. Koti kahtia, s. 64—67, Vauva 6/2010

[EEN
w

. Tdrked ikdvd, s. 3, Vauva 7/2010

[ERN
»

. Erojuttu herdtti, s. 7, Vauva 7/2010

[E
Ul

. Parisuhde pddttyi, vanhemmuus jatkuu, s. 50-53, Vauva 7/2010

[E
[<)]

. Huh, mikd vuosi!, s. 38—40, Vauva 8/2010

[E
~N

. Lapsettomuuden suru on surtava, s. 70-72, Vauva 8/2010

[E
(o]

. Voiko tapaamiset kieltdd?, s.78-79, Vauva 8/2010

[EE
Yol

. Vain toinen haluaa lasta, s. 9, Vauva 9/2010

N
o

. Tdstd me tykdtddn, s. 20, Vauva 9/2010

N
=

. Tdmd diti ei jéitd koskaan, s. 48-50, Vauva 9/2010

N
N

. 9 kuukauden pelko, s. 76—78, Vauva 9/2010

N
w

. Rakkaus karkuteillé?, s. 3, Vauva 10/2010

N
B

. Asiantuntija: “Kerro, ettd rakastat”, s. 43, Vauva 10/2010

N
(S}

. ”Olen lapselle kuin kuka tahansa tuntematon”, s. 54, Vauva 10/2010

N
(o))

. Iséin ikdvd kotiin, s. 15, Vauva 12/2010

N
~N

. Erilainen tarina ditiydestd, s. 62—65, Vauva 12/2010
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Liite 3. Lukijoiden ”Eron uhka”-kysymykset Vauva-lehdessa ja KaksPlussassa

Olenko masentunut?, s. 97, Vauva 9/2008

Ero mielessd, s. 89, Vauva 5/2009

Pelkddin eroa, s. 77, Vauva 1/2010

Mieheni juo, s. 77, Vauva 1/2010

Avioeroko ainoa ratkaisu, s. 13, KaksPlus 10/1975
Avioliitto rakoilee, s. 15, KaksPlus 1/1976

Ryyppddvd mies, s. 13, KaksPlus 2/1976

© N o U kB W N

Kumpi syyllinen?, s. 9-10, KaksPlus 7/1976
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