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JOHDANTO

Jatkosodan aikana ammattikasvattajia, lastensuojeluviked ja muita huolestuneita kansalaisia puhutti
“nuorisokysymys”. Tampereen lastensuojelutyon johtaja ja sosiaalidemokraattien kansanedustaja Alpo
Lumme kutsui huhtikuussa 1942 koolle lasten ja nuorten kanssa toimivia tahoja keskustelemaan “nyky-
atkana nuorisoa uhkaavista vaaroista”. Lumpeen huolen olivat herittineet lehdissa julkaistut uutiset
alaikdisten tekemistd rikoksista, lastensuojelulautakunnalta kurinpito- ja kasvatusapua pyytidneet van-
hemmat seki ne yli sata lasta, joita poliisi oli edellisen vuoden aikana kuulustellut rikoksesta epiiltyni.'
Kokouksessa perustettiin Tampereen kaupungin lastensuojelulautakunnan alaisuuteen nuorisotyétoimi-
kunta, jonka tehtiviksi annettiin keskitetyn kunnallisen nuorisotyén kiynnistiminen ongelmanuorten
sopeuttamiseksi takaisin yhteiskuntaan.” Keskustelun keskeinen kiyttévoima oli kasvattajien huoli kan-
sakunnan tulevaisuudesta, jota nuorison lisddntynyt pahantapaisuus’ — joutilaisuus, juopottelu ja kuljes-
kelu toimettomana kadulla — ja suoranainen rikollisuus uhkasivat." Sota-ajan nuorisokeskustelu johti
eduskunta-aloitteisiin viranomaisjohtoisen nuorisotyén luomisesta, mutta jirjestelman pystytys alkoi
vasta sodan pédtyttyd. Juha Niemisen mukaan sotia ennen nuorisokysymys kasitettiin poikakysymyksek-

si, mutta sodan aikana se laajentui kisittimiin myos tytot.”

Perehtymalld aikalaiskeskusteluun, sota-ajan rikostilastoihin tai myohemmin syntyneeseen sota-ajan
rikollisuutta kisittelevaan tutkimuskirjallisuuteen ei synny selkedd kuvaa siitd, millaisesta ilmiostd oli
kyse. Saatavilla olevien, vapausrangaistukseen tuomittuja koskevien valtakunnallisten tilastojen perus-
teella nuorten rikokset painottuvat ennen kaikkea erilaisiin omaisuustikoksiin.’ Kun kaikesta jatkosodan
aikaisesta rikollisuudesta huomattava osa oli omaisuus- ja sadnnostelyrikoksia ja kun niiden rikoksien

lisadntymistd on selitetty sdannostelylainsaddinnon seka pulan ja puutteen synnyttimaksi, jopa hatari-

! Lastensuojelulaki (19306) edellytti, etti lastensuojeluviranomainen on ldsni alle 16-vuotiaan lapsen kuulemisessa.

2 Tampereen lastensuojelulautakunnan ja lastenvalvojan toimintakertomus vuodelta 1942; ”Eris Tampereella tehty aloite
nuorisorikollisuuden vastustamiseksi” Hwoltaja 30(1942): 174-175.

3 Pahantapaisuuden kisite liittyy 1900-luvun ensimmidisen puoliskon lastensuojelutyéhon. Silld tarkoitettiin lasta ja nuorta,
joka ei vield ollut mutta josta oli vaarassa tulla rikollinen. Kaarnisen mukaan pahantapaiseksi mairiteltiin lapsi, johon kurinpi-
tokeinot eivit tehonneet. Ilmeisesti siis pahantapaisuudeksi mairitellyn kéyttiytymisen taustalla eivit olleet tietyt teot vaan
tottelemattomuus ja vilinpitimattdmyys kurinpitokeinoja kohtaan. Kaarninen 1995, 60. Mika Ojakankaan mukaan pahanta-
paisuuden kisite medikalisoitui 1920—1930-luvuilla ja pahantapaisesta kdytoksesti tuli merkki lapsen tai nuoren fyysisesti tai
henkisesté viallisuudesta. Ojakangas 1993, erit. 34, 38.

#Tarjamo 20006, 355-357; Ojakangas 1993, 32, 38.

5Eduskunnan toivomus nuorisokysymyksen selvittimiseksi 11.5.1943. Valtiopdivit 1943, Asiakirjat IV—V; Nieminen 1995,
208-210.

6 SVT XXIII:85, taulu 42.



kollisuudeksi”,” herii kysymys, miten nimi seikat nikyvit nuorten rikoksissa kotirintaman teollisuus-

kaupungissa.

Tutkimustehtava

Tarkastelen tdssd tutkielmassa 15—20-vuotiaiden nuorten jatkosodan alun ja vilirauhan solmimiseen
vilisend aikana Tampereella tekemii ja Tampereen raastuvanoikeuden kasittelemia rikoksia, jotka liitty-
vit toimeentuloon.” Kiytin sanaa suori ja sen johdannaisia, mm. kollektiivisanaa nuoriso, merkitsemiin
tahin ikaluokkaan kuuluvia henkiloitd. Sanoilla aikuinen, taysikasvuinen, tiysi-ikdinen ja niiden johdoksilla
tarkoitan 21 vuotta tdyttineitd henkiloitd. Yksittaisiin henkil6ihin viittaan myds sukupuolen mukaan
sanoilla ###i ja poika, kun tarkoitan 15-20-vuotiaita; nainen ja mies merkitsevat 21 vuotta tayttineitd

henkiloita.

Tutkimuskysymykseni on, vaikuttivatko jatkosodan toimeentulo-ongelmat nuorten rikollisuuteen Tam-
pereella. Onko nuorten rikoksissa merkkejd hatirikollisuudesta? “Hitarikoksella” tarkoitan paivittdisen
selvidamisen, perustarpeiden esimerkiksi limmoén ja ravinnon takaamiseksi tehtya rikosta. ”Pularikolli-
suudella” tarkoitan rikoksia, joiden syntyyn pula on vaikuttanut luomalla normaalisti saatavilla olevien,
mutta laillisten hyédykkeiden puutteen. Tarkastelen ensiksi toimeentuloon liittyvien rikosten ominais-
piirteitd. Millaisia olivat nuorten toimeentulorikokset? Mika oli niille ominaista ja tyypillistd? Toiseksi
tarkastelen rikosten tekijoita. Ketka rikoksiin syyllistyivat ja mikd oli heille yhteistd? Lipaiskoé nuorten
rikollisuus kaikki yhteiskuntaryhmit vai oliko se rajoittunut johonkin tiettyyn viestonosaan, tietylle
asuinalueelle, tiettyihin ammattiryhmiin. Miten nuoret perustelivat tekonsa? Kolmanneksi tarkastelen
sitd, mitd oikeudenkdyntiasiakirjat kertovat nuorten eliminehdoista 1940-luvun alun Tampereella. Mitd
rikokset ja oikeudenkayntiasiakirjat kertovat kotirintaman teollisuuskaupungin elimasti ja toimeentulon
chdoista jatkosodan aikana? Lihestyn rikoksia nuorten omista lahtékohdista eli arjesta, jolle sota mutta
my0s sotienvilinen suomalainen yhteiskunta oli luonut kehykset. Kéytinnossa tima tarkoittaa jatkoso-
dan aikaisia muutoksia elimassd ja suhtautumista nithin: pulan aiheuttamia toimeentulo-ongelmia, vel-
voitetta osallistua sotaponnisteluihin, sodan pitkittymisen aiheuttamaa visymysti ja tekemisen puutetta.
Sodastakin huolimatta kotirintamalla ja elimissd siilyi piirteitd ja rakenteita, jotka olivat olemassa

jo ennen sotaa ja joiden vaikutus jatkui sodasta riippumatta. 1930- ja 1940-lukujen nuoruus merkitsi

7 Jaakkola 1987, 44-45; Hietanen 1992, 158—183; Pulma 2000, 118-119.
8 Jatkosota syttyi 25.6.1941 ja Moskovan vilirauha solmittiin 19.9.1944.
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ainakin koyhimmissd perheissd varhaista t6ihin menoa ja osittaista elatusvastuuta. Nuorille ei my6skiin

ollut tavatonta muuttaa kaupunkiin tyon perissi ja itsendistyd ennen taysi-ikaisyytta.

Sota-ajan rikollisuuden tulkinnat

Nuorten toisen maailmansodan aikaisesta rikollisesta tai muusta hiirickayttiytymisestd ei ole Suomessa
tehty omaa erillistutkimusta. Aihe ei ole padssyt myoskdin sota-ajan kokonaisesityksiin. Se on jaanyt
pois my6s uudemmista kokemushistoriallisista julkaisuista, joissa on muutoin otettu esille aikakauden
piirteit, joista historiankitjoituksessa on aiemmin vaiettu.” Saksalais-suomalaisia suhteita 1941-1944
tutkinut Marianne Junila kisittelee aihetta, sikali kun silli on yhteys saksalaisiin sotajoukkoihin ja muu-
hun suomalais-saksalaiseen rikollisuuteen. Junilan tutkimus on kiinnostava, silli se on ensimmdisia te-
onkuvauksia sisiltdva esityksid sota-ajan nuorison rikoksista. Junila kisittele my6s nuorison juopumus-
ja siveellisyysrikoksia."” Jonkin verran aihetta on kisitelty lukuisissa pro graduissa, joissa on tarkasteltu
tietyn paikkakunnan rikollisuutta toisen maailmansodan aikana. Tosin niissakin nuorille on omistettu

marginaalinen osa tarkastelun kohdistuessa koko rikosoikeudellisesti vastuulliseen viest66n tai tiettyyn

rikostyyppiin.“

Toisen maailmansodan aikaisen rikollisuuden tutkimuksessa vallitseva suuntaus on ollut historiallis-
kriminologinen lihestymistapa. Siind keskeistd on keskittyminen tekoihin seki tilastollinen ja vertaileva
ote. Tutkimuksessa pyritidn mairittelemiin eri rikoslajien tasot ja selittimian tasovaihtelut, vertaillaan
tietyn alueen rikollisuutta joko koko maan keskiarvoon tai jonkin toisen valtion keskiarvoon seka sotaa
edeltivain ja sitd seuraavan rauhanajan rikollisuuden tasoon. Rikollisuutta tarkastellaan juridisen jaotte-
lun pohjalta ja usein pyritadn selittimian kaiken kattavasti tietyn alueen rikollisuutta. Selityksissd nojau-
dutaan usein kriminologisiin teorioihin, kuten sosiaalisen kontrollin heikentymiseen. Tekijin osalta
huomio kiinnitetddn etupaassd vilittomimpiin tunnusmerkkeihin, kuten ikdin, sukupuoleen ja ammat-
tiin. Tama saattaa johtua valitusta tilastollisesta metodista: nimai tiedot kun on helppo keritid tuomio-

luetteloista.'?

Muutamasta 1980-1990-luvuilla julkaistusta artikkelista on tullut erddnlaisia sota-ajan rikollisuudentut-

9 Kansakunta sodassa 2 ja 3; Sodassa koettna 1-4; Nire & Kirves 2008.

10 Junila 2000.

1 Vesala 1999; Nurmi 2005; Myllykoski 1981; Hynninen 2001; Halonen 1998.

12 Ks. esim. Kuusikko 1996; Roos & Takala 1987; Takala 1987, Jaakkola 1987; Jaakkola & Tham 1989; Takala & Tham 1987,
Hietanen 1992.
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kimuksen “klassikoita”. 1980-luvulla pohjoismaiset rikollisuudentutkijat julkaisivat kaksi kokoomateos-
ta, Krig og moral — Kriminalitet og kontroll i Norden under andre verdenskrig ja Traditional crime in Scandinavia du-
ring the Second World War, joissa on kunkin Pohjoismaan rikollisuutta sodan aikana luonnehtineita artik-
keleja."” Artikkeleissa haarukoidaan etupiissi tilastotietoihin pohjautuen sota-ajan rikollisuuden erityis-
piirteitd ja esitetdan teorioita niiden syista. Artikkelit edustavat kuitenkin erdalld tavalla sota-ajan rikolli-
suuden perustutkimusta, silld niissd todettiin muun muassa sota-ajan poikkeuslainsiddinnon rikollisuut-
ta lisdava vaikutus, varkausrikosten ja naisten rikollisuuden lisddntyminen. Risto Jaakkola ja Henrik
Tham pohtivat yhdessi artikkelissa varkausrikollisuuden lisddntymisen syitd, ja nimeavat niiksi pulan,
mustan porssin, inflaation, reaalipalkkojen alenemisen, ihmisten lisddntyneen litkkuvuuden sekd pimen-
nysmairdykset. Jaakkolan ja Thamin artikkeli litkkuu hyvin yleiselld tasolla, sen viitteet perustuvat tilas-
toihin ja niissa havaittujen muutosten selittimiseen muilla thmisten elinolosuhteisiin ja yhteiskunnassa
saamaan aikaan vaikuttaneilla ilmi6illd ilman rikosten ja tekijoiden tarkempaa tutkimusta. Jaakkola ja
Tham mainitsevat, ettd varkausrikollisuuden huippu osui Suomessa kovimman inflaation kanssa paal-
lekkidin vuonna 1945. Ruotsissa varkausrikollisuus oli alimmillaan 1943, jolloin reaalipalkat nousivat ensi
kerran 1930-luvun lopun rauhanvuosien tasolle. Toimeentulon ja rikollisuuden yhteyttd ei kuitenkaan

pohdita sen kummemmin.'*

Niitd teoksia siteeratummaksi sota-ajan rikollisuutta kasitteleviksi artikkeliksi on noussut Silvo Hietasen
artikkeli Kansakunta sodassa -julkaisun viimeisessia osassa. Muun muassa Osmo Kontula nojautui pitkalti
sithen Oikeusministeriolle laatimansa poikkeusolojen rikollisuutta koskevan raportissazm.15 Hietasen
artikkeli rakentuu pitkalti 1930—40-lukujen keskeisen kriminologisen vaikuttajan, Veli Verkon kirjoituk-
siin, ja mahdollisesti niistd kumpuaa my6s Hietasen kisitys, ettd jatkosodan rikollisuus johtui hetkellises-
ti romahtaneesta kansalaismoraalista. Hietasen mukaan rikollisuus oli osittain “tilaisuusrikollisuutta”,
jonka aiheutti evakoiden ja armeijan sinne tinne litkkuvan omaisuuden synnyttimin houkutus, osittain
“irrallisuudesta” ja heikentyneestd sosiaalisesta kontrollista johtuvaa rikollisuutta sekd kansalaisten

. . . ceqe ‘1
enkisen kestimisen varaven .
“henki kestami r ttiili”. '

Nimi sota-ajan rikollisuuden tutkimukset ja monet aihetta kisittelevit opinnaytetyot rakentuvat usein

lainsdadant66n pohjautuvalle jaottelulle, jossa rauhanajan rikoslakiin kirjatut teot kasitellidn omana

13 Takala & Tham 1987; Takala & Tham 1989.
14 Jaakkola & Tham 1989, ks. erit. 51-53.

15 Kontula 1996.

16 Hietanen 1992.



kokonaisuutenaan ja sodan poikkeuslainsiidinnén kriminalisoimat teot omanaan.'” Siinndstelyjirjes-
telmin ongelmia on ldhestytty etupddssd vain saannostelyrikollisuuden kautta. Tutkimuksissa on katsot-
tu sitd, millaisia erilaisia rikoksia ja rikkomuksia kansalaiset tekivit, mika oli heidin ika-, sukupuoli- ja
ammattijakaumansa ja millaisia tuomioita heille luettiin. Téllainen jaottelu on kuitenkin mielestini on-
gelmallinen, silld se estid nidkemistd yhtildisyyksid eri rikoskategorioihin lukeutuvien tekojen valilla.
Tarkastelemalla yksittdisten henkildiden tekoja eivit salakaupan verkostot ja toimintalogiikka paljastu

kunnolla.

Sadannostelyrikollisuuden tutkimus on onnistunut paremmin saamaan kiinni rikollisuuden taustalla ole-
vista motiiveista ja kotirintaman rikollisuuden kytkoksistd taloudellisiin tosiasioithin. Heikki Nurmelan
julkaisematon lisensiaattitutkielma Sdanndstelyrikokset Pirkkalan kiblakunnassa v. 1939—1949 on ensimmii-
sid tieteellisid kokonaisesityksid sadnnostelyrikollisuudesta. Nurmelan tarkastelu kattaa koko sidnnoste-
lyn kauden, ja sen ansioksi voi sanoa viranomaistoiminnan analysoinnin — kaikkine rosoineen. Se on
my0s riittdvin paikallinen, jotta tutkija on voinut tilastojen lisiksi tarttua todelliseen ilmiéon ja katsoa
rikosnimikkeiden taakse varsinaisiin tekoihin. Nurmela valottaa monipuolisesti ja vivahteikkaasti kau-
pungin ja maaseudun vilistd kauppaa sekd kuluttaja- ja tuottajaryhmien edellytyksid ja keinoja osallistua
salakauppaan. Tosin rajaus myos vie pohjaa valinnalta kédyttdd myos tilastollisia menetelmia, silld mones-
ti havaintoyksikkéjen luku jaa liian pieneksi, ettd niiden pohjalta voisi padtelli mitiin.'® Juha Mikirinta
kasittelee Himeen lddnin kansanhuoltopiirin elintarvikehuoltoa kasittelevissa pro gradussaan tuottajien
harjoittamaa saannostelyrikollisuutta. Hin on onnistunut haarukoimaan tuottajien osuutta kotirintaman
toimeentulo-ongelmissa selvittdmilld viranomaisilta salattujen elintarvikkeiden miirdd yhden lddnin
osalta.” Erkki Myllykoski on selvittinyt omassa pro gradussaan Tampereen siinnéstelyrikollisuutta
Tampereen raastuvanoikeuden asiakirjojen pohjalta. Myllykosken ote on tilastollinen, joskin mukana on
my0s tyypillisen rikollisuuden luonnehdintaa. Myllykosken tilastojen kdytettdvyyttd heikentdd hinen
valintansa luokitella kaikki naimisissa olevat naispuoliset tuomitut samaan “’vaimojen” ryhmiin riippu-
matta heiddn miehensi yhteiskunnallisesta asemasta. Myllykosken tutkielma on kuitenkin arvokas oman

tyoni kannalta, silli Myllykoski on selvittinyt asiakirjoista paikallisen salakaupan toimintaa.”

Toimeentulon ja kotirintaman selvidmisen nikokulmasta kiinnostavimpia tutkimuksia on Kaija Rauta-

virran ravitsemustieteen vaitoskirja Pefusta pitsaan — ruokahuollon jarjestelyt kriisiaikojen Suomessa. Rautavirta

17 Ks. esim. Takala & Tham 1989, 1987; Hietanen 1992; Vesala 1999.
18 Nurmela 1972.

19 Makirinta 1993.

20 Myllykoski 1981.



selvittad seikkaperdisesti toisen maailmansodan aikaista ravitsemustilannetta ja ruuan riittavyyttd kotirin-
tamalla. Rautavirran tirkeid tulos on, ettei kotirintama ollut ravitsemuksellisesti monoliittinen ja yksiulot-
teinen, vaan ihmisten asuinpaikka, yleinen terveydentila sekd suhteet maataloustuottajiin vaikuttivat
selviytymiseen. Hinen mukaansa maaseudun ja kaupungin vililld vallitsi jossain miirin epdsuhta siten,
ettd maalaistaloissa ei ollut tietoakaan kaupunkien elintarvikepulasta. Toinen Rautavirran teesi on, ettd
siviilien heikkoon ravitsemukseen vaikutti my6s armeijan ensisijaisuus kaikessa tuotannossa ja jakelussa

— my6s ruuan.”’ Anneli Pranttila on tutkinut ravitsemustieteen viitéskirjassaan sotilaiden ruokintaa.”

Monissa kansainvalisissa tutkimuksissa aiheena on rikoslajiperusteisen jaottelun sijaan salakauppa, jol-
loin sddnnodstely- ja omaisuusrikokset nihdddn samaan monipuolisen laittoman toiminnan kokonaisuu-
teen kuuluvina.” Esimerkiksi Johnny Wijk linkittia viitoskirjassaan Svarta birsen: Sambillslojalitet i kris
omaisuustikokset muuhun mustan porssin kauppaan.”* Samoin tekee Edward Smithies kirjassaan Crime
in Wartime: A Social History of Crime in World War 1. Se on nimensi mukaisesti sosiaalihistoriallinen kat-
saus moninaiseen rikollisuuteen Britanniassa sanomalehtien valitykselld. Smithiesin analyysi on vahvoilla
etenkin mustan porssin toiminnan ja ithmisten mentaliteetin pohdinnassa. Nuorten rikoksiakin hin ki-
sittelee yhden luvun verran. Aineiston luonne on johtanut sithen, etti Smithies péddtyy tarkastelemaan
huolestuneiden aikuisten kisityksid nuorten lisadntyvastéd rikollisuudesta, poliisin toimintaa seka tilastoja

.o .. e ee . TS . 2:
sen syaan, etta nuorten aani paasisi esille. >

Paul Sanders on tutkinut kirjassaan I."Histore de Marche Noir Ranskan vuosien 1940-1946 mustan porssin
jarjestelmaa, ihmisten selviytymisstrategioita seka saksalais-ranskalaisia suhteita Saksan miehityksen kon-
tekstissa. Shannon L. Foggin The Politics of Everyday Life in 1ichy France: Foreigners, Undesirables and Stran-
gers tarkastelee yhden maakunnan osalta ihmisten arkieldimaa, erilaisia laillisia ja laittomia toimeentulon
konsteja sekid pohtii etenkin arkipdivin vaikeuksien vaikutusta paikallisten asenteisiin suhteessa evakoi-
hin ja ulkomaalaisiin (espanjalaisiin). Kitjassaan Battle for Children: World War 11, Youth Crime and Jnvenile
Justice in Twentieth-Century France Sarah Fishmanin kisittelee nuorten toisen maailmansodan aikaisia ri-
koksia sekd nuorten elimidid sodan aikana. Fishmanin tutkimuksen kirki on muutos, joka tapahtui
Vichyn hallinnon aikana Ranskan nuorisorikosoikeudellisessa jirjestelmassd. Han kuitenkin luonnehtii
lyhyesti my0Os ranskalaisten nuorten rikollisuutta, jossa oli merkkejd pula- ja hatirikollisuudesta, vaikka

aikalaiset itse perustelivat nuorten lisadntynytta rikollisuutta samaan tyyliin kuin suomalaiset vertaisensa:

21 Rautavirta 2010.

22 Pranttila 2006.

23 Esim. Sanders 2001; Wijk 1992; Smithies 1982; Fogg 2009.
2 Wijk 1992.

25 Smithies 1982, 196-185.



perheiden hajoamisella, vihentyneelld valvonnalla ja villiintymiselld. Historiatieteessa ylipddtdan on mai-
den ja kulttuurien yli tapahtuvia vertailuja tehtdvi varoen, mutta sota-ajan ranskalaisen ja suomalaisen
mustan porssin sekd sithen liittyvian viranomaistoiminnan kohdalla on oltava erityisen varovainen. ITh-
misten asenteiden voi arvioida liht6kohtaisesti olleen hyvin erilaiset, silli Ranskassa, etenkin Saksan
miehittimilld alueilla asioiminen mustassa porssissa voitiin tulkita myos myonteiseksi, isinmaalliseksi

.. . . 2
teoksi ja vastarinnaksi.”

Pularikollisuutta alhaalta ylos

Tarkastelen jatkosodan rikollisuutta ja rikoksentekijoitd sosiaalihistoriallisesti ja mikronikokulmasta,
alhaalta ylospdin, arjen ja yksilon tasolta. Kriminologiassa on pohdittu kysymystéd, missd mairin rikok-
sentekijalli on vapaa tahto ja missd mairin hinestd riippumattomat seikat ovat ajaneet tai pakottaneet
hinet tekemain rikoksen. Kysymys on perimmiltddn siitd, missd médrin rikollisuudessa on kyse yksilon
valinnoista ja aktiivisista paatoksisti, missd miirin yhteiskunnalliset rakenteet synnyttivi rikollisuutta.”’
Oma nakemykseni on, ettd tekijilli on rakenteista ja olosuhteista riippumatta mahdollisuus paittaa
omasta kiyttdytymisestddn. Rikoksia tehneet nuoret olivat oman eliminsi aktiivisia ja padtosvaltaisia
toimijoita. Tamién vuoksi rikosten tutkimuksessa keskeiseksi teemaksi nousee tekijin perusteluiden ja

paatokseen vaikuttaneiden seikkojen erittely.

Tutkimukseni keskeinen metodologinen viitekehys on taloudellisten ongelmien ja rikollisuuden yhteys.
Lihestyn nuorten rikollisuutta sota-ajan talouden erityispiirteiden ja pularikollisuuden nikokulmasta.
Olen erityisesti kiinnostunut omaisuustikosten tekijoisti, silld vaikka jatkosodan rikollisuus oli etupéddssi
omaisuusrikollisuutta, ei omaisuusrikosten tekijoitd ole tutkittu. Keitd he olivat? Millaisia rikoksia he
tekivat? Tekivitko rikoksia kaikkien yhteiskuntaluokkien edustajat vai painottuiko rikollisuus tiettyyn
ryhmiin? Metodologisesti tydhoni ovat vaikuttaneet eniten Raimo Parikan, Jarmo Peltolan ja Stephen
Humphriesin pulan, kéyhyyden ja rikollisuuden suhdetta kasittelevit kirjoitukset. Merkittdva on ollut
my6s Kari Koskelan viitoskirja Helsingin tyoliiskaupunginosien huligaaneista. Heiltd olen omaksunut
lihtokohdan, ettd rikokset olivat yksi kéyhdn viestonosan toimeentulostrategioista, johon turvauduttiin
kun kunnialliset selvidmiskeinot oli kaytetty loppuun. Laillisia toimeentulostrategioita oli lukuisia, kuten

arvotavaroiden ja muun omaisuuden myyminen tai panttaaminen, rahan lainaaminen, lisityon

26 Sanders 2001.
27 Laine 2007, 70-73.



ottaminen tai hyodykkeiden valmistaminen tai kasvattaminen myyntiin. Yksilon kdytéssd olevista re-
sursseista riippui, mitka strategiat olivat hinelle mahdollisia. Niidenkin suhteen haavoittuvaisimmassa
tilassa olivat sellaiset henkil6t, jotka omistivat lihtokohtaisesti vihidn hyodyntimisen arvoista ja joiden
suhdeverkosto oli kykenemitén auttamaan heitd. Silloin yksilo saattoi kokea, ettd hinelld ei ollut muuta
mahdollisuutta kuin tehda rikos. Parikan, Peltolan ja Humphriesin mukaan téllainen rikollisuus on seu-
rausta rakenteellisesta kéyhyydestd. Koyhyys kosketti todennakoisemmin ihmisid, jotka tayttivit tietyt
kriteerit: alhainen koulutustaso ja ammattitaitoa vaatimaton ty6, kausityOsuhteet ja tyottomyysjaksot,
suuri perhe, jossa paljon pienid lapsia. Nuorten kohdalla kéyhyyden tunnusmerkkejd olivat lisidksi isin
tai mieseldttijin puuttuminen perheestd, vanhempien alhainen koulutus- ja ammattitaso, kodin ahtaus
seki ansiotdiden aikainen alkamisiki ja itsesti huolehtiminen nuorella iilld.** Kriminologian historia ja
teorioiden moninaisuus kuitenkin osoittaa, ettei rikollisuusilmi6td ole mahdollista selittdd yhdelld, kaiken
kattavalla mallilla.”” Niinpi omakin lihtSkohtani on tutkimushypoteesi, jota testaan aineistollani. Tutki-
muksen erds tulos on tieto siitd, minkd verran nuoret tekivit rikoksia siksi, ettei heilld ollut muuta kei-

noa selviytya.

Rikollisuuden ja rikoksentekijoiden tutkimus on jossakin miirin “erilaisten” tai marginaalien historiaa,
silla rikoksiin on kulloinkin syyllistynyt vaestostd vain pieni osa. Lainkuuliaisuuden ollessa normaalia ja
normi rikoksentekijastd tulee viistimdttd poikkeava. Marginaaliryhmien tutkimukseen liittyy ldhteiden
atheuttama ongelma: lihteet ovat yhteiskunnan ylempiin kerroksiin kuuluneiden viranomaisten ja mui-
den hallitsevien ryhmien kasialaa. Niinpd ne, joista lihteet kertovat, ovat usein ddnettomid toiminnan
kohteita, ja heidin oma ddnensd on suodattunut pois lihteistd. Erityisesti timd koskee virallisia asiakitjo-
ja ja viranomaistoiminnan yhteydessi syntyneiti aineistoja. *’ Historiantutkimuksessa sekd muissa ihmis-
tieteissd on kuitenkin viime vuosikymmenina kaytetty menestyksekkaasti hallitsevien ryhmien tuottamia
aineistoja hallinnan kohteiden elimin tutkimiseen; menetelmii on kutsuttu mm. “vastakarvaan lukemi-
seksi”, mika viittaa tekstien kdyttimiseen muihin tarkoituksiin kuin mihin ne on alun perin tarkoitettu, ja
tutkimussuuntaa kriittiseksi tutkimukseksi. Marginaaliryhmien kisitysten ja ajatusten kaivaminen viran-
omaisaineistoista ei ole helppoa, silli aineisto on suodattunut yhden tai useamman viranomaisen

kautta. He ovat paittineet, mitkd seikat tallentuvat jilkipolville.”" Pyrin kuitenkin mikrohistoriallisen

28 Humphries 1981, 150-173; Koskela 2002; Parikka 1994, 57—60; Peltola 2008, 40—69, 136—159; Parikka & Peltola 1998
[http:/ /www.valt.helsinki.fi/staff/patikka/ AMSTER.HTM] Luettu 24.10.2011

2 Kriminologian historiasta ja teotioista on kirjoitettu useita yleisesityksid, ks. esim. Laine 2007, Anttila & T6rnudd 1983.
Nuorisorikollisuudesta erit. Laitinen & Nyholm 1995; livari 1996; Kivivuori & Honkatukia 2006, 97-234

[http:/ /www.optula.om.fi/37148 htm] Luettu 24.10.2011.

30 Koskela 2002, 10; Nygard 1998, 13—15.

31 Lakomiki, Latvala & Laurén 2011, 7—14; Rahikainen 1996, 19-28.
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metodin hengessi 16ytimain johtolankoja, pienidkin, jotka yhdessd muunlaisen aineiston ja tutkimuskir-

jallisuuden kanssa voisivat valaista nuorten rikoksentekijin maailmaa. *

Suomessa nuorten rikollisuutta on tutkittu etupadssi rauhanajan ilmiona. Tutkimus painottuu 1920—
1930-lukuihin ja 1950-luvun lopun jilkeiseen aikaan. Se on ollut pitkilti kriminologista ja sosiologista
aikalaistutkimusta, jonka tavoitteena on ollut ymmirtaa ajankohtaista rikollisuusongelmaa ja tarjota vili-
neitd sen ratkaisemiseen. Historian piirissd on tehty useita nuorten paikallista vikivaltaa kisittelevia tut-
kimuksia.” 1960-luvulta lihtien poikkeavan kiyttiytymisen tutkimuksessa on ollut voimakas konstrulti-
vistinen tendenssi, ja poikkeavuuden miirittelyn ja tunnistamisen sijaan on alettu tarkastella kriittisesti
itse poikkeavuuden médritelmda. Tutkimuksessa on keskitytty poikkeavuuden miarittelijéiden ja asiakir-
jojen laatijoiden tiedostettuihin ja tiedostamattomiin asenteisiin sekd mairitelmin avulla tapahtuvan
hallinnan rakenteisiin ja diskursseihin. Kriittinen tutkimus on osoittanut, etta ”’poikkeavuus” on muut-
tuvaa ja sopimuksenvaraista: ajan kanssa ’poikkeavasta” toiminnasta ja kdyttiytymisestd voi tulla hyvik-
syttiavid.”* Kriittistd tutkimusta on kuitenkin my6s kritisoitu. Janne Kivivuoren mukaan keskittyminen
kontrolliin on vienyt huomion pois yksiléiden valinnan mahdollisuudesta ja omasta pdatoksestd. Hinen
mukaansa hallintaa tavoittelevien kdytintéjen ja diskurssien analyysissa sivuutetaan se, ettd hallinnan
teknologioiden olemassaolo on eri asia kuin niiden onnistuminen tai teho. Samalla tutkijan kiinnostus
siirtyy pois yksilon teolleen antamasta mielesti. Myos Sarah Fishman on huomauttanut tutkimuksen
vierastavan rikollisuuden alatason ja rikollisten tekojen tarkastelua. Hin arvelee sen johtuvan siitd, ettd

tekojen tarkastelua on pidetty liian positivistisena lihtékohtana rikollisuuden tutkimukselle.”

Tutkimuksen rajaukset

Keskitin tarkastelun tekoihin, joita tdssa tutkielmassa nimitin zozmeentulorikoksiks:. Rikosnimikkeitd ovat
nipistys, varkaus, ry0sto, varastetun tavaran kitkeminen, petos, kavallus, vikijuoman luvaton myynt,
saannostelymairaysten rikkominen, kohtuuttoman hinnan ottaminen, kohtuuttoman hinnan maksami-

nen sekd puolustuslaitoksen omaisuuden luvaton hallussapito. Tampereella nuorten rikokset lukeutuvat

%2 Ginzburg 1996, 37-76; Peltonen 1996, 21-23; Zemon Davis 1996, 9-17.

3 Ylikangas 1976; Koskela 2002; Rajala 2004.

3 Kriittinen hallinnan kiytint6jen ja diskurssien tutkimus liitetddn Michel Foucault’n ty6hoén. Sorainen 2011, 33; Fishman
2003, 3, 5; Kivivuori 2001, 12—13. Kriittisen tutkimuksen periaatteista ks. esim. Sorainen 2011, 31-34.

35 Kivivuori 1993, 26; Kivivuori 2001, 12—13; Fishman 2003, 3, 5.
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vihintiin 80 prosenttisesti niihin kategorioihin.”® En tarkastele vikivalta-, siveellisyys- enki juopumus-
rikoksia. Nuorten vikivaltarikollisuus oli hyvin vihiistd: koko sodan aikana tuomittiin 12 nuorta pa-
hoinpitelysta. Siveellisyys- ja juopumusrikosten osalta olen Johnny Wijkin kanssa samaa mieltd siité, ettd
pahennusta herittivin kdyttdytymisen mdidritteleminen rikokseksi kertoo ennen kaikkea aikakauden
moraalikisityksista.”” Prostituutio nousee esiin niiltd osin, kuin se on yhteydessi omaisuus- ja muuhun
toimeentulorikollisuuteen. En myoskdin tarkastele rikollisuutta suhteessa oikeusnormeihin tai kasvatus-
jarjestelmdin ja -ajatteluun, enkd juuri kiinnitd huomiota oikeudenkdytt66n tai rangaistuksiin — se olisi

erillisen tutkimuksen aihe.

Tarkastelun rajaaminen jatkosotaan on luontevaa siitd syystd, ettd se lainsdaddnndollisesti ja yhteiskunnal-
lisilta oloiltaan muodostaa ajanjakson, joka on poikkeava suhteessa edeltineeseen vilirauhan aikaan ja
sotaa seuranneeseen Moskovan rauhan ja valvontakomission aikaan. Sodan alkaminen kesikuun lopulla
1941 vaikutti olennaisesti ihmisten arkeen ja toimeentuloon — siitd eteenpdin iso osa miesviestdd oli
poissa kotirintamalta ja ansiotyOstd, seki elintarviketuotannosta, milld tuli lopulta olemaan kotirintaman
toimeentulon ja selviytymisen kannalta suuri merkitys. Jatkosodan alla toukokuussa 1941 sdiddettiin niin
sanottu valtalaki, jonka myo6ta sadnndstelyjirjestelma sai lopullisen muotonsa. Sddnndstelylainsdddintod
péivitettiin ja tarkennettiin seka rangaistusasteikkoa kiristettiin myohemminkin, mutta muutokset tapah-
tuivat kuitenkin olemassa olevan jirjestelmin puitteissa.” Vilirauhan solmiminen syyskuussa 1944 piitti
varsinaiset sotatoimet ja erdalld tavalla myGs jannitystilan, jonka huoli sodan lopputuloksesta oli aiheut-
tanut valtakunnallisella ja henkil6kohtaisella tasolla. Yhta lailla henkinen, mutta my6s hallinnollinen

. . . 3()
murros oli valvontakomission tulo maahan syyskuun lopulla.

Tampere on alueena kiinnostava monesta syystd. Sitd tutkimalla pdasen kisiksi kotirintaman teollisuus-
kaupungin elimiin. Tampere oli 1940-luvulla maan toiseksi suurin kaupunki ja sijaitsi kaukana sotarin-
tamasta. Tampereella ei ollut varuskuntaa eikd Saksan armeijan sotilaiden tai tavaran kauttakulkuliiken-
nettd, toisin kuin Turussa, Vaasassa ja Oulussa.”’ Suomalaisille Tampere oli tuttu risteysasema. Jatkoso-
dan aikana sotatapahtumat pysyivit verrattain etdilld, silldi kaupunkia ei juuri pommitettu jatkosodassa.
Sen sijaan Tampereelle valtaosin keskittynyt sotatarviketeollisuus houkutti uusia asukkaita kaupunkiin.

Lisaksi se oli vilkas kauppapaikka. Suurena ja vilkkaana kaupunkina Tampere tarjosi nuorisolle

36 Ks. Liite 1, taulukko 5.

37 Wijk 1992, 120.

38 Pihkala 1990, 252.

39 Ks. esim. Meinander 2009, 273-398.

40 Junila 2000, 233—-234. Junilan mukaan vihintdin osa niiden kaupunkien rikoksista johtui suoraan tai vilillisesti saksalaisista
sotilaista. Ilmavoimat aloittivat toimintansa Tampereella 1965.
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kaikenlaisia houkutuksia, joita aikalaiskasvattajat paheksuivat: elokuvia, ravintoloita, katuja, alkoholia.”
Tampere oli myos maan suurin tyovden kaupunki, jonka asukkaiden voi olettaa suhtautuneen ainakin
lihtokohtaisesti kriittisesti sodan padmaariin. Kunnallispolititkassa hallitsivat sosiaalidemokraatit, ja syk-
systdi 1941 lahtien lehdist6sensuurin ja -ohjailun valtakunnallisena tavoitteena oli saada sodalle vasta-
hankaisten sosiaalidemokraattisten piirien hyvaksyntid. Myos vasemmistolainen tyévaenlitke nautti kau-
pungissa mainittavaa kannatusta. Tampereen seudulla oli huomattavia metsikaartilaiskeskittymid. Lisidk-
si kaupungissa toimi jatkosodan aikana kommunististen nuorten Vastarintaryhmad, joka toteutti atten-
taatteja Tampereella ja lihikunnissa seki avusti metsikaartilaisia.”” Tamperelaiset lastensuojelijat olivat
my0s sangen aloitteellisia sota-ajan nuoriso-ongelman ratkaisupyrkimyksissi. Siten tamperelaisen nuori-

sorikollisuuden tutkiminen valottaa juuri sitd ilmiota, josta aikalaiset keskustelivat.

Oikeudenkayntiasiakirjat lahdeaineistona

Tutkimukseni aineisto on Tampereen raastuvanoikeuden tuomioluettelot ja -kirjat aikavaliltd 25.6.1941—
19.9.1941. Olen koostanut tuomioluetteloista tilastoaineiston sekd poiminut tuomiokirjoista 213 syyte-
tyn otoksen systemaattisella otannalla. Tarkempi selostus poiminnasta sekd tutkimusaineistosta on liit-
teessi 1. Otoksen koko on hieman yli kolmasosa perusjoukosta eli 564 toimeentulorikoksesta syytetysti
15-20-vuotiaasta nuoresta. Otoksessa on siilytetty suurin piirtein sama sukupuolten suhde kuin perus-
joukossa. Tytt6ja on molemmissa noin 30 prosenttia ja poikia 70 prosenttia. Twomiokirjat-aineiston
muodostavat selostus oikeudenkéynnistd, tutkinnan suorittaneen rikos- tai huoltopoliisin raportti tut-
kinnan etenemisestd ja tuloksista, ote kirkonkirjasta tai siviilirekisteristd ja mahdollisesta rikosrekisteris-
td. Oikeudenkdyntiasiakirjoihin liittyy usein my0s lastensuojelun virkamiehen ja vuodesta 1943 vankein-

hoitoyhdistyksen nuorisovalvojan laatima esitutkinta.”

Oikeuslidhteiden luotettavuus rikollisuuden ja ylipddtddn kdyttdytymisen tutkimisen lihteend on usein
kyseenalaistettu mm. poytakirjojen heikon luotettavuuden vuoksi. Niihin kirjatut todistajien havainnot
ovat epatarkkoja ja asianosaisten lausunnot epiluotettavia, ja kirjuri on saattanut kuulla, tulkita tai

kirjata lausunnon viirin. Suomen prosessioikeuden lainsdadinté oli 1940-luvulla jo vakiintunutta.

4 Jutikkala 1979, 18, 20, 466.

4 Tampereen vasemmistolaisesta ty6vienliikkeestd ks. Aatsinki, Lampi & Peltola 2007. Vastarintaryhmastid on kirjoittanut
Mika Lampi (Lampi 2008) . Kalevi Seilosen Vastarintaryhma (1974) koostuu ryhmin jisenten haastatteluista. Hannu Salaman
romaani Siind néakijd missd tekija (1972) pohjaa kyseisiin tapahtumiin.

# Henkil6tutkintaraportista kiytettiin my6s nimitystd “esitutkintaraportti”, jota kdytin my0s tissd tutkielmassa. Poliisin
esitutkintaraporttiin viittaan nimitykselld ”kuulusteluraportti”.
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Oikeudenkiyntikaari jdsensi istunnon kulkua, todistusta ja yhdensuuntaisti eri henkiléiden lausuntojen
muotoa. Oikeudenkiynti oli osittain kirjallinen, silld se perustui poliisin tutkintaraporttiin. Se oli poliisin
tutkinnan etenemisestd ja siind ilmikdyneistd seikoista jilkeenpdin laadittu, yksikén tai monikon kol-
mannessa persoonassa kirjoitettu raportti, joka niin ikddn noudatti tiettyd kaavaa. Asianomistajien ja
todistajien kuulustelut toimitettiin tutkintaraportin pohjalta siten, ettd nima kuulustelussa joko yhtyivit
alempaan kertomukseensa tai muuttivat sitd. Ensin kuulusteltiin asianomistaja, sitten jokainen todistaja
yksitellen. Todistaja sai olla ldsna istunnossa vain todistuksensa ajan. Kolmihenkinen raastuvanoikeuden

osasto teki paitoksensi kaikkien oikeudenkidynnin aikana tietoonsa saamien seikkojen perusteella.*

Poytikirjat ovat tapahtumakuvauksen osalta puutteellisia, koska nithin kirjattiin vain oikeuden paatok-
sen kannalta oleellisina pidetyt lausunnon osat. Syytetylld, todistajilla ja asianomistajilla oli vakuutuksen
ja rangaistusuhan nojalla velvollisuus pysyi totuudessa.”” Juha Rajalan mukaan valan sitoma todistajan-
vastuu kuitenkin sitoi todistajia henkisesti usein yllittivin vahvasti ja todistajan puhe oli myds kaikesta
huolimatta sidottu tapahtumaan ja kerronnan tulkintakehykseen. Niinpd tuomiokirjoihin kirjautuneita
tietoja tapahtumaa ympirdivistd todellisuudesta voi pitdd luotettavina. Tapahtumakuvaukset ovat

arvokkaita siksi, etti kertojan tapaan ilmaista asia on vaikuttanut asian tirkeys.*

Sota-ajan rikollisuuden tutkimuksen kannalta sekin on kiinnostavaa, milld tavalla ja millaisissa asioissa
totuutta muunnellaan tai mistd vaietaan. Se voi paljastaa piirteita siviilien suhtautumisesta viranomaisiin
ja lainsaadintoon aikana, jota tutkimuksessa ja aikalaisten ja jalkeen tulleiden kuvauksissa on usein ku-
vattu moraalin rappeutumisen ajaksi. Esimerkiksi sidnnostelyrikosjutuissa henkilokohtaiset suhteet ja
tunteet ovat voineet vaikuttaa todistuslausuntoon. Toisaalta ihmiset eivit valttimattd mielellidn ilmian-

taneet salakauppiaita, silli nima toivat helpotusta heidin arkeensa.

Nuoren rikoksentekijan esitutkinnasta sdadettiin vuoden 1943 alussa voimaan astuneessa laissa nuorista
rikoksentekijoistd, jota oli valmisteltu 1930-luvulla ja hyviksytty vilirauhan aikana.” Nuorisorikoslaki
oli ennen kaikkea laki nuorisorikollisen kdsittelysti sen jalkeen kun hinet oli rikoslain mukaan tuomittu
vankeus- tai kuritushuonerangaistukseen. Laki ei sisdltinyt nuorille erityisid kriminalisointeja tai dekri-
minalisointeja eikd se puuttunut rangaistusten tasoon. Rangaistukset madrdytyivit ennen ja jalkeen lain-

uudistuksen 15—17-vuotiailla neljainneksen pienempind kuin tiysiméiriinen eli 18 vuotta tiyttineiden

# Rajala 2004, 44; Tirkkonen 1964, 142-143.

4 Rajala 2004, 44—45; Tirkkonen 1964, 176.

46 Rajala 2004, 44—45.

47 Laki nuorista rikoksentekijoistd 262/1940. Lain taustasta ja hengesta ks. Liite 3.
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rangaistus. Uudistuksia olivat ehdonalaisvalvonnan toteuttaminen sekd mahdollisuus jittdd syyttaimatté

rikoksesta tai tuomitsematta rangaistukseen.48

Nuoren henkil6- eli esitutkintaraportit ovat tietyn kaavan mukaan tehtyja, jalkikéteisia koosteita tutkin-
nasta. Nithin on kirjautunut runsaasti tietoa nuoresta ja hidnen perheestddn, elinymparistostidn ja ela-
minkulustaan. Ne ovat erinomainen kurkistus sithen, kuinka auktoriteetit (vanhemmat, opettajat, tyon-
antajat) suhtautuvat nuoreen, sekd toisaalta sithen, miten nuori itse puhuu perheestdin ja elimistddn.
Esitutkintaraportit ovat yhden henkilén koostamia, usein hyvin subjektiivisia selostuksia. Useasti tut-
kinnan laatija on kommentoinut kirjaamiaan seikkoja, esimerkiksi lausunut arvostelmansa vanhempien
luonteesta tai kasvatuskyvyistd. Raporteissa on hyvin vahvasti lisnd tutkimukseen osallistuneiden aukto-
riteettien (tuomitseva) adni. Kaytettiessa nuorten henkil6tutkintaraportteja heidin eliméinsa valottava-
na aineistona on oltava hyvin perilld suojelukasvatuksen tausta-ajattelusta, silld raporteissa toistuu lahes
kaavamaisesti sen keskeiset ajatukset. Tutkijan on siis ennen kaikkea kyettivi erittelemiin tosiasiat mie-
lipiteistd ja suojelukasvatuksen diskurssista. Kun ottaa nima seikat huomioon, voi aineistoa mielestini
lihestya sosiaalihistoriallisena lihteistond, joka voi antaa paljon tietoa nuoren elamisti. Esitutkintara-
portit olisivat erinomainen lihde esimerkiksi sen tutkimiseen, miten ihmiset vastustivat suojelukasvatuk-
sellista kontrollia ja pyrkivit manipuloimaan sen toteuttajia. Raporteissa on myos viitteiti muiden auk-
toriteettien, esimerkiksi opettajien omasta harkinnasta sen suhteen, koska he kiyttivit valtaansa nuo-
reen. Nuori itse on niissi etupddssa passiivinen sivustakatsoja, vaikka hinelta itseltddn onkin tiedusteltu

elimantavoista, ajanvietteistd ja kavereista.

Vapaamuotoisia henkil6tutkintaraportteja oli laadittu Tampereella jo ennen vuoden 1943 nuorisorikos-
lakia, joskaan en ole saanut selville, milld perusteilla esitutkinnan tekemisesta paitettiin. Uuden lain mu-
kaan esitutkinta tuli laatia, jos nuorta uhkasi vihintiin kuuden kuukauden mittainen vankeusrangaistus.
Sakkotuomion saaneet jiivit nuorisorikoslain erityistoimenpiteiden ulkopuolelle. Kun sakot oli nuorten
tyypillisin rangaistus, jai my6s suurin osa nuorisorikollisista lain sovellusalan ulkopuolelle. Tampereella
kuitenkin laadittiin henkilotutkinta kidytinnossi kaikista oikeuden eteen joutuneista nuorista.” Lain
myota kayttoon tulivat esipainetut kaavakkeet, jotka ohjasivat tietojen kerdamistd. Tutkinta eteni siten,
ettd syytetty nuori taytti ensiksi oman kaavakkeensa (Esitutkintakaavake n:o 2), jonka tietojen pohjalta
esitutkinnan laatija suoritti varsinaisen tutkinnan (Esitutkintakaavake n:o 1). Molemmat kaavakkeet tal-

letettiin tuomiokirjoihin. Esitutkinnan suorittaja tarkisti nuoren ilmoittamat tiedot timin sukulaisilta,

48 Laki nuorista rikoksentekijoistd, rikoslaki 2:3.
4 Laki nuorista rikoksentekijoistd 262/1940; Rikoslaki 39/1889 § 2:3.
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opettajilta ja tyonantajilta ja merkitsi kaavakkeeseen, jos nuori oli antanut virheellisia tietoja. Kaavakkei-
den ohjeiden mukaan nuoren tuli tayttda oma kaavakkeensa itse, mutta Tampereen raastuvanoikeuden
tuomiokirjoihin talletetuista esitutkintakaavakkeista n:o 2 valtaosa on taytetty kirjoituskoneella. Toden-
nikoisesti joko nuorten kisin tayttimit kaavakkeet on kirjoitettu puhtaaksi tai tiedot kirjasi alun perin-

kin joku muu, kuin nuori itse.

Esitutkinnan analyysissa on otettava huomioon koko esitutkinnan tausta-ajattelu. Nuoren esitutkinta
liittyy kiintedsti medikalisoituun kisitykseen lasten pahantapaisuudesta ja rikollisuudesta, jossa poikkea-
van kiytoksen syind pidettiin pysyvid ja vakavaa luonnehiiriéti.” Rikollisuuden taustalla ajateltiin ole-
van tietyt kriminogeeniset eli rikollisuutta edistavit tekijdt, joita esitutkintalomakkeessa pyrittiin tunnis-
tamaan. Niitd olivat vanhempien poikkeavuus ja asosiaalisuus (alkoholin kaytto, riitaisuus, syntyminen
avioliiton ulkopuolella), perheessi esiintyvi rikollisuus, nuoren huono kasvuympiristé (jompikumpi
vanhempi kuollut, taloudellinen puute ja nuori joutunut elittiméin itsensd alle 16-vuotiaana), huono
selviytyminen koulussa, epiedullinen asenne tychon (tyopaikkojen vaihtuminen nopeasti, lyhyet tyGsuh-
teet, tyGhaluttomuus, ty6ttémyys), huonot elimintavat (alkoholin ja tupakan kidyttd, huvittelun laatu ja

miird), taipumus “kulkurielimiin” ja sielullisen rakenteen poikkeavuus (psykopatia).”

Esitutkinta-aineistoa on mielestini mahdollista kéyttad historiantutkimuksessa, kunhan ei ota jasennyk-
sen kategorioita aineistosta, vaan kiyttdd omaa. Esitutkinta-aineistossa on runsaasti tietoja henkilén
perhesuhteista, sosiaalisista oloista, toimeentulosta seki koulun ja tyossd kdynnistd. Psykiatrisen analyy-
sin sijaan ndita tietoja voi kayttdd rikollisuuden sosiaalisten syiden jasentimiseen rikollisuuden sosiolo-
gisten selitysmallien pohjalta, ja siind kisite- ja jasennyskehyksessi jonka olen tutkimukselleni asetta-
nut.”” Pohjustan ja taustoitan nuorten rikollisuuden tarkastelua perehtymilli aikalaiskeskustelun sisil-
t66n sosiaalihuoltajien sekd poliisin ammattilehdissd, Huoltajassa, Poliisimichessd sekd Suomen Poliisi-
lehdessd julkaistujen kirjoitusten avulla. Kahdesta jalkimmadisestd etsin my6s viitteitd poliisin suhtautu-

misesta niin nuorisokysymykseen kuin jarjestyksenpitoon jatkosodan aikana.

0 Rikollisuuden medikalisoitumisesta ks. Ojakangas 1993.

51 Nuorisorikoslakia laatineeseen komiteaan kuului Martti Kaila, jonka psykiatrian viitoskirjaa voi lukea johdatuksena nuoren
rikoksentekijin esitutkinnan periaatteisiin ja tausta-ajatuksiin. Kaila 1950.

52 Parhaan kisityksen esitutkinnan ja uuden lain tausta-ajatuksista ja tavoitteista saa Hallituksen esityksestd laiksi nuorista
rikoksentekijoistd (HE 10/1939).
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Tutkielman rakenne

Luku 2 on taustaluku, jossa selvitin sidnnostelyjarjestelmai, salakauppaa ja sota-ajan toimeentulon eh-
toja tutkimuskirjallisuuden sekd kunnalliskertomusten pohjalta. Luvut kolme ja neljd ovat varsinaisia
kasittelylukuja. Luvussa kolme tarkastelen nuorten rikollisuutta tekoina ja osana laajempaa yhteiskunnal-
lista kehysta. Selvitin, kuinka paljon ja millaisia rikoksia nuoret tekivit. Ketkd olivat rikosten uhreja ja
mitka saaliita. Mitd ne kertovat rikoksiin syyllistyneiden nuorten ja koko kotirintaman elimisti? Varas-
tettiinko tavaraa omaan kdytt66n vai myytaviksi? Millaisia olivat nuorten sddnnostelyrikokset, osallis-
tuivatko nuoret salakauppaan? Kuinka paljon? Millaisia olivat rikostilanteet? Luvussa nelja selvitin, mil-
laiset nuoret tekivit rikoksia. Tutkin oikeuden asiakirjojen pohjalta maarallisesti heidin perhetaustaansa,
koulutustaan, ammattia ja tyGssakdyntid, harrastuksia ja ajanvietteitd sekd mahdollista aiempaa rikollista
kayttaytymistd. Viidennessd luvussa pureudun tirkeddn miksi-kysymykseen. Ensiksi luon katsauksen
sosiaalihuoltajien ja poliisien kisityksiin nuorisorikollisuuden ongelmasta ammattilehtien avulla. Sitten
tarkastelen nuorten itsensd antamia selityksid teoilleen. Tarkempaan mikronidkékulmaa hyddyntiviin
tarkasteluun otan nuoret, jotka perustelivat rikostaan jonkinlaisella akuutilla kriisilld. Viimeisessa kuu-

dennessa luvussa luon synteesin nuorten toimeentulorikollisuudesta: teoista, tekijoista ja syista.
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LUKU 2 Taloudenpidon erityispiirteet: saannostely, pula ja salakauppa

Kansanhuoltojarjestelma ja sdannostely jatkosodan aikana

Kansalaisten toimintaa ohjaili toisen maailmansodan aikana normaalien, rauhanajan lakien ja asetusten
ohella nippu erilaisia poikkeussdadoksid, joiden avulla pyrittiin takaamaan kansakunnan puolustusvalmi-
us. Suunnitelmat oli laadittu jo 1930-luvulla, ja niitd paivitettiin, kun poliittinen tilanne Euroopassa kiris-
tyl. Silvo Hietasen sanoin suomalaista yhteiskuntaa viritettiin syksystd 1939 lahtien yhta pdamaarad var-
ten: kdymain sotaa. Sotatilalaki oli talvisodan aikana keskeinen, silld sen puitteissa toteutettiin siviilita-
louden keskeisten elin- ja muiden tarvikkeiden sdannostely; tavoitteena oli taata ennen kaikkea puolus-
tusvoimien materiaalitarve. Sotatilalakiin kuului my6s ilmaisun vapautta rajoittavia pykalid, mm. talviso-
dan aikainen lehdistésensuuri. Yhteiskuntarauhaa ja sodan paamairia uhkaavien yksiléiden varalta sia-
dettiin 1939 tasavallan suojelulaki, jonka puitteissa vangittiin poliittisin perustein etupddssi kommuniste-

ja madrattoman pituisiksi jaksoiksi niin sanottuun turvasailéon.

Suomi ei talvisodan péatyttyd palannut tiysin rauhan tilaan. Sotatoimet paittyivit ja sotilaat kotiutettiin
kevain kuukausina, mutta muutoin monet sotatilan vuoksi luodut jirjestelyt jatkuivat. Sotatilaa ei julis-
tettu paattyneeksi, silld sdannostelytoimien oli jatkuttava kauppapoliittisista syistd. Silloisten lakien mu-
kaan sddnnostely oli mahdollista vain, jos maa oli julistettu sotatilaan. Kevaalld 1941 hyviksyttiin sain-
noéstelyvaltuuslaki eli valtalaki, joka mahdollisti sddnndstelyn my6s rauhan aikana. Laki oli voimassa
vuoteen 1956. My6s sensuuri jatkoi toimintaansa, ja talvisotaa tehokkaamman tiedotus- ja mielipide-
muokkaustoiminnan suunnittelu aloitettiin, joskin salassa. Turvasiil6ja eli poliittisesti epaluotettavina
pidettyjen henkil6iden vangitsemisia ei purettu tiysin, ja uusia vangitsemisia tehtiin loppuvuodesta 1940
Suomen ja Neuvostoliiton ystivyyden ja rauhan seuraan liittyvien levottomuuksien jilkeen. Sotaan val-
mistautuminen teravoityi kevdan 1941 kuluessa ja jatkosodan aloituksen lihestyessd. My6s 1939 siaadetty
tyovelvollisuuslaki, jonka tarkoitus oli turvata tydvoiman saaminen maanpuolustuksen kannalta tirkei-

siin tehtdviin, pysyi voimassa. Lakia kiristettiin ja laajennettiin jatkosodan kestiessa.5*

Kansanhuoltojirjestelmin tarkoituksena oli saattaa sotaa kidyvin talouden tirkeimmit sektorit tilapéises-

ti valtion paitintavaltaan. Kansanhuoltoministeriosta kasvoi merkittava vaikuttaja: se kosketti kaikkien

53 Endjirvi 1945, 25-33; Hietanen 1990, 112—125; Nuorteva 1987, 64.
54 Hietanen 1990, 112-125.
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elimii, ja jirjestelmin palveluksessa oli sodan paittyessi lihes 4 500 toimenhaltijaa.” Ministerién tuli
kaikin tavoin varmistaa, ettd maatalouden, puolustusvoimien ja siviilien toimeentulon kannalta keskeisil-
li teollisuudenaloilla riittdd raaka- ja polttoainetta seka tyévoimaa. Kansanhuoltoministerid sadnnosteli
eli ohjaili elintarvikkeiden, polttoaineiden, rehun ja teollisuustuotteiden tuotantoa, hintoja, kuljetusta,
jakelua ja kulutusta. Sddnnostelyn taustalla oli ajatus, ettid olemassa olevien tarvikkeiden tulisi jakautua
mahdollisimman tasaisesti koko viestolle. Samalla my6s puute ja sodan tuomat “rasitukset ja uhraukset”
jakautuisivat tasaisesti koko viestolle. Kansanhuoltoministerié pyrki my0s suitsimaan inflaatiota ja pi-
tamadn huolta kansalaisten ostovoimasta saatamalld rajahintoja eli enimmaishintoja, joita tuotteista oli
laillista pyytdd — ja myohemmin my6s maksaa. Kansanhuoltoministeri6 vastasi sidanndstelyjirjestelmassi
ikddn kuin raamien luomisesta: se paatti olemassa olevien varastojen seki tuotanto-odotusten pohjalta
kullekin kansalaiselle, elinkeinonharjoittajalle ja tuotantolaitokselle tulevan osuuden. Se ohjasi ndiden
tarvikkeiden hankinnasta vastaavien keskuslitkkeiden ja perustamiensa hankintalitkkeiden toimintaa
madradamalld, miltd maantieteelliseltd alueelta ja milld hinnalla naima saivat hankkia tarvikkeita. Sdannos-
telyjarjestelmidd laajennettiin sitd mukaa kun tarvetta ilmaantui: tavara paitettiin laittaa kortille, kun sen
varastot olivat vihenemissd eikd tdydennystd ollut nidkopiirissd. Muita sddnndstelyjirjestelmiin
liittyvid madrdyksid muutettiin useimmiten vadrinkdytosten ja suoranaisten rikosten estimiseksi ja

ehkaisemiseksi. 56

Ensimmiiset sidnnostelytoimet toteutettiin syksylld 1939, ja seuraavan vuoden loppuun mennessi val-
taosa suomalaisten peruselintarvikkeista oli saatettu sdannostelyn piiriin.’” Kéytinnossa sdannostely to-
teutettiin niin, ettd arvioitiin olemassa olevat varastot: kuinka pitkéksi ajaksi ne riittaisivit vallitsevalla
kulutustasolla ja miiriteltiin taso, jolle kulutus haluttiin tasata. Esimerkiksi kahvin sadnnostelysti paatet-
tdessd oli varastoja puolen vuoden tarpeiksi, ja pula-ajan kulutustasoksi miiriteltiin puolet rauhanaikai-
sesta eli 250 grammaa per henkilé per kuukausi. Jakelu hoidettiin ostokorttien ja -lupien avulla: ndin

pyrittiin varmistamaan, ettei kukaan saa enempia kuin oman osuutensa.’

5 Kemppainen 1945, 11-12, 16, 19, 23.

5 Utrio 1945, passim. Untamo Utrion toimittama 1777 vuotta kansanbuoltoa on Kansanhuoltoministerién sodan jalkeen julkai-
sema artikkelikokoelma, jonka artikkeleissa ministerién johtajat ja korkeat virkamiehet kertovat kansanhuollon toiminnasta.
Kansanhuoltoministerién toiminta jatkui vuoden 1949 lopussa.

57 Vuonna 1938 suomalaiset kuluttivat vuorokaudessa keskimairin 400 g viljavalmisteita, 1100 g maitovalmisteita, 340 g
perunaa, 88 g lihaa, 92 g sokeria ja siirappia, 46 g ravintorasvoja sekd 20 g kahvia. Rautavirta 2010, 92.

%8 Endjirvi 1945, 27; Toivonen 1945, 92.
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Taulukko 1. Sdannostelyn eteneminen.

Ulkomaankauppa
Hinnat

Sokeri, siirappi
Kahvi

Leipavilja

Voi

Margariini

Maito

Saippua

Tekstiilit ja jalkineet
Tee

Liha ja lihajalosteet
Merikala
Kananmunat
Vuokrat

Tupakka

Peruna, ruokajuurekset
Suola

Ldhde: Rasila 1992, 29.

Ostokorttijdrjestelmd

Talvisodan aikana elintarvikkeista ei vield ollut varsinaista pulaa. Varastot kuitenkin vahenivit eikéd tuo-
tantoa pystytty yllapitimain, joten oli ryhdyttiva sidnndstelemain kotimaisia elintarvikkeita, kuten viljaa
ja eldintuotteita. Saannodstelyjirjestelmissa viesto oli jaettu kuluttaja- eli korttitalouksiin ja tuottaja- eli
omavaraistalouksiin. Kuluttajataloudet olivat elintarpeidensa hankinnassa riippuvaisia sidannostelyjarjes-
telmistd ja ostokorteista. Omavaraistaloudet tuottivat kaikki tai osan tarvitsemistaan elintarvikkeista, ja
lisaksi he saivat ostokortit niitd tarvikkeita varten, joita eivit itse tuottaneet. Kansanhuoltojirjestelman
hankintajirjestelma perustui sithen, ettd omavaraistalouksien jisenille oli maéaritelty tietty osa sadosta,

jonka he saivat varata omaan kaytt66nsd. Loput heiddn tuli luovuttaa yleiseen kulutukseen eli jacttavaksi

korttikuluttajille.?

Elintarvikekortteja oli eri suuruisia, ja riippui kortin tyypistd sekd henkilon iasta, sukupuolesta ja timin

tekemdn tyon fyysisestd rasittavuudesta, millaisen kortin hdn sai. Lihakortit olivat markkamiariisid,

1939

16.9.1939
25.9.1939
3.10.1939
25.10.1939

% Keskityn tissi tutkielmassa tarkastelemaan kansanhuoltojitjestelmiin padpiirteissiin ja kuluttajavieston nikokulmasta.

1940

15.5.1940
13.6.1940
30.8.1940
19.9.1940
15.10.1940
23.10.1940
31.10.1940
21.11.1940

1941

1.2.1941
27.2.1941
10.5.1941

1942

16.7.1942
8.8.1942

Seikkaperiinen selvitys tuottajaviestod koskevista mairdyksistd, ks. Juuramo 1945.
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muihin elintarvikekorttethin méariteltiin tarkka kuponkikohtainen grammamaird. Tekstiilien ja kenkien
osalta oli kidytossa pistejirjestelmad. Kullekin tavaralle oli mairitelty pistearvo joka riippui sen valmista-
miseen kuluneen raaka-aineen madrista, ja tarvitsemansa tavaran saattoi ostaa jos kortilla oli riittivasti
pisteitd.”

Elintarvikkeiden jakelun perusteeksi tuli henkilon ikd, sukupuoli ja tyon fyysinen rasittavuus. Havainnol-
listan seuraavassa jirjestelmaa viljakortin avulla.s' Pienin A-kortti oli varattu alle 9-vuotiaille. B-kortin
saivat kaikki yli 16-vuotiaat kevyen tyon tekijit sekd 10—12-vuotiaat lapset. C-kortti oli tarkoitettu ras-
kaammanpuoleisen tyon tekijoille sekd 13—16-vuotiaille nuorille, silld haluttiin taata kasvavien nuorten
riittdvd ravinnonsaanti. D-kortin saivat raskasta tyotd tekevit yli 16-vuotiaat michet ja naiset. Suurim-
man annoksen viljatuotteita sai erittiin raskaan tyon tekija E-kortilla, jonka saattoi saada vain yli 16-
vuotias mies.2 Tampereella ja Himeen lddnissa yleisin kortti kesdkuussa 1944 oli B-kortti, jonka sai noin
40 prosenttia asukkaista. Seuraavaksi yleisimmait olivat C-kortti (26 %) ja D-kortti (16 %). E-kortin

kantajia oli vain 4 prosenttia, ja se oli Himeenlinnan jilkeen Himeen lddnin alhaisin luku.

Kansanhuoltolautakunnat tekivit pdatokset siitd, minkd suuruinen viljakortti kenellekin annettiin. Rat-
kaisut kuitenkin vaihtelivat kunnittain, mikd atheutti tyytyméttomyyttd ja valituksia: esimerkiksi Tampe-
reella 1940 yhteensd 5 000 ja seuraavana vuonna jopa 12 000 henkil6d anoi lisdleipakorttia jalkikateen.
Sen johdosta Kansanhuoltoministeritssa laadittiin yksityiskohtainen ammattiryhmittely lautakuntien
tyon tueksi elokuussa 1941.¢ Himeen ldanin kansanhuoltopiirin toimintaa pro gradussaan tutkinut Juha
Mikirinta havaitsi, ettd pienissa kulutuskeskuksissa ja teollisuuspaikkakunnilla jaettiin suhteellisesti suu-
rempia kortteja kuin suurissa kaupungeissa, lihinnid Tampereella ja Lahdessa, joissa kulutusmahdolli-

suudet olivat heikommat.s

Jaettavien tarvikkeiden mairi ei ollut vakio, vaan ostokortilla saatavaa osuutta muuteltiin sen mukaan,
kuinka paljon kansanhuoltoviranomaisilla oli jaettavaa. Kansanhuollon jaettavissa olevan viljan vihe-
nemisestd kertoo lista kaikkinensa siviilivdestolle jaetun viljan mairistd. Kun toukokuun lopusta joulu-
kuun loppuun vuonna 1940 jaettiin kuukausittain noin 28 miljoonaa kiloa viljaa, oli kuukausittain jaetta-

vana keskimairin 24 miljoonaa kiloa vuonna 1941 ja 22 miljoonaa kiloa vuonna 1942. Jaettavana olevan

60 Toivonen 1945, 90-139; Makirinta 1993, liite 7.

o1 Kaytossi oli aluksi neliportainen jitjestelmi, jota laajennettiin ensimmadisen tarkan ammattiluettelon laatimisen yhteydessa.
Toivonen 1945, 94-96.

62 Makirinta 1993, liite 7.

63 Toivonen 1945, 95-96; Rautavirta 2010, 99—100.

64 Makirinta 1993, 60.
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viljan maird kuitenkin vaihteli voimakkaasti kuukaudesta toiseen, vaikeinta oli loppukeviilld ja alku-

kesasta kun edellinen sato oli lihes syoty eikd uutta vield saatu.o

Kun varastot alkoivat kidydd vihiin, kiristettiin jakeluehtoja ja evittiin ostolupia niiltd tahoilta, joiden
tarvetta kansanhuoltoviranomaiset eivit pitineet ensisijaisen tirkednd. Jaettavan maidon viheneminen
johti aikuisten annosten pienentimiseen, silld viranomaiset halusivat varata maidon lapsille ja alaikaisille.
Huonot sadot, viljatuonnin ongelmat sekd sadon valuminen salakauppaan vaikutti ostokorteilla saatavan
ruuan mairiin. Jokapdiviisid kulutustavaroita koskeviin kortteihin oli oikeus kaikilla kansalaisilla, mutta
tuonnin varassa olevien tuotteiden sekd muiden tavaroiden, joista oli pulaa, saatavuutta rajoitettiin. Polt-
tonesteitd saivat vain tahot, joiden tulonhankinnan ja tuotannon jatkumisen kannalta se oli tirkedd, esi-
merkiksi liikennditsijat ja tuotantolaitokset. Kansanhuoltoministerié paatti lihes kaiken kotirintamalla
olevan tavaran jakautumisesta, elintarvikkeiden ohella teollisuuden raaka-aineiden. Hannu Soikkasen
mukaan esimerkiksi rakennustarvikkeiden tiukka sidnnéstely, mikd vihensi merkittivisti rakennuspro-
jekteja kotirintamalla, laski my0s alan palkkoja. Kansanhuoltoministerion johtajanakin ollut Onni Toi-
vonen huomauttaa kuitenkin, ettd materiaalin jakautumisessa marssijirjestys oli: ensin puolustusvoimat,
sitten kansanhuoltoministerié. Omien sanojensa mukaan hin pyrki mahdollisuuksiensa mukaan esti-
miaan kaikkien rakennustarvikkeiden sijoittamisen Karjalan jilleenrakentamiseen. Puolustusvoimilla oli
etuotto-oikeus my6s ravinnon suhteen.® Keviddn 1942 nilkikriisin aikaan kansanhuoltolautakunnat
vetosivat sekéd kansanhuoltoministerioon ettd puolustusvoimiin, jotta armeija antaisi lautakunnille peru-
noita ihmisten ruokkimiseksi. Tampereen kansanhuoltolautakunta onnistui saamaan armeijalta pienen

erdn jadtyneitd perunoita.s’

Sadnnostelynalaisten tarvikkeiden jakelu vihittiiskaupassa tapahtui rauhanaikaisen elinkeinoelimin toi-
mijoiden valitykselld. Sddnndstelyjirjestelmid perustui ajatukselle, ettd elinkeinonharjoittajista tuli osittain
viranomaisia ja valvojia.®® Kansalaiset saattoivat ostaa sdannostelynalaisia tarvikkeita kauppaliikkeesta,
ravintoloista ja muilta elinkeinonharjoittajilta, jotka puolestaan vastasivat sidnnostelynalaisten tarvikkei-
den jakelusta kansanhuoltoviranomaisten miirdysten mukaisesti. Kuluttaja-asiakkaiden ostokortit ja
vahittiis- ja tukkumyyjien ostoluvat toimivat kontrollin vilineend. Ostokorteilla mairiteltiin kullekin
kuluttajalle sopivaksi mairitelty annos, jota ei saanut ylittaa. Vahittiisliikkeet tarvitsivat puolestaan kan-

sanhuoltoviranomaisilta luvan ostaa sainnostelynalaista tuotetta tukkuliikkeiltd. Myyjan piti leikata

6 Toivonen 1945, 94-96.

66 Soikkanen 1986, 143.

67 Kertomus Tampereen kaupungin kansanhuoltolautakunnan toiminnasta vuodelta 1942.
%8 Wijk 1992, 178.
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asiakkaan ostokortista myytivai tuotetta vastaava miird kuponkeja ja tilittid nima kupongit méariajoin
kansanhuoltolautakunnalle. Kansanhuoltoviranomaisten tehtivd oli tarkistaa, ettd vihittiisliike tilitti
yhtéd paljon kuponkeja kuin sille oli toimitettu kyseista tarviketta, ja jos kuponkivajetta esiintyi, tuli lauta-
kunnalle antaa selvitys tai lautakunta saattoi ldhettdd tarkastajansa paikalle. Kuponkeja ei saanut hyvik-
sya korteista, jotka olivat vanhentuneita tai eivit olleet vield astuneet voimaan. My6skdin irtokuponkeja
el saanut ottaa vastaan, vaan kupongit piti leikata. Kuluttajien ostokortti oli henkil6- ja talouskohtainen
ja myyjien olisi pitinyt ainakin periaatteessa valvoa sité, ettd kukin ostaa vain omalla tai talouteensa kuu-
luvan henkilon kortilla. Kortti oli voimassa tietyn jakelukauden. Jakelukauden péattyessi kuluttajan piti
kiydi kansanhuoltolautakunnan toimistossa hakemassa seuraavan jakelukauden korttiin. Sanomalehdis-
sd julkaistiin jokaisen kuun alussa niin sanottua korttikalenteria, josta kavi ilmi kuluvan jakelukauden

korttiannokset.®?

Mita ostokorteilla sai?

Elintarvikkeet ja nautintoaineet

Monissa ihmisten sodan aikaista ravitsemusta kisittelevissa tutkimuksissa kidytetadn pieninta eli
B-korttia indikaattorina. Viljan sddnndstelyn alkaessa toukokuussa 1940 B-ostokorteilla jaettiin normaa-
lin tarpeen mukainen maird, paivdannos oli 300 grammaa. Annosta jouduttiin pienentimain jo loka-
kuussa 1940 seka kesdkuussa 1941 varastojen vihyyden vuoksi. Samaan aikaan saksalaisten kanssa ryh-
dyttiin hieromaan viljakauppoja, mutta ne toteutuivat vasta seuraavan vuoden kesilld. Saksalaisen tuon-
nin myé6ta vilja-annokset vakiintuivat ja marraskuusta 1942 tammikuuhun 1946 B-kortilla sai kuivia vil-
jatuotteita 7,5 kilogrammaa kuukaudessa, mikd merkitsee 250 gramman pidiviannosta. Vertailun vuoksi
omavaraistaloudessa saatiin lipi sodan pidittid omaan kulutukseen joka kuukausi 15 kilogrammaa
henkil6d kohden katsomatta timin ikddn tai tyOn raskauteen. Saman satsin sai niin isantd kuin

imevainenkin.”

Ravintorasvat eli voi, margariini ja laardi sekd maitotuotteet oli sdannostelty vilirauhan aikana. Ihmiset
olivat alkaneet hamstrata tuottajien itse kirnuamaa kotivoita, ja viranomaiset halusivat saattaa maidon
meijereihin ja sitd kautta yleiseen kulutukseen. Kotivoin valmistaminen siis kiellettiin. Voiannos oli

400-500 grammaa kuukaudessa, mutta joulukuussa 1941 B-korttilaisen annos laski 150 grammaan.

% Endjarvi 1945, 27.
70 Mikirinta 1993, 60—64.

23



Tammikuussa 1942 se nostettiin 300 grammaan, jossa se pysyl seuraavan vuoden alkuun. Vuosina
1943-1944 kevyen tyon tekija sai puoli kiloa voita kuukaudessa, ja joulukuussa 1943 jaettiin ylimaérai-

nen puolen kilon annos. Juustot varattiin kasvissydjille ja armeijan tarpeisiin.”

Kaikesta tuotetusta maidosta 40 prosenttia meni juustoihin ja voihin, 25 prosenttia kuluttivat maidon-
tuottajataloudet ja korttijakeluun saatiin noin 20 prosenttia.”> Maidon jakelussa pyrittiin takaamaan pien-
ten lasten, odottavien ja imettivien ditien sekd sairaiden maidon saanti. Alle 17- tai 18-vuotiaat olivat
seuraavalla sijalla, muille maitoa jaettiin vain jos sita riitti. Aikuisten maidon kulutus oli sotavuosina noin
kolmasosan sotaa edeltivien vuosien kulutuksesta. Jatkosodan aikana aikuisen korttikuluttajan paivaan-
nos oli 1-3 desilitraa ja lapsen 6 desilitraa maitoa. Loppuvuodesta 1942 edes sairaille ei voitu jakaa hei-

din maitoannostaan. Tuottajaviesto sai vuosina 1941-1944 paivissa 6—10 desilitraa maitoa.”

Liha oli my6s harvinainen niky korttitalouksien pdydassi, silli sen kulutus tippui viidesosaan sotaa
edeltivin ajan kulutuksesta. Loppuvuodesta 1941 ja alkuvuodesta 1942 lihaa oli Tampereella tarjolla
runsaasti, mutta maaliskuussa ei endi pystytty toimittamaan kuin noin puolet korttiannoksista.™ Liha-
annokset olivat pienimmillddan vuosina 1942-1943, jolloin kevyen tyon tekijan kupongeilla sai noin 10
kilogrammaa lihaa vuodessa, eli vajaat 200 grammaa viikossa. Ilmeisesti tosiasiassa jacttu lihamaira oli
tata pienempi, silli Kansanhuoltoministerion osastopaallikkoéna toimineen Onni Toivosen mukaan lihaa
jaettiin ndind vuosina vain 6,6—06,8 kilogrammaa vuodessa henked kohden, mikd merkitsee viikkoa koh-
den noin 130 grammaa lihaa. Lihan suhteen omavaraiset saivat varata omaan kdytt6onsid noin 500
grammaa viikkoa kohden.” Vuodenvaihteessa 1942—1943 lihaa ei ollut korttikuluttajien saatavilla laisin-
kaan suurimmissa asutuskeskuksissa, mukaan luettuna Tampere. Valtio yritti helpottaa lihapulaa jaka-
malla tavallista enemmain hirvenkaatolupia, lyhentimalld lintujen rauhoitusaikoja seké tekemalld joista-
kin rauhoitetuista linnuista riistalintuja. Lihapulaa helpotettiin my6s pyydystimalld muita eldimia, joita ei
ollut rauhoitettu, kuten oravia, kettuja, kyyhkysia ja variksia. Lihan puute lisasi kalan kysyntad, mutta
kalastajien ja kalastusvilineiden puute piti kalansaaliit pienind. Merikalan sdannostely oli toteutettu alku-
vuodesta 1941, sisdvesien kalaa ei pystytty sddnndstelemddn vaan sitd pyrittiin pelkdstiin ohjaamaan

isompiin asutuskeskuksiin, puolustusvoimille, sairaaloihin ja hoitolaitoksiin, sekd metsitydmaiden ruo-

7! Rautavirta 2010, 101, 102; Makirinta 1993, 74-75.

72 Mikirinta 1993, 73.

73 Rautavirta 2010, 101; Makirinta 1993, 75-76.

74 Mikirinta 1993, 78.

75 Toivonen 1945, 103; Mikirinta 1993, 81-82. Mikirinta on laskenut kevyen tyontekijin annoksen Helsingin hintojen mu-
kaan. Lihakupongit olivat markkamiariisid lihan vaihtelevan laadun vuoksi.
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kaloihin. Onni Toivonen kertoo muistelmissaan my6s turkistuottajien olleen jarvikalan jiljilld. Toivosen

mukaan heilld oli my6s varaa maksaa siitd, silla turkeista maksettiin sota-aikana hyvin.”

Peruna korvasi muiden elintarvikkeiden puutteesta aiheutunutta energiavajetta. Perunaa oli kotimaisen
viljelyn lisaksi tuotu ulkomailta, mutta sodan aikana tuonti oli vihiistd. Peruna oli valtaosassa maata
saannostelematon elintarvike, mutta syksylld 1942 se asetettiin 22 suurimmassa asutuskeskuksessa kor-
tille ja muilla paikkakunnilla rajoitettiin vapaasti myytivan perunan kertaostos 35 kilogrammaan. Sdan-
noéstelyannos syksylld ja talvella oli aikuista kohden 15 kilogramma kuukaudessa eli 500 grammaa pii-

vissa ja lasta kohde 10 kilogrammaa kuukaudessa eli 330 grammaa paivassa.”

Muut sdédnnéstelynalaiset tarvikkeet

Kotirintamalla syntyi puutetta tupakasta siksi, ettd tuotannosta valtaosa meni rintamalle sotilaille jaetta-
viin annoksiin. Tupakan sddnnostelyd suunniteltiin jo talvisodan jilkeen, mutta teollisuuden vakuuttelu-
jen ansiosta sitd lykittiin, kunnes lokakuussa 1942 oli sddnnostely aloitettava. Padtoksen taustalla ei ollut
niinkdan raaka-aineiden saannista johtuvat ongelmat, vaan kauppiaiden tiskinaluskauppa: he varasivat
tupakan “hyville asiakkaille”, minkd vuoksi vaatimukset sadnnostelyn aloittamisesta kovenivat. Tupak-
kakortilla sai kahdeksan laatikkoa eli 200 kappaletta paperi-imukkeisia savukkeita tai tietyn madrin mui-
ta tupakkatuotteita. Sdannostelya suunnitellessa ehdotettiin, ettei naisille annettaisi tupakkakorttia. Niin
ei tapahtunut, mutta naisten ikdraja sdddettiin korkeammaksi: mies sai kortin 20-vuotiaana, nainen 24-
vuotiaana.” Keinottelun estimiseksi tupakkakortin ottajan tuli luovuttaa sokerin kuukausiannoksestaan

250 grammaa.”

Tekstiilien sdannostely oli aloitettu lokakuussa 1940. Suomalainen tekstiiliteollisuus nojasi vahvasti ul-
komaisiin raaka-aineisiin, joiden tuontia sota vaikeutti. Jatkosodan alettua tehtaat olivat pitkilti Saksasta
saadun villan, nahan ja keinokuitujen varassa, ja niiden koko tuotanto oli varattu armeijalle. Tampereen
elinkeinoelaimin kannalta oli merkittdvaa, ettd kutomateollisuudessa piti supistaa raaka-aineiden kulutus-

ta 20 prosentilla 1941, mikd merkitsi my6s tyon vahentymistd. Seuraavana vuonna villateollisuuden on-

76 Rautavirta 2010, 102, 103; Toivonen 1945, 105-108; Toivonen 1950, 60.

77 Rautavirta 2010, 103; Toivonen 1945, 108—110. Perunajauhosta valmistettua tirkkelyssiirappia kdytettiin mm. marmeladien
makeuttamiseen. Peruna joutui uudelleen kortille syksylld 1944.

78 Taustalla oli ajatus naisten tupakanpolton vahingollisuudesta. Sen vuoksi naisille ei my6skdian mydnnetty oikeutta osallis-
tua tupakkakortin tiydennyshakuun marraskuussa 1942. Michille se oli mahdollista, jos he vain saivat kahden luotettavana
pidetyn henkil6n todistuksen tupakoimisestaan. Toivonen 1945, 120-121.

7 Toivonen 1945, 119.
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nistui saada 50 prosenttia ja puuvillateollisuuden vaivaiset 26 prosenttia normaalituotannosta. Vuosi
1942 oli hankala, silld keinokuitujen tuonti Saksasta ja Italiasta kattoi vain reilun viidenneksen puuvilla-
tehtaiden raaka-ainetarpeesta.®” Aluksi tekstiili- ja jalkinekortin pisteilld tavoiteltiin kahta kolmannesta
edeltivin rauhanajan normaalikulutuksesta, mutta pulan kasvaessa pisteilld saatavaa tekstiili- ja jal-
kinemédrad pienennettiin, ja sadnnosteltivien tarvikkeiden kirjoa laajennettiin. Pellavateollisuus sai jon-
kin verran kotimaista pellavaa, ja villateollisuus py6ri lumpun voimin. Niiden tuotanto meni kuitenkin
tdysin armeijan tarpeisiin. Kotirintamalla kierritettiin ja kéytettiin puupohijia sekd paperikangasta, jolla
paperitehtaat keksivit korvata tekstiilipulaa.’! Pulaa oli my6s saippuasta ja pesuaineista, silld niiden raa-
ka-aine oli lihes tdysin ulkomaista. Annokset pienenivit ja laatukin heikkeni pesevien rasvahappojen

puutteessa.®?

Salakauppa ja sen vaikutukset saannostelyjarjestelmassa

Pula merkitsi elintason alenemista ja ruokavalion heikkenemisti, johon monet eivit olleet halukkaita
taipumaan “yhteisen hyvin” tai kansallisen edun vuoksi. Pienimmain aikuisten annoksen kalorimaira
pysytteli lipi jatkosodan 1300-1500 kalorin tuntumassa, miké vastasi noin puolta normaalista paivittii-
sestd tarpeesta.®> Ihmiset olivat valmiita maksamaan yliméariistd, jos saisivat haluamansa. Niinpa laitto-
malle kaupanteolle muodostui kysyntd eli markkinat. Toisella puolen oli myyja, joka oli halukas myy-
midn korkeammasta hinnasta, vaikka sitten laittomasti. Myyntiartikkeli oli usein perdisin sddnndstelyjar-
jestelman hankintaketjusta, eli maatilan luovuttamatta jadnyttd tuotantoa tai kauppaliikkeeseen saapu-
nutta tavaraa, jota myytiin ’tiskin ali”” hyville asiakkaille. My6s tukkuportaasta ja tuotantolaitoksista paa-
tyl tavaraa salakauppaan, silld tyontekijit varastivat tyopaikoiltaan tavaroita ja myivit tai vaihtoivat niitd

eteenpain.

Kun kyse oli salakaupan tyypillisesta artikkelista eli elintarvikkeesta, myyjana toimi tavallisesti maanvilje-
lijd tai liikkeenharjoittaja. Maanviljelij6illa oli sadnnéstelyjarjestelman alkuvaiheissa oikeus myyda vilja-

tuotteita suoraan tilalta viljaostokorttia vastaan. Kaytinnostd luovuttiin siksi, ettd ostosmatkalle

80 Vasarla 1945, 82.

81 Toivonen 1945, 122—-123; Vasarla 1945, 79-83.

82 Toivonen 1945, 114-118.

85 Rautavirta asettaa kalorintarpeen noin 2800 vuorokautta kohden. Rautavirta 2010. Aikalainen Artturi Lehtinen mairitteli
energian tarpeen titd alhaisemmaksi: miehilld 2500 kaloriin ja naisilla 2150 kaloriin. Artturi Lehtinen: “Elintarvikesadnnoste-
lyn lieventimismahdollisuuksista”, Kansantalondellinen aikakanskirja 1944, 51-53, 68.

84 Nurmela 1972, 64—65.
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lihteneet ostivat ja viljelijit myivit enemmin kuin mitd ostajan leipakortti antoi my6ten, ja lisiksi muita
saannostelynalaisia elintarvikkeita.® Tama ei luonnollisestikaan lopettanut ostosmatkoja, vaan poliisin
kasitys oli, ettd kaupunkien liheinen maaseutu oli hyvin kammattu elintarvikkeista ja ettd jotkut lahtevit
etdammillekin.® Jarjestelmilld on voinut olla sellainen vaikutus, etti se teki viljelijéiden tiettdviksi kau-
punkilaisten osto- ja maksuhalut mika yhdessa kansanhuoltoviranomaisten asettamien alhaisten rajahin-
tojen kanssa houkutti viljelij6itd myymain mieluummin pimedsti kuin luovuttamaan kovan tyén tulosta

yleiseen kulutukseen.®”

Liikkeenharjoittajat puolestaan saattoivat myyda osan saamistaan saannostellyista elintarvikkeista ”tiskin
alitse”, toisin sanoen pyytimdttd niistd kuponkeja. Samalla kyseisten elintarvikkeiden avulla kiytiin
kauppaa: litkkeenharjoittaja saattoi sanoa yhdelle asiakkaalle, ettei timin kysymai tuotetta endd ole ja
myyda sitd sitten seuraavalle. Kauppiailla saattoi olla my6s laittomasti hankittuja varastoja, joita he myi-
vit pimedsti kovaan hintaan. Laittomaan kauppaan kehittyi oma vilittdjien eli trokarien ryhmad, joka
kulki maaseudulla ostamassa kulloinkin kysyttyja elintarvikkeita, etenkin lihaa ja voita, ja myi niita sitten
hyvilld voitolla suuremmissa asutuskeskuksissa. Trokarit olivat merkki salakaupan ammattimaistumises-
ta, silld ndmé henkil6t hankkivat elantonsa keinottelemalla, ja lisiksi heiddn toimintatapansa olivat hyvin
jarjestaytyneitd. Niin kuin kaikkia litkemiehia, my0s trokareita oli eri kaliiberia: osa valitti pienid elintar-
vike-erid kerrallaan omille tuttavilleen, osa pyoritti suurta ja monipuolista liiketoimintaa ja toimitti tava-
roita ammattimaisen tukun tavoin liikkeenharjoittajille.88 Pulankin aikana liikkeenharjoittajien oli kilpail-
tava asiakaskunnan suosiosta. Monet kauppiaat perustelivatkin karajilla tiskinaluskauppaa silld, ettd asi-
akkaat olivat uhanneet viedd markkansa johonkin toiseen liikkeeseen, jollei myyjd suostu myymaiin il-
man kuponkeja. Niin on voinut olla joissakin tapauksissa. Tampereen ympiryskuntien kauppiaista kui-
tenkin usea oli hy6tynyt taloudellisesti tekemastadn rikoksesta, miki viittaa sithen, ettd myyja eikd suin-

kaan asiakas oli sanellut kaupan ehdot.®

Salakaupan taustalla oli kansanhuoltoviranomaisten kyvyttomyys saada maassa tuotettuja elintarvikkeita

saannosteltyyn kulutukseen. Kansanhuoltoviranomaisille tuotti suurinta paan vaivaa sen ratkaiseminen,

85 Toivonen 1945, 96. Muutoksen jilkeen viljelijit saivat edelleen myyda erityistd maatilaleipakorttia vastaan. Sellainen
myonnettiin mm. tilan ldhettyvilld asuville ja muonamiehille.

86 ”Pula-ajan varjopuolia Suomessa. Musta porssi.” Swomen Poliisilehti 22(1942): 443—444

87 Tilamyyntioikeus aiheutti Ranskassa tilanteen, jossa maanviljelijit eivit endd tuoneet satoaan kaupunkeihin markkinoille,
vaan kaupunkilaisten piti turvautua salakauppaan: joko ostaa vilittijilti tai lihted ruuan etsintddn maaseudulle. Vrt. Fogg
2010, 27.

8 Wijk 1992, 138. Tampereella tiedettiin entisen konstaapelin ryhtyneen juuston, voin ja lihan hankkijaksi ainakin kauppahal-
lin muutamalle kauppiaalle ja miestd odott syyte. Tampereen hintatarkkailijan raportit 33 ja 41/10.2.1942. Aluetarkkailijain
erikoisraportit 1942, Himeen lddnin kansanhuoltopiirin arkisto, HMA.

89 Nurmela 1972, 72.
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miten heiddn onnistuisi saada maassa tuotettavat elintarvikkeet ja muut hyédykkeet kuluttajille sddnnos-
telyjirjestelman puitteissa. Jarjestelmi rakennettiin alun perin siitd nakokulmasta, ettd rajoitettiin ja oh-
jattiin nimenomaan kulutusta eli ostajia — esimerkiksi kahvin, maidon ja ravintorasvojen sdannostelypaa-
toksen taustalla oli ollut kuluttajien ostoskidyttaytyminen eli hamstraus. Maataloustuottajilla, esimerkiksi
viljelij6illd, ei aluksi ollut muuta velvollisuutta kuin varastoida viljaa ja ilmoittaa kansanhuoltoviranomai-
sille viljavarastojensa suuruus.” Ilmoitusten oikeellisuus oli viljelijan oman tunnon varassa, silld ilmoi-
tuksia ei tarkastettu eikd varastoja valvottu mitenkdin. Kun elokuussa 1941 siidettiin, ettd viljelijéiden
tuli ilmoittaa viljeleminsa peltopinta-ala ja tista sitten laskettaisiin luovuttavan viljan osuus, ilmoittivat

Himeen lddnin viljelijit pinta-alan keskimairin 6 prosenttia todellisuutta pienemmaksi.”!

Heikki Nurmela arvioi, ettd eteldisessi Suomessa, jossa maataloustuotanto oli suurtilavaltaisempaa ja
tuotantoketju navetasta ja pellolta kaupan hyllylle jarjestiytyneempi, oli myos salakauppa jarjestiy-
tyneempid kuin pientilallisten Itd- ja Pohjois-Suomessa. Lisdksi hinen arvioi, ettd kauppaliikkeet ja liik-
keenharjoittajat olisivat olleet enemmain kytkoksissd salakaupan hankintaketjuun kuin mitd rikostilastot
paljastavat.”2 My6s Suomen poliisilehdessd ilmestyneen artikkelin mukaan salakaupasta oli kehittynyt
oikea elinkeinonhaara, jonka toiminta oli laajamittaisempaa kuin tiskinalus tai yksittdisten ihmisten pie-
nimuotoinen kauppa. Poliisin tietojen mukaan mustan porssin kauppiailla oli kulissiyritys, jonka suojas-
sa he harjoittivat liiketoimintaa. Pienen mittakaavan keinottelua hoiti kauppias itse, mutta suurilla teki-
joilld oli palkatut ostajat, jotka hoitivat varsinaisen hankintatyon. Alemman portaan tekijit myos suoja-
sivat paatekijad, silla paitekija pystyi maksamaan heille niin hyvin korvauksen, ettd heidin kannatti ottaa
syyllisyys ja rangaistus niskoilleen. Tdmin vuoksi suurtrokarit jiivit harvoin kiinni. Sakkoja pidettiin

tilapaismenoina, jotka eivit jarkyttineet liiketoimintaa.’

Sddnnostelyrikosten paljastuminen oli viranomaisten aktiivisuuden, muiden kansalaisten ilmiantojen ja
sattuman varassa. Joku saattoi kaupata kadulla ostokorttiaan tai sddnnOstelymairiysten alaista tavaraa
siviiliasuiselle poliisille. Maaseudulta hankintamatkalta tullut kirihti rautatie- tai linja-autoasemalla ratsi-
assa. Kateellinen naapuri saattoi kuulla pihavajassa rohkivin sian ja ilmiantaa sen kansanhuoltoviran-
omaisille; elikon omistajan velvollisuus olisi ollut ilmoittaa sian olemassaolo itse ja samalla luopua liha-

kortistaan. Ylihintaa maksanut tai ilman leipdd kaupassa jadnyt asiakas saattoi ilmiantaa myyjin —

0 Endjirvi 1945, 29; Juuramo 1945, 52.

91 Mikirinta 1993.

92 Nurmela 1972, 44—-45, 73.

93 ”Pula-ajan varjopuolia Suomessa. Musta porssi.”” Swomen Poliisilehti 22(1942): 443—444.
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trokarin tai lilkkeenharjoittajan.” Poliisin haaviin jiivit vihiiset korttirikokset: korttien kauppaajat ja
nimettoman tai toisen henkilén kortin haltijat. Kansanhuollon tarkkailijat valvoivat etupadssia maanvilje-
lijoita ja liikkeenharjoittajia, jolloin he onnistuivat myos paljastamaan isoja salakauppavyyhteja. Niiden
tutkiminen piti kuitenkin antaa poliisin huoleksi. Heikki Nurmelan arvio on, ettd sodan jilkeen sidnnds-
telyrikollisuus lisdantyi osittain sen vuoksi, ettd viranomaisten karjistyneet kiistat herpaannuttivat osal-
taan tarkkailutoimintaa.s Kadulla partioivalle rivipoliisille tavallisten, ”henkensa pitimeksi” sadnnostely-
rikoksia tekevien ihmisten kiinni ottaminen ei ollut mieluista puuhaa. Joidenkin poliisien nikemys oli,
ettd heiddn tuli sallia ihmisille tillainen toiminta ja keskittdd voimavaransa keinottelijoiden ja muiden
isompien rikollisten kiinnisaamiseen.” Niinpéd todellisuutta vastaavan kuvan saaminen oikeudenkdynti-
ja viranomaisaineistojen perusteella on varsin hankalaa. Toiminnan laittomuuden ja erainlaisen moraali-
sen arveluttavuuden vuoksi — tehtiinhidn salakaupassa voittoa toisten hadilli — jirjestiytyneessa
toiminnassa mukana olleet eivit varmaankaan mielellddn, eivitkd ainakaan omalla nimellddn, muistele

noita aikoja.”

Sodan kestiessi erilaisten tarkastusten ja ratsioiden merkitys korostui ja ainakin mustan porssin kauppi-
aiden ja ylihinnan pyytijien ilmiannot vihentyivit. Heikki Nurmela havaitsi Pirkkalan tuomiokunnassa
selvin muutoksen vuoden 1942 kohdalla. Siannostelyn alkuvuosina eli 19401941 sidnnostelyrikolli-
suus paljastui vield usein nimettoman tai ylihinnan maksaneen henkilén ilmiannon perusteella. Vuoden
1942 huono elintarviketilanne ja sidnnostelyjirjestelmin toimimattomuus oli ajanut lihes jokaisen sala-
kaupan asiakkaaksi, minkd vuoksi heille ei enaid tullut mieleen ilmiantaa muita. Kaupungeissa ne asuk-
kaat, joilla ei ollut omia yhteyksid maanviljelijoihin, eivit valttimattd halunneet ilmiantaa tahoa, joka toi
heille huomattavan osan paivittiisestd ravinnosta ja vaihtelua perunadieettiin.” Lisdksi salakaupan yleis-
tyessd oli yhd useamman kansalaisen edun mukaista olla ilmiantamatta laittoman kaupan harjoittajia.
Viranomaisiin ryhdyttiin suhtautumaan vihamielisesti ja sddnndstelymaidrdysten rikkojiin kannustavasti,
esimerkiksi jos ndma jdivit kiinni maantieratsiassa.” Pimeiden elintarvikkeiden myyjien yhteystietoja

vilitettiin tuttavien kesken ja kontakteja vaalittiin. Trokari sai kayttaytyd hyvinkin torkedsti, kieltdytya

% Nurmela 1972

% Myllykoski 1981, 31, 33; Nurmela 1972, 28-29.

% ”Kenttdmichen ajatuksia poliisitoiminnasta” Po/zisimies 14(1943):21; Myllykoski 1981, 31.

97 Peura & Peura 2001, 8.

% Shannon L. Foggin mukaan toimimattoman elintarvikehuollon aikana kaupunkilaisista heikoimmilla olivat ne, joilla ei ollut
sotaa edeltivid kontakteja maaseudun tuottajaviestdon. Pulankin keskelld omasta myytiin mieluummin tutulle kuin tuntemat-
tomalle. Fogg 2010, 26.

9% Nurmela 1972, 89.
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antamasta takaisin pantattua ostokorttia ja kdyttia sitd luvatta, ilman ettd hinet ilmiannettiin tai hintd

vastaan suostuttiin todistamaan oikeudessa.!00

Tehtyjen tutkimusten perusteella salakaupaksi luokiteltavista rikoksista valtaosa oli vihdisid ja kasitti
korkeintaan muutamia ihmisid. Aikalaisarvioissa mustasta pOrssistd ostaminen rinnastui itsesuojeluvais-
toon: koska valtio ei kyennyt ruokkimaan kansalaisiaan, hankkivat nima tidydennystd laittomia teita.
Paheksunta kohdistui kuluttajiin, jotka ylldpitivit salakauppaa vain siksi, etteivit olleet valmiita
tinkiméan ylellisestd elintasostaan. Tehtiin siis jonkinlainen ero sen vilille, ostettiinko tarpeeseen vai ”

turhamaisuuttaan’.10!

Jo sodan kuluessa havaittiin, etteivit sidnnostelyannokset kattaneet ithmisten energiantarvetta. Kort-
tiannosten arvioitiin yliméariiset rasva-, marmeladi- ja sokeriannokset mukaan lukien tyydyttavin noin
60 prosenttia miesten ja noin 70 prosenttia naisten normaalista energiantarpeesta. Syntyvi vajaus oli
tyydytettivd sdannostelyn ulkopuolisilla tuotteilla eli perunoilla, juurikasveilla, vihanneksilla, marjoilla,
sisavesikalalla, riistalla sekd niin ikdan vapaasti saatavilla maitotuotteilla, piimilld, kuoritulla maidolla ja
vihirasvaisella juustolla. Muiden sddnndstelemittémien elintarvikkeiden kuin perunan saanti oli kulu-
tuskeskuksissa sattumanvaraista ja ajoittain ddrimmadisen vaikeaa, ja energiavajeen tiyttiminen pelkélld
perunalla olisi merkinnyt epatavallisen suurta annosta: miehilld 1,5 kg ja naisilla 1 kg paivissa. Pienenty-
neet elintarvikeannokset olivatkin aitheuttaneet kulutuskeskuksissa yleisesti vieston laihtumista. Kansan-
taloudellisen yhdistyksen kokouksessa marraskuussa 1943 puhunut Artturi Lehtinen ajoittaakin salakau-
pan kasvun pahimman ruokapulan aikaan eli talveen ja kevidseen 1942. Lehtisen mukaan salakaupassa
oli kyse yhteiskunnan sidnnostelytahdon ja yksilon itsesuojeluvaiston ristiriidasta: ihmisten itsesuojelu-
vaisto ohjasi kayttimain laittomia keinoja tilanteessa, jossa selviytyminen laillisin keinoin oli vaikeaa;
yhteiskunta puolestaan oli kyvytén pakottamaan yksilod taipumaan omaan tahtoonsa. Lehtisen mukaan
elintarviketilanne olisi sittemmin parantunut ja korttien varassa eldvin olisi ollut tdysin mahdollista sii-
Iyttdd henkensd ja tyokykynsi. Hinen mukaansa “’suuri osa salakaupan asiakkaista onkin henkil6itd, jot-
ka ylldpitadkseen aikaisempia ylellisid elintapojaan hankkivat itselleen elintarvikkeita sivu sadnndstelyn,

vaikka annoksetkin hyvin riittdisivit turvaamaan heidan eliminsi, terveytensa ja tyokykynsa.”102

100 TKA TRO Ca:400/130/29.1.1942.

101 Ks. esim. Artturi Lehtinen: ”Elintarvikesddnndstelyn lieventimismahdollisuuksista”, Kansantaloudellinen aikakanskiria 1944,
53, 68; Teerisuo 1945, 138.

102 Artturi Lehtinen: Elintarvikesddnndstelyn lieventimismahdollisuuksista, Kansantalondellinen aikakanskirja 1944, 51-53, 68.
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Ndlkdtalvi 1941/1942

Sota-aikana maataloustuotanto kohtasi monia vaikeuksia. Ensisijainen tyovoima oli rintamalla, eiki sille
helposti annettu lomaa peltotéihin tai sadonkorjuuseen. Viljantuotannon kasvu 1930-luvun lopulla oli
saatu aikaan etupaissia lannoitteilla, joiden tuonti lakkasi ulkomaankaupan supistuttua olemattomiin.
Satoja pienensi my0Os kuivuus seki peltojen huono kunto: iso osa vetoeldimistéd oli joutunut asepalveluk-
seen, ja peltoja kdannettiin ja aurattiin milloin ithmisvoimin, milloin huonosti ruokituin vetoeldimin. Ra-
vitsemustilanteen heiketessd aiemmin eldimille syGtettyd kauraa ja lanttua varattiin ihmisravinnoksi, ja
kotieldimet ja karja saivat pirjitd vahidravinteisemmalla heinilld ja selluloosalla. Pula rehusta ja rehun
huono laatu vaikuttivat lihan, maidon ja kananmunien tuotantoon. Huonon rehutilanteen vuoksi lihan
madri toki saattoi lisddntyd kaupoissa ja markkinoilla, silld litka katja oli teurastettava, mutta maidon ja
kananmunien tuotanto aleni eldinten ravinnonpuutteen vuoksi. 1930-luvulla Suomi oli ollut noin 85
prosenttisesti omavarainen kasvi- ja eldinkunnan tuotteiden suhteen, toisin sanoen 15 prosenttia ravin-
nosta oli tuotava ulkomailta. Suomalaisten ravitsemustilanne oli ennen sotaa hyvi: keskimairidinen ener-
gian saanti oli 3 300 kaloria vuorokaudessa, kun suositus kevytta tyota tekevalle oli noin 2 800 kaloria.
Vuosina 1940-1945 viljasadot olivat keskimaarin 77 prosenttia ja maidon tuotanto 65 prosenttia tai alle
sotaa edeltineiden vuosien keskisadosta. Jatkosodan ensimmadisten vuosien satoa pienensi vield se, ettd

Karjalan mukana 10 prosenttia viljelymaasta menetettiin.!®

Ravitsemuksellisesti huonoin tilanne oli syksystd 1941 kevaiseen 1942, jolloin ldhestulkoon kaikki tdr-
keimmat energianlihteet, eli viljatuotteet, litha ja peruna olivat loppuneet sidnnéstelyjarjestelmasta.
Suomi ei ollut pystynyt kerddmiin suuria varmuusvarastoja, silla vuosina 1939-1941 vaivasi kuivuus, ja
sadot olivat jadneet niukoiksi. Suuri merkitys oli totaalisella panostuksella ”salamasotaan” kesilld ja syk-
sylla 1941, kun yhteensa 660 000 miesti ja naista ja 70 prosenttia maatalouden miestyGvoimasta oli sota-
toimiin liittyvissa tehtivissia. Puolustusvoimille oli keskitetty jatkosodan alla merkittiva valta talous- ja
ty6voimaasioissa. Erja Sarasteen mukaan Suomen sotataloudessa suuri toivo laskettiin Saksan lupaaman
sotamateriaali-, elintarvike- ja kivihiilitoimitusten avun varaan. Niinpa lomia ei juuri annettu rintamalla
oleville maanviljelijoille!™ eikd satoa saatu kerittyd kokonaisuudessaan. Vuoden 1941 maatalouden tuo-
tanto jai 75 prosenttiin vuoden 1938 tasosta. Lisaksi ty6voimapula esti syyskylvon ja kyntotoiden teke-

misen seuraavaa satokautta silmalli pitien. Vuonna 1942 maatalouden tuotanto oli 70 prosenttia

103 Rautavirta 2010, 93, 98; Pihkala 1990, 264.
104 Kuntien ty6voimalautakunnat olivat arvioineet, ettd kiireellisimpien téiden suorittamiseksi olisi tarvittu noin 20 000 mies-
td. Armeija antoi lomaa vain 5 100:lle. Saraste 1990, 288.
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vuoden 1938 tasosta. Saksan toimitukset toteutuivat vasta kesalld 1942.1% My6s perunasato jii huonoksi

syksylld 1941, minka vuoksi lanttujen syottaiminen eldimille kiellettiin. 06

Toisen maailmansodan aikana ravitsemusta tutkinut ja ahkerasti kommentoinut biokemisti A.I. Virta-

nen otti kantaa kuluttajien elintarviketilanteeseen vuosina 1941-1942:

— — Sanomalehdissi on koetettu selittda tultavan jaetuilla annoksilla toimeen, kun vain ol-
laan ”hyvilla tuulella”. Tdten ei ole ravitsemustilan vaikeus johtavissa piireissd enempaa
kuin tuottajienkaan keskuudessa tullut eldvisti ymmarretyksi ja luonnottoman jyrkka ero-

tus tuottajien ja kuluttajien saaman ravinnon vililli on voinut jatkua. — — Kaunistelematta
on siis sanottava, ettd ko.[kevyttd tyota tekevi] henkil6 on nalinhadassé, ellei han hanki
luvattomasti elintarvikkeita. — — 107

Ruokakriisi karjistyi helmi-maaliskuussa. Tampereella oli lihes kaikki keskeiset ravintoaineet lopussa:
viljakuponkeja pystyttiin lunastamaan vasta toukokuussa, ltha-annoksia pystyttiin toimittamaan vain
ajoittain (armeijaltakin anottiin, mutta sitd saatiin vasta loppuvuodesta). Perunatkaan eivit riittineet
vastaamaan kysyntdin, silli perunakauppiaiden varastot paisivit paleltumaan, ja perunantuottajat kaup-
pasivat satonsa mieluummin Helsinkiin, jolle kansanhuoltoministerié oli mairinnyt korkeamman raja-
hinnan. Tdmién piille kansanhuoltoministerié perui lupauksensa luovuttaa Tampereelle osan Ruotsista
ja Saksasta saapuvasta perunaldhetyksestd. Ilmoitus sai kaupunginhallituksen ja kansahuoltolautakunnan
lihettimadn arvovaltaisen ldhetyston Helsinkiin vetoamaan Tampereen osuuden puolesta. Liahetyksen
kallisarvoisuudesta osoittaa se, ettd Tampere lihetti perunoita vastaan kamiinalimmitteisid junavaunuja
palkattuine limmittdjineen — ei haluttu ottaa riskid, etta timikin ldhetys jaatyisi. Kalan suunniteltiin kor-
vaavan puuttuvaa lihaa ihmisten ruokavaliossa, mutta sen suhteen kivi samoin kuin perunan. Korke-

amman rajahinnan vuoksi paitsi merikala, myos sisimaan jarvikala ui Tampereen ohi paidkaupunkiin.ios

Pahimmillaan Tampereelta olivat loppumaisillaan kaikki tirkeimmit elintarvikkeet: niin viljatuotteet,
kala, liha, maito, peruna kuin lanttukin. Loppukeviasta 1942 kaupunkiin saatiin 230 000 kilon eré lant-
tua. Touko-kesidkuussa kansanhuoltolautakunta jakoi suojeluskunnan avustuksella soppaa vihivaraisille.
Ainekset oli saatu erikoistoimituksena ministeriolta ja sopan saamisen ehto oli kéyhainhoitolautakunnan

asiakkuus, todistus varattomuudesta tai perheenjisen olo rintamalla. Kurjuuden kruunasi pula

105 Pihkala 1990, 264; Saraste 1990, 286—287; Kansakunta sodassa 2, liite taulukko 10.

106 Juuramo 1945, 58.

107 A. 1. Virtasen kannanotot kuluttajavieston elintarviketilanteesta vuosin 1941-1942. Lainaus Rautavirran 2010, 141 mu-
kaan. Artturi Ilmari Virtanen (1895-1973) tunnetaan parhaiten kehittimistiin AIV-rehunsiiléntimenetelmistd sekid kemian
Nobel-palkinnosta, jonka samainen menetelma toi Virtaselle 1945. Ks. esim. Thamuotila 1997

[http:/ /helios.uta.fi:2491 /kb/artikkeli/4753/].

108 Kertomus Tampetreen kansanhuoltolautakunnan toiminnasta 1941 ja 1942.
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limmityspuusta: halkoja oli hankittuna, mutta niitd ei saatu metsistd kuluttajille, koska kuljetusvilineet
olivat tirkedimmissd sotakuljetuksissa. Kansanhuoltolautakunnan ainoa ilonaihe vuonna 1941 vaikuttaa
olleen se, ettd sentddn maitoannokset saatiin jaettua. Kertomatta jii, ettd maito oli varattu pikkulapsil-
le.’ Kun kaupungissa elokuussa 1942 spekuloitiin sodan jatkumisen ja toisen sotatalven mahdollisuutta,

mielialaraporttien mukaan elintarvikkeiden riittavyys oli ihmisten keskeinen huolenaihe.!10

109 Kertomus Tampeteen kansanhuoltolautakunnan toiminnasta 1941 ja 1942.
110 Favorin & Heinonen 1972, 132.
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LUKU 3 Millaista oli nuorten omaisuus- ja saannostelyrikollisuus?

Tampereen rikollisuus maarallisesti

Kuviot 1 ja 2 selventivit Tampereen ja koko maan rikollisuuden kehitystd 1930-luvun lopulta 1940-
luvun puoliviliin. Luvut perustuvat tuomioistuimessa rikoksista tuomittujen henkiléiden lukumaariin,
ja kuvastavat toisaalta my6s poliisin ja oikeusistuinten tehokkuutta.!'t Kuvioista nihdain, ettd Tampe-
reella sota-ajan rikollisuushuippu osuu vuoteen 1940, eika silloinkaan kivuttu yli viimeisen rauhan vuo-
den rikosmiirien. Valtakunnallinen rikollisuuskayrd laski voimakkaasti vuoteen 1940 saakka, minki
jalkeen se alkoi tasaista vauhtia kohti vuoden 1938 tasoa. Varsinainen “rikollisuuskriisi” ajoittui tilastol-

listen kuvaajien perusteella sodan jilkeiseen aikaan.'"?

Kuvio 1. Tampereen raastuvanoikeudessa Kuvio 2. Alioikeuksissa tuomitut
tuomitut 1938-1945. koko maassa 1938-1945.
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Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1949, 54. STV 1940, taulu 215; STV 1948, taulu 335.

Tilastojen perusteella Tampereen sota-ajan rikollisuus erosi muun maan rikollisuudesta. Toisaalta on
kyseenalaista, mikd merkitys on tilastollisella keskiarvotiedoilla. Lahdessa omaisuusrikollisuus oli maan
keskitasoa, mutta vikivaltarikoksia tehtiin kolme kertaa maan keskiatrvon verran. Rovaniemelld rikoksia
tehtiin asukaslukuun suhteutettuna kolminkertaisesti muuhun Suomeen verrattuna, mutta korkeita ti-
koslukuja oli tavattu kaupungissa jo sotaa edeltivini vuosina. Helsingin merkitys koko maan ja kaupun-

kien (ks. kuvio 2) rikollisuudessa oli huomattava: sielli tehtiin jatkosodan aikana reilu kolmannes

1 Tuomioistuintilastot voivat olla ajallisesti jalkeen jadneitd, koska teon ja tilastoidun tuomion vililld on saattanut kulua
useita vuosia. Niistd on toisaalta karsiutunut pois sellaiset ilmoitetut rikokset, jotka selvidvit muulla tavoin. Sota-ajan rikolli-
suutta koskevien tilastojen avulla voidaan tutkia vain kirjautunutta ilmirikollisuutta. Ks. Laine 2007, 43—45, 171-173.

12 Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1948, 54. Valtakunnallisesta rikollisuudesta sota-aikana ks. Jaakkola 1987,
Roos & Takala 1987; Hietanen 1992.
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kaupunkien ja viidennes koko maan rikoksista. Helsingin osuus koko maan rikoksista oli korkein vuon-

na 1942, jolloin joka neljis poliisin tietoon tullut rikos kitjattiin paikaupungissa.'"’

Rikollisuutta on selitetty usein sopivan ikdisten miesten lukumaaralld: jos kaupungissa oli runsaasti nuo-
rehkoja miehid, oli luonnollista, ettd tilastoitu rikollisuuskin kasvoi. Sekd Tampereella ettd valtakunnalli-
sesti rikollisuudessa tapahtui pudotus vuoden 1939 kohdalla. Tilastoidun rikollisuuden vihenemistid on
selitetty syksyn kertausharjoituksilla ja talvisodalla, joka vei rikollisimmat viestéryhmit eli nuoret miechet
armeijan harmaisiin ja pois pahanteosta.''* Tampereella oli kuitenkin lipi sodan suhteellisen paljon mie-
hia, silld lukuisat teollisuuden ammattimiehet olivat saaneet vapautuksen palveluksesta siksi, ettd heidin
panoksensa oli tirked sotatarviketeollisuuden kannalta.!'s Rikollisuuden lasku voi liittyd kaupunkilaisten
keskimiirin parantuneeseen tyollisyyteen, palkkoihin ja toimeentuloon. Yhtd hyvi selitys on poliisin
resurssipula ja tehtivien uusi arvojarjestys. Poliisit olisivat siis keskittdneet voimansa muihin tehtiviin
kuin tavanomaisia rikoksia tehneiden kiinni saamiseen. Poliisin kirjaamien rikosten tarkastelu viittaa

sithen, ettd jalkimmainen selitys on ldhempina totuutta (ks. kuvio 3).

Kuvio 3. Poliisin tietoon tulleet rikokset Tampereella.
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Lahde: SVT XXI11:81-83, taulu 1.

Kuvio 3 osoittaa, ettd Tampereella nimittdin laski voimakkaimmin juopumusilmoitukset. Poliisin

113 STV 1944-45; SVT XXII1:81-84, taulu 1; Halonen 1998, 77; Junila 2000, 220.

114 Hietanen 1992, 174. Selityksen tarjoili alun perin oikeusministerién tilastollisen toimiston johtaja ja Suomen rikostilas-
toinnin uranuurtaja Veli Verkko, joka esitelm6i vuosien 1939-1940 rikollisuudesta Suomen kriminalistiyhdistyksen vuosiko-
kouksessa keviilld 1941. Ks. Verkko 1941.

115 Metalliteollisuuden ammattimichisti asepalveluksessa laskettiin olevan vain noin 10 %, kun keskiméirin palveluksessa oli
50 prosenttia ja maataloudessa tyoskennelleistd jopa 70 %. Soikkanen 1990, 131.
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kirjaamien sdanndstely- ja omaisuusrikosten luvut olivat nousu-uralla, samoin vikijuomarikokset eli
alkoholin laiton myynti sekd madriysten vastainen hallussapito ja kuljetus. Johnny Wijkin mukaan juo-
pumusrikollisuuden kirjautuminen oli hyvin paljon riippuvainen paikalle sattuvan poliisin paitoksesta,

silli rikoksella ei ollut uhria, kuten vikivalta- tai omaisuusrikoksilla.'*

Tampereen poliisi kirsi sota-
atkana miehistopulasta, silld runsaasti poliiseja oli ldhetetty sotapoliiseiksi. Lisaksi pienentynyttd poliisi-
kuntaa rasittivat lisddntyneet tehtdvit. Edward Urjan mukaan videstonsuojelu ja henkilévalvonta olivat
Tampereen jirjestyspoliisin tirkeimpid tehtivid. Henkilévalvonnan eli henkil6llisyyspapereiden tarkas-
tusratsioiden tavoitteena oli saada kiinni vakoojat ja desantit seki tyévelvollisuus- ja sotilaskarkurit. Po-
liisin tehtiviin kuului myés sidnnéstelyrikollisuuden valvontaa pidasiassa julkisilla paikoilla.'” Poliisien
piirissa esiintyl myOs jossain mairin ajattelua, ettd joitakin vahaisid ja poikkeustilanteessa ymmarrettivia
rikkomuksia oli hyviksyttyd katsoa lipi sormien.'”® Tampereen poliisit ovat hyvinkin voineet alkaa kiyt-

tid entisti enemmin omaa harkintaansa kohdatessaan humalaisia, jotka eivit suoranaisesti aiheuttaneet

vahinkoa tai hairiotd muille thmisille.

Kuvio 4. Nuorten osuus kaikista Tampereen raastuvanoikeudessa tuomituista.

100% —
90% |— —
80% +— —
70% |— —
60% |— —
50% | —
40% - — Muut
30% A

— W 15-20-v.

20% +— —
o j . B
0%

1941 1942 1943 1944

TKATRO Tuomioluettelot 1941-1944;
SVT XXII1:85, taulut 22, 27,32, 37.

Nuoret tekivit keskimairin viidenneksen kaikista Tampereen raastuvanoikeuteen tuoduista rikosjutuis-
ta. Vuositasolla nuorten osuus kuitenkin vaihteli siten, ettd enimmilldin vuonna 1942 lihes joka kolmas
rikos oli nuoren tekemd. (Ks. kuvio 4.) Luvut koskevat kokonaisia vuosia. Nuorista “rikollisin” ryhma

oli 15—17-vuotiaat pojat, jotka tekivit yli puolet kaikista nuorten rikoksista muiden ikdluokkien jaddessa

116 Wijk 1992, 120.

117 Erward Utja toimi Tampereella jitjestyspoliisin komisariona 19371944 seki jilleen vuodesta 1947 ldhtien elikkeelle
saakka. Kper Y07240/1976 Edward Urja. Ks. my6s Reino Laakso:”Eriistd vatsinkin sota-aikana poliisitoiminnassa huomi-
oonotettavista nikokohdista”, Suomen Poliisilebti 23(1943):449—455.

118 ”Kenttdmichen ajatuksia poliisitoiminnasta” Polisimies 14(1943):21.
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kauas taakse. Seuraavaksi eniten tekivit 18—20-vuotiaat tytot ja pojat, molemmat 16 prosenttia. Alle 15-
vuotiaita tytt6jd oli tuomituista vain 9 prosenttia. 18—20-vuotiaiden poikien osuus on alhainen, jos ote-
taan huomioon, ettd sen ikdisten poikien keskuudessa rikollisuus on yleisintd. Armeijan harmailla to-

dennikoisesti oli osuutensa asiassa.!’®

Rikoksista tuomittiin padosin ensikertalaisia, ja harvempi kuin joka kolmatta oli rangaistu aiemmin. Ai-
emmat tuomiot olivat muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta tulleet omaisuusrikoksista ja olivat lievii:
sakkoja tai ehdollisia vankeusrangaistuksia. Vankilassa oli istunut joka kymmenes syytetty (37 prosenttia
niista, joilla oli aiempia tuomioita). Ylipaitian jonkinlaisessa rangaistuslaitoksessa (vankila tai kasvatus-
laitos'®) oleskelleiden miiri oli sodan alkupuoliskolla huomattavan korkea, viidesosa, mutta laski vuo-
sina 1943—1944 niin, ettd keskimairin joka kymmenennelld oli naisté laitoksista kokemusta, ennen kuin
he piityivit otantaan. Kasvatuslaitossijoitukset olivat yhti lukuun ottamatta tapahtuneet ennen sodan
alkamista. Ensikertalaisten osuus kasvol vuosi vuodelta siten, ettd viimeisend sotavuotena jo 82 pro-

senttia tuomituista oli ensikertalaisia.

Kuvio 5. Nuorten rikokset rikoslajeittain Tampereella.
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Kuvio 5 havainnollistaa nuorten yleisimpia rikoksia ja jakautumista sukupuolen mukaan. Nuorten yli-
voimaisesti yleisin rikos Tampereella oli jonkinlainen omaisuusrikos — silloinkin kun tarkastellaan kaik-

kea rikoslakia ja sddnnostelymadrayksia vastaan tehtyji rikkomuksia. Kaikkiaan 66 prosenttia nuorten

119 Ks. Liite 2; Laitinen & Nyholm 1995, 46.

120 Panu Pulma ja Matti Marttunen rinnastavat kasvatuslaitokset muihin rangaistuslaitoksiin silld perusteella, ettd sijoitukset
nithin tehtiin usein rikosprosessin kuluessa. Pulma & Turpeinen 1987, 182; Marttunen 2008, 60. Kaisa Vehkalahden mukaan
kasvatuslaitoksiin paddyttiin hyvin monenlaisista lihtokohdista. Vehkalahti 2008, 57—65, lainaus Aineen 2010, 25 mukaan.
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rikoksista oli omaisuusrikoksia. Enin osa oli erilaisia varkausrikoksia: napistyksid, varsinaisia varkauksia
ja torkeitd varkauksia. Varkaudella ja nipistykselld ei tekoina ollut eroa, vaan anastetun omaisuuden arvo
madritti sen, kumpaan luokkaan teko kuului ja millaisen tuomion tekija sai — raja oli 200 markkaa. To6r-
ked varkaus oli kyseessi silloin, kun oli tunkeuduttu jonkun avoimeen tai lukittuun asuntoon tai varas-
tettu taskusta tai kisilaukusta tai kaytetty hyviksi uhrin puolustuskyvyttomyyttd. Sddnnostelyrikokset,
joita oli kaikkiaan 11-12 prosenttia, olivat etupdissa korttirikoksia. Niitd oli kaksi kolmannesta kaikista
saannostelyrikoksista. Hintakiskonnasta syytettiin eniten 15—17-vuotiaita poikia, 22 henkil6d. Alkoholi-
rikokset tulivat etupaissa poikien kontolle, se oli poikien kolmanneksi yleisin rikos. Niistd enin osa oli
juopumus- ja hallussapitorikoksia. Jirjestyksen hdiritsemisjutut liittyivit usein julkisella paikalla sattunei-
siin kirhdmiin. "' Muiden rikosten joukkoon lukeutuu mm. postin avaamista ja havittimisti, puolustus-
laitoksen omaisuuden tai aseen luvaton hallussapitoa, ajoneuvojen luvattomia kdyttéonottoja, luvatonta
kulkemista rautatiealueella, luvatonta julkisten huvien jirjestimistd sekd vahingontekoja. Ty6velvolli-
suusrikokset ja virantoimittamista haittaavat rikokset, kuten viranomaisen erehdyttiminen ja asiakirjan
vadrentiminen olivat ainoat rikoslajit, jossa tytot olivat Tampereella enemmistond. (Ks. kuvio 5.) Viran-
omaisen erehdyttimisestd rikoksesta syytettiin ennen kaikkea 18-20-vuotiaat tytot, ja varsin monet
tuomiot tulivat vairien henkilotietojen antamisesta matkustajakodissa.’?2 Sukupuolen mukainen ero ri-
kollisuudessa — miesten rikollisuus on yleisempidi ja monimuotoisempaa — on todettu monissa eri mais-

sa ja eri aikana tehdyissi tutkimuksissa, ja sitd pidetiin yhteni kriminologian vakiona. '’

Omaisuusrikokset

Rahaa ja arkisia tavaroita yksityishenkildilté

Tampereella asuttiin jatkosodan aikana asuntopulan vuoksi alivuokralaisina ja asuntoloissa. Sodan kesti-
essd kaupungin viranomaiset ryhtyiviat kdymain viljemmin asuvien koteja lipi ja madradmain sinne
alivuokralaisia, jos asunto suinkin soveltui yhteiskayttoon. Tallaiset asumisjirjestelyt toivat motivoitu-
neen tekijan ulottuville usean ihmisen omaisuuden ja monesti my0s tekemisen rauhan toisten asukkai-
den ollessa toissi tai asioilla. Esimerkiksi Pentti oli majoitettu erddn opettajan alivuokralaiseksi. Erdana

paivanid han tiirikoi opettajan lipastonlaatikon auki ja varasti taltd kultasormuksen seka eteisestd hatun ja

121 Tiite 2; TKA TRO Cb:217/522/9.5.1942; Ca:395/791/27.5.1941.
12 Ks. esim. TKA TRO Cb:212/1048/16.8.1941; Cb:212/1093/20.8.1941; Cb:212/1094/20.8.1941; liite 2.
123 Liite 2. Sama on todettu monissa myShempii aikoja kisittelevissd nuorisorikollisuustutkimuksissa, ks. Laitinen & Nyholm

1995, 46.
38



upokkat.’ Tytt6jen tavallisin rikos olikin varastaa omassa arkisessa ymparistdssaian kohtaamiltaan thmi-
siltd: perheenjisenilta, sukulaisilta, asuintovereilta, sukulaisten alivuokralaisilta, tyotovereilta. Usein anas-
tus suoritettiin uhrin kotona, toisinaan tyopaikan pukuhuoneessa, mutta myos vierailulla saatettiin tart-
tua tilaisuuteen, jos isintd tai emintd poistui hetkeksi huoneesta, eikid alivuokralaistenkaan omaisuus
ollut turvassa.'”” My6s tydpaikalta saatettiin varastaa toisten tyontekijdiden tavaroita. Paikka oli usein
yhteinen pukuhuone, josta tilaisuuden tullen vietiin avoimista pukukaapeista hanskoja, takkeja, tupak-
kaa, pienid rahasummia.' Saaliiksi ihmisten asunnoista jai pienid rahasummia, kihla- ja vihkisormuksia
ja halpoja koruja, tekstiili- ja jalkinetavaraa seka tupakkaa ja elintarvikkeita. Tallaisten varkauksien uhrik-
si valikoitui tavallisia, tyOssdkadyvid tamperelaisia. Saalisvalikoima saattaa kertoa siitd, ettd ihmiset eivat
omistaneet muuta viemisen arvoista. Elintarvikkeiden varastaminen on toimeentulon nikokulmasta
kiinnostava rikos. Yhteisasunnoissa oli yhteinen keittio, jossa ruokaa siilytettiin. Jos esimerkiksi vuok-
ranantaja oli 1dhd6ssid pidemmiksi ajaksi pois, oli hin saattanut lukita kallisarvoisiksi muuttuneita elin-
tarpeitaan poissaolonsa ajaksi erilliseen kaappiin, mutta tima ei ollut estinyt nuorta jollakin tavalla tiiri-
koimasta lukkoa auki.’?” Muutama tytt0 varasti tyOpaikallaan henkil6kunnan kaapeista elintarvikkeita:

Pirkko vei sokeria, Emilia oli syonyt erddn tyontekijin evait.!2s

Tytot pysyttelivit helpohkoissa rikoksissa, joilla oli tyypillistd jaaminen hetkeksi yksin varastamisen ar-
voisen tavaran kanssa. Tyyppiesimerkki lienee Siro, jonka vuokranantaja oli pddstinyt timin ystivin
asuntoon vaikka ystavi ei ollut paikalla. Asunnossa lipaston paille oli ystavi jattinyt vuokrarahat. Siro
laittoi rahat taskuunsa ja poistui paikalta.’? Pojat olivat teoissaan rohkeampia. He kayttivit hyvikseen
ihmisten avoimia ovia tai omaisuuden huonoa suojausta ja menivit tuntemattomienkin asuntoihin etsi-
main jotakin viemisen arvoista. Asuntoon tunkeutuminen ei valttimatta vaatinut viekkautta tai voimaa,
silla lukitun oven avain saattoi hyvinkin roikkua naulassa oven pielessa tai pilkottaa kynnysmaton alta.
Aina ei lukon lukitseminenkaan auttanut, silld useita lukkoja ei ollut sarjoitettu yksilollisesti vaan lukon

130

saattoi aukaista useammalla eri avaimella. ™ Eris poikasakki Pispalassa osoitti melkoista réyhkeyttd sen

124 TKA TRO Cc:53/432/26.4.1944.

125 TKA TRO Cc:46/630/1.9.1943; Cc:39/753/26.11.1942.

126 TKA TRO Cc:52/284/13.3.1944; Cc:51/149/7.2.1944.

127TKA TRO Ch:215/17/16.1.1942; Cc:45/523/7.7.1943.

128 TKA TRO Ch:215/224/6.3.1942; Cc:51/149/7.2.1944.

129 TKA TRO Cc:43/261/21.4.1943.

130 TKA TRO Cc:47/802/28.10.1943; Cc:43/432/26.4.1944; Cc:47/802/28.10.1943; Ca:219/1358/3.12.1942;
Cc:36/28/6.5.1942.
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varastaessa kaupplaan perheeltid tuhansien markkojen arvoisia kelloja — kellojen omistajat olivat ndet

samaan aikaan talon toisella puolella puutarhatéissi."

Omaisuuden huono suojaus todettiinkin erdaksi omaisuusrikosten lisdidntymisen syyksi sisiministeriossa
ja poliisissa, ja ihmisten valistamiseksi jirjestettiin ainakin Helsingissi my¢s tiedotusniyttely.'” Valista-
misen sijaa ilmeisesti oli, silld ihmiset jittivat esimerkiksi polkupyoransa lukitsematta kadulle — ja polku-
pyorit arvioitiin oikeudenkiynneissd poikkeuksetta yli 1000 markan arvoisiksi. Jokainen otokseen osu-
nut varastettu polkupyori oli niin ikddn ollut lukitsematon. T4atd monet pojat kiyttivit myos hyvakseen:
eriit kertoivat kuulusteluissa lihteneensi katselemaan kaupungille polkupy6rii, jotka voisi varastaa. '
Thmiset antoivat tuttaville ja jopa tdysin tuntemattomille henkil6ille tehtdviksi toimittaa omia asioitaan.

Rautatieasemalla erds sotamies antoi poikaporukalle tehtdviksi viedd laukkunsa aseman tavarasailytyk-

seen, mutta pojat pitivatkin kassin itse.!3*

Vaikka tyopaikkojen pukuhuoneista hivisi tavaraa, varastettiin tyopaikoilta ennen muuta sitd, mitd ty6-
paikalla valmistettiin tai kasiteltiin: saippuatehtaalta saippuaa, tukkuliikkeen varastosta makeisia, sokeria
ja tupakkaa, tekstiilitehtaasta vaatetavaraa, lankaa ja kangasta, jopa kehruukoneen puolia, paperitehtaalta
kirjepaperi ja -kuoria sekd konehuopaa. Valtion lentokonetehtaalta kelpasi lyijykaapeli ja romumetalli,

sihkoliikkeesti paristot ja sihkétarvikkeet. My6s tydkaluja ja suojavaatteita varastettiin.'>

Tampereen saippuatehtaan varastoapulainen Sulo oli loppuvuoden 1941 ja alkuvuoden 1942 aikana
vihitellen napistinyt 18 kiloa hienosaippuaa. Hin oli aluksi vienyt sitd kotiin, jossa saippua oli Sulon
didin mukaan kaytetty Sulon tyovaatteiden pesemiseen. Sulo oli ryhtynyt toimittamaan saippuaa myo6s
salakauppaan, silld teknisten rasvojen vihyyden vuoksi saippuasta tuli melko pian huutava pula. Tekoja
ei suuresti peitelty: myynnistd vastannut Kaarlo, joka oli Sulon ikitoveri ja asui samassa kaupunginosas-

sa, tuli noutamaan saippuoita tehtaan portilta ja meni linja-autoasemalle kaupittelemaan niit.'”

Myyntiartikkeleja olivat erityisesti tupakka ja sokeri. Keskon varaston tyéntekija oli myynyt kadulla ty6-
paikalta varastamiaan sokeria, makeisia ja tupakkaa. Aiemmin Osuusliike Voiman varastolla ty6skennel-

lyt poika varasti kymmenen kilon paketin palasokeria vanhasta tyopaikastaan todennikdisesti tarkoituk-

131 TKA TRO Cc:47/802/28.10.1943.

132 ”Polkupy6rivarkaudet ja niiden vastustaminen” Polizsimies 13(1942): 695-697.

133 TKA TRO Cb:214/1685/12.12.1941; Cb:213/1369/17.10.1941; Cb:213/1370/17.10.1941; Cc:36/212/29.6.1942.
134 TKA TRO Cc:36/28/6.5.1942.

135 TKA TRO Cc:50/125/31.1.1944; Cc:51/210/23.2.1944.

136 TKA TRO Ca:402/510/16.4.1942.
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senaan myydi se. Hinet kuitenkin tunnistettiin ja saatiin kiinni muutaman korttelin padssi.'”” Veturin-

limmittajan tyoskennellyt Aaro varasti avonaisesta junanvaunusta 25 laatikkoa savukkeita myyntitarkoi-
tuksessa. Pojan ilmiantoi tyétoveri, jolle Aaro oli kaupannut tupakkaa.'” Heikki Nurmelan mukaan esi-
merkiksi kumitehtaiden tyontekijit vaihtoivat tyopaikalta nidpistimiddn kumituotteita maaseudulla elin-
tarvikkeisiin. My6s tekstiilitavaroilla oli hyva vaihtoarvo, etenkin jos matkusti vihin etidisemmaille maa-
seudulle, kuten Ikaalisiin tai Parkanoon. Tyoldisilld ei ollut Nurmelan mukaan usein varaa maksaa sala-

kaupan korkeita hintoja, kun taas tySpaikkojen varastoista he saivat maksukykyistd ~valuuttaa”.'”

Ty6paikoilta varastettiin my0s arkisempia asioita ja omaan tarpeeseen. Tampereella kirsittiin kovaa
polttoainepulaa lipi sodan ja asunnoissa oli kylma. Kaksi Pellavatehtaalla tyoskennellyttd tyttoda keksi
varasta kehruukoneen puolia polttopuiksi. He jaivat kiinni tyontekijoiden joukkotarkastuksissa, joilla
tehtaat pyrkivit vihentimiin tyontekijoiden kautta tapahtuvaa hivikkia.'*’ Haarlan paperitehtaalla tyds-
kennelleet pojat olivat leikanneet tehtaalta 16ytimistdan konehuovasta palasia valmistaakseen niista it-
selleen pohjallisia ja kisineitd. Ajatus oli ilmeisesti tullut mieleen sen jilkeen, kun erds vanhempi tyonte-
kija oli antanut toiselle pojista vanhan kidytetyn konehuovan palan. Poikien pesti tehtaalla oli kestinyt
vasta viikon, joten tietimittomyydestd ehka johtui se, ettd leikeltiviksi padtyi 10 000 markan arvoisen
kayttimattoman konehuopa. Sen verran pojat joutuivat maksamaan vahingonkorvauksia tehtaalle. Sa-
massa yhteydessd paljastui, ettd muutama muu tyontekijd oli vienyt tehtaalta tavaraa: lautoja, nauloja,
paperia ja juuttisikkeji. Toinen heisti oli aikonut rakentaa laudoista kaninkopin.'*! Vanhempi tyéntekija
oli antanut Suomen Trikoolla tyoskennelleelle Emilialle lumppujen sekaan laitetun villatakin, jonka tytto
oli saumauttanut ompeluosastolla ja antanut isilleen. Sen jilkeen hin oli useaan eri otteeseen vienyt
tehtaalta lankavyyhtejd, leikattuja vaatteiden kappaleita seka keinosilkkid didilleen sekd ompeluttanut

valmiista priimakappaleista paitoja sisarilleen.'*

Nipistely ja varastaminen tyGpaikoilta lisddntyivit jatkosodan loppupuolella, ja joissakin paikoissa ty6-
paikalta varastamisesta ndyttdd olleen melko laajaa. Erds Takon mittarinlukijana ty6skennellyt poika oli
yovuoroissa ympari tehdasta liitkkuessaan vienyt eri varastoista tyOkaluja ja suojavaatteita ja piilottanut

niitd ympiri tehdasta viedikseen ne myohemmin vihitellen kotiin. Monesti joku toinen tyontekija oli

137 TKA TRO Cb:217/589/29.5.1942.

138 TKA TRO Cb:218/844/4.9.1942.

139 Nurmela 1972,64—65. Iso-Britanniassa ty6paikalta varastamista on pidetty my6s tyGvideston erottamattomana oikeutena.
Ty6paikoilta népistely oli Iso-Britanniassa varsin laajaa toisen maailmansodan aikana. Smithies 1981, 25-39.

140 TKA TRO Cc:39/760/2.12.1942; Kertomus Tampereen kaupungin kansanhuoltolautakunnan toiminnasta 1941 ja 1942.
141 TKA TRO Chb:219/1022/30.10.1942.
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kuitenkin ehtinyt 16ytid pojan kitkot ja hinen kallisarvoinen saaliinsa oli poissa.'® Laajalle levinnytti
varastelu oli my6s erddssd sahkolitkkeessd, jonka varastotyontekijoistd ja asiapojista viisi tuotiin oikeu-
den eteen alkuvuodesta 1944. Tyontekijat olivat napistaneet vihitellen 1400 markan edestd paristoja ja
myyneet ne kadulla. Eris pojista oli vilittinyt radioparistoja toiseen radioliikkeeseen. Pojat olivat ”mak-
saneet” erddn nipistelya todistaneen tyontekijan hiljaiseksi antamalla tille joitakin paristoja, jotka 16ydet-

tiin naisen kotoa “’desanttien hallussa olleesta huoneesta”.'**

Erids tyopaikka, jossa rikoksia tehtiin varsin runsaasti, oli posti. Suhteessa kaikkiin Tampereen raastu-
vanoikeudessa kisiteltyihin nuorten rikosjuttuithin posteljoonien osuus on pieni, vain pari prosenttia.
Ongelma oli kuitenkin postin kannalta sen verran iso, ettd sisdisid selvityksia tehtiin itse ja korkeimmasta
oikeudesta saakka haettiin ratkaisua kysymykseen, voitiinko nuori sijaisposteljooni tuomita virkamiehe-
né. Postitse kulki koko valtakunnan arvolidhetykset veikkausvoitoista kauppaliikkeiden rahalitkenteeseen.
Oli postin etujen mukaista, jos tyontekijoiden rikokset kasiteltdisiin sisdisesti ja tiedot katoavista lihetyk-

sistd jaisivat vain asianosaisten tietoomn.!4s

Postin kohdalla nikyy kaikista selvimmin erddnlaisen “varastelukulttuurin” olemassa olo: sielld nipistely
levisi tyontekijilta toiselle ja oli jossain midrin ty6yhteison kollektiivista toimintaa. Risto oli ndhnyt
erain vanhemman, sittemmin sotapalvelukseen lihteneen sijaisposteljoonin népistineen tavaroita palau-
tuneista, rikkindisistd kenttipostipaketeista. Mies oli tehnyt Ristosta rikoskumppaninsa antamalla tille
jotakin paketeista, ja sitd my6ten Ristokin oli ryhtynyt puuhaan. Kun Risto oli siirtynyt samaan vuoroon
Antin kanssa, oli hin opettanut tavan Antille ja yhdessd pojat olivat napistelleet paketeista kunnes Risto
oli siirretty toiseen vuoroon. Sen jilkeen Antti oli vield jatkanut napistelyd, ja ryhtynyt jopa rikkomaan
paketteja tavaraa saadakseen. Muut pojat korostivat, ettd he olivat ottaneet vain sellaisista paketeista,
jotka olivat jo olleet rikki. Ehka pojat kokivat sen lieventiviana asianhaaran, koska asiaa niin korostivat.
Tuomion ankaruuteen se ei kuitenkaan vaikuttanut.'* Nuoret tyontekijit nipistelivit joitakin tavaroita
rikkindisistd paketeista tai kokonaisia paketteja. Usein tyontekijat ottivat vehnapullaa, sokeria, makeisia
ja tupakkaa sekd muita kalliita ja vaikeasti saatavia herkkuja. Joitakin nuoria posteljooneja jii kiinni kir-
jattujen arvoldhetysten varastamisesta: kirjeitse kulki kaikenlaista arvotavaraa kauppaliikkeiden rahalii-

kenteesta veikkausvoittoihin ja yksityisten thmisten ostokorttethin.!#?
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Sen, ettd ihmiset varastivat tyOpaikoilta tavaraa, johtuu luonnollisesti siitd, ettd rahan varastaminen suju-
vasti oli etupddssd mahdollista vain asiatytéille ja pojille sekd postinkantajille, jotka kuljettivat maksu-
kuoria ja rahalidhetyksid tyonsid puolesta. Niissd tehtivissdi onnistuivat myos suuremmat, tuhansiin
markkoihin nousevat omaisuusrikokset, jotka kavalluksen nimelld tuomittiin. Suuren lihatukun Karja-
kunnan puhelinkeskuksenhoitaja oli syksylld 1941 vairentinyt kuitteja ja jattanyt tilittimattd tamperelai-
selta lihakauppiaalta kerddmiddan maksuja 50 000 markan edestd. Alkuvuodesta 1943 jii kiinni Otran
konttorildhettind tyoskennellyt tytto, joko oli vidrentinyt shekkeja jopa 500 000 markan edestd. Mo-
lemmat tyot olivat kidyttineet rahat kauniisiin vaatteisiin, meikkeihin ja koruihin, lahjoihin ja koriste-
esineisiin, seuraeldmain ravintoloissa, joissa tytot olivat tarjonneet avokitisesti sekd huvittelumatkoihin
ystavittarien kanssa, jotka tytot maksoivat. Lisdksi Karjakunnalla ty6skennellyt tytté auttoi rahallisesti
Pispalassa asuvaa yksinhuoltaja-siskoaan ostamalla tille ja timan lapselle erilaisia tarvekaluja, kuten ken-

ki ja vaatteita. '**

Suuret kavallukset vaativat jonkin verran suunnitelmallisuutta, toimintatavan tuntemisen ja vihintiin
jakolistan ja kuittien vadrentimisid, jos halusi minimoida kiinnijidmisen riskin. Saattoi olla, ettei tekoon
ryhdytty padhinpistosta, vaan pohdittiin my0Os sen seurauksia myOhemmissi elimissa. Erds postinkan-
taja, jonka jakopiiriin kuului sddnnostelyn my6tid maidonjakelun monopolin saanut Valion paikalliskont-
tori, oli kuitenkin huomannut, ettei Valion kirjeet vastaanottanut mies hyvin ylimalkaisesti tarkasti kir-
jeiden kantolistan ja kirjenipun yhteneviisyyden. Niinpa tytto erddn kerran jatti jakamatta yhden kauppi-

aan lihes 4 000 markan arvoisen maitotilin ja antoi sen sijaan toisen, aiemmin pimittimansa kirjeen.

Myymédldvarkauksia ja -murtoja

Vihittaiskauppaa ja myyjid tutkineen Marja-Liisa Hentilin mukaan entisaikojen palvelumyymaloissi
asiakkaiden suorittamat myymaldvarkaudet olivat harvinaisia, silli myyntituotteet olivat myyjien edessa
tiskilld tai tiskin takana hyllyilla, eivitka asiakkaat koskeneet oma-aloitteisesti myyntitavarothin. Myyma-

lit olivat lisiksi pienid ja niitd oli kohtuullisen helppo valvoa.'?

Myymalavarkauksissa taktiikkana oli
kuitenkin joko menni kauppaan kaverin kanssa jolloin toinen suorittaa anastuksen toisen kiinnittiessa
myyjan huomion toisaalle. Pienissa liikkeissd saattoi toisinaan olla vain yksi myyja, jonka piti toisinaan

hakea tuotteita varaston puolelta ja jattdd myymidlitila vartioimatta. Jos asiakas jai myymalitilaan yksin

148 TKA TRO Cb:213/1588/21.11.1941; Cc:42/292/31.3.1943.
149 Hentild 2004, 115-116.
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tai luotettavan tuttavan kanssa, saattoi houkutus viedd jotain olla liian suuri. MyymalGistd varastettiin

myyntituotteita, mutta toisinaan joku yritti varastaa kassasta rahaa tai kuponkilaatikosta irtokuponkeja.'”’

Elvi oli varastanut naapurin suutarilta asiakkaan kahdet kengit."'

Myo6s pikkupojat nipistelivat innok-
kaasti myymaloista kaikenlaista pientd ja jainnittdvad, kuten ammuksia ja karamelleja. Erdit sukkia varas-
taneet pojat kertoivat, ettd heidin Amurin Sahamielld tapaamansa joutomies oli pyytinyt heitd hankki-
maan hinelle sukkia, ja sen vuoksi he olivat menneet niitd napistimadn liikkeistd. Poliisin tutkinta-
raporteissa kesiltd 1941 mainitaan, ettd kaupungissa olisi tuolloin ollut oikea poikien nipistelyaalto.
Pojat olivat usein nipistelleet porukoissa, joiden keski-ika jii alle rikosoikeudellisen vastuuikirajan.

Mukana oli kuitenkin my6s 15 vuotta tiyttineitd, mitd my6ten tapaukset tulivat raastuvanoikeuden

kasiteltaviksi."™

Nuoret tekivit myymalimurtoja etupaissa elintarvikeliikkeisiin ja kahvioihin, joskin kerran helsinkildis-
pojat murtautuivat myds miesten pukimoon tarkoituksenaan hankkia uudet puvut.” Saaliiksi liikkeisti
jai korkeintaan joidenkin satasien suuruinen vaihtokassa, ostokuponkeja, toisinaan arvoesineitd, kuten
eradn myymalinhoitajan taskukello, ja ennen kaikkea salakaupassa arvokasta tavaraa, kuten sokeria, voi-
ta, kahvinkorviketta ja tupakkaa. Saalis oli ennen kaikkea tarkoitettu myyntiin. Murrot olivat poikien
kisialaa, ja toteutettu usein kaveriporukassa. Liikkeen ldhistolld odotettiin sopivaa hetked, sitten rikottiin
oven ikkuna ja vapautettiin ovisalpa. Tamperelaiset Toivo ja Veikko olivat saaneet osuusliike Voiman
myymalasta saalitksi 140 laatikkoa tupakkaa, 12 kiloa sokeri ja 14 sotilaselintarvikekuponkia — sotilaiden
annokset olivat suuremmat kuin siviileilld. Saalis oli tarkoitus myyda, paitsi kupongit pojat kuluttivat
itse."™ Myynti oli Veikon tehtdvi, mutta rahat oli tasattu. Tyonjako saattoi johtua siitd, ettd Toivon edel-
lisen tuomio koetusaika ei ollut vield kulunut loppuun ja hin halusi vilttad kiinnijadmisen riskin. Aikai-

sempi tuomio oli tullut samantyyppisesti myymaldmurrosta, joskin silloin Toivo oli varastanut pienia

150 TKA TRO Cc:50/5/11.1.1944; Cc:36/212/29.6.1942; Cb:215/224/6.3.1942; Cc:54/685/19.7.1944; Cc:50/94/26.1.1944;
Ca:402/682/28.5.1942.

151 TKA TRO Cb:215/224/6.3.1942; Cb:217/516/8.5.1942.

152 Ks. poliisin tutkimustaportit TKA TRO Cb:214/1592/21.10.1941; Cb:214/1592/21.10.1941; Ca:399/1820/11.12.1941 ja
Ch:213/1488/31.10.1941. Poikasakkien toimintatavoista ks. Helanko 1953, 96. Paavo Rintala on kuvannut ammusleikkeja
romaanissaan Pgjat (1958).

153 Viistamittd mieleen tulee Kari Koskelan tutkimuksen Kallion ja S6rkan huligaanit, joille erottuva ja tyylikds ulkomuoto
on erids erottautumisen ja kapinoimisen keino. Samoilta seuduilta, S6rkan kulmilta olivat nimikin pojat. Ks. Koskela 2002,
129-136.

154 Sotilaiden perusmuonan energiamairi vaihteli 3 000-3 900 vililld, lepoaikana annos oli pienempi kuin taistelutilanteessa.
Pranttila 2006, 137-138. [http://ethesis.helsinki.fi/julkaisut/maa/skemi/vk/pranttila/rintamam.pdf]. Luettu 18.10.2011.
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madrid makkaraa, kuusi kiloa kahvinkorviketta, mehua seki joitakin tupakkalaatikkoja, tinasotilailla

varustettuja tikkunekkuja seka leipakuponkeja.!ss

Kiinnostava sivujuonne Toivon ja Veikon tapauksessa on se, ettd molemmat myymalat, joithin Toivo oli
murtautunut, olivat ilmoittaneet poliisille kateissa olevan omaisuuden melko lailla suuremmaksi kuin
mitd pojat olivat vieneet. Esimerkiksi Voiman myymilin mukaan Veikko ja Toivo olisivat varastaneet
savukkeita ja sokeria kaksinkertaisesti sekd vield 8 kiloa karamelleja, 125 sokerikuponkia, 83 voikupon-
kia, 32 makeiskuponkia ja 36 tupakkakuponkia. Oikeus uskoi Toivon ja Veikon vakuuttelut, etteivat he
olleet naitd kateissa olevia tavaroita ottaneet. Kiinnostava onkin pohtia sitd, mista litkkkeiden vaje oli
syntynyt. Oliko myymildssd harrastettu tiskinaluskauppaa vai oliko joku muukin kdynyt varkaisilla sa-

. 156
massa osoitteessa kenenkaan huomaamatta?

Osa myymalimurroista oli suunnitelmallisia. Niissd kohde sekd murtautumisreitti valittiin etukateen ja
huolellisesti huolella silminnakijéiden vilttimiseksi ja itse murtotyd suoritettiin tiirikalla. Muutama mur-
to oli helsinkildispoikien kisialaa: he kertoivat poliisikuulusteluissa paittineensa lihted maaseudulle var-
kaisiin, saaliin he olivat vieneet mukanaan pdakaupunkiin ja myivit sen kadulla. Helsinkildispoika Jukka
oli karkumatkalla koulukodista murtautunut Tammelassa Osuuslitke Voiman myymalddn ja varastanut
sieltd noin sata laatikkoa savukkeita ja seitsemin kiloa sokeria. Voitakin hin oli yrittinyt varastaa, mutta
oli luopunut aikeesta. Jukka napattiin seuraavana aamuna rautatieasemalta tavarat mukanaan, ilmeisesti
hinen oli ollut tarkoitus viedd ne myytaviksi paakaupunkiin. Varsinaista tdsmaiskua” suunnitteli hel-
sinkildiskolmikko toukokuussa 1942: pojat olivat kaupunkiin saavuttuaan kirjoittautuneet matkustajako-
tiin ja ldhteneet heti etsimidin sopivaa kohdetta. Sellainen oli ollut Hurmeen kellosepinliike Satakunnan-
kadulla, jonka sisipihan oven Abloy-lukon pojat tiirikoivat yosydanna. Pojat varastivat 16 000 markan
arvosta uusia ja korjattavaksi jitettyja kelloja. Tarkoitus oli ollut ldhted heti aamujunalla takaisin. Juna-
lippurahojen puutteen he olivat ajatelleet paikata myymalld yhden kellon asemalla, mutta asemakonstaa-

peli oli sattunut paikalle ja tarkastuksessa l6ytinyt poikien saaliin."’

155 TKA TRO Cc:47/728/6.10.1943.
156 TKA TRO Cc:47/728/6.10.1943.
157 TKA TRO Cb:217/613/5.6.1942.
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Pula muutti omaisuusrikollisuutta

Sodan alkuvuosina eniten varastettiin eniten rahaa, mutta pula ja sidnndstelyjirjestelméd nostivat perin-
teisten arvoesineiden rinnalle uusia rikoskohteita. Sodan jilkimmiiselld puoliskolla elintarvikkeet seka
vaatetustavara olivat kiilanneet rahan ja korujen ohi merkittdvammiksi rikoskohteiksi (ks. kuviot 6 ja 7).
Elintarvikkeista saaliiksi nayttavit valikoituneen sellaiset tavarat, joita ei saanut vapaasta kaupasta: jauhot
ja leivonnaiset, sokeri, kananmunat, sakariini ja makeiset, voi ja omena. Edelld jo esiin tuli, ettd ruokaa

varastettiin asuin- ja tyotovereilta. Lisaksi se kelpasi saalitksi myymaloihin ja kahvilaan murtautuneille.

Kuvio 6. Nuorten varastama omaisuus Kuvio 7. Nuorten varastama omaisuus
07/1941-10/1942 (n=138) 01/1943-09/1942 (n=137)
Muut Muut
12% N
Muu tavara Raha Pyérat VtaeitsetitiLlJiS’

23% 6%
Kellot, korut
Kortit ja ja

kupongit arvoesineet
7% 8%

7% jalkineet

24%

Raaka-

Pyorat R Vaatetus, A
99 T tekstiili, al‘heet'
jalkineet tyok:i\ut Elintarvik-
Kellot, korut 18% 10% keet
Ja Elintarvik- 23%
arvoesineet keet 19%

10% 14%

Ldhde: Tuomiokirjat-aineisto.

Ruokavarkauksista erikoisin oli Toivon ja Pentin varkaus: Toivo ja Pentti olivat useana paivina varasta-
neet ruokaa rautatieaseman ravintolan varastosta, jonka ovi oli ollut auki. Pojat olivat vieneet hilloja,
mehuja, leipai, leivoksia, juustoa, makkaraa, voita ja suolalohta 1 400 markan arvosta. Ruuat pojat olivat

kuljettaneet koteihinsa, missi ne oli kulutettu vihitellen.'®

Kaksi poikaa oli puolestaan napannut Kaup-
pahallin pihaan pysikoéidystd kuljetusautosta kaksi kiloa makkaraa, jonka pojat olivat hetimiten pistineet
poskeensa.”” Ruokaan liittyi my6s kaksi lautavarkautta: varkaat olivat kiyttineet laudat kaninkoppien
rakentamiseen. Kaneja kasvatettiin sota-aikana lihan ja nahan vuoksi, silld niitd ei ollut mairatty sadn-
no6stelyn alaisiksi. Paul puolestaan oli yrittinyt lehti-ilmoituksella vaihtaa maanviljelijéiden himoitsemaa

160

palodljya elintarvikkeisiin. Hianen ilmoituksensa jii kuitenkin poliisin haaviin.” Omenoita varastettiin

thmisten pihoista. Sodan aikana omenat nousivat arvoonsa, niisti pyydetyt korvaussummat nousivat

158 Humphries 1981, 150-173.
159 TKA TRO Ca:399/1820/11.12.1941.
160 TKA TRO Cb:219/1022/30.10.1942; Cc:48/837/10.11.1943; Ca:50/125/31.1.1944.
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moninkertaisiksi sodan aikana. Syksylld 1941 omenakilosta pyydettiin korvaukseksi noin 17 markkaa.
Vuoden 1943 syksylld hinta oli yli 2,5-kertaistunut 45—60 markkaan. Syksylld 1944 omenien kilohinnaksi

mairiteltiin 70 markkaa.''

Ruoka oli kiertoteitse tavoitteena myos kun nuoret varastivat kuponkeja tai
ostokortteja. He nimittdin sanoivat kdyttineensd kortit itse. Nautintoaineista suosituimpia olivat kah-

vinkorvike ja tupakka, joita pojat varastivat, tytot eivat niinkadn.

Vaatteita ja kenkid varastettiin sekd omaan kiytto6n ettd myytiviksi eteenpdin. Mitd pitempdin pulaa
kesti, sitd arvokkaammaksi vaatetustavara muuttui. Untamo Utrio muistelee, ettd kevailld 1942 saavutet-
tiin piste, jolloin kaikki vaatteet oli kertaalleen kdannetty, mika selittdisi niiden suosion kasvua. Tekstiili-
en puutetta lisdsi muistelijoiden mukaan erilaiset kerdykset: Anni Polva muisteli, ettd talvisodassa oli jo
annettu kaikki litkenevit lakanat lumipuvuiksi. Jatkosodan aikana kerdttiin lumppuja, mutta niista val-
mistettu kangas meni pitkilti sotilaskiyttoon. Tami teki tekstiileistd vield kysytympid kotirintamalla.'®
Poliisi Edvard Urja puolestaan muistelee, ettd sodan jilkeen Helsingissd saatettiin ihmiseltd ry6staa ka-

163

dulla seka rahat ettd vaatteet. ~ Tekstiilien ja jalkineiden saatavuus myos saattoi lisitd niiden suosiota:

koyhinkin kansanosa omisti joitakin vaateparsia. Lisdksi vaatteilla oli hyvit jilleenmyyntimarkkinat.

Polkupy6rit olivat arvokkaita ja iso investointi sotien vilisend aikana. Sodan aikana niiden arvo alkoi
entisestdan kohota, koska armeijan takavarikoitua mm. linja-autoja ja polttoaineen saantia oli rajoitettu,
olivat keinot keskipitkdn matkan taittamiseen vihentyneet. Keviilld 1940 uusi polkupy6ri oli maksanut
noin 1 500 markkaa, mutta parin vuoden sisalld sen hinta kipusi 2 150 markkaan gumittomana. Kuitenkin
vain yhden postinkantajatytén voi sanoa vieneensi pydrin omaan kiyttdonsi, * muutoin nuoret varas-
tivat polkupyorid tai niiden osia myydikseen ne eteenpidin. Maassa oli ankara kumipula, minkad vuoksi
polkupyorit siis myytiin ilman renkaita. Sama pula heijastui my6s varkauksiin: polkupyoria varastettiin
niiden kumien vuoksi.'”> Sodan jilkipuoliskolla erilaisten raaka-aineiden, tyékalujen ja energianlihteiden

suosio kasvoi.

Sadnnostelyjarjestelmdn  perustasta, henkilokohtaisista ostokorteista, muodostui arvopapereita,
joilla ihmiset kavivat kauppaa ja joita pantattiin. Yksityisten ihmisten ostokortit eivat kuitenkaan

muodostuneet sodan aikana sellaisiksi rikoskohteiksi, joita nuoret olisivat ehdoin tahdoin tavoitelleet.

161 TKA TRO Ca:397/1204/18.9.1941; Cc:49/639/2.9.1943; Cc:57/1089/4.10.1944.

162 Polva 1981, 69, 71; Utrio 1994, 170; Toivonen 1945, 123.

163 Edvard Utja toimi Tampereella komisariona 1937—-1944. Vuodet 1944—1947 hin ty6skenteli Helsingissd, mutta palasi
sitten Tampereelle poliisimestariksi. Kpet Y07240/1976 Edward Urja.

164 TKA TRO Ca:399/1696/30.11.1941.

165 TKA TRO Cc:36/212/29.6.1942; Vasatla 1945, 88.
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Pikemminkin nuoret saivat ostokortteja kisiinsd viedessddn jonkun lompakon tai kisilaukun. Jos lau-
kussa tai lompakossa oli rahaa, ei ostokorteista vilitetty, vaan ne saatettiin heittid kadulle tai polttaa.
Varastettujen ostokorttien myyminen vaikuttaa olleen vasta toissijainen rahanhankkimiskeino, johon
ryhdyttiin silloin, kun muuta arvosaalista ei saatu. Ostokorttien sijaan nuoret varastivat irtokuponkeja

myymailoisti ja kahviloista, jotka kerisivit leikkaamansa kupongit tilitysti varten erilliseen laatikkoon.'®

Vietiinké omaan kéytté6n vai myytévéksi?

Tavaraa varastettiin sekd omaan kiytto6n ettd myytiviksi. Ruoka-aineet, karamellit ja irtokupongit paa-
tyiviat omaan kulutukseen. Pula-aikana niilld oli ilmeisesti eniten arvoa itselle, silld niilld saatiin paljon
kaivattua levennystd leipddn. Jos saaliiksi tuli pieni médird sokeria tai tupakkaa, kulutettiin se itse, isot
myymaloistd varastetut satsit oli tarkoitettu myytiviksi. Samoin kahvinkorvike etupadssid myytiin. ”Pula-
rikokset” mdariteltynd arkisen perushyodykkeen varastamiseksi omaan kiytt66n tai muu lainvastainen
hallussapito olivat melko yleisid nuorten keskuudessa. Viidennes rikoksista, joissa saaliina oli muuta kuin
rahaa ja arvoesineitd, tayttad pularikoksen kriteerit. Yleisimmat artikkelit olivat vaatteet ja jalkineet seka
elintarvikkeet. Elintarvikkeita monet varastivat mm. vuokranantajalta tai asuintoverilta, kuten edelld on
jo kerrottu. Vaatetustavaraa ja kenkid varastettiin vuokranantajilta, tyonantajilta ja suutarinliikkeesta.
Sodan kahtena viimeisend vuonna lisdantyivat syytteet armeijan tavaran luvattomasta hallussapidosta:
monet nuoret olivat ostaneet armeijan alushousuja ja lakkeja sotilailta tai saaneet niitd sukulaisilta. Tyo6-
paikoilta vietiin huopaa hansikkaiden ja pohjallisten tekemiseen, saippuaa vaatteiden pesuun, pohjanah-
kaa jalkineisiin ja jopa kehruukoneen puolia limmityspuuksi. Ty6paikalta ja kaupungin tyomaalta varas-

tettiin lautaa kaninkopin rakentamista varten.'®’

Padosa varastetusta tavarasta paatyi kuitenkin myyntiin. Sopivia kauppapaikkoja olivat kaupungin lukui-
sat osto- ja myyntiliikkeet seka kello- ja kultasepinliikkeet. Viimeksi mainitut ostivat kelloja ja koruja,
kaikenlaisen muun tavaran saattol muuttaa kiteiseksi osto- ja myyntiliikkeessé tai pantata. Samasta saa-
liista saattoi saada vield lisdtuloja myymalld panttikuitin eteenpdin osto- ja myyntilitkkeeseen tai yksityis-

henkilélle.'® Saannostely vaikeutti monien yritysten toimintaa, silli ndma eivat saaneet tarvitsemiaan

166 TKA TRO Ca:389/1472/16.10.1941; Ca:219/1358/3.12.1942; Ca:403/712/2.6.1942.

167 TKA TRO Cbh:219/1022/30.10.1942; Cc:52/284/13.3.1944; Cb:215/00/30.1.1942; Cc:37/309/29.7.1942;
Cc:49/948/24.11.1943; Cc:50/60/19.1.1944; Cc:52/287/15.3.1944; Cc:52/285/15.3.1944; Cc:57/1143/25.10.1944;
Ca:400/189/12.2.1942; Cc:51/173/16.2.1944; Cc:54/596/8.6.1944; Cb:217/516/8.5.1942; Ca:402/510/16.4.1942;
Cc:45/523/7.7.1943.

168 TKA TRO Cc:53/474/4.5.1944;
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raaka-aineita tal osia, niinpid monet olivat halukkaita ostamaan tavaraa sen alkuperdd kummemmin ky-
symittd. Niinpd pyorinkumeja ja -osia saattoi myydd pyoriakorjaamoihin ja kuljetuslitkkeisiin. Eris ra-
diolitke hankki himoitsemiaan anodiparistoja, joita radiossa kaytettiin, ostamalla niitd toisessa sahkoliik-

keessi tyoskennelleeltd pojalta. Sihkéliikkeet ostivat romumetallia.'”

Kiytettyjen tavaroiden markkinat
olivat vanhastaan melko laajat. Marjatta Rahikainen on puhunut “kaksoismarkkinoista, joissa tyoviesto
hankki hyodykkeensa etupdidssi kiytettynd, ja pula ainoastaan lisdsi kidytetyn tavaran kysyntdd. Myymi-

sen helppous on saattanut edistii joidenkin rikosta.'”

Osto- ja myyntilitkkeiden piti lain mukaan varmistaa, ettei tarjottu artikkeli ole varastettu. Monet nuoret
valehtelivat tavaran olevan joko omaa tai sukulaisen omaisuutta, jonka myymiseen heilldi oli oikeus:
sormus oli ditivainaan, kello rintamalla kaatuneen sulhasen, vaatteet siskon, joka oli antanut luvan niiden
myyntiin.171 Liikkeilla ei ollut juuri mahdollisuuksia varmistua viitteen aitoudesta, mutta se, ettd ne eivit
— sddntdjen vastaisesti — ldheskddn aina tarkastaneet henkil6yttd, antaneet kuittia tai edes tehneet kirjoi-
hinsa merkintdd ostotapahtumasta viittaa siithen, etti litkkeet tieten tahtoen ostivat varastetuksi epiile-

e 172
maansa tavaraa.

Jotkut liikkeet ostivat my6s sdanndstelynalaista tavaraa. Monet litkkeenharjoittajat
joutuivatkin oikeuteen selittelemiin ratkaisujaan.'” Sodan edetessi viranomaiset alkoivat kiinnittid en-
tistd enemman huomiota kaytettyjen tavaroiden myyijiin, heiltd alettiin vaatia kuitteja ja tarkkaa kirjapi-
toa, ja lain kunnioitusta. Silti sodan loppupuolellakin tuomittiin litkkeiden omistajia, jotka eivit noudat-
taneet lakeja. Osto- ja myyntiliikkeiden liitto julkaisi Suomen Poliisilehdessd ”eettiset ohjeet” ja julisti liiton

jasenliikkeiden tekevan rehellistd kauppaa.174

Liikkeiden ja panttikonttorin ohella suosittu myyntiviyld oli katukauppa eli myyminen yksityishenkil6il-
le. Varastettua tavaraa saatettiin tarjota ystiville tai tuttavalle. Muutamassa tapauksessa nama ostajat
kertoivat oikeudessa, etteivit he olleet varsinaisesti kiinnostuneita kyseisestd tavarasta, mutta ostivat
koska huomasivat, ettd myyjd oli rahapulassa. Heiddn nikokulmastaan ostaminen oli siis erds avun

muoto. Kummassakaan tapauksessa ostajalla ei vilttamattd ollut mitddn syytd olettaa, ettd tavara oli

169 TKA TRO Ch:213/1369/17.10.1941; Cc:36/212/29.6.1942; Cc:46/683/16.9.1943; Cc:50/28/13.1.1944;
Cc:51/210/23.2.1944.

170 Esimerkiksi Aino myi ensiksi omia vaatteitaan, mutta keksi ensimmiisten kauppojen jilkeen myyda samaan litkkeeseen
vuokranantajansa ja toisen alivuokralaisen vaatteita ja tekstiileji. TKA TRO Ca:399/1870/18.12. 1941; Rahikainen 2001,
140.

T TKA TRO Ca:399/1863/18.12.1941; Cc:35/883/13.8.1941; Ca:399/1870/18.12.1941; Ca:402/631/12.5.42.

172 Asiakkaalla oli toki mahdollista huiputtaa henkil6yttd tiedustelevaa myyjad ndyttimilld kaverin asiapaperia, kuten kuvaton-
ta lykkaystodistusta. TKA TRO Ch:215/223/6.3.1942.

173 TKA TRO Chb:215/223/6.3.1942; Ca:402/631/12.5.42; Cc:42/285/29.3.1943; Cc:50/28/13.1.1944.

174 TKA TRO Cc:47/802/28.10.1943. Samaisessa jutussa syytetyt pojat kettovat myos erddn toisen osto- ja myyntilitkkeen
omistajan sanoneen heille, etti jos heidin kauppaamansa tavara on “kuumaa”, hin ei merkitse sitd kirjoihin.

49



varastettua. Lisiksi oman omaisuuden myynti oli heille todennikéisesti tuttu konsti hankkia lisdrahaa.!”s
Tytot suosivat titd myyntimuotoa litkkeisiin myymisen ohella. Pojat kaupittelivat saaliita lisaksi julkisilla
paikoilla, kaduilla ja ravintoloissa. Niissd kauppapaikoissa myytiin sadnnostelynalaista tavaraa, kuten
korviketta, tupakkaa, saippuaa, sekd muuta tavaraa kello, lakkeja, kintaat, saippuaa, alkoholia... Lisdksi
nuoret myivit varastamiaan tavaroita tuttavilleen. Etenkin nuoret, korkeintaan 15-vuotiaat pojat kavivit
yhtd nuorien kavereidensa kanssa kauppaa varastamillaan tavaroilla, eritoten tupakalla. Tavaraa varasta-
neet usein tarjosivat saalistaan kaverille ostettavaksi, ja toisinaan ostajalla taisi olla mielessd sen myymi-

e 176
nen eteenpain.

Muita toimeentulorikoksia

Viinan tuomaa ja viemadad

Sodan aikana alkoholin myyntid rajoitettiin alkoholiliikkeiden suppeilla aukioloajoilla, mika hankaloitti
ty6ssikdyvien thmisten asiointia litkkeissd. Kertaostoksen enimmiismaird rajoitettiin ensin yhteen ja
toukokuussa 1942 puoleen litraan. My6s pitkit ja hitaasti liikkuvat jonot vaikeuttivat monien viinanha-
kureissuja ja loivat kysyntda pimeille pulloille. Katukaupasta ostettiin myos tdydennyst, jos sallittu puo-
likas pullo ei riittinyt. Myymaloista el myyty sotilashenkil6ille ilman lupalappua eikd humalaisille laisin-
kaan. Humalaisille ei ainakaan periaatteessa saanut tarjoilla my6skdan ravintoloissa. Ravintoloiden sul-
keuduttua saatettiin my6s ostaa kadulta juotavaa jatkoja varten. Maaseudulla alkoholia ei ollut saanut

myydi kieltolain purkamisen jilkeen, mikd houkutteli janoiset maalaiset kaupunkiin,'”

Tiukat myynti- ja anniskelusdannot seka thmisten halu kuluttaa alkoholia loivat viinan sala- ja katukau-
pan. Syntyi my6s kulttuuri, jossa asiakkaaksi kelpaavia tuntemattomia pyydettiin suorittamaan ostos
pyytdjan puolesta — joskus hakupalkkiota vastaan. Tama oli luonnollisesti lainvastaista. 16—17-vuotiaat
Martti ja Veikko olivat omien sanojensa mukaan ottaneet tavaksi toisinaan seisoskella Himeenkadun
Alkon edessd odottamassa viinanhakupyyntoa. Sellaisen saatuaan he menivit sisdpihalle, jossa liike oli,
mutta liikkeeseen astelemisen sijaan livahtivatkin viereisen porraskaytivin kautta sivukadulle ja ostivat
rahoilla toisesta Alkoholiliikkeesti itselleen viinapullon. Viinoélle oli erds joensuulainen sotamies antanut

500 markkaa, jotta timid hakisi hinelle kaksi viinapulloa. Han oli nihnyt Viinén aiemmin paivilld

175 TKA TRO Cc:42/285/29.3.1943; Cc:53/519/31.5.1944; Parikka 1994, 66.
176 TKA TRO Cb:213/1369/17.10.1941; Cc:46/683/16.9.1943.
177 Hiiki6 2007, 120; Simpura 1982, 55-56, 166, 181185, 187-188.
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osto- ja myyntiliikkeessd ja oli siksi pdittinyt pyytdd tiltd palvelusta. Vidino oli kuitenkin tehnyt ka-

toamistempun huomattuaan, ettei mies tarkkaile hinti. Rahat Viing oli kiyttinyt juopotteluun.'”

Oman ryhmansi muodostivat jo humaltuneet, joilla ei tiukan myyntipolitiikan vuoksi ollut toivoa saada
ostettua pulloa itse. Katukaupasta hankittiin juotavaa my®0s, jos juhlat siirtyivit anniskelupaikasta yksi-
tyiskotiin tai majoituslitkkeeseen. Mahdollisesti kieltolain aikaisen salakaupan muisto ei ollut kymmenes-
sd vuodessa ehtinyt tdysin kadota mielestd. Sota-aikana niin kuin kieltolainkin aikana pika-ajurit olivat

yksi viinan salakauppaa harjoittava ryhmi."”

Viinan salakauppa tarjosi halukkaille oivan rahanlihteen, silli kadulla myyja saattoi saada pullollisesta
alkoholia jopa kaksinkertaisesti ostohintaan verrattuna.'® Jarmo Peltolan mukaan luvaton viinan myynti
oli yksi tamperelaisten tyolaisten rahanhankkimiskeino 1930-luvun pulan aikaan, ja sithen oli varmasti
tartuttu myos sota-aikana.'™ Kovin yleisesti nuoret eivit joutuneet kirijille luvattoman viinanmyynnin
tai valittdmisen vuoksi: sodan aikana heitd oli vain 11 poikaa ja 3 tytt6d. Toiminta saattoi kuitenkin olla
laajempaa, silld nuorten kiinnijoutuminen oli seurausta ennen kaikkea ilmiannosta tai siité, ettd poliisi oli
sattunut paikalle myyjin kannalta vairdan aikaan. Arvi oli myynyt rautatieasemalla alkoholia ja savukkei-
ta. Hin paljastui, kun hineltd alkoholia ostanut mies oli joutunut pidatetyksi; myyntiartikkelit hin sanoi
ostaneensa tuntemattomalta mieheltd. 17-vuotias Sulo oli haetuttanut “erailld miehelld” kolme puolilit-
raista pulloa Vaakuna-viinaa, joita hin kauppasi ravintolassa ja sen edustalla.. Hinet puolestaan ilmian-
toi sotilas, joka ei ollut suostunut maksamaan pojan vaatimaa hintaa 100 markkaa puolelta litralta, joka
oli 35 markkaa enemmin kuin liikkeestd ostettaessa.'™ Luvattomaan alkoholin myyntiin syyllistyneiden
nuorten joukossa oli kuitenkin yhtd paljon niita, jotka olivat myyneet viinapullonsa hetken mielijohtees-
ta. Sotilaat nimittdin ldhestyivit paitsi potentiaalisia ostajia, my0s alkoholiliikkeestd poistuvia ja tarjou-
tuivat ostamaan heiddn juuri hankkimansa alkoholin. Jos paikalle sattui poliisi, saattoi seurauksena olla

matka huolto-osastoon, esitutkinta, syyte ja sakkorangaistus.'™

Yhi kovemmaksi dityva alkoholin kulutus kotirintamalla huolestutti monia aikalaisia. Moraalisen pahek-
sunnan ohella humaltuneesta tuli oiva rikoksen uhri. Erds tamperelaispoika johdatteli humalaisen

miehen paritanssiin ravintolan kdymildssa tarkoituksenaan viedd miehen lompakko. Uhri kuitenkin

178 TKA TRO Cb:215/106/30.1.1942

179 TKA TRO Cc:42/240/10.3.1943; Kieltolain aikaisesta salakaupasta ks. esim. Simpura 1981, 19-28.

180 Sota-ajan lisddntynyttd alkoholinkulutusta on osittain selitetty kohonneilla palkoilla ja tavarapulalla. Ihmisilld oli kohon-
neiden palkkojen vuoksi kiteistd, mutta ei mitdén ostettavaa, niinpd he sijoittivat rahansa alkoholiin. Simpura 1982, 171-172.
181 Peltola 2008, 136—138.

182 TKA TRO Ca:400/215/17.2.1941; Cb:215/240/6.3.1942.

183 TKA TRO Cc:45/596/11.8.1943; Cb:215/215/17.2.1942;
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havahtui ja taskuvarkaus jii yritykseksi."™* Toisinaan uhrit saattoivat olla puolustuskyvyttémissi kunnos-
sa. Helsingin ja Viipurin kautta Tampereelle paatynyt oululaispoika oli ry0stinyt useamman humalaisen
rahat. Erdiltid naiselta hian oli varastanut kisilaukun. Nainen ei osannut sanoa, missa tarkalleen teko oli
tapahtunut ja oliko poika todella vienyt kisilaukun, mutta poliisille hdn oli kuitenkin ilmoittanut laukun
kadonneen. Poika itse kertoi sanoneensa naiselle kadulla ”Rahat tinne!”, ja kun kisky ei ollut tehonnut,
oli hin ottanut laukun naiselta. Tammelassa oululaispoikaa vastaan oli tullut mies, joka oli ollut niin
kovasti humalassa, ettd poika oli saanut rauhassa napittaa takin auki, ottaa povitaskusta lompakon ja
lompakosta rahat, sujauttaa lompakon takaisin povitaskuun ja napittaa takin kiinni. Heti perdan poika
oli kampannut samalla tienoolla toisen humalaisen miehen. Sen jilkeen kun oli havainnut, ettei tima

kyennyt nousemaan ylos saati itsedin puolustamaan, hin oli vienyt miehen rahat.'®

Erds useamman kerran sodan aikana oikeuden eteen tuotu poikasakki vaani rautatieasemalla ja keskus-
tan kuppiloissa humalaisia miehid. Sakki lyottaytyi sopivan uhrin seuraan ja kavelyttivit timan rauhalli-
semmalle paikalle Koskipuistoon tai Sorin ahteelle vain viedikseen timin rahat.' Pojat rydstivit huma-
laisia my0s yleisissda saunoissa. Eriskin sotamies oli saunanlimmittidjalle leveillyt rahoillaan, mista kolme
poikaa keksi varastaa michen lompakon. Pojat kyttéilivit sopivaa tilaisuutta, mutta kun yksi saunoja
poistui, tuli uusi aina tilalle. Lopulta joku naki heidit ikkunasta ja yritti pysayttad. Pukuhuoneessa alkoi
piirileikki ja pojat pdasivit karkuun. Heiddn kuitenkin saatiin my6hemmin kiinni, mutta lompakkoa ei

tavoitettu.'™’

Rahaton Erkki oli Tahmelassa saunassa napannut vieressidn olevien vaatteiden taskusta
lompakon, jossa oli rahaa 700 markkaa ja nippu ostokortteja. Erkin epdonneksi saunanhoitaja sattui
tunnistamaan hinet ja oli vield tiennyt, missa Erkki asui. Kun poika sitten palasi reissultaan, joka oli
pitinyt sisillian pirssiajelun keskikaupungille, kavereiden tapaamisen ja korjattavana olleen ulsterin lu-
nastamisen, oli lompakon omistaja hinta vastassa. Erkin diti korvasi miehen rahallisen menetyksen 180
markkaa seki Erkin kiymilin takana polttamat ostokortit luovuttamalla miehelle Erkin kortit. Aiti ehka

yritti pitad asian poissa poliisin korvista, silld Erkilld oli aikaisempia omaisuustikostuomioita.'™

184 TKA TRO Cb:215/176/20.2.1942; myo6s Ca:219/1358/3.12.1942.
185 TKA TRO Cc:42/216/3.3.1943;

186 TKA TRO Cc:43/354/19.4.1943.

187 TKA TRO Ca:400/89/22.1.1942.

188 TKA TRO Ca:389/1472/16.10.1941.
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“Laittoivat yhdessd nukkumaan” - tyttéjen varkaudet miesseuralaisilta

Eris tyttojen varkaustyyppi oli varastaa satunnaiselta seuralaiselta. Sellainen oli noin 12 prosenttia tytto-
jen rikoksista. Tytot tutustuivat miehiin ravintoloissa, ja satunnaisia kohtaamisia tapahtui my6s kadulla
ja taksijonossa. Sitten saatettiin siirtyda jonkun kotiin tai matkustajakotiin jatkamaan ilonpitoa, toisinaan
koko yoksi. Usein mukana oli my0s tyttékaveri. Toisinaan kdvi niin, ettd tyttd tai tytOt poistuivat sopi-
van tilaisuuden tullen paikalta seuralaisen lompakko, koru tai kello mukanaan. Nidmai tytot paityivit
raastupaan aina omaisuusrikoksesta, mutta on hyvin mahdollista, ettd he olivat my6s jonkinlaisia satun-
naisia tai vakituisempia prostituoituja. Tapaamispaikat ja tapahtumien kulku oli nimittiin hyvin saman
tyyppinen kuin Antti Hikkisen tutkimuksissa esitellyt. Prostituutiota 1800—1900-luvuilla tutkineen Antti
Hakkisen mukaan nuoret tytot harrastivat prostituutiota 1930-luvulla osittain huvikseen, osittain hank-

. . .. . . .. . . . . . 189
kiakseen rahaa, ja toisinaan prostituutioon liittyi my&s omaisuusrikoksia.

Tyttojen uhrit olivat ilmoitusta tehdessdan ja kuulusteluissakin kovin kiihtyneitd: kellon menettinyt
lempialildinen teknikko kertoo poliisille joutuneensa rikoksen uhriksi ”’salakavalasti”, toista tyttdd uhri
syytti sormuksensa varastamisesta, mutta oikeudessa hidn ei voinut vannoa tyton sitd ottaneen. Mitd
ilmeisimmin mies oli ollut luvattomilla teilld, silld hin ei paljastanut kyseessd olleen vihkisormus — sen
kertoi oikeudelle tytt6. Mies ei my6skiin ollut ottanut taksia kotiin yopymispaikasta, vaikka rahan puut-
teesta se ei olisi ollut kiinni: tytén saalis oli nimittiin 1 600 markkaa."” Tyttdjen varastamat rahasummat
olivat tavallisesti huomattavia, yksi tai useampi tuhatta markkaa. Miesten humala loi usein rikokselle
otollisen tilanteen. On merkille pantavaa, etteivit varkauden uhrit ilmoitusta tehdessdidn aina osanneet

kertoa tekijin nimei poliisille, vaan heidit pysiytettiin tuntomerkkien perusteella.””!

Sukupuolisesta kanssakdymisestd ei oikeudenkiyntiasiakirjoissa kerrota, mutta erdiden verhottujen il-
maisujen voi tulkita mahdollisesti merkitsevin sitd. Poliisin kuulusteluraporteissa saatetaan kirjoittaa,
ettd vain vihin aikaa tunteneet henkil6t olivat menneet asuntoon tai matkustajakotiin, jossa olivat “het-
ken aikaa maanneet” samalla singylld tai “laittaneet yhdessd nukkumaan”. Tillaisten ilmaisujen voisi
tulkita kertovan toiminnan satunnaisuudesta — tytot olivat yhtd haluttomia kuin miehet kertomaan, mité
todellisuudessa oli tapahtunut. Suorasanaisesti seksin harrastamisesta poliisikuulusteluissa puhui vain

yksi helsinkildinen prostituoitu, vailla vakituista asuntoa ja useasti irtolaisuudesta piditetty nainen, joka

189 TKA TRO Ch:213/1257/3.10.1941; Ca:402/631/12.5.1942; Ca:404/939/11.8.1942; Cc:44/429/19.5.1943;
Cc:45/497/30.6.1943; Cc:45/605/12.8.1943.; Hakkinen 1995, 105106, 108.

190 Ca:404/939/11.8.1942.

ITKA TRO Cb:213/1257/3.10.1941; Ca:402/631/12.5.1942; Cc:44/429/19.5.1943; Cc:45/497/30.6.1943;
Cc:45/605/12.8.1943.
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oli ollut lisiksi hoidettavana sukupuolitaudin vuoksi.'”

Hin oli saanut palveluksistaan maksun, mutta
varasti myOohemmin piivin kuluessa vield miehen lompakon suututtuaan miehelle. Kiinnostavaa oli,
ettei rikoksen uhriksi joutunut mies kuulusteluissa tai oikeudenkaynnissa viitannut sukupuoliseen kans-
sakdymiseen millddn tavalla. On kuitenkin varottava ylitulkitsemasta: erds tyttd suostui tuntemattoman
tyomiehen asunnolle, kun mies oli lausunut hinelle kadulla kutsun, joka pula-aikana varmasti tuntui
vastustamattomalta: hdn oli pyytinyt tyton asunnolle keittimadn perunoita. Miehelld oli ollut muukin
kuin murkina mielessa, silld hin oli perunansyonnin jilkeen tarjonnut tytolle sataa markkaa “palveluksis-
ta”. Tytto oli torjunut tarjouksen ja lihentely-yritykset ja sen sijaan ldhtiessddn varastanut tuhat markkaa

. . . . . 193
miehen muiden setelirahojen joukosta.

Sddnnéstely- ja salakaupparikokset

Erkki Myllykoski on pro gradussaan tutkinut Tampereen sadnnoéstelyrikollisuutta. Hinen mukaansa
saannostelyrikokset olivat vuosina 1939—-1941 sesongittaisia, mutta vuodesta 1942 lahtien niistd tuli ym-
parivuotinen ilmio, erityisen paljon sidnnostelyrikoksia tehtiin kevéalld ja syksylld 1942. Seuraavana
vuonna Tampereen siadnnostelyrikollisuus kasvoi kuusinkertaista vauhtia muuhun maahan verrattuna

(Tampereella kasvua oli 35 %, muualla maassa 5 %0).14

Nuorten siinnéstelyrikokset olivat korttirikoksia ja salakauppaan liittyvid rikoksia."” Korttirikoksia oli-
vat kaikki teot, jotka rikkoivat méddrdystd, ettd kortti on henkil6kohtainen eiki sitd saanut luovuttaa mui-
den kuin samassa taloudessa asuvien henkiléiden kayttéon (ks. luku 2). Kaytinndssa tillainen korttiri-
kos oli oman ostokortin myyminen, panttaaminen, oman kortin tai siitd irrotettujen kuponkien kaytta-
mistd maksuvilineend, toisen henkilén kortin ostamista tai ottamista pantiksi, korttien vaihtamista, lai-
naamista tai varastetun kortin kdyttdmistd sekd kortin tai kuponkien hyviksyminen maksuvalineeksi.
Ostokortin ostaminen oli keino hankkia lisdd sitd, mita kortilla sai. Korttien myynnin ja panttaamisen
takana oli rahapula — kortti oli arvopaperi, jonka tilalle sai sodan alkuvuosina helposti uuden. Sittemmin

uuden kortin saamisen ehtoja kiristettiin, koska haluttiin suitsia korttikauppaa ja varmistaa ettd kortti

192 Antti Hakkinen on tulkinnut ndiden olevan prostituoidun tunnusmerkkeji. Hakkinen 1995, 162-172, 178—182.
193 TKA TRO Cc:45/612/18.8.1943

194 Myllykoski 1981, 25-27.

195 Tuomiokirjat-aineisto; Myllykoski 1981, 81.
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todella pysyisi saajan henkil6kohtaisessa kiytossi. Jakelusiintéjen muutoksen jilkeen kortin sai vain

vanhaa korttia vastaan ja jos kortti katosi, edellytti uuden saaminen rikosilmoituksen tekemista.!%

Nuorten korttirikokset ovat etupddssi kortin myymisia tai panttaamisia. Kortti myytiin usein tutulle tai
tuntemattomalle henkil6lle esimerkiksi rautatieasemalla tai ravintolassa. Pantinantaja saattoi olla kaveri
tai tunnettu trokari."”” Tavallisia olivat my6s toisen henkilén kortin hallussapito, jota perusteltiin suku-
laisuudella, kortin saamisella lainaan tai ettd kortti oli epdhuomiossa joutunut syytetyn haltuun. Osto-
korttia tai irtokuponkeja saatettiin my6s kayttad maksuvilineena nuorten valilld. Matti oli pyytinyt kave-
riaan varastamaan itselleen tyokaluja tyopaikaltaan, ja hin maksoi osan “keikkapalkkiosta” leipakortilla.

Myllykosken mukaan nuorten miesten yleisimpii korttirikoksia oli tupakan vaihtaminen ostokorttiin.'”

Toisen henkilon kortin ostaminen ja ottaminen pantiksi olivat paljon harvinaisempia, niithin syyllistyi
vain muutama nuori. 17-vuotias auton apumies Erkki oli ostanut rautatieasemalla tuntemattomalta ih-
miseltd erittdin raskaan tyon tekijain E-leipdkortin. Héin selitti oman korttinsa hukkuneen, mutta on
mahdollista, ettd hantd houkutti kortilla saatava isompi leipdannos seki erilaiset lisiannokset, esimerkik-
si rasva-annos. Oman ammattinsa perusteella hin oli oikeutettu vain B- tai C-korttiin."” Erids 16-vuotias
poika oli puolestaan ostanut tupakkakortin omaan kiyttdonsi, koska oli ”tupakkamies”.* Pula seki
kauppaliikkeiden tapa ottaa vastaan irtokuponkeja — miké oli lainvastaista — on varmaankin edistinyt
irtokuponkivarkauksia: kuponkeja vietiin niin myymalavarkauksien tavoin litkkeiden aukioloaikana kuin

murtojenkin yhteydessi. Nuoret kiyttivit ne etupidssi itse.””

Myllykosken mukaan korttirikokset olivat Tampereella tavallisimpia tyovieston keskuudessa, esimerkik-
si vuonna 1942 tyoviesto vastasi 42 prosentista saiannostelyrikoksista ja 75 prosentista kaikista korttiri-
koksista. Muiden yhteiskuntaryhmien rikollisuus painottui salakauppa- ja hintarikoksiin eli kohtuutto-
man hinnan pyytimiseen ja maksamiseen, joskin nekin tekivat myo6s korttirikoksia. Korttirikokset olivat

1soin rikosten ryhma vuoteen 1943 saakka, jolloin salakauppa ja hintarikokset kiilasivat ohi. Tama johtui

19 Toivonen 1945, 132.

7TKA TRO Ca:400/130/ 29.1.1942.

198 TKA TRO Cc:41/193/24.2.1943; Cc:50/125/31.1.1944; Myllykoski 1981, 81.
199 TKA TRO Cb:219/1056/7.11.1942; Rautavirta 2010, 99—100.

200 TKA TRO Cc:44/478/16.6.1943.

201'TKA TRO Cc:36/212/29.6.1942; Cc:47/728/6.10.1943; Cc:54/684/10.7.1944.
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. . P .. . . P . . . . . . 202 .o .
viranomaisten padtoksestd keskittdd voimavarat vakavampien rikosten selvittimiseen.” Liikkeidenhar-

joittajien ja kuljetusalalla tydskennelleiden parissa hintarikokset ja salakaupparikokset olivat yleisid.*”’

Nuoret esiintyivit salakaupassa etupdissi myyjind. Valtaosin heiddn artikkelinsa oli kauppaliikkeistd
varastettuja nautinto-aineita: tupakkaa, sokeria ja kahvinkorviketta. Tavaraa kaupiteltiin julkisilla paikoil-
la, missd halukkaat ostajat oli helppo tavoittaa. Niissi rikoksissa nuoret toimivat oletettavasti yksin.”"*
Elintarvikkeiden trokaamista eli ostamista ja myymistd médrdysten vastaisesti ja voittoa tavoitellen har-
joitti yksi poika, joka linja-auton rahastajana kulki maaseudun ja kaupungin vilid ja pystyi hankkimaan
elintarvikkeita maaseudulta.?s Myllykosken mukaan ty6vieston trokaamista haittasi tarvittavien kontak-

. . e es .. .. .. . . . . . . R Bt R . 206
tien sekd alkupddoman puute. Tyéviesto oli timan vuoksi salakaupassa useimmiten valittdjdn roolissa.”"

Yritykset siirtyivat pulan pahetessa hankkimaan tarvitsemiaan raaka-aineita salakaupasta, mutta otokses-
sani ei ole merkkejd siitd, ettd nuoret olisivat olleet mukana toiminnassa. Yritykset kayttivat hankkijoi-
naan ammattimaisia rikollisia, jotka toimittivat tavaroita keskusliikkeiden ja puolustusvoimien varastois-
ta.2” Muutaman poikaporukan teoissa on sen laatuista suunnitelmallisuutta, joka voisi liittya jarjestelmal-
lisen salakaupan hankintaketjuun. Saaliiksi oli valikoitu katukaupassa kysytty tuote oli valikoitu saaliiksi
ja se oli kooltaan huomattava; rikoskohde valittiin kiinnijadmisen riskin minimoimisen nikokulmasta;
lisaksi pojat kertoivat kuulusteluissa tietdvinsd, missd myyda saaliin, vaikka eivat ketddn henkil6d ni-
menneetkddn. Poliisilehdessa julkaistussa salakauppa-artikkelissa mainitaan, ettd salakauppa olisi siten jir-
jestiytynyttd, ettd alemman portaan tekijit saavat korvauksen siitd ettd ottavat kiinni jaddessddn syylli-
syyden kantaakseen ja suojelevat ylempidin.””® Tihin malliin poikien rikos sopisi. On kuitenkin aivan
yhtd mahdollista, ettd pojat toimivat omin nokkinensa ja hoitivat itse myOs varastetun tavaran myymi-
sen. Nuorten harjoittama salakauppa vaikuttaa ainakin niiden tapausten perustella olleen jarjestaytyma-
tontd, madrdysten vastaista tavaran kaupittelua vilkkailla kulkureiteilld, etenkin rautatie- ja linja-

autoasemilla seki Himeenkadulla. Myyntiartikkeleina olivat varastettu tavara, sddnndstelyjirjestelmisté

202 Myllykoski 1981, 19.

203 Myllykoski 1981, 66-70.

204 TKA TRO Cb:218/844/4.9.1942; Cc:35/914/27.8.1941; Cc:36/212/29.6.1942; Cc:39/800/16.12.1942;
Ca:402/510/16.4.1942; Cc:47/728/6.10.1943; Cb:217/589/29.5.1942; Cc:46/635/1.9.1943; Cc:46/655/9.9.1943.

205 TKA TRO Cc:45/577/4.8.1943.

206 Sen sijaan kauppiailla oli molempia — kontakteja ja pddomaa. Myllykosken mukaan monet litkemiehet ryhtyivitkin hank-
kimaan omien kontaktiverkostojensa kautta tavaraa myytiviksi “tiskin ali”’. Sodan aikana ylimdariisten varastojen pitimisestd
jai kiinni 79 % kaikista kaupungin kauppiaista Myllykoski 1981, 66.

27 Myllykoski 1981, 71.

208 TKA TRO Cc:39/800/16.12.1942; Cc:46/635/1.9.1943; Cb:217/613/5.6.1942; ks. my0s luku 2.
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pimitetyt elintarvikkeet, ostokortit, tupakka ja alkoholi. 209

Nuoret ostivat salakaupasta etupdissi tupakkaa. Sitd myivat muut nuoret ja etenkin sotilaat, jotka saivat
ilmaisen tupakka-annoksen, vaikka eivit olisi itse polttaneet. Sotilaille jaettiin enemmin tupakkaa sisil-
tavid Tyomies-pollisavukkeita, kun taas siviileille myytiin ohuita pillisavukkeita.2 Tyomies oli haluttu
artikkeli, ja se maksoi katukaupassa jopa tuplasti pillisavukkeisiin verrattuna. Sotilastupakoiden paaty-
misti salakauppaan yritettiin hilliti merkitsemilli savukkeet, mutta siiti huolimatta kauppa jatkui.*"'
Kaksi naista paityl kirgjille laajojen salakaupparinkien osana. Molemmat olivat ostaneet viljatuotteita

elintarvikkeiden vilitystd harjoittaneilta naapureiltaan.*'®

Salakaupan laajentuminen synnytti my6s uudenlaisia huijauksia. Elintarvikkeiden ja muiden hyodykkei-
den saaminen tuotti paljon paanvaivaa ihmisille. Mustan porssin artikkelien saaminen vaikuttaa jossain
madrin riippuneen kontakteista, miké loi ihmisille oivan tilaisuuden huijata. Huijari saattoi kertoa tunte-
vansa henkil6itd, joilta saisi haluttuja tuotteita sekd luvata hankkia niitd uhrille, mutta pitivitkin rahat
itse.”” Pula-aikana kauppojen hyllyjen pysyessi tyhjini uskoivat ihmiset, etti liikkeiden palveluksessa
olevilla oli parempi mahdollisuus saada tuotteita tai ettd he saivat niistd henkilokunta-alennusta. Niinpi
monet pyysivit tuttaviaan hankkimaan heille tuotteita. Aina tilaaja” ei saanut haluamaansa eikd raho-
jaan takaisin. Toisinaan nuori, joka oli luvannut toimittaa tavaran, varasti sen ostamisen sijaan ja piti

. 214
rahat itse.

Rikosten ominaispiirteet

Rikoskumppanit

Nuorisorikollisuus on hyvin usein ryhmailmio, ja nuorten rikollista kayttaytymista selitetddn joissakin
teorioissa rikollisella tai rikollisen toiminnan hyvaksyvalld vertaisryhmalla: kaverien luoma yllyke seka

ryhmin jisenten tarve ’nayttda” voi voimistaa heidin rikollista toimintaansa. Osallistuminen rikolliseen

209 Ks. esim. TKA TRO Ca:402/510/16.4.1942; Cc:39/800/16.12.1942; Cc:36/28/6.5.1942; Cc:36/212/29.6.1942;
Cc:46/655/9.9.1943; Cc:50/124/31.1.1944.

210 Utrio 1994, 124, 127.

211 TKA TRO Cc:39/766/2.12.1942; Ce:41/193/24.2.1943; Ce:51/138/3.2.1944.

212 TKA TRO Cc:42/253/17.3.1943; Cc:43/378/29.4.1943.

213 TKA TRO Cb:215/106/30.1.1942; Cc:39/792/16.12.1942; Ca:401/ 405/26.3.1941; Ca:405/1302/12.11.1942.
214 TKA TRO Ca:405/1302/12.11.1942; Ca:401/405/26.3.1942; Cc:50/28/13.1.1944; Cc:51/184/18.2.1944.
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toimintaan voi my6s olla ryhmin jisenyyden edellytys.””® Pojat tekivit rikoksia yksin, kaksin kaverin
kanssa tai isommassa porukassa. Pojista joka kolmas oli paitynyt raastupaan osana isompaa porukkaa.
Niukka enemmisté — 42 prosenttia — oli toiminut tdysin yksin. Tytot tekivit rikoksensa etupddssa yksin,

joka neljds oli toiminut kaksin kaverin kanssa.

Poikaporukoissa rikokset olivat usein jossain mdédrin suunnitelmallisia. Esimerkiksi myymaéldvarkaus
saatettiin suoritettaa yhteistyond. Varkauksia toteutettiin tietyn kaavan mukaisesti, ja niistd oli myJds saa-
tettu sopia etukiteen: etsittiin lukitsemattomia pyorid ja ajettiin niilld tapaamispaikkaan. Kevaalld 1942
oli kolmen 14—15-vuotiaan pojan sakki napannut julkisilta paikoilta kasseja, nyssikoitd ja paketteja, jotka
niiden omistajat olivat syystd tal toisesta jittdneet vartioimatta. Kassit oli kuljetettu ldhist6lld olleeseen
suojaisaan paikkaan, esimerkiksi pommitetun talon raunioihin, missd saaliin arvo tarkistettiin ja arvioi-
tiin, mikd kannatti pitad, mikd hylita. Pojilla oli my6s tiedossa mies, jolle arvokkaan tavaran saattoi
myyda. Pojat myGs pyrkivit erilaisilla verukkeilla ihmisten asuntoihin ja varastivat niiltd kisilaukun tai
lompakon.”® Toiset pojat nipistelivit kaupoista hattuja ja myivit niiti kadulla. Lisiksi he suorittivat
useita humaltuneiden ry6st6jia: he nappasivat sopivan uhrin kadulta tai rautatieasemalta ja testasivat
jonkinlaisella man6overilld uhrin humalatilan vahvuuden, ennen kuin ldhtivit taluttamaan titd suojai-

seen paikkaan suorittaakseen varsinaisen ”puhdistuksen”.217

Kiintoisa seikka tuomituista poikaporukoista on se, ettd niiden vililld oli yhteyksid. Verkostoon liittyi
kahden poikaporukan ja yhden yksin toimineen pojan pikkurikoksia, kuten tekstiili- ja tavaravarkauksia
naapurustosta, pyora- ja myymaldvarkauksia, yksi kioskimurto, sekd varastetun tavaran kaupittelua. Ver-
kostoon liittyi sukulaisuuden, yhteisen laitostausta sekd koulukaveruuden ja naapuruuden sitein kymme-
nen nuorta sekd kaksi tiysi-ikdistd, jotka auttoivat tavaroiden myynnissia. Toiminta ja teot ei vaikuta
suunnitelmallisilta siind mielessa, ettd kyse olisi ollut jossain maarin ammattimaisesta toiminnasta, vaan
pikemminkin vaikuttaa silti, ettd pojilla oli ennen kaikkea motivaatio tehdi rikoksia sekéd jonkin verran
tietoa slitd, miten niitd suorittaa. Kiinnostava henkil6 verkostossa on eraian pojan Erkin isd, joka auttaa
Pispalassa vaate- ja tavaravarkauksia tehnyttd poikaansa myymain saaliin. Isalld oli alemman kitkemis-
tuomion sekd myyntitilanteiden kuvausten perusteella tietoa varastetun tavaran myymisestd eteenpain.
Vaikuttaa siltd, ettd rikosten teko on perheessi hyviksyttyd toimintaa ja vanhemmat pyrkivit pikem-
minkin salaamaan poikansa teot. Vanhemmat lisiksi vakuuttivat suhteensa poikaan pysyneen poikaan

hyvind huolimatta timén rikoksista ja siitd, ettd yksi poika varasti myOs naiselta, joka oli vuokrannut

215 Laitinen & Nyholm 1995, 45, 57, 101, 111.
216 TKA TRO Cc:36/28/6.5.1942.
21T TKA TRO Cc:36/212/29.6.1942; Cc:43/354/19.4.1943.
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sailytystilaa pojan vanhemmilta. Tillainen teko on varmasti ollut vanhempien maineen kannalta kohta-

lokas, mutta vanhemmat eivit tunnu siitd valittivin.”'®

Tampereella kivi myo6s joitakin helsinkiliisia poikaporukoita tekemassi rikoksia. Vuoden 1942 alkupuo-
liskolla paljastui kaksi 16—18-vuotiaiden sakkia, jotka olivat varta vasten lihteneet “maaseudulle” varkai-
siin. He saapuivat junalla tarkoituksenaan suorittaa nopeasti rahakas ja harkittu litkemurto ja palata sen
jalkeen takaisin padkaupunkiin, jossa saalis myytéisiin. Sakit valitsivat kohteensa etukiteen valoisan ai-
kaan ja iskivit yolld. Kriteereind vaikuttaa olleen saaliin arvo ja mahdollisimman pieni kiinnijadmisriski —
litkkeen piti olla asumaton ja murtautumisreitin suojainen. Murtautumiseen saatettiin kayttad jotakin
vilinettd, esimerkiksi ruuvitalttaa tai tiirikka. Lisdksi he valikoivat saaliikseen tavaroita, joiden tuotto oli
hyvi. Yksi poikaporukka varasti kultasepanlitkkeestd kelloja lihes 20 000 markan arvosta. Erdan kah-
vinkorvikevarkauden suorittaneen porukan keikan tuotto “katukaupassa” poikien ilmoittamilla hinnoilla
olisi ollut noin 9 000 markkaa, mikid vastasi monen nuoren yhdeksidn kuukauden palkkaa. Niitd poru-
koita leimaa tietynlainen ”’puoliammattilaisuus”, silld niiden jasenet olivat kirsineet rangaistuksia nuori-
sovankilassa ja valtion kasvatuslaitoksessa, joissa he olivat my6s tutustuneet. Yhdelld porukalla oli juttu-
ja odottamassa toisissa kaupungeissa junailuetdisyydelld Helsingisti: Lahdessa ja Rithimielld. Ne oli

mahdollisesti tehty samalla "isku ja pako” -taktiikalla.”"

Vahingonkorvaukset ja rangaistukset kokoluokan osoittajina

Tyypillisin rangaistus oli sakot, johon tuomittiin puolet nuorista. Sakkotuomiot olivat harvoin kovia,
sadan piivasakon ylittivid rangaistuksia, ja sellaisen sai vain joka kymmenes. Ehdollinen vapausrangais-
tus tuomittiin 24 prosentille. Vankeuteen tuomittiin 20 prosenttia, ja kuritushuonetuomion sai 7 pro-
senttia. Joka kymmenennessa jutussa rangaistusta ei tuomittu. Nuori joko vapautettiin tai jitettiin tuo-
mitsematta rangaistukseen, esimerkiksi alaikdisyyden vuoksi tai juttu sovittiin. Joskus asia jatettiin sik-

seen, jos teko oli vihdinen ja nuorta ei yrityksistd huolimatta saatu oikeuden eteen.”

Lipi kdymieni oikeusjuttujen perusteella korvaukset antavat kuitenkin jonkinlaista osviittaa rikoksien
suuruusluokasta. Tuomitut korvaukset eivit vastaa tdysin anastetun omaisuuden mairia, silld usein kavi

niin, ettd anastetun omaisuuden lisdksi korvauksiin kirjattiin aiheutetut vahingot (esim. rikkoutunut

218 TKA TRO Cc:47/802/28.10.1943.
29 TRA TRO Ce:39/768/2.12.1942. Palkoista ks. Luku 5.
20 T A TRO Tuomioluettelot.
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lukko tai hajotettu ikkuna) sekd mahdolliset oikeudenkayntikulut ja todistajanpalkkiot, jos asianomistajat
tai todistajaksi kutsutut niitd vaativat. Adrimmaiinen esimerkki rikoshyédyn ja tuomittujen vahingonkor-
vausten epasuhdasta on kevaalta 1942, jolloin kaksi Haarlan paperitehtaalla tyoskennellytta poikaa oli
leikannut itselleen kintaat ja pohjalliset varaston kayttimattomastd konehuovasta. Heiddn rikoksensa ei
sindllddn ollut mittava, mutta atheutunut vahinko kyllakin: huopa tirveltyi kiayttokelvottomaksi ja poiki-
en maksettavaksi lankesi 10 000 markan lasku. Toisaalta korvauksia ei tuomittu, jos anastettu omaisuus
saatiin takaisin vahingoittumattomana, eikd teosta ollut atheutunut muuta vahinkoa — tekija ei ollut sitd
kayttianyt, tuhonnut tai myynyt saaliistaan eteenpiin — tai uhti ei vaatinut korvausta.””' Tuomittujen kot-

vauksista nikee siis varmuudella vain sen, millaisen taloudellisen rasituksen rikos aiheutti tekijalleen.

Vahingonkorvausten haitari oli 15—449 500 markkaa. Lahes puolessa jutuista, 48 prosentissa, vahingon-
korvauksia ei tuomittu. Vahingonkorvauksia tuomittiin jatkosodan aikana 2,08 miljoonan markan arvos-
ta. Summa jii useimmilla korvauksiin tuomituilla 500 markkaan tai sen alle. Tdmin joukon osuus kaikis-
ta tuomituista vahingoista oli vain kolme prosenttia. Heididn vastapainokseen oli sitten 22 henkilén suu-
ruinen porukka, joka sai niskoilleen reilun neljinneksen kaikista korvauksista. Korvausten perusteella

siis tamperelaisten nuorten omaisuus- ja sadannostelyrikollisuus oli pienimuotoista.

Paljonko viidellitoista tai sadalla markalla sai 1940-luvun alussa? Enti viidelldsadalla markalla? Ennen
saannostelyd tupakka-aski maksoi 10 markkaa. Kaksi 15—17-vuotiasta poikaa tuomittiin 50 markan kor-
vauksiin kymmenen omenan varastamisesta elokuussa 1941. Saman vuoden joulukuussa kaksi lammin-
paalaistd poikaa vei kuljetusautosta kaksi kilogrammaa makkaraa, arvoltaan 58 markkaa. Tavallisen ty6-
liisperheen yhden huoneen ja keittion asunnosta, jossa ei ollut vesijohtoa eikd keskuslimmitysta,
kuukausivuokra oli keskimiirin 330 markkaa kuukaudessa; 500 markkaa vastasi siis 1,5 kuukauden

222
vuokraa.

21'TKA TRO Cb:216/375/10.4.1942.
222 “Asutuskeskuksien vuokrat syyskuussa 1941”. Sosiaalinen aikakanskiria 35(1941):11-12.
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LUKU 4 Nuorten yhteiskunnallinen asema®*’

Tampereen jatkosodan aikainen nuorisorikollisuus oli 90 prosenttisesti Tampereen talousalueen tuotet-
ta. Syytetyistd kahden kolmasosan kotiosoite oli Tampereella, jiljelle jaavi kolmasosa oli toispaikkakun-
talaisia ja heistd suurin osa Tampereen ympiryskunnista: Pohjois-Pirkkalasta, Eteld-Pirkkalasta, Lem-
paalastd, Ylojarveltd, Teiskosta tai Kangasalta. Tampereella asuvat olivat yleensd myo6s syntyneet kau-
pungissa tai ymparyskunnissa. Yli 50 kilometrin pdistd tuli joka kymmenes. Sota-ajan paljon puhuttu
litkkuvuus ei siis suoraan heijastunut nuorten rikostilastoihin siten, ettd kovin etdiltd olisi saavuttu kau-
punkiin tekemiin rikoksia. Ainoana poikkeuksena tistd voi pitdd Helsinkid, josta junan mukana tuli
useita poikaporukoita. Toisena, luonnollisena poikkeuksena ovat karjalaiset, joita tuli kaupunkiin vali-
rauhan aikana ja joista osa teki rikoksia ja jai kiinni. Siirtokarjalaisia tuli talvisodan jalkeen suoraan Tam-
pereelle noin 800 henked. Taman lisiksi kaupungissa oleskeli karjalaisia, jotka eivit syystd tai toisesta
asettuneet heille nimettyyn sijoituskuntaan.”** Viidennes vuonna 1941-1942 rikoksista syytetyisti eli 24
henkil64d nuorista oli syntynyt talvisodassa menetetylld alueella. Sodan loppupuolella heidin osuutensa
laski 7,6 prosenttiin.”*® Sodan alkupuolella syytetyisti 24 henkildsti 8 ilmoitti olevansa asunnoton, yksi
asul Pelastusarmeijan asuntolassa. Nama seikat saattavat kertoa sijoittumisongelmista, mutta vain muu-
tama koko aineistossa toisaalta kertoi olevansa evakko tai perheen menettineen omaisuutensa sodas-
sa.2¢ Talvisodan jilkeen oli sdddetty pika-asutuslaki, jolla valtio takasi maataloudesta elantonsa saaneille
ja sodassa tilansa menettineille korvaavan tilan muualta Suomesta. Lain toimeenpano kuitenkin keskey-
tyl jatkosodan kdynnistyttyd. Lisdksi sen ulkopuolelle jii noin 40 prosenttia siirtokarjalaisista, joille val-
tio ei kaavaillut asutusapua, silld se arveli ndiden thmisten 16ytivin paikkansa muutenkin. Ehkédpid niin
tapahtui. Ehki evakkouteen ei vedottu, koska tekijit itse eivit pitineet sitd tilanteeseen sopivana selityk-

send. He siis tekivit rikoksen jostain muusta syystd kuin sodan aiheuttamien vaikeuksien vuoksi.2?’

223 Tamd luku perustuu Tuomiokirjat-aineistoon, ellei toisin mainita. Aineiston esittely ks. Liite 2.

224 Jutikkala 1979, 19; Lassi 2005, 297.

225 Tuomiokitja-aineisto. Nuoret saattavat olla siirtokarjalaisia, mutta on my6s mahdollista, ettd heidin perheensd on muut-
tanut kaupunkiin jo ennen sotaa. Tampereen muuttoliikkeestd 1920—1940-luvuilla ks. Jutikkala 1979, 15-25.

220 TKA TRO Cb:213/1370/17.10.1941; Cc:39/800/16.12.1942; Cc:45/523/7.7.1943; Cc:57/1206/13.11.1944.

227 Lassi 2005, 296-297.
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Nuorten perhetausta

Tyévdenluokkaiset vanhemmat

Tuomittujen nuorten perhetausta elittijin eli isin ammatin perusteella oli tyévienluokkainen ja vield
valtaosin he olivat yhteiskunnan alimmilta portailta. Lihes puolet oli ammattitaidottomien ty6ldisten
lapsia. Etupdidssd heiddn vanhempansa olivat tehtaalaisia, sekatyoldisid ja rakennustyo6léisid. Yksittisid
mainintoja saivat nimikkeet ammattiyhdistyksen sihteeri, kauppa-apulainen, hevosmies, vahtimestari ja
maatyomies. Keskiluokkaisina pidettdvissd ammatissa toimi noin joka kuudennen nuoren isd. Etupéadssi
tima ryhma koostui kisityoldisten (suutari, rdatili tai seppd), pienyrittdjien (kauppias, leipuri tai myllari)
tai teollisuuden tyonjohdollisissa tehtdvissd toimivien lapsista, joskin joukossa oli muutamia henkisen
tyontekijoitd ja virkamiehid, kuten toimittaja konstaapeli, armeijan kapteeni, tulli- ja vanginvartija seki
posteljoonien esimies, joiden toimeentulon voi arvioida olevan keskimairdistd parempi. Todennakoises-
ti ainakin tyonjohtajat lukeutuivat alun perin ty6viestoon, silli maailmansotien vilissa oli tyypillista, ettd
paremmin palkattuihin tydnjohdollisiin tehtiviin edettiin ty6td tekemadlld ja késitybammatteihin oppiso-

pimuksella, ei suinkaan oppilaitoksissa opiskelemalla.”””

Kymmenen nuorta tuli maanviljelijiperheesti.
Tieto isin ammatista puuttuu 34 nuoren kohdalta. Niisti viidentoista isd oli joko kuollut tai hin ei alun
perinkiin ollut osallisena nuoren elimissd. Kahden nuoren isd oli Amerikassa. Kahdeksan nuoren koh-

dalla tietoa ei ole merkitty muusta syysti.””

Taulukko 2. Rikoksesta syytettyjen nuorten isien ammatit Tampereella.

lukumaara %
Apulainen, ammattitaidoton tyoldinen* 97 45,5
Ammattityoldinen 35 16,4
Tybnjohtaja 6 2,8
Itsendinen ammatinharjoittaja, pienyrittaja** 27 12,7
Virkamies, henkisen tyon tekija 5 2,3
Maanviljelija 9 4,2
Ei tietoa 34 15,7
YHTEENSA 213 99,6

* teollisuus, rakentaminen, liikenne, maatalous
** mm. kasityoldinen, kauppias, leipuri, myllari, talonomistaja
Ldhde: Tuomiokirjat-aineisto, ks. liite 1.

228 Sosiaaliministerion tutkimuksen mukaan puolet vuonna 1929 yrityksissi ty6skentelevistd mestareista oli suorittanut kor-
keintaan kansakoulun ja 40 % oli saanut muuta ammattioppia timin lisiksi. Keskiluokkaisten ammattien luokittelu Lemisel-
ta. Leminen 1996, 169, alaviite 14.

22 Jlmeisesti poliisi ei kaikkien kohdalla kirjannut perhetaustaa koskevia tietoja systemaattisesti ylos. Erot saattavat liittyd eri
rikkomustyyppien tutkinnasta annettuihin ohjeisiin. Esimerkiksi jitjestyspoliisien tutkimusraportit sisiltdvit vihemmin
yksil6ivia ja taustatietoja kuin rikospoliisin.
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Tuomiokirjat-aineiston laatueroista johtuu, etti sodan alkupuolen aineistossa didin ammatti ilmoitetaan
vain joka kymmenennen nuoren kohdalla: didin tyossikaynti tai ammatti vaikuttaa kirjatun vain, jos hian
oli talouden piaasiallinen elattiji. Vuonna 1943 kiytt6on otetun formuloidun esitutkintalomakkeen
my6ti ditienkin tydssikiynti kirjautui paremmin aineistoihin. Aidin tydssikiyntid kysyttiin uuden lain
mukaisissa esitutkintalomakkeissa todennikéisesti siksi, ettd haluttiin saada tietdd, olivatko lapset ”huo-
nolla hoidolla” eli ilman riittdvad vanhempien valvontaa. Valvonnan puute ennusti aikalaiskisityksen
mukaan pahantapaisuutta ja nuorten rappiota, joka oli uhka koko kansakunnan tulevaisuudelle.”” Aitien
ammatit olivat tyypillisid kouluttamattoman tyoliisnaisen ammatteja: tehtaantyontekija, pyykkiri, siivoo-
ja kadunlakaisija, palvelija sekd rakennusty6lidinen. Pyykkirin tyo oli tydvidenluokan naisille hitiammatti,
johon ryhdyttiin kun muita tulonldhteita ei ollut, esimerkiksi huonon taloustilanteen vallitessa. Eridn
pojan diti teki kotona tallukoita ja aamutossuja myyntiin.» Tama viittaa rikoksista syytettyjen nuorten
perheiden alhaiseen yhteiskunnalliseen asemaan. Vanhempien ammatit olivat huonosti palkattuja ja ras-

kaita, eivitkd ne edellyttineet ammattitaitoa.

Nuorten tyovienluokkaisuutta korostaa vield heidin asuinpaikkansa, joskin Tampereen ollessa kyseessi
lihes jokaisen kaupunginosan voi sanoa olleen jossain miirin myo6s tyovdenluokkainen. Ennen sotaa
Pyynikinrinne oli ainoa asuinalue, jossa tyovidesto oli vihemmistond. Muita varakkaamman vien alueita
olivat suurin piirtein Himeenpuistoon ja rautatieasemaan rajautuva kantakaupunki eli II kaupunginosa,
Nalkala ja Kyttdla sekd Juhannuskyld, Satamakatuun ja Himeenpuistoon ja Pyynikkiin rajautuva Kaa-
kinmaa seki radan itipuolella Tullin alue.”” Nuorten kotipaikkojen perusteella ei voi sanoa yhti tietty
kaupunginosaa, johon rikollisuus olisi erityisesti painottunut, vaan syytettyja nuoria tuli lihes joka kau-
punginosasta. Kuitenkin erityisen moni asui tyévaenvaltaisilla alueilla esi- ja laitakaupungilla: Amurissa,
Tammelassa, Pispalassa ja Tahmelassa sekd Viinikassa ja Nekalassa, joista oli noin joka kolmas otoksen
nuoti (67/213). Pelkistdin Tammelassa asui suurin piirtein yhtd paljon nuotia syytettyjd kuin edelld
mainituissa “vihemmin tyévienluokkaisissa” kaupunginosissa yhteensi.”” Muut useita mainintoja saa-

neet kaupunginosat ovat myos vahvasti tydvienvaltaisia: Armonkallio, Hirmild, Petsamo, Lamminpéa.

230 §. Vire: ”Nuoriso sota-ajan puristuksessa” Huwoltaja 32(1944): 14-15; B. Sarlin:”Sananen rajankdynnistd huoltolautakunnan
ja lastensuojelulautakunnan toimivallan ja velvollisuuden vililli” Huoltaja 32(1944): 45; Pulma & Turpeinen 1987, 178.
B1TKA TRO Cc:57/1089/4.10.1944; Rahikainen 2001, 118-120, 122.

232 Keskinen, Peltola & Suodenjoki 2005, 42—-45.

233 Tammelassa asui 18 nuorta; Kaakinmaalla, keskikaupungilla (I kaupunginosa), Kyttildssd, Nalkalassa, Pyynikkilld ja Tul-
lin alueella 19 nuorta.
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Niisti Armonkalliolla oli sotaa edeltivind vuosina menossa rakennemuutos, ja sielli asui paremmin

toimeen tulevia tyolaisia.”*

Kotona, sukulaisissa, lastenkodissa ja hoidokkina

Enemmist6 nuorista asui lapsuudenkodissaan tai lihisukulaisten — tatien, setien ja sisarusten — perheissa
(ks. taulukko n). Sukulaisten kanssa asuvat olivat useimmiten muuttaneet toiselta paikkakunnalta Tam-
pereelle ty6hon ja saivat kortteerin kaupungissa jo asuvan sukulaisen luota. Sukulaisten luokse paadyttiin
asumaan myo6s jos vanhempi oli syysta tai toisesta kyvyton huolehtimaan nuoresta.?s Reilu neljannes
otoksen nuorista piti omaa taloutta. Omaa taloutta pitdvistd 15—17-vuotiaita oli 44 prosenttia. Monet
olivat siis padtyneet nuorella ialld vastuuseen toimeentulostaan. Se mita asuinoloista selvida, oli kyseessa
usein jonkinlainen yhteisasunto: tytot vaikuttavat olleen alivuokralaisina tai he saattoivat jakaa asunnon
ystivin kanssa. Monet pojat majoittuivat tilapiisempiin kortteereihin, joissa viki tuli ja meni.”* Muuta-
ma asui Pelastusarmeijan asuntoloissa ja yomajoissa tai tyOnantajan tarjoamassa majoituksessa. Niist,
jotka asuivat omillaan, ei kolmanneksen eli 20 nuoren kohdalla ollut vanhempien olemassaolosta, am-
matista tai sijainnista mitdan mainintaa. Kari Koskela on arvioinut, ettd 1900-luvun alkupuolella muutto
kaupunkiin ansiotyéhon oli yhteydessa elittdjan vaikeutuneeseen sosiaaliseen ja taloudelliseen asemaan.
Elittdjin kuolema oli saattanut tehdd nuoresta kertaheitolla vastuullisen itsestddn ja omasta elatukses-
taan.”’ Luku voi olla suurempi, silli perheen elittijin kuolema ei vilttimitti kirjautunut oikeudenkiyn-

tiasiakirjoihin systemaattisesti ennen vuotta 1943, siksi ettei perhetaustaa selvitetty jirjestelmallisesti.

Taulukko 3. Tampereella syytettyjen nuorten kotiolot ja taloudenpito.

YHTEENSA %
Toisen tai molempien biologisten vanhempien kanssa 116 54,5
Yksin 63 29,6
Sisarusten tai sukulaisten luona 13 6,1
Kasvatuslaitos, -koti 4 1,9
Naimisissa 2 0,9
Ei tietoa 15 7,0
Yhteensa 213 100

Lahde: Tuomiokirjat-aineisto, ks. liite 1.

Kotonakin asuvien ty6liisnuorten oletettiin osallistuvan perheen elatukseen heti kansakoulun jilkeen,

234 Keskinen, Peltola & Suodenjoki 2005, 43.

25 TKA TRO Cc:46/630/1.9.1943; Cc:42/248/15.3.1943.

26 TKA TRO Cb:219/1022/30.10.1942; Ca:399/1693/20.11.1941.
237 Koskela 2002, 177.
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ellei nuori sitten jatkanut opintojaan. Vuoden 1928 Tydldisnuorisotutkimuksessa sellainen nuori, joka ei
antanut rahaa kotiinsa oli poikkeus. Lasten tyossikiynti ja osallistuminen elatukseen oli tavallista tyova-
eston perheissd, silld heidin palkkansa kohotti perheen kiytossa olevia tuloja. Nuorten meneminen toi-
hin aikaisin oli tihdellistd etenkin, jos perheessi oli kouluikdisid tai sitd nuorempia lapsia, joiden hoito
saattoi sitoa aidin tyopanoksen. Taloudellisesti vaikeina aikoina muiden perheenjisenten panos koko
perheen elatuksessa nousi entistd merkittdvimmaksi. Tampereen ammattientarkastaja kiinnitti 1942
huomiota siihen, ettd lasten ja nuorten osuus tyovoimasta oli lisdidntynyt. Tarkastaja passitti joitakin liian
nuoria asiapoikia ja -tytt6ja pois tOistd, silld tydnantajat olivat teettineet nuorilla litan pitkia paivia. Tastd
hyvisti tarkastaja oli saanut valitusten ryGpyn vihaisilta dideiltd, jotka sanoivat lastensa ansioiden olevan
aivan vilttimattomid perheen toimeentulolle. Toimintakertomuksesta ei kdy ilmi, miten asiassa tdmin
jillkeen meneteltiin.””® Muutaman syytetyn nuorten kertomuksista selvidd, ettd nuoren vastahakoisuus ja
saamattomuus tal suoranainen kieltdytyminen osallistumasta perheen elatukseen kiristi vanhempien ja
lapsen vileja ja pahimmillaan johti lapsen ajamiseen pois kotoa. Sukulaisten luona asuvilta odotettiin

niin ikdin, ettd he joko osallistuvat perheen elittimiseen tai elittivit itsensd.””

Huomattavan moni nuori oli vajaasta tai rikkonaisesta perheesti, toisin sanoen perheesti puuttui toinen
tai molemmat vanhemmat. Jos lasketaan yhteen nuoret joiden vanhemmat ovat yksinhuoltajia, menneet
uusiin naimisiin tai molemmat kuolleet, havaitaan, nuorten enemmist6 oli kokenut perheen rikkoutumi-
sen (ks. taulukko 4). Isin puuttuminen oli yli kaksi kertaa yleisempaa kuin didin puuttuminen. Useimmi-
ten isd tai 4iti oli kuollut. Joidenkin vanhemmat elivit asumuserossa tai olivat ottaneet avioeron. Yleisin
eron syy oli isdn runsas alkoholin kiytto. Erossa lapset olivat jadneet didille, ja vain harvoin isd oli pita-
nyt asumuseronkaan jilkeen perheeseensi yhteyttd. Kari Koskela on todennut, ettd toisen eldttdjin,
erityisesti isin puuttuminen aiheutti perheelle vakavia taloudellisia ongelmia. Aidin puutekaan ei ollut
merkitystd vailla, silli Koskelan mukaan se vaikeutti isdn ja lasten liheisten suhteiden syntymistd. Erddn
14-vuotiaan pojan isd pyysi oikeudelta lapsensa sijoittamista kasvatuslaitokseen sen vuoksi, ettei hin

vaimonsa kuoleman jalkeen pystynyt tita kasvattamaan.”’

Toisen vanhemman kuoltua tai jos diti sai aviottoman lapsen, oli hinen selvidmisvaihtoehtonsa joko
kasvattaa lapsi yksin, menna uusiin naimisiin tai antaa kasvatettavaksi. Vanhemman elimintilanne vai-
kutti sithen, minka han naisté valitsi. Jos lapsia oli useita ja osa oli riittdvin vanhoja auttamaan kasvatus-

tyOssi, saattoi yksindinen diti pitadkin lapset. Jos diti oli kovin vahavarainen, lapset olivat kovin pienia ja

238 Kertomus Tampereen ammattientarkastajan toiminnasta vuodelta 1942; Ks. Peltola 2008, 43, 177, 179.
239 TKA TRO Ca:219/1358/3.12.1942; ks. myts TKA TRO Cb:219/1022/30.10.1942; Cc:43/354/19.4.1943.
240 TKA TRO Cc:36/28/6.5.1942; Koskela 2002, 173.
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heitd oli paljon, oli helpompaa antaa heidit kunnan huollettavaksi kasvattiperheisiin tai lastenkotiin.
Monet isit olivat my6s menneet uusiin naimisiin. Pienimmit lapset saatettiin laittaa lastenkotiin myo6s
joiksikin vuosiksi, kunnes joko muut lapset olivat kasvaneet niin isoiksi, ettd he parjasivit ilman jatkuvaa
huolenpitoa tai isd oli 16ytinyt uuden puolison. Joillekin nuorille oli kdynyt niin, ettd toisenkin biologi-

sen vanhemman kuoltua he joutuivat 4iti- tai isdpuolensa hylkidmiksi ja uudelleen lastenkotiin.”"'

Taulukko 4. Tampereella rikoksesta syytettyjen nuorten perhetausta.

Lukumaara %
Ehja 92 43,2
Isa- tai aitipuoli 11 5,2
Toinen vanhempi yksinhuoltaja* 73 343
Orpo 14 6,6
Ei tietoa perhetaustasta 23 10,8
YHTEENSA 213 100,1

* Syntynyt avioliiton ulkopuolella, vanhemmat eronneet tai toinen vanhempi kuollut
Lahde: Tuomiokirjat-aineisto, ks. liite 1.

Oikeudenkiyntiasiakirjoista ei saa tarkkaa lukua siitd, moniko nuori oli ollut jossakin eliminsi vaiheessa
lasten- tai kasvatuskodissa. Vuodesta 1943 lihtien, kun lukumiirin saa selville, oli 15 nuorta 104:std
(14 %) ollut jossakin eliminsd vaiheessa kasvattina. Heistd tiysorpoja oli kahdeksan prosenttia. Suku-
laisten luokse oli padssyt viisi nuorta. Monet vanhempien kasvatusvaikeuksien vuoksi lastenkotiin tai
kunnan hoidokeiksi joutuneet nuoret paisivat palaamaan synnyinkotiinsa, kun olivat kasvaneet riittavan
isoiksi tai kun perheen talous oli kohentunut.**” Joidenkin vanhemmat olivat kuitenkin kykenemittémii
huolehtimaan jilkikasvustaan, jolloin lapsi oli joutunut aikaisella idlld ottamaan vastuun itsestiin.”*
Muutaman nuoten kohtalo oli varsin kova: Mairella ei ollut missdin vaiheessa omaa kotia. Hinen aidil-
lddn oli useita aviottomia lapsia ja Maire itse kasvoi kunnan hoidokkina. Kasvatuskodit olivat vaihtuneet
monesti, ja osa niistd oli ollut huonoja. Kun Maire sai kansakoulun suoritettua, karkasi hin silloisesta
kasvatuskodistaan ja oli asiasta esitutkijalle kertoneen kansakoulunopettajan mukaan 7silld tielldidn”.

244

Kotikunnan huoltoviranomaiset eiviat mitd ilmeisimmin juuri kaivanneet Mairea.”" Kostin 4iti oli kuol-

lut keuhkotautiin pojan ollessa 12-vuotias. Samaan syssyyn oli isd “lihtenyt maailmalle” ja hylinnyt neljd

21 TKA TRO Cc:47/802/28.10.1943; Cc:48/948/24.11.1943.

22 TKA TRO Cc:51/149/7.2.1944; Cc:41/193/324.2.1943; Cc:43/354/19.4.1943; Cc:48/837/10.11.1943;
Cb:213/1448/24.10.1941.

28 TKA TRO Cc:56/1015/21.9.1944; Cc:42/285/29.3.1943.

24 TKA TRO Cc:57/1143/25.10.1943.
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lastaan, joista Kosti oli nuorin ja vanhinkin vasta 14-vuotias. Yksi siskoista pédsi sotalapseksi Ruotsiin,
mutta Kosti jii kiertelemain ja elittimain itsensid maat6illd ympéroivan maaseudun tiloilla. Kahdesta

. . . 5
muusta sisaruksesta ei ole tietoa.”*

Niiltd osin, kun lapsuudesta ja lapsuuden perheisti on esitutkinnoissa tai oitkeudenkayntiasiakirjoissa
tarkempaa tietoa, olivat nuoret ehké keskimaariistd tai ainakin ihannetta ongelmallisimmista tai huono-
osaisemmista perheistd. Vain 16 nuoren perhetaustassa ei ilmennyt sanottavampia, huono-osaisuuteen
viittaavia ongelmia. Muutamissa perheissa oli ollut sisiisia ristiriitoja ja laitossijoituksia tai runsasta alko-
holin kayttod jossakin vaiheessa. Tavallisinta oli kuitenkin koyhyys ja toimeentulo-ongelmat, ja puolessa
perheistd koyhyyteen kytkeytyi muitakin ongelmia: runsasta alkoholin kiytt6d, laitossijoituksia tai jon-

kun perheen jasenen epasosiaalista toimintaa, tai nditd kaikkia.

Muutama nuori tuntui syyttivin vanhempiaan, nimenomaan ditiddn huolenpidon puutteesta. Nuorten
vanhempien eliminvalintoja koskevat kommentit olivat esitutkinta-aineistossa poikkeuksellisia. Sen
sijaan muut, kuten usein haastatellut kansakoulun opettajat tai entiset tytnantajat, kommentoivat vililla
railakkaasti ja tuomitsevasti nuorten vanhempia. Toisinaan vaikuttaa siltd, ettd heididn etenkin nuorten
luonnetta ja perhetti koskevat “tiedot” perustuivat enemmin luuloon ja ennakkoasenteeseen kuin to-
delliseen asiantilaan.” Siiri moitti asumuserossa olevaa isdinsi siitd, ettei timi ollut seitsemin erovuo-
den aikana auttanut perhettddn taloudellisesti. Hin vihjasi, ettei hin hyviaksynyt isinsa alkoholinkaytt6a
joka eroa edelsi, mutta silloin isd “huolehti sentdin perheestain”. Erkki kertoi lapsuuden kotinsa olleen
“kéyhi ja huono” ja ettd diti ”ei ole ollut kunnollinen”.*” Salme puolestaan ei pitinyt siitd, ettd hinen
ditinsd kertoi muunneltua totuutta menneisyydestaan. Mahdollisesti tytté tulkitsi, ettd 4iti oli hylinnyt

huoltoviranomaisten hoteisiin joutuneet lapsensa.

Koko elamini on ollut vaihtelevaa. Isd on ollut juoppo. Isi ja diti hyvin vihidn ovat asuneet yh-
dessa. Nyt on diti seuraa erddn vieraan michen kanssa joka johti minutkin kotini kanssa huo-

noon sopuun. Mies ei ollut koko keviini eikd kesind missddn toissa kotonani 4iti laittoi ruokaa
vihintiin kerran paivassi michelle. Lapsia on paljon nuorin kabden vnoden vanha. Mind eikd kotiviki

245 TKA TRO Cc:40/78/21.1.1943.

246 Ks. esim. TKKA TRO Cc:42/248/15.3.1943: " Aiti ei ole sanottavasti tyéti eldessddn tehnyt. — — Aiti ollut yleinen nainen.
Jo pieneni aloittanut huonon elimintapansa ja jatkanut sitd ikdnsa. Ei ole huolehtinut lapsistaan, on viettinyt kuljeskelevaa
irtolaiselimad.” Samassa esitutkinnassa informanttina toiminut paikallinen maanviljelija oli sanonut, ettd “’yleisen naisen”
aviottomana syntyneelld nuorella ei ole isdd”. Kuitenkin nuori itse tiesi isdnsd nimen ja sen lomakkeessa antoi. Pienen paik-
kakunnan viljelijd ilmeisesti halusi varjella tuttavansa mainetta. Poika kasvoi titinsd perheess.

27 TKA TRO Cc:53/408/19.4.1944; Cc:39/753/26.11.1942.
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tiedd heistd mitdan, silld ne ovat joutuneet huoltoviranomaisten hoitoon. Nyt olemme vieraalla paikkakunnalla
niin diti sano, ettei hinelld ole kuin kolme lasta, jotka kaikki asuvat hinen luonaan. 8

Siirin, Salmen ja Erkin lisdksi kuudentoista muun nuoren valit vanhempiin olivat tulehtuneet. Pauli ker-
toi tuntevansa olonsa kotonaan yliméariiseksi, silld isd ja ditipuoli kohtelivat hinti tylysti; Paulin kaverin
Birgerin vanhemmat olivat jopa ajaneet poikansa pois kotoa muutamaan otteeseen. Puolilla nuorista
ristiriitoja aiheutti nuorten haluttomuus kiyda toissé tai liian myohdiset kotiintuloajat. Useimmilla nuo-
rilla oli vield jonkinlaiset vilit vanhempiinsa. Eero, Aaro, Pauli ja Aili olivat muuttaneet pois kotoa, silld

eivit tulleet toimeen vanhempiensa kanssa.*"

Perheen vastoinkdymiset eivit kuitenkaan aina merkinneet, ettd nuorella ja vanhemmalla olisi ollut huo-
not suhteet. Erkin perhe oli kohdannut monia ongelmia: perhetti vaivasi keuhkotauti, joka oli vienyt
didin mennessain 1936. Lapsia oli yhteensé kuusi, heistd kolme kirsi tuberkuloosista tai sithen liittyvista
vaivoista. Muurarin perhe oli kéyhé. Se oli saanut 1930-luvun laman aikana kunnan apua, ja taloutta
olivat heikentineet perheenjisenten sairaalamaksut. Lapsista kaksi oli jouduttu sijoittamaan lastenkotiin
ja yksi oli annettu kasvatiksi. Erkin ja isin suhde oli kuitenkin hyvi, poika vietti lihes kaiken vapaa-
aikaansa kotona isinsd kanssa tai serkkujensa seurassa. Myos suhde lastenkotiin saattoi olla hyva ja il-
meisen liheinen: esimerkiksi Helsinkiin muuttanut Ake ja sotavikeen joutunut Kalle yépyivit Rauha-

. . .. . 250
niemen lastenkodissa ollessaan kidymissd Tampereella.

Alhainen koulutus

Nuorten koulutustaso oli alhainen. Pakollisen kansakoulun oli toki suorittanut yhdekin kymmenesta, ja
valtaosalla koulutie pysahtyi sithen (ks. Taulukko 5). Joillakin oli kansakoulukin jaanyt kesken: tavallises-
ti nuori oli jaanyt useita kertoja luokalleen ja hin oppivelvollisuusidn saavutettuaan jitti koulun kaynnin
sikseen. Heistd kolme ei kirkonkirjojen mukaan ollut suorittanut luokkaakaan kansakoulua, rippikoulun
kyllakin. Tama el silti vélttdmatta tarkoita, ettd nuoret eivit olisi suorittaneet oppivelvollisuutta, vaan
ettd seurakuntien viestokirjanpidossa saattoi olla puutteita. Tuomittujen ilmoittamien tietojen ja seura-
kunnan lihettimin henkikirjanotteen valilld oli toisinaan eroja, lisaksi kolmentoista nuoren koulutustie-

tojen tdydellinen puute vaikuttaa johtuvan poliisien kirjaamiseroista. On nimittdin syytd olettaa, ettd

248 TKA TRO Ch:213/1448/24.10.1941. Korostus IK.
249 TKA TRO Cc:42/216/3.3.1943; Cb:218/844/4.9.1942; Cb:219/1022/30.10.1942; Cc:57/751/16.8.1944.
250 TKA TRO Cc:45/536/14.7.1943; ks. myés Cc:56/1015/21.9.1944.
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nahkatehtaan liikeapulainen oli suorittanut paitsi kansakoulun jonkinlaisia jatko-opintoja paistikseen

ve eeee 251
tehtivaansa.

Taulukko 5. Tampereen raastuvanoikeudessa 1941-1943 tuomittujen nuorten koulutus.

Tytot Pojat Yhteensa

(n=62) % (n=151) % (n=213) %
Kansakoulu 55 88,7 135 89,4 190 89,2
Kansakoulu kesken tai suorittamatta 2 3,2 7 4,6 9 4,2
Jatkokoulu 8 12,9 15 9,9 23 10,8
Ammattikoulu tai oppisopimus 3 4,8 21 13,9 24 11,3
Kansakoulun jalkeinen koulutus 7 11,3 26 17,2 33 15,5
keskeytynyt
Ei tietoa 5 6,5 9 6,0 13 6,1

Ldhde: Tuomiokirjat-aineisto, ks. liite 1.

1920-30-lukujen tamperelaisnuoria tutkineen Mervi Kaarnisen mukaan enemmisté tamperelaisista ty-
tOistd ja pojista sai jonkinlaista kansakoulun jilkeista jatkokoulutusta: tytoista 78 ja pojista 84 prosenttia.
Enemmisté meni kansakoulun jatkoluokille eli jatkokouluun (tytdistd 42 ja pojista 49 %), jotka eivit
valmistaneet mihinkddn ammattiin. Yleiseen tai valmistavaan ammattikouluun tai oppisopimuskoulu-
tukseen meni noin joka neljis tai viides nuori (tytdistd 22 ja pojat 26 %).** Toimeentulorikoksista syyte-
tyt nuoret olivat tihdn nihden huonommin koulutettuja: tytdistd vajaa kolmannes ja pojista alle puolet
oli saanut jonkinlaista jatkokoulutusta (ks.taulukko 5). Niistd nuorista kuitenkin useampi kuin joka kol-
mas oli syysti tai toisesta keskeyttinyt jatkokoulutuksen, 41 prosenttia tarkalleen ottaen. Tytot jatkoivat
yleisimmin jatkokouluun eli kansakoulun jatkoluokille, jotka eivit valmistaneet mihinkddn ammattiin.
Poikien keskuudessa jatkokoulu sekd ammattikoulu tai oppisopimuskoulutus olivat suurin piirtein yhté
suosittuja. Yksi tyttd oli kaynyt kauppa-apulaiskoulua ja yksi poika kotiteollisuuskoulua, mutta heillakin
oli jadnyt koulut kesken. Nuorten alhaisesta koulutuksesta sekid yhteiskunnallisesta asemasta kertoo
myos se, ettd keskikoulusivistystd oli saanut vain nelja nuorta — heilldkin koulu oli jadnyt kesken. Kolme
nuorta oli rikosprosessin aikana vieli koululaisia, muilla opinnot olivat tyssinneet muusta syysti.”

Sota saattoi vaikuttaa nuorten jatkokouluttautumiseen, silld se tunnetusti teki lukuvuosista rikkonaisia ja

251 TKA TRO Cc:39/714/13.11.1942; ks. Kaarninen 1995, 115-118.

252 Kaarnisen mukaan vuonna 1927 kansakoulun suorittaneista 42—49 % meni jatkokouluun. Kaarninen 1995, 86, taulukko 9.
Luvut on py6ristetty ldhimpain tdyteen prosenttiin.

253 Koulutustiedot perustuvat Tuomiokitja-aineistoon, ks. Liite 1.
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vaikeutti siten opintojen etenemisti. Jos kuitenkin verrataan toisiinsa vuosia 1941-1942 ja 1943-1944,
kay ilmi ettd jatkosodan jalkipuoliskolla syytetyistd oli suurempi osuus saanut jonkinlaista jatkokoulutus-
ta (20 % vuosina 1941-42 ja 46 % vuosina 1943-1944). Koulunkidynti ei siis pysihtynyt kokonaan.
Koulutuseroon suhteessa Kaarnisen lukuihin (ks. kuvio 7) voi vaikuttaa my0s se, ettd osa syytetyistd
nuorista oli syntynyt ja kasvanut maaseutupaikkakunnilla, joissa koulunkiyntimahdollisuudet olivat kau-
punkia heikommat. Tampereella syntyneistd syytetyistd jatkokoulutusta, keskeytynytta tai loppuun suori-

tettua, oli saanut 42 prosenttia, miké luku my6s jdd Kaarnisen arvojen alapuolelle.

Kuvio 8. Tampereella rikoksesta syytettyjen nuorten ja
1920-1930-lukujen tamperelaisen ty6ldaisnuorison jatkokouluttautumisen aste.
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80 80
70 70
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Jatkokoulu Ammattikoulu Kansakoulun Jatkokoulu Ammattikoulu Kansakoulun
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oppisopimus  koulutusta oppisopimus  koulutusta

Lahteet: Tuomiokirjat-aineisto; Kaarninen 1995, 115-118.

Jos merkeiksi jatkokoulutuksesta lasketaan lisiksi ammattitySliisen titteli, oli 57 prosentilla syytetyistd
pojista kouluttautunut kansakoulun jilkeen. Tyt6illd vastaava luku oli 28 prosenttia. Se, ettd tyttGjen
koulunkaynti loppui kansakouluun, ei ollut tyoldisperheissa harvinaista. Jos yksi lapsi meni kouluun, piti
muiden perheenjisenten tuli eldttda hinet, eikd sithen usein ollut varaa. Tytéille ei ollut tarjolla ammat-
tiin valmistavaa koulutusta eikd oppisopimusta niin kuin pojille. Lisdksi tyttdjen koulutusta ei pidetty
tahdellisend, silld se ei ollut sijoitus siind missd poikien, jotka saattoivat ammattityoldisind paisti hyville
palkoille ja kohoamaan sosiaalisesti. Tastakin huolimatta ja vaikka poikien ammattikoulutusta kehitettiin
itsendistymisen jalkeen, tyoldispoikienkaan koulu-ura harvoin jatkui heiddn tiytettydan 14—15-vuotta.
Kovyhissd perheissd ei useinkaan ollut varaa kouluttaa lapsia, vaan heiddn tuli mahdollisimman aikaisin
eli kansakoulun jilkeen lihted ansiotyohén. Tyossi ollessaan tytét saattoivat toki suorittaa erilaisia

suppeampia ammatti- ja iltakursseja ja pyrkia sitd kautta etenemiin vaativampiin ja paremmin palkattui-

254 Kaarninen 1989, 88—89, 95; Kaarninen 1995, 55, 72, 140; Peltola 2008, 183.
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hin téihin. Yksi tytt ilmoitti kiyvinsi konekitjoituskurssia tyonsi ohella.”’

Erdinlaista koulutusta oli my0s rippikoulu. Tieto, ettd kolmannes syytetyistd nuorista ez o//ut kiynyt rip-
pikoulua, on kiinnostava etenkin nuorten yhteiskunnallisen sijoittamisen kannalta. Kertooko tima nuor-
ten perheiden yhteiskunnallisesta asennoitumisesta? Vuoden 1918 tapahtumat ja kirkon osuus niissd
muutti joidenkin tyévaeston piirien suhtautumisen kirkkoon kielteiseksi. Olivatko nama nuoret siséllis-
sodan hivinneiden punaisten jalkeldisid? Punaorpoja erosi kirkosta etenkin heti sodan jilkeen, mutta

256

my6s myohemmin.”” Voimakkaimmin ajattelevat saattoivat ilmoittautua siviilirekisteriin, mutta heitd

otoksessa oli vain kolme. Heistikin yksi oli kirjattu rekisteriin siksi, ettd hinen isinsi oli lahkolainen.”’

Suoriutuminen koulussa

Jos kohta valtaosa nuorista oli suorittanut kansakoulun, oli noin 40 prosenttia niisté, joista on tarkempia
tietoja saatavilla, sopeutunut hyvin kouluun — toisin sanoen opettajat eivit olleet arvioineet heiti nega-
tiivisesti. Huonoa selviytymistd koulussa pidettiin yhtend kriminogeenisend eli rikollisuuden riskitekija-
nd, minkd vuoksi sitd selvitettiin tarkasti nuorten esitutkinnassa. Kuuden mainitaan olleen lahjakkaita
oppilaita, joidenkin kerrotaan kiyneen mielelliin koulu tai olleen kiytokseltiin miellyttivid.”® Opettajat
arvioivat oppilaita koulumenestyksen ja kayttiytymisen perusteella, mutta lausunnoista on vililld vaikea
paatelld, mitka lopulliset kriteerit olivat. Seuraava lausunto on varsin ristiriitainen, silld nuoren kaytos oli
ollut hyvi ja hin oli kdynyt sddnnollisesti koulua, mutta opettajan arvio oli silti varsin negatiivinen. Il-

meisesti opettajaa harmitti ainakin se, etti oppilaan vanhemmat olivat puolustaneet lastaan.”

Oli luokalla ilked poika. Kaytos on ollut koko kouluajan 10, paitsi IV luokalla se oli alennettu. —
— Oli hinen tihtenséd koulurettel6itd ja vanhemmat kavivit koululla lapsiaan puolustamassa.
Kuitenkin kavi saannéllisesti koulua. — — Oli lahjoiltaan keskitason alapuolella ja lisaksi laiska ja
huolimaton ja hyvin tuhruinen.*®

Valtaosin opettajat olivat arvioineet nuorten selvinneen koulussa huonosti. Huonoon koulumenestyk-

seen oli syynd etupaissi laiskuus ja koulunkdynnin vastenmielisyys, toisinaan oppilaan “ilyllinen heik-

255 TKA TRO Cc:53/411/20.4.1944; Kaarninen 1989, 98; Kaarninen 1995, 142—144.

256 Kaarninen 1986, 103.

257 Anna-Liisa Lehtonen kertoo omaelimikerrassaan uskonnolliseen lahkoon liittyneistd kasvattivanhemmistaan, joille siviili-
rekisteri merkitsi vastalausetta evankelis-luterilaista kirkkoa kohtaan. Lehtonen 2009.

28 TKA TRO Cc:45/536/14.7.1943;

2% Vrt. Humphries 1981, 77-78. Esitutkintalomakkeessa on mainittu didin puolusteleva kiytos kolme kertaa. Toisto voi
johtua opettajasta tai esitutkinnan laatijasta, jolla oli lopullinen paitésvalta lomakkeessa mainittavien seikkojen suhteen.

200 TKA TRO Cc:50/122/31.1.1944.
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261 .
" Suoranainen koulun-

kous”, josta johtui, ettd timi yrittdmisestd huolimatta oikein saanut aikaiseksi.
kaynnin vastaisuus, joka ilmeni passiivisuutena, epdsaannollisyytend tai ilkivaltaisuutena, oli kuitenkin
yleisempaad. Sithen syyllistyivit” jopa lahjakkaat oppilaat, joskin monien kohdalla haluttomuuteen yh-

distyi opettajien mielissd heikko alyllinen kyky.

Paul Willis ja Stephen Humphries, jotka selittineet nuorten epasosiaalista kdyttaytymistd tyovaenluok-
kaisella vastakulttuurilla, ovat esittidneet, ettd kouluhaluttomuus ja koulun kidynnin laiminlyonti olivat
ty6vienluokkaisille nuorille iskuja porvarillisen jirjestelmin pakkoa ja opettajien alistavia toimintatapoja
vastaan. Sopeutumattomuutena ilmi tullut kiyttdytyminen ja sidnt6jen vastustaminen olivat heidin mu-
kaansa nuorten ainoat keinot kapinoida ja vastustaa autoritaarista koululaitosta, josta he eivit oppivel-
vollisuuden vuoksi paisseet pois. Runsaat poissaolot ja nidkyva vastarinta johtivat koulukoti- ja kasva-
tuslaitossijoitukseen, mikéd oli monien mielestd vield huonompi vaihtoehto. Sinilldan rauhallinen ja on-
gelmia herdttimaton, mutta “veltto” ja ’saamaton” esiintyminen koulussa saattoivat siis olla vastarintaa,
mutta ne olivat laiminlyontid ja avointa konfliktia hienovaraisempia keinoja. Tavoitteena oli livahtaa lipi

e . . . . e .. . . . 262
repressiivisestd koulusta vapauteen ja ty6elimain niin nopeasti kuin mahdollista.

Etenkin Humphriesilla korostuu kouluissa laajalle levinneen ruumiillisen kurituksen merkitys vastarin-
nan synnyttijani. Suomen kansakouluista ruumiillinen kuritus poistui 1914, ja kurinpitoa luokassa oli
héllennetty ainakin Tampereen kansakouluissa ohjesddntotasolla jo ennen sitd. Alistumisen piti kuiten-
kin edelleen tapahtua henkiselld tasolla: nuorten piti osoittaa tottelevaisuutta ja sallia aikuisten puuttua
omaan elimainsd vastaan sanomatta. Ainakin tyonantajien lausuntojen perustella monien nuorien nayt-
tdd olleen vaikea taipua tihidn vaatimukseen.”” Ilmeisesti my6s vanhemmilta odotettiin jossain mairin
alistumista tai vahintdin tyytymista kansakoulun opettajan huomautuksiin ilman vastalausetta. Opettajan

toimintaan tyytymattomat vanhemmat muistettiin lapsiaan ”puolustelevina’’.2(’4

201 Ks. esim. TKA TRO Cc:54/685/19.7.1944; Cc:49/1000/1.12.1943.

262 Humphries 1981, 52-56; Willis 1974, 13-50; ks. my6s Kaarninen 1995, 60.

2035 TKA TRO Cc:53/408/19.4.1944; Cc:50/28/13.1.1944; Cc:43/354/19.4.1943; Humphries 1981, 62—-89; Telemiki 1979,
92, 104-105.

204 TKA TRO Cc:46/635/1.9.1943; Cc:49/1118/22.12.1943; Cc:50/122/31.1.1944. Ks. Humphries 1981. 77-78. Kasvatus-
laitoksissa vaatimus hoidokkien alistumisesta ulottui arkipdivin toiminnoista perusoikeuksiin. On kiinnostavaa, ettd 1930—
1940-luvuilla kasvatuslaitoksiin sijoitettujen lasten ja nuorten vanhemmat vaativat useasti humaanimpaa kohtelua lapsilleen
Palhoniemessi, joka muiden kasvatuslaitosten tavoin korosti hoidokkien alistumista kasvattajien tahtoon. Sosiaaliministeric
péatti lopulta pakottaa laitosta uudistamaan kiytint6jiin vanhempien tahtomalla tavalla. Ks. Aine 2010, 36-37.
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Nuorten ammatit ja tyopaikat

Nuorista valtaosalla oli titteli, joka viittaa tyOssd kidyntiin: pojista 85 prosentilla ja tytoistd 89 prosentilla.
Tyo6elimin ulkopuolella olleista viisi kdvi koulua tai opiskeli, kaksi oli sijoitettuna Tampereen kaupungin
kasvatuslaitokseen Palhoniemeen, yksi asui kotimaatilalla ja osallistui sen t6ihin, yksi eli aviomiehensi

sotakuukausipalkalla.”’

Tyttojen ja poikien ammattialat kuvastavat toisaalta Tampereen talousrakennetta, toisaalta heidin poh-
jakoulutustaan. Poikien enemmist6 tyOskenteli teollisuudessa ja kisitybammateissa, kuljetusalalla tai
sekatOissd. Pojat olivat jakautuneet nididen alojen kesken melko tasaisesti, joskin teollisuus ja kasi-
tydbammatit dominoivat (ks. kuvio 9). Muiden ammattien edustajat jakautuivat kutakuinkin tasan maa-

tyémiehiin, asiapoikiin ja sijaisposteljooneihin. Poikien yleisin titteli oli sekatyoldinen.

Kuvio 9. Poikien ammattialat.

Muut
16%
Teollisuus ja
. kasityo
Ammatissa 36%
toimimaton
9%
Liikenne ja
kuljetus
17%
Sekalaiset
tyot
(n:383) 229%

Ldhde: TKA TRO Tuomioluettelot.

Teollisuuteen tyollistyneiden poikien keskuudessa nikyi miesten laajemmat kouluttautumismahdollisuu-
det. Viidennes oli joko ammattimiehen oppilaana tai tehtivissi, jotka vaativat jonkinlaista ammattitaitoa:
vulkanisoijana, sorvaajana, viilaajana, seppina tai laitosmiehena. Tamperelaiset metallitehtaat valmistivat

paljon aseita ja kalustoa armeijalle, mutta niissd ei tyoskennellyt kuin kahdeksan tuomittua. Poikia

265 Palhoniemen synnysti ja toiminnasta ks. Aine 2010, erit. 29—33. Aine 2010, 4.
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tyoskenteli paljon muissa metalliteollisuuden tehtivissa, tehtaat valmistivat aseiden lisiksi paljon muuta-
kin sotataloudessa tarvittavaa: polkupyoria, vetureita, sahanterid. Nama kaikki olivat keskeisid sotatarvi-

ketuotannon aloja.”*

Kuitenkin ldhes yhtd moni tyoskenteli ’sekatyémiehena”; joka oli poikien yleisin
yksittdinen titteli (22 %). Jos mukaan lasketaan maa- ja metsitalouden tyomiehet nousee sekalaisilla t6il-
ld itsensa elttivien osuus neljainnekseen kaikista syytetyistd pojista. Apulaisina ja harjoittelijoina oli va-
jaa viidennes, 18 prosenttia. Sekatyémiehet olivat tydllistyneet toisinaan tehtaisiin, mutta hyvin usein he
olivat tyoskennelleet eri pituisia pitkid kaupungin tyomailla. Vaikka rakennustbissd oli sodan aikana
paasdantoisesti hiljaista materiaalipulan vuoksi, laajensivat muutamat tehtaat tilojaan ja varastojaan. Li-
siksi kdynnissa oli useita sodankdyntiin ja viestonsuojeluun liittyvid tyOmaita, kuten pommisuojien, len-
tokentin ja perunakellareiden rakentamista. Naitd tehtiin hyvin paljon tyovelvollisuustoind. Apulaisten

tyémaana oli kuljetukset ja liikkenne, teollisuus ja jonkin verran rakennusty6t.””

Kuvio 10. Tytt6jen ammattialat

Kauppa,
konttorija
liikenne
9%

Kahvila- tai
ravintoatyon-
tekijat

13%

Teollisuus ja
kasityd
46%

Kotiapulaiset
11%

Ammatissa
toimimaton
11%
Muut (n=181)
10%

Lahde: Tuomioluettelot.

Tytot olivat tyollistyneet ennen kaikkea teollisuuteen ja tehtaantytOiksi. Seuraavaksi yleisimpid olivat
kahviloiden ja ravintoloiden apulaiset tai kotiapulaiset. Muihin aloihin lukeutuu etupédissi asiatyttoja,
sekatyoliisid sekd maataloustyontekijoitd (ks. kuvio 10). Mervi Kaarnisen toteamus, ettd tamperelaisten

tyttGjen tie vel koulusta tehtaaseen, pitda syytettyjenkin nuorten kohdalla paikkansa, silld heistd hieman

266 TKA TRO Tuomioluettelot 1941-1944; Jutikkala 1979, 407—410.
2607 TKA TRO Tuomioluettelot.
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vajaa puolet ilmoitti olevansa “tehtaantyontekijd”, toisinaan tarkennettuna tehtaan tuotantosuunnalla.
Tyttojen tyollistyminen teollisuuteen ehké kuvastaa Tampereen viestorakennetta, jonka keski- ja yldluo-
kat olivat ohuet. Samoin liikkkeitd oli kaupungissa suhteessa vihemmain kuin muissa isoissa kaupungeis-
sa. Tdlloin tyttGjen perinteisid ensimmidisid tyOpaikkoja eli koti- tai myymaildapulaisen paikkoja oli vi-
hemmin, kun taas teollisuust6itd oli paljon. Tehtaaseen menoa ja tyOpaikan saantia saattoi helpottaa

myds se, etti joku perheenjisenisti, sukulaisista ja tuttavista jo tyoskenteli tehtaassa.””

Tytot tekivat tehtaissa luultavimmin erilaisia sekalaisia ja avustavia tditd, joista selviytyminen el edellyt-
tinyt ammattitaitoa, silld erittiin harvalla tehtaassa tyoskentelevilld tytolld oli ammattitaitoa osoittava
titteli: kutoja, koneompelija. Koulutuksen puute ja tyouran lyhyys seki rikkonaisuus saattoivat vaikuttaa
sithen, etteivit tytot olleet saaneet kerattya riittdvad ammatillista pddomaa. Joidenkin tyttGjen ura saattoi
edetd seuraavasti: kotiapulaisen paikalta tekstiilitehtaaseen ja edelleen metallitehtaaseen tai lakkitehtaasta
kahvilan uloskantajaksi.”” 1920-30-lukujen tamperelaistytt6ja tutkinut Mervi Kaarninen on huomautta-
nut, ettd tehtaantyttojen ammatillinen liikkuvuus oli vihiista, toisin sanoen tytot eivit kovin yleisesti

270

vaihtaneet alaa, mutta tissd joukossa tuo huomio ei patenyt.”” Nimikkeet tosin saattavat piilottaa taak-

seen useita erilaisia tehtivid, mistd Tyoldisnuorisotutkimuksen tekijit myés raportissaan huomauttivat.””

Sukupuolen mukainen tyénjako oli vahva, eikd paljon puhuttu naisten siirtyminen miesten toihin ndy
ainakaan ndissd nuorissa. Teollisuudessa sekoittumista tapahtui jonkin verran, joskin on pidettiva mie-
lessd, ettd tehtaissa oli monenlaisia tehtdvia, jotka olivat jakautuneet alan sisilld sukupuolen mukaan.””
Vain yksittdisia tytt6ja oli padtynyt miehisille aloille ase- ja ammusteollisuuteen, varastotyontekijaksi tai

”asemamiesalokkaaksi”.

Lihetteja, joka pesti oli tavallinen nuorten sisdantuloammatti, oli ehké yllittivinkin vihin, vain noin
nelja prosenttia. Monien apulaisten, oppilaiden ja harjoittelijoiden taustalta 16ytyy kuitenkin asiapojan
pesti. 1900-luvun alun huliganismin tutkimuksissa asiapojan ja sekatydldisen ammatteja on nimitetty

umpikuja-ammateiksi: ne olivat ammatteja. Niissa oli vaikea kartuttaa ammattitaitoa, joka olisi voinut

268 Rahikainen 1999, 344; Jutikkala 1979, 26, 31.

209 TKA TRO Ca:399/1688/20.11.1941; Cb:213/ 1448/24.10.1941

270 TKA TRO Ca:399/1688/20.11.1941; Cb:213/1448/24.10.1941; Kaarninen 1995, 142.

210 Tyglaisnunorisotutkimus 1935, 51. Tydldisnuorisotutkimus. Sosiaalisia erikoistutkimuksia XXXII: 13. Suomen virallinen tilasto,
Helsinki 1935.

272 Esimerkiksi naisvaltaisissa tekstiilitehtaissa naiset tyoskentelivit etupidssd kutomossa ja kehrddmdssd miesten vastatessa
koneiden huollosta ja korjaamisesta seki raskaiden kuormien siirtelystd. 1900-luvun alkupuolella moni teollisuudenala seki
myynti- ja asiakaspalveluty6 naisvaltaistuivat ja samalla matalapalkkaistuivat. Suoranta 2009, 35, 55—59; Hentild 2001, 168—
173.
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myShemmissi elimissi turvata paremman ja vakaamman toimeentulon.”” Sekatyéliisten ty6 oli usein
kausiluontoista, silld heitd palkattiin lyhyeksi ajaksi tiettyyn tehtdvidn, esim. kesidkuukausiksi rakennus-
tyomaille, satamaan laivamiehiksi ja -pojiksi, metsid- ja maat6ihin ja talvella lumit6ihin.2’ Asiapojille ja -
tytoille oli jatkuvasti kysyntdd eikd tyo ollut samalla tavalla vuodenaikaan sidottu, mutta heiddn kohta-
lonsa oli tulla nuorempien ikiluokkien syrjayttimiksi.”” Kari Koskela piittelee omassa huliganismi-
tutkimuksessaan, ettd elimin ndkdalattomuus vaikutti poikien haluun liittyd vastakulttuuriseen elimin-
tyyliin, johon kuului kaikenlainen porvariston paheksuma toiminta: maleksiminen kaduilla, vikivaltai-
suus, alkoholin kaytto ja tupakointi ja ajoittainen pikkurikollisuus.?’s Tama voi pated sekatyoldisten osal-
ta, joita oli syytetyistd 26 prosenttia, mutta asiapoikien lukumaiiri jii yllattdvankin alhaiseksi, vain noin 5
prosenttiin.”’”” Tyénvilitystoimiston listoilla oli jatkuvasti avoinna enemmin lihettien paikkoja kuin oli
halukkaita hakijoita. Toimiston vuosikertomuksissa my6s valitellaan, ettd nuoret pojat kiyvit toimistos-
sa kyselemissid toitd ilman tarkoitusta ottaa vastaan pestid. Nuoret mySs mitd ilmeisimmin tarttuivat
mieluummin niihin tehtaviin kuin perinteiseen juoksupojan pestiin, silli tyonvilitystoimistoon tuli
tyonantajilta pyyntojd saada asiapoika, mutta kovin montaa paikkaa ei toimisto onnistunut tiyttimain.
Vaikuttaa siltd, ettd tyovoimapulan aikana nuorilla oli entistd suurempi valinnan vapaus, mika tuli tyo-
paikkoihin ja -tehtiviin ja ettid he valitsivat silloin muun kuin lihetin pestin.”” Mahdollisesti tyévoima-
pula ja ammattialojen jakautuminen sukupuolen mukaan tarjosi kouluttamattomillekin nuorille toisenlai-
sia tyotehtivid ja tilaisuutta kerryttdd tulevan tyollistymisen kannalta hyodyllistd tyokokemusta. On
mahdollista, ettd lahetin pestien houkuttelevuutta vahensi myo6s ty6olot: ammattientarkastajan toiminta-
kertomuksista selvidd, ettd tarkastajat jakoivat tyGnantajille eniten huomautuksia ja muistutuksia asiatyt-
tojen ja -poikien tyoajoista, joka alle 15-vuotiailla oli kuusi tuntia paivissa. Lisiksi ainakin vuonna 1941
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oli asiapoikien kannettavaksi annettu liian suuria kuormia.

Nuoret olivat siis ty6llistyneet valtaosin tyovienluokkaisiin ammatteihin eika ihme: 1920—-1930-luvulla

kehitettiin ammattikoulutusta ja konttori- tai litkeapulaisen pesti edellytti kansakoulua pidemmille

273 Umpikuja-ammatin késite Pearson 1983, lainaus Koskela 2002, 169 mukaan.

274 Peltola 2008, 156.

275 Koskela 2002, 169. Marjatta Rahikainen tosin huomauttaa, ettei asiapojan ammatti vélttimattd ollut umpikuja-ammatti,
vaan ldhetistd saattoi tulla vahtimestari. Tédssikin aineistossa muutama tyénantaja olisi ollut halukas kouluttamaan hyvasta
asiapojasta myymalaapulaisen. TKA TRO Cc:52/285/15.3.1944; Cc:51/210/23.2.1944; Rahikainen 1999, 344.

276 Koskela 2020, 5267, 142-154, 169.

277 TKA TRO Tuomioluettelot.

278 Esimerkiksi Hannu irtisanoutui tiilitehtaalta tarkoituksenaan hankkia sorvarinoppilaan paikka Lokomolta. TKA TRO
Cc:46/683/16.9.1943, esitutkintalomake 1 (NHa). Nuotille tytéille ja pojille oli jatkosodan aikana Tampereella eniten tarjolla
t6itd teollisuudessa ja kisity6ssd, ja lisiksi pojille lihetteind eli asiapoikina ja tytéille litke-, kauppa- ja talousapulaisina. Nuoret
itse toivoivat padsevinsi toihin konttoriin tai teollisuuteen. Kertomus Tampereen kaupungin tyonvilitystoimiston toimin-
nasta vv. 1942-1943.

279 Kertomus Tampereen ammattientarkastajain toiminnasta vv. 1941-1943. Ks. my6s Rahikainen 1999, 347-349.
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jatkuneita opintoja.”* Vaikka sota saattoikin pakottaa tydnantajat héllentimiin kriteerejddn, vaikuttavat
he edellyttineen jonkin verran kansakoulun jilkeisid opintoja. Tyonjohtajanapulaiseksi padsseelld oli
takanaan ammattikoulu, puhelinkeskusneidilld kesken jadnyt yhteiskoulu. Erilaisissa konttoritehtavissa

oli vain kaksi prosenttia nuorista.

Nuorten palkkaus

Tuntipalkoiksi® muutettuina rikoksista syytettyjen nuorten palkkahaitari oli sodan alkupuoliskolla 1,06—
12,50 markkaa keskipalkan asettuessa 5,89 markkaan. Jilkipuoliskolla tutkimien nuorten palkkajakauma
oli 3,13-14,32 markkaa ja keskipalkka 9,13 markkaa.”®* Korkein tuntipalkka oli siis noussut 14,6 pro-
senttia. Syytetyistd nuorista parhaimmille tienesteille paisivit lipi sodan kuljetustyontekijit, autonasenta-
jat ja apumiehet sekd veturinlimmittéjit, sekd muutamat teollisuuden apulaiset. Yhti lentokonetehtaan
tyontekijaa lukuun ottamatta parhainta palkkaa saaneet olivat poikia. Pienipalkkaisimpien joukossa oli
sekd tyttdjd ettd poikia: ravintolatyontekijoitd, asiapoikia, harjoittelijoita seké joitakin liikeapulaisia ja
tekstiiliteollisuuden tyontekijoitd. Nuorten antamien tietojen perusteella tilapiisissa rakennus- ja seka-
tOissd saattol myOs paistd hyville tunti- ja péivaansioille, mutta kuukausiansiot saattoivat jaada pieniksi
juuri tyosuhteiden lyhyyden ja epidsddnnoéllisyyden vuoksi. Jotkut saivat rahapalkan ohella my6s luon-
toisetuja. Yleisesti palkanmaksussa tapana oli, ettd kotiapulaisille, maatalouden seka ravintoloiden tyon-
tekijoille tarjottiin rahapalkan ohella joko ruoka tai asunto tai molemmat eli tdysi ylospito. Teollisuuslai-
tokset saattoivat tarjota asuntoedun.” Tutkimusjoukossa niihin ryhmiin kuuluvat eivit kuitenkaan saa-
neet kategorisesti luontaisetuja, joskin enemmisto niistd nautti. Ruoka ja tdysi ylospito olivat yhta tavalli-

sia, asuntoedun sai muutama. Pelkkdi ruokapalkkaa nautti yksi nainen.”®*

Sosiaalinen tutkimustoimisto selvitti eri alojen palkkoja sodan aikana. Oikeudenkéyntiasiakirjoista ei voi
keritd systemaattista palkkatilastoa, ei my6skain voida suorittaa systemaattista vertailua ndiden palkkati-
lastojen kanssa. Noin kolmenkymmenen vertailukelpoisen palkkatiedon — saatavilla on tieto palkanmak-
sun ajankohdasta, tarkasta palkasta seké toimialasta — perusteella nayttda kuitenkin silti, ettd suhteessa

muuhun yleiseen palkkatasoon nuorten palkat pysyivit matalina ja jopa junnasivat paikoillaan.

280 Kaarninen 1995, 142—144.

281 Laskettuna tidyden ty6ajan mukaan eli kuukaudessa on neljd viikkoa, viikossa kuusi ty6péivid ja piivissd kahdeksan tyo-
tuntia.

282 Kuukausipalkoiksi muutettuna sodan alkupuolen palkat vaihtelivat 203—2400 markan vililld keskipalkan ollessa 1148
mk/kk; jalkipuoliskolla palkkahaitari oli 600—2750 markkaa ja keskipalkka noin 1750 mk/kk.

283 Tyoldisnuorisotutkimus 1935, 38-39.

24 TKA TRO Cc:50/104/27.1.1944.
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Suurimmat erot nuorten ja keskipalkkojen vililli ovat juuri konepajateollisuudessa, jossa keskipalkat
olivat 2,6-3,4-kertaiset nuorten palkkoihin verrattuna. Konepaja- ja metallisteollisuus olivat miesten
kovapalkkaisimpia aloja, niilld keskimairdiset tuntipalkat nousivat alkuvuodesta 1942 syksyyn 1944
mennessd 14,67:std 21,27:44n markkaan tunnilta (eli 1,44-kertaisiksi. Samana aikana tamperelaisten ko-
nepajateollisuudessa tyoskennelleiden nuorten tuntipalkat vaihtelivat 6,25—10 markan vililla (1200-1920
mk/kk). On luonnollista, ettd nuotille maksettiin huonompia palkkoja, silli keskimairin heilld ei ollut
samaa patevyyttd ja kokemusta, ja monet olivat oppilaina. Kuitenkin muutaman nuoren ammattity6ldi-

sen, levysepin ja viilaajan palkat olivat vain reilut puolet alan keskipalkoista.”

Kiinnostavaa on, etta tekstiiliteollisuudessa ainakin nuorten palkat eivit tunnu nousevan sodan aikana,
vaan ne pysyvat 7—8 markan vililli. Suomen Trikoolta, josta on mahdollista muodostaa jonkinlainen
kasitys palkkakehityksestd sen vuoksi, ettd otantaan sattui osumaan monta Suomen Trikoolla tyosken-
nellyttd tyttdd, tuntipalkat nousivat 2,60 markkaa, mikd merkitsee 50 prosentin korotusta. Tampellassa
nuorten palkat pysyivit paikallaan, tammikuussa 1942 ja huhtikuussa 1944 sielldi maksettiin samaa 7,50
markan tuntipalkkaa. Liek6 syyni se, ettd Tampellassa tehtiin runsaasti puolustusvoimien tilauksia, joista

maksettiin tyontekijille melko huonosti urakoiden kilpailutuksen ja ketjutuksen vuoksi.2s

Tyéssd vai ilman tyota?

Se, ettd nuori oli ilmoittanut itselleen ammatin, ei vield tarkoita, ettd han harjoitti kyseistd ammattia tai
edes oli tyosuhteessa rikoksentekohetkelld. Entinen titteli ilmoitettiin mielellddn silloinkin, kun oltiin
tilapéisesti tyottomana. Ehképa silla tavalla haluttiin valttda kiinnittimastd viranomaisten huomiota tyot-
tomyyteen ja vilttyd joutilaisuus-epailyiltd. Tyossa kdyminen oli kuitenkin hyvin yleistd ty6ldisnuorison

parissa ja jopa jossain maarin oletusarvoista..”®’

1930-luvulla ty6td pidettiin lasten ja nuorten parhaimpana kasvattajana, ja vaikka aikuisten kohdalla
oli ymmirretty ty6ttomyyden kausiluonne ja kytkeytyminen alhaisen koulutustason ammattethin, tulkit-

tiin nuorten tyottOmyyttd ennen kaikkea moraaliselta kannalta. Ty6ttomyyden demoralisoiva vaara

285 Cc:46/683/16.9.1943; Cc:43/295/1.4.1943; " Teollisuustyovien palkkataso vuosina 1939—1944” Sosiaalinen aikakanskirja
39(1945):328-329.

286 Nareikko & Takalo 1986, 188—189.

287 Siurala 1994, 26.
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kohdistui ennen kaikkea ty6ldislapsiin ja nuoriin miehiin. Aikalaisten mielessd ilman ty6td oleminen eli
Joutilaisuus ja sitd asteen pahempi, toistuva tai pitkaaikainen tyottomyys eli #yonvieroksunta olivat etappeja
rikolliseen elimintapaan johtavalla polulla. Pitkddn jatkuneena toimettomuuden ajateltiin voivan juurtua
lopulta sukupolvelta toiselle periytyviksi eliminasenteeksi, jossa pahimmassa tapauksessa elanto hankit-
taisiin rikoksilla. Tyota vieroksuvia varten kehiteltiin erilaisia pakkokeinoja, joilla heita yritettiin kasvat-
tamaan tyGtelidiksi. Kunnilla oli omia tyGtupia, joka oli erds koyhdinhoidon muoto. Alle 18-vuotiaisiin
oli mahdollista kiyttii myos kasvatuslaitoksia.”® Ehki tistd johtuu, ettd harva ilmoitti olevansa ty6tén
eli “toimeton”, vaikka edellisestd tyosuhteesta oli kulunut pitkakin aika. Oltiin selvilld ajattelutavasta ja

siitd, ettd tyonvieroksujan leima johtaisi viranomaisen puuttumiseen omaan elimaan.

Tyonteon merkitys korostui sodan aikana kun sotilaiksi lihteneiden paikat piti tayttad. Taloudessa yli-
paatain elettiin nousukautta, vaikka raaka-ainepula etenkin naisvaltaisessa tekstiiliteollisuudessa merkitsi
ty6n vihenemisté tai loppumista kokonaan. Vuonna 1939 sidddettyé tyovelvollisuuslakia kiristettiin 1941
siten, ettd kaikki 18—56-vuotiaat velvoitettiin osallistumaan yleista maanpuolustusta palveleviin tehtaviin
ja luotiin erityiset tydmuodostelmat rangaistukseksi niille jotka kieltdytyivit tyostd. Vuonna 1942 tyével-
vollisuus laajennettiin 15—65-vuotiaisiin, ja lisidntyneen kontrollintarpeen vuoksi rangaistusvalikoimaan
lisattiin ehdoton vankeusrangaistus. Tyovelvollisuuden mukaisiksi toiksi laskettiin kaikki maanpuolus-
tusta, vieston toimeentuloa ja maan taloudellisen elimin ylldpitdmiseksi valttimaittomaksi katsottu tyo.
Sen myotd myos tyotd tekevit saatettiin siirtdd pois vanhasta tehtivastiin nditd tavoitteita edistaviin
tehtiviin. Vuoden 1943 lopulla luotiin lailla vield erikoisleireja, jotka oli etupddssi tarkoitettu tyotd ela-
mintapansa puolesta vieroksuville eli irtolaisiksi luokitelluille ithmisille. Erikoisleireilld oli tirked koti-
rintaman mielialan hoitoon liittyva tehtavi, silli toimettomat ihmiset haluttiin siivota pois kaduilta

laskemasta yleisté moraalia.”

Vuoden 1942 laki vaikutti eniten tyénteon ehtoihin, silld se vei thmisiltd oikeuden hakeutua haluamiinsa
toihin ja jopa esti heitd parantamasta elintasoaan. TyGantajat saivat oikeuden hakea tirkeiksi luokittele-
milleen tyontekijoille tyovelvollisen asemaa, jolloin he pystyivit estiméddn nditi muuttamasta toiselle
paikkakunnalle tai vaihtamasta samallakin paikkakunnalla paremmin palkattuun tyohon. Poliisi oli jarjes-
tanyt henkil6todistusten tarkastuksia lipi sodan vakoilijoiden ja sotilaskarkurien kiinni saamiseksi.
Lain kiristyksen myota etsittavien listaan lisittiin ty6velvollisuuskarkurit. Yleiselld kulkuvaylalld jarjes-

tetyn ratsian jilkeen oikeuden eteen tuotiin joukoittain ihmisid, jotka saivat sakkorangaistuksen

288 Siurala 1994, 25-31.
289 Salmela 2000, 3, 13-16.
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tyévelvollisuustodistuksen puuttumisesta.”” Tyévelvollisuutta pakoiltiin esimerkiksi pitamalld itselld
irtisanoutumisenkin jilkeen entisen tyopaikan passi, ja jossakin miirin myos ammattiliitot suojelivat
jaseniadan. HEsimerkiksi Tekstiili- ja vaatetustyovien liitto kieltdytyi nostamasta esiin jisentensi vajaasta
ty6viikosta johtuvia toimeentulo-ongelmia, jotta se ei kiinnittdisi viranomaisten huomioita “litkahenki-

16st66n” ja saattaisi heitd ihmisten vilttelemiin metsi- tai maataloustydhon.””!

Nuoriin kohdistunut tyénteon velvoite oli siis kolminainen: taloudellinen, moraalinen ja juridinen. Kos-
ka ty6ssd kidyminen oli nuorten kohdalla oletusarvo, on kiinnostavampaa tarkastella sitd, miksi nuoret
olivat ilman tyotd. Nuorten tyooloista, -suhteista sekd niiden paittymisen syista kerrotaan toisinaan po-
liisin kuulusteluraporteista, mutta useimmiten tarkimman tiedon ja joitakin viitteitd tyOnantajien suhtau-
tumisesta saa esitutkintaraportista. Niihin on kirjattu nuoren koko ty6historia seki tyonantajien lausun-
not nuoresta ihmisend ja tyontekijana.. Vaikka nuoret olivat menneet tyoelimédin nuorina, oli heidin

tyburansa yleisesti ottaen rikkonainen: tyGsuhteet olivat lyhyitd ja niitd oli lukuisia.

Tyéttémyyden perusteluja

Ty6suhteessa rikoksen tekohetkelld oli keskiarvoisesti hieman reilu puolet raastuvanoikeudessa syyte-
tyistd, ammatissa toimivista nuorista, mutta tyGssikayntiaste kasvaa merkittdvisti, kun verrataan sodan
alkupuoliskoa ja jalkipuoliskoa. Kesin 1941 ja vuoden 1942 lopun vililld tyésuhteessa oli yli puolet eli
43 prosenttia. Sodan jilkipuoliskolla tysuhteessa oli selvd enemmistd, 88 prosenttia. Tdmié johtui to-
dennikdisesti tyévelvollisuuslainsdddinnostd. Samalla ty6ttémyyden syissd tapahtui hienoinen muutos.
Ty6antajan suorittamat irtisanomiset laskivat 10 prosentista kolmeen sodan jalkimmaiselld puoliskolla.
My6s muiden syiden, omachtoisen irtisanoutumisen maird viheni. Uutta oli, ettd kolme ilmoitti tyot-
tomyyden syyksi sairauden tai tyOkyvyttomyyden. Silti enemmisto ilman tyotd olevista oli sitd joko

omasta tahdostaan tai sitten heidin edellinen tyénsa oli paittynyt ja he etsivit uutta.

Esitutkintalomakkeisiin on etupédssa tallentunut tyonantajien kasitys tyosuhteen paattymisestd. Jos tar-
kastellaan nuorten koko tyOhistorian aikaisia tyGsuhteita, oli tyonantajien kisityksen mukaan yleisin syy
nuoren irtisanoutumisen oma tahto tai ettei nuori vithtynyt tyossa. Nuoti oli saattanut myos vain yhtak-
kid jattad tulematta toihin. Kaikki nuoret eivit perustele irtisanoutumista, mutta ne jotka niin tekivat,

antoivat sille useita syitd. Yksi yleisimmistd oli paremman tyOpaikan saaminen: sellaisen jossa maksettiin

290 Ks. esim. TKA TRO Cc:44, 8.5.1944; Salmela 2000, 41-43.
291 TKA TRO Cc:46/630/1.9.1943; Nireikké & Takalo 1986, 192; Salmela 2000, 41.
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parempaa palkkaa, tarjottiin tdysiaikaista tyOtd, jossa tyOtehtivit olivat mielekkddmmit tai jossa oli

mahdollisuus kouluttautua ammattiin. Raha oli yleisin yksittdinen irtisanoutumisen syy.

Tyonantajan nikokulmasta tyOsuhteet katkesivat usein paitsi nuoren vithtymittomyyteen tai omaan
tahtoon, myos nuoren harjoittamaan “vilppiin” tai suoranaisiin rikoksiin. Vairinkaytokset ja suoranaiset
rikokset tyGpaikalla olivat myos merkittavi tyosuhteiden padttymisen syy. 19-vuotias asiapoika Harry
varasti tyOnantajaltaan kengit, koska hinen omansa olivat aivan rikkindiset. Poikaa ei teon jilkeen endi
ty6paikalla nikynyt. Oikeuttakin istuttiin yli puolen vuoden kuluttua, silldi Harrya ei ollut sitd ennen ta-
voitettu.”” Sekatyémies Viing puolestaan ehti kahden piivin mittaisen pestinsi aikana pimittii tyénan-
tajalle kuuluvan kuljetusmaksun, varastaa tyOnantajansa hevosmichen villapaidan ja kumikisineet ja
myyda ne osto- ja myyntiliikkeeseen sekd syodd tyonantajan leivin ja voin. Tamin jalkeen hin jatti il-

293

mestymittd tyOpaikalla.”” Molemmilla pojilla oli takana useampi omaisuusrikoksista saatu rangaistus

useamman vuoden ajalta.

Toisinaan potkuihin riitti sitten tyonantajan kasitys, ettd nuorella oli huono asenne ty6hon; jotkut pojat
olivat saaneet toistuvasti potkuja huonon asenteensa vuoksi, vaikka eivit olisi suorastaan tehneet mitiin
vairid.” Esitutkintalomakkeissa tynantajat antoivat arvionsa nuorista. Toiset olivat olleet tydnantajien
mieleen, jolloin heididn tekemisistddn “ei ollut mitiin huomautettavaa” ja heidat oltiin valmiita ottamaan
takaisin tuomionsa paityttyd.”” Toiset olivat vihemmin tyydyttivid: yksi oli oppimaton, toinen ei huo-
no mutta ei paraskaan” ja kolmas “menee paremman puutteessa”.””* Tydnantajat arvostivat ahkeruutta,
rehellisyytta ja hyvia luonnetta. Sytytintehtaan insin66rin mukaan 15-vuotias Eero “teki tyonsa kohta-
laisesti, kiyttiytyi moitteettomasti, suhtautui esimicheensi hyvin, oli luonteeltaan ndyri.”*” Joillakin ei
hyvia luonnetta ollut: Haarlan paperitehtaan tyonjohtajan mukaan Viiné oli ”ikdva pidettiva”, joka olisi
joutanut pois ilman rikostakin.”® Himeenkyrolidisen maatalon isinti arvioi 15-vuotiasta Penttid seuraa-
vin sanoin: Oli harvinaisen laiska vetelys. Ei millddn tehnyt tyotd ruokansa edestd. Tupakkaa poltti
paljon. Harvinaisen ikdvi pidettivd. Pantiin pois.” Toinen tyonantaja, jolla Pentti oli tyoskennellyt asia-

poikana, arvioi hinti veltoksi ja moitti pojan viipyvin pikkuasioilla tarpeettoman paljon.”” Kaukon

22 TKA TRO Cb:215/100/30.1.1942; Cb:217/ 516/8.5.1942.

293 Aineistossa on my06s yksi poika, joka itse jittdd tyopaikkansa epdonnistuneen vilppiyrityksen jilkeen. Toivo oli yrittinyt
nostaa palkkansa kaksi kertaa, ensin valtakitjalla ja sitten henkilokohtaisesti. TKA TRO Cc:47/802/28.10.1943

24 TKA TRO Ca:219/1358/3.12.1942.

25 Ks. esim. TKA TRO Ca:399/1688/20.11.1941; Cb:217/5.6.1942.

26 TKA TRO Cb:216/375/10.4.1942.

27 TKA TRO Cb:219/1022/30.10.1942.

28 TKA TRO Cb:219/1022/30.10.1942.

29 TKA TRO Cc:36/28/6.5.1942.
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palkkaa alennettiin, silld hinesti oli tullut huono, laiskotteleva ja pahasuinen. Pois ei hintd kuitenkaan
potkittu, silld hyvid tydmiehid ei tahtonut saada.”” Aaron entinen esimies kuvaili poikaa ikiviksi luon-
teeksi ja puheissaan vilpilliseksi, mutta hdn arveli ettd hinestd saataisiin “taitavalla kisittelylld” kunnon

301

mies ja pystyvd ammattimies, silld poika teki tyonsd hyvin.” Tyontekijin persoona tai tyOnantajan tul-

kinta persoonasta oli yksi kriteeri, kun arvioitiin tyontekijan kyvykkyytta.

Tekstiiliteollisuuden naistydvoimaa tutkinut Anu Suoranta on todennut, ettd sotien vilisen ajan tyosuh-

302 Ammattitai-

teissa tyontekija oli heikompi osapuoli, ja tyénantaja kiytinndssd madritteli tyoén ehdot.
dottomien nuorten neuvotteluaseman voi olettaa olleen vihintidan yhtd huono kuin aikuisten tehtaalais-
ten. Tyontekijdn ainoaksi protestointikeinoksi jii epityydyttivistd tyOpaikasta lihteminen. Joistakin
tyonantajien kommenteista kuvastuu se, ettid tyovoimapulan keskelld he joutuivat luovuttamaan osan
madriysvallastaan ja sietimadn kaytostd, johon normaalityollisyyden tai suurtyottomyyden aikana he
eivit olisi suostuneet. Sodan jalkimmaiselld puoliskolla irtisanottujen ja tyOstd omasta tahdostaan lihte-

neiden seka ylipaitidn ilman t6itd olevien lukumiira laski otoksessa merkittdvisti. Irtisanottujen ja irti-

sanoutuneiden méari laski 16 prosentista 6 prosenttiin.

Jossain miirin oma-aloitteisella irtisanoutumisella nayttad olevan yhteys rikolliseen elimin: Esitutkinta-
raporttien perusteella syntyy kisitys nuorista, jotka olivat toissa viikon sielld, toisen taalld ja jattivit tyon-

si ilman syyti.” Birgerin esitutkintalomakkeeseen oli laatija kirjoittanut:

Hin on levoton. Hin jitti hyvan tydmaansa Tahtinen & Solan rakennuksella, valehteli
menevansd maalle toihin, mutta ei mennytkdan. Myohemmin hén sanoi saavansa tyopai-
kan Patelta, johon lupasi mennd, mutta ei mennytkadn. Poliisi pidatti hinet kadulta yolld

klo 3. On myynyt elintarvikekorttinsa. Pojalla on vikeva irtolaistaipurnwus.304

Monien tallaisten “tyonvieroksujien” ja kaduilla maleksimista ja pikkurikoksia harrastavien tilanne oli
siind mielessd hyvi, ettd he asuivat vanhempiensa kanssa eivitki siksi olleet vaarassa joutua kadulle,
vaikka rahan tulo katkesikin.” Nuorten toistuva irtisanoutuminen tyopaikoista kuitenkin kiristi perhei-

den vileja. Joko vanhemmat olivat huolissaan lapsensa tulevaisuudesta tai visyneitd toimeentulo-

300 TKA TRO Cec:37/337/30.7.1942.

3010 TKA TRO Cb:218/844/4.9.1942.

302 Suoranta 2009, 213.

303 TKA TRO Chb:217/613/5.6.1942; Ca:400/189/12.2.1942; Cc:36/212/29.6.1942; Cc:37/337/30.7.1942;
Cc:39/800/16.12.1942; Cc:35/821/23.7.1941; Cb:213/1369/17.10.1941.

304 TKA TRO Cc:41/193/24.2.1943.

305 TKA TRO Cc:36/212/29.6.1942, Cb:218/613/5.6.1942; Cb:216/375/10.4.1942; Cc:37/337/30.7.1942,;
Ca:219/1358/3.12.1942.
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ongelmiin ja kaipasivat tyoikéisten lastensa apua. Tyovelvollisuusmairdysten tiukempi valvonta vei jot-

306

kut ty6leirille, mutta ei kaikkia.”™™ Rikolliseen elimintapaan liittyi myos monen helsinkildispojan tyotto-

myys, silld osa heistd oli joko irtisanoutunut siksi, ettd he voisivat toteuttaa suunnittelemansa rikoksen

. . . . . . . e . . . 307
tai olivat jo pidemmin aikaa elineet tekemilld omaisuusrikoksia.

Valtaosin ndin toimivat pojat. Oli toki tytt6ja, jotka jattaytyivat pois tOista tai eivat yhden tyon paatyttya
hakeneet uutta. Siiri oli jittdytynyt pois Tampellasta, jossa oli tyovelvollisena, ja oli houkutellut ystavit-
tirensikin jattimadn oman tyonsid. Tytot olivat viettineet aikaa ’milloin missdkin” ja lopulta tehneet
omaisuustikoksen. ** 20-vuotias Hilkka esiintyi vuosien 1943 ja 1944 aikana pariinkin otteeseen raastu-
vanoikeudessa. Aidin vuokranantaja kuvaili Hilkkaa “katujen kasvatiksi”. Hilkka itse ilmoitti olleensa
useassa eri tyOpaikassa vuonna 1943, mm. Tampellassa kuusi kuukautta ja erddssi kahvilassa kolme

viikkoa. Esitutkijan asiaa tarkastaessa mainitut paikat eivit kuitenkaan vahvistaneet tydsuhteita.™”

Vaikuttiko tydpaikka rikosalttiuteen?

Rikoksista syytettyjen ammattialoja tarkasteltaessa on syytd pohtia myo6s sitd, miksi jonkin tietyn ammat-
tinimikkeen edustajia esiintyi runsaasti raastuvanoikeudessa. Yksi selitys on puhtaasti ”massa”: kyseisen
tehtdvin harjoittajia oli niin paljon, ettd heistd viistimattd joku padtyi my6s tuomiolle. Heiddn lukumaa-

riansi oli siis suhteessa kyseisen ryhmin kokoon.

Ty6paikka saattoi my6s luoda tilaisuuden tehdi rikoksia. Autonkuljettajien, -asentajien ja heiddn apulais-
tensa sekd auton apumiesten runsaslukuisuus syytettyjen penkilld (17 %) kertoo yhtailta Tampereen
autoistumisesta ja lisidntyneestd tarpeesta litkkuttaa tavaraa ja ihmisid paikasta toiseen. Toisaalta se voi
johtua siitd, ettd myOs kuljetusalalla tyoskennelleilld oli enemmin tilaisuuksia tehda rikoksia. Kansan-
huoltoviranomaiset tiesivit, ettd kuljetusten aikana katosi erilaista tavaraa, ja ilmio tunnettiin muissakin
maissa. Tyontekijat saattoivat varastaa kuormasta tai pyytdd matkasta lilan korkeaa taksaa. Koska he
ty6nsid puolesta paisivit likkumaan maaseudun ja kaupungin vililld, oli heilldi mahdollisuus harjoittaa

310

elintarvikkeiden salakauppaa.” Kuljetustyo6liisistd lihes puolet oli syyllistynyt jonkinasteiseen sidnnos-

telyrikokseen: 16-vuotias Yrjo, joka tyoskenteli rahastajana Tampereen ja Ikaalisten vililld kulkevassa

306 TKA TRO Ce:36/212/29.6.1942; Cc:43/354/19.4.1943; Cc:47/728/6.10.1943; Cc:43/299/1.4.1943.

307 TKA TRO Cb:217/613/5.6.1942; Cc:39/800/16.12.1942.

308 TKA TRO Cc:53/408/19.4.1944.

309 TKA TRO Cc:45/605/12.8.1943.

310 Ch:218/844/4.9.1942; Cb:214/1685/12.12.1941; Cb:214/1574/14.11.1941. Myllykoski 1981, 67; Smithies 1981, 25-27.
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linja-autossa, oli ryhtynyt valittimadn pientd palkkiota vastaan voita, kananmunia ja lihaa maalta sen
jilleen kun hinen tamperelaiset tuttavansa olivat sitd ehdottaneet.”’’’ Nuorten kohdalla kuitenkin niyt-
tdd padsaantoisesti siltd, ettei ammatilla ja rikoksella ollut yhteyttd, vaan kuljetusalalla ty6skennelleet

nuoret tekivit rikoksia vapaa-ajallaan.

Niin ikddn oman erottuvan ryhminsid muodostaneilla vara- ja sijaisposteljooneilla kasiteltavit lihetykset
muodostivat samanlaisen rikoskohteen kuin kuljetusalalla liikuteltava tavara. Lastista varastettiin, jos tuli
tilaisuus. Nuoria ruvettiin ylipdatain palkkaamaan sijaisposteljooneiksi vasta sodan aikana, heilld korvat-
tiin rintamalle joutunutta vakinaista henkilékuntaa.”” Vaikka Tampereella syytteeseen asetettiin jatkoso-
dan aikana vain neljitoista nuorta (2 prosenttia kaikista syytetyistd), oli varastelu ilmeisesti varsin yleista.
Posti oli nimittdin vienyt korkeimman oikeuden pohdittavaksi kysymyksen, oliko sijaiseksi ilman vir-
kanimitysta palkattu nuori tehnyt rikoksen virkamiehena, mika seikka oli lain mukaan raskauttava asian-
haara. Korkein oikeus oli paitynyt myonteiselle kannalle: sijaista tuli kohdella virkamiecheni.”” Se, etti
Posti- ja lennitinhallitus oli vienyt asian niin pitkille, kertoo viraston halusta saada ennakkotapaus, jo-
hon vedota my6hemmissi oikeudenkdynneissd. Tampereen postikonttorissa oli my6s otettu kantolistat

tarkempaan syyniin loppuvuodesta 1941 alkaen, todennikéisesti ilmenneiden episelvyyksien vuoksi.**

Kolmas selitys on, etti tyopaikan ja lain ristipaine erdilld tavalla edellytti lain rikkomista. Kaupan ja ra-
vintola-aloilla olikin parhaimmat edellytykset tehdd sddnndstelyrikoksia. Kaupat rikkoivat miardyksid
yleisesti, ja kauppiaat, joilla oli lopullinen pédtésvalta asioissa, usein vierittivit syyn alaisensa niskaan.’”
On epitodennakoisti ettd sekin nuori tarjoilija, joka sai 50 markan sakon siksi, etta oli ottanut asiakkaal-
ta puuroa vastaan kupongin leipdkortista, joka ei ollut vield voimassa, olisi toiminut ilman esimiehensa
suostumusta. Hyvaksymalld kupongin hdn nimittdin vaaransi tyonantajansa toimiluvan. Irrallisten ja
sellaisten kuponkien hyviksyminen, jotka eivit olleet vield voimassa, oli kauppojen ja ravintoloissa
tavallista. Lykkdamalld syy yksittdisen tyontekijan niskaan saattoi tyonantaja sdilyttad lupansa. Joka kol-

mas oikeudessa esiintynyt nuori ravintolatyéntekija oli joutunut sinne pelkisti sidnnostelyrikkeista.”"®

311 TKA TRO Tuomioluettelot; Cc:45/577/4.8.1943.

312 TKA TRO Ca:398/1335/2.10.1941; Cb:219/1123/27.11.1942; Cc:42/283/29.3.1943; Cc:44/478/16.6.1943;
Cc:44/479/16.6.1943.

313 Ks. TKA TRO Cc:42/283/29.3.1943, Posti- ja lennitinhallituksen vastaus raastuvanoikeudelle.

314 TKA TRO Cc:42/283/29.3.1943

315 Myllykoski 1981, 67.

316 TKA TRO Ca:402/455/9.4.1942; Tuomioluettelot; Myllykoski 1981, 67-70.
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Harrastukset, ajanvietteet ja aiemmat rikostuomiot

Rikoksista syytetyilld nuorilla ei ndyttinyt olevan liiemmin harrastuksia. Harrastusmahdollisuudet olivat
ylipdatain vihidiset ohjaaja ja tilapuutteen vuoksi. Sota-aikana luotiin uutta nuorisotyotd, jolla pyrittiin
vahvistamaan nuoria henkisesti sekd helpottamaan materiaalipulaa. Muodostettiin erilaisia iskujoukkoja
ja talkoojirjestdjd, joiden kautta sekd propagandan ja suoritusmerkkien tukemana pyrittiin innostamaan
nuoria kerddmain erilaisia tarveaineita yhteiskunnan kayttoon: lumppuja, metalliromua, kipyja, marjoja
ja sienid, hakattiin polttopuita ja pilkkeitd.”'” Ne eivit kuitenkaan vaikuta syytettyjd nuoria kiinnostaneen.
Vain kahden pojan mainitaan kuuluneen sotilaspoikiin.”'® Asialla vaikuttaa olevan merkitysti. Toinen
poika oli onnistunut saamaan omasta osastostaan luottamustehtivin, minka esitutkinnassa tulkittiin
osoittavan alakoulussa huonosti menestyneen pojan parannuksesta. Mainittiinpa yhden pojan kohdalla
jopa vefjen kuulumisesta sotilaspoikiin. Tulkittiinko asian valottavan esimerkiksi perheen arvomaailmaa
jotenkin?”"”

Vapaa-aikaansa nuoret viettivit ilmeisesti kaveriporukoissa, silld esitutkinnassa vanhemmat ja sukulaiset
pitivit mainitsemisen arvoisena sitd, jos nuori viihtyi ennemmin kotona kuin poissa kotoa.’ Kaverei-
den tapaamiseen katu oli monesti ainoa paikka, silli asunnot olivat ahtaat. Ajanvietteind oleilun, “vete-
lehtimisen” lisiksi oli elokuvat. Niissd moni nuori kertoi kdyvinsa — ja pienié rikoksia my6s tehtiin siind
tarkoituksessa, ettd saataisiin rahaa elokuvalippuihin.”” Kasvattajien nikemys oli 1900-luvun alusta lih-
tien oli ollut, ettd osa elokuvista oli turmiollisia.’”” Timin nikemyksen pohjalta joissakin tapauksissa,
kun nuori ei harjoittanut niitd ’paheita”, kuten elokuva- ja kahvilakdynteji, tai kun hidnen seuransa tai
harrastuksensa ovat kasvattajien kasitysten mukaisia, asiantilaa tunnutaan korostavan. Esimerkiksi eno,
jonka luona Henryn asuu, kertoo, ettd poika viithtyy arki-iltoina kotona ja pitda seuranaan vain sukulais-

poikia, eikd poika kiy kerhoissa tai elokuvissa, silld niihin menisi rahaa.””

317 Laine 1990, 170; Kirves 2008, 118-120; Kitves & Nire 2008, 68—69; Nire 2008b, 13; Nire 2008c, 145; Tatjamo 2006,
360-376. Yksi poika oli ilmoittautunut vapaachtoiscksi Helsingin ilmasuojelujoukkoihin. Yhteni houkuttimena toimi ilmei-
sesti palkka sekd ty6olo, silli molemmat paranivat verrattuna aiempaan tyéhon, joka oli ollut “likainen”. TKA TRO
Cc:45/536/14.7.1943.

318 TKA TRO Cc:44/478/16.6.1943; Cc:54/654/13.7.1944. Sotilaspojista ks. esim. Nire 2008¢, 139-179.

319 TKA TRO Cc:48/991/19.11.1943. Esitutkinnoissa ei tarkastella nuotia isinmaallinen—epiisinmaallinen-ulottuvuudella.
Vain yhden pojan opettaja mainitsi olleen koulussa “epaisinmaallinen”. TKA TRO Cc:36/28/6.5.1942. Yhden pojan isa-
puoli oli ollut punaisten piaillikké sisillissodassa. Hinen sanotaan kasvattaneen poikapuolensa ’pahuuteen ja kaikkeen huo-
noon”. Ks. TKA TRO Cc:48/948/24.11.1943.

320 TKA TRO Cc:45/596/11.8.1943; Cc:49/639/2.9.1943.

321'TKA TRO Cc:36/28/6.5.1942;

322 Telemaki 1979, 122.

323 TKA TRO Cc:45/596/11.8.1943; Telemiki 1979, 93.
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Harrastamattomuuden osalta tutkimani nuoret istuvat sithen ”joutilaiden” joukkoon, josta 1940-luvun
nuorisohuoltajat ja lastensuojelijat olivat huolissaan. Harrastusmahdollisuuksien lisdidmista pidettiin yh-
tend keinona vihentdd nuorison pahantapaisuutta. Tamin ajattelun paille sodan jilkeen rakentui uuden-
lainen kunnallinen nuorisotyokin. My6hemmissakin nuorisorikollisuuden tutkimuksessa harrastamista
on pidetty merkkinid yhteiskuntaan kiinnittymisestd, jonka puutteilla ajatellaan olevan yhteys rikosalttiu-

324
teen.

324 K. Tivari 1995, 115-116.
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LUKU 5 Nuorten rikollisuuden selityksia

Viranomaistulkintoja nuorten rikollisuudesta

Aikalais-asiantuntijoiden ja padttdjien sodanaikaista ja sen jalkeista rikollisuuskeskustelua Huwoltajan ja
valtiopéivikertomusten kautta tarkastelleen Kerttu Tarjamon mukaan aikalaisten suhtautuminen kasva-
neeseen rikollisuuteen oli padosin maltillista. Aikalaiset uskoivat ilmion olevan tilapiinen, ja lisdksi elin-
tarviketilanteen vakavuus ja sddnnostelyjirjestelmin ongelmat olivat saaneet viranomaiset ymmartimain
thmisten turvautumisen mustaan porssiin. Usko sodan aikaisen rikollisuuskriisin tilapdisyyteen pohjautui
ennen kaikkea ensimmiisen maailmansodan rikollisuuden pohjalta syntyneisiin selitysmalleihin, joissa
kasvanut rikollisuus kytkettiin poikkeusaikaan ja etenkin sen aiheuttamaan moraalin rappioon.”

Maltillinen suhtautuminen ei kaikilta osin kuitenkaan ylettynyt nuorisorikollisuuteen vaan siitd keskustel-
tiin huolestuneena sodan kuluessa esimerkiksi Huoltajassa, joka oli valtiollisen ja jirjestojen sosiaalisen
huoltotoiminnan aianenkannattaja. Se oli asiantuntija- ja ammattijulkaisu, jota kautta ammattilaisille jaet-
tiin tietoa ja ohjeita alan kehityksestd, lainsadddnnosti ja niiden muutoksista sekd ohjeita saddosten ja
asetusten soveltamisesta. Huoltajassa nuorten rikollisuus oli osa laajempaa nuorison pahantapaisuuden
ongelmaa, ”nuorisokysymysti tai -pulmaa” tai nuorten hairahtamisilmi6ti.”” Se ilmeni kirjoittajien mu-
kaan rikollisuuden lisaksi maleksimisena kaduilla ja istuskeluna ravintoloissa ja kapakoissa, juopotteluna
ja lisddntyneend alkoholin kdyttonad, jota tytotkin olivat ruvenneet harrastamaan, tyttéjen lipeimisend

“katujen turmelukseen” (prostituutioon) sekd poikien huliganismina.’”’

Nuorisokysymysti kasitelleiden kirjoitusten pohjalta nayttaa siltd, ettd aikalais-asiantuntijoiden mukaan
nuori tarvitsi jatkuvaa ohjausta pysyikseen oikeilla raiteilla — jos ote hetkeksikdan herpaantuisi, olisi tu-
loksena hairahtanut nuori. Siksi iso ongelma nuorten lisdidntyneessa pahantapaisuudessa oli juuri val-
vonnan puute. Se johtui ensisijassa isien poissaolosta kotoa, joko rintamalla tai tyévelvollisina. Jos vield
diti kivi tyossd kodin ulkopuolella, lasta oli syyti pitid laiminlyétynd.” Valvonnan puutteen sinet6i oh-

jattujen harrastusten padttyminen ohjaajien ja harrastustilojen puutteen vuoksi. Niin osa nuorisosta

325 Kriminologien ja juristien keskustelusta ks. Tarjamo 2006, 355-357; Takala 1989, 9-13.

326 Tarjamo 20006, 363.

327 Ks. esim. Paavo Mustala: ”Nuorisorikollisuuden vastustamisesta” Huoltaja 30(1942):530-532; ”Nuorisoa nykydin uhkaa-
vien vaarojen torjumisesta neuvoteltu” Huoltaja 30(1942): 519-521.

328 Laiminlyonti oli erds lastensuojelulautakunnan huostaanoton peruste.
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joutui viettimadn aikaansa joutilaana kaduilla. Kadulla notkuminen tulkittiin my6s merkiksi tyohalutto-
muudesta, joka oli aikakauden ajattelussa eris ihmisen paheksuttavimmista ominaisuuksista.’” Materiaa-
liset ongelmat heijastuivat myos nuorten elimain: huonosta ravinnosta seurasi aliravitsemusta ja tuber-
kuloosin lisddntymistd, ja vaatteiden ja kenkien puute vaikeutti koulunkdyntid. Toisaalta nuoren ei ollut
hyvi kayda ansiotOissa, vaikka se saattaisi ratkaista taloudelliset sekd vapaa-ajan ongelmat. Ansiot nimit-
tdin houkuttelivat nuoria ja lapsiakin tuhlailevaiseen elimdin — suuri vaara oli, ettd rahat kulutettaisiin
paremman kohteen puutteessa kapakassa. Tdstd seuraa jilleen rahanpuute, jota ryhdytiddn tdyttimain

rikoksilla.””

Lakia rikkoneisiin nuoriin térmasi usein ensiksi poliisi. Lastensuojelulautakunnille tieto hairahtaneista
lapsista ja nuorista tuli useimmiten poliisin kautta, ja my6s lehdet saivat tietonsa rikollisuudesta poliisien
ja oikeusviranomaisten vilitykselld. Poliisin ammattilehtien Swomen Poliisilehden ja Poliisimiehen kirjoitukset
rakentuivat niin, ettd ensin todetaan nuorten hairickayttiytymisen lisidntyneen, sitten hyvin lyhyesti ja
summaten mainitaan joitakin paheellisuuden tyyppeja (omaisuusrikokset, ilkivalta, maleksiminen kaduil-
la, toisinaan juopuminen ja tupakointi, tyttdjen episiveellinen elimi ja tyonvieroksunta). Eniten tilaa
uhrattiin sen tarkastelulle, mistd nuorten paheellisuus johtui. Syy paikallistettiin nuoren biologisiin ja
psyykkisiin ominaisuuksiin tai kotioloihin ja sosiaalisiin suhteisiin tai molempiin, ja argumentointi liik-
kuu samoilla linjoilla kuin Huwoltajassa. Useimmiten kirjoituksissa mainittiin ylivoimaisesti merkittivim-
miksi pahantapaisuuden aiheuttajaksi koti niin ymparistona kuin sosiaalisten suhteiden kannalta. Huono
koti oli ahdas: joko se oli liian pieni tai sielld asui litkaa ihmisid. Ahtaus vihensi kodin viihtyisyytta ja ajoi
nuoren viettimain aikaansa kadulla. Ahtautta oli sota-aikana lisinnyt asuntopulan my6td paluun tehnyt
asukkijirjestelmi eli alivuokralaisten pitiminen.” Muilta osin poliisien ammattilehdissi julkaistujen
kirjoitusten perustelut liikkuivat samoja latuja Huoltajan argumenttien kanssa, poliisien lehdissd niitd vain

selostettiin seikkaperdisemmin.

Kiinnostavaa kylld, useimmissa nuorisoa kasitelleissi artikkeleissa ddnessa vaikuttaa olleen joku muu
kuin kenttdpoliisi, silld kirjoituksissa, milloin kerrotaan uudesta lainsaddinndsta ja sen tiytintooénpanos-
ta poliisin tyossi, milloin tarkoitus on teravoittda poliisien mieliin se, minka vuoksi nuorten tilanne on

huolestuttava. Adrimmiisen mielipiteen tarjoilee nimetén tamperelainen nuorisotyontekiji, jonka

32 Siurala 1994, 45.

330 §. Vire: ”Nuoriso sota-ajan puristuksessa” Huoltaja 32(1944): 14-15; B. Sarlin:”Sananen rajankiynnistd huoltolautakun-
nan ja lastensuojelulautakunnan toimivallan ja velvollisuuden valilli” Huoltaja 32(1944): 45.

31S. Vire: ”Nuotiso sota-ajan puristuksessa” Huoltaja 32(1944): 14-15. Asukkijirjestelma oli tavallinen 1800-luvun lopun ja
1900-luvun alun teollisuusyhdyskunnissa, mm. Tampereella. Jo silloin sivistyneistd piti niitd siveellisend uhkana. Asunnon
ahtauteen liittyvit pelot olivat siis vanhaa perua. Ks. Markkola 1994, 85, 89.
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nikemyksen mukaan kaikista huolestuttavin kansanosa oli esikaupunkialueiden suurperheet. Niiden
vajaailyisten ja psykopaattisten vanhempien vajaailyiset ja psykopaattiset lapset sortuvat huonon kodin

ja seuran tyontimana rikoksiin.

Kun saattaa 16ytya koteja, joissa on kymmenenkin lasta ja nima kaikki apukouluasteella ja mo-
net heista rikollisia, ei mielestdni tdssa lienee muuta keinoa asioitten parantamiseen kuin etta til-
laisten yksil6iden jatkuvaisuus ehkaistdan, kun se kerta on helposti lidketieteellisin toimenpitein
toteutettavissa. Valitettavasti vaan sterilisoimiskysymys ainakin tdhdn asti on ollut niin moni-
mutkaisesti jirjestettivissi, ettd sitd kiytinndssi on vain aniharvoin voitu toteuttaa.’”

Niitd nikemyksid eivit jakaneet kaikki, vaan poliisilehdissa esiintyi artikkeleja, joissa jossain maarin ky-
seenalaistettiin suojelukasvattajien selitystapa. Erddssd artikkelissa luettiin rikollisuus etupdissi sodan
atheuttaman varhaiskypsyyden piikkiin, peradnkuulutettiin enemmin nuorisoon menevien toimintatapo-
jen kehittelya, puhuttelemista ja pohditaan mahdollisuutta, ettd nuorten sopeutumattomuus kasvatuslai-
toksiin voisi ainakin osittain johtua henkilokunnasta eikd vain nuorista itsestian. Hufoustadsbladetin artik-
kelissa, jota Poliisilehti siteerasi, opettajat ja kasvattajat eivit tukeneet lehdissd esitettyjd arvioita nuorten
tapojen turmeluksesta. Pdinvastoin heidin mielestddn nuorissa ei ollut yhtidn enempid moitittavaa kuin
muulloinkaan. Kirjoittajien mielestd nuorten kevytmielisyys johtui samasta syystd kuin aikuisten kevyt-
mielisyys — sodasta. Koulumiehet kaipasivat pikemminkin parempia mahdollisuuksia jirjestda huveja,
kuin lisdd kuria.”” My6s muutama ylikonstaapeli kitjoitti Poliisimieheen 1943 vaatien tanssikiellon hollen-

nysti ratkaisuna nuoriso- ja jirjestyksenpito-ongelmaan.”

Edward Urja, joka toimi Tampereella komisariona sodan alla ja sen aikana, piti 1930-luvun lopun Tam-
peretta erittdin rauhallisena ja maalaismaisena ja poliisin tyotd jopa “tapahtumakoyhind”. Hinen mu-
kaansa pienesta katurdhinasti ja rikoksesta tehtiin kaupungissa suurempi numero kuin se olikaan. Talvi-
sodan jilkeen alkoi tapahtua hieman enemmin, mutta silloinkin kaupunki oli hinen mukaansa rikolli-
suuden ja jdrjestyshdirididen osalta hinen mukaansa suhteellisen rauhallinen. Nuoret tapasivat Urjan
mukaan viettad aikaa Himeenkadun Aleksis Kiven katuun ja Himeenpuistoon rajoittuvalla osalla. Etu-
pédssd he kivelivit ja meno oli rauhallista, mutta toisinaan poliisin piti ryhtyd jadhdyttelemdin. Sen po-
liisi teki ottamalla pienesti asiasta kiinni ison joukon nuoria, jotka kaikki asetettiin syytteeseen ja tuomit-

tiin. Eniten jirjestyshdirioitd tuntuivat kuitenkin aiheuttaneen lomillaan riehaantuneet sotilaat.

332 »RKurittomasta nuotisosta”. Swuomen Poliisilehti 24(1944): 741.

333 ”Nykyajan nuotiso” Suomen Poliisilehti 24(1944):51-52.

334 Nim. Ylikonstaapeli: ”Poliisimichen mietteitd tanssista’ Po/iisimies 14(1943):460; Y. Y. P—ra:”Kenttimichen ajatuksia polii-
sitoiminnasta” Poliisimies 14(1943): 21-24. Ks. my6s Kper Edward Urja, Y07237/1976.
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Vasta jatkosodan paittyminen toi kaupunkiin Urjan mukaan suurrikollisuuden ja merkittavit jarjes-
tyshairiot, eritoten juopottelun. Urjan nakemyksiin saattoi vaikuttaa se, ettd hin toimi ennen Tampereel-
le tuloaan 1937 seki vuosina 1944—1947 poliisina Helsingissa, jossa rikollisuus oli runsaampaa ja ilmei-

sesti myOs térkedmpaa.

Rikosten syiden selittaminen

Omaisuusrikosten motiivien pohdinta voi ensi alkuun tuntua turhalta, koska asia on niin itsestdin selva:
tarkoitus on hyo6tya taloudellisesti. Jos kuitenkin katsoo hieman pidemmille ja ryhtyy tarkastelemaan
sitd, miksi taloudellista hy6tya tavoitellaan, muuttuu kysymys mielenkiintoisemmaksi. Motiivien maarit-
tely osoittautui kuitenkin hyvin hankalaksi, silld 1dheskadn kaikki nuoret eivit ole kertoneet viranomaisil-
le perusteluja, vaikka nama olisivat sitd kysyneet. Rikoksen motiiveista ja teon vaikuttimista on olemassa
jonkinlaisia viitteitd kahdessa kolmasosassa aineiston aineistoa. Niissikddn perimmdiset motiivit eivit
kaikissa tapauksessa ole eksplisiittisid ja ddneen artikuloituja, vaan olen joutunut pédttelemiin ja oletta-
maan asioita. Yksi suosituimmista selityksista yksi suosituimmista oli rahapula, mutta rahapulan syy jaa
aineistossa usein piiloon. Onko nuoren rahapula johtunut vapaa-ajan viettotavoista, jos kiy ilmi, ettd
henkil6 kivi toissé ja ainakin toisinaan vietti vapaa-aikaa ravintoloissa? Vai voiko olla, ettd hinen muut
elinkustannuksensa, esimerkiksi vuokra, olivat liian korkeita hinen maksettavakseen, vaikka nuori ei sitd

mainitsekaan?33

Rikollisuuden tutkimuksessa on havaittu, ettd rikosten tekijat pitdvit itseddn yhtd lainkuuliaisina kuin
lakia noudattavat ihmiset. Heiddn keinonsa liittdd yhteen rikollinen teko ja kasitys omasta rehellisyydestid
on kiyttda erilaisia opittuja, omaa syyllisyydentunnetta vihentivid selityksid. Liian korkea vuokra, pieni
palkka ja muut yksilon ulkopuolelta tulevat taloudelliset pakot ja rajoitukset tarjoavat yksilolle valmiin ja
tietyssd mielessa hyvaksyttivin selityksen — rikollinen teko ei johtunut itsestd vaan oli pakon sanelema.
Rahapula rinnastuu tillaiseen taloudelliseen pakkoon. Rahapulan aiheuttajan pimittiminen voi johtua

siitd, ettd henkil6 kokee sen paljastamisen liian hipeilliseksi tai pelkdd sen vaikuttavan syyllisyyden

3% Kpet Edward Urja, Y07237/1976.

336 Aineistossa ja asuntotarkastajien toimintakertomuksissa on viitteiti siitd, ettd jotkut vuokranantajat kdyttivat hyviksi ja
pyysivit asunnoista virallista tasoa korkeampia vuokria. Erdiltd evakkotytt6 oli loppuvuodesta 1942 maksanut 700 markkaa
kuukaudesta huoneen ja keittién asunnosta Ylid-Tahmelassa. Kaupungin yleinen vuokrataso vastaavanlaisesta, oletettavasti
ilman mukavuuksia olleesta asunnosta oli noin 330 markkaa kuukaudessa. Tyt6n piti muuttaa edullisempaan asuntoon, mutta
alivuokralaishuoneestakin hin joutui pulittamaan 400 markkaa kuukaudessa. TKA TRO Cc:45/523/7.7.1943; Ketrtomus
Tampereen kaupungin asuntotarkastajien toiminnasta 1942 ja 1943; ” Asutuskeskusten vuokrat syyskuussa 19417 Sosiaalinen
Aikakauskirja 35(1941):11-12.
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arviointiin tai rangaistukseen. Tekijd saattoi peldti moraalista tuomiota, ja jonkinlainen ~hyviksyttivik-

si” tulkittava selitys oli keino etiinnyttia rikos omasta persoonasta.””’

Etddnnyttimisen ja syyllisyyden vihentimisen nakékulmasta voidaan tarkastella muitakin nuorten usein
antamia selityksid, kuten pddhinpisto, yllytys, mieliteko ja huono seura. On hyvin vaikea sanoa, missa
madrin ne todella olivat rikosten syitd, ja kertovatko ne nuorten elimyshakuisuudesta ja rikosten tilan-
nesidonnaisuudesta, jota selitystd aikalaisetkin ymmarsivat?33® Joissakin nuorisorikollisuustutkimuksissa
on rikolliseen kéyttiytymiseen liitetty “negatiivinen vertaisryhmiésidos” eli nuoren kaveripiirin hyviksyvi
suhtautuminen laittomiin tekoihin, toisin sanoen huono seura. Niilldi nuorilla, jotka toistuvasti tekivit

rikoksia, oli ympiristéssdin — joko perheessi tai kaveripiirissd — rikoksia tehneitd ihmisia.

Motiivien ja selitysten yksiselitteinen ja lopullinen luokittelu on varsin vaikeaa myos siitd syystd, ettd
tekija voi selittdd tekoaan moninaisesti. Teoissa voi my6s olla piirteitd sekd pularikoksesta ettd padhin-
pistosta tai yllytyksesti ja pdahdnpistosta. Selitysten ja motiiveista kertovien vihjeiden paillekkaisyyksistd
johtuen tassi luvussa mainitsemistani osuuksista tulee yhteenlaskettuna tulokseksi enemmin kuin 100
prosenttia. Esittdmidni arvioita kunkin rikostyypistd osuudesta ei voida pitdd lopullisina totuuksina, mut-
ta vihintddn suuntaa-antavia ne ovat. Pula- ja hitirikosten osalta luvut ovat melko tarkkoja, mutta mui-
den selitysten osalta litkutaan ajoittain varsin tulkinnallisella alueella. Pdahinpistoon ja kaverin yllytyk-
seen vetosi viisitoista prosenttia, tietimattomyyteen ja lain tuntemattomuuteen tai tychon kytkeytyviin
sythin liittyi viisi prosenttia rikoksista. Neljdssd prosentissa jad teon vaikuttimet kaikkinensa hiamarin

peittoon.

Kun korttiannokset eivat riittaneet

Viidennes nuorista varasti ruokaa tai kaytti rikoksella saamiaan rahoja syomiseen. Ruokaa varastettiin
asuinkumppanilta, tilapdisestd majapaikasta tai tyOpaikalta, ja mairat olivat usein pienid. Elintarvikkeita
vietiin myos muun saaliin mukana, esimerkiksi kahvilamurron yhteydessa kassan ja kahvinkorvikkeen
ohella.* Syilli voidaan spekuloida. Kynnys varastaa ruokaa saattoi olla alhaisempi kuin rahan ja

arvoesineiden vieminen, silli rauhanajan yhteiskunnassa ruoka oli helpommin ja edullisemmin

337 Naiita selityksid kutsutaan neutralointitekniikoiksi. Ks. esim. Kivivuori & Honkatukia 2006, 172—175.

338 Ks. esim. hallituksen esitys laiksi nuotista rikoksentekijoista HE 10/1939.

3% Tivari 1995, 205-213.

340 TKA TRO Cc:42/248/15.3.1943; Cc:54/684/10.7.1944; 821/41; Cc:42/285/29.3.1943; Cc:45/523/7.7.1943;
Cb:215/17/16.1.1942; Cb:215/224/6.3.1942.
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korvattavissa. Tekijd saattoi my0s toivoa, ettd ruokavarkaus olisi helpompi sopia ilman viranomaisia
kuin rahavarkaus. Joidenkin hitirikosten kohdalla on viitteitd siitd, ettd tekijit toivoivat voivansa joko
hyvittdad tekonsa hiljaisuudessa uhrin huomaamatta tai ettd he voisivat sopia uhrin kanssa maksavansa
menetykset seuraavasta palkastaan.”* Tilléin rikos rinnastuu lainaamiseen pikemminkin kuin lainvastai-
seen ottamiseen. Kaupungin huolto-ongelmat ja pula arkisistakin tavaroista kuitenkin muuttivat asioi-
den arvostuksia niin, ettd ihmiset tekivit rikosilmoituksia teoista, joita he eivit lihavampina vuosina olisi
vaivautuneet ilmoittamaan.”” Ehki ruoan varastaminen oli helpompaa kuin yrittdd hankkia siti muita
teitd. Salakaupassa asioimista saattol vaikeuttaa kontaktien puute. Lapikaymieni rikosjuttujen perusteella
kyse oli maataloustuottajien, vilittdjien ja ostajien verkostosta, jolla oli jossain mairin vakiintunut asia-

kaskunta ja jota pitkin tilattiin elintarvikkeita.”*

Ihmiset tiedustelivat naapureilta, tuttavilta ja tyopaikalla,
misti saisi ostaa pimeiti tarvikkeita tai vinkkasivat kauppiaista toisilleen.”* Jos thmiset tunsivat maaseu-
dulla kulkevan henkilén, he saattoivat ehdottaa tille elintarvikkeiden vilittimisti kaupunkiin.”* Yhtey-
den luominen mustan porssin kauppiaaseen saattoi siis olla vaikeaa, jos sellaista ei ollut tuttavapiirissa.
Vilittdjan I6ytdminenkddn el aina taannut, ettd hdnen asiakkaakseen olisi paissyt. Erdskin vilittdja il-
moitti, ettei hinen ollut mahdollista myydi tuotteita, silli kaikki oli varattu hinen vakioasiakkailleen.”
Ruotsin saannostelyrikollisuutta tutkineen Johnny Wijkin mukaan salakaupassa asioivat ennen kaikkea

varakkaampi viki, vihivaraisilla ei ollut varaa salakaupan hintoihin. Ty6videsto6n lukeutuvien tampere-

laisten tyolaisten sdannostelyrikollisuuden painottuminen korttirikoksiin viittaa samaan suuntaan.’*’

Ruokavarkauksia tapahtui lapi sodan, mutta vuoden 1942 aikana tuomittiin kolme poikaa, jotka kaikki
ilmoittivat rikoksensa syyksi nalan. 18-vuotias Erkki oli marssinut toukokuussa 1942 entisen tyGpaik-
kansa osuuslitke Tuotannon avoimeen varastoon ja ottanut mukaansa 10 kilogramman sokeripakkauk-
sen. Hanet oli kuitenkin huomattu ja perain lihtenyt varastomies sai hinet kiinni. Sokeri saatiin tdysi-
madriisend takaisin, ja Erkille annettiin vankeustuomio varkaudesta. Erkki kertoi kuulusteluissa ryhty-

neensi rikokseen, silli oli ollut rahan ja kuponkien puutteen vuoksi yhden piivin syomitti. Aitikddn ei

341 TKA TRO Cb:215/224/6.3.1942.

342 Varkausrikoksien yhteydessd muun omaisuuden ohella penittiin korvauksia mm. vehnipullan, pienen sokeri- ja voimia-
rin, vajaan tupakka-askin, risojen sukkien, esiliinan ja trikoohousujen tai kamman korvaamisesta, ks. esim. TIKA TRO
Ca:399/1688/20.11.1941; Ca:400/89/22.1.1942; Cc:42/285/29.3.1943; Cc:51/173/16.2.1944; Fishman 2002, 109.

343 My6s Edward Urjan mukaan salakaupassa tuotteet toimitettiin usein kotiin, mika edellyttiisi ettd toimitusta edelsi jonkin-
lainen tilaus. Kper Edward Usja Y07241/1976.

344 Eriilld naisella oli tapana ilmoittaa naapureilleen aina, kun sai uuden lihetyksen maaseudulta. Suodenniemeldinen maa-
tytmies mainosti valikoimaansa asiakkaansa pihamaalla. TKA TRO Cc:43/378/29.4.1943. Ca:400/53/15.1.1941.

345 TKA TRO Cc:45/577/4.8.1943

340 TKA TRO Cc:43/378/29.4.1943

347 Myllykoski 1981, 62—64; Wijk 1992, 175-176.
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ollut pystynyt Erkkid auttamaan. Poliisin tutkimuspdytikirjassa todetaan: "Kun kertojalla [Erkilld] ei
sitten ollut mitdan mahdollisuutta saada ruokaa, oli kertoja kuluvan toukokuun 19 piivini jadnyt tyos-
tddn pois ja paittinyt suorittaa jonkin anastuksen.”** 17-vuotias ylimiiriinen veturinlimmittdji Aaro
varasti elokuun lopulla 1942 ty6émaalta ratapihalta 25 savukeaskia sisdltivin paketin ja hankki niitd
myymalld rahaa ruokaan. Aaro kertoi, ettd hinelld oli nilka, silld hinen palkkansa ja elintarvikekorttinsa
eivit riittAneet koko kuukaudeksi. Rikoksen hin sanoi tehneensi, koska hinelld ei ollut muuta mahdolli-
suutta saada itselleen ruokaa. Molemmat pojat olivat varastaneet tavaraa, jolle salakaupassa oli kysyntdd
ja josta sai hyvin rahaa. 15-vuotias Matti yritti varastaa tyémiehen lompakon linja-autossa, silla kuponki-
en loppumisen vuoksi kotoa ei ollut voitu antaa hinelle eviiti.” Muut ruokaa varastaneet tai rikoksella
hankkimansa rahat ruokaan kayttineet eivit perustelleet tekoaan nililld. Monet tekoaan paahanpistoksi
nimittineet olivat kuitenkin kayttineet rahat osittain tai kokonaan ruokaan. Ehka nilkdd ei mainittu, silld
se kertoi koyhyydesti, ja 1930—-1940-luvun ajattelussa koyhyys oli merkki ihmisen laiskuudesta. Kéyhyys

oli leimaavaa ja hﬁpeéillistéi.350

Eri yhteiskuntaluokat erottuivat energiansaannin suhteen ennen sotia. Sota-aika tasoitti eroja ja tiputti
vauraampienkin perheiden elintasoa, mutta sota-ajan kulutustutkimuksista kiy ilmi, ettd merkittdvid
eroja sdilyl. Tutkimuksen varakkaimmat perheet pystyivit salakaupasta ostamalla pitimain ylld rauhan-
aikaisen energiansaannin (3 200-3 700 kalotia/vrk), kun taas tutkimukseen osallistuneissa monilapsisis-
sa perheissi energiansaanti oli jadnyt timan alapuolelle, 2 800-3 400 kaloriin vuorokaudessa. Namakin
perheet olivat tyévaenluokan mittakaavassa hyvin toimeentulevia ammattityolaisperheité. Sellaisten per-
heiden tilanne oli vield heikompi, joiden vanhemmat olivat matalapalkkaisissa tai osa-aikaisissa tOissa,
rintamalla, tySkyvyttdmii tai tyottémid.”" Sota-aikana lapsuuttaan elineiden ruokamuistoissa on viitteitd
vuosi vuodelta heikkenevistd ravinnosta.”” Ruokana oli ankeimmillaan limpimissi vedessi liotettua
leipdd, ilman rajoituksia myytavid juureksia (perunaa, lanttua, naurista ja punajuurta), toisinaan pilaan-
tunuttakin ruokaa kuten paleltuneita juureksia tai homeista leipaa. Sota-aikana keitot ja vellit huononivat

vuosi vuodelta niin, etteivit ne endd tehneet kylldiseksi. Ruokaa ei vilttimittd saanut joka paivd. Nilkd

ei ollut harvinainen kokemus: Aura Korppi-Tommolan sota-ajan lasten nilkdmuistoja tarkastelevassa

38 TKA TRO Cb:217/589/29.5.1942.

349 TKA TRO Ca:402/512/25.3.1942; Cb:218/844/4.9.1942.

350 Turtiainen 2008, 322.

31 Sota-ajan kulutustutkimukset I-1I1. Sosiaalinen aikakanskirja 10/1945, 11-12/1945, 1/1946.

352 Ruokamuistoja on koottu Suomalaisen kitjallisuuden seuran arkiston kerdyksessd Ruokamuistoja lapsuudesta. Tiedot perus-
tuvat Jussi Turtiaisena artikkeliin. Turtiainen 2008.
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tutkimuksessa vain 4 prosenttia vastaajista ilmoitti, ettel muistanut kokeneensa nilkdd. My6s huono

ruoka oli tavallista, ja keskimairin suomalaiset laihtuivat 6—7 kiloa vuosina 1942-1 943.7%

Se, ettd nuoret varastivat saadakseen ruokaa voi kertoa perheen kyvyttomyydesti ruokkia lapsiaan. Isin
palkalla oli ratkaiseva merkitys perheen toimeentulon kannalta, silld 1950-luvulle asti se muodosti 80—85
prosenttia perheen tuloista.” Nuoret, jotka kiyttivit rikoshy6tynsi osittainkin syémilld, olivat pienitu-
loisista perheisti: isit olivat rakennus- ja tekstiilialoilta ja mahdollisesti toimeentulo-ongelmat vaivasivat
perheita. Joidenkin isd oli my6s kuollut tai poissa, tai nuori oli ajettu kotoaan. Itsestddn huolehtiminen
oli my0s leimallista niiden parissa, jotka olivat varastaneet syodakseen. Niistd 44 nuoresta, jotka anasti-
vat ruokaa tai kayttivit rahat syomiseen 29 eli 66 prosenttia oli koyhidstd perheesti tai eldtti itsensd. Vii-
dennes oli puolestaan perheisti, joiden toimeentulon sanotaan oikeudenkiyntiasiakirjoissa olleen kohta-
lainen. Kohtalaisesti toimeentulevien perheiden nuoret yhti lukuun ottamatta varastivat postipaketeista,
eikd nditd leivonnais-, makeis- ja tupakkavarkauksia voi suoranaisesti pitda hitirikoksina. Yksi poika oli
irtisanoutunut toista sielld tapahtuneen sanaharkan vuoksi ja oli ty6ton. Hin teki rikoksensa, koska ei
ilmeisesti voinut paljastaa kotona ty6ttomyyttidn. Esitutkinta-asiakirjoissa kerrotaan, ettei poika oikein
tule toimeen kotivikensd kanssa, ja oikeudenkiynnissd isd vaati poikansa laittamista “paikkaan, jossa

hinelld ei olisi tilaisuutta jatkaa anastuksia”, toisin sanoen rangaistuslaitokseen.3
) g

Kuuden nuoren taloudesta ei ole tarkempia tietoja. Myds muut pularikokset, kuten vaatteiden ja kenki-
en varastaminen omaan kaytto6n — noin 9 prosenttia nuorten rikoksista — olivat 60-prosenttisesti viha-
varaisten ja itsestdan huolehtivien nuorten kasialaa.’ss Mahdollisesti he eivit kyenneet hankkimaan ken-
kid muilla keinoin. Pulan syvetessd kuluneista ja risoistakin vaatteista alettiin pyytda kaytettyjen tavaroi-
den litkkeessd usean viikon palkkaa vastaavia rahasummia. Henryn kohdalla ehjit kengit veivit voiton
tyosuhteesta: hin nimittdin katosi saman tien kun oli ottanut ty6nantajansa nahkakengit omien risojen
tilalle. Toisaalta silmiinpistivit tuloerot ovat voineet saada nuoren ryhtymain rikokseen. Kotiapulaisena
tyoskennellyt Maire perusteli tyOnantajansa tyttiren kenkien varastamista silld, ettei hanelld itsellidn
ollut kuin yhdet, ja nekin puukengit. Tytto, jolta hin kengit vei, ei aluksi edes huomannut rikosta ilmei-

sesti siksi, ettd hin piti kenkia harvoin.”’

33 Tommolan aineisto koostui 260 Kymin maaseudulla ja taajamissa jatkosodan aikana kasvaneiden palauttamista kyselylo-
makkeista. Korppi-Tommola 2003, 145-147.

354 Parikka 1994, 59, 64.

355 TKA TRO Cc:41/193/24.2.1943.

356 Tillaisia vaate- ja kenkévarkauksia oli yhteensi 18 (8,5 % kaikista nuorten rikoksista), niistd siis 11 oli kéyhin tai itsestdan
huolehtivan nuoren, yksi oli kohtalaisesti toimeentulevan perheen nuoren. Kuuden nuoren taustasta ei ole riittdvid tietoja.

357 TKA TRO Cc:57/1143/25.10.1944; Cb:215/100/30.1.1942.
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Elanto rikoksista

Reilu kymmenesosa eli 23 nuorta perusteli rikosta silld, ettei heilld ollut lainkaan elatusvaroja. Sodan
alkuvuosina akuutin toimeentulokriisin aiheutti useimmiten tyottomyys, silld tyoldisten toimeentulo oli
palkkatuloista riippuvainen. Ty6voimapulakaan ei poistanut ajoittaisia, tyGsuhteiden valisid tyGttomyys-
jaksoja. Lisaksi sodan synnyttima korkeasuhdanne ei koskettanut kaikkia aloja, vaan tosiasiallisesti jot-
kut elinkeinonhaarat joutuivat jonkinasteisiin vaikeuksiin. Kisityoldiset ja muut siviilituotantoon suun-

»* Tampereella téiden vihyyden tai

tautuneet alat kirsivit materiaalipulasta ja siten tyon vihyydesta.
loppumisen vuoksi ihmisid irtisanottiin myds mm. vaatetus-, kenki- ja rakennusteollisuudessa.”™ Teh-
taantyoldisen tyopaikka muutti toisiin tiloihin niin kauas, ettei tyontekija yksinkertaisesti pystynyt enda
kulkemaan t6ihin.*® Tyottémyys saattoi kohdata my6s siksi, ettd kotiapulaisen isintiperhe muutti pois

paikkakunnalta.”' Monet tyépaikat olivat sodankin aikana kausittaisia ja riippuvaisia sidoloista ja tarvik-

keista, esimerkiksi laivapojan, rakennusapulaisen ja sekatyomichen, ja niiden jilkeen oli hankittava uusi.

Suhdanteisiin ja tyémarkkinoihin liittyvistd tyottomyydestd karsi kuitenkin vain kaksi rikostaan elannon
hankkimisella perustellutta. Heistd toisen elimi vaikuttaa lihteneen sivuluisuun viimeistidn rikoksen
jalkeen. 16-vuotias Irja ryhtyi neljin viikon ty6ttémyyden ja tiydellisen rahattomuuden jilkeen loppu-
vuodesta 1941 myymiin asuntolatovereidensa vaatteita osto- ja myyntilitkkeeseen. Tytto sai viiden kuu-
kauden mittaisen vankeustuomion. Tuomio ei onnistunut oikaisemaan Irjan elimin suuntaa, ja tytolld
saattoi olla vaikeuksia sopeutua takaisin yhteiskuntaan, silldi hin palaa kirdjioikeuden eteen pian vapau-
tumisensa jilkeen. Toisessa oikeudenkiynnissaan maaliskuussa 1942 Irja kertoi, ettd hin oli vapautumi-
sensa jilkeen eldttinyt itsensd lainaamalla ja rikoksilla. Hin oli valehdellut uusille tuttaville elimintilan-
teestaan ja taustastaan péddstikseen heiddn luokseen asumaan tilapdisesti. Hin oli kertonut heille kuvit-
teellisesta aviomichestdin ja saamastaan sotakuukausipalkasta. Hén oli lisdksi valehdellut olevansa hyvi-
palkkaisessa tyOssd ja luvannut jirjestid majoittajansa tyttirelle tyotd samasta paikasta. Ensimmaiselld
kuulustelukerralla hin peitteli asunnottomuuttaan antamalla vdarin osoitteen. Irjan teot kuvastavat ha-
nen epitoivoaan: hin myi vuokraemannaltiidn varastamansa kahvin ja saippuan 50 markalla seka huijasi
thmisiltd joitakin kymppeji tai satasia lupaamalla hankkia ndiden puolesta jotakin, kuten junalipun tai

pimeda lihaa, mutta jitti lupauksensa toteuttamatta.’

358 Nireikk6 & Takalo 1986, 187—188, 190, 192; teollisuuden raaka-aineongelmista Vasatla 1945, passim.
359 Kertomus Tampereen kaupungin tyénvilitystoimiston toiminnasta 1941.

360 TKA TRO Cc:57/1143/25.10.1944.

361 TKA TRO Cc:55/751/16.8.1944.

362 TKA TRO Ca:399/1863/18.1.1941; Ca:401/405/26.3.1942.
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Sen sijaan viidden nuoren kohdalla ty6ttémyys vaikuttaa omalta valinnalta. Harry oli irtisanoutunut ty6s-
taan tiilitehtaalla pyrkidkseen oppilaaksi Lokomon konepajalle. Hin ei ollut saanut paikkaa, mutta ei
myo6skain etsinyt itselleen uutta tyotd vaan alkoi hankkia rahaa myymalld varastettuja pyorinkumeja.
Harryn onnistui ndin jatkaa rahan antamista kotiin, eivitkd hinen vanhempansa arvanneet, ettei poika
endd kiynyt missiin toissd.”” Elatusrahoilla rikoksiaan perustelleiden, ilman tyéti olleiden nuorten jou-
kossa on kolme nuorta, jotka viettdvit atkaa Tampereen kaduilla pikkurikoksia tehden. Heidin van-
hempansa eivit vaikuta olevan tdysin selvilli poikiensa puuhista, silli pojat viettivit monta yotd yhta
soittoa matkustajakodeissa. He nappasivat vartioimattomia pakaaseja ja hyodynsivit niiden sisallon seka
kivivit myymaissd postikortteja ovelta ovelle ja tekivit siind sivussa omaisuusrikoksia aina tilaisuuden
tullen. 15-vuotiaan Aarnen isd oli ajanut joutilaan poikansa pois kotoa, kun tima oli irtisanoutunut liian
pienen palkan vuoksi. Sen jilkeen Aarne oli viettinyt 6itdan Pelastusarmeijan ja Vankeinhoitoyhdistyk-
sen yOmajoissa, ja elittinyt itseddn myymailld sotapostikortteja, kerjddmailld ruokaa ravintoloista, sekd
tekemalld pikkurikoksia. Toisinaan ystivilliset ihmiset olivat antaneet hinen yopyé luonaan. Aarne oli
tutustunut kadulla muihinkin poikiin, joiden kanssa hidn oli viettinyt pdividdn hakematta ty6paikkaa.
Aarne oli kiertinyt Tampereen ympiryskunnissakin tekemissi rikoksia.* Niiden elatuksella rikoksiaan

perustelleiden nuorten lisaksi kahdeksan muuta perusteli rikostaan tyottomyydella.

Sodan jilkimmiiselld puoliskolla jopa puolet elatuksen hankkimisella rikostaan perustelleista oli tyOssi.
Ty6voimapula ja tyovelvollisuus ilmeisesti pitivat huolen, ettd lihestulkoon kaikki halukkaat ja kykene-
vit saivat tehdi toitd. Toisaalta se viittaa sithen, ettd palkkatyokain ei taannut, ettd omat elinkustannuk-
sensa pystyl kattamaan. Hankala taloudellinen asema oli kolmessa tapauksessa johtunut sairastamisesta
ja sen aiheuttamasta velkaantuminen.’® Sairastuminen merkitsi valitonti tulojen loppumista, silla jirjes-
tiytyméttomit ja lyhyisiin ja epasdannéllisiin tyGsuhteisiin tySllistyneet nuoret eivit todennakdoisesti ol-
leet sairaskassojen jasenid. Sairastuminen tai lyhytkestoinenkin tyottomyys saattoi johtaa velkaantumi-
seen, jos nuorella ei ollut sidst6jen luomaa riittdvaa puskuria tai hidnen taustansa ei ollut sellainen, ettd

esimerkiksi sukulaiset olisivat pystyneet vastaamaan hoidon kuluista tai nuoren elinkustannuksista

363 TKA TRO Cc:46/683/16.9.1943, ks. my6s Ce:47/802/28.10.1943; Cb:213/1369/17.10.1941.

364 TKA TRO Ca:219/1358/3.12.1942; Cc:40/78/21.1.1943; Cc:36/28/6.5.1942; Cc:42/216/3.3.1943. Kaduilla liikkuvis-
ta poikaporukoista kerrotaan monissa otokseen valikoituneissa jutuissa, mutta niiden pohjalta ei muodostu tarkkaa kuvaa
ilmiSstid. Se selvidd, ettd pojat olivat nuoria, korkeintaan 15—16-vuotiaita, he hankkivat rahaa samanlaisilla konsteilla kuin
Aarne, tekivit pikkurikoksia ja vaihtelivat ja kdvivit kauppaa saaliillaan.

305 TKA TRO Cc:53/432/26.4.1944. Tampereella esiintyi jatkosodan aikana useita tartuntatautiepidemioita (tiedot koululaa-
kireiltd). Tampereen terveydenhuoltolautakunnan toimintakertomuksissa ndité ei suoraan yhdistetty heikentyneeseen ravit-
semustilaan, vaan todettiin epidemioiden olevan kausittaisia. Jotkut piirildakérit yhdistivit sairaudet ja ravitsemustilan asiat
toisiinsa todeten tuberkuloosinkin lisidntyneen yksipuolisen ravinnon vuoksi. Tampereen terveydenhuoltolautakunnan ker-
tomukset 1942 ja 1943; Rautavirta 2010, 136.
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sairauden aikana. Pienituloiselle, koyhdstd perheestd olevalle sairastuminen pula-aikana saattoi olla ta-

loudellinen riski.

19-vuotias Impi oli muuttanut tammikuussa 1943 Tampereelle. Karjalaisperheen koti oli mennyt talvi-
sodassa, eikd ammattitaidottomien ja sairastavien vanhempien suurperheen vesa olisi muutenkaan voi-
nut luottaa perheen taloudelliseen tukeen. Heti saavuttuaan Tampereelle Impi oli sairastanut kaksi kuu-
kautta keltatautia ja sen vuoksi velkaantunut. Hin oli etsinyt itselleen halvemman asunnon, mutta muu-
ton hetkelld hinelld ei ollut rahaa alivuokralaishuoneensa vuokraan. Hin oli pantannut maalle kesiksi
lihteneen pdavuokralaisen tekstiileja ja vaatteita, mutta ei ollut pystynyt lunastamaan niita takaisin ennen
timan paluuta. Impi oli kiyttinyt myos muita toimeentulokeinoja: hin oli myynyt siskolta ostamansa
polkupy6rin kumit. Hin oli my6s hankkinut paremmin palkatun ty6n, mistd hyvistd hin sai vield tuo-
mion ty6velvollisuusrikkomuksesta, silld aikaisempi tyopaikka oli hakenut ja saanut hinelle irtisanomis-
ajalla tyovelvollisuusmiiriyksen.’™ My6s kaksi muuta nuorta joutui taloudellisiin vaikeuksiin sairastut-
tuaan. Esko oli ollut tuberkuloosiparantolassa, mistd palattuaan hidn virvasi tyOkaverinsa kimppaan
myymain tyOpaikaltaan Valtion lentokonetehtaalta varastamaansa jitemetallia. Esko perusteli tekoaan
juuri sairauden atheuttamilla taloudellisilla ongelmilla, hin oli ollut nelja kuukautta hoidettavana tuber-
kuloosiparantolassa. 17-vuotias Pentti oli puolestaan joutunut irtisanoutumaan Sarviksen rakennusty6-
maalta jalkojen reumatismin vuoksi. Tyottomyyden aiheuttaman rahanpuutteen vuoksi Pentti oli varas-

tanut vuokranantajansa, opettajan kultasormuksen ja myynyt sen kultasepin liikkeeseen.*”’

Tulojen loppuminen ja sddstéjen puuttuminen merkitsi valitontd selviytymiskriisid. Ilman turvaverkkoa
olevan ithmisen voi riittivin monen vastoinkaymisen kohtaaminen ajaa tilanteeseen, jossa ainoaksi kon-
stiksi tuntuu jaavan rikos. Tyottomyyden my6ta taloudelliseen ahdinkoon joutuneille nuorille oli yhteista
se, ettd he eivit endd asuneet lapsuudenkodissaan tai sukulaistensa luona, eikd heilld ollut ketdin, joka
olisi pystynyt auttamaan kriisin yli. Kriisilla rikoksia perustelevien nuorten elimantilanne ja perhetaustat
vaikuttavat sellaisilta, ettei nuori voinut luottaa suvun tukeen: lapsuudenperhe, jos sellaista edes oli, oli
koyhid. Impin taustassa on merkkeja monista vaikeuksista: isi on ammattitaidoton sekatyémies ja Impin
ollessa 11-vuotias iti oli ollut hoidettavana mielisairaalassa, mistd on varmaankin jaanyt perheelle lasku-
ja maksettavaksi. Perheessd on seitseman lasta, joiden elittiminen sekatyémiehen tuloilla on todenna-
koisesti ollut vaikeaa. Impi itse on muuttanut pois kotoa 13-vuotiaana ja hankkinut kansakoulun jilkeen

itselleen parturin ammatin. Pentin perheen mainitaan olevan vihivarainen, lapsia oli paljon, isd oli

366 TKA TRO Cc:45/523/7.7.1943. Rautavirta 2010, 136.
367 TKA TRO Cc:51/210/23.2.1944; Cc:53/432/26.4.1944.
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vihidvarainen eikd diti ollut ansiotyOssi. Perhe asui pienessd saunamokissi Kangasalla. Pentin suhteet
kotiin ovat huonot: Pentti sanoo, ettei hinen isinsi pidd pojastaan. Esko oli tutkinnan ja oikeuden-
kaynnin aikana asepalveluksessa, minka vuoksi hinesta ei tehty esitutkintaa. Hanesta tiedetddn vain, ettd
isd oli limmittijd.”*

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd elatuksekseen varastaneista nuorista yhdenkdin kotioloja ei voida
pitdd hyviosaisina.’® Esitutkinnassa vain yhden pojan perheen talous arvioidaan kohtalaiseksi, perhe
omisti kaksi huonetta ja keittién kisittivan asunnon Koivistonkyldstd, mihin ilmeisesti pohjaa esitutki-
jan arvio perheen taloudesta. Isi ei kuitenkaan ollut ammattityoldinen ja lisiksi hidn oli pyytinyt poi-
kaansa jattimadn kansakoulun kesken viidennen luokan jilkeen ja menemiin t6ihin. Tdma viittaa sii-
hen, ettd perhe ei ole tullut toimeen pelkilld isin palkalla. Muutoin pojan kotiolot vaikuttavat timan

joukon ongelmattomimmilta.37

Muiden nuorien taustalla oli toisen vanhemman menetys ja kéyhyyttd. Vajaita perheiti ja orpoja oli jou-
kosta puolet (11 nuorta).’ Ehjistidkin perheistd kuusi oli nuorten itsensa mukaan koyhid — joskin vain
kaksi mainitaan “hyvin koyhiksi” tai koyhdinavun asiakkaiksi.?2 Silmiinpistivin tyypillistd on, ettd nuori
asui yksin eri paikkakunnalla kuin muu perhe tai suku. Tillaisia nuoria oli yhdeksin kahdestakymmenes-
ta eli ldhes joka toinen. Mahdollisesti tima johtuu siitéd, ettei perhe ole pystynyt heita elittimaan, vaan
he olivat joutuneet muuttamaan toiselle paikkakunnalle t6ihin.”” Viiden nuoren elatusrikollisuus johtui
ainakin osittain siitd, ettd heiddn vanhempansa olivat lakanneet huolehtimasta heistd ja ajaneet heidat
kotoa. Taustalla saattoi olla pidempiinkin jatkuneita ristiriitoja perheessi: monilla nuorilla oli ongelmia
isd- tai ditipuolen kanssa. Toimeentulo-ongelmat kiristivit valejd monissa perheissi, etenkin jos tyohon

kykenevit lapset eivit suostuneet kiymain palkkatoissa.

Eldikseen ja syodikseen varastelleet nuoret olivat huomattavassa mairin vailla huono-osaisen tirkeintd

turvaa, sukua ja lihipiiria.”* My6s Jarmo Peltola on linkittinyt 1930-luvun pulakauden rikollisuuden

308 TKA TRO Cc:45/523/7.7.1943; Cc:51/210/23.2.1944; Cc:53/432/26.4.1944.

369 Elatuksella rikoksiaan perustelleita nuoria oli kaikkiaan 23. Heistd kahden perhetaustasta ei ole minkédnlaisia tietoja.
370 TKA TRO Ce:50/125/31.1.1944.

37 TKA TRO Ce:35/883/13.8.1941; Cb:215/176/20.2.1942; Ca:401/405/26.3.1942; Ca:405/1302/12.11.1942;
Cc:40/78/21.1.1943; Cc:42/248/15.3.1943; Cc:43/261/21.4.1943; Cc:44/497/30.6.1943; Cc:45/605/12.8.1943;
Cc:56/1015/21.9.1944.

372 TKA TRO Cc:36/28/6.5.1942; Cb:217/589/29.5.1942; Cc:42/216/3.3.1943; Cc:51/149/7.2.1944; Cc:53/432/26.4.1944;
Cc:56/869/6.9.1944.

373 TKA TRO Ca:399/1863/18.12.1941; Cc:35/883/13.8.1941; Ca:401/405/26.3.1942; Ca:405/1302/12.11.1942;
Cc:45/523/7.7.1943; Cc:40/78/21.1.1943; Cc:44/497/30.6.1943; Cc:43/261/21.4.1943; Cc:53/432/26.4.1944;
Cc:56/1015/21.9.1944; Virkkunen 2005, 142.

374 Ks. Markkola 1996, 81.
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kasvun juuri itsestddn huolehtimiseen ja ty6ttémyyteen, jotka altistivat yksilon toimeentulo-ongelmille ja
taloudelliselle turvattomuudelle. Laman aikana lisadntyivit etenkin yli 20-vuotiaiden seka 18-20-
vuotiaiden naisten rikokset, kun taas nuorten miesten rikollisuus pysyi melko vakaana. Peltola selittdad
titd juuri vanhempien ihmisten sekd maalta tehtaaseen tulleiden nuorten taloudellisella itsendisyydelld
suhteessa lapsuudenperheeseensi ja toisaalta nuorempien ryhmien perheistddn saamalla turvalla. Hin
mainitsee myos, ettd yhdysvaltalaisissa lamatutkimuksissa rikollisuuden on havaittu kasvaneen erityisesti
niissd ryhmissé, jotka normaaliaikoinakin ovat kaikista heikoimmassa asemassa tyomarkkinoilla. Naitd
olivat nuoret, joilla ei vield ollut riittdvda kokemusta eiki suhteita uuden tyon léytimiseen tyottomyyden
koittaessa.’ Perheen luoman turvan suhde nuoren kiyttiytymiseen on vaikea tutkimusaihe, ja on ky-
seenalaista, missd mairin ndin valikoitunut aineisto, kuin timin tutkielman pohjana oleva, voi kuvata
ilmi6ta. Vaikuttaa kuitenkin siltd, ettei omasta elatuksestaan vastuuseen joutuneet nuoret yhtd herkasti
irtisanoutuneet tyostd kuin sellaiset, jotka asuivat kotona. Vaikuttiko turvan puuttuminen ja pelko pa-
hemmasta luisusta sithen, miten tydhon suhtauduttiin? Jossakin mairin vanhemmat tuntuivat ajattelevan
niin. Jotkut valittelivat, kun heidin tyoikidinen ja -kykyinen lapsensa ei viitsi kdyda tdissd, vaikka per-
heessid on toimeentulo-ongelmia. Ajamista pois kotoa ja silld uhkailua kiytettiin kurinpito- ja kasvatus-
menetelmind. Taminlaatuisissa ongelmissa vanhemmat my6s kaantyivit aktiivisesti viranomaisten puo-
leen ja toivoivat niiden pystyvin palauttamaan heididn lapsensa ruotuun.’ Niiden vanhempien niké-
kulmasta lastensuojelu- ja nuorisohuoltojirjestelma ei ollut negatiivinen, rajoittava kontrollikoneisto

vaan positiivinen avunlahde.

Pikkurikollisia ja aloittelevia jobbareita?

Vaikka perustarpeiden tyydyttiminen savytti nuorten rikoksia kolmanneksen osalta, ei rikollisuusilmio
tyhjene tihin selitykseen. Sota-ajan rikollisuutta ja etenkin salakauppaa on perusteltu paitsi ihmisten
halulla jatkaa elimistd samaan malliin kuin rauhankin aikana myos salakaupan myyjien ahneudella. Li-
siksi on mainittu lain kunnioituksen heikenneen siksi, ettd kansanhuoltojirjestelmin toimimattomuus

pakotti sellaisiakin henkil6ita rikkomaan lakia, jotka eivit normaalioloissa olisi sithen ryhtyneet.>”

375 Peltola 2008, 140-141.

376 TKA TRO Ca:219/1358/3.12.1942; Cc:47/728/6.10.1943; Cc:43/354/19.4.1943; Cc:47/725/6.10.1943;
Cc:41/193/24.2.1943.

377 Hietanen 1992, 169; Wijk 1992, 172.
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Raastuvanoikeuteen joutuneista nuorista noin neljinnes tuntuu huomanneen pulan ja rajoitusten syn-
nyttimin kysynnin ja sen luomat taloudelliset mahdollisuudet. Erdit nuoret haetuttivat viinapulloja
taysi-ikaisilld ja myivit niitd ravintoloissa ja kaduilla. Tupakkaa puolestaan saatettiin hakea toisesta kau-

pungista saakka.’”

Jobbarin hommat voitiin aloittaa sen suuremmin suunnittelematta. Vaing oli ostanut
Kaukolta polkupy6rin dynamoja, vaikka arveli niiden olevan varastettuja, ihan vain siksi, ettd kaveri oli
kaupitellut niitd niin halvalla ja Viiné tiesi niiden olevan kysyttyjad. Hinelld oli mahdollisuus tienata os-
tamalla halvalla varastettuja dynamoja ja myymalld niitd kalliilla halukkaille.?” Vastaavanlainen bis-
nesajattelu oli muidenkin salakaupparikosten taustalla. Kaverit olivat tarjonneet 17-vuotiaalle Harrylle
varastettuja pyorankumeja ostettavaksi, ja hdn oli ne ostanut. Myohemmin Harry oli tiedustellut pojilta,
jos niilld olisi enemmainkin kumeja ja pyoranosia myytivini, jolloin pojat olivat alkaneet jirjestelmalli-
sesti varastella pyorid. Harry myi kumit yhdessa isinsa kanssa pyorikorjaamoon ja sukulaiselle. Harryn
kohdalla kyse ei ollut toimeentulon nimissd tehdyistd rikoksista, silli hinen kotinsa oli tyévden mitta-

puulla varakas: oma talo, isd virimestari ja pojalle itselleenkin maksettiin kohtuullisesti. Isd arveleekin

pojan rikosten syyksi huonon seuran.0

Nuorten myyntitoiminta oli kuitenkin pienimuotoista ja omachtoista, myyntiartikkeleina olivat kaiken-
lainen varastettu tavara ja nautintoaineet. Laajan salakaupan pyorittimiseen nuorilla tuskin olisi ollut
tarvittavia resursseja, nimittdin alkupadomaa ja suhdeverkostoja sekd hankkijoihin ettd vilittdjiin.®! Ai-
neistossa ei kuitenkaan ole merkkeja siitdkdan, ettd nuoret olisivat toimineet jonkin rikollisen salakaup-
parenkaan alaisuudessa tai osana. Suurisuuntaisimpia hyotymistarkoituksessa tehtyja rikoksia olivat hel-
sinkildispoikien myymildmurrot, joissa saaliin arvo kohosi tuhansiin markkoihin. Niiden osalta nuorten
rikokset alkoivat jo lihennelld puoliammattimaista toimintaa, silld nuorten selvi tavoite oli tehda iso tili.
Keikka suunniteltiin ja sen toteuttamiseksi erottiin tyGpaikasta. Pidityksen hetkelld tekoa perusteltiin
sodalla ja joutumisella huonoon seuraan, toisin sanoen niilld argumenteilla, jotka viranomaisetkin tunsi-
vat. Ehkd pojat olivat oppineet ne rangaistuslaitoksissa, joista heilld jokaisella oli kokemusta.32 Tampe-
relaispoikien pyoravarkausringeissd oli my0s tiettya jarjestelmallisyyttd, mutta toiminta oli helsinkilais-
poikiin verrattuna pienimuotoista.’® Niille tamperelaisille porukoille seki ylipdtain noin 10 prosentille

aineiston nuorista erilaisten pikkurikosten teko vaikuttaa olleen keino hankkia lisdtuloja tai kiyttorahaa.

378 TKA TRO Cb:212/1145/19.9.1941; Ca:400,/215/17.2.1941; Cb:215/240/6.3.1942.
379 TKA TRO Cb:213/1369/17.10.1941.

380 TKA TRO Cc:46/683/16.9.1943.

381 Myllykoski 1981, 70~73; Wijk 1992, 139.

382 TKA TRO Cbh:217/613/5.6.1942; Cc:39/800/16.12.1942; Cc:46/635/1.9.1943.
383 TKA TRO Cb:214/1685/12.12.1941; Cc:36/212/29.6.1942; Cc:46/683/16.9.1943.
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Timin voi paitelld siitd, ettd etenkin nuoremmat syytetyt myivit tavaran alle kiyvin hinnan. Tekoja ei
useimmiten sen kummemmin perustella. Jos jokin motiivi teolle annettiin, oli se rahapula. Rahat on
kaytetty milloin huvitteluun, milloin velanmaksuun, matkalippuihin tai “omiin tarkoituksiin”, mitka il-
maukset saattoivat pitdd sisdllidn mitd tahansa. Kunnollisina pidetyt tyOssikdyvit nuoret saattoivat
hankkia kiteistd siten, ettd he ostotoimeksiannon saatuaan varastivat tavaran ja pitivit ostamiseen tar-

koitetut rahat itse.”®

Melko monelle nuorelle laittomat ja lain rajalla liikkuvat rahan hankkimiskeinot tuntuvat olevan yhti
hyvid kuin tyontekokin. Kahdeksan nuoren vanhemmat valittivat, etteivit heidan lapsensa viitsi hakea
toitd. Sen sijaan he viettdvit aikaansa teilld tietimittomilla.’se Erds diti kertoo, ettd hinen poikansa on
poissa kotoa aina, kun hinelld on jostakin rahaa, mutta rahojen loputtua hin palaa kotiin.’” Kolmetoista
muuta nuorta mainitaan muutoin tychaluttomiksi. Monet saavat siis katon painsa paille perheeltiin,
mutta kiyttérahaa hankkiakseen on keksittiva jotakin. Vanhemmat ilmeisesti jollakin tavalla suojelivat
lapsiaan eivitkd olleet ilmiantaneet nditd tyGvoimaviranomaisille, silli vain yhdelld pojalla oli maardys
tyoleirille eikd nuorilla ollut merkint6ijd tyévelvollisuusrikkomuksista.” Kauko oli jittinyt tyénsi maata-
lossa ja liittyi kasvatuslaitoksesta karanneen tutun pojan kanssa elimiin rikoksilla. Pojat varastelivat
thmisten lompakoita yleisistd saunoista ja urheilukentin pukuhuoneista, séivit ravintoloissa, ostivat
uusia vaatteita ja viettivit Oitddn heindladoissa. Maatalon isinnin mukaan Kauko ei ollut innokas ty6-
mies. Isintd oli yrittinyt palkkaa alentamalla saada poikaa tarttumaan innokkaammin t6ihin, mutta il-

man menestysta.’

Niiden ”ty6td vieroksuvien” nuorten joukosta nousee esiin raastuvanoikeuteen kerta toisensa jalkeen
joutuvat nuoret. Muutaman rikosjutun osallisten vilille muodostuu tuttavuuksien verkosto, joka yhdis-
tad eri porukoita toisiinsa, vaikka ndmi eivit suoranaisesti tekisikddn rikoksia yhdessd. Verkosto raken-
tuu sukulaisuuden, naapuruuden sekd todennikoéisesti yhteisten koulu- ja lastenkotikokemusten va-
raan.”” Noin kymmenen hengen verkoston ydinkaksikoksi niyttii muotoutuvan jo aiemmin esiintyneet

veljekset Pentti ja Keijo, mutta my6s heiddn kummankin rikoskumppanit, mukaan lukien erddn pojan

384 TKA TRO Cc:56/869/6.9.1944; Cc:36/28/6.5.1942; Cc:51/210/23.2.1944.

385 TKA TRO Cc:50/28/13.1.1944; Cc:51/184/18.2.1944.

386 TKA TRO Cc:36/354/19.4.1943; Cc:46/683/6.9.1943; Cc:53/408/19.4.1944; Cc:43/299/1.4.1943; Cc:53/474/4.5.1944;
Cc:41/193/24.2.1943; Cc:47/782/6.10.1943.

387 TKA TRO Cc:43/299/1.4.1943.

388 TKA TRO Cc:41/193/24.2.1943; Cc:43/354/19.4.1943; Cc:47/802/28.10.1943; Cc:53/474/4.5.1944;
Cc:53/408/19.4.1944; Cc:44/497/30.6.1943.

389 TKA TRO Cc:37/337/30.7.1942.

3% Verkostosta ks. TKA TRO Cc:47/802/28.10.1943; Cc:36/212/29.6.1942; Cc:43/354/19.4.1943;
Ca:400/189/12.2.1942; Cc:45/536/14.7.1943.
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Erkin isi, joka osallistuu poikien varastaman tavaran myymiseen eteenpiin seki auttaa Aken ja timin
tuttavan Helsingistd lihettimien varastettujen vaatteiden myymisessi. Pojat olivat mitd ilmeisimmin
matkalla pikkurikollisiksi, silld heille alkoi kerddntyd tuomioita sekd rikoskumppaneiden verkosto, ja
niiden myoti ilmeisesti kynnys tehdd laittomuuksia aleni. Ndiden nuorten kotiolot olivat lisiksi ldhes
poikkeuksetta varsin surkeat: alkoholismia, lastenkotisijoituksia, pienituloisia yksinhuoltajaperheiti, hyl-
kadmisid, koyhyyttd ja kdyhdinapua. He olivat elimissdin nihneet, etteivit lailliset keinot aina riittineet
selvidamiseen.®! Kari Koskela on tulkinnut Helsingin ty6ldiskaupunginosien huliganismi-ilmiotd kasitte-
levissa tutkimuksessaan pikkurikollisen elimintavan kehitystd erddnlaisena jatkumona. Ty6eldma alkoi
oppipoikana joko isin ammatissa, tehtaassa tai kasityoldisend. Lihetit tutustuivat nopeasti kadun ela-
madn ja siitd tuli heille tuttu ymparisté. Katu houkutteli ja sai ajan myo6td otteen nuoresta, ja siten pojat
joutuvat tekemisiin poliisin kanssa. Nuorten téiden palkkaus oli huono. Pojat rupeavat kaupittelemaan
viinaa nopean ansion ja kovan kysynnin houkuttelemina, silli alkoholikauppa oli tuottoisampaa kuin
tyonteko.”2 On helppo nihdi, kuinka Koskelan jatkumo sopii Penttiin, Keijoon ja moneen muuhunkin
sota-aikana rikoksista syytettyyn nuoreen. Monen nuoren palkat jdivit jilkeen alan keskimdariisestd
palkkauksesta (ks. luku 4), ja samaan aikaan salakaupan laajeneminen ja hintojen nousu lisisi ansaitse-
mismahdollisuuksia ja voittoja. Tampereella katukauppaa kiytiin Himeenkadulla ja rautatieaseman tun-
tumassa, missd nuoret muutenkin viettivat aikaansa. Koskelan mukaan elimintavan muotoutuessa pik-
kurikolliseksi jai mahdolliseksi tyollistymisen vayldksi endd erilaiset epasdannolliset sekatyot, joiden na-
koalattomuus on voinut muokata nuorten maailmankuvaa kohti sellaista kasitystd, ettd maailma on hie-

rarkkinen ja nuorelle on kohtalonomaisesti mairatty sen alin askelma.

Huvittelunhaluisia nuoria

Monet nuoret kertoivat tekeminsia omaisuusrikoksen syyksi huvittelunhalun. Etupidassa nuoret naytta-
vit huvitelleen kdymilla elokuvissa ja ravintoloissa. Jotkut tekivat retken Helsinkiin, ja erddt pojat hou-
kuttelivat tovereitaan pikkurikoksiin lupaamalla, etti keikan tuotto kiytettiisiin Helsingin matkaan.”*

Varoja veivit my0Os alkoholi ja tupakka, johon voitiin etenkin tyttjen kohdalla viitata siveidsti

391 TKA TRO Cc:36/802/28.10.1943; Cc:36/212/29.6.1942; Cc:43/354/19.4.1943; Cc:45/536/14.7.1943.

392 Koskela 2002, 165-169.

393 Ks. edellisen viitteen lisiksi TKA TRO Cb:213/1369/17.10.1941; Cb:214/1685/12.12.1941; Cb:215/106/30.1.1942;
Ch:217/613/5.6.1942.

394 TKA TRO Cc:43/354/19.4.1943; Cc:42/255/17.3.1943; Cc:43/354/19.4.1943; Cc:47/728/6.10.1943.
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puhumalla ”huonosta elimisti”.”” Sota-aikana tapahtui joitakin muutoksia, jotka saivat aikalaiset ja
myOohemmitkin kommentaattorit puhumaan moraalin muutoksesta tai ”halld vilia” -asenteen leviami-
sestd. Talld tarkoitettiin etupddssi seksuaalimoraalin ja alkoholin kulutuksen muutoksia, joiden merkkei-
néd seurattiin juopumuspidityksid ja sukupuolitautitapauksia. Polizsimies-lehden kisitys ilmiostd oli, ettd
’yleison suhtautuminen oman esiintymisensd vaatimuksiin jollakin tavalla holtyy ja kdy piittaamatto-

. . . . . 3(
mammaksi kuin normaaliaikoina”.*®

Sota-aika toi ravintoloihin asiakasryhmii, jotka eivit aikaisemmin olleet niissd tavannet kdyda, nimittdin
naiset ja nuoret. Useissa paikoissa oli sisaanpaidsy sallittu alle 18-vuotiaille, mutta alkoholin tarjoilu ei.
Myo6s yksindiset naiset tal naisseurueet pddsivit sisddn ravintoloihin kotirintaman miespulan vuoksi.
Merja Sillanpdan mukaan ravintoloiden merkittivimpia asiakasryhmii olivat sotilaat ja 16—19-vuotiaat
nuoret. Joka viidennen nuoren rikos liittyi tavalla tai toisella huvitteluun. Olen lisiksi laskenut mukaan
nuoret, jotka viettivit aikaa ravintoloissa ja jotka olivat tehneet rikoksia — toisinaan rahanpuutteeseen

vedoten. Ravintoloissa istuminen ei aina ollut halpaa hupia.3 o7

Ravintolat houkuttivat nuoria, silli muita tapaamispaikkoja oli viahan. Useat koulut olivat sotasairaaloina
tai muussa maanpuolustusta hyodyttivissd tehtivissd. Pimennysmairaykset haittasivat ulkoilua, ja pie-
nissa ja ahtaissa kodeissa el mahtunut tapaamaan. Nuorille ei my6skain ollut juuri muita huvituksia kuin
ravintolat, elokuvat ja lukeminen, silld nuorten toiveita tanssin sallimisesta ei kuunneltu. Nurkkatansseja
ja kotihippoja jirjestettiin, mutta nekin vaativat riittivin suuret tilat, silld tanssin piti tapahtua katseilta ja
korvilta piilossa. Eris kaveriporukka jirjesti vuoden vaihteen ja sotaan laihdon kunniaksi tanssit kavereil-
leen Tahmelan tyovaentalolla, mutta ne keskeytettiin, kun erds mukaan pyrkinyt, mutta ovelta kidinny-
tetty ulkopuolinen sotamies oli ilmoittanut laittomuuksista poliisille. Yhteiskunnan viesti sota-ajan nuo-
rille oli Sillanpddn mukaan “uhraudu, pidittiydy, ole rohkea, tee tyOtd”. Alkoholiliikkeen aikakauskirjassa
todettiin tanssikiellon lisinneen nuorten istuskelua ravintoloissa, silli muita huvittelumahdollisuuksia ei
ollut. Samaan lehteen kirjoittaneen Martti Arosen mukaan alle 18-vuotiaat koululaiset niin maalla kuin
kaupungissa viettivit aikaansa ravintoloissa ja heille myOs anniskeltiin, silli 18-vuoden anniskeluikirajan
valvonta oli kiytinnéssi hankalaa.”” Alimpien palkkaryhmien suhteellisesti suuremmat tulonkorotukset

ja sitd myoten kohonnut varallisuus havitti ravintoloiden aiemman luokkajaon, ja ravintoloista tuli

35 TKA TRO Cc:53/408/19.4.1944.

36 ”Poikkeusolot vaativat poliisilta arvostelukykya ja tahdikkuutta”, Poliisimies 13(1942): 59—60.

37 Paavolainen 1946, 529, 551; Sillanpdd 1993, 155-157.

38 TKA TRO Cb:215/13/18.1.1942; Hietanen 1992, 174-177; Sillanpai 1993, 155-157; Junila 2000, 249; Alkoholiliikkeen
aikakanskiria 4/ 1942: 154; Martti Aronen: ”Nuotiso ja vikijuomat”. Alkoholiliikkeen aikakanskina 3/1941:79-87. Nurkka-
tansseista ks. Pelsola 1996.
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eri yhteiskuntaryhmien sulatusuuneja. Sota-aikana ylipddtiin ihmiset litkkuivat ennenndkemittémin
paljon, ja vililld he pistdytyivit ravintoloissa. Eldiminjanoisten ja kokemuksia ja seikkailuja kaipaavien

nuorten kohdalla tima on varmasti ollut suuri houkutin. Vanhojen miesten ja alaikiisten keskelld asuvil-

le nuorille naisille sotilaiden tapaaminen on varmasti ollut yksi ravintoloiden vetovoimatekiji.””

Nuor-
ten ravintolassa kaymistd paheksuttiin ja heiddn ajateltiin saavan viinaanmeneviltd sotilailta pahoja vai-
kutteita, mutta nuoret kivivit joko salaa tai heiti ei valvottu.*” Ravintoloiden ohella nuoret, kun he
halusivat vaihtelua, lihtivit Helsinkiin. Muillakin paikkakunnilla vierailtiin, esimerkiksi Turku saa mai-
nintoja, mutta Helsinki vaikuttaa olleen tamperelaisnuorille houkuttelevampi kohde. Sinne tehtiin osto-

matkoja ja joissakin tapauksissa Helsinkid kédytettiin houkuttimena, kun haluttiin ylipuhua kaveri rikok-

seen. 4

Taysin tuulesta temmattu ei ollut ajatus itsensa vaikeuksiin huvittelevista nuorista. Pari nuorta ryhtyi
varastamaan ja myymain saalistaan peitellikseen sitd, ettd olivat tuhlanneet palkkarahansa ravintoloihin
ja muihin huvituksiin. Pienilld omaisuusrikoksilla saatettiin myos yrittdd saada rahaa, kun palkka oli tul-
lut tuhlattua, kun piti maksaa ravintolassa syntynyt velka tai kun oli menettinyt tyopaikan tydvuorojen

402

noudattamattomuuden vuoksi. Jotkut rahoittivat itse huvittelun rikoksilla hankituilla rahoilla.™ Joukos-

sa oli edelld kasiteltyjd ”tyotda vieroksuvia” nuoria, joiden arvoasteikossa hauskanpito ilmeisesti sijoittui
tyontekoa korkeammalle (ks. s. 101). Kuitenkin my6s muutamat tyOssidkayvit nuoret olivat tehneet ri-
koksia. Mahdollisesti heiddn palkkansa ei riittinyt sekéd elimiseen, ravintolavierailuihin ja alkoholiin.*
Varsin huomattava osa rikoksella rahaa hauskanpitoon hankkineista oli vihavaraisia nuoria, mutta va-

rakkaammista perheistd olleilla nuorilla ei valttimattd ollut sen paremmin kayttorahaa, elleivit he

kayneet toissd. 04

Jotkut vanhemmat valittelivat, etteivit he tienneet missd heiddn lapsensa olivat tai etteivit he saaneet

niihin endd otetta. Vanhemmat olivat siis jossain mdédrin kykenemattomid estimain nuorisoaan

3% Mahdollisuus tavata miehid on muistitiedon mukaan ollut jonkinlainen vaikutin, kun nuoret naiset ovat hakeutuneet teh-
tiviin sotarintamalle. KCs. Raitis & Haavio-Mannila 1993, 282; Hakko 1988, 127. Merja Sillanpii on esittinyt tuoreen niako-
kulman perheeniitien paheksuttuihin ravintolakdynteihin: sieltd he saivat aikuista seuraa. Sillanpdd 1993, 157.

400 Esim. Tampereen lastensuojelun johtaja Alpo Lumme sanoi nuorten omaksuvan sotilailta ylenmiiriisen “rentoutumi-
sen”, ”Eris Tampereella tehty aloite nuorisorikollisuuden vastustamiseksi”, Huoltaja 30(1942):174-175; Sillanpda 1993, 156—
157, 166.

401 TKA TRO Cbh:214/1588/21.11.1941; Cc:47/728/6.10.1943; Cc:43/354/19.4.1943; Cc:42/255/17.3.1943;
Cc:47/802/28.10.1943.

402 TKA TRO Cc:49/1118/22.12.1943; Cc:55/749/16.8.1944; Cc:49/1000/1.12.1943; Cb:219/1123/27.1.1942;
Cc:47/725/6.10.1943; Cc:46/630/1.9.1943.

403 TKA TRO Ca:399/1652/13.11.41; Cb:219/1123/27.11.1942; Ca:399/1696/30.11.1941.

404 TKA TRO Cb:215/223/6.3.1942; Cb:215/176/20.2.1942; Cc:47/725/6.10.1943.
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menemisti.*” Huvittelevien ja elimyshakuisten nuorten joukkoon lukeutuivat myos monet edelli kisi-
tellyistd ”tyotd vieroksuvista” nuorista. Heistd monen aktiviteetit liittyivat ravintoloihin, kadun elamain,
alkoholiin ja tupakkaan. Eris isa kiski tyttirensd muuttaa pois kotoa, jos tima kerta halusi lichuta kau-
pungilla my6hdin illalla. Isd ilmeisesti toivoi uhkauksen parantavan tyttiren tavat, mutta timd muuttikin
koulukaverinsa luokse. Han oli kuitenkin ihan rahaton, koska oli koululainen eiki juuri alkaneesta kesi-
tyGstd posteljoonina ollut vield maksettu palkkaa. Koulukaverin perhekdin ei todennikéisesti pystynyt
tarjoamaan tytolle kuin makuusijan. Niinpi tytir varasti arvoldhetyksistd rahaa, ja nditd summia isd sitten
kavi maksamassa ympari kaupunkia pitdakseen asian salassa. Tytir kuitenkin karkasi Vaasaan ja vei mu-
kanaan joitakin postilihetyksii, jolloin varkauksista tuli poliisiasia — olihan tytir valtion virkamies.*”
Kun jatkuva kuolemanvaara ja pitkittyneen sodan synnyttima pelko nuoruuden ja ”parhaiden vuosien”
kulumisesta ohi ilman, ettd niitd tuli elettyakdan loi ”halld vilia” -asenteen ja vapautuneemman sukupuo-
li- ja alkoholikulttuurin sinne, missd oli sotilaita lomalla, oli kotirintamallakin eldvien nuorten helppo
tempautua tihin mukaan. Se saattoi tartuttaa my6s nuoriin ajatuksen, ettd elima oli elettdva nyt, heti,

ajattelematta seurauksia.*”

Kahteen tytt66n ravintolat, niissd ndyttdytyminen, huvittelu ja uudet tuttavuudet vaikuttivat niin syvasti,
ettd he suorittivat tyopaikoillaan suuren kavalluksen voidakseen rahoittaa uuden elimintapansa. Tytot
olivat pienipalkkaisessa konttorityossd, jossa he olivat myo6s tekemisissé yrityksen rahojen kanssa. Jatta-
malla tilittdmattd laskuja ja vadrentimalld shekkejd nima tytot kavalsivat toinen kymmenid ja toinen
satoja tuhansia markkoja muutaman kuukauden sisalld. Niilld rahoilla he ostivat kalliita ja ylellisid vaat-
teita (jopa turkkeja), huonekaluja, lahjoja uusille ystavilleen, tarjosivat seurueilleen ja kustansivat ostos-
matkoja Helsinkiin. Yhden ravintolaillan lasku saattoi nousta tuhanteen markkaan. Mahdollisesti varak-
kaan ihmisen ulkomuoto salli heistd toisen, tehtaantyontekijin aviottoman tyttiren, uida parempiin pii-
reihin, silld vain 16-vuotias tytténen vietti uudevuoden aattoa hotelli Tammerissa korkea-arvoisten soti-
lashenkiléiden ja paikallisen kauppiaan seurueessa — sama seurue vietti ravintoloissa monta riemukasta
iltaa vuoden vaihteen tienoilla. Pian timin jilkeen hdnen valtava, 500 000 markan kavalluksensa paljas-

- 408
tul.

Molemman tytén toimintaa kuvastaa hillittémyys ja jonkinlainen halu parantaa omaa tilannetta.
Toinen tytdistd kertoo alkaneensa viddrentda shekkejd siksi, ettd halusi muuttaa pois titinsd luota, joka
kuritti hintd fyysisesti ja oli muutenkin arvaamaton. Toinen kirjoittaa oikeudelle osoittamassaan kirjees-

sd, ettd ravintoloiden ja kuluttamisen “huumaava humuelimid — — tempaisi minut niin tiydellisesti

405 TKA TRO Cc:43/354/19.4.1943; Cc:41/193/24.2.1943; Cc:36/28/6.5.1942.
406 TKA TRO Cc:47/725/6.10.1943.

407 Nire 2008a, 335-330.

408 TKA TRO Cc:42/255/17.3.1943.
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mukaansa ett’en voinut ajatellakaan muuta, jolloin vain uneksin elda rikkaana ja nauttia eldimastd”. Ta-
pausten myota paljastuu myos toisenlainen Tampere, joka oli monille muille otoksen nuorille suljettu,

jossa ihmiset pukeutuivat kauniisti ja ravintoloissa kulutettiin surutta.*”

Joissakin kéyhyyden kuvauksissa ja kéyhyyden kokemusta koskevissa tutkimuksissa on tuotu ilmi se,
kuinka rahasta ja sen kuluttamisesta unelmoidaan. Kulutuskulttuuri oli tullut Suomeenkin ja ajassa elavit
nuoret halusivat paidstd siitd osallisiksi, vaikka todellisuudessa palkka meni valttimittomyyksiin, eiké
sota-aikana ilmeisesti edes riittinyt. Ensimmdiset omalla palkalla ostetut vaatteet saattoivat kéyhissa

perheessi olla ensimmiiset kunnon vaatteet.”"” Tyyne Maija Salminen kitjoittaa romaanissaan Tehtaantyt-

15 (1934):

Tyonteko ja rahan hankkiminen oli syépynyt heidin olemukseensa jo lapsena. Ty6ttémand oleminen oli suorastaan
poyristyttivin surkea tila. —Milld mini sitten teitd ruokin, jos isd jad ilman ty6td, olivat he monesti kuulleet didin va-
littavan. Hin valitti ndin raskaan pelon vaivaamana ymmartdimaitti, ettd hin silld tavoin istuttiin saman pelon lap-
siinsakin ja ajattelematta, ettd lapset eivit milloinkaan paisseet siitd vapaaksi. — — Koulusta padstyddn heidin oli heti
mentivi tyohon, jos tahtoivat eldd ihmisten tavoin, ja niin jatkettava péivistd toiseen, jos tahtoivat eldd titd ihmisen
elimid omavaraisesti [joutumatta kdyhdinhoidon varaan ja holhouksenalaiseksi]. Kukaan ei tullut tarjoamaan hel-
pompia pdivid. — —

Koko Kulosaaren huvila-asutus oli kaunista, mutta timid Hopeasalmentie oli kaikista kaunein. Ettd ihmiset saivat
asua ndin kauniisti ja levedsti? Tytot kadehtivat titd kauneutta niiltd, jotka sen omistivat. — — Vaikka he toisinaan
ajattelivat ja toivoivat kaikkea mahdotontakin, niin sittenkin he ymmidrsivit, ettd oli olemassa raja, jonka yli he eivit
omin voimin pddsseet — —*1

Ehka Karjakunnan puhelinkeskuksen hoitajan perustelu teolleen on avain niiden pienempien ja suu-
rempien omaisuustikosten ymmirtimiseen. Niiden taustalla voi toisiaan olla “ajattelemattomuus” ja
“padhianpisto”, kuten niitd nuoret itse ja my0s aikalaiset perustelivat. Syyt voivat my6s olla syvemmalld

— paremman, huolettomamman elimin unelmassa.

409 TKA TRO Cb:214/1588/21.11.1941.
410 Virkkunen 2005, 147; vihittdiskaupan kulutuskulttuurista ks. Hentild 1999, 246-260.
411 Salminen 1934, 10-11.
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LUKU 6 Johtopaatokset

Nuorten omaisuus- ja sidnnostelyrikosten tarkastelussa lahtokohtani oli selvittaa, vaikuttivatko kotirin-
taman toimeentulo-ongelmat nuorten omaisuus- ja siannostelyrikollisuuteen Tampereella. Tutkimustani
ohjasi hypoteesi, ettd osittain rikoksia selittdisi niiden asema vahivaraisten ihmisten toimeentulostrate-
giana. Sithen turvauduttiin, kun tavalliset toimeentulokeinot (palkkatyd) ja sen lailliset taiydennykset eivat
olleet riittavid tai mahdollisia. Laillisia toimeentulostrategioita oli lukuisia, kuten arvotavaroiden ja muun
omaisuuden myyminen tai panttaaminen, rahan lainaaminen, lisityon ottaminen tai hyédykkeiden val-
mistaminen tai kasvattaminen myyntiin. Yksilon kdytossd olevista resursseista riippui, mitkd strategiat
olivat hinelle mahdollisia. Laillisten toimeentulostrategioidenkin suhteen haavoittuvaisimmassa tilassa
olivat sellaiset henkil6t, jotka omistivat lahtokohtaisesti vihin hyodyntamisen arvoista ja joiden suhde-
verkosto oli kykenematon auttamaan heitd. Silloin yksilo saattoi kokea, ettd hinelld ei ollut muuta mah-

dollisuutta kuin tehda rikos.

Elimai jatkosodan kotirintamalla viritti pula ja toimeentulovaikeudet. Sddnnostelyjirjestelmin toimin-
tavaikeuksien ja kotirintaman kaytt66n myonnettyjen perustarvikkeiden vihiisyys pitivit siviilien an-
nokset pienind ja niiden varassa sinnitelleet ihmiset toimeentulorajalla. Tampereen huolto-ongelmat
olivat vaikeat, ja kriittisimmailld hetkelld vuonna 1942 kaupungista loppuivat lihes kaikki elintarvikkeet.
Kunta jakoi ruokaa kaikista vihdvaraisimmille ja lihetti lihetyston vetoamaan ministereihin tilanteen
korjaamiseksi. Virallisen jirjestelmin rinnalle syntyi “vapaa huolto” eli mustan poérssin kauppa, jonne
elintarvikkeet valuivat sidnnostelyjirjestelman sijaan. Salakauppaa ruokkivat myos omaisuusrikolliset.
Sieltd sai ostaa rahalla kaikkea sitd, mitd korteilla ei voinut. Sodan ja sddnndstelyn jilkeen viranomaiset-
kin tunnustivat, ettd musta pOrssi piti kotirintaman hengissi ja keskimadrin kansalaiset selvisivit sodasta
hyvin. Keskimaariinen peittidd kuitenkin alleen aaripaat: suurimmat hyotyjat ja karsijat. Vapaasti maariy-
tyvien hintojen vuoksi mustan porssin artikkelit olivat kalliita ja monet todennikdisesti pienipalkkaisim-
pien ulottumattomissa. Pula kasvatti arkipdiviiseen selvidmiseen tarvittava rahasummaa, vaikka olisi
pitaytynyt laillisesti hankituissa artikkeleissa. Riittimattomait korttiannokset kohottivat ilman rajoituksia

myytavien artikkeleiden suosiota ja hintaa.

Tampereella erilaisiin omaisuus-, sdidnnostely- ja eriisiin muihin toimeentuloon liittyviin rikoksiin syyllis-
tyneistd nuorista valtaosa kuului tyoviestoon. He olivat korostuneesti kotoisin tyévien kaupunginosista

laitakaupungilta ja esikaupungeista, ja noin joka toisen vanhemmat olivat ammattitaidottomia tyoldisia
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maalta tai kaupungista. Rikoksiin syyllistyneiden nuorten koulutustaso oli matalampi kuin tyévdennuori-
solla keskimaarin, silld kodin vidhavaraisuuden ja lisitulon tarve oli ajanut nuoret palkkatéihin heti kan-
sakoulusta. Alhaisen koulutuksen vuoksi nuorten padosa tyoskenteli huonosti palkatuissa toissa, joissa el
vaadittu erityistd ammattitaitoa. Rikoksiin syyllistyneiden nuorten tyosuhteet olivat olleet lyhyitd, mika
kertoo vakiintumattomasta asemasta tyomarkkinoilla. Lihes joka toisen kotiolot olivat rikkindiset. Ta-
vallisesti he olivat menettineet toisen tai molemmat vanhempansa. Tdmi oli saattanut ajaa perheen krii-
siin nuoren kasvuvuosina. Monilla oli takana sijoitusjaksoja koulukodissa tai kasvatuslaitoksessa, tai
molemmissa, eivitkd heidin vanhempansa vialttimatta halunneet tai kyenneet huolehtimaan jilkikasvus-
taan. Useampi kuin joka kolmas nuorista elitti itsensi ja oli titen taloudellisesti tdysin oman palkkatu-
lonsa varassa. Niidenkin, jotka asuivat kotonaan vanhempiensa luona, tiyty todennikéisesti osallistua
toimeentulovaikeuksien vuoksi entistd suuremmalla osuudella perheen menoihin. Toimeentulovaikeu-

det kiristivit vilejad vanhempiin, etenkin jos nuori ei osoittanut olevansa halukas kdymain ansiotyGssa.

Kotirintaman taloudelliset ongelmat nikyivit nuorten omaisuus- ja saannostelyrikoksissa. Useampi kuin
joka kolmas nuorten omaisuusrikoksista liittyi perustarpeiden tyydyttimiseen eli asumiseen, riittivdin
ravintoon, 1dmpoon ja vaatetukseen. Nuorten rikoksista siis merkittivd osa oli pularikollisuutta. Pulari-
koksista tyypillisimpid olivat ravinnonhankintaan liittyvat rikokset, joita oli viidennes kaikista nuorten
rikoksista. Téstd joukosta puolet varasti ruokaa, joskaan ei aina hengen pitimiksi. Rikoshyédyn kaytta-
minen ruoan kaltaiseen arkiseen asiaan kertoo, ettd pula oli korottanut sen arvoa ja tehnyt siitd nuorten

mielissd tavoittelemisen arvoisen hyodykkeen.

Makrotason keskimidriiset tarkastelut, joissa todetaan suomalaisten keskimdidrin selvinneen toisesta
maailmansodasta hyvin, peittivat alleen sen, ettd sota-ajan taloudellinen rasitus ei ollut yhta suuri yhteis-
kunnan joka kohdassa. Sodan synnyttimi talouden nousukausi ja tyGvoimapula eivit poistaneet ty6t-
tomyyttd kokonaan. Siviilituotantoon suuntautuneet alat eivit hyotyneet sotatarviketeollisuudesta; niilld
oli pikemminkin vaikeuksia saada raaka-aineita. Sotatarviketuotannossa palkat saattoivat jaada alhaisiksi
yritysten kdydessd hintakilpailua ja ketjuttaessa tuotantoa alihankkijoille. Sodan kestiessi etenkin mies-
puoliset tyontekijat saivat valita paikkansa, mutta tyévoimapula ei tdysin poistanut kausiluonteisia ty6-
suhteita tai tyosuhteiden vilisid tyottomyysjaksoja. Tyottomyys merkitsi sodassakin tulojen loppumista.

Lisaksi sairastuminen johti tulojen dkilliseen loppumiseen. Heikko ravitsemustilanne lisdsi sairastumisia.

Ty6ttomyyden tai sairauden iskiessd olivat nuoret tyhjan pailld. Pienestd palkasta ei ollut kertynyt sdas-
tojd, etenkin kun elinkustannukset olivat nousseet moninkertaisiksi. Jos vanhemmat ja sukulaiset eivit

pystyneet auttamaan, oli nuoren selvittivd miten parhaaksi taisi. Nuoret, jotka ovat teoillaan pyrkineet
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tyydyttimain perustarpeitaan, olivat etupaissd moniongelmaisista perheisté ja syrjaytymisvaarassa. Hei-
din taustallaan oli koyhyyttd ja vastoinkdymisid, rikkonaisia perheitd, lastenkoteja, kasvatuslaitoksia,
koulu- ja ty6haluttomuutta. Jotkut ovat suoranaisesti heitteilld, vanhemmat ovat kuolleet tai heidat hy-
linneet eivitka lastensuojelijatkaan tunnu olevan osa heidin elimiinsa. Silloin monien mieleen tuli hel-
pottaa omaa taloudellista tilannettaan rikoksella. Selviiminen pulan koettelemassa kaupungissa saattoi
my0s olla vaikeaa, jos el tuntenut sopivia ihmisid — polttopuuta tai ruokapdydin tiydennysti ei viltta-
mittd saanut mistadn. Osalla huonoista lihtokohdista ponnistavista vaikuttaa olevan pyrkimys kaikesta
huolimatta sopeutua: suorittaa koulu, tehdé toitd, maksa laskut. Rikosten valittémini syyna nikyy on-
gelmien hetkellistd kasautumista ja resurssien puutteesta johtuva kyvyttomyys ratkaista tilapiisia ongel-
mia laillisesti” tai hyviksyttivin keinoin. Elimin vastoinkdymiset ja turvaverkon puute ajaa heidat ti-

lanteeseen, jossa he eivit nihneet muuta keinoa selvita kuin rikoksen.

Rikosta voi pitid toimeentulostrategiana joka kuudennen nuoren kohdalla. He perustelivat omaisuusti-
koksiaan silld, ettd heilld oli ndlka tai ettd heilld ei ollut mahdollisuutta elittia itseddn muulla tavalla. Ha-
tarikoksiin syyllistyneet nuoret olivat usein ty6llistyneet matalapalkka-aloille ja sesonkit6ihin, olivat vas-
tuussa itsestddn tai korostetun koyhistd perheistd. Sddnndstelyannosten pienuus ja kaupungin huolto-
ongelmat synnyttivit osalle kaupunkilaisista vaikeita toimeentulo-ongelmia, ja heitd oli kohdannut jokin
vastoinkdyminen, joka oli suistanut taloudenpidon raiteiltaan. Mieselittdjyyteen perustuvilla tyémarkki-
noilla nuorille ja naisille maksettiin tiysi-ikéistd miestd pienempéd palkkaa. Se el mahdollistanut mustas-
sa porssissd asioimista eikd siitd kertynyt taloudellista varmuusvarastoa. Hitirikoksia tekivit nuoret,
joilta puuttui sosiaalisten ja sukulaissuhteiden luoma turva: he olivat rikkindisistd perheistd ja yksin kau-

pungissa.

Pulan synnyttimia toimeentulo-ongelmia alettiin ratkaista niilld keinoilla, jotka tunnettiin: lainaamalla
rahaa tuttavilta, myymalld tavaroita tuttaville tai osto- ja myyntiliikkeisiin, panttaamalla tavaroita, satun-
naisella prostituutiolla, myymalld pimeda viinaa... Tuttavalta varastaminen ja varastetun tavaran myymi-
nen tai panttaaminen oli ndiden keinojen laajennus: kun itselld ei ollut mitd myyda, otettiin sieltd, mista
saatiin helposti: ty6- ja asuintovereilta, sukulaisilta, tyopaikalta. Osto- ja myyntilitkkeiden lukuisuus, nii-
den suosio ty6vieston kauppapaikkana ja niissd asioimisen tuttuus alensivat kynnystd niiden kohdalla,
joilla ei ollut kasitystd varastetun tavaran muista markkinoista. Sadnnéstely toi mukanaan vield uudenlai-
sen myyntiartikkelin: ostokortin. Jokaiselle kansalaiselle jaettiin useamman kerran vuodessa kiteen usei-
ta erilaisia arvopapereita, joita myymalld tai panttaamalla saattoi saada kiteistd nopeasti. My6s prostituu-

tiota esiintyi.
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Puute teki kaikenlaisiin selviytymiskonsteihin turvautumisesta yleisempéd. Toisaalta se helpotti niiden
kayttoa muuttamalla entistd useammasta arkisesta hyodykkeestd kauppatavaraa. Suuret ja pienet toi-
meentulo-ongelmat selittavitkin tamperelaisnuorten jatkosodan aikaisesta rikollisuudesta noin 40 pro-
senttia. Puutteen myotd kehittyi myOs tavarapulan ajan mentaliteetti: kaiken mahdollisen hamstraus.
Tahan ansaitsemismahdollisuuteen tarttui myos nuoria, etenkin poikia, ja neljinneksen toimeentulori-
koksista voi selittdd nuorten halulla hyotyd pulan ja salakaupan luomista markkinoista. Nama nuoret
myivit varastettua tavaraa katukaupassa, ja heilld oli kisitys kysytyimmistd kauppatavaroista, joita he
suosivat rikoksissaan. Se, mihin tarkoitukseen he talld tavalla hankkimiaan varoja kayttivit, ei ole tiysin
selvad. Kymmenesosa eli tyosuhteiden ulkopuolella ja elittivit itseddn erilaisin laittomin ja lain rajalla
litkkunein konstein. Rikoksella hankkimansa rahat he sijoittivat ruokaan, erilaisiin ajanvietteisiin, kuten
elokuviin, ravintoloihin, tupakkaan ja alkoholiin. Niiden nuorten tyosuhteet olivat lyhyitd: joko he lihti-
vit itse tai joutuivat kahnauksiin ty6nantajan kanssa. Monilla oli takana sijoitusjaksoja koulukodissa tai
kasvatuslaitoksessa tai molemmissa, heidan kotiolonsa olivat rikkiniiset eivatkd vanhemmat vilttimattd
pystyneet tai halunneet huolehtia heista. Padasiassa he kuitenkin asuivat vanhempiensa luona, miki toi

heille jonkinlaista turvaa.

Rikokset toimeentulostrategiana, rikosten teko hy6tymismielessa ja pikkurikollinen elimintapa eivit silti
ole jatkosodan toimeentulorikollisuuden koko kuva. Viidennes rikoksiin syyllistyneistd oli elimyshakui-
sia ja huvittelusta kiinnostuneita. Nama nuoret saattoivat tehdd kaikenlaista sopimatonta, kuten istua
ravintoloissa, juoda alkoholia, polttaa tupakkaa, nipistelld herkkuja ja savukkeita tai ldhted seikkailemaan
vieraisiin kaupunkeihin. Heiddn kdytoksensi ja tottelemattomuutensa aiheuttavat ristiriitoja kotona.
Enemmisté ndistdkin nuorista kuului ty6viestoon. Osa ravintoloissa istuskelleista rahoitti vapaa-
ajanviettonsa rikoksilla. Pienet omaisuusrikokset olivat heille keino hankkia kdyttérahaa, jota heilld oli
elinkustannusten nousun vuoksi entistd vahemmain kaytossda. Toiset olivat ensin saattaneet itsensi ta-
loudellisiin vaikeuksiin, joita peitellikseen he tekivdt omaisuusrikoksia. Tilaisuuden sattuessa kohdalle
mahdollisesti usko siihen, ettei jiisi kiinni, sai ihmiset toimimaan. Tdhdn joukkoon lukeutui my6s ne
harvat hyviosaiset nuoret, joita tutkimusaineistossa tuli vastaan. Heiddn ilmaantumisensa oikeusis-
tuimiin selvistikin hdmmensi aikalaisasiantuntijoita ja pakotti heidit tarkastelemaan rikollisuusselitys-

tadn. Sen seurauksena paadyttiin sodan jilkeen uudistamaan nuorisotyon jirjestelma.

Vaikuttaa silta, ettd tamperelaisnuorten jatkosodan aikaisessa rikollisuudessa oli ainakin osittain kyse
vanhoista rakenteista ja ongelmista sekd vanhoista suhtautumistavoista. Nuorten sota-ajan rikollisuus ei
taysin tyhjene aikalaisselityksiin nuorison pahantapaisuudesta ja liiasta vapaa-ajasta. Rikoksiin syyllisty-

neet nuoret olivat etupéddssd yhteiskunnan alimmista kerroksista, joiden selviytymisté pula, salakauppa,
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inflaatio seki tyosuhteiden epavarmuus vaikeuttivat. Heiddn palkkansa pysyivit pienini, eikd palkkojen
sitominen indeksiin auttanut nostamaan niitd ldhellekaan riittdvaa tasoa. Nuorten tyosuhteet pysyivit
epavarmoina ja epavakaina, eivatkd heididn perheensa paisseet osallisiksi sotatalouden eduista: sotakuu-
kausipalkasta. Nuorten perheiden elimi oli saattanut suistua radaltaan jo 1930-luvun pitkdn laman seu-
rauksena, jolloin suvustakaan ei ollut turvaverkoksi. Henkilon tulo- tai perhetaustaa ei voi pitai rikoksen
syynd. Vanhempien tulotaso, palkkatulojen suuruus, vanhempien kiinnostus lastaan kohtaan ja heidin

kykynsa ohjata nuoren elimai olivat kuitenkin kytkoksissda nuorten rikoksiin.
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LIITE 1 Tuomioluettelot ja Tuomiokirjat-aineisto

Tutkimus perustuu Tampereen raastuvanoikeuden tuomioluetteloista kerittyyn maarilliseen ja tuomio-
kirjoista kerittyyn laadulliseen aineistoon. Kun tutkimuksessa viittaan maiirilliseen aineistoon, kiytin
nimitystd Tuomioluettelot. Laadullisesta aineistosta kdytin nimitystd Twuomiokirjat-aineisto. Lihdeviitteeseen
olen merkinnyt arkiston tietojen jilkeen tuomiokirjan diaarinumeron, oikeuskisittelyn jirjestynumeron
ja oikeuskasittelyn paivimairin. Pitkistd, useita oikeuskisittelyjd vaatineissa jutuissa olen viitannut vain

viimeiseen kasittelyyn, jossa tuomioistuin on tehnyt jutun suhteen ratkaisunsa.

Tuomioluettelot-aineisto kisittad tiedot kaikista Tampereen raastuvanoikeuden kisittelemista 15-20-
vuotiaiden rikoksista jatkosodan alun ja vilirauhan vilisend aikana 25.6.1941-19.9.1944. Olen ottanut
huomioon my0s sellaiset jutut, joiden kisittely on jatetty sikseen tai joissa tekijd on vapautettu syytteista
jollain perusteella (esim. rikosoikeudellisen alaikiisyyden vuoksi, ks. Rikoslaki 3:2). Kaikkiaan syytettyjd
henkil6itd oli 757 ja yksittdisid syytteitd 1329. Syytettyjen henkiliden luvusta ei ole poistettu saman
henkil6n toistuvia oitkeudenkaynteja, vaan jokainen oikeudenkiynti on laskettu ikddn kuin kyseessa olisi
eri henkil6. Tyttéjd oli 230 (30,4 %) ja poikia 527 (69,6 %). Syytettyjen henkiliden luvusta ei ole pois-
tettu saman henkilon toistuvia oikeudenkiyntejd, vaan jokainen oikeudenkaynti on laskettu ikddn kuin

kyseessi olisi eri henkil®.

Tuomioluettelot-aineisto sisiltaa oikeusjuttukohtaisesti jutun numeron, istuntopaivimairan, rikoksen te-
kopiivamairin, tekijan syntymaajan, sukupuolen, arvon, syytteiden lukumairin, rikosten lukumairin
per rikosnimike (ndpistys, varkaus, juopumus jne.), tuomioistuimen ratkaisun (rangaistuksen laadun,
vapautuksen syyn tai asian jattaimisen sikseen). Kirjasin my6s tuomioluettelon merkityn rikoksella mene-
tetyn eli tekijan korvattavaksi tulevan omaisuuden arvon, tiedon asian kasittelyn siirtimisesti toiseen
tuomioistuimeen seka aikaisemmista tuomioista sekd muita tarkentavia tietoja rikoksen tekotavasta,
rikoskumppaneista ja niin edelleen. Kaytin aineistoa nuorten rikosten tilastollisen tarkasteluun luvussa 3

seki toimeentulorikosten*'? osalta ammattialan madrittelyyn luvussa 4.

Koostin Tuomiluettelot-aineistosta toimeentulorikosten tietokannan, josta poimin systemaattisella otan-
nalla lopullisen laadullisen Tuomiokirjat-aineiston. Tietokanta eli otoksen perusjoukko kisitti 564 syytet-
tya henkil6d ja 1074 syytetta. Poikia oli tietokannassa 385 (68,0 %) ja tyttoja 181 (32,0 %). Jatin tieto-
kannasta pois vasemmistonuorten Tampereella sabotaaseja tehneen Vastarintaryhmin oikeusjutun maa-

liskuulta 1943, vaikka siind luettiinkin syytteet salakapinan ohella torkeistd varkauksista, murroista ja

412 Miaritelma, ks. s. 11.
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niiden yrityksistd. Pidin alussa tietokannassa kaikki sellaisetkin tapaukset, joilla saattoi olla tekemisté
omaisuus- ja toimeentulorikosten kanssa. Esimerkiksi Rovaniemelld tiedetdin ihmisten hiippailleen pi-
medlld rata-alueella armeijan juniin anastamaan sieltd tavaraa joko omaan kiytt6on tai myyntitarkoituk-
sessa.’"” Tamin vuoksi pidin aineistossa mukana jutut, joissa on luettu syytteet joko armeijan tavaran
luvattomasta hallussapidosta (ja ylipaatdan toisen omaisuuden luvattomasta hallussapidosta) seki luvat-
tomasta kulkemisesta rautatiealueella. Jos asiakirjoista ilmeni, ettei otantaan valikoituneella tapauksella
ollut tekemistd omaisuus-, sddnnostely tai muun miirittelemini toimeentulorikollisuuden kanssa, sivuu-

tin oikeusjutun ja valitsin uuden, joka oli ajallisesti mahdollisimman lahelld edellista, vastasi siivuutetun

rikoksen lajia seki tekija oli saman sukupuolen ja saman ikiluokan edustaja.

Mairitin otoksen kooksi kolmanneksen perusjoukosta eli syytetyista henkil6istd, jolloin poimintaviliksi
tuli kolme ja otoksen kooksi 189 henkil6d. Koska osassa oikeusjutuista oli useampia syytettyjd, kohosi
Tuomiokirjat-aineistossa mukana olleiden syytettyjen lukumaird 213 henkil66n. Poikia oli tietokannassa
enemmin kuin tyttdjd, ja halusin otoksen kuvastavan titid suhdetta. Niinpd suoritin poiminnan suku-
puolitetusta ja tekohetken perusteella kronologisesti jirjestetysta tietokannasta. Tyttdjen osuus otoksesta
on 29,1 % (62 henkil6d) ja poikien 70,9 %(151 henkil6d) . Sukupuoli on analyysiyksikko niiltd osin kuin
aineistosta nousee sukupuolen mukaisia eroja, muutoin olen tarkastellut tytt6jd ja poikia yhdessi. Paa-
sdantoisesti el myoskddn ota huomioon ikiluokkaa, vaikka olenkin kdyttinyt sitd tilastollisessa tarkaste-
lussa, johon se sopii aineiston laajuuden perusteella. Twomiokirjat-aineistossa painottuvat tyttdjen osalta
18-20-vuotiaat ja poikien osalta 15—17-vuotiaat, jotka olivat my6s tuomioluetteloiden perusteella kum-

mankin sukupuolen rikosten kannalta aktiivisimmat ikdluokat.

Tuomiokirjat-aineisto jakautuu laadullisesti kahtia siten, ettd osasta syytetyistd henkil6istd on saatavilla
vain poliisikuulusteluissa kerdtyt suppeat henkil6- ja eliminkertatiedot. Ne ovat nimi ja sukupuoli; syn-
tymaaika- ja paikka; syntyperd (avioliitossa vai avioliiton ulkopuolella); isin ammatti (jos tiedossa); ela-
vitké molemmat vanhemmat; osoite kuulustelu- ja oikeuskisittelyn hetkelld; ammatti tai muu titteli;
tyossakdynti, tyopaikka ja palkka (rajoituksin); varallisuus: koulutus; onko suorittanut rippikoulun; seka
aikaisemmat tuomiot. Niitd nuoria, joista on tehty henkil6- eli esitutkinta (ks. Johdanto), on saatavilla
yksiloidympia elimankertatietoja (mm. perhetausta, perheen elinolot ja vanhempien varallisuus, tarkem-
pi koulu- ja ty6historia, suoriutuminen koulussa ja tyGelimassi, elimintavat, terveydentila), ja heitd on

ollut mahdollista tutkia my6s mikrohistoriallisesti. Nuoria rikoksentekijoitd koskevan lainmuutoksen

413 K. Junila 2000, 215-216.
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seki Tampereen viranomaisten aktiivisuuden vuoksi mikrohistoriallisessa tarkastelussa painottuvat
1.1.1943 jalkeen tuomitut. Tekotiedot ovat kaikissa otannan yksikoissa ldhes yhtiliiset, koska ne ovat

olleet tirkeita syyllisyyskysymyksen ratkaisemisen kannalta.
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LIITE 2

Tilasto nuorten rikoksista ikdryhmittdin ja sukupuolen mukaan Tampereella 25.6.1941-19.9.1944.

POJAT POJAT TYTOT TYTOT | YHTEENSA

15-17 18-20 15-17 18-20
N&pistys* 114 17 34 37 202
Varkaus* 204 32 33 63 332
Torkea varkaus* 120 26 6 9 161
Katkeminen tai ryhtyminen* 43 8 3 10 64
Murto* 28 6 0 0 34
Kavaltaminen* 12 5 6 7 30
Petos* 15 2 1 4 22
Ryosto* 2 3 0 0 5
Muu omaisuusrikos (oman kdden oikeus, luva- 11 11 2 5 29
ton kayttéonotto)*
Yleinen sdanndstelyrikos* 47 21 11 22 101
Kohtuuttoman hinnan ottaminen* 22 2 3 32
Kohtuuttoman hinnan maksaminen* 6 1 2 10
Pahoinpitely 4 0 0 12
Jarjestyksen hairitseminen 12 10 0 0 22
Virantoimituksen vastustaminen tai haittaa- 0 5 0 0 5
minen
Viranomaisten erehdyttdaminen 8 2 3 16 29
Asiakirjan vadrentaminen 6 2 6 6 20
Postin avaaminen tai havittaminen 8 2 2 1 13
Vakijuoman myynti tai valittdminen* 11 7 0 4 22
Vakijuoman hallussapito 19 5 0 1 25
Juopumus 15 15 0 5 35
Ajoneuvorikokset 21 5 0 0 26
Puolustuslaitoksen omaisuuden hallussapito* 25 3 0 2 30
Aseen luvaton hallussapito 12 3 0 0 15
Tyovelvollisuusrikos 3 2 1 12 18
Muut rikokset 10 9 7 9 35
Syytteet yhteensd 778 215 118 218 1329
* Toimeentulorikokset

POJAT POJAT TYTOT TYTOT
Syytetyt henkilét yhteensd 15-17 18-20 15-17 18-20 YHTEENSA

377 150 76 154 757

Lahde: TKA TRO Tuomioluettelot.
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Liite 3 Luettelo taulukoista ja kuvioista
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TAMPEREEN YLIOPISTO

Yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden yksikko

KYLLONEN, IRINA

”Pois pula, pois puute”. Nuorten rikokset Tampereella jatkosodan aikana toimeentulon nikékulmasta
Pro gradu -tutkielma, 118 s. + liitteitd

Historia

Marraskuu 2011

Tutkielmassa tarkastellaan 15—20-vuotiaiden nuorten Tampereella jatkosodan aikana tekemid omaisuus-,
saannostely- ja erditd muita rikoksia toimeentulon nikokulmasta. Jatkosodan aikana tamperelaiset las-
tensuojelijat ja nuorisohuoltajat osallistuivat aktiivisesti valtakunnalliseen keskusteluun nuorison tilasta
ja lisddntyneestd hairiokdyttaytymisestd. Keskustelussa ilmiotd selitettiin nuorten pahantapaisuudella ja
lisddntyneelld vapaa-ajalla. Suomalaisessa ja kansainvilisessd tutkimuksessa, jossa on tarkasteltu toisen
maailmansodan kotirintaman rikollisuutta, on todettu rikosten liittyneen pulaan ja sen aiheuttamiin vai-
keuksiin paivittdisessa selvidmisessd. Tassd tutkielmassa tavoite on selvittdd, missd mairin kotirintaman
toimeentulo-ongelmat selittivait my6s nuorten rikoksia Tampereella.

Ensisijainen lihdeaineisto on Tampereen raastuvanoikeuden tuomioluettelot sekd tuomiokirjat jatkoso-
dan ajalta 25.6.1941-19.9.1944. Rikollisuusilmiota tarkastellaan mairillisesti tuomioluetteloista kootun
tilastollisen aineiston avulla. Tutkimuksen tirkein aineisto on systemaattisella otannalla tuomiokirjoista
poimittu, 213 nuorta kisittidva laadullinen aineisto. Aineisto kasittad kaikki tuomiokirjaan liitetyt asiakir-
jat: my0s poliisin tutkintaraportti, otkeudenkaynnin poytakirja sekd osalla nuorista nuoren henkilén esi-
tutkintalomakkeet.

Tutkimuksen metodologinen tausta on Raimo Parikan, Jarmo Peltolan ja Stephen Humphriesin koy-
hyytti ja rikollisuutta kisittelevissa kirjoituksissa. Rikollisuuden tarkastelussa lihtékohta on hypoteesi,
ettd rikokset olivat erds ihmisten toimeentulostrategioista. Tutkimuksessa tehddin selkoa nuorten omai-
suus- ja sdannostelyrikollisuuden ja rikoksiin syyllistyneiden nuorten ominaispiirteistd. Aineiston salli-
missa puitteissa vastataan myo6s kysymykseen, miksi nuoret tekivit rikoksia. Rikosten ja niiden tekijoi-
den ohella tutkimuksessa selvitetddn tdydentivien aineistojen, kuten kaupunginhallinnon toimintaker-
tomusten, avulla tamperelaisen salakaupan piirteitd nuorten vinkkelista.

Tutkimuksesta ilmenee, ettd jopa 40 prosenttia nuorten rikoksista liittyi riittimattomain toimeentuloon
tai perustarpeiden tyydyttimiseen: ravintoon, limpd6on, vaatetukseen. Lisdksi joka kymmenes nuori
perusteli rikostaan joko naldlld tai mm. tySttomyyden tai velkaantumisen atheuttamalla elatusvarojen
puutteella. Omaisuus- ja sddnnostelyrikoksista tuomittiin pddasiassa ammattitaidottomaan tyoviestéon
kuuluvia nuoria. Heikolla toimeentulolla ja nuorten jatkosodan aikaisella rikollisuudella on timin tutki-
muksen perusteella yhteys, silld riittimattomin toimeentulon nimissa rikoksia tekivdat merkittivissa
madrin vahidosaiset ja puutteellisen turvaverkon omaavat nuoret. Kaikki perustarpeisiin liittyneet rikok-
set eivat kuitenkaan johtuneet toimeentulo-ongelmista. Etenkin makeisia, vehnaleivonnaisia ja muita
herkkuja sekd ostokorttien kuponkeja varastettiin myos siksi, ettd ne olivat harvinaisia ja tuli tilaisuus
varastaa.
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Muilta osin rikokset olivat nuorille keino hankkia kédyttérahaa. Nuorten harjoittamassa salakaupassa
litkkuivat kysytyimmit artikkelit, mutta toiminta oli pddosin pienimuotoista ja suunnittelematonta.
Kauppaliikkeilld oli merkittivd rooli nuorten rikoksissa, silli ne toisaalta loivat kysyntda varastetuille
tavaroille, toisaalta tarjosivat helpon viylin muuttaa varastettu omaisuus rahaksi.

Asiasanat: nuoret, omaisuusrikokset, sadnnostelyrikokset, jatkosota, kotirintama, Tampere, 1940-luku,
saannostelyrikokset, koyhyys, toimeentulo
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