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Pro gradu -tutkielmassani olen tutkinut Pirkkalan kunnan liikunta- ja nuorisotyon vaiheita. Olen
selvittanyt, milla tavalla kunnallinen liikunta- ja nuorisotyd on muuttunut historian aikana ja mitka
tekijat ovat vaikuttaneet muutokseen. Kunnallinen liikunta- ja nuorisotyd kaynnistyi Pirkkalassa
varsinaisesti toisen maailmansodan jélkeen. Urheilulautakunta oli perustettu jo vuonna 1938, mutta
sotavuodet tyrehdyttivat lautakunnan toiminnan. Kuten Suomen muissakin kunnissa, myos
Pirkkalassa urheilulautakunta perustettiin kunnan urheiluolosuhteiden kehittdmiseksi. Sodan jalkeen
urheiluedellytysten parantamisella oli merkittdva yhteiskunnallinen merkitys, silla urheilun
uskottiin sosiaalistavan ja integroivan yksilot yhteiskuntaan. Urheiluedellytysten parantaminen
koettiin tarkedksi myos Pirkkalan kunnassa, ja urheilulautakunnan taloudelliset toimintaedellytykset
olivat usein erittdin hyvat.

Kansalliseen tasoon verrattuna kunnallinen nuorisotyd aloitettiin Pirkkalassa varsin my@haan.
Nuorisoty0 oli muodostanut 1950-alussa raittiuslautakunnan kanssa yhdistelmalautakunnan, mutta
nuorisoasioita tdma lautakunta kasitteli erittdin harvoin. Tamén vuoksi nuorisotyon historia taytyy
katsoa alkaneeksi vuodesta 1955, jolloin nuorisotydlautakunta aloitti toimintansa. Lautakunnan
toimintaa vaikeuttivat heikot taloudelliset resurssit. Koko historian ajan liikuntatyd on nauttinut
Pirkkalassa suurempaa arvostusta kuin nuorisotyd. Konkreettisimmin tdmé nakyi lautakuntien
maéararahoissa, jotka olivat liikuntatyo6lla jarjestaen suuremmat kuin nuorisotyolla.

Yhteiskunnallinen kehitys on luonnollisesti vaikuttanut sekd nuoriso- ettd liikuntatydn vaiheisiin
Pirkkalassa. Hyvinvointivaltioprojekti ndkyi vuoden 1972 nuorisotydlaissa sekd vuoden 1980
liikuntalaissa. Lakien myota lautakuntien taloudelliset resurssit paranivat huomattavasti. Yhté lailla
taloudelliset taloudelliset taantumat, ja etenkin 1990-luvun lama, vaikeuttivat lautakuntien toimintaa
ja pakottivat niitd tekemdan rajuja leikkauksia budjetteihinsa. Urheilulautakunnan tilalle vuonna
1972 perustettu liikuntalautakunta alkoi nimens& mukaisesti painottaa toiminnassaan enemman
lilkunnan merkitystd urheilun sijasta. Samaan aikaan kunnallisen nuoriso- ja liikuntatoiminnan
muodot laajenivat, ja toiminta tavoitti yhd useampia kuntalaisia.

Laajimmillaan nuoriso- ja liikuntatyon jérjestdima toiminta oli 1980-luvulla. T&man jalkeen
toimintaa ei endd pyritty laajentamaan. 1990-luvun laman aikana sek& liikunta- ettd nuorisotydssa
huomiota alettiin Kiinnittdd yha enemman erityisryhmiin. Laman hellitettya liikuntaedellytykset
paranivat Pirkkalassa huomattavasti liikuntatalon valmistuttua vuonna 2000. Nuorisotoimen



ilonaihe oli puolestaan vuonna 1997 valmistunut uusi nuorisokahvila kuntakeskukseen.
Nuorisokahvilan tapauksessa nuoret saivat itse vaikuttaa kahvilan sisustukseen. Tama kuvastaa
osaltaan sitd muutosta, mik& Pirkkalan kunnallisessa nuorisotytssé oli kaynnistynyt aiempina
vuosikymmenind: enda nuorisotyo ei ollut yhta ylhaalta ohjautuvaa, kuin mitéd se oli ollut aiemmin,
vaan nyt nuoret saivat myos itse vaikuttaa heille suunnatun toiminnan siséltoon.
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Johdanto

Toimiessani arkistoharjoittelijana Pirkkalan kunnassa kesalla 2009 sain tehtdvakseni jarjestella
urheilu-, nuorisoty6-, nuorisoty6- ja urheilu-, nuoriso-, liikunta-, seka liikunta- ja
nuorisolautakuntien arkistot. Lautakuntien arkistoaineistoa jarjestdessani Kkirjoitin samalla
tutkielmaa lautakuntien toiminnasta. Tyoni jai kesélla kesken, koska en saanut kayttooni kaikkea
aiheeseen liittyvaa aineistoa. Minut palkattiin syksylla 2009 kolmeksi kuukaudeksi jatkamaan
kesken jaanyt ty6 loppuun. Tassa vaiheessa uudeksi aineistoksi tulivat nuoritydn johtokunnan ja
liikuntatyon johtokunnan arkistot. Alkuvuodesta 2010 aloin muokata ty6tédni pro gradu -
tutkielmaksi.

Tassa tyossa tarkastelen Pirkkalan liikunta- ja nuorisotyon vaiheita. Olen otsikoinut tydn
lilkunta- ja nuorisotyon historiaksi, vaikka tarkastelujakson alkuaikoina urheilun rooli oli
korostuneesti esilla. En ole kokenut mielekkaaksi erotella urheilua ja liikuntaa toisistaan
otsikossa, silld koen liikuntatyon olleen suoraa jatkoa alkuaikoina harjoitetulle urheilutyélle.
Tarkoituksenani on selvittdd, millaista kunnallista liikunta- ja nuorisoty6td Pirkkalassa on
harjoitettu. Tamén lisdksi pyrin selvittdmaan, miten tydn sisalté on muuttunut eri
vuosikymmenina ja mitka tekijat ovat vaikuttuneet toiminnan muuttumiseen. Tulen kasitteleméén
jokaista lauta- ja johtokuntaa omassa luvussaan ja tyoni etenee padosin kronologisessa
aikajarjestyksessd. Lahteeni koostuvat em. lauta- ja johtokuntien tuottamasta arkistoaineistosta
sekd  kunnallislautakunnan,  kunnanhallituksen  ja  kunnanvaltuuston  pdytakirjoista.
Arkistoaineistosta  keskeisimpaan rooliin  nousevat lauta- ja johtokuntien pdytakirjat,
vuosikertomukset, kirjeiden toisteet sekd saapuneet Kirjeet. Naiden lisaksi olen huomioinut
liikunta- ja nuorisoty6hon vaikuttaneet lait ja asetukset seka lukenut paikallisia lehti& niilta osin,

kuin niissa on ollut aiheeseen liittyvia Kirjoituksia.

Lautakuntien arkistointikdytannot ovat olleet vaihtelevia. Tdman vuoksi joidenkin lautakuntien
toiminnasta on enemman tietoa saatavilla kuin toisten. Td&mé on luonnollisesti vaikuttanut siihen,
kuinka lautakunnan toiminnasta on ollut mahdollista kirjoittaa. Surullisin esimerkki

arkistoaineistoon liittyen on nuorisotoimen kirjeenvaihto. Nuorisotoimen aineisto saapuneiden ja



lahetettyjen kirjeiden osalta péattyy vuoteen 1982. On Taysin mahdotonta, ettei Kkyseista
materiaalia olisi kertynyt tuon jalkeen. Valitettavasti kukaan ei tunnu tietavan, minne tdma
pysyvaan arkistosailytykseen kuuluva aineisto on joutunut. T&man aineiston puuttumisen vuoksi

tarked osa nuorisotoimen toiminnasta jaa hamaran peittoon.

Tyoni tarkoitus ei ole ollut kuvata tarkasti kaikkia niitd asioista, joita kukin lauta- ja johtokunta
on kokouksissaan késitellyt, vaan antaa yleiskuva liikunta- ja nuorisotyon toiminnasta seka sen
merkityksestd Pirkkalassa eri vuosikymmenind. Tyoni alkaa vuonna 1938 perustetun
urheilulautakunnan toiminnan tarkastelulla. Tyoni takaraja on vuosi 2004, jolloin nuorityon
johtokunta ja liikuntatyon johtokunta lopettivat toimintansa. Tdma rajaus on perusteltavissa

aineistollisista lahtokohdista.

1. Urheilulautakunta 1938-1960

Pirkkalan ymparihiihdon osanottajia lahtoviivalla vuonna 1957, PM 93:1, luokka 17.4, valokuvat, kult.Itk, Pka.



1.1 Lautakunnan perustaminen ja toiminnan aloittaminen

Urheilulautakunta perustettiin vuonna 1938 ja sen ensimmaisiksi jaseniksi kaudelle 1938-40
valittiin K. Raunio, T. Kaasalainen, K. Teras, Pentti Ollila ja Veikko Kari.! Lautakunnan
tarkein tehtava oli suunnitella aiempien urheilukenttien kunnostamista tai uuden rakentamista.
Kuten monessa muussakin kunnassa, vapaa kansalaistoiminta oli vahvasti lautakunnan
perustamisen taustalla ja my6s Pirkkalassa urheilulautakunta perustettiin edistdmaan kunnan
urheilukenttdasiaa.? Urheilukenttaasian kiireellisyyden vuoksi urheilulautakunta perustettiin
Pirkkalaan suhteellisen varhaisessa vaiheessa, silld valtion urheilukomitea ehdotti kunnille
urheilulautakunnan perustamista kuntiin vasta vuonna 1947.% Urheilulautakunta ei kuitenkaan
paassyt heti perustamisensa jélkeen edistdmédén kenttiasiaa konkreettisesti, silla Pirkkalan
kunnallislautakunta lykkési urheilukentdan kunnostamiseen ehdotetun maardrahan (50 000 mk)
seuraavaan vuoteen. Lisaksi kunnallislautakunta oli sitd mieltd, ettd taménkaltainen tyd olisi
tehtdvd tyottdmyysaikana ja urheilulautakunnan olisi hankittava ajoissa tarpeelliset

tydsuunnitelmat ja kustannusarviot.?

Myds Pirkkalan urheiluseurat olivat luonnollisesti urheilukentdn kunnostamisen kannalla ja
lahettivat Pirkkalan kunnanvaltuustolle vuoden 1938 alussa anomuksen, jossa vaadittiin kuntaa
my6ntdmaan 50 000 mk kentan kunnostamiseen.” Vuonna 1939 kunnanvaltuusto valitsi uuden
urheilulautakunnan kaudeksi 1940-1942. Vanhoista jéasenistd lautakunnassa jatkoivat K.
Raunion, T. Kaasalaisen ja P. Ollilan. Uusia jasenid olivat E. Laakson sek& Kustaa Lehtosen.
Valtuusto esitti valitulle lautakunnalle toiminnan ohjeeksi, ettd se aluksi pidattaytyisi ryhtymésta

suurempiin rahanmenoa aiheuttaviin toimiin. Lautakunnan oli muulla sopivaksi harkitsemallaan

! Kltk ptk 15.9.1937 4 §, Pka.

2 |tkonen & Koski 2000, 65; Ilmanen 2000, 78.
% Juppi 1995, 185.

* Kltk ptk 21.1.1938 11 §, Pka.

® Kv ptk 27.1.1938 11 §, Pka.



yhteisapuun perustavalla toiminnalla vietava tarkeaksi katsomiaan asioita eteenpain.® Etela-
Pirkkalan kunnallislautakunta siirsi 7.3.1939 lahtien kaikki urheilukenttdd koskevat kysymykset
urheilulautakunnan hoidettaviksi ja lausui mielipiteenadn, ettd urheilukentan rakentaminen olisi
varattava kunnalliseksi varatydmaaksi ehka mahdollisesti tulevien tydttdmyysaikojen varalle.’

Kenttdasia ei kuitenkaan ehtinyt edetd ennen sotavuosia.

1.2 Urheilukentta lautakunnan suurhankkeena

Sotavuosien jélkeen urheilulautakunnan toiminta aktivoitui uudelleen. Alusta alkaen lautakunnan
toiminnan tarkeimpéna tehtavéana oli liikuntaolosuhteiden luominen. Erityisesti sodan vuoksi
viivastynyt kenttdasia oli lautakunnalle tarked. Urheilulautakunta nostikin kenttahankkeen
uudelleen esiin heti vuonna 1945 l&hestyen kunnanvaltuustoa Kirjeitse ja pyytden Haikan
omakotialueelta tonttia varattavaksi urheilukentalle.® Myds urheiluseura Pirkkalan Pinnistajat ja
tyovéaenyhdistys Taisto olivat lahestyneet valtuustoa samassa asiassa. Valtuusto kaésitteli
urheilukenttéasiaa kokouksessaan ja péétti palauttaa asian urheilulautakunnalle. Lautakunnan oli
urheilukenttien rakennusneuvojan tai muun asiantuntijan kanssa tarkistettava, 10ytyykd maantien
lahettyvilta sopivaa maa-aluetta, jonka kunta saisi ostaa, ja joka olisi kohtuullisin kustannuksin
kunnostettavissa. Lautakunnan oli myods esitettdvda Haikan omakotialueen kenttaalueesta
asiantuntijan lausunto, jossa ilmenisi kentan laajuus, kunnostamiskustannukset ja asianomaisen
valtion elimen lausunto siit4, milla ehdoin valtio luovuttaa tdmén alueen kunnalle seka tieto siita,

ottaako valtio osaa kentan kunnostamiseen.®

Urheilukenttdasia eteni vuonna 1946, kun kunnanvaltuusto myoénsi kenttdd varten 300 000
markan maararahan. Ainoaksi mahdolliseksi paikaksi valikoitui Haikan omakotialueella sijainnut

lahden pohja, jonka kelpoisuus rakentamispaikaksi oli kuitenkin tutkittava ennen kuin

® Kv ptk 13.1.1939 12 §, Pka.
" Kltk ptk 7.3.1939 6 §, Pka.
8 Ultk ptk 18.5.1945 3 §, Pka.

% Kv ptk 24.5.1945 11 §, Pka.



rakentaminen olisi mahdollista.’® Suoritetuissa mittauksissa Haikan omakotialueen pohja
osoittautui sopivaksi paikaksi urheilukentalle, ja urheilulautakunta paatti yksimielisesti esittd
kunnallislautakunnalle, ettd kentdn  perustamisty6t aloitettaisiin  pikaisesti.  My0s
Maatalousministerién Asutusasianosastolta oli haettava suostumus kentin rakentamiselle.™
Urheilukentdn rakentaminen oli urheilulautakunnalle erittdin tarked hanke ja lautakunta

kokoontuikin huomattavasti totuttua useammin kentta-kysymyksen ollessa ajankohtainen.

Kentdn rakentaminen alkoi wvuonna 1946. Urheilukentdn rakentamiseen suhtauduttiin
lautakunnassa vakavasti ja kenttd haluttiin saada valmiiksi mahdollisimman nopeasti.
Marraskuussa 1946 urheilulautakunta péatti, etta rakennustoita urheilukentalla jatkettaisiin niin
kauan, kunnes talven tulo estéa tdiden tekemisen. Kentan rakentamisen merkitys kay ilmi, kun
tarkastellaan urheilulautakunnan vuoden 1946 madrdrahoja. Lautakunnalla oli madrédrahoja
kaytettdvindan 465 000 mk, joista 300 000 mk meni kentdn rakentamiseen. Toiseksi suurin
menoerd oli urheilunseurojen avustaminen ja seuraneuvojien palkkaaminen, johon oli varattu
60 000 mk.'? Kentan rakennustyt suoritettiin osittain talkootdind, joihin urheiluseurojen
miespuolisten jasenten oli otettava osaa. Muussa tapauksessa urheilulautakunnan rahat eivét olisi
muuten riittaneet kentan rakentamiseen. Talkoissa jaettiin kuitenkin palkintoja seurojen kesken.

Eniten talkootydtunteja tehnyt seura palkittiin 2500 markan urheilun edistamispalkkiolla.*

Suomen Punaisen Ristin edustaja Syvalahti oli kesélla 1947 saapunut ottamaan selvaa Pirkkalan
urheiluolosuhteista. Edustaja ei ollut tyytyvainen ndkemaénsa: hdnen mukaansa uimapaikkoja oli
saatava liséa ja entisia kunnostettava. Syvalahden mukaan urheiluseurojen oli otettava aiempaa
suurempaa rooli uintikurssien jarjestamisessd, silld kursseja jarjestanyt Mannerheimin
Lastensuojeluliitto ei ollut hoitanut kursseja, kuten sen olisi kuulunut. Syvéalahden mukaan myods
urheilukentét oli saatava pian kayttokuntoon, sill& niitd h&n piti nuorison kehityksen kannalta

0 Ultk ptk 18.2.1946 3-4 §, Pka.
" 1bid.

2 Ultk ptk 11.11.1946 5-6 §, Pka.
B Ultk ptk 14.7.1947 5 §, Pka.

Y Ibid 7 8.



valttamattomind. Kaiken kaikkiaan edustaja oli sitd mieltd, ettd kaikkeen Pirkkalassa
harjoitettuun urheiluun pitdisi kiinnittdd kunnan taholta enemmén huomiota, kuin tah&n saakka
oli tehty.*

Syvdlahden kommentit ja Haikan urheilukentdn rakentaminen tulee ymmartad sodanjélkeisen
Suomen liikuntakasvatuksellisesta kontekstista. Liikuntakasvatuksen, joka tuolloin tyhjentyi
pitkalti urheiluun, katsottiin palvelevan myods yhteiskuntaa sosiaalistavana ja integroivana
tekijana. Urheilu nahtiin myds sosiaalisuutta ja yhteistyokykya lisddvéana toimintana. Juuri naitéa
tekijoitd tarvittiin  tuhoutuneen maan jalleenrakentamisessa ja integroimisessa yhdeksi
yhtenaiseksi kansaksi.'® Tasta syysta liikuntapaikkojen rakentaminen nahtiin erittain tarkeaksi.

Rakentamalla riittavan hyvét edellytykset urheilulle, turvattiin nuoriso tulevaisuus.

Urheilukentan lisdksi urheilulautakunnan toinen térked rakennushanke oli hyppyriméen
rakentaminen Pirkkalaan. Tama& hanke sai alkunsa vuoden 1945 lopulla, kun Pirkkalan
kunnallislautakunta  paatti  kokouksessaan hyvaksya urheilulautakunnan talousarvioon
varattavaksi 15 000 markkaa hyppyrimaked varten.'” Syksylla 1947 Pirkkalassa jarjestettiin
Haikantorin tempaus -niminen tapahtuma, jonka tarkoituksena oli kerdtd varoja hyppyriméen
rakentamiseksi. Tapahtuma aiheutti narad urheilulautakunnan ja Haikan omakotiyhdistys ry:n
vdlille. Urheilulautakunta oli pyytanyt Haikan omakotiyhdistyksen jasenid osallistumaan
tapahtumassa 5x50 m viestijuoksuun viiden metrin pattinki kainalossa. Vastauksessaan
lautakunnalle omakotiyhdistys totesi, ettd heiddn hallituksen laékari oli jyrkasti kieltanyt
’kaikenlaisen juoksentelun torin ympari raskas pattinki kainalossa.” Tdmén liséksi yhdistyksen
osallistumisesta oli ilmoitettu julkisella ilmoituksella ennen kuin omakotiyhdistykselta itseltdén
oli asiaa tiedusteltu. Urheilulautakunta ei ollut myoskddn anonut kenttdvuoroa
omakotiyhdistykseltd tapahtumaa varten. Urheilulautakunta oli langettanut tapahtumista 500

markan sakon omakotiyhdistykselle. Omakotiyhdistys katsoi, ettd sill4 olisi enemmin saatavia

5 Ultk ptk 19.8.1947 1 §, Pka.
18 Juppi 1995, 320.

Ktk ptk 14.12.1945 2 §, Pka.



urheilulautakunnalta kuin maksettavaa. Omakotiyhdistys paatti kuitenkin maksaa sakon, koska

rahat kaytettiin hyppyrimaen rakentamiseksi ja yhdistys tuki tata hanketta.*®

Urheilulautakunta piti urheilukentdn rakentamista Kiireellisempéna hyppyrimakeen nahden.
Tama ilmeni myos lautakunnan vuoden 1948 talousarviosta. Urheilulautakunnan 675 000
markan suuruisesta talousarviosta oli poistettu hyppyrimden osuus (100000 mk).
Kunnallislautakunta kuitenkin huomautti, ettd mikali valmisteilla oleva urheilukenttd valmistuisi
arvioitua huokeammalla, oikeutettaisiin urheilulautakunta kéyttamaan osan avustuksesta
hyppyrimakea varten.’® Urheilun edistaminen ja urheilun edistiméa integraatio koettiin
Pirkkalassa erittéin tarkeéksi. Tama nakyi urheilulautakunnan saamissa maararahoissa nahden
muihin lautakuntiin. Kun urheilulautakunnan méaéréraha vuodella 1948 oli 675000 mk, oli
seuraavaksi eniten saaneen kansanhuoltolautakunnan vastaava 391 000 mk. Urheilulautakunnan
korostunutta roolia suhteessa muihin lautakuntiin ei voi pitd4 suuren yllatyksend, silla sotien

jalkeen urheilutoimintaa pidettiin tarkedand valineend traumaattisista sotavuosista selvidmisessa.

Huomionarvoista urheilulautakunnan vuoden 1948 talousarviossa oli, ettei siind ollut varattu
rahaa urheiluseurojen tukemiseen. Kaikki tukirahat oli jatetty myontdmattd, koska Haikan
urheilukentan rakentamistalkoissa ei kaynyt seurojen jasenia.’® Kentan rakentaminen eteni
verkkaisesti, ja tdman johdosta elokuussa 1948 urheilulautakunta anoi kunnallislautakunnalta
200000 mk:n suuruista lisamadrarahaa urheilukenttatyon loppuunsaattamiseksi. Samalla
urheilulautakunta pyysi lupaa toéiden jatkamiseksi. Kunnallislautakunta paatti yksimielisesti
myontad luvan toiden jatkamiseksi ja puolsi lisamaararahan myontamista.?* Tama osoittaa, etta
kentdn rakentaminen koettiin erittdin tarkedksi asiaksi kunnassa. Ottaen huomioon
urheilulautakunnan vuotuiset méarérahat oli 200 000 mk:n lisémaéraraha valtavan suuri panostus

valtuustolta.

'8 Haikan omakotiyhdistys ultk:lle 18.9.1947, saapuneet kirjeet, Pka.
Y Kltk ptk 6.11.1947 21 §, Pka.
2 Ultk ptk 29.10.1947 3-4 §, Pka.

2L Ktk 18.8.1948 17 §, Pka.



Vuonna 1951 urheilulautakunta anoi valtion veikkavaroista apurahaa urheilukenttien
kunnostamista varten ja listasi 10-vuotissuunnitelman tarkeimmat rakennuskohteet.”* Listan
kérkipaikalla Haikan kenttd, jolla lautakunta halusi nurmipaéllysteen.?®* Haikan omakotiyhdistys
lahestyi urheilulautakuntaa kirjeelld kevaalla 1952. Yhdistys ehdotti, ettd Haikan omakotialueella
sijaitsevalle urheilukentélle varattaisiin yhtend pdivanad viikossa kayttdoikeus omakotialueen
asukkaille, jotka eivat kuulu urheiluseuroihin. Taman lisaksi yhdistys toivoi, etta lapset saisivat
kayttdd kenttdd paivisin leikkikenttdndan. Yhdistys huomautti, ettd kenttd oli alun perin
tarkoitettu leikkikentdksi. Yhdistys kertoi, ettd urheiluseurojen edustajat olivat h&ataneet lapsia
pois kentaltd sellaisena aikana, jolloin heidén leikit eivdat ole hairinneet urheilijoita.
Urheilulautakunta paatti kokouksessaan, etta jatkossa kenttd oli maanantaisin yleisessa kéytossa

seka tiistaina ja perjantaina klo 13-17 ainoastaan lasten kaytossa.?*

Haikan urheilukenttd valmistui vihdoin vuonna 1952, ja kentan vihkidisjuhlat pidettiin 24.8.%°
Kentédn valmistuminen oli ollut erittdin pitkd ja resursseja syonyt prosessi. Urheilukentan
suunnittelu aloitettiin lahes valittomasti urheilulautakunnan perustamisen jalkeen. Sotavuodet
1939-1945 kuitenkin jaadyttivat hankkeen, mutta jo vuonna 1946 Haikan omakotialue
hyvaksyttiin tulevan urheilukentén sijainniksi. Rakennustyot aloitettiin samana vuonna. Kuuden
vuoden tyon jalkeen valmistunutta urheilukenttdd voi pitdd urheilulautakunnan tyovoittona.
Kentdn rakentaminen oli ollut lautakunnan koko toiminta-ajan tarkein yksittdinen tehtéva
kaikilla mittareilla mitattuna. Tdman vuoksi lautakunta ei voinut tukea paikallisia urheiluseuroja
kovinkaan voimakkaasti. Urheiluedellytykset oli siis ensin saatava kuntoon ennen, Kkuin

urheiluseurojen taysipainoinen tukeminen tuli kyseeseen.

2 Ultk ptk 7.2.1951 2 §, Pka.
2 Ultk ptk 18.10.1951 5 §, Pka.
? Haikan omakotiyhdistys ry ultk:lle 10.5.1952, saapuneet kirjeet; ultk ptk 14.10.1952 42 §, Pka.

% Ultk ptk 29.9.1952 55 §, Pka.



1.3 Haikan kentan valmistumisesta urheiluinnostukseen

Haikan urheilukentdn valmistumisen jalkeen urheilulautakunnalla ei ollut vastaavankaltaista
suurta projektia nakopiirissaan, vaan lautakunta pystyi keskittymdan muiden urheilulaitosten
kunnostamiseen ja urheiluseurojen tukemiseen.® Koska vuonna 1953 Pirkkalan kunnan alueella
oli suhteellisen paljon tyottOmyyttd, osa korjaustoistd, kuten Haikan uimalan ja hyppyrimden
maanleikkausty6t, paatettiin  suorittaa  tySttomyystoina.>’ Naistd kahdesta hankkeesta
hyppyrimden rakentamista pidettiin tdrkedmpand. Tahan lienee vaikuttanut se, ettd maen
rakentamiseen oli jo saatu valtion veikkausvoittovaroja. Tdmén lisaksi lautakunnalla oli vireilla
useita pienempid urheilupaikkahankkeita.?® Urheilulautakunta suhtautui ty6honsa erittain
kunnianhimoisesti, sill& se valmisteli koko ajan uusia kehittdmishankkeita aiempien hankkeiden

valmistuttua.

Vuonna 1954 urheilulautakunta esitti  kunnanhallitukselle, ettd se antaisi Kiireellisesti
rakennuslautakunnalle  tehtdvaksi  laatia  kustannusarviot tarpeellisten — madrarahojen
merkitsemistd ensi vuoden talousarvioon urheilulaitosten korjaamiseksi. Urheilulautakunta
perusteli tatad sill4, ettd kunnan alueella olevat urheilulaitokset eivdt olleet tarkoitustaan
vastaavassa kunnossa ja ilman Kkorjaustoitda ne menisivét kayttokelvottomiksi. Haikan uimalan
tapauksessa néin oli jo kdynyt. Urheilulautakunnan korjauskohteita olivat Haikan kentélla
juoksurata seka hyppy- ja heittopaikkojen perusteellinen korjaus, lentopallokentan
kunnostaminen sekd kentdn pukuhuoneiden perustuksien korjaaminen. Haikan uimalaa
lautakunta ehdotti perusteellisesti korjattavaksi. Samalla ehdotettiin, ettd palkattaisiin henkild,
joka tydkseen kunnostaisi alueen urheilulaitoksia.? Vaikka Haikan urheilukentta oli ehtinyt olla
valmiina vain kaksi vuotta, vaati urheilulautakunta kentdlle tehtavéksi suuria korjaustoitd. Joko
kentté oli huonosti rakennettu tai sitten urheilulautakunta halusi pitéa siité erityisen hyvéé huolta,

silla olihan kentén valmiiksi saaminen ollut todellinen voimainponnistus.

% Esim. ultk ptk 27.10.1952 63 §, Pka.
T Ultk ptk 3.2.1953 9 §, Pka.
% Ultk ptk 16.9.1953 37 §, Pka.

2 Ultk ptk 3.9.1954 15 §, Pka.
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Myo6s kunnassa urheilulautakunnan ehdottamat korjausty6t otettiin  vakavasti, silla
urheilulautakunta sai maararahat haluamiinsa kohteisiin.*® T4ma kuvastaa osaltaan urheilun
nauttimaan suurta arvostusta, joka pohjautui sen tarkedén yhteiskunnalliseen tehtavéaan. Vuoden
1955 toimintakertomuksessa lautakunta ilmaisi selvasti toimintansa tavoitteet: saada yha
suurempi maara ihmisia urheilun pariin ja nain saada urheiluinnostus nousuun kunnan alueella.
Myo6s tdman tavoitteen taustalla oli kansallisen liikuntakasvatuksen ajatus urheilusta
sosiaalistavana ja integroivana tekijand. 1950-luvulla lautakunnalla oli enemmaéan rahaa
jaettavana urheiluseuroille, koska suuria rakennushankkeita ei ollut kdynnissd. Paikallisista
urheiluseuroista Pirkkalan Viri sai joka vuosi huomattavasti suuremman méaérarahan kuin
Pirkkalan Pirkat. Tama aiheutti ndraa Pirkoissa ja vuonna 1955 seura valitti asiasta. Asia meni
kunnanhallituksen kasittelyyn, mink& jalkeen tukip&atdstd muutettiin siten, ettd molemmat seurat

saivat samansuuruiset maararahat.>?

Urheilulautakunnan toiminta vilkastui vuodesta 1956 alkaen. Lautakunta naki tdman johtuneen
Pirkkalan kasvaneesta asukasluvusta sek& omakotialueiden kasvusta. Oma roolinsa oli varmasti
myos kansallisen liikuntakasvatuksen ideologialla ja urheilulautakunnan aktiivisella toiminnalla
urheilupaikkojen kehittamisessa. Lisdantyneestd urheiluinnostuksesta kertoo myds se, etta
vuoden aikana Pirkkalassa perustettiin kaksi uutta urheiluseuraa: Pirkkalan Peurat ja Pirkkalan
Pallo. Harjoituspaikkojen puute vaikeutti harjoitusvuorojen jakoa, etenkin nyt kun urheiluseuroja
oli Pirkkalassa perati nelja. Lisdantynyt urheiluinnostus Pirkkalassa ei jadnyt lautakunnalta
huomaamatta. Erityisesti urheilulautakuntaa miellytti se, ettd vuoden 1956 Melbournen
olympialaisiin otti osaa kaksi kuntalaista. Erkki Puustinen toimi kisoissa painituomarina ja

Taisto Kangasniemi osallistui vapaapainiin voittaen pronssimitalin sarjassaan.*

%0 Ultk ptk 25.10.1954 23-24 §, Pka.
31 Ultk:n toimintakertomus vuodelta 1955, vuosikertomusten toisteet, Pka.
%2 Kh ptk 11.5.1955 23 §, Pka.

3 Ultk:n toimintakertomus vuodelta 1956, vuosikertomusten toisteet, Pka.
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Urheilulautakunnalle oli erittdin tarkeda huolehtia kunnan urheilupaikkojen kunnosta. Vuonna
1957 lautakunta esittikin vakavan huomautuksen rakennuslautakunnalle, koska edellisend keséna
kaikki urheilulaitosten kunnostustydt oli jaanyt tekematta.’* Rakennuslautakunta vastasi
urheilulautakunnan kirjeeseen, ja kirjeen johdosta paatettiin, ettd hyppyriméki saataisiin talveksi
valttavaan kuntoon. Haikan kentan peruskorjaukset jatettiin puolestaan tekemattd, koska kentan
pinta oli liian alhaalla, eikd pysynyt kuivana.®** Aivan kuten Haikan urheilukentan rakentaminen,
my06s hyppyriméen saaminen Pirkkalaan oli ollut erittdin pitkd prosessi. Ensimmaisen kerran
ajatus hyppyrimden rakentamisesta julki lausuttiin  vuonna 1945 urheilulautakunnan
kokouksessa. Lopulta vuonna 1958 maki valmistui ja vihkigiskilpailut jarjestettiin 23.3.1958.%
Urheilun ja urheilulautakunnan arvostus séilyi korkealla koko 1950-luvun ajan. Tamé nakyi
my0s lautakunnan hyvissa taloudellisissa toimintaresursseissa. Esimerkiksi vuoden 1958 lopulla
urheilulautakunnalla oli vield ma&rarahoja kéyttdmattd. Rahoilla hankittiin kuulia ja kiekkoja

urheilukentille.®’

16.9.1959 urheilulautakunta jarjesti uutena toiminta nuorille kuntaottelun yleisurheilussa
naapurikunta Lempaalad vastaan. Ottelu osoittautui yleisomenestykseksi ja paikalla oli kesén
ennatysyleisd. Pirkkala voitti ottelun pistein 80—76. Samana kesana saatiin myos rakennettua
Kirkonkylén harjoituskentta koulun valittdmaan laheisyyteen.*® Kunnanhallitus oli vuonna 1959
pyytanyt samana vuonna lausuntoa urheilu- ja nuorisotydlautakuntien yhdistamisesta.*
Urheilulautakunta hyvéksyi yhdistymisen yksimielisesti silld ehdolla, ettd yhteisen lautakunnan
tulevassa nimessid “urheilu” on keskeisend tekijind.*® Urheilulautakunnan viimeinen kokous
pidettiin 29.12.1960. Vuoden 1961 alusta l&htien nuorisotyd- ja urheilulautakunta jatkoi

urheilulautakunnan tyota.**

¥ Ultk ptk 10.10.1957 79 §, Pka.

* Ultk ptk 21.12.1957 82 §, Pka.

% Ultk ptk 13.3.1958 7 §, Pka.

3 Ultk ptk 28.11.1958 55 §, Pka.

% Ultk:n toimintakertomus vuodelta 1959, vuosikertomusten toisteet, Pka.
% Ultk ptk 23.6.1959 57 §; kh ptk 1.7.1959 13 §, Pka.

O Ultk ptk 9.10.1959 65 §, Pka.

“ Ultk ptk 30.11.1960 51 §; ultk ptk 29.12.1960, Pka.
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1.4. Urheilun merkitys

Suomalaisessa liikuntakulttuurissa vallitsi 1930-luvulta 60-luvulle harrastuksellis-kilpailullinen
kausi.** Pirkkalassa urheilun rooli suhteessa harrastustoimintaan ja liikuntaan oli korostunut.
Tama kavi ilmi useista lautakunnan lahettamisté kirjeista urheiluseuroille, joissa lautakunta esitti
usein toiveen nimenomaan kilpailutoiminnan kehittamisesta.”* Kuntoliikunnasta ei tassa
vaiheessa puhuttu. Urheilun on sanottu heijastavan vallitsevia yhteiskunnallisia arvoja normeja.**
Urheilun korostunut merkitys Pirkkalassa urheilulautakunnan toimintakausilla on ymmarrettava
urheiluun rakennettujen merkitysten kautta. Urheilu koettiin integroivana tekijana, ja sen vuoksi
sill& oli merkittdva rooli sotavuosien jalkeen ja jalleenrakennuksen aikana. Pirkkalassa urheilun
korostunut rooli integroivana tekijané séilyi aina nuorisoty6lautakunnan perustamiseen saakka.
Parhaiten urheilulautakunta katsoi ajavansa urheiluasiaa Pirkkalassa rakentamalla urheilulle
hyvat edellytykset. Olosuhteiden luominen olikin lautakunnan térkein tehtdva. Suurten
hankkeiden liséksi (Haikan kenttd ja hyppyrimaki) lautakunnalla oli koko ajan pienempié
rakennushankkeita k&ynnissd. Kun Pirkkalan urheilupaikkatilanne oli kohentunut rakentamisen
myota, alkoi lautakunta 1950-luvun puolivélissa panostaa yhd enemman voimavaroja
urheiluseurojen  tukemiseen.  Lautakunnan harjoittama  aktiivinen  urheilupaikkojen
rakentamispolitiikka tuotti tulosta, sillda urheilulautakunnan toiminnan péatyttya urheilu oli
harrastuksena erittéin suosittu Pirkkalassa.

“2 Itkonen 1996, 215.
“3 Esim. Ultk Pirkkalan Pirkoille, Virille ja Viri Toiviolle 31.5.1960, kirjeiden toisteet, Pka.

* |tkonen 1996, 212.
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2. 1955-1960 Kunnallisen nuorisotydn hidas aloittaminen Pirkkalassa

2.1 Kunnallisen nuorisoty6n aloittaminen Suomessa

Ymmartddksemme paremmin Pirkkalan kunnallisen nuorisotyon aloittamista taytyy ensiksi
tarkastella asiaa lyhyesti kansallisesta kontekstista. Suomessa nuorisokysymys tuli uudella
tavalla ajankohtaiseksi toisen maailmansodan aikana ja heti sen jalkeen. Toiseen maailmansotaan
asti nuorisoty0 oli ollut Suomessa pelkéstédan jarjestojen varassa, mutta sodan jalkeen se sai
rinnalleen valtiollisesti johdettua nuorisotyotd seka kunnallisten lautakuntien alaisena toimivaa
nuorisotydtd. Sodan jalkeen nuorison kasvatustyon tehostaminen koettiin valttamattomaéksi, silla
sota oli hajottanut monien nuorten Kkodin ja irtaannuttanut heiddat vakiintuneista
elinympdristOistaan. Asiassa toimittiin nopeasti, silld jo vuoden 1944 lopulla asetettiin valtion
nuorisoty6lautakunta.”®  Valtion nuorisoty6lautakunnan  keskeisimmaksi  tehtavaksi  tuli

kunnallisten nuorisotydlautakuntien perustaminen.*®

Paikallisen nuorisotydn ja nuorisojarjestdjen yhteistoiminnan kehittdminen aloitettiin samoihin
aikoihin. Opetusministerio lahetti vuonna 1945 kunnille Kiertokirjeen, jossa kuntia kehotettiin
kéynnistdamaan paikallinen nuorisolautakuntaty®. Perusteluissa opetusministerié  mainitsi
kasvavan nuorisorikollisuuden, lisdédntyvéan alkoholin kayton sek& siveellisen kunnon ja ryhdin
huolestuttavan alenemisen. Kyse ei siis ollut nuorison aseman paranemisesta, vaan huoli
nuorison ryhdittdmyydesta.*” Kunnallisten lautakuntien tehtaviksi maariteltiin seurata nuorison
harrastuksia ja vapaa-ajan kayttdd, suunnitella ja tehostaa paikallista nuorisoty6ta ja huolehtia
sen tarkoituksenmukaisuudesta, hankkia paikallisen nuorisotyén kayttoon huoneistoja ja

valineitd, antaa taloudellista tukea, pitdd yhteyttd eri viranomaisiin nuorisotyotd koskevissa

%5 Jokinen 1990, 2-11.
6 Nieminen 1995, 243.

*" Holopainen 1977, 21.
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asioissa seké tukea nuorisojérjestdjd, koteja ja kouluja sekd huoltoty6td tekevia viranomaisia

niiden taistelussa nuorisorikollisuutta ja alkoholinkaytto4 vastaan.*®

2.2 Nuorisotyota pienilla resursseilla

Nuorisoty6lautakunta aloitti toimintansa itsendisend lautakuntana vasta wvuonna 1955.
Aloittamisajankohtaa voi pitdd myohdisend, silld vuonna 1955 oli kulunut jo 10 vuotta
opetusministerion  kunnille l&hettdmastd kirjeestd, jossa niitd kehotettiin perustamaan
nuorisolautakuntia. Monet muut kunnat toimivat asiassa huomattavasti ripedmmin, sill& vuoteen
1949 mennessd nuorisoty6lautakunta oli perustettu jo yli 200 paikkakunnalle.*® Pirkkalassa
nuorisotydlautakunta oli ollut vuosina 1952-1955 osa raittiuslautakuntaa. Itse lasken kunnallisen
nuorisotoiminnan alkaneen Pirkkalassa wvuonna 1955, sillda yhteislautakunnan aikana
nuorisoasioita ei juuri kasitelty, vaan paino oli lahes pelkastéan raittiusasioissa. Myds monissa
muissa kunnissa lautakunta oli yhdistettyna raittius- tai lilkuntalautakuntaan. Taméa luonnollisesti

vei voimavaroja nuorisotylta.>

Ensimmaisessd vuosikertomuksessaan uusi lautakunta valitti, ettei sen tyo ollut ehtinyt tuottaa
vield huomattavia tuloksia. Suurin syy tédhan oli lautakunnan maéararahojen niukkuus. Téssa
vaiheessa veikkausvoittovarojen myota kunnallisen nuorisotyon resurssit olivat lisadntyneet,
mutta toiminnan arvostus oli yha heikkoa.”! Lautakunnan varsinainen toiminta ensimmaisen
vuotena tapahtuikin padasiassa kesaaikana. Lautakunnan nuorille jarjestamat aktiviteetit olivat
kustannuksiltaan edullisia: askartelua, urheilua, uimista seké leiritoimintaa. Yhdessa raittius- ja

urheilulautakuntien kanssa nuorisotyflautakunta sai kesaksi 1955 palkattua nuoriso-ohjaajan.

8 Telemaki 1984, 100-101.
9 Telemaki 1984, 101.
% 1bid. 102.

51 Nitltk:n toimintaseloste v. 1955-1956, vuosikertomusten toisteet, Pka; Silvennoinen & Nieminen 2002, 44.
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Valituksi tuli Reijo Mikkonen, joka tuli tekemdan pitkan uran Pirkkalan kunnan nuoriso-

ohjaajana ja liikuntasihteerina seka useiden eri lautakuntien sihteerina.*

Nuorisoty6lautakunnalla oli puutetta sekd rahasta ettd tiloista. Tulevaa toimintaansa ajatellen
lautakunta piti adrimmadisen tarkeand, ettd se saisi palkattua tuleviksi kesiksi kaksi nuoriso-
ohjaajaa: tytoille ja pojille erikseen. Tdman liséksi lautakunta toivoi, ettd Pirkkalaan palkattaisiin
vakituinen nuoriso-ohjaaja. Tilojen puutteen vuoksi talven kerhotoiminta ja askartelu ei ollut
paassyt vauhtiin. Pirkkala ei paininut ainoana kuntana tilaongelman kanssa, silla myds muissa
kunnissa nuorisotydn tilat olivat huomattavasti vaatimattomammat kuin urheilutoimella.”®
Kuntaan oli 1950-luvun puolivalissa rakenteilla kaksi uutta kansakoulua ja lautakunta toivoi
niiden valmistumisen korjaavan tilannetta. Nuorisotydlautakunta vaati, ettd nuorisoty6té tukevia
yhdistyksia olisi tuettava taloudellisesti ja saatava ne ldhempédn yhteistyohon
nuorisoty6lautakunnan kanssa. Tdman lisaksi lautakunta korosti valtion tuen ja yksityisten
kansalaisten vapaaehtoistoiminnan merkitysta nuorisotydn ja kasvatuksen kehittamisessa.>

Pirkkalan nuorisoty6lautakunnan toiminta kuvaa hyvin 1950-luvun nuorisotydlautakuntien
ajattelua. Tdma nékyi esimerkiksi vaatimuksessa nuorisoty6té tekevien yhdistysten tukemisessa.
Pirkkalassa yhdistysten tukemista ei kuitenkaan nahty lautakunnan ainoana tehtdvéana, kuten
monissa muissa kunnissa,>® vaan lautakunta pyrki myds itse jarjestimaan parhaansa mukaan
nuorisotoimintaa. My0s ongelmat olivat Pirkkalassa samankaltaisia kuin muissakin kunnissa:
puutetta oli erityisesti tiloista, toimintaan osoitetut kayttOvarat olivat vahdiset ja péatevien

ohjaajien saaminen oli vaikeaa.>®

52 Ntltk ptk 28.4.1955 8 §, Pka.

%3 Sjlvennoinen & Nieminen 2002, 45-46.

> Ntltk:n toimintaseloste v. 1955-1956, vuosikertomusten toisteet, Pka.
% Jokinen 1990, 13.

% Telemaki 1984, 104.
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Nuoriso-ohjaaja Reijo Mikkonen kuvaili Pirkkalan nuorisoa vuoden 1955 toimintaselosteessaan

seuraavasti:

Hyvind puolina voisin mainita nuorison vapaan halun toimintaan ja kokoontumisiin néhden. Ei
misséan vaiheessa tarvinnut kayttdd mitdan tehokeinoja tai houkuttimia. Kieltoja jonkin verran,
rangaistuksia ei ollenkaan. Ottaen huomioon kunnan aseman lahelld asutuskeskusta (kaupunkia)
tdma tuntui ihmeelliseltd, mutta osoittaa samalla nuorison terveen ja valoisan elamankatsomuksen
sek& halun toimintaan.

Huomionarvoista Mikkosen selosteessa on nuorison hyvén kaytoksen aiheuttama hd&mmennys
sekéd vastakkainasettelu Pirkkalan ja Tampereen nuorten vélille. Tamé kay ilmi selosteen
myohemmissikin kohdissa, joissa Mikkonen kirjoittaa nuorisoleirilld olleen hauskaa jopa niin
hauskaa, ettéd ohjaajakin tuntee mielensa tyytyvaiseksi, vaikka paivalla ei ollut hetken rauhaa,
yolléi sentddn jonkun tunnin uni.””® Mikkosen lausunnosta kdy my6s hyvin ilmi 1950-luvun
nuorisotoiminnalle ominainen nuorisoa kontrolloiva luonne. Kyse ei ollut nuorten omatoimisesta
toiminnasta, vaan toiminnan perimmainen tarkoitus oli jarjestaa nuorille sellaisia aktiviteetteja,
joita aikuisten toimesta voitiin valvoa ja kontrolloida. Tallainen nuorison kontrolloiminen on
ollut varsin yleista useissa kulttuureissa®® ja sen perustalle myds nuorisoty6lautakunnat syntyivét

Suomessa.

Nuorisotyon asteittainen valtiollistuminen 1940- ja 50-luvulla ei tuonut suomalaiseen
nuorisotyohon radikaaleja uudistuksia. Suurin muutos oli valtion ja kuntien mukaantulo
nuorisotydhon, joka aiemmin oli toiminut yksinomaan jarjestojen varassa. Nuorisotyon tavoitteet
liittyivat edelleen nuorison yhtendistimiseen ja nuorten kasvattamiseen tyotelidiksi,
isanmaallisiksi kansalaisiksi: nuoriso haluttiin sopeuttaa yhteiskuntaan aikuisten toivomalla
tavalla.>® Myos Pirkkalan nuorisotydssa isanmaallinen painotus, kristilliset arvot ja nuorison
kasvattaminen “kunnon kansalaisiksi” nékyi, etenkin leiritoiminnassa. Leirilld herétyksen
jalkeen ensimmadinen toimi oli lipun nostaminen salkoon. Pdiva paattyi lipunlaskuun.
Lipunnoston suorittavat aina tyttd ja poika. Lipunnoston aikana leirildiset lauloivat joko virren
tai isdnmaallisen laulun. My®s raittiustoiminta liittyi oleellisena osana leirien sisaltéon. Tama oli
varmasti peruja ajalta, jolloin raittius- ja nuorisoty6lautakunta olivat muodostaneet

yhdistelmélautakunnan. Leireilld keskusteltiin terveisté ja raittiista eldméntavoista, joita pidettiin

5 Liite: Toimintaseloste ntltk:n toimintaseloste vuonna 1955, vuosikertomusten toisteet, Pka.
%8 Esim. Heiskanen & Mitchell 1985, 10.

> Jokinen 1990, 24; Aapola & Kaarninen 2003, 23.
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”oikean leirildisen ihanteina.” Kolmas leireihin oleellisesti liittynyt tekija oli urheilu. Leireilla
jarjestettiin erilaisia, tavanomaisesta poikkeavia urheilulajeja, kuten tarkkuusjuoksu, kolmiloikka
varpaista kiinni pitden ja kengénheitto paan yli selallaan maaten.®

Nuorisoty6lautakuntaa vaivasi méérarahojen puute myds vuonna 1956. Lautakunta valitteli, ettei
kunnasta ollut viel& ymmarretty nuorisotydon arvoa. Vuonna 1956 tapahtui kuitenkin
nuorisotydlautakunnan kannalta myos erittdin positiivinen kaanne, kun kunnanvaltuusto myénsi
méaararahan  leirialueen  ostamista  varten Kranstolpasta ~ Pyhdjarven  rannalta.
Nuorisoty6lautakunnalla oli alueesta hyvia muistoja, silla se oli jarjestanyt alueella nuorisoleireja
jo aikaisempina vuosina.®* Erityisen tarkea4 lautakunnan jarjestamissa leireissa oli se, ettd ne
olivat maksuttomia. Talla tavoin lapset sosiaalisiin oloihin katsomatta pystyivét kaikki ottamaan

osaa niihin. Tdma seikka ei ollut suinkaan itsestaan selvaa vielda 1950-luvulla.

Nuorisotydlautakunnan resurssipula ei helpottanut seuraavinakaan vuosina ja toiminta keskittyi
jalleen kesaaikaan, vaikka suunnitelmissa oli myds toimintaa talvikaudelle. Myos urheilukenttien
puute vaikeutti nuorison kokoontumisia.®? Nuorisoty6lautakunta jérjesti vuonna 1958
ensimmaista kertaa henkiset kilpailut nuorille.®® Henkisten kilpailujen jarjestaminen tuli
Suomessa suosituksi kunnallisten nuorisotydlautakuntien perustamisten jalkeen.®* Kilpailulla oli
Pirkkalassa selvésti tilausta, silla vuonna 1959 osanottajia oli perati yli 400. Tamén liséksi
lautakunta jatkoi nuorisolle askartelutoiminnan, leirien ja uimakoulujen jarjestdmistd. Kaiken
kaikkiaan nuorten ohjaustoiminnassa painopiste oli ajan hengen mukaisesti nuorten
omatoimisuuden tehostamisessa ja jarjestétoiminnan virittdmisessd omatoimisuuden pohjalle.

Nuoriso-ohjaaja Reijo Mikkonen piti vuonna 1959 saavutettuja tuloksia rohkaisevina.®®

% |_eirikertomus 1956, vuosikertomusten toisteet, Pka.

81 Ntltk:n vuosiseloste v. 1956, vuosikertomusten toisteet, Pka.

%2 Ntltk:n toimintaseloste v:Ita 1957, vuosikertomusten toisteet, Pka.
% Ntltk ptk 10.3.1958 20 §, Pka.

* Nieminen 1995, 370-371.

% pirkkalan kunnan nuoriso-ohjaajan toimintaseloste ajalta 25.5.-10.12.1959, vuosikertomusten toisteet, Pka.
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Verratessa vuoden 1960 talousarvioita urheilulautakunnan ja nuorisoty6lautakunnan valilla ei
dramaattisia eroja ole havaittavissa. Nuorisoty6lautakunnan talousarvion loppusumma oli
578 500 mk ja urheilulautakunnan 661 300 mk.?® Erot lautakuntien budjeteissa selittyvat valtion
tukipolitiikalla. Valtio tuki nuoriso- ja urheilu-/liikuntatoimintaa veikkausvoittovaroilla.
Vuodesta 1956 lahtien veikkausvoittovarat jaettiin siten, ettd tieteen, taiteen ja nuorisotyon
tukemiseen annettiin 40 % varoista.®” Loppuosa jai urheilun ja liikuntakasvatustyon tukemiseen.
Suurin ero lautakuntien talousarviossa syntyi jarjestjen ja seurojen tukemisessa.
Urheilulautakunta varasi urheiluseuroille avustuksia 190 000 mk:n edestd. Nuorisoty6lautakunta
puolestaan tuki nuorisojérjestdjd 50 000 mk:lla. Vuonna 1960 avustuksia hakeneita ja sita
saaneita urheiluseuroja oli Pirkkalassa kaksi ja nuorisojarjestdja puolestaan kuusi.®
Nuorisojdrjestot joutuivat taten tyytymaan hyvin vaatimattomiin maararahoihin. Vaikka urheilun
ja liikuntatoiminnan korkeampi arvostus selittyy pitkélti valtion tukipolitiikalla, arvostettiin
myos Pirkkalan kunnassa urheilutoimintaa nuorisotyotda enemman. Esimerkiksi henkisié
kilpailuja ei taloudellisista syista ollut varaa jarjestda vuotuisesti, vaan Kilpailut paatettiin pitaa
joka toinen vuosi.?® Kunnan urheilukilpailuihin 16ytyi sen sijaan varoja jopa niin paljon, etté niita

oli mahdollista jarjestad& vuosittain useampia.

Pirkkalan nuorisotydlautakuntaa voi pitad varsin tavanomaisena tuon ajan nuorisotydlautakunta.
Lautakunnan perustaminen oli osa kansallista projektia, jonka myota lautakuntia pyrittiin
perustamaan mahdollisimman useaan kuntaan. Erottava tekija Pirkkalan nuorisotydlautakunnan
ja usean muun kunnan nuorisotydlautakunnan vélilld oli Pirkkalan nuorisotydlautakunnan
myo6héinen perustamisajankohta. Muuten Pirkkalassa kérsittiin pitkalti samoista ongelmista kuin
muissakin kunnissa: puutetta oli rahasta, tiloista ja osaavista ohjaajista. Pirkkalassa
nuorisojarjestdjen ulkopuolelle jaéneiden nuorten sosiaalistamista pidettiin tarkeand. Tama nakyi
muun muassa siing, etta lautakunta ei tyytynyt vain tukemaan jarjestoja, vaan jarjesti myos omaa

toimintaa. Suosituiksi tapahtumiksi nousivat henkiset kilpailut. Vuosina 1955-1960 Pirkkalan

% Ultk ptk 9.10.1959 68 §; ntltk ptk 2.10.1959 9 §, Pka.
%7 Nieminen 1995, 230.
%8 Ntltk ptk 29.3.1960 18 §, Pka.

% Ntltk ptk 10.10.1960 36 §, Pka.
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nuorisotydlautakunnan toiminnassa korostuivat 1940-50-luvun kasvatusihanteet: isénmaallisuus,

nuorten sopeuttaminen sekd kontrollointi.

3. Nuorisoty6- ja urheilulautakunta 1961-1972

3.1 Kohti laaja-alaisempaa urheilu- ja nuorisotoimintaa

Nuorisoty6- ja urheilulautakunnassa yhdistyivat yhdeksi lautakunnaksi vuoden 1961 alusta.
Lautakunta maédritteli toimivansa “kunnan nuorison kasvatus-, sivistys-, harrastus- ja
urheilutoiminnan edistamiseksi ja tukemiseksi sekd kunnan, seurakunnan, kodin, koulun ja
vapaitten nuoriso- ja urheilujarjestdjen yhteistoimintaelimena Pirkkalan kunnassa.”” Pirkkalan
nuorisotyd- ja urheilulautakunta piti ensimmaisen kokouksensa 20.1.1961.”* Uusi lautakunta
jatkoi nuorisotydlautakunnan alulle panemia henkisia kilpailuja ja askartelukursseja sekéa
urheilutapahtumista Pirkkalan ympérihiihdon jarjestamista.” Henkiset kilpailut pitivat aluksi
sisallaan musiikkia ja nayttelyita. Myohemmin henkisten kilpailuiden ohjelmistoon kuului myos

lausunta-kerronta, piirustus, ainekirjoitus, naytelmat, ryhmatanssit ja soitinmusiikki.”

Urheilutoiminnan tukemisen lisdksi uusi lautakunta tuki taloudellisesti myos leiritoimintaa. Tuen
saamisen edellytyksend oli, etté leiri kestéisi vahintadn nelja pdivaa ja sijaitsisi Pirkkalan kunnan

alueella.”* Tuki leiritoiminnalle oli vahvaa, silld esimerkiksi vuonna 1964 lautakunta korvasi

" Ntultk:n  toimintasuunnitelma  vuosille 1962-63. Nuorisotyén osuus lautakunnan toiminnasta,
toimintasuunnitelmat, Pka.

" Nt/ultk ptk 20.1.1961 12 §, Pka.
"2 Ibid. Nt/ultk kaikille nuorisojérjestéille 24.3.1961, kirjeiden toisteet, Pka.
¥ Nt/ultk:n kiertokirje kunnan nuorisojarjestdille n:o 37 1963, kirjeiden toisteet, Pka.

™ Nt/ultk kaikille nuorisojarjestoille 4.5.1961, kirjeiden toisteet, Pka.
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leirikulut kokonaisuudessaan niilta jarjestoiltd, jotka tayttivdat tuen saamisen ehdot. Tamén

johdosta leiritoiminta lisasikin Pirkkalassa suuresti suosiotaan.”

Henkisten kilpailujen lisaksi lautakunta jarjesti askartelutoimintaa seka elokuva- etta peli-iltoja.”
1960-luvulla Pirkkalassa nuorisotyd oli huomattavasti monipuolisempaa, kuin mité se oli ollut
1950-luvulla. Pirkkala seurasi kansallista kehitystd, silld 1960-luku oli Suomessa kunnallisen
nuorisoty6n dynaamisen kasvun aikaa.”” Uusista aktiviteeteista naytelmakilpailut osoittautuivat
erityisen suosituiksi. Suuren osanottajaméardn vuoksi kilpailut tadytyi vuonna 1962 jarjestaa
kahdessa osassa.”® Taman lisaksi lautakunta jérjesti muun muassa ensiapukurssin seka
nuorisoiltoja. Lautakunnan aiempaa laajempi nuorisolle suunnattu toiminta puhutteli nuorisoa
selvasti, silla nuorisotoiminnan aiempaa laajempi kirjo houkutteli yha useampia nuoria

nuorisoharrastusten pariin.

Merkittdva syy laajentuneeseen nuorisotoimintaan oli sodan jélkeen syntyneiden suurten
ikaluokkien tuoma paine. Suomalainen nuorisoty6 oli nimittdin alkanut kantaa huolta suurista
ikaluokista, joiden nuoruus sijoittui 1960- ja 70-luvulle, 1950-luvun puolivalissa.”
Laajentuneesta tarjonnasta huolimatta toiminta séilyi Pirkkalassa sopeuttavana ja kontrolloivana.
Tama ei ole yllattavaa, silla 1960-luvulla nuorisotyon tehtavaksi oli valtakunnallisella tasolla
madritelty kasvatuksellinen ja sopeuttava toiminta.®® Taman lisaksi 1960-luvulla suurin osa
suomalaisnuorista kaipaisi vapaa-ajan kontrolloimista.?® Tama on kuitenkin saattanut johtua
my0s siitd, ettd suurin osa nuorista oli tottuneita kontrolliin, eivatk& he osanneet ajatella muun

kaltaista vapaa-ajan viettoa.

" Nt/ultk kunnan nuorisojérjestéille 19.3.1965, kirjeiden toisteet; Pirkkalan kunnan nuoriso-, urheilu- ja
raittiusvalvojan toimintaseloste vuodelta 1965, vuosikertomusten toisteet, Pka.

"8 pirkkalan kunnan nuorisoty®- ja urheilulautakunnan toimintasuunnitelma syyskaudelle 1961, ptk 11.10.1961 60 §,
Pka.

" Telemaki 1999, 37.

8 Nt/ultk ptk 4.1.1962 9 §, Pka.
¥ Nieminen 1995, 214-215.

% Aalto 1971 a, 227.

® Taipale 1971, 159.
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Ensimmaisessd vuosikertomuksessaan nuorisoty6- ja urheilulautakunta piti uuden lautakunnan
toiminnan alkua lupaavana. Erityisesti nuorisoty6-, urheilu- ja raittiusohjaajan viran
vakinaistamisella nahtiin luodut hyvéat edellytykset pitkgjanteiselle kunnalliselle nuorisotydlle.
Virkaan oli nimetty nuoriso-ohjaaja Mikkonen. Urheilutoimen jarjestdmat nuorten harjoitus-,
valmennus-, neuvonta-, ja kilpailutilaisuudet kunnan eri osissa olivat erittdin suosittuja. N&issa
tapahtumissa urheilupaikoilla ja leikkikentilla jarjestetyissa tilaisuuksissa pelattiin vaihtelevia
pelejd, leikittiin, jarjestettiin urheilukilpailuja, uimaopetusta sek& oppitunteja. Uimakoulut
jatkoivat kesdisin toimintaansa vanhaan malliin. Kilpaurheilulajeissa lentopallolla oli suuri rooli
Pirkkalassa, silld vuonna 1961 useampi joukkue kunnasta pelasi sekd Suomen ettd TUL:n

mestaruussarjoissa. Yksittaisia pelaajia pelasi jopa kansainvalisissa kilpailuissa.®?

Urheilulautakunnan  1940-50-luvulla harjoittama aktiivinen rakentamispolitiikka nakyi
Pirkkalassa, silld vuonna 1961 lautakunta piti harrastus- ja urheilutoiminnan edellytyksia
kunnassa hyvinéd. Valmistuneiden koulujen salit olivat parantaneet sisaliikuntamahdollisuuksia.
Ennen uusien koulujen rakentamista urheilutoiminta oli painottunut voimakkaasti ulkotiloihin.
Toimintansa suurimmaksi uhkaksi nuorisoty6- ja urheilulautakunta koki Pirkkalan sijainnin
Tampereen kaupungin laheisyydessa. Kaupungin paheiden pelattiin levidvdn myos Pirkkalan
puolelle. Lautakunta péddttikin ensimmadisen vuosikertomuksensa sanoihin: ” -- Naiden
velvoitteiden ja vaikeuksien voittaminen on tavoitteenamme pyrkiessadmme kunnan ja vapaiden

jarjestdjen yhteistyén avulla ohjaamaan nuoria terveisiin ja hyviin vapaa-ajan harrastuksiin. "

Y hdistelméalautakunta kantoi huolta Pirkkalan nuorison tilasta. Tamé kavi ilmi, kun lautakunnan
jasen Vaind Nieminen esitti huolensa nuorison huonosta kielenkaytosta Haikan urheilukentalla.
Lautakunta paatyi siihen, ettd paikallisten urheilutilaisuuksien jarjestajien puoleen olisi
kaannyttava asiassa ja vaadittava parempaa valvontaa ja ohjausta tilanteen parantamiseksi.®*

Vuoden 1961 talvella Pirkkalan Viri lahetti lautakunnalle kirjeen, jossa se esitti huolensa

8 Nuorisoty6- ja urheilulautakunnan toiminnasta 1961, vuosikertomusten toisteet, Pka.
% Ibid.

¥ Nt/ultk ptk 29.5.1961 40 §, Pka.
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lisddntyvadn nuorison “epaterveeseen vapaa-ajan kayttoon”. Epéterveelld vapaa-ajalla Viri
lienee tarkoittanut rikollisuuden kasvua ja siveellisyyskasitteen holtymistd, mitd pidettiin
yleisend ongelmana 1960-luvun alun Suomessa. Virin kirje kuvastaa hyvin sité kaksinaisroolia,
mika nuorisolla on aikuisten silmissé ollut: nuoriso on toisaalta néhty vaaraksi kansakunnalle,

mutta toisaalta se on myds nahty kansakunnan tulevaisuuden luojana.®

Viri ehdotti, ettd lautakunta jarjestdisi nuorisojarjestdjen edustajille seka muille asiasta
kiinnostuneille yhteisen neuvottelutilaisuuden, jossa pohdittaisiin nuorison vapaa-ajan kayton
jarjestamista aiempaa paremmaksi.2® Nuorisoty6- ja urheilulautakunta ryhtyikin toimeen asiassa.
Ensi toikseen se l&hetti nuorisotoimintaa jarjestaville jarjestoille kyselylomakkeen, jossa
kyseltiin parannusehdotuksia nuorisotoimintaan. Monen jarjeston toiveissa oli saada lisaa
sisatiloja  kayttoon nuorisotydtd varten. Tarvetta 60-luvulla Suomessa yleistyneelle
jengitoiminnalle ei kuitenkaan nahty, joten tilanne kuvasti enemmén todenndkdisesti yleista
huolta nuorison vapaa-ajan vietosta kuin akuuttia nuoriso-ongelmaa. Osa urheiluseuroista naki

tilanteen ratkaisuksi uuden urheilukentan rakentamisen mahdollisimman nopealla aikataululla.®’

Vuonna 1962 Pirkkalan nuorisokysymys oli jalleen esilld, kun nuorisoty6- ja urheilulautakunta ja
raittiuslautakunta jarjestivat yhteisen kokouksen kunnan alueella toimivien nuorisojérjestdjen

edustajille. Kaydyn keskustelun jalkeen osanottajat totesivat seuraavaa:

[N]uorisopulmat Pirkkalassa samoja, kuin 30 vuotta sitten. Kuitenkin nuoriso parempaa kuin
aikaisemmin. Poikkeuksena vain pienempi osa nuorisoa, jota tuojotetaan.

Taman liséksi nuorisolle toivottiin tutustumista luontoon, nuorisotoimipaikkojen lisddmista seké
vastuuta vanhemmille kotikasvatusta lisaamalla.®® Keskustelun virittamat kommentit ovat varsin
mielenkiintoisia. Valitettavasti ei kdy ilmi, milld tavoin “nuorisopulmat” olivat vuonna 1962
samoja kuin 30-luvulla. Todenn&koisesti tall4 kuitenkin viitattiin jarjestéihin kuulumattomien

nuorten vapaa-ajan viettoon. Jarjestdjen ulkopuolelle j&d&neiden nuorten aktivoiminen olikin

% Nieminen 1995, 235, 410.
% pirkkalan Viri ry nt/ultk:lle 6.12.1961, saapuneet kirjeet, Pka.
87 Saapuneet tiedustelulomakkeet 1962, saapuneet kirjeet, Pka.

8 Nt/ultk:n yhteisesti jarjestama neuvottelukokous kunnan alueella toimivien nuorisojarjestdjen edustajille
17.5.1962 2 §, lautakuntien yhteisten kokousten poytakirjat, Pka.
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tarkein syy siihen, miksi kunnallisessa nuorisotyossa alettiin jarjestdd myds omaa toimintaa, eiké
vain tuettu taloudellisesti nuorisojarjestdja.®® Erityisen mielenkiintoinen oli myds kommentti
nykyisen nuorison “paremmuudesta” aikaisempaan ndhden. Talld varmasti viitattiin nuorison
raittiisiin ja urheilullisiin eldmantapoihin. Kaikesta paatellen Pirkkalassa ei ollut akuuttia

nuoriso-ongelmaa 1960-luvun alussa.

Nuorisotoimen jarjestamista uusista aktiviteeteista nuorison elokuva- ja peli-illat osoittautuivat
erityisen suosituiksi. Tapahtumia jarjestettiin paikallisessa “Taiston talossa”. Tapahtumien
sisalté kuvastaa hyvin tuon ajan nuorisotyon ihanteita, silla tilaisuuksien oli maaré olla
“taysipainoisia ja opettavaisia”. Tapahtumiin osallistui keskimadrin 250 nuorta. My0s
raittiustoiminta liittyi oleellisesti tapahtumiin. Tapahtumiin olikin usein pyydetty asiantuntijoita,
urheilijoita sekd muita vastuuntuntoisia henkilditd esitelméimdidn muun muassa tupakan

vaaroista. Tilaisuuksissa noudatettiin kolmea saantoa:

1. Lakki pois sisélle tullessa
2. Tupakointi kielletty (siséall&)

3. Kiroamisesta, tai muusta sopimattomasta kaytoksestd, suoritetaan kahden
minuutin rangaistus ulkona.®

Mielenkiintoista sédannoissa on, ettd vaikka tapahtumissa esitelmditiin  tupakoinnin
vaarallisuudesta, oli tupakointi kiellettyd ainoastaan sisétiloissa. Ulkona polttamista ei sita
vastoin ollut kielletty. Toisaalta on muistettava, ettd 1960-luvulla tupakointiin suhtauduttiin
yleisella tasolla positiivisesti, eikd nuorten tupakointia pyritty estaméaan, vaikka sita saatettiinkin
paheksua.”* Silti, tupakoinnin salliminen — vaikkakin salin ulkopuolella — on varmasti saattanut
esitelmdt tupakoinnin vaarallisuudesta outoon valoon. S&anndista ei myods kaynyt ilmi, millainen

rangaistus sopimattomasta kéytoksesta seurasi.

8 Jokinen 1990, 13.

% Nt/ultk:n  toimintasuunnitelma  vuosille  1962-63. Nuorisotyén osuus lautakunnan toiminnasta,
toimintasuunnitelmat, Pka.

%1 Hakkarainen 2002, 168.
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Nuorisotydssa valistava ote sailyi 1960-luvun alussa vahvana. Pirkkalassa jarjestettiin muun
muassa liikenneopetuskilpailuja yhdessé koulujen ja litkkuvan poliisin kanssa. Lautakunta valitti
kouluille korvauksetta liikenneaiheisia elokuvia. Kunnan kouluille oli suoritettu vuonna 1961
kaikki kunnan koululaiset kasittava liikennekilpailu. Lautakunta jarjesti my6s nuorisolle
kirjoituskilpailun aiheesta: ”Mitéd vapaa-ajan harrastuksia toivoisit jarjestettavan, kunnassa
toimivien nuorisojarjestéjen ja kunnan nuorisolautakunnan toimesta?” Kirjoituskilpailun avulla
lautakunnan oli my6s mahdollista saada selville, millaiset aktiviteetit nuorisoa kiinnostivat.
Lautakunta oli valmistautunut my6s mahdolliseen nuorisoty6ttdmyyteen rakentamalla
omakotitalon nuorison voimin opetusmielessa. Rakentamisen ohella suunnitelma sisalsi myos
oppitunteja ja opiskelua aiheesta. Paikalliset eri alojen asiantuntijat toimivat opetustehtavissa ja

tukivat hankkeen toteuttamista.®

Nuorisotoimen jarjestamien henkisten Kkilpailuiden perimmadinen tarkoitus oli eri alojen
harrastuksen lisddminen kunnan alueella. Henkisten Kkilpailujen lajit kuuluivat “hyviin
harrastuksiin”, joiden avulla nuoret pyrittiin sosiaalistamaan yhteiskuntaan.”® T4ssa vaiheessa
Pirkkalan nuorisotyd oli viela hyvin ylhdéltd ohjattua ja sopeuttavaa. Myds valtakunnallisesti
viela 1960-luvulla nuorisotydntekijoiden mielestda heidan tyonsd keskeisimpia tarkoituksia oli
“pitéid nuoret pois kaduilta”.®* Henkisissa kilpailuissa itse kilpailu muita osallistujia kohtaan
koettiin tarkedksi, silla tarkoituksena oli 10ytad myos sijajérjestys voittajasta lahtien, vaikka
kilpailijoiden esitystaito ei tata edellyttaisi.” Kilpailun todennakdisesti toivottiin edesauttavan
nuorten kasvamisessa tyotelidiksi kansalaisiksi. 1940- ja 50-luvun kasvatusihanteet elivat siis
vielda 1960-luvun alussa vahvoina Pirkkalassa. Yleisesti kunnallisessa nuorisotydssé oli 1960-
luvulla siirrytty ajatusmalliin, jossa nuoret ndhtiin aktiivisina kansalaisina ja heiddn oma &inensa
paasi paremmin kuuluviin.®® Vuoden 1963 viimeisessa kokouksessa lautakunta paatti kovan

arvostelun jalkeen poistaa henkisten kilpailujen kilpailuvaatimukset ja kiinnittdd enemman

% Ntultk:n  toimintasuunnitelma  vuosille 1962-63. Nuorisotyén osuus lautakunnan  toiminnasta,
toimintasuunnitelmat, Pka.

% Maki-Kulmala 1987, 107.
% Aalto 1971 a, 238.
% Nt/ultk ptk 17.4.1962 18 §, Pka.

% Telemaki 1999, 37.
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myo6nteistd huomiota kilpailijoihin.”” Muutos kuvastaa laajemmassa maarin  1960-luvulla
hiljalleen muuttunutta ké&sitystd nuorisosta, jonka mukaan nuoriso alettiin hiljalleen n&hda

voimavarana, eika endé vain vélitilana lapsuuden ja aikuisuuden valissa.

Nuorisoty6- ja urheilulautakunta jakoi tukea nuoriso- ja urheiluseurojen lisdksi myos erilaisille
kerhoille, kuten esimerkiksi ndytelméakerhoille. Lautakunnan taloustilanne oli parempi kuin
1950-luvulla, ja tukea voitiin jakaa yhd useammille tahoille. Perinteisen urheilutoiminnan liséksi
lautakunta kehotti lisddmadn “kuntourheilutoimintaa”, josta oli saatu positiivisia kokemuksia.®®
Muutos 1940- ja 50-luvun toimintaan oli selked ja kuvasti muutosta kansallisessa
liikuntakasvatuksessa: enda urheilun rooli ei ollut yhtd korostunut kuin aiemmin, vaan sen
rinnalle oli tullut kuntoliikunnan kasite. Nyt uudeksi tavoitteeksi oli tullut vaestdn aktiivinen

omaehtoinen liikunta.*

Nuorisoty6- ja urheilulautakunnan tarkoituksena oli jarjestda aktiviteetteja nimenomaan oman
kunnan asukkaille. Tama kavi hyvin ilmi, kun lautakunta hylkasi urheiluseura Pallo-62 ry:n
anomuksen Killon kentén kayttdmiseen vuonna 1962. Lautakunta perusteli ratkaisuaan silla, etta
kentén ensimmaisena kéayttévuonna ei vuoroja tule jakaa vieraspaikkakuntalaisille, koska kentén

lilallisesta kaytosta voi aiheutua vaurioita kentan ruohopeitteelle. '

Suomessa 1960-luvun puolivalissa valtio ja kunnat alkoivat aktiivisesti puuttua kaytdnnon
liikuntatoiminnan edellytysten luomiseen.'®* Nain kavi myos Pirkkalassa, jossa liikuntapaikkojen
rakentaminen oli ollut voimakasta jo 1940-luvulta lahtien. 1960-luvulla nuorisoty6- ja
urheilulautakunta esittikin usein toiveita urheilupaikkojen kunnostamisista. Lautakunta esitti

seuroille toiveen, ettd ndma informoisivat lautakunnan jasenia urheilupaikkojen rakentamiseen ja

% Nt/ultk 13.12.1963 40 §, Pka.

% Ibid 24 §; nt/ultk kunnan urheiluseuroille 20.5.1963, kirjeiden toisteet, Pka.
% Vasara 1992 a, 421.

190 Nt/ultk ptk 23.4.1963 17 §, Pka.

191 Hentil4 1992, 356.
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kunnostamiseen liittyvien seikkojen suhteen. Uusista urheilulaitoksista lautakunta kiirehti
sisdurheilupaikkojen ja uimalaitosten rakentamista. Etenkin sisdurheilupaikkojen osalta tilanne
Pirkkalassa oli huono. Tdman vuoksi seuroille oli tarjolla vain vahan sisaliikuntavuoroja.'®?
Kuntourheiluinnostus oli sen sijaan varsin voimakasta Pirkkalassa 1960-luvulla. Tama tieto

otettiin innostuksella vastaan nuorisotyd- ja urheilulautakunnassa.*®

Vuoden 1964 aikana tapahtui merkittava kd&dnne kunnan nuorisotydn toiminnassa. Nuorisotyo- ja
urheilulautakunta oli ollut pitkdan harmissaan siitd, ettd paikalliset nuorisojarjestot olivat olleet
passiivisia tapahtumien jarjestamisissa, ja paaasiallinen vastuu oli siten jaényt lautakunnalle. Nyt
tilanteeseen oli kuitenkin tullut muutos, ja kentdltd oli oltu yh& enemmén yhteydessa
lautakuntaan pain, kun aiemmin liikenne oli ollut yksisuuntaista. Muutos aiheutti lautakunnassa
suunnittelu- ja toimistotydn lisdadntymistd sekd varsinaisen kenttatyon véhenemistd. Samana
vuonna my6s muutaman hiljaisemman vuoden jalkeen urheilutoiminta osoitti kunnan alueella
elpymisen merkkeja. Tama nakyi muun muassa vapaaehtoistoiminnan sekd toimitsijatehtévien
lisddntyneessa suosiossa sekd vuoden 1964 Pirkkalan ympérihiihdon osanottajaennétyksena
(408). Taman lisaksi palloilulajeissa osanottajamaarat kasvoivat ja sarjasijoitukset paranivat.'*
Syy toiminnan aktivoitumiseen oli epdilemattd suurten ik&luokkien nuoret, jotka elivét

nuoruuttaan 1960-luvun puolivalissa.

Vuonna 1965 nuorisoty0- ja urheilulautakunta nosti kokouksessaan esille kysymyksen
yhteistoiminnasta kunnan sosiaalilautakunnan kanssa nuorisorikollisuuteen liittyvissd asioissa.
Lautakunta  péatti  toimia  yhteistyossa  sosiaalilautakunnan  kanssa  véhentaakseen
nuorisorikollisuutta ja siihen liittyvia tekijoitd alueelta.’®® Vielakaan ei Pirkkalassa nahty

aiheelliseksi varsinaisen jengi- tai erityisnuorisotyon aloittamista.

192 Nit/ultk ptk 1.10.1964 39 §, Pka.

193 Nt/ultk ptk 10.11.1964 47 §, Pka.

% Ppirkkalan kunnan nuoriso-, urheilu- ja raittiusohjaajan toimintaseloste ajalta 1.1.-31.12.1964; nt/ultk:n

toimintakertomus vuodelta 1964, vuosikertomusten toisteet, Pka.

1% Nt/ultk ptk 23.3.1965 22 §, Pka.
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1960-luku oli kunnallisen nuorisotydn kasvun aikaa. Pirkkalassa nuorille suunnattu nuorisotyo ja
liikuntakasvatus laajensivat yha tarjontaansa. Kesélld 1965 uutena aktiviteettina jarjestettiin
liikennekilpailu nuorisolle. Myds henkisten kilpailujen lajitarjontaa laajennettiin. Uusia lajeja
vanhojen rinnalle olivat selostus ja tietokilpailu.*®® Henkisten kilpailujen suosion innostamana
lautakunta esitti ajatuksen nuorisoviikon jarjestamisestd, jonka yhtend osana olisivat juuri
kunnan henkiset kilpailut.®” Vuonna 1967 nuorisotarjonta parani edelleen, kun lautakunta

108 3o aikanaan

jarjesti uutena tapahtumana laulukilpailun 9-11-vuotiailla tytdille ja pojille.
urheilulautakunnan harjoittama ja nuorisoty0- ja urheilulautakunnan jatkama maaratietoinen ty6
urheilupaikkojen rakentamiseksi ja kunnostamiseksi palkittiin vuonna 1966, kun Hameen laanin
urheilulautakuntien tilaisuudessa Pirkkalan kunnalle myoénnettiin ainoana kuntana laanissa

diplomi "hyvin hoidetuista ja tarkoituksenmukaisista™ urheilupaikoista.*®

Vuonna 1966 nuorisoleirejd puolestaan jarjestettiin perati kuusi. Kaikki leirit oli jérjestetty
vapaaehtoisten nuorisojérjestdjen toimesta. Tama oli osoitus vapaaehtoisen kenttatyon suosion
lisddntymisestd. Vuosi 1967 oli Pirkkalassa urheilullisesti todella menestyksekas: lentopallossa
saavutettiin ensimméinen TUL:n mestaruus, jalkapallossa maakuntasarjanousu, Pirkkalan
ymparihiihdossa ennatysosanottajaméaéra ja kansanhiihtojen osanottajaméaaran nousi ensimmaista
kertaa yli 4000. Né&iden liséksi nuorten kiinnostus yleisurheilua ja suunnitusta kohtaan lisaantyi
ja kuntaan perustettiin uusi hiihtoseura, Pirkkalan Hiihtajat.'’® Hyvit harjoittelupaikat olivat
pienen paikkakunnan suuren menestyksen taustalla. Nuorisoty6- ja liikuntalautakunta saikin olla

erittdin tyytyvéinen siihen tydéhon, mita se oli tehnyt paikallisten urheiluseurojen eteen.

Vuonna 1967 nuorisoty6- ja urheilulautakunta otti késittelyyn ehdotuksen lautakuntien
yhdistdamisestd vapaa-aika tai kulttuurilautakunnaksi. Lautakunta ei puoltanut liittymista.
Kieltaytymistdan se perusteli sillg, ettei urheilutoiminta sovi ajateltuun yhteislautakuntaan, koska

1% pirkkalan kunnan henkiset kilpailut 1966, kirjeiden toisteet, Pka.
97 Nt/ultk ptk 29.3.1966 20 §, Pka.

1% Nt/ultk ptk 9.5.1967 35 §, Pka

19 Nt/ultk ptk 7.6.1966 46 §, Pka.

19 pirkkalan kunnan nuoriso-, urheilu- ja raittiusohjaajan toimintaseloste ajalta 1.1.-31.12.1967, vuosikertomusten
toisteet, Pka.
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“urheilu on selvdsti erottuva ala ja vaatii mukaansa myos innostunutta tuntemusta ja
kenttditoimintaakin.” Taman lisaksi nuorisotyon taholla oli valmisteilla laki, joka takaisi myos
nuorisoty6lle valtionavun ja vaatisi samalla asianomaisen lautakunnan toimintaa silla

nimikkeella. '

Nuorisotoiminta vilkastui Pirkkalassa 1960-luvulla ja vuonna 1966 lautakunta piti tilannetta silta
osin hyvéna. Lautakunnan suurin huoli oli nuorisotoimen parissa toimivien patevien henkiléiden
Iytaminen. Tilanteen parantamiseksi lautakunta jarjesti leirinohjaajakurssin.**? Huoli pétevien
nuoriso-ohjaajien  loytdmisestd oli ymmérrettdvd, koska samaan aikaan nuorison
harrastusedellytykset seka puitteet harrastuksille olivat parantuneet. Yksi nuorisotoiminnan
edellytysten paranemiselle olivat lisdantyneet Kirjoitukset pitdjanlehdessa, joissa kaésiteltiin
nuorisotoiminnan puutteita. Tatd kautta myds nuorisotyd- ja urheilulautakunta sai tietoa

kehityskohteista.**?

Siséliikuntatilojen véhdinen méaara nousi jalleen esille, kun nuorisotyd- ja urheilulautakunta
julkaisi  Pirkkalan kunnan urheilulaitosten rakentamissuunnitelman vuosille 1966-76.
Sisaurheilupaikkojen puutetta pidettiin suunnitelmassa urheilulaitosten suurimpana puutteena.
Lautakunta ehdottikin keski- ja kansakoulun voimistelu- ja palloilusalin rakentamista suurelle

114

kayttajajoukolle.

Vuoden 1967 syksylla lautakunta siirsi uimaopetusmenoeran liikuntatydn puolelta nuorisotyon

puolelle, koska télla tavoin se oli mahdollista saada valtionavun piiriin tulevan nuorisotydlain

115

nojalla.”™ Vaikka nuoriso- ja urheilutoiminta Pirkkalassa oli lisd&ntynyt selvasti 1960-luvulla,

oli nuorisoty6- ja urheilulautakunta huolissaan hiihtdmisen arvostuksen ja suosion alenemisesta.

1 Nt/ultk ptk 9.5.1967 31 §, Pka.
12 Nt/ultk kunnan nuorisojarjestoille 27.4.1966, kirjeiden toisteet, Pka.

113 pirkkalan kunnan nuoriso-, urheilu- ja raittiusohjaajan toimintaseloste vuodelta 1966, vuosikertomusten toisteet,
Pka.

11 pirkkalan kunnan urheilulaitosten rakentamissuunnitelma vuosille 1966-76, kirjeiden toisteet, Pka.

> Nt/ultk ptk 26.9.1967 50 §, Pka.
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Lautakunta ottikin kunnan kouluihin yhteyttd kysyen ndiltd mitd ne voisivat tehda

hiihtoharrastuksen kehittamisen suhteen.'*®

Huoli hiihtdmisen arvostuksen ja suosion
alenemisesta vaikuttaa erikoiselta, silla Pirkkalan ymparihiihdossa oli juuri rikottu
osanottajaennatys. Ehka tassa tapauksessa on enemmaén kyse siitd, ettd lautakunta pelkési muiden
suosittujen talvilajien, kuten jaékiekon, syrjayttavan hiihdon tyystin tulevaisuudessa. Mahdollista
on myos, ettd ymparihiihdon osanottajista suuri osa edusti kokeneempaa kaartia nuorten ollessa
vahemmistdssa. Lautakunnan yhteydenotolla kouluihin saattoi kuitenkin olla vaikutusta, silla
Pirkkalan ympérihiihdon osallistujaennatys rikottiin jalleen vuonna 1968. Hiljattain perustetulla
hiihtoseuralla oli varmasti oma vaikutuksensa tassa asiassa. Vuosi 1968 oli lautakunnalle tarke&
my06s siind mielessd, ettd silloin paikallislehti Pirkkalaisessa avattiin tiedotuskanava, jonka

kautta lautakunta ja seka seurat ja jarjestot pystyivat ilmoittamaan tulevista tapahtumista.'*’

3.2 Kohti hyvinvointivaltiota

Vuonna 1969 lautakunta lahestyi kunnanhallitusta kirjeelld, jossa se esitti huolensa urheilun ja
vapaaehtoistyon arvostuksen véhenemisestd Pirkkalassa. Esimerkiksi liikennekilpailutoimintaan
ei saatu tarpeeksi osanottajia.’'® Lautakunta ehdotti vuoden 1970 talousarvioon korotusta
urheiluseurojen maararahoihin siten, ettd nuorisoty6- ja urheilulautakunta voisi maksaa 10
markan iltakorvauksen jokaiselle véhintddn kerran viikossa saanndllista urheilu- ja
nuorisotoimintaa ohjaavalle henkildlle.**® Lautakunnan ehdotuksen taustalla oli muutamaa vuotta
aiemmin kummunnut huoli nuoriso-ohjaajien véhdisesta maaréstd. Lautakunta varmasti pelkasi,
ettei uusia ohjaajia endd vastaisuudessa saataisi, mikali korvauksia ei kohotettaisi.

Kunnanhallitus hyvaksyi ohjauskorvauksen maksamisen.!?

118 Nit/ultk kunnan kouluille Da 1-8/1967, kirjeiden toisteet, Pka.

7 Nuoriso-, urheilu- ja raittiusohjaajan toimintaseloste ajalta 1.1.—31.12.1968, vuosikertomusten toisteet, Pka.
8 Nt/ultk:n toimintakertomus vuodelta 1969, vuosikertomusten toisteet, Pka.

19 Nt/ultk kh:lle 9.9.1969, kirjeiden toisteet, Pka.

120 Kh ptk 30.11.1968 & 26.11.1969, Pka.
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1960-luvun loppu oli suomalaisessa yhteiskunnassa suunnitteluoptimismin aikaa.*®* Kunnissa
tdma nékyi aktiivisena liikuntapaikkojen suunnitteluna ja rakentamisena, niin myoés Pirkkalassa.
Syksylla 1969 nuorisoty0- ja urheilulautakunta julkaisi urheilulaitosten rakentamis- ja
kunnostamissuunnitelman vuosille 1970-76, jonka tavoitteina oli rakentaa: uimapaikka seka
urheilukenttd Toivioon, valaistu hiihto- ja kuntoradan, uimahalli ja keskusurheilukentén. Liséksi
lautakunta vaati, etta sisaliikuntatiloja liséttaisiin."?> Vuonna 1970 Pirkkalan alueella oli 12
paikkaa, jossa nuorison oli mahdollista kokoontua. Lautakunta piti tilannetta hyvana, silla
nuorisotilojen puute oli ollut kunnan alueella ongelma jo pitkaan. Jokaisella paikalla jarjestettiin
myods jokailtaista toimintaa.’>® Nuorisotilojen lisaantyminen kuvastaa kunnallisen nuorisotyn
muuttunutta asemaa Suomessa, silla 1960-luvun puolivalissd kunnallinen nuorisotyd sai

yhteiskunnallisen tunnustuksen ja nuorisotydn asema vahvistui myos valtionhallinnossa.

Kunnallisen nuorisotyon kehitys tulee nahda osana Suomen hyvinvointiprojektia, jonka suojissa
erityisesti 1960- ja 1970-luvulla toteutettiin joukko valtiojohtoisia ja kuntaorganisaation

* Pirkkalassa hyvinvointiprojekti nakyi 1960-70-luvun

toteuttamia hyvinvointipalveluja.?
vaihteessa lisdantyneissa maararahoissa ja laajentuneissa tiloissa. Kaytannossa tdma tarkoitti sita,
ettd Pirkkalan kunta otti hoitaakseen aikaisemmin kansalaisten ja jarjestdjen toimesta
jarjestettyja toimintoja. Vuonna 1971 lautakunta myonsi rahaa kahdelle uudelle kerholle:
valokuvaus- sekd moottorikerholle.’”® Lisaantyneiden maararahojen johdosta nuorisotyd- ja
urheilulautakunta pystyi tukemaan kunnan nuoriso- ja urheilutoimintaa hyvin, silld useampana
vuotena se hyvéksyi kaikki esitetyt maararaha-anomukset urheiluseurojen ja nuorisojarjestéjen
toivomalla tavalla. Ainoastaan urheiluseura Pirkkalan Pirkat joutui usein tyytymdén

havittelemaansa pienempaan avustukseen.'?®

121 |tkonen 1996, 223.

122 Ppirkkalan kunnan nuorisotyd- ja urheilulautakunnan 18.91969 yksimielisesti ajoittama urheilulaitosten
rakentamis- ja kunnostussuunnitelma vuosille 1970-1976, kirjeiden toisteet, Pka.

123 Nit/ultk:n toimintakertomus 1970, vuosikertomusten toisteet, Pka.
124 Nlieminen 1995, 409.
125 Nt/ultk ptk 25.8.1971 66-67 §, Pka.

126 Esim. Nt/ultk ptk 21.4.1970 23-24 §, Pka.
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Vaikka Pirkkala oli sivussa 1960-70-lukujen opiskelijaradikalismilta, lisaantyivat nuorison
demokratiavaatimukset 1970-luvun alussa. Kuten muualla Suomessa,*?’ my6s Pirkkalassa nuoret
halusivat 1970-luvun alussa osallistua enenevdssa méarin yhteiskunnallisiin asioihin. Vuonna
1971 Pirkkalan nuorten keskustelupiiri lahetti lautakunnalle julkilausuman koskien nuorison
vapaa-ajan tiloja. Keskustelupiiri totesi, ettd Pirkkalan kunta Tampereen naapurina tulee
kehittym&&n nopeasti, ja talldin myds nuorison méara tulee absoluuttisesti kasvamaan. Tamén
vuoksi nuorison tilantarve ja viihtyvyys tulisi ottaa paremmin huomioon. Keskustelupiiri vaati
lautakunnalta kokonaisvaltaisen nuorisopolitiikan edistamistd. Keskustelupiiri ehdotti, ettd
avoimien ovien nuorisotoiminta erotettaisiin kansalaisopiston piiristd. Lopuksi nuoret vield
toivoivat, ettd kanssakdyminen nuorten ja kunnan paattdjien valilla lisdéntyisi, ja ettd nuoria

kuultaisiin mahdollisimman paljon heitd itse4én koskevissa asioissa.'?®

Vaatimus oli oikeutettu,
sill& Pirkkalan nuorisoty0 oli jadnyt jalkeen kansallisesta tasosta. Tama nékyi selkeimmin siing,

ettd kunnan harjoittama nuorisotyd oli edelleen varsin ylhaalta késin ohjattua.

Nuorisoasiaa pyrittiin selvittdmaan kunnassa vuonna 1972, kun Pirkkalan kansalaisopisto jarjesti
kunnallisen nuorisopolitiikan seminaarin 13.-14.4. Seminaari kasitteli muun muassa kunnallisen
nuorisopolitiikan suunnittelua ja nuorison voimavarojen inventointia.”®® Kyseinen seminaari
kuvastaa osaltaan muutosta yleisesséd suhtautumisessa nuorisoon. Ilmeisesti tdssa vaiheessa

kunnassa huomattiin sen nuorisotyon jaéneen jalkeen valtakunnallisesta tasosta.

1960-luvun loppu oli Suomessa otollista aikaa kuntoliikunnalle, jonka kansanterveydellinen
vaikutus oli tullut tunnustetuksi myds valtion elinten ja poliitikkojen taholta.**® Pirkkalassa
kuntourheilun ja vapaa-ajanvieton merkkitapahtuma vuonna 1971 oli Reipinniemen
virkistysalueen kayttoon otto. Alueella oli sauna, valaistu hiihto- ja kuntorata, ja&kiekkoradat
keskuskoululle ja Kirkonkyldn koululle sekd kuntosali keskuskoululle. Alueen valvonnasta

vastasi urheiluseura Pirkkalan Viri. Viri ei ollut taysin tyytyvadinen alueen jarjestelyistd ja valitti

27 Aalto 1971 b, 24.
128 Nuorten keskustelupiiri nt/ultk:lle 18.3.1971, saapuneet kirjeet, Pka.
129 pirkkalan kansalaisopisto nt/ultk:lle 27.3.1972, saapuneet kirjeet, Pka.

130 Juppi 1995, 230.
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niistd Kirjeessaan nuorisoty6- ja urheilulautakunnalle. Uimarannalla ei esimerkiksi ollut wc-
tiloja, alueella ei ollut isoja roskalaatikoita, saunan pukuhuonetiloissa ei ollut lattiakaivoa, minka
vuoksi lattia lainehti usein vedestd. Parannusehdotusten liséksi Viri toivoi, ettd henkil6t, jotka
toimivat vapaa-aikanaan nuorison parissa, saisivat korvausta uhraamastaan vapaa-ajasta. Viri
vetosi siihen, ettd ndin toimittiin Kansalaisopistossa aikuisten vetdmisen suhteen. Viri totesi, etta
sama pitdisi ulottaa myds nuorisotoimintaan, koska nuorisokasvatus on aikuiskasvatusta
tarkeampaa. Seura ehdotti, ettd lautakunta voisi valvoa, ettei korvausta vapaa-ajasta maksettaisi
turhaan. Viri ndki tdssa ehdotuksessa erittdin positiivisena seikkana sen, etta talloin nuorisotyo-
ja urheilulautakunta joutuisi lahemmin tekemisiin nuorison ja urheilun kanssa. Viri uskoi tdman

toimivan myds toisinpain.**

Nuorisoty6- ja urheilulautakunta teki vuonna 1972 eraanlaisen tilinpaatoksen lautakunnan 11-
vuotisen toiminnan tuloksista. Lautakunta oli sitd mieltd, ettd urheilun ja vapaa-ajan eteen tehty
tyd kunnan alueella on tuottanut selvasti tulosta. Vuoden 1972 merkittdvind saavutuksina
urheilupuolella voi pitdd ymparihiihdon ja uimakoulujen hyvéa osanottoa, Reipinniemen
virkistysalueen suurta suosiota (9 640 kévijad), voittoa muutaman vuoden tauon jalkeen
Lempaalasta kuntaottelussa sekd joukkue- ettd yksilourheilijoiden saavuttamia voittoja.
Urheilussa saavutettu menestys oli heréttanyt tiedotusvélineiden kiinnostuksen ja Pirkkalan
kunta oli taten saanut positiivista julkisuutta. N&iden liséksi keskuskoulun kiekkoradalle oli saatu
vaatimukset tayttavat valot ja kuntosalin kavijamaara oli vakiintunut hyvélle tasolle. Edellisena
vuotena hyvaksytty ohjauskorvaus nuoriso- ja urheilujarjestoissé vapaaehtoistyoté tekeville tuotti
selvasti tulosta, silla vuoden 1972 aikana jarjestettiin yli 1 000 ohjattua tilaisuutta kunnan
alueella. Sosiaalitoimiston ja poliisin mukaan samana aikana pikkurikkeet ja muut vahingonteot
vahenivat puoleen.™? Nuorisoty- ja urheilulautakunnalla oli taysi syy pitaa toimintaansa hyvin

onnistuneena.

Vuosina 1961-1972 lautakunnan jarjestam& urheilutarjonta laajeni Pirkkalassa. Laajentuneen

tarjonnan ansiosta urheilu oli kunnassa erittdin suosittua ja kunnan urheilijat saavuttivat

B pirkkalan Viri ry nt/ultk:lle 11.10.1971, saapuneet kirjeet, Pka.

132 Nit/ultk:n toimintakertomus vuodelta 1972, vuosikertomusten toisteet, Pka.
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menestystéd kansallisella tasolla. Suurin ongelma urheilu- ja liikuntaharrastusten harjoittamisessa
oli sisaliikuntatilojen vé&hdinen ma&&rd, vaikka tilanne oli hieman parantunut koulujen
rakentamisten myotd. Yhteislautakunnan toimiaikana suurin muutos aiempaan urheilutoimintaan
oli kuntoliikunnan tuleminen urheilun rinnalle. Kuntoliikunnan nousu liittyi muutokseen
kansallisessa liikuntakasvatuksessa. Kuntoliikunnasta tulikin erittdin suosittua Pirkkalassa ja sen
edellytykset paranivat huomattavasti Reipinniemen virkistysalueen kayttdénoton myota. Hyvien
toimintaedellytysten luominen oli yha ykkosprioriteetti lautakunnalle. Lautakunta suhtautui

edellytysten luomiseen vakavasti ja loi kunnianhimoisia liikuntapaikkasuunnitelmia.

Yhteislautakunnan toiminnan aikana myds kunnallisen nuorisotyon kirjo laajeni Pirkkalassa
huomattavasti. Toiminnan laajentumiseen vaikutti nuorten lisdéntynyt méaara. 1960-luvulla
suuriin  ikdluokkiin kuuluvat viettivdt nuoruusvuosiaan. Samaan aikaan kunnallisessa
nuorisotydssa yhd useammat nuoret pyrittiin saamaan mukaan nuorisotoimintaan. Toiminnan
ulkopuolelle jaaneitd nuoria pidettiin mahdollisena riskiryhméand. Koska osa nuorista jai aina
nuorisojarjestétoiminnan ulkopuolelle, oli Pirkkalan nuorisotyon jarjestettdva omaa toimintaa,
jolla nuoret saatiin sosiaalistettua yhteiskuntaan. Vaikka toiminnan Kirjo laajeni, henkinen
ilmapiiri pysyi samankaltaisena kuin ennen: tavoitteena oli yhd nuorten sopeuttaminen ja
kontrollointi “hyvien harrastusten” avulla. Nuorista itsestddn 1dhtoisin suuntautuvaa ohjelmaa ei

jarjestetty.

Taloudellisesti katsottuna yhteislautakunnan kausi oli hyva. 1960-luvulla kunnallinen nuorisoty®
sai yhteiskunnallisen tunnuksen ja nuorisotyon maararahat kasvoivat. Erityisen merkittava tekija
nuorisotyon kannalta oli 1960-70-luvulla kaynnistynyt hyvinvointiprojekti, mika lisasi
entisestddn nuorisoty6hon suunnattuja rahoja. Vuosina 1961-1972 my0s nuorisojarjestot
aktivoituivat Pirkkalassa. Nuorisotyon kohentunut taloudellinen tilanne varmasti osaltaan lisési
nuorisojérjestojen aktivoitumista. Lisd&ntyneet méaararahat nékyivat siind, ettd lautakunta pystyi
jakamaan avustuksia yha useammalle jérjestlle ja korvaamaan nuorisojarjestojen

leirikustannukset kokonaisuudessaan.
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4. Nuorisolautakunta 1972-1992

Kansainvalisyyskasvatus kokeilu kevéalla 1973. Kuvassa oppilaat Pertti Kuusjérvi ja Matti Grénberg. PM 99:4,
luokka 3.3, valokuvat, kult.ltk, Pka.

4.1 Vuoden 1972 nuorisoty6laki ja Pirkkalan nuorisolautakunnan perustaminen

Vuonna 1972 saadettiin Suomessa nuorisotyolaki. Laki oli kunnalliselle nuorisotyolle erittéin
merkittava, silld sen mukaan jokaisessa kunnassa oli oltava nuorisolautakunta, jonka tehtdvana
on asetuksessa sé&adetylla tavalla huolehtia nuoritoimikunnan tukemisesta ja kehittdmisesté.
Uuden lain perusteella valtio korvaisi enintddn 40 % uuden lautakunnan menoista kuntien
kantokykyluokituksen perusteella. Voimaan laki astui 1.7.1972. Nuorisoty6- ja urheilulautakunta

esitti kunnanhallitukselle kokouksessaan 18.4.1972, ettd se ryhtyisi toimenpiteisiin vahintaan
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viisijdsenisen  nuorisolautakunnan  perustamiseksi  kuntaan. Nykyisen nuorisotyo- ja

urheilulautakunnan tehtdvakentta oli jaettava uudelleen, jotta Pirkkalan kunta saisi kaiken

mahdollisen hyddyn irti uuden lain tarjoamista mahdollisuuksista.**®

Pirkkalan kunnanvaltuusto késitteli asiaa kokouksessaan 5.6.1972 ja paatti:

1) perustaa kuntaan nuorisolautakunnan ja valita siihen 5 jasenté ja 5 henk.koht. varajésenta
ja maarata yhden ltk:n pj:ksi kuluvan vuoden loppuun saakka

2) muuttaa nuorisoty6- ja urheilulautakunnan liikuntalautakunnaksi, joka toimii entisessa
kokoonpanossa 1972 loppuun saakka

3) perustaa kuntaan nuorisotydlautakunnan alaisen A 17 palkkaluokkaan kuuluvan
nuorisosihteerin pédéviran, jonka haltijalta vaaditaan Tampereen yliopistossa suoritettu
nuorisotyontutkinto tai muu virkaan soveltuva koulutus ja sen ohella kaytdnnon
kokemusta kunnallisessa nuorisotyssd, ja jonka viranhaltijan kunnanhallitus saa valita
nuorisolautakunnan lausunnon saatuaan viran hakijoista

4) muuttaa nuoriso-, urheilu- ja raittiusohjaajan viran liikuntalautakunnan ja
raittiuslautakunnan alaiseksi urheilu- ja raittiussihteerin viraksi entisin palkkaeduin sek&
siirtdd muutettavan viran nykyisen haltijan liikuntaneuvoja Reijo Mikkosen uuden viran
vakinaiseksi haltijaksi 1.7.72 alkaen

5) maarata urheilu- ja raittiussihteeri Reijo Mikkosen hoitamaan myds nuorisosihteerin
virkaan kuuluvat tehtavat kunnes ko. virka saadaan taytetyksi

6) kehoittaa nuorisolautakuntaa ja liikuntalautakuntaa valmistelemaan ehdotuksensa
lautakuntien uusiksi johtosadnndiksi seké osallistumaan omalta osaltaan vireilla olevaan
kunnanviraston johtosdannon vapaa-aikatointa koskevien madaréysten uusimisen
valmisteluun seka

7) jattda nuoriso- ja liikuntalautakuntien tehtavaksi yhteistoiminnassa ehdotuksen tekemisen
nuoriso- ja urheilutoimintaan varattujen maarédrahojen jaosta lautakuntien kesken seka
valttamattomiksi osoittautuvien lisamaararahojen myodntamisesta lautakuntien toimintaan
1.7.72 alkaen.™*

Laki paransi huomattavasti Pirkkalan kunnallisen nuorisotyon edellytyksid, sill&d itsendinen
nuorilautakunta p&asi paneutumaan nuorisoasioihin huomattavasti syvallisemmin kuin aiempi
yhdistelmélautakunta, jonka toiminnassa urheilu vei véhintddn puolet ajasta. Lain siséllosta

paistoi voimakkaasti lapi hyvinvointiprojektin henki. Vuoden 1972 laki voi pitdd yhtena

133 | aki kuntien nuorisolautakunnista ja kuntien nuorisotydhén annettavasta valtionavusta 117/1972; nt/ultk ptk
18.4.1972 3 §, Pka.

134 Kv ptk 5.6.1972 24 §, Pka.
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tarkeimmistd yksittaisistd tapahtumista Pirkkalan kunnallisen nuorisotyén historiassa. Lain
myG6ta nuorisotyOn resurssit paranivat huomattavasti, ja nuorisotyd kasvoi Pirkkalassa 1970-

luvulla uusiin mittasuhteisiin alun taloudellisista vaikeuksista huolimatta.

4.2 Toiminnan haasteet: resurssipula ja nuorisotilojen vahyys

1970-luvun alussa Pirkkalan kuntaa vaivasi nuorisotilojen puute. Asian tiedosti myo6s
vastaperustettu nuorisolautakunta, joka parhaansa mukaan pyrki parantamaan tilannetta.
Erityisesti lautakuntaa askarrutti Kyostin alueen nuorisotilakysymys. Kydéstin - alueen
padrakennuksessa olevat nuorisotilat olivat siirtyméssd pdaivakodin kayttéon ja nuorisotilojen
kayttd oli loppumassa kokonaan. Nuorisolautakunta esitti vuonna 1972 kunnanhallitukselle, ett&
se saisi pitéa ko. tilat, koska lautakunnalle ei ollut osoitettu muita tiloja Kyostin alueelta. Asia ei
edennyt nuorisolautakunnan toivomalla tavalla, mutta vuonna 1973 kunnanhallitus antoi
nuorisolautakunnalle luvan kéyttdd Kyostin pdivakotitalosta vapautuneita tiloja siihen saakka,
kun paivakotia laajennetaan.’® Lautakunta ei ollut lukuisista anomuksistaan huolimatta
onnistunut saamaan lisatiloja kayttoonsa. Taman liséksi kunnan tilat olivat erittdin rajoitetut seka
lahes poikkeuksetta varattuina urheiluseurojen kayttoon. Taman vuoksi syksystda 1974 lahtien

kayttajien oli varattava tilat kirjallisella varauksella.**

Nuorisolautakunnan toinen suuri ongelma oli sama kuin nuorisotyélautakunnalla oli ollut 1950-
luvulla: puute maéardrahoista. Vuoden 1973 Oljykriisi vaikeutti tilannetta entisestaan.
Kunnanhallitus pyrki voimakkaasti leikkaamaan uuden lautakunnan maérdrahoja verrattuna sen
edeltajan saamiin maararahoihin nahden.®” Esimerkiksi vuonna 1974 jarjestsjen ohjaustydhon
varattua madrdrahaa oli varattu vain 1 665 mk. Nuorisosihteeri Rauno Pentin mukaan talla
summalla ei ollut mahdollista korvata jarjestdjen tekemé&a ohjaustyota edes kohtuullisesti. Tassé
tapauksessa on vield otettava huomioon, ettd summa oli jaettava yhdeksan jarjeston kesken.

Méé&rarahojen leikkaamista voi pitéé erittdin yllattavana, silla vuoden 1972 nuorisotyo6laki oli

35 NItk kh:lle 19.10.1972; kh ptk 3.10.1973 27 §, Pka.
13 NItk nuorisojarjestdille 5.6.1974, kirjeiden toisteet, Pka.

7 NItk ptk 23.11.1972 7 §, Pka.
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juuri parantunut kunnallisen nuorisotyén voimavaroja huomattavasti valtion mukaantulon
myota.’®  Pirkkalan tilanne kertoo joko kunnanjohdon taysin  valinpitimattdmasta
suhtautumisesta  kunnalliseen nuorisotyohon tai siitd, ettei uuden lain tarjoamista

mahdollisuuksista oltu tietoisia. Jalkimmaiseen vaihtoehtoon uskominen on vaikeaa.

Nuorisotoiminta kunnan alueella oli kuitenkin erittdin  aktiivista, mika ilahdutti
nuorisolautakuntaa. Useiden anojien maara johti siihen, ettd jokainen jarjestd sai vain hyvin
pienen summan maérdarahaa. Jakoperusteina toimivat ohjauskerrat, osanottajien maard seka
ohjaustoiminnan laatu.**® Pirkkalan kunnassa tilanne oli edelleen sama kuin aiemmin: urheilu- ja
liikuntaseurat nauttivat huomattavasti nuorisojérjestdja suuremmasta (rahallisesta) arvostuksesta.

Samana vuonna liikuntalautakunnalla oli jakaa 5 200 mk ohjauskorvauksia.*°

1970-luvulla hyvinvointiprojektiin liittyen valtio ja kunnat alkoivat puuttua voimakkaasti
nuorten ryhmatoimintaan.'*! Kaytannéssa lisaantynyt kontrolli tarkoitti sita, ettd kunta alkoi itse
jarjestdd ohjelmia, joita nuorisojarjestot olivat aiemmin jarjestdneet. Pirkkalassa taméa nékyi
muun muassa vuotuisen hiihtoretken jarjestamisend Lappiin. Taman liséksi lautakunta jarjesti
nuorisolle aktiviteetteja tanssikursseista teatteriesityksiin.**? Nuorisolautakunnan jarjestamista
vuotuisista tapahtumista térkein oli tammikuussa jarjestetty Pirkkala-viikko. Vuonna 1972
Pirkkalan kunnan 50-vuotisjuhlavuonna Pirkkala-viikko oli erityisen merkityksellinen.**?
Vuoden 1972 loppupuoliskolla alettiin Pirkkalan kunnassa tehdd nuorisopoliittista tutkimusta
yhteistydssa Tampereen yliopiston kanssa. Tutkimuksen kohteena olivat 15-24-vuotiaat nuoret.

Tutkimus suoritettiin kyselytutkimuksena lomakkeiden 10 %:n satunnaisotannalla. Tutkimuksen

138 Esimerkiksi vuodesta 1973 vuoteen 1979 mennessa nuorisolautakuntien kayttékustannukset kasvoivat reaalisesti
yli kaksinkertaisiksi ja valtionosuuskin Idhes kaksinkertaistui. Nieminen 1995, 367.

39 NItk nuorisojarjestdille 31.12.1974, kirjeiden toisteet, Pka.
Y0 Itk ptk 16.12.1974 3 §, Pka.
I puuronen 2003, 388.

12 Nuoriso-ohjaajan toimintakertomus 1972, vuosikertomusten toisteet; nltk 28.2.1973, kirjeiden toisteet; nltk Da
18-43/1978, kirjeiden toisteet, Pka.

3 NItk nuorisojarjestdjen edustajille 18.10.1972, kirjeiden toisteet, Pka.
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tarkoituksena oli selvittdd kunnan suhtautumista nuoriinsa. Samalla saataisiin tietoa siitd, miten

ja mihin suuntaan nuorisotoimintaa tulisi kehittaa.***

Tutkimus valmistui vuonna 1973. Tutkimuksesta selvisi muun muassa, etta pirkkalaisnuorilla oli
heikot mahdollisuudet oman asunnon hankkimiseen. Suurin osa nuorista olisi asunut mieluiten
pientaloissa, mutta taloudellisista syistd joutuivat usein asumaan kerrostaloissa vuokralla.
Nuorisolautakunta ehdotti tutkimuksen pohjalta suunnittelulautakunnalle, ettd kunta rakentaisi
lisdd vuokra-asuntoja, mutta vélttaisi samalla suurten vuokra-asuntoalueiden muodostumista.
Tutkimus osoitti myos, ettd erityisesti pojille oli tarkedd jarjestad kesatyopaikkoja, silla
tyottdmyys korreloi positiivisesti lisd&ntyvén ilkivallan kanssa. Nuorisolautakunta ehdotti muille
lautakunnille  nuorten  palkkaamista  kesaksi.  Niukalla  budjetilla  operoineella
nuorisolautakunnalle ei ilmeisesti ollut itsellaan rahkeita palkata nuoria kesaksi tdihin.'*
Nuorisolautakunnan ehdotuksesta valittyy 1970-luvulle tyypillinen nuorisopoliittisen**®
ajattelutavan idea, jonka mukaan nuorisoty¢ tulisi muuttaa yhteiskuntapoliittiseksi toiminnaksi,

jonka avulla nuorten elinoloja ja kasvumahdollisuuksia parannettaisiin kaikilla elamanalueilla.

Vuonna 1972 nuorisolautakunta jarjestikin kyselyn nuorille ndiden toiveharrastuksista. Kyselyyn
vastasi 135 nuorta. Eniten nuoret toivoivat disko-toimintaa kunnallisten nuorisotilojen liséksi.
Nuorisosihteeri Helena Lehtonen Kkisitti diskon suosion seuraavalla tavalla: “Talldinen
toiveiden yhdenmukaisuus johtuu ehk& murrosian aiheuttamien tekijoiden liséksi jonkinlaisesta
nuorten passiivisuudesta.” Muita toivottuja harrastuksia olivat teatteri, retkeily, urheilu,
elokuvakerho seka tanhutoiminta. Naiden lisaksi myds ulkomaanmatkoja toivottiin.**’ Lehtosen
kommentista kay ilmi tuolle ajalle yleinen huoli nuoria passivoivista aktiviteeteista.**® Vaikka

nuorisosihteerin ajattelusta paistaa yha lapi arvottava suhtautuminen nuorten kiinnostuksen

14 NItk ptk 30.10.1972, Pka.
5 Liite 1 nltk ptk 31.1.1974, Pka.

6 Klassikkoteoksessa 1970-luvun nuorisopolitiikka Kari Rantalaiho midritteli nuorisopolitiikan olevan “niitd
yhteiskunnan toimenpiteitd, joiden tarkoituksena on edistdd nuorten kehittymistd itsedén toteuttaviksi ja yhteiskuntaa
hyddyttaviksi ihmisiksi. Rantalaiho 1969, 14.

Y7 NItk kunnan nuorisojarjestdille 4.12.1972, kirjeiden toisteet, Pka.

148 sjurala 1980, 61.
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kohteisiin, oli selvd muutos aiempiin vuosikymmeniin kuitenkin tapahtunut. Nuorisopoliittinen
tutkimus ja nuorille suunnattu kysymys kuvastavat muutosta, joka Pirkkalan nuorisotydssé oli
kaynnistynyt 1970-luvulla: nyt nuoria kuunneltiin ja nuoria toimintaa ohjattiin nuorten toiveiden
mukaisesti. Nyt kunnan nuorisotoiminta oli aidosti nuorille suunnattua, ja nuoret otettiin
huomioon aktiivisina toimijoina. Tassa tapauksessa Pirkkala oli hieman jaljessa kansallista
kehitystd, silla yleisesti suhde nuorisoon kunnallisessa nuorisotydssd oli muuttunut edelliselld
vuosikymmenelld. Osittain muuttunutta suhtautumista kuvasti myos nuorisolautakunnan kevaisin
julkaisema erittdin laaja esite kesatoimintamahdollisuuksista. Huolella laaditussa esitteessé
nuoriso oli otettu huomioon heterogeenisena ryhmand, silla edustettuina olivat monet erilaiset
kesatapahtumat, jotta esite puhuttelisi nuorisoa mahdollisimman laajasti.**® Pirkkalan kaltaisessa
pienesséd kunnassa esite oli nuorisolle varmasti erityisen térked, silld se sisélsi tietoa

tapahtumista, joiden jarjestamisesta ei nuorisolla valttamatta muuten olisi ollut tietoa.

4.3 Poliittisuus ja kansainvalisyys keskeisessa osassa lautakunnan toiminnassa

Poliittisen nuorisoliikkeen voimakkain kasvukausi sijoittui 1970-luvulle. Kasvuun vaikutti

osaltaan vuoden 1972 nuorisotydlain mahdollistamat avustukset.**

Myds Pirkkalassa poliittisten
nuorisojarjestdjen toiminta oli erittain aktiivista 1970-luvulla. 1970-luvun poliittinen ilmapiiri ja
lisddntynyt Kkiinnostus kansainvéliseen nuorisotoimintaan alkoi ndkya myds Pirkkalan
nuorisolautakunnan toiminnassa. Vuoden 1973 merkittavin tapahtuma ajoittui kesélle, kun
nuorisolautakunta sai vieraita Saksasta schweinfurtilaisen poliittisten nuorten tanssiryhman
saapuessa Pirkkalaan esiintymaan.’ Tanssiryhman vierailu ei sujunut ongelmitta, silla
Tampereen seudulla ei sijainnut edullisia nuorten retkeilymajoja, jollaisissa saksalaisvieraat
olisivat halunneet yopyé. Schweinfurtilaisryhma piti jopa viisi markkaa vuorokaudelta maksavaa
majoitusta liian kalliina. Tamén lisaksi he pitivat majapaikkaansa olosuhteiltaan puutteellisena.
Tama aiheutti nuorisolautakunnalle erittdin paljon hankaluuksia jarjestelyiden kannalta.

Nuorisolautakunta pé&éatti varata myoOs seuraavalle vuodelle méaararahan kansainvéliseen

19 NItk ptk 7.6.1974 60 §, Pka.
150 Niieminen 2002, 157.

1 NItk Kangasalan, Nokian ja Ylojarven nuorisolautakunnille 7.3.1973, kirjeiden toisteet, Pka.
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toimintaan, mutta paatti suhtautua varauksella lansisaksalaisiin nuorisoryhmiin.®> Vaikka
tanssiryhman vierailun aiheuttamat erikoisjérjestelyt olivat varmasti tosiasia, saattoi niiden
merkitys ylikorostua nuorisolautakunnan kertomuksissa. Muutoin lautakunta tuskin olisi
leimannut kaikkia lansisaksalaisryhmia tdman schweinfurtilasrynmén wvuoksi. Poliittisesti
aktiiviselle 1970-luvulla poliittinen nokittelu oli yleista yhteiskunnan monilla eri sektoreilla, eika

nuorisolautakunta ei muodostanut téssa asiassa poikkeusta.

Saksalaisen poliittisen tanssiryhman vierailun liséksi kansainvéalisyys oli muutenkin térkedssa
roolissa nuorisolautakunnan toiminnassa. Tama ei ole yllattavaa, silla kansainvalisyys-aate oli
hyvin suosittua 1970-luvun alussa. Erityisen kiinnostunut nuorisolautakunta oli saamaan
ulkomaisen opetusministerion tai valtion nuorisoneuvoston vieraita sosialistisista maista seka
Pohjoismaista. Toiminnan poliittinen aspekti oli siis selvésti esilla lautakunnan esittdmissa
toiveissa. Lautakunta piti kansainvalistd toimintaa &arimmadisen tarkednd ja toivoi
opetusministeriolta apua kansainvalisen toiminnan kehittdmiseksi. Erityisesti lautakunta toivoi

vierailuiden, nayttelyiden ja matkojen jarjestamista seka kurssimateriaalia.™>

Vaikka viel& nuorisoty6lain voimaantulon jalkeen nuorisolautakunnan taloudellinen tilanne oli
tiukka, kehittyi kunnallinen nuorisoty® voimakkaasti Pirkkalassa 1970-luvulla. Osoituksena tastéa
vietettiin  19.10.-26.10.1975 nuorisolautakunnan jarjestamdd nuorisoviikkoa. Poliittisille
nuorisojarjestoille viikko oli merkittadva, silla nuorisoviikolla jérjestdjen oli mahdollista tuoda
toimintaansa esille kaikin mahdollisin tavoin. Henkisia kilpailuja ei 1970-luvulla enda silla
nimelld jarjestetty, mutta erindiset taidetapahtumat kuuluivat oleellisena osana lautakunnan
jarjestamiin ohjelmiin. Naissa tapahtumissa kilpailtiin usein lausunnassa, nayttelemisesséa ja
kirjoittamisessa.’>  Nuorten taidetapahtumat eivat 1970-luvulla  jaaneet politiikan
lapitunkevuuden ulkopuolelle.  Esimerkiksi, kun valittiin parasta ndytelmad 144anin
taidetapahtumaan Pirkkalaa edustamaan, oli esityksen yhteiskunnallinen kantaaottavuus yksi osa

155

arviointikriteereista. Nuorisoviikon  lisdksi  lautakunta  jarjesti myods  poliittisille

52 NItk ptk 23.8.1973 5 §, Pka.
153 NItk opetusministerién nuorisotoimistolle 29.12.1973, kirjeiden toisteet, Pka.
154 NItk nuorisojarjestdille 25.3.1975, kirjeiden toisteet, Pka.

%5 NItk 1976 Maija Mustajarvelle, kirjeiden toisteet, Pka.
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nuorisojarjestdille vuosittain tilaisuuden, jossa jarjestot saivat esitella toimintaansa peruskoulun

yhdeksasluokkalaisille.**® Tama oli oiva tapa saada nuoriso kiinnostumaan nuorisotydsta.

Vuonna 1977 Pirkkalan kunta yhdessd Ylojarven, Lempéélan ja Kangasalan kanssa pyrki
saamaan itselleen ystdvyyskunnan Neuvostoliitosta. Saman vuoden elokuussa Pirkkalassa
vietettiin - Suomen ja Neuvostoliiton nuorison ystdvyysfestivaaleja. Festivaalit olivat
nuorisolautakunnan toiminnassa merkittdvassa roolissa aina 1980-luvun loppuun saakka.
Lautakunta valitsi festivaaleille osallistuvat nuoret ja parantuneiden taloudellisten resurssien
myota tuki myds taloudellisesti heidan matkakustannuksiaan.®’ Nuorisolautakunta toivoi
ystavyyskuntahankkeen onnistuvan, silla sen mielestd ystavyyskuntatoiminta on parhaimmillaan
rikasta, monipuolista ja virikkeita antavaa ja se koskettaa juuri nuorisoa.’®® Ystavyystoiminta
nuorisoseurojen ja Neuvostoliiton valilla johti myds vuoden 1977 lokakuussa nuorisoviikon
yhteydesséd mahdollisuuteen osallistua viikonloppumatkalle Leningradiin. Nuorisolautakunta tuki
matkaa taloudellisesti siten, ettd kunkin osallistujan matkan hinta taysihoitoineen oli
maksimissaan 150 mk. Kukin jarjestd sai nimeta matkalle 1-2 lahtijaa.’>® Kansainvalinen
nuorisomatkailu koettiin tarkeaksi tekijaksi rauhanomaisessa kehityksessa.'®® Ystavyyskunnan

hankkiminen Neuvostoliitosta ei onnistunut lukuisista yrityksista huolimatta.

4.4 Tilaongelma hellittaa, talous yha tiukalla

Nuorisolautakunnan taloudellisen tilanteen kohentuminen nakyi myos positiivisena kehityksena
nuorisotilojen suhteen. Kyostin kerhotalon rakentaminen aloitettiin loppuvuodesta 1976, ja tilat

saatiin valmiiksi helmikuussa 1978.®" Uusissa tiloissa jarjestettiin nuorten iltoja keskiviikkoisin.

% NItk nuorisojarjestdille 4.2.1975, kirjeiden toisteet, Pka.

57 Esim. nltk ptk 12.3.1987 4 §, Pka.

158 Nltk:n kirje 1977, kirjeiden toisteet, Pka.

159 NItk nuorisojarjestoille 1977, kirjeiden toisteet, Pka.

1%0 NItk nuorisojarjestdille Da 350-374/1977, kirjeiden toisteet, Pka.

1°1 NItk nuorisojarjestdille 1976, kirjeiden toisteet; nltk Da 18-43/1978, kirjeiden toisteet, Pka.
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Kerran kuussa perjantaisin Kyostin kerhotalolla jarjestettiin tapahtumia lapsille.'®* Taman
jalkeen nuorisolautakunnalla oli hallinnassaan kolme nuorisotilaa: Kyostin kerhotila, Killossa
nuorisotilat paivékodin yhteydessa sek& Loukonlahdessa 120 m?2 kerhotilat. Loukonlahden tilat
olivat selvasti suurimmat, silla Killossa tilaa oli 55 m2 ja Kyostissa vain 40 m2. Lautakunta piti
tarkednd nuorison maineen sekda myods oman tydnsa arvostuksen kohottamista. Lautakunta
muistuttikin jarjestdjd nuorisotilojen siivoamisesta niiden kayton jalkeen. Erityisen tdrkeéna
lautakunta piti siistejd nuorisotiloja sen vuoksi, ettd ~epasiistit nuorisotilat antavat aseita niille
voimille, jotka vastustavat nuorisolle hankittuja tiloja.” Lautakunta siteerasi vield kirjeessddn
nuorisojarjestoille Kirjailija Uolevi Nojosta, joka oli maininnut nuorisosta seuraavaa: “NUOriso

on monille meidan kulttuurissamme, jos ei paha, niin ainakin epaillyttava sana.”*®®

Nuorisolautakunnan saamien avustusten méaara ei ollut taysin vastannut sen tarpeita. Lautakunta
totesi kuitenkin toimintansa olevan terveelld pohjalla. Kunnan avustus oli lautakunnan
toiminnasta noin 30-50 %. Hyvinvointivaltion rakentaminen alkoi nakya yha voimakkaammin
Pirkkalan nuorisotydssa lautakunnan roolin korostumisena, silla ohjattujen tilaisuuksien maara
nuorisotoiminnassa oli kasvanut vuonna 1976 yli 30 % edellisesta vuodesta.'** Vuonna 1977
tupakkalain voimaantulo asetti nuorisotydlle uusia velvoitteita, silla lain myo6ta nuorisotilat
kuuluivat tupakanpolttokiellon piiriin. Samana vuonna vaikea taloudellinen tilanne aiheutti
nuorisolautakunnalle pdénvaivaa. Lautakunta tiedosti vaikean tilanteen vaikuttavan voimakkaasti
nuoriin ja heidan olosuhteisiinsa. Taman vuoksi nuorisojarjestdjen oli pystyttdva toimimaan
nuorten hyvaksi enemman kuin tavallisesti.’®® Lautakuntaa kuitenkin ilahdutti se, ett4 vaikeasta
taloudellisesta tilanteesta huolimatta nuorisojarjestdjen toiminta oli vuosi vuodelta vilkastunut.

Padosin sen vuoksi, etta jarjestot olivat onnistuneet hankkimaan itselleen rahoitusta.

Nuorisolautakunnalla oli tarke& rooli nuorten tyollistdmisessd, silla se pyrki palkkaamaan

kesdisin nuoria niin paljon, kuin sen méérarahat antoivat mahdollisuuksia. Lautakunta palkkasi

192 NItk ptk 31.8.1978 4 §, Pka.
183 NItk nuorisojarjestdille 2.11.1976, kirjeiden toisteet, Pka.
184 NItk nuorisojarjestdille 20.12.1976, kirjeiden toisteet, Pka.

165 NItk nuorisojarjestoille 1977, kirjeiden toisteet, Pka.
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joka kesaksi nuorisotyd-harjoittelijan. Etusijalla valinnassa olivat Pirkkalan kunnan opiskelijat.
Taman lisdksi lautakunta palkkasi uimaopettajia. Usein uimaopettajia palkattiin viisi kesaa
kohden.'®® Vaikka nuorisotoiminta oli lisdéntynyt Pirkkalassa koko 1970-luvun ajan, piti
nuorisolautakunta tarkeana jarjestdjen toiminnan ja siséllon jatkuvaa laajentamista. Lautakunta
koki, ettd muutoin nuorisoty6 ei pystyisi kilpailemaan massaviihteen kanssa. Ohjaajatoiminnan
kehittdminen koettiin toiminnan kehittdmisen kannalta erityisen tarkedksi. Vasta tdman jalkeen
uusien jasenten hankinnan katsottiin olevan mahdollista.’®” Pirkkalassa kunnallisen nuorisotyn
ja jarjestotoiminnan valill4 ilmennyt ristiriitoja misséan vaiheessa, vaan néiden valinen toiminta
oli erittdin sopuisaa. Erimielisyyksida ei tullut edes madrdrahojen jakamisessa poliittisten

nuorisojarjestdjen kesken.

Vuoden 1979 talousarviossaan nuorisolautakunta lisasi jarjestéavustuksia huomattavasti samalla
tinkien muista toiminnoistaan. Lautakunta perusteli tata silla, ettd nuorisojérjestojen toiminta oli
aktivoitunut vuosi vuodelta Pirkkalassa ja Hameesséd ylipdatdéan, ja nuorisojarjestojen
avustamiseen varatut maararahat olivat jaaneet jalkeen maan keskiarvosta merkittavasti.*®
Vuoden 1979 lopulla laskettiin jéarjestojen jasenmaarat. Selvisi, ettd nuorisojarjestoissa oli
toiminut yli 400 nuorta ja urheilujérjestdissa noin 700 nuorta. Kun huomioon otettiin viela
seurakunnan jarjestamd toiminta, selvisi, ettd pirkkalaisnuorista yli puolet osallistui ohjattuun
toimintaan. Nuorisotoiminnan suurta suosiota ei voi pitdd suurena yllatyksend, silla
nuorisolautakunnan jarjestama toiminta oli erittain monipuolista.’®® Taman lisaksi lautakunta
pyrki koko ajan kehittdmaan tarjontaansa. Osoituksena tasta nuorisolautakunta jarjesti vuonna
1979 uutena tapahtumana Pirkkalan pop-yhtyeiden katselmuksen.*”® Vaikka pirkkalalaisnuorten
jarjestoaktiivisuutta voi pitdd hyvang, jaivat luvut silti valtakunnallisesta keskiarvosta, sill4 koko

maan 10—24-vuotiaista nuorista perati 65 % kuului vahintaan yhteen jarjestoon.'’

1% NItk nuorisojarjestdille 15.3.1978, kirjeiden toisteet, Pka.

187 NItk nuorisojarjestdille 2.6.1978, kirjeiden toisteet, Pka.

168 NItk nuorisojarjestoille Da 354-372, kirjeiden toisteet, Pka.

189 NItk nuorisojarjestoille Da 384-407/1979, kirjeiden toisteet, Pka.
0 NItk ptk 14.3.1979 5 §, Pka.

11 Niieminen 2002, 160.
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Kokonaisuudessaan 1970-luku oli Pirkkalassa voimakasta kasvun aikaa kunnallisessa
nuorisotydssd.  Kasvun  mahdollisti  vuoden 1972  nuorisotyblaki, jonka  myota
nuorisolautakunnasta tuli pakollinen elin kunnassa ja sen taloudelliset edellytykset kehittyivét.
Pirkkalassa toiminta lain jalkeen kéaynnistyi kuitenkin tahmeasti, silla alkuvuosina lautakunta
kérsi pienistd maérarahoista. 1970-luvulla nuorisotoiminnan laajuus ja volyymi kasvoivat
suuresti Pirkkalassa. Suuri kasvuun vaikuttanut tekija oli hyvinvointivaltioprojekti, jonka myoté
kunnan rooli (nuoriso)toiminnan jarjestjand korostui. My0s suhtautuminen nuoriin muuttui:
yhdessa Tampereen yliopiston kanssa tehty nuorisopoliittinen tutkimus ja lautakunnan nuorille
teettdmé toiveharrastuskysely osoittivat, ettd nuoria kuunneltiin kunnassa ja heidén toiveistaan
valitettiin. Oman varinsa 70-luvun kunnalliselle nuorisotydlle Pirkkalassa antoi myds toiminnan
politisoituminen ja  kansainvélisyyden korostaminen nuorisotydssa.  \Vuosikymmenen
loppupuolella parantuneiden resurssien my6td myos kunnat nuorisotilat kohenivat. Lautakunnan
parantuneesta taloudellisesta tilanteesta kertoi myos se, ettd 1970-luvulla silld oli varaa palkata

nuoria kesatoihin, ja siten edistaa Pirkkalan nuorison asemaa.

4.5 Nuorisoty6 1980-luvulla

Vuonna 1980 Pirkkalan kunnanvaltuusto teki nuorisotyon kannalta merkittdvan paatdksen, kun
se sai sovittua, ettei Kyostin kerhotilojen kaytdn osalta peritd vuokramaksua
nuorisojérjestdilta.”> Samana vuonna nuorisotoiminnan edellytyksia parannettiin perustamalla
nuorisokahvila Mesta kuntakeskukseen. Kahvila oli avoinna kolmena iltana viikossa.
Tavoitteena oli pitad osallistumisen kynnys mahdollisimman matalana.'”® Viimeistaan
nuorisokahvilan perustamisen myo6ta siirryttiin Pirkkalan kunnallisessa nuorisotydssé aikaan,
jossa tarkoituksena ei ollut sopeuttaminen vaan nuorten kasvun turvaaminen. Nuorisokahvilan
myOtd kaynnistyi Pirkkalassa my6s nuorten itsensd organisoima nuorisotoiminta, jollaista
aiemmin ei ollut harjoitettu. Nuorisokahvilatoiminnan kaltainen avoin toiminta oli yleistynyt
Suomessa 1970-luvulla kunnallisen nuorisotydon kasvun myo6td. Toisin kuin monissa muissa

kunnissa, Pirkkalassa nuorisojérjestot eivat suhtautuneet negatiivisesti avoimeen toimintaan.

72 NItk:n jarjestokirje 25.7.1980, kirjeiden toisteet, Pka.

13 Nltk nuorisojérjestéille 2.6.1980, kirjeiden toisteet; nltk ptk 22.5.1980 8 §, Pka.
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Nuorisojdrjestdjen nuiva suhtautuminen avoimeen toimintaan perustui pelkoon siité, ettd nuoret

valitsisivat avoimen toiminnan jérjeston toiminnan sijasta.*”

1970- ja 1980-luvulla kansallisessa nuorisotydssd arvostettiin yleisia kasvatustavoitteita,
jollaisina pidettiin mm. humanismia ja rauhaa.'”> Samoja teemoja arvostettiin myds Pirkkalan
nuorisolautakunnassa, jonka toiminnassa erityisesti rauhan puolesta toimiminen korostui.
Rauhan aate nékyi selvasti monissa lautakunnan jarjestamissa tapahtumissa. Toiminnalle oli siis
selva poliittinen aspekti. Lautakunta totesi vuoden 1981 ilahtuneena, ettd rauhan puolesta
tapahtuva toiminta on lisdantyméassd ympari maailmaa. Lautakunta kannusti nuorisojérjestoja

seuraavalla tavalla:

--- [KJaikki toivo ei ole mennyt niin kauan kuin nuoriso ei ole tdssd asiassa apaattista. Tehk&amme
oma osamme, vaikka pienikin.

Pirkkala-viikolla jarjestettiin samana vuonna Rauhan puolesta -tilaisuus, jonka tuotto meni
Unicefille. Yksi tilaisuuden keskeisimmista teemoista oli ydinaseeton Pohjola. Lautakunta toivoi
nuorisojarjestdjen osallistuvan keskusteluihin ja ottavan kantaa asioihin.'”® Vuonna 1981
vietettiin my6s YK:n aseidenriisuntaviikkoa. Tapahtuma huomioitiin Pirkkalassa lukuisin eri

tapahtumin.*”’

1980-luvulla kunnan jérjestdma toiminta vahvistui ja monipuolistui entisestdan 70-luvun
vastaavasta. Osoituksena tasta lautakunta jarjesti muun muassa retkia Seindjoen Provinssirockiin.
Lautakunta rahoitti matkaa siten, ettd osallistujalle jai maksettavaa 10 mk.'”® Tarkea syy
kunnallisen nuorisotyén vahvistumiseen 1980-luvulla oli poliittisten nuorisojérjestdjen
merkityksen vaheneminen samaan aikaan.'”® Perinteisten leirien ja tapahtumien lisaksi

nuorisolautakunta pyoritti edelleen myds erindisia kerhoja. Vuosien varrella lautakunta jarjesti

174 Sjlvennoinen & Nieminen 2002, 49.

'® Nieminen 1995, 395-396.

178 NItk nuorisojarjestdille 4.11.1981, kirjeiden toisteet, Pka.
Y7 NItk nuorisojarjestoille 7.10.1981, kirjeiden toisteet, Pka.
178 Nltk:n kesatoimintaa 1981, toimintasuunnitelmat, Pka.

17 sjlvennoinen & Nieminen 2002, 37.
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mm. moottori-, elektroniikka- ja shakkikerhon. Oleellisesti lautakunnan toimintaan kuuluivat
my0s avoimien ovien pdivat nuorisotiloissa. Paivié jarjestettiin kerran viikossa ja lapsille kerran
kuussa. Tapahtumat sisélsivat elokuvien katsomista, satundytelmid, juhlia ja tanssia. Toimintaan

osallistui viikoittain 70-150 nuorta.*°

Nuorisolautakunnan  yksi  merkittdvimmista kesatapahtumista oli  vuotuinen tydleiri
Reipinniemessa. Nuorille suunnattu leiri kesti neljan pdivan ajan. Leirin tapahtumat ajoittuivat
paivéaaikaan, eika leirilld yovytty. Leirin tdrkeimmaét teemat olivat tyonteko seka luennoiminen
tyoelamaésté ja siihen siirtymisestd. Leirin ilmeinen tarkoitus oli opettaa nuoria tyontekoon sek&
kehittaa yhteistydtaitoja. Loppupaivasta leirilla saatettiin pelailla peleja ja jarjestaa kilpailuja.'®
Paivarahaa osallistujille maksettiin vuonna 1982 30 mk. Leiri oli paéasiallisesti suunnattu niille

182 Koska 1980-luvun alussa

nuorille, jotka eivat olleet saaneet kesétoita kunnalta.
nuorisoty6ttomyys oli korkealla tasolle nuorten keskuudessa, pyrittiin tyoleirilla tarjoamaan

nuorille edes jotain tyotd, ja taten ehk&isemaan heité syrjaytymaésta.

Vaikka 1970- ja 80-luku olivat kunnallisen nuorisotyén nousukautta Pirkkalassa, ei
nuorisolautakunta voinut olla téysin tyytyvdinen kunnan nuorisotyon tilaan vuonna 1982.
Nuorisotilojen maard Pirkkalassa oli tyydyttavélld tasolla mutta tilojen varustetaso ei ollut
kaikilta osin riittdva. Pirkkalan nuorisolautakunta oli jaanyt myds nuorisojarjestdjen
avustamiseen varatuissa méaéardrahoissa pahasti jalkeen maan keskiarvoa. Lautakunta vaati
tilanteen vélitontd korjaamista. My0s avustamisen muotoja oli lautakunnan mukaan
kehitettava.’®® Vuosi 1983 oli ensimmainen kymmeneen vuoteen, jolloin nuorisolautakunta ei
voinut palkata harjoittelijaa kesdksi. Syyna tahdn oli madrarahojen pieni maard. Koska
harjoittelijaa ei ollut palkattu, lautakunnan toiminta ruuhkaantui ja vaikeutui.'®*

Nuorisolautakunnan méérarahojen pienuus kuvastaa kunnan paattdjiad nihkedd suhtautumista

180 Nltk:n toimintakertomus vuodelta 1979, vuosikertomusten toisteet, Pka.
181 NItk leirille valituille Da 184-197/1981, kirjeiden toisteet, Pka.

182 NItk nuorten tyéllistamistoimikunnalle 7.12.1982, kirjeiden toisteet, Pka.
183 NItk ptk 21.6.1982 6 §, Pka.

184 Nltk ptk 10.11.1983 7 §, Pka.
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kunnalliseen nuorisotyohon, silla kunnan taloudellisessa tilanteessa ei ollut tapahtunut mitéén

radikaalia muutosta, joka olisi edellyttdnyt nuorisotyon méérarahojen supistamista.

Vuosi 1984 toi nuorisolautakunnalle  vihdoin sen kauan kaipaamaa lisdysta
avustusmaarérahoihin. Lautakunta sai nyt aiemman 35000 mk:n sijasta 55000 mk:aa

nuorisojarjestdjen avustamiseen.'®

YK oli vuonna 1979 nimennyt vuoden 1985 kansainvaliseksi
nuorisovuodeksi. Nuorisolautakunta tiedosti teemavuoden merkityksen ja alkoi suunnitella
vuoden 1985 tapahtumia jo hyvisséd ajoin. Valmisteluissa lautakunta turvautui eri alojen, kuten
kuntasuunnittelun, sosiaali- ja kulttuuritoimen, asiantuntijoiden apuun. Teemavuosi nakyi
nuorisolautakunnan menoissa lahinna vain lisadntyneiden kokouspalkkioiden osalta.'®
Nuorisovuotta suunnitellessa nuorisolautakunta jarjesti toukokuussa 1984 nuorille ohjelmallisen
illan kunnantalolla. Illan tarkoituksena oli saada nuorilta ideoita nuorisovuoden toteuttamiseksi.
Ajatuksena oli, ettd ilta kokoaisi paikalla my0s niitd nuoria, jotka eivét osallistuneet jarjestettyyn
nuorisotoimintaan. Talld tavoin nuorisolautakunta pyrki saamaan mahdollisimman monen

nuoren aanen kuuluviin nuorisovuoden suunnittelussa.*®’

Nuorisovuosi ndkyi konkreettisesti Pirkkalan kunnassa lautakunnan valmistaman nuorisovuoden
lehden seka videofilmin muodossa.'®® Nuorisolautakunta sai nuorisovuotta varten 50 000 mk:n
maarérahan, joka ei tullut kokonaan kéytetyksi. Kaiken kaikkiaan lautakunta katsoi kuitenkin
onnistuneensa nuorisovuoden tapahtumien toteuttamisessa melko hyvin, vaikka teemavuoden
tapahtumat jaivat varsin vahaisiksi.'®® Teemavuoden anti oli varmasti pettymys Pirkkalan
nuorisolle, silla vuoden tapahtumat eivat radikaalisti poikenneet muiden aiempien vuosien
vastaavista. Nuorisolehden perustaminen nuorisovuonna oli luonnollisesti merkittava tapahtuma,

mutta muuten teemavuoden anti todella vaatimatonta. Ilmeisesti nuorisolautakunnan

"% NItk ptk 2.2.1984 6 §; liite 2 nltk ptk 7.6.1984, Pka.
'8 Ntk ptk 10.11.1983 8 §, Pka.

87 NItk ptk 29.3.1984 6 §, Pka.

188 Nltk ptk 24.1.1985 8 §, Pka.

189 Liite 2 nltk ptk 23.1.1986, Pka.
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jarjestamassa nuorisovuoden ideointi-illassa ei paasty tapahtumista yksimielisyyteen, silla

maéarérahojen puolesta nuorisovuoden tapahtumille olisi pitdnyt olla hyvét edellytykset.

Vuonna 1985 saadettiin uusi nuorisotydlaki.'®® Uusi laki antoi kunnallisen nuorisotyon
ensisijaiseksi tehtavaksi nuorisojarjestjen tukemisen mutta kunnat saivat myos tarvittaessa itse
jarjestad nuorisotoimintaa. Merkittdvéa uudessa laissa oli se, ettd nuoriso-ohjaajan virka
luokiteltiin sen mukaan valtionosuusviraksi. Huomionarvoista oli myds nuorisotytasetuksen
sisaltdma liudentunut ké&sitys nuoruudesta sekd avustusten ulottaminen myds nuorten itsensé
jarjestamaan toimintaan.’®* Vuoden 1972 lain mukaan nuorisolautakunnan tyén kohteena olivat
7—24-vuotiaat. Uudessa asetuksessa nuorisotyon kohderyhméksi méaériteltiin alle 29-vuotiaat.
Muutos kuvastaa laajempaa yhteiskunnallista muutosta, jonka myotda nuoruus on pidentynyt.
Taman lisaksi yhdeksi kunnan nuorisotoimen tehtdvaksi oli ajan hengen mukaisesti maaritelty

nuorison kansainvélisyys- ja rauhankasvatuksen edistaminen.

Vuonna 1986 nuorisolautakunta ei enda jarjestanyt perinteista hiihtolomamatkaa Lappiin, vaan
tdman sijasta jarjestettiin hiihtobussimatka Vihtiin. Syynéd Lapin matkan sivuuttamiseen olivat
kohonneet kustannukset, joiden vuoksi kunnan kaikilla nuorilla ei olisi ollut taloudellisesti
mahdollista osallistua matkalle.®> Pirkkalan kuntaan oli rakenteilla uusi terveyskeskus.
Valtuuston hyvaksyman nuorisotilasuunnitelman mukaan terveyskeskuksen kaytdsta poistuva
kiinteist0 jai nuorisotoimen kayttdon. Nuorisolautakunta alkoi suunnitella vuoden 1985 lopussa
uusien tilojen sijoittelua.’® Loppukesdsta 1986 nuorisolautakunnan tavoite saada toimitila
vanhan terveyskeskuksen Kiinteistosta koki kolauksen, kun vuonna 1985 valmistuneen
nuorisotilasuunnitelman kohteita ei aiottu toteuttaa koko vuosikymmenena heikon taloudellisen
tilanteen vuoksi. Nuorisolautakunta oli tilanteesta luonnollisesti pettynyt, silla kovalla vaivalla

tehty nuorisotilasuunnitelma oli kdymadssé tarpeettomaksi. Lautakunta vaatikin valtuustolta

% Nuorisotydlaki 1068/1985.
191 Nuorisotydasetus 1069/1985.
192 NItk ptk 23.1.1986 14 §, Pka.

19 Nltk ptk 13.12.1985 5 §, Pka.
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toimia nuorisotilasuunnitelman toteuttamisen hyvaksi.'** Lopulta asia sai nuorisolautakunnan
kannalta onnellisen pé&atoksen, kun kunnanhallitus p&atti 8.10.1986 luovuttaa entisen
terveyskeskuksen  nuorisolautakunnan  k&yttoéon  nuorisosihteerin  toimistotiloiksi  ja
nuorisotiloiksi.® Lisaa toimitilaa lautakunta sai jo seuraavan vuoden kesalla, kun Toivion
Voiman entinen kiinteistd siirtyi lautakunnan hallintaan.’®® Uudet tilat lisasivat Pirkkalan

nuorisotilojen kokonaismaaraa huomattavasti.

Banditoiminta oli ollut varsin suosittua Pirkkalassa 1980-luvulla. Nuorisolautakunta pystyi
tarjoamaan harjoittelutiloja kuitenkin vain neljalle bandille. Lautakunta piti paikallisten béndien
tasoa yleisesti ottaen heikkona koulutuksen puutteesta johtuen. Vuonna 1986 lautakunta halusi
muutokseen vallitsevaan tilanteeseen ja palkkasi nokialaisen Kari-Pekka Vullin ohjaamaan
banditoimintaa kerran viikossa vuorotellen Killon ja Ky®stin tiloissa.*®” Vaikka 1980-lukuun
mennessé Pirkkalan kunnallinen nuorisoty6 oli muuttunut 1950- ja 60-luvun kontrolloivasta ja
sopeuttavasta valvonnasta, ei nuorisoty0 vield 1980-luvullakaan ollut nuorisosta itsestaan
lahtoisin olevaa. Tilannen olisi ollut toinen, mikéli pirkkalalaisnuoret olisivat itse toivoneet
ohjausta banditoimintaan. Tdssa tapauksessa ei voi Vélttyd ajatukselta, ettd lautakunta toivoi
ohjauksen my6td musiikista kiinnostuneiden nuorten soittotaitojen paranevan, minka myo6ta
paikallisten bandien olisi ollut helpompi saavuttaa menestystd ja tuoda sillda tavoin mainetta
myos Pirkkalan kunnalle. Bénditoiminnassa ei siis ollut kyse pelkastadn nuorten kiinnostuksesta
musiikkiin, vaan lautakunnan toiveissa oli, ettd paikallisten bandien tasoa saataisiin nostettua.
Muutoin se tuskin olisi ollut pahoillaan bandien heikosta tasosta ja palkannut ohjaajaa
banditiloihin.

9 Nltk ptk 22.8.1986 6 §, Pka.
19 Kh ptk 8.10.1986 7 §, Pka.
19 Nltk ptk 16.6.1987 3 §, Pka.

" NItk ptk 16.10.1986 12 §, Pka.
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4.6 Tuulen Viemaa 1985-1996 — kotikutoinen Suosikki

4.6.1 Nuorisolehti Pirkkalan nuorille

Vuonna 1985 sai Pirkkalassa alkunsa nuorisolehti Tuulen Viem&a. Lehden aloittamisajankohtaan
vaikutti suuresti, ettd vuosi 1985 oli YK:n nuorisovuosi ja nuorisolautakunnalla oli tuolloin
keskiméaardistda paremmat taloudelliset toimintaresurssit. Lehden tarkoituksena oli olla, kuten
ensimmaisessd numerossa ilmaistiin, “pirkkalaisten nuorten lehti pirkkalaisille nuorille.” Tuulen
Viemaa oli merkkitapaus Pirkkalan nuorisotyolle, sill& se oli kunnan ensimmaéinen nuorisolehti
kunnan nuorisotoiminnan historiassa. Nuorten itsensd tydstdama nuorisolehti kuvastaa myos
kunnallisen nuorisotydén muutosta Pirkkalassa: 1980-luvulla nuoriso sai vaikuttaa nuorisotydn
sisaltéon huomattavasti enemmén kuin aiempina vuosikymmenind. Huomionarvoista on, etta
lehti toimitettiin jokaiseen pirkkalaiskotiin.'®® Taman myota jokainen kuntalainen halutessaan
paasi lahemmaksi nuorison arkea. Sen jalkeen kun lehti tuli tiensa paahan vuonna 1996 ei
Pirkkalassa ole ilmestynyt vastaavanlaista nuorisolehtea. Tuulen Vieméaé on tarkea osa Pirkkalan

kunnallisen nuorisotyon historiassa. Taméan vuoksi lehden laheisempi tarkastelu on tarpeen.

Tuulen Vieméaa -lehden Kirjoitusten laatua voi yleisella tasolla yllattavan hyvana. Yllattavan
siksi, ettd kyseessa oli taysin vapaaehtoisvoimin toimiva lehti, eikd monilla lehden toimittajista
varmasti ollut aikaisempaa kokemusta lehden tekemisestd. Kokemuksen puute ja vapaaehtoisuus
olivat kuitenkin todennakdisesti juuri ne tekijat, jonka vuoksi lehden taso oli niin korkea kuin se
oli. Kokemattomuus korvaantui innostuksella ja vapaaehtoisuus puolestaan takasi sen, etta
lehteen kirjoittivat vain sellaiset henkil6t, joilla kirjoittamiseen riitti motivaatiota, ja jotka olivat
aidosti kiinnostuneita Kkirjoittamasta aiheestaan. Aiheiden suhteen lehdelld ei ollut raja-aitoja,

198 TV 1/1985, sivistystoimen arkisto, Pka.

1% Lehden viimeinen numero ilmestyi todenndkéisesti vuonna 1996, vaikka nuorisotoimen vuosikertomuksen
mukaan lehti olisi ilmestynyt vielda vuonna 1997. Ty6ta tehdessani olen yrittanyt jéljittdd vuoden 1997 numeroa
tuloksetta. Numeroa ei ole I0ytynyt Pirkkalan kunnankirjastosta, Pirkkalan kunnanarkistosta eik&
vapaakappalekirjastosta, joista lehden muut numerot ldytyvat. Myds 4.11.2009 ilmestyneesséd Pirkkalaisessa
tiedustelin, 16ytyykd keneltdkdédn vuoden 1997 lehted. Mikéli lehti olisi ilmestynyt vuonna 1997, olisi kyseinen
numero varmasti 18ytynyt jostakin: jaettiinhan lehti jokaiseen kotiin Pirkkalassa. Tdméan vuoksi l&hden tydssani
oletuksesta, ettei lehti ole ilmestynyt vuoden 1996 jélkeen. Myds vapaa-aikapéallikkd Jouni Salosen kanssa kdyma
lyhyt keskustelu aiheesta vahvisti tata olettamusta.
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vaan nuoret saivat Kirjoittaa heitd itsedan kiinnostavista aiheista. Sita kautta lehdestd muodostui

Pirkkalan nuorison nakdinen.

Sen lisédksi, ettd Tuulen Vieméa tarjosi nuorille — ja miksei my6ds vanhemmille — mielenkiintoisia
kirjoituksia, toimi se my0s erdanlaisena tiedonvalityskanavana nuorille. Heti lehden
ensimmaisessa numerossa oli  sivun kokoinen ilmoitus Pirkkalassa jarjestettavista
kesédtapahtumista. Mainittuina olivat niin raittius-, nuoriso-, kulttuuri- kuin liikuntalautakunnan
jarjestamat tapahtumat seka kansalaisopiston jarjestamat kurssit.”° Kansainvalisyys oli ollut
Pirkkalan nuorisotoiminnassa térked teema jo 1970-luvulta lahtien. Kansainvélisyys korostui
my06s nuorisolehdessd, jossa oli usein kirjoittajien omakohtaisia kertomuksia vaihto-oppilas- tai
au pair -vuosistaan. Taman lisaksi lehdessa oli aika ajoin myo6s kirjoittajien matkakertomuksia
ulkomailta. Naiden lisdksi myos kansainvalista nuorisoty6ta mainostettiin lehden palstoilla ja

aiheesta ilmestyi my®s artikkeli.?™*

Koska Tuulen Viemaa oli nuorille suunnattu ja nuorten tekema lehti, koostuivat lehden
kirjoitukset nuoria kiinnostavista ajankohtaisista aiheista. Esimerkiksi lehden ensimmaisessa
numerossa oli haastateltu kahta vanhempaa konstaapelia Nokian poliisista. Jutun tarkoituksena
oli selvittaa, millaisena pirkkalalainen nuori ilmenee poliisille. Jutusta ilmeni, ettd suurin osa
Pirkkalan nuorista suhtautui poliisiin asiallisesti, mutta muutamilla henkil6illa, jotka joutuivat
usein tekemisiin poliisin kanssa, ei ollut minkaanlaista kunnioitusta poliisia kohtaan. Suurimpana
ongelmana poliisit pitivat pirkkalalaisnuorten alkoholinkayttod. Vékivalta sen sijaan oli melko
harvinaista nuorten keskuudessa Pirkkalassa.?’” Poliisien haastattelua voi pitaa lehden linjalle
varsin tyypillisend, silla useissa muissakin haastatteluissa toimittajille oli térkeda tiedustella

haastateltavien mielikuvia Pirkkalan nuorisosta.

200 1hid.
201 Esim. TV 1/85; 1/89; 2/86, sivistystoimen arkisto, Pka.

202 Ty 1/1985, sivistystoimen arkisto, Pka.
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Tuulen Viemaa -lehden yhtena suurimmista ansiosta oli vaihtoehtoisuuden esittdminen. Vaikka
lenden toimittajista lahes kaikki olivat joko lukiolaisia tai lukion kayneitd, esitteli lehti
ammattikoulun tarjontaa.’®® Samalla tavalla lehti tarjosi lukijoilleen vaihtoehtoja kirjoittamalla
armeijan yhteydessa myos siviilipalveluksesta ja rippileirin yhteydessa Prometheus-leirista.?*
Lehden tarkoitus ei ollut ottaa kantaa eri vaihtoehtoihin, vaan esitelld niita lukijoille.
Vaihtoehtoisten Kkirjoitusten my6td Tuulen Viemé&& tarjosi kosketuspintaa mahdollisimman

monelle eri pirkkalalaisnuorelle.

Vaikka Tuulen Viemdaa oli nuorten tekema lehti nuorille, saivat myds nuorisotyttd tekevét
henkil6t adnensé kuuluviin lehden sivuilla. Pirkkalassa nuorisoty6té tekevista henkiloista lehden
palstoilla kunnostautuivat erityisesti nuorisosihteeri Rauno Pentti sekd nuorisopastori Arto
Koykka.?® Nuorisosihteeri Pentin kirjoitukset kasittelivat usein Pirkkalan nuorisotoiminnan
tilaa ja tulevaisuutta. Yleisesti ottaen Pentin Kirjoitukset olivat luonteeltaan informatiivisia.
Koykén kirjoitusten aiheet puolestaan vaihtelivat suomalaisten bandien englannin kielen taidosta
interrail-matkustamiseen ja siihen, mita tehda, jos ei saa kesat6ita.’® Tuulen Viemaa oli
nuorisosihteerille ja nuorisopastorille loistava foorumi, silld lehden kautta oli teoriassa

mahdollista tavoittaa Pirkkalan koko nuoriso.

4.6.2 Rock ja nuorison harrastukset

Rock-musiikki liittyi oleellisena osana Tuulen Viemaa -lehden sisdltoon sen koko historian
aikana. Tata ei voi pitaa yllattavana, silla juuri rock-musiikkia pidetaan tekijana, joka 1950-
luvulla toimi nuorten oman kulttuurin kehittymisessa.?®” Musiikkikirjoituksissaan Tuulen

Viemadd oli tiukasti ajan hermolla haastatellen monia Kkirjoitusajankohdan suosituimpia

2% Ipid.

24TV 2/1985; TV 1/1996, sivistystoimen arkisto, Pka.
25 Esim. TV 2/1987, sivistystoimen arkisto, Pka.

206 T\/ 1/1991, sivistystoimen arkisto, Pka.

27 Hanninen 2006, 68.
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suomalaisbéndeja. Hyvéana esimerkkiné tasta lehden toisessa numerossa ilmestyi juttu Dingosta.
Lehden toimittaja oli matkustanut Helsingin messukeskukseen Dingon konserttiin saadakseen
bandin haastattelun lehteen.?®® Vapaaehtoisvoimin toimivan lehden ei varmasti ollut helppoa
jarjestdd haastatteluaikaa Suomen sen hetken kuumimman béndin kanssa. Haastattelun

jarjestyminen kuvastaa sita innostusta, jolla Pirkkalan nuoret lehtedan toimittivat.

Dingo ei suinkaan ollut ainoa suomalainen tunnettu béndi, josta Tuulen Viemaa sai tehtya
haastatteluja. Vuonna 1986 lehden onnistui haastatella huippusuosittua turkulaista dance-yhtyetta
Bogart co'ta timan esiinnyttya Tampereen kauppaoppilaitoksella 5 000 ihmiselle.?”® Seuraavana
vuonna lehden toimittaja matkasi autollaan aina Varkauteen asti haastatellakseen J.
Karjalaista.’® Vuonna 1988 lehti haastatteli Kolmas Nainen -yhteytta, joka oli jo tuolloin saanut
osakseen menestysta, muttei ollut vield saavuttanut suursuosiota.’** Tuulen Viemaa tarjosi
Pirkkalan nuorille mahdollisuuden lukea varsin kattavia haastatteluja Suomen sen hetken
suosituimmista  artisteista. N&iden haastattelujen lukeminen paikallisesta, ilmaisesta
nuorisolehdestd toi varmasti suurta tyydytystdi monelle nuorelle. Mielenkiintoisten ja paljon
vaivaa vaativien béandihaastattelujen tekeminen oli Tuulen Viemaa -lehden yksi suurimmista

saavutuksista.

Lehdelle ei ollut tarkeda tehda juttuja ainoastaan Suomen mittakaavalla suurista artisteista ja
béndeistd, vaan lehti antoi puheenvuoron myds paikallisille aloitteleville bandeille. Vuosien
varrella Tuulen Viemdad -lehden sivuilla oli juttuja monista pirkkalalaisbdndeistd. Monille
paikallisille bandeille lehti oli ainoa keino nimeédan esille mediassa. Haastatteluiden lisaksi
Tuulen Vieméaa raportoi ahkerasti niistd harvoista konserteista, joita Pirkkalassa jarjestettiin.

Koska Pirkkalassa konsertteja jarjestettiin erittdin harvoin, raportoi Tuulen Viemaa melko usein

208 T\/ 2/1985, sivistystoimen arkisto, Pka.
29 Tv/ 1/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.
210 Tv/ 1/1987 sivistystoimen arkisto, Pka.

211 Ty 1/1988, sivistystoimen arkisto, Pka.
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Tampereella jarjestetyistd konserteista. Namé keikkaraportit sisélsivat lahes poikkeuksetta

esiintyjien haastattelun.?*?

Vuodesta 1986 lahtien ilmestyi Tuulen Viemad -lehdessa uutuuslevyjen arvostelupalsta.
Arvosteltavia levyja oli 5-6 numeroa kohden. Arvosteltavat levyt olivat sekéd kotimaisia etta
ulkomaisia. Painopiste arvosteltavissa levyissa oli rock-musiikissa (palstan nimikin oli alun perin
Rock-palsta), mutta sekaan mahtui esimerkiksi dance-levyja.?"® Levyarvostelupalsta ilmestyi
lehdessd viimeisen kerran vuonna 1992. Arvosteluihin valittuja levyja voi pitdd onnistuneina,
silla yllattdvan moni lehden sivuilla arvosteltu levy on noussut myohemmin omassa genressaéan
klassikkoasemaan. Suurin osa lehden levyarvosteluista oli tehty asiantuntemuksella ja suurella

intohimolla. Levy-arvostelujen lisaksi lehdess ilmestyi aika ajoin my6s kirja-arvosteluja.?**

Musiikin, ja erityisesti rock-musiikin, liséksi toinen merkittavé teema Tuulen Viemé&a -lehdessé
oli erilaisten nuorisoharrastusten esitteleminen. Esiteltdvien harrastusten skaala oli laaja, silla
juttuja oli aina surfaamisesta skimbaamiseen.”> Harrastuksista kertovat kirjoitukset toimivat
my0s mainoksina kyseisille harrastuksille, sille jutuissa kerrottiin esimerkiksi, mitd valineit4
kuhunkin harrastukseen tarvittiin ja missé harrastusta oli mahdollista harjoittaa. Harrastusjuttujen
lisdksi lehden palstalla julkaistiin lahes joka numerossa runoja. Osa ndista oli tunnettujen
runoilijoiden hengentuotoksia, mutta ilahduttavan suuri osa runoista oli pirkkalalaisnuorten
kirjoittamia. Runojen liséksi lehdessa oli usein nuorten Kirjoittamia novelleja, pakinoita seka
sarjakuvia.?'® Lehden monipuolinen tarjonta kiinnosti varmasti monia pirkkalalaisnuoria ja sopi

taten myos hyvin Pirkkalan kunnallisen nuorisotydn linjaan.

12 Esim. TV 1/1987, sivistystoimen arkisto, Pka.

213 Ty 2/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.

214 Esim. TV 1/1987, sivistystoimen arkisto, Pka.
15TV 1/1985; TV 2/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.

218 Eim. TV 2/1986; TV 1/1986; TV 1/1988; TV 2/1988, sivistystoimen arkisto, Pka.



55

4.6.3 Raittius, rauha ja suvaitsevaisuus

Tuulen Viemaa -lehdessé kolme teemaa pysyi keskeisend koko lehden historian ajan: raittius,
rauha ja suvaitsevaisuus. Nama keskeiset teemat eivat ole yllattavia, silla samat teemat olivat
keskeisid my6s nuorisolautakunnan toiminnassa. Pikemmin yllattavaa olisi ollut, mikali ndma
teemat eivat olisi nakyneet milladn tavalla lehdessa. Vastasihan nuorisolautakunta lehden
ilmestymisestd. Raittiusteema ei ollut lehdessa lapitunkevaa, vaan viesti oli usein luettavissa
rivien valistd. Tama kévi ilmi esimerkiksi Tampereen selvidmisasemasta tehdysta kirjoituksesta,
jossa alkoholin kayttdmistd paheksuttiin hienovaraisesti. Kun ottaa huomioon aiheen ja lehdelle
ominaisen raittiusteeman, tuntuu erikoiselta, ettd samalla sivulla mainostettiin ykkosolutta.?!” On
ymmarrettavad, etta ilmoitustulot olivat térkeitd ilmaisjakelulehdelle ja lehden jokaisessa
numerossa mainoksia olikin paljon. Tastd huolimatta mainos, ja etenkin sen sijoittaminen
samalle aukeamalle selviamisasema-artikkelin kanssa, sOi jutun uskottavuutta. Vaikkakin

kyseessd oli ”vain” ykkds- eikd keskioluen mainos.

Raittiuden puolesta lehdessé kirjoitti kunnan raittiussihteeri Urpo Taponen. Taponen ei
kuitenkaan ollut l1aheskadn yhta aktiivinen Tuulen Viemaa -kirjoittaja kuin nuorisosihteeri Pentti
ja nuorisopastori Koykka, jotka Kirjoitustensa myota toimivat erdanlaisina valittajind nuorten ja
naiden vanhempien vélilla. Vuonna 1986 Taponen kirjoitti lehteen kriittisen Kirjoituksen koskien
televisio-ohjelmien suhtautumista alkoholiin. Taposen mukaan alkoholin kayttd kuvattiin
televisiossa luonnollisena ja positiivisena asiana. Taponen pelkasi, ettd tdméa johtaisi siihen, ettd
televisio opettaa nuoria juomaan. Raittiussihteerind Taponen koki tehtavékseen varoittaa nuoria
television vaaroista ja vastapainoksi han suositteli nuorille totuuden etsimista. Se, mitd han
totuudella tarkoitti, ei kuitenkaan k&ynyt Kirjoituksesta ilmi. Raittiusteemaa liittyivat myos
nuorten Kirjoittamat viikonloppukertomukset, joissa suhtautuminen alkoholin kéayttéon oli

negatiivista seké lehdessa julkaistu kirjoitus YAD:in (Youth Against Drugs) toiminnasta.>*®

27TV 2/1987, sivistystoimen arkisto, Pka.

218 TV 1/1986; TV 1/1995; TV 1/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.
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Vaikka lehden yleissuhtautuminen raittiusasiaan oli positiivinen, asia ei kuitenkaan ole
mitenkaan yksioikoinen. Vuonna 1989 lehti teki nimittdin jutun oluesta ja ohessa oli myos
resepti oluen valmistamiseen.”*® Suuressa osassa kirjoituksia kirjoittajat suhtautuivat raittiuteen
kuitenkin myonteisesti. Taman vuoksi teemaa voi mielesténi perustellusti pitdd keskeisena
lehden historiassa. Huomionarvoista on, etta tdssak&an asiassa nuorisolautakunta ei (tiettavasti)
pyrkinyt vaikuttamaan lehden sisdltoon, vaan antoi nuorten tehdd heiddn “itsensd nédkoisid”
artikkeleita. Tamé& yhdesséd Nuorisokahvila Mestan perustamisen kanssa kuvastaa sitd muutosta,
joka Pirkkalan kunnallisessa nuorisotytssa tapahtui vahitellen 1980-luvulla: nuoret saivat entista

enemman vaikuttaa heitd koskevan toiminnan sisaltoon.

Nuorisolautakunnan toiminnassa rauhan puolesta toimiminen oli ollut keskeinen tavoite jo 1970-
luvusta lahtien. Rauhanaate nakyi vahvasti myds Tuulen Vieméa -lehdessa. Lehden toisessa
numerossa raportoitiin Pirkkalassa YK-viikkojen aikaan jarjestetystd rauhandiscosta. Raportin
ohessa oli Pertti ”Veltto” Virtasen haastattelu, jossa han kertoi ndkemyksidén rauhasta ja sen
saavuttamisesta.?® Taman lisaksi useissa numeroissa ilmestyi kirjoituksia, joissa haaveiltiin

vakivallattomasta maailmasta.??

Varsin useista kirjoituksista paistoi lapi 1980-luvulla vallinnut
ydinsodan pelko sekd TSernobylin ydinonnettomuuden aikaansaama jarkytys. Rauhan asiaa ajoi
my0s armeijaan kriittisesti suhtautunut kirjoitus ”Mitd jos ei menisi”. Artikkelin Kkirjoittaja oli
siviilipalvelusta ~ suorittava  nainen. Kirjoituksessa  kritisoitiin ~ vuoden 1987
siviilimiespalveluslakia ja korostettiin siviilipalveluksen merkitystd rauhanaatteen kannalta.

Kirjoituksen viereen oli tehty armeijan yllapitamaa vakivaltakoneistoa kritisoiva mainos.?*?

Tuulen Viemaa -lehdessé ilmestyneet suvaitsevaisuuden puolesta puhuneet kirjoitukset liittyivét
usein Suomessa kiivaana kayneeseen pakolaiskeskusteluun. Vuonna 1988 lehdessa julkaistiin
erittain  kriittinen ja kypsa Kkirjoitus, jossa Kritisoitiin suomalaisten nuivaa suhtautumista

pakolaisten ottamiseen. Jutun kirjoittajan mielestéd pakolaisten vastustaminen oli inhimillisyyden

219 T/ 1/1989; TV 1/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.
220 Ty 2/1985; TV 1/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.
221 Esim. TV 2/1987; TV 1/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.

222 TV 1/1987; TV 1/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.
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vastustamista. Samalla jutun Kirjoittaja kritisoi suomalaisten tapaa mieltdd pakolainen
terroristiksi ja sitd kautta uhkaksi.””® Vuonna 1992 lehti puolestaan esitteli lukijoilleen
“maailmanparannuspaketin”.  Tdssd jutussa lehti esitteli ihmisoikeus-, eldin- ja

ympéristojarjestojen toimintaa.?**

4.6.4 Julkkiksia ja paikallisia paattajia

Tuulen Viemé&a haastatteli aiemmin mainittujen muusikoiden lisaksi myds muita ajankohtaisia ja
mielenkiintoisia henkil6itd. Merkittavia haastateltavia olivat lehtimoguli Urpo Lahtinen, jota
lehti kavi haastattelemassa taman Villa Urpo -huvilassa Siivikkalassa.?”® Vuonna 1991 lehti
paasi haastattelemaan erasta sen hetken eniten keskustelua herétténeista Kirjailijoista: Anna-
Leena Harkosta.??® Harkosen tuore kirja Akvaariorakkautta oli haastattelun tekoaikana kuuma
puheenaihe kirjallisuuspiireissad. Tuulen Viema4 seurasi siis tiukasti omaa aikaansa. Harkdsen
haastattelua voi muutenkin pitdd nuorisolehdelle merkittavand. Nuori (haastatteluhetkelld 26-
vuotias) ja menestynyt kirjailija oli varmasti monelle Kirjallisuudesta kiinnostuneelle oiva
esikuva. Haastattelun saaminen Lahtisen ja Harkodsen Kaltaisilta julkkiksilta kuvastaa sitd
innostusta, jolla nuoret lehted tekivat. Kiireisten julkisuuden henkil6iden saaminen pienen

kunnan nuorisolehden piinapenkkiin ei varmasti ollut aina helppo ja nopea tehtava.

Suomen mittakaavalla tunnettujen henkildiden haastattelujen lisaksi haastatteli Tuulen Viemé&a
myos paikallisia paattajia ja merkkihenkil6itd. Vuonna 1987 lehti haastatteli Risto Koivistoa,
joka toimi tuolloin seka Pirkkalan lukion rehtorina ettd kunnanhallituksen puheenjohtajana.®*’

Nuorisoasiat olivat haastattelussa luonnollisesti keskeisessd asemassa. Haastattelussa Koivisto

223 TV 1/1988; TV 1/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.
224 TV 1/1992; TV 1/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.
222 TV 1/1990; TV 1/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.
226 TV 1/1991; TV 1/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.

221 TV 1/1987; TV 1/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.



58

puhui Pirkkalan nuorisosta positiiviseen sédvyyn. Koivisto muun muassa myonsi, ettd nuorten

asema oli vuonna 1987 vaikeampi kuin h&nen nuoruudessaan.

Tuulen Vieméaa -lehdelld oli tapana tehdé juttuja henkildistd, jotka olivat tulleet uusina nuorison
kannalta keskeisiin virkoihin Pirkkalan kunnassa. N&in lehti menetteli esimerkiksi vuonna 1986,
kun nuorisopastori Arto Koykkéa oli juuri aloittanut tyonsa Pirkkalassa. Juttu ei ollut pitkéa ja
syvéllinen vaan lahinné henkilokuva Koykasta. Tarkoituksena lienee ollut antaa nuorille kuvan
kera karkea kuva siitd, millainen uusi nuorisopastori on. Vuosien varrella paikallisista paattajista
lehdessa esiteltiin niin kunnanjohtaja Matti Sonninen kuin Antero Saksala, joka vuonna 1989
aloitti Pirkkalan ylaasteen rehtorina.??® Haastattelussa Sonninen myonsi sen tosiasian, ettd
Pirkkalassa nuorten vaikutusmahdollisuudet olivat erittdin pienet. Sama asia kdvi muutamia

vuosia myohemmin ilmi nuorisotydssa harjoittelijana toimineen opiskelijan opinndytetydsta.

4.6.5 ldoleita ja ilmioita

Kun kyseessé oli nuorisolehti, olisi ollut yllattavaa, ellei lehdessa olisi ollut kirjoituksia nuorison
idoleista: kuulavathan idolit erottamattomana osana nuorisokulttuuriin. Tuulen Viemaa -lehden
kirjoittajien idolit jakaantuivat kahteen kategoriaan: elokuvatéhtiin ja muusikoihin. Nuorison
ihailemat tahdet olivat lahes poikkeuksetta ulkomaalaisia. Ainoat tdman muusikko—filmitahti-
jaottelun ulkopuolelle sijoittuvat idolit olivat Taru sormusten herrasta -trilogian Kirjoittanut
J.R.R. Tolkien seka Lasihelmipeli-kirjallaan tunnetuksi tullut itavaltalaiskirjailija Herman
Hesse.?® Tyypillisesti nuoret kirjoittivat lyhyesti oman esikuvansa elaman tarkeimmista

vaiheista ja kertoivat, mika juuri heita kyseisessé henkilossé koskettaa.

Hieman yllattdvana voi pité4, ettd varsin suuri osa nuorten esikuvista oli niin sanottuja vanhoja

nimid. Tolkienin liséksi téllaisia henkil6itd olivat elokuva-alalta tutut Marxin veljekset, Buster

228 TV 2/1985; TV 1/1989; TV 1/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.

229 TV 1/1992; TV 1/1991, sivistystoimen arkisto, Pka.
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Keaton ja Clark Gable.?®® Toisaalta, olisi ollut yllattava, mikali Gablesta - tai Tuulen Viemaa -
elokuvasta ylipaatdan - ei olisi ilmestynyt mink&&nlaista juttua lehdessd, joka oli nimetty
elokuvan mukaan. Vanhojen téhtien ihailu osoitti myds sen, ettei ajan hammas ollut syonyt
naiden tahtien loistoa. Uudemmista tahdista lehdessa huomiota osakseen sai nayttelija—ohjaaja
Woody Allen seka nuorten iki-idoli Jim Morrison. Suomalaisista tahdista kirjoitukset lehteen
saivat Tauno Palo sekd Irwin Goodman.?! Kirjoitusten lisaksi lehden takakannassa oli aina
jonkin tunnetun suomalaisbédndin kuva. Lehden kannessa puolestaan oli usein kuvia

filmitahdistd. Marilyn Monroe onnistui pdasemaén kanteen jopa kahteen otteeseen.

Idoleiden liséksi lehden kirjoituksessa kasiteltiin usein ajankohtaisia aiheita. Esimerkiksi vuonna
1987 lehti oli tehnyt Pirkkalan lukion abiturienteille gallup-kyselyn liittyen seuraavan vuoden
presidentinvaaleihin. Lehti péatyi gallupissaan mielenkiintoiseen havaintoon: abiturienteista
lahes puolet oli ilmoittanut olleensa kokoomuksen kannattajia, mutta selvésti suurin suosikki
presidentiksi oli SDP:n Mauno Kaoivisto (50 % &anistd). Tuulen Viemaa kirjoitti useista nuoria
kiinnostavista ilmi6istd, kuten tatuoinneista, kasvisruoasta, hulluudesta, Kitschistd, rastoista,
roskaruokariippuvuudesta ja Internetista.?*> Monet naista kirjoituksista oli sisallltaan seka

informatiivisia etta henkilokohtaisia.

Kaikissa ilmioitad koskevissa kirjoituksissa savy ei ollut ihaileva, vaan lehdessa ilmestyi myds
kriittisia kirjoituksia. Esimerkiksi tatuointeja koskevassa artikkelissa tatuoinnin ottamiseen
suhtauduttiin erittain epdilevésti, ellei peréti Kielteisesti. Kasvisruokaa koskevassa kirjoituksessa
puolestaan kerrottiin karjatalouden epéekologisuudesta, lihanruoan epaterveellisyydesta ja
kasvisruoan positiivisista terveysvaikutuksista. Kirjoituksessa kehotettiin lukijoita siirtymaan
kasvispainotteisempaan ruokavalioon.?®®* Hulluudesta kertovaa kirjoitusta voi pitad erityisen
ansiokkaana, silla tassa Kkirjoituksessa Kirjoittaja kyseenalaisti stereotyyppisen kasityksen

20 Ty 1/1988:; TV 2/1988; TV 1/1990, sivistystoimen arkisto, Pka.
21TV 1/1991; TV 1/1990; TV 1/1989; TV 2/1988, sivistystoimen arkisto, Pka.
22TV 1/1991; TV 1/1995; TV 1/1996, sivistystoimen arkisto, Pka.

28 TV 1/1991, sivistystoimen arkisto, Pka.
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hulluudesta ja aiheen Kasittely oli muutenkin temaattisella pohjalla.?®* Kun aihetta oli kasitelty
kypsalla tavalla, mahdollisesti osa kirjoituksen lukeneista nuorista kykeni ndkeméan mielisairaat
muunakin kuin stereotyyppisend, homogeenisena joukkiona. Kirjoituksia kitschista ja rastoista
voi puolestaan pitad puhtaasti ilmididen esittelemisiné. Kiitosta kirjoituksille taytyy antaa siita,
ettd ilmididen historiallinen tausta kasiteltiin kattavasti. Naméa ilmi6t ja niiden taustat ovat

varmasti kiinnostaneet myds nuorisokulttuurista kiinnostuneita vanhempia.

Vuoden 1996 numerossa ilmestynyt kirjoitus Internetistd kuvastaa sitd, kuinka hyvin lehti seurasi
omaa aikaansa.’®® Vuonna 1996 Internet-liittymat olivat suomalaiskodeissa vield varsin
harvinaisia ja suurimpaan osaan Kirjastoista nettiyhteydet hankittiin juuri tdnd ajankohtana.
Internet-kirjoitus oli sévyltaan informatiivinen. Tama lienee ollut tarpeen, silla melko monelle
nuorellekin Internet oli kasitteend vield melko abstrakti. Internetid koskeva Kirjoitus Kiinnosti
varmasti my0s kokeneempaa lukijakuntaa. Internetia késittelevan Kkirjoituksen ilmestymisté
nuorisolehdessé ei voi pitd4 yllattavana, silla Internet oli 1990-luvun puolivalissa todella kuuma
puheenaihe. Taméan liséksi nuorilla on usein taipumusta osoittaa suurta Kiinnostusta uusia

innovaatioita kohtaan.

4.6.6 Toiminnan loppuminen

Viimeinen Tuulen Viemdd -lehti ilmestyi vuonna 1996, vaikka suunnitelmia toiminnan
jatkamiselle oli aina vuoteen 1998 saakka.”*® Ehka toiminnan loppumiseen vaikutti uuden
nuorikahvilan, Nastan, toiminnan aloittaminen vuoden 1997 lopussa. Saattaa olla, ettd innostus
uudesta nuorisokahvilasta s6i innostusta lehden tekemiseen. Toinen mahdollinen syy toiminnan
loppumiseen on Internetin nopea yleistyminen Suomessa. Ehka Internet-sivujen tekeminen alkoi
kiinnostaa nuoria enemman kuin perinteisen lehden tekeminen. Tdssd vaiheessa Internet oli

noussut tarkeddn asemaan myo6s nuorisotoimessa, jolle kotisivut alkoi olla yhd tarkedmpi

2% TV 1/1995, sivistystoimen arkisto, Pka.
25 TV 1/1996, sivistystoimen arkisto, Pka.

2% | jitteet 1-2 ntjk ptk 9.2.1998, sivistystoimen arkisto, Pka.
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tiedonvalityskanava. Nayttaa siltd, ettd vuoden 1996 jalkeen Pirkkalasta ei endd l6ytynyt

tarvittavaa méaaréaa innokkaita nuoria jatkamaan Tuulen Viemaa -lehden perinteita.

Lehteéd tekevéan ryhman toiminta oli erittain aktiivista 1980-luvulla. Vuodesta 1985 vuoteen 1988
lehti ilmestyi kaksi kertaa vuodessa. Vuodesta 1989 vuoteen 1996 lehti ilmestyi vain kerran
vuodessa silld poikkeuksella, ettd vuonna 1994 lehted ei ilmestynyt, vaikka lehtiryhma
kokoontui. Tuulen Viemaa -lehted voi pitdd kotikutoisena Suosikkina. Lehti késitteli nuorison
kannalta tarkeitd ja ajankohtaisia aiheita. Ennen kaikkea, lehti oli nuorten itsensa tekema ja sita

kautta aito nuorisolehti. Lehti oli varmasti t4t4 kautta tarked monella pirkkalalaisnuorelle.

Olen edelld kertonut siitd, mitd Tuulen Viemaa sisalsi. Tarkedd on myos kertoa siitd, mita
lehdessa ei ollut tai siind oli vdhemman, kuin olisi voinut olettaa. Ottaen huomioon ettd kyseessa
oli nuorisolehti, seksiin ja seksuaalisuuteen liittyvid kirjoituksia oli lehdessé erittdin vahan.
Oikeastaan aihetta kasiteltiin vain yhdessa numerossa, joka oli erdanlainen seksi-numero. Tassa
numerossa tarkein aiheeseen liittyva kirjoitus oli Veltto Virtasen ansiokas ja persoonallinen
artikkeli nuorison erotiikasta. Ansiokkaan kirjoituksesta tekee sen nuorisoa puhutteleva tyyli ja
nuorison perspektiivistd kumpuava kasittelytapa. Vaikka kirjoituksen oli kirjoittanut yli 40-
vuotias mies, ei kirjoituksen sisaltd varmasti tuntunut nuorista vanhoilliselta tai aikansa
elaneelta. Virtasen Kirjoituksesta paistoi lapi suuri ymmarrys nuoria kohtaan. Seksistd Virtanen
kirjoitti kokonaisvaltaisena ja monimuotoisena tapahtumana ja varoitti nuoria ryhtymaésta siihen

sosiaalisen paineen vuoksi. Erityisen huolissaan Virtanen oli nuorten hukkumisesta massaan.”*’

Virtasen kirjoituksen lisaksi samassa numerossa oli my6s nuoren Kirjoittama seksiin liittyva
artikkeli. Artikkeli késitteli tirkedd teemaa, joka on ajankohtainen vield tandkin péivéna:
yhteiskunnan ylierotisoituminen. Ta&man Kkirjoituksen pohjana toimi Anna-Leena Harkdsen
romaani Akvaariorakkautta, ja kirjoittajan oma “#dni” jii varsin vaimeaksi.”*® Naiden kahden

artikkelin lisaksi ei lehdessa ilmestynyt muita suoraan seksiin tai seksuaalisuuteen liittyvia

27TV 1/1993, sivistystoimen arkisto, Pka.

2% bid.
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kirjoituksia koko sen 11-vuotisen historian aikana. Tata voi pitaa yllattavana, silla kyseessa on
nuoria kiinnostava ja askarruttava aihe. Populaareissa nuorisolehdissé seksi ja seksuaalisuus ovat
usein keskeisimpié teemoja. Tama olikin suurin ero Tuulen Viemaa -lehden ja ammattimaisesti
tuotettujen nuortenlehtien sisallon suhteen. Muulta osin sisallot olivat varsin yhtenevaiset. Toki

Tuulen Viemaa -lehdessa korostui luonnollisesti myos paikallisuus.

Vaikka suoranaisesti seksiin liittyvia artikkeleita ilmestyi lehden historian aikana vain kaksi, oli
aihe ajoittain lasnd nuorten tekemissé sarjakuvissa, joita lehdessa ilmestyi aika ajoin. Ajoittain
sarjakuvien tapa késitell& aihetta oli kieroutunutta ja karskia. Myds mustaa huumoria kéytettiin
usein tyylikeinona naissa sarjakuvissa.”®® Tama ei sinansé ole yllattavaa, silla usein vaikeasti
lahestyttavista aiheista on helpompi kirjoittaa huumorin keinoin kuin asiapitoisesti. Seksia
késittelevien kirjoitusten selittyy varmasti osittain silld, etteivat nuoret uskaltaneet kirjoittaa
aiheesta, josta oli hyvin pitkdan vaiettu. Moni saattoi kokea kiusalliseksi aiheesta Kirjoittamisen
omalla nimelld, mutta edes nimimerkin takaa Kirjoitettuja seksiartikkeleita ei lehdessé
ilmestynyt. Ehka pienen paikkakunnan lehdessa paljastumisen pelko oli liian suuri. Voi myos
olla, ettei nuorilla ollut timan enempaa kiinnostusta kirjoittaa aiheesta lehteen, mutta taté olisi

vaikea uskoa.

Toinen aihe, jota ei Tuulen Viemada -lehden sivulla juuri esiintynyt, oli kritiikki kunnan
nuorisopolitiikkaa kohtaan. Ainoa kunnan paattdjia kritisoiva kirjoitus on lehden ensivuosilta.
Kirjoituksessa lehden toimittaja omalla nimelld&n kertoo pettymyksestadn nuorisovuoden 1985
konserttitarjontaan Pirkkalassa. Kirjoittaja kertoi, ettd nuorisovuoden alussa nuorille luvattiin
jotakin tunnettua suomalaisbandia esiintymaan Pirkkalaan. N&in ei kuitenkaan nuorison
pettymykseksi ollut tapahtunut. Kirjoittaja vetosi kunnan paattéjiin, ettd he korjaisivat virheensa
ja jarjestaisivat jonkin kovan bandin soittamaan Pirkkalaan. Tdman liséksi toimittaja vaati: ”---
[L]yokaa te johtomiehet viisaat pddnne yhteen ja jarjestakaa nuorisolle edes kunnon vapaa-ajan

paikat.”?%

%9 Esim. TV 1/1992, sivistystoimen arkisto, Pka.

240 TV/ 1/1986, sivistystoimen arkisto, Pka.
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Taman kirjoituksen jalkeen muita vastaavanlaisia Kirjoituksia ei lehdessa ilmestynyt. Ei edes
kirjoituksia, joissa olisi esitetty toiveita kunnan péaattdjille ja nuorison kanssa tyota tekeville.
Tama on erittdin yllattavaa, silla nuorisolehti olisi ollut juuri oikeanlainen foorumi téllaisille
kirjoituksille. On mahdollista, ettd myds kunnan péattdjat seurasivat jossain madrin lehted
ollakseen paremmin perille nuorisokulttuurista. Lehti olisi voinut osaltaan parantaa télla tavoin
nuorten vaikutusmahdollisuuksia Pirkkalassa. Ehk& nuorisopolitiikkaa kritisoivien Kirjoitusten
puuttuminen kuvasi osaltaan sitd heikkoa luottamusta, mika pirkkalalaisnuorilla oli omiin
vaikutusmahdollisuuksiinsa kunnassa. Olisi erittdin vaikeaa uskoa, ettei tyytymattomyytta,

esimerkiksi nuorisotilojen maaraan, olisi ilmennyt taman kriittisen Kirjoituksen jalkeenkin.

Pirkkalan nuorisokulttuurille Tuulen Viemaa -lehden lopettaminen vuonna 1996 oli kova isku.
Lehti oli tarjonnut 11 vuoden ajan laadukasta luettavaa pirkkalalaisnuorille. Vaikka 1990-luvun
loppupuolelta aina tdh&n pdivadn saakka Internetin rooli mediana on korostunut, ei se silti ole
pystynyt syrjayttdmaan painettua lehted. My6s Tuulen Vieméaa -lehdelle olisi varmasti 16ytynyt
lukijoita. Lehden lopetettua ei Pirkkalaan ole syntynyt uutta vastaavanlaista nuorisolehteé.
Toivottavaa olisi, ettd lehden tekemisesta kiinnostuneita nuoria 16ytyisi vield Pirkkalasta ja he
elvyttdisivat nuorisolehden eloon. Paikallinen nuorisolehti on nimittéin erittdin suuri rikkaus

nuorisokulttuurille ja tarked asia monelle nuorelle.

4.7 Kohti vaikeita aikoja

Vuonna 1988 lisaantynyt ilkivalta mietitytti nuorisolautakuntaa. Erityisen paha tilanne oli
kuntakeskuksen l&histolla. Nuorisolautakunta ehdotti kunnanhallitukselle, ettd tdmé& perustaisi
tyoryhman, joka valmistelisi suunnitelman ilkivallan ehkaisemisesta ja vahentdmisesta erityisesti

241

kuntakeskuksen alueella. Kunnanhallitus suhtautui tyéryhman perustamiseen aluksi

myonteisesti, mutta paatti lopulta, ettei tyéryhmaa tarvitse perustaa. Sen sijaan kunnanhallitus

21 NItk ptk 21.4.1988 6 §, Pka.
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antoi nuorisosihteerin tehtavaksi selvittdd ilkivallan tilanne ja laatia suunnitelma ilkivallan

ehkaisemiseksi yhteistydssa eri viranomaisten kanssa.?*?

Nuorisosihteeri Pentti sai ilkivalta-raporttinsa valmiiksi kesalla 1989. Raportin péatelmien
mukaan ilkivaltaan Pirkkalassa voitiin ehkaist4d parhaiten perustamalla nuoriso-ohjaaja-
koulukuraattorin virka. Myo6s opetusministerion suositusten mukaan Pirkkalan kunnassa olisi
vaestdpohjan mukaan kuulunut olla nuorisosihteerin liséksi vahintadan yksi paatoiminen nuoriso-
ohjaaja. Taman liséksi lahivuosina olisi tullut tyollistda vield toinen nuoriso-ohjaaja. Vuonna
1989 nuorison madrd oli Pirkkalassa maan keskiarvotasoa suurempi, ja tdméan vuoksi
nuorisotyon rooli kasvoi jatkuvasti. Pentin mukaan ennaltaehkaiseva tyo ilkivallan suhteen oli
mahdollista vain ammattitaitoisen tyovoiman avulla. Nuorisotiloja oli Pirkkalassa kaytdssa
seitseman, joten yhden puolitoimisen nuoriso-ohjaajan aika ei voinut mitenkaan riittdd joka

paikassa tyoskentelyyn.?*

Vaikka nuorisotyd oli laajentunut Pirkkalassa 1980-luvulla, karsi se monien muiden pienten
kuntien tavoin arvostuksen puutteesta kunnan paattajien silmissa.?** Tama ilmeni muun muassa
siing, ettd Pirkkalan kunnassa oli suhteessa kunnan asukasmé&&radn vahiten nuoriso-ohjaajia
Tampereen alueella. Tama vaikeutti nuorisotoimen pitkdjanteista kehittamistyotd.  Tassa
vaiheessa Pirkkalan nuorisotoimi ei endé pyrkinyt laajentamaan toimintaansa, vaan kehittamaan
yhteistyotd muiden viranomaisten kanssa ja vaikuttamaan nuorten nakdkulman huomioon
ottamiseen kunnan kehittdmisessa. Nuoret pyrittiin ndkem&an entistd enemman aktiivisena
voimavarana ja yhteistydmahdollisuutena ja véhemman passiivisena palveluiden kuluttajana ja
kunnallisten toimenpiteiden kohteena. Tahan tavoitteeseen pyrittiin nuorisotutkimuksen ja
projektityon kautta. Nuorisolautakunta pyrki kasvattamaan kunnan nuoria kansainvélisyyteen
ystavyyskuntatoiminnan kautta seka harjoittamalla nuorisovaihtoa naapurimaiden kanssa.?*

Syksylld 1989 lautakunta haki H&meen Il&aninhallitukselta kehittdmisavustusta ns.

#2 Kh ptk 3.8.1988 8 §, Pka.
3 NItk ptk 15.6.1989 3 §; liite 1 nltk ptk 15.6.1989, Pka.
24 sjlvennoinen & Nieminen 2002, 55.

5 NItk ptk 15.6.1989 3 §; liite 1 nltk ptk 15.6.1989, Pka.



65

ilkivaltaprojektin  rahoittamiseen. Avustuslupa evittiin  ja lautakunta paatti kéantya

246

kunnanhallituksen puoleen, jotta tdma tekisi jotakin asian parantamiseksi.”™ Mitd4n konkreettisia

toimia ei kuitenkaan aloitettu.

Nuorisotyon harjoittelijana Pirkkalassa toiminut Jarmo Lepistd teki opinndytetyonsa
pirkkalaisten ja nokialaisten nuorten vaikuttamisesta kotikunnassaan. Tutkimus osoitti nuorison
vaikutusvallan olleen kunnissa hyvin vahaistd. Esimerkiksi kunnallisaloitetta ei ollut tehnyt
yksikaan nuori ja valituksia vain muutama. Vanhempien sosioekonomisella asemalla ei ollut
vaikutusta nuorten osallistumiseen. Tosin, ylemman sosiaaliluokan vanhempien lapset hankkivat
usein korkean koulutustason, ja korkeakoulutus lis&si nuorten osallistumisen mé&aréa.
Yhdistyksiin kuuluvat nuoret olivat tutkimuksen mukaan yhdistyksiin kuulumattomia
aktiivisempia. Osallistumismuodoista suosituin oli aanestdminen. Nuorten usko aanestamiseen
oli kuitenkaan ollut erityisen vahva, silld useampi piti protestoimista parempana tapana kuin
ddnestdmistd. Nuoret kokivat, ettd heidan vaikutusmahdollisuutensa olivat kunnassa varsin

heikot.?*’

Lepiston tutkimus ei antanut puhtaita papereita nuorisolautakunnalle. Lepiston mukaan
nuorisolautakunnan olisi pitanyt tiedottaa nuorille osallistumis- ja vaikuttamismahdollisuuksista.
Liséksi nuorisolautakunnan olisi pitanyt toimia kunnallisena nuorten eturyhménd, jonka kautta
nuoret olisivat voineet rohkeasti ja helposti kanavoida esityksensd, aloitteensa ja valituksensa
eteenpdin. Lepiston mukaan my0s muiden lautakuntien olisi tullut tiedostaa vastuu myos
nuorista. Tutkimuksen mukaan nuorisoa koskevista asioista piti tiedottaa kunnassa laajemmin,
silld hyvin harva nuori seurasi kunnan ilmoitustaulua. Lepistd kannatti dialogia nuorten seké
kunnan viranomaisten valilla, joka olisi voinut tapahtua esimerkiksi paikallislehden
yleisopalstalla. Taman lisaksi Lepistd painotti, ettd kunnanhallinnossa harjoitettu ylh&aalta
alaspdin johdettu hallinto oli aikansa elényttd, ja tulevaisuudessa pitéisi siirtyd johtamaan kuntaa

kuntalaisten ehdoilla nuoria kuntalaisia vaheksymatta.>*®

2% NItk ptk 14.9.1989 5 §; nltk ptk 9.11.1989 3 §, Pka.
7 NItk ptk 9.11.1989 9 §, Pka.
28 |bid.
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Nuorisolautakunta suhtautui Lepistén tutkimustuloksiin vakavasti ja alkoi suunnitella
tulevaisuutta niiden pohjalta. Vuonna 1990 lautakunta arvioi, ettd vuonna 1995 silld olisi
toimessa kaksi nuoriso-ohjaajaa. Taman lisaksi lautakunta arvioi, etté silloisen 150 nuoren sijasta
vuonna 1995 nuorisotoimintaan osallistuisi 300—400 nuorta. Tdman johdosta myds madaréarahoja
tulisi jakaa lahes puolet enemman vuoden 1990 tasosta. Lisaksi lautakunta péatti panostaa entistéa
enemman nuorten ennaltaehkdisevéan tyohon, joka oli laskelmien mukaan nelja kertaa
edullisempaa kuin ongelmien jalkikéteen hoitaminen.?*® Kesakuussa 1990 Pirkkalaan paatettiin
palkata kaksi nuoriso-ohjaajaa, joista toinen péaatoimiseksi. Ohjaajat paatettiin palkata vuoden
1991 alusta.”®® Hakemuksia nuoriso-ohjaajan virkaan tuli vain kaksi ja naista toinen taytti
patevyysvaatimukset. Nuoriso-ohjaajan virkaan tuli valituksi sosionomi Paivi Huuskonen.?®*
Toimilla oli vaikutusta, silld ilkivallan teot vahenivét Pirkkalassa selvasti vuoden 1991 aikana.
Tahan lienee vaikuttanut uuden nuoriso-ohjaajan viran tayttdmisen lisdksi myos koulukuraattorin

nuorisotalolla harjoittama erityisnuorisotydprojekti.?>>

Pirkkalan kunnan hallinnon organisaation uudistamista suunniteltiin vuonna 1990. Hallinto
suunniteltiin jaettavaksi neljaan piiriin: hallinto, sivistys, sosiaali ja terveys seka tekninen.
Nuorisolautakuntaa uudistus huoletti, silla se epaili, ettei yksi suuri sivistystoimen lautakunta
pysty hoitamaan nuorisoasioita sill4 tasolla kuin olisi toivottavaa.?®® Vuonna 1992 lautakunnan
suurimmat haasteet olivat alati kasvava nuorisoty6ttomyys ja nuorten heikko asuntotilanne.

24 Eras

Tilanteeseen  pyrittiin ~ vaikuttamaan lisédmalla nuorisotoiminnan  yhteistyota.
konkreettinen pyrkimys nuorten ty6llisyystilanteen parantamiseen oli ehdotus nuorten
tydpajatoiminnan aloittamisesta Pirkkalassa.”>® Kunnanhallitus suhtautui nuorisolautakunnan

ehdotukseen myonteisesti ja tyopajatoimintaan tutustuttiin tarkemmin elokuussa 1992. Itse

9 NItk ptk 15.2.1990 10 §; liite 1 nltk ptk 22.2.1990, Pka.
20 Nkt ptk 7.6.1990 3 §, Pka.

51 Kh ptk 29.4.1991 11 §, Pka.

2 NItk ptk 23.1.1992 8 § & liite 1, Pka.

3 NItk ptk 10.9.1990 6 §, Pka.

%4 Liite 2 nltk ptk 23.1.1992, Pka.

5 NItk ptk 14.4.1992 5 §, Pka.
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toiminta kaynnistyi seuraavan vuoden huhtikuussa.?®® Pirkkala seurasi asiassa monen muun
suomalaisen kunnan esimerkkid panostaen ennaltaehkéisevaan toimintaan taloudellisen ahdingon

karjistyessa.”>’

1990-luvun alussa Suomeen iskenyt lama ei voinut olla ndkyméttd myods nuorisolautakunnan
toiminnassa. Vuodeksi 1993 lautakunta joutui leikkaamaan menojaan 10 %. Tavoitteen
toteuttaminen oli a&drimmaisen vaikeaa lisaantyneen leiritoiminnan vuoksi. Maksujen lisaéamisella
ei my0s voitu paljoa lisata tuloja. Tilojen kayttdmaksujen korottaminen ei tullut kysymykseen,
koska avustuksia oltiin karsimassa voimakkaasti. Helpoiten s&ast6jé saatiin vuoden 1993 lopulla
toteutetuilla palkattomilla virkavapailla.®®® Vaikka ilkivallan teot olivat vuoden 1991 aikana
vahentyneet  Pirkkalassa huomattavasti, ei lautakunnalla ollut varaa laiminly6da
ennaltaehkéaisevad toimintaa varsinkaan lama-aikana. Lautakunta péattikin ottaa osaa Hameen
Laaninhallituksen jarjestdaméan ennaltaehkaisevan paikallistoiminnan seminaariin syyskuussa
1993.%%°

Pitkd&dn valmisteltu hallintouudistus oli saatu p&&atokseen vuoden 1992 lopulla. Ehdotuksen
mukaan yhdistettiin nuoriso- ja liikuntalautakunnat yhdeksi lautakunnaksi, jonka nimi vuoden
1993 alusta oli liikunta- ja nuorisolautakunta. Uudistuksen taustalla oli kansallinen
vapaakuntakokeilu sekd vuonna 1993 voimaan tullut valtionosuusuudistus, jonka myo6ta
tarkoituksena oli lisatd kunnallista itsehallintoa. Uudistuksen my6td kunnat saivat paattaa
nuorisotoimen hallinnon jarjestdmisestd. Kuten Pirkkalassa, myds useassa muussa kunnassa tdméa
johti itsendisen nuorisolautakunnan yhdistamiseen toisen sivistystoimen alaisen lautakunnan
kanssa.?®® Sivistystoimen paavastuun muodostivat nyt liikunta- ja nuorisolautakunnan kanssa
kulttuuri- ja Kkirjastolautakunta sekda koulutuslautakunta.  Viranhaltijatasolla muodostettiin

sivistystoimen osasto, jonka osastopaallikolle keskitettiin huomattavan paljon valtaa aiempaan

26 Kh ptk 20.5.1992 4 §; kh ptk 15.3.1993 23 §, Pka.
27 Gjlvennoinen & Nieminen 2002, 51.

%8 NItk ptk 17.6.1992 3 §, Pka.

%9 NItk ptk 3.9.1992 3 §, Pka.

260 Telemaki 1999, 93.
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malliin nédhden. Nuorisolautakunta Kkatsoi, ettd uuden lautakunnan toiminnan kannalta sopiva
jasenmaara oli viisi.”®* 27.11.1992 kokous jai nuorisolautakunnan historian viimeiseksi.
Kokouksen paatteeksi jésenet keskustelivat lautakunnan saavutuksista ja tulevaisuuden
nédkymistd. Lautakunta totesi, ettd se oli saavuttanut tavoitteensa, ja lautakunnan jésenet

ilmaisivat tyytyvaisyytensa hyvaan yhteishenkeen lautakunnan toimintakautena.?®?

Pirkkalan nuorisotydssad 1980-luku oli ollut kasvun aikaa, vaikka vuosikymmenen alkupuolella
nuorisolautakunta ei voinut avustaa jarjestoja riittavasti eika voinut palkata harjoittelijaa sen
heikon taloustilanteen vuoksi. Lautakunnan jérjestdamé tarjonta nuorille kuitenkin kasvoi koko
1980-luvun ajan ja saavutti huippunsa. Merkittdvimpina yksittaisind saavutuksina voi pitaa
nuorisokahvilan Mestan sekd Tuulen Viemada -lehden perustamista. Mestan ja nuorisolehden
myo6ta nuorisotyd muuttui Pirkkalassa yhd enemman nuorisolahtdiseksi. Taysin pyyteetdnta
nuorisotyd ei kuitenkaan ollut. Tamé kavi ilmi lautakunnan harmitellessa banditoiminnasta
kiinnostuneiden nuorten heikkoja soittotaitoja. Pa&osin nuorisotydssd kontrolli oli kuitenkin

vahenemaan pain.

1980-luvulla Pirkkalan kunnan jarjestdméan nuorisotoimintaan ideologiaan kuului oleellisesti
humanismin ja rauhan korostaminen, joita my6s vuoden 1985 nuorisoty6laki edellytti
kunnalliselta nuorisoty6ltd. Nuorisovuoden 1985 tarjonta jai Pirkkalassa vaisuksi, vaikka
nuorisolautakunta itse ilmaisi olleensa melko tyytyvéinen nuorisovuoden antiin. Nuorisovuosi
kaynnisti kuitenkin merkittavan aikakauden Pirkkalan nuorisotyon historiassa, kun nuorisolehti
Tuulen Viemaa perustettiin. Vaikka nuorisolautakunnan oli onnistunut laajentaa nuorisotyon
tarjontaa, ei lautakunta ollut onnistunut tydssaan kaikin puolin. Tehty tutkimus nimittdin osoitti,
ettd pirkkalalaisnuorten vaikutusvalta kotikuntansa asioihin  oli  erittdin  heikkoa.
Nuorisolautakunta oli ep&onnistunut tiedottamaan nuorille ndiden vaikutusmahdollisuuksista.
Lisdksi lautakunnan toimintaa Kritisoitiin liiallisesta ylh&&ltd pdin ohjautumisesta. Vaikka

Pirkkalan kunnallisessa nuorisotydsséd nuoret oli pyritty 1970-luvusta alkaen ottamaan yha

21 NItk ptk 27.11.1992 3 §, Pka.
%2 1bid.
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enemman huomioon aktiivisina toimijoina, oli nuorisotyd yleisesti vield 1990-luvulle tultaessa

nuorisolehted ja nuorisokahvilaa lukuun ottamatta varsin aikuisjohtoista.

Nuorisolautakunnan toiminnassa tapahtui positiivinen kaanne 1990-luvun alussa, kun se viimein
sai palkattua uuden nuoriso-ohjaajan. Tamé oli vélttamatonta, silla kunnallinen nuorisotyd oli jo
pitkdan operoinut liian pienilla resursseilla, mika johtui nuorisotydon heikosta arvostuksesta
Pirkkalassa. Erityisen vaikeaksi tilanne oli kaynyt lisdantyneiden nuorisotilojen my6td. Nuoriso-
ohjaajan palkkaamisen myo6ta ilkivallanteot saatiin vahenemaédn Pirkkalassa. 1990-luvun
taloudellinen lama koetteli kovasti nuorisolautakuntaa, joka ei suotuisissakaan oloissa ollut
nauttinut suuresta arvostuksesta Pirkkalassa. Laman aikana lautakunta néki erityisen térkeaksi
ennaltaehkaisevan nuorisotydn merkityksen. Konkreettisina toimenpiteind tdma nakyi nuorten

tyOpajan kaynnistdmisena.

5. Liikuntalautakunta 1972-1992

5.1 Uusi lautakunta, vanhat tehtéavat

Liikuntalautakunta sai nuorisolautakunnan tavoin alkunsa uuden nuorisotydlain seurauksena.
Samalla, kun valtuusto paatti nuorisolautakunnan perustamisesta, paatti se myos, ettd nuorisotyo-
ja urheilulautakunta toimii entisessa kokoonpanossaan vuoden 1972  loppuun.®®®
Liikuntalautakunta sai johtosaantonsa luoduksi vuoden 1972 lopulla ja kunnanvaltuusto hyvéksyi
sen vuoden 1973 alussa. Samalla kumottiin nuorisoty6- ja urheilulautakunnan johtosaantd ja
litkuntalautakunnalle valittiin jasenet vuosiksi 1973-76. Johtos&ddnngssa oli listattu 17 kohtaa
lautakunnan tehtdviksi. Johtosd&nndssa korostui lautakunnan rooli Pirkkalan kunnan liikunta- ja
urheilutoiminnan tukijana ja edellytysten varmistajana. Suurimpana erona aiempien lautakuntien
tehtaviin oli liikunnan aiempaa suurempi rooli. Aiemmilla lautakunnilla painopiste oli ollut

enemman urheilun puolella.?®® Suurin syy muutokseen oli kuntoliikunnan korostunut merkitys

23 Kv ptk 5.6.1972 24 §, Pka.

264 Kv ptk 12.1.1973 30 §; liite 2 lltk ptk 12.1.1973, Pka.
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yhteiskunnassa ja valtiollisen liikuntapolitiikan uusi suunta. 1970-luvulla liikuntapolitiikassa
alettiin  korostaa monipuolisen, urheilullisen ja taloudellisesti tarkoituksenmukaisen
kilpailutoiminnan ja nuorison tarpeita vastaavan liikuntakasvatuksen merkitystd. Myo6s voimakas

ja nopea yhteiskuntamuutos suosi liikuntakulttuurin muutoksen suuntaa.?®®

Liikuntalautakunnan toiminta I&hti hyvin kayntiin, sill& vuonna 1973 se sai nostettua sd&annollista
vapaaehtoistyota tekevien maaran 31:teen henkiloon. Lautakunta totesi tyytyvaisend, ettd urheilu
oli edelleen suosituin vapaa-ajanviettomuoto Pirkkalassa.’®® Tama kay ilmi myos tilastoista.
Vuoden 1976 tilasto kertoo, ettd koulujen liikuntasalit olivat Pirkkalassa selvasti suosituimpia
vapaa-ajanviettopaikkoja. Keskuskoulu kerasi vuoden aikana 68 800 kavijaa. Jarjestoista
puolestaan selvaésti suosituin oli urheiluseura Pirkkalan Viri, jonka tapahtumissa kdvi vuoden
aikana 21 400 henkil64.%°” Uuden lautakunnan keskeisimmat tehtavat sailyivat samanlaisina kuin
edeltdjiensd: madararahojen ja kenttdvuorojen jakaminen urheiluseuroille sek& urheilulaitosten

suunnittelu.?%®

Liikunnan suurta suosiota kuvastaa lautakunnan hallinnoimien vuotuisten tapahtumien maaré:
Pirkkalan ~ ympdrihiihto,  kunnan  mestaruuskilpailut,  nuorten  yleisurheilukilpailut,
suunnistuskilpailu sekd kuntaottelu Lempadldd vastaan. Useina vuosina jarjestettiin myos
hiihtomestaruuskilpailut.®® Liikuntalautakunta oli mielissaan urheiluseurojen lisaantyneesta
tyostd kunnan alueella. Lautakunta oli pyrkinyt avustamaan urheiluseurojen toimintaa ~melko
monipuolisesti”. Erityisen kiitollinen lautakunta oli urheiluseuroille niiden antamista tiedoista ja
selvityksistd, joita lautakunta oli pyytanyt. Naista selvityksistd oli ollut suuri hyoty, kun
liikuntalautakunta oli perustellut kunnan péaatantéelimille avustuksen lisddmisen tarvetta eri

urheilutoiminnan kohteisiin.?"

8% Juppi 1995, 219, 230.

26| Itk:n toimintakertomus vuodelta 1973, vuosikertomusten toisteet, Pka.

27 Tilastoa vapaa-aikapalveluiden kaytostd Pirkkalan kunnassa 1976, tilastojen toisteet, Pka.
268 Esim. LItk ptk 21.5.1973, Pka.

29| Itk ptk 17.2.1977 9 §, Pka.

270 | 1tk kunnan urheiluseuroilla 1975, kirjeiden toisteet, Pka.
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5.2 Lautakunnan rakennus- ja kunnostussuunnitelmat 1970-luvulla

Liikuntalautakunta pyrki edeltdjiensa urheilulautakunnan ja nuorisoty6- ja urheilulautakunnan
tavoin huolehtimaan Pirkkalan urheilupaikkojen kunnosta ja riittdvyydestd. Vuodesta 1975
lahtien lautakunnan oli pyydettava lupa kaikkiin kalustohankintoihin, vaikka kyse olisi ollut vain
muutaman kuulan hankkimisesta urheilukentélle.?’* Syyna tahan oli kiristynyt taloustilanne ja
lisdantynyt byrokratia. 1960-luvulla alkanut aktiivinen liikuntapaikkasuunnittelu jatkui 1970-
luvulla. Uusia rakennuskohteita ei lautakunnan aloittamisen aikaan ollut, mutta korjaus- ja
kehittamiskohteita oli varsin paljon.?’> Sen sijaan 1970-luvun loppupuolella uusia
rakentamiskohteita oli paljon. Liikuntalautakunta oli vuoden 1973 lopulla luonut pitkén
tahtaimen rakentamissuunnitelman urheilulaitoksia ajatellen.?”® Suunniteltuja hankkeita olivat
muun muassa halli, joka siséltaisi uimahallin, keilailuradan, kuntosalin ja palloiluhallin. Muita
suuria hankkeita olivat keskusurheilukentdn rakentaminen sekd puhtaan uimapaikan

aikaansaaminen patoamalla jokin kunnan puroista.?”*

Vuoden 1975 loppupuolella yleisten tdiden lautakunta ehdotti kunnanhallitukselle, etta
Lastenojanvuoren hyppyrimaki purettaisiin. Lautakunnan mukaan maki ja hyppytorni olivat
vaarallisia lahovikojen seka ilkivallan takia. Tornin kunnostaminen ja kunnostaminen olisi
aiheuttanut huomattavia kustannuksia méen vahaiseen kayttdén nahden. Kunnanviraston
rakennusryhma ei voinut vastata maen turvallisuudesta sen kunnon vuoksi. Néiden liséksi
yleisten t6iden lautakunta oli sitd mieltd, ettd l&histolla, mm. Nokialla, oleva maki tarjoaa
harjoittelumahdollisuudet myos pirkkalalaisille makihypyn harrastajille. Kunnanjohtajan
ehdotuksesta kunnanhallitus pyysi asiasta liikuntalautakunnan lausunnon. Liikuntalautakunta

luonnollisesti asettui asiassa hyppyrimden sdilyttdmisen kannalle: olihan lautakunnan tehtava

1 Itk ptk 11.9.1975 4 §, Pka.

272 Esim. Pirkkalan kunnan liikuntalautakunnan toteamat urheilukenttien parannuskohteet vuodelle 1975, kirjeiden
toisteet, Pka.

23 Itk ptk 17.12.1973 3 §, Pka.

2™ |uettelomaista selvitysta tulevista tai tarvittavista urheilupaikoista, kirjeiden toisteet, Pka.
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huolehtia kunnan monipuolisista liikuntaedellytyksista. Lautakunta totesi, ettd kuntalaisten
kayton lisaksi méelld oli merkitys kuntourheilureittien mielenkiintoisena kohteena. Lautakunta
my6s huomautti, ettd Nokialla ei ollut hyppyriméked. Lautakunnan mukaan alueen muut

“rumentavat ja epakaytanndlliset” rakenteet voitaisiin purkaa.?’

Myo6s Pirkkalan Pirkat wvastusti hyppyrimden purkua ja seura ldhettikin Kirjeen kunnan
suunnittelulautakunnalle asiaa koskien. Lopulta kunnanhallitus ratkaisi asian liikuntalautakunnan
ja Pirkkojen kannalta suotuisalla tavalla. Kunnanhallitus paétti, ettd yleisten téiden lautakunta
huolehtisi mden valttaméattoméastd kunnossapidosta niin, ettd turvallisuusndkokohdat tulee
huomioiduksi. Taman lisaksi kunnanhallitus kehotti suunnittelu- ja valvontaryhméaé selvittdméaan
yleiskaavassa mahdollisuutta talviurheilukeskuksen sijoittamiseksi Vahajarven kaakkoispuolelle

Vuorenhaan alueelle, kuten Pirkat oli kirjeessaan toivonut.?’

Liikuntalautakunnan toiminnan tavoite oli “’sellaisten olosuhteiden luominen, joiden vallitessa
jokaisella kuntalaisella ikaan, sukupuoleen ja varallisuuteen katsomatta on mahdollisuus
liikunnan harrastamiseen omien taipumustensa ja harrastustensa mukaisesti.”*’” Tavoite ilmeni
kéytdnnossd  selkeimmin  lautakunnan  laatimien  ulkoilusuunnitelmien  muodossa.
Liikuntalautakunnan edeltdjat eivat olleet tehneet vastaavanlaisia suunnitelmia aiempina
vuosikymmenind. Tama edelleen korostaa kuntoliikunnan lisdaantynyttd — merkitysta.
Ensimmainen liikuntalautakunnan ulkoilusuunnitelma koski Killon ulkoiluraittia. Suunnitelman
mukaan Killon lansipuolelle rakennettaisiin 884 metri& valaistua ulkoilmaraittia, joka tdydentaisi
aiemmin rakennetun valaistun reitin lenkiksi Pirkkalanraitin ja Vanhantien vélityksell4. Vuonna
1976 yleisten tdiden lautakunta ilmoitti hyvaksyvéansa suunnitelman ja toimitti suunnitelma-
asiakirjat kunnanhallituksen kautta valtuustolle hyvéksyttaviksi. Liikuntalautakunta totesi ilolla,
ettd sen tekema esitys oli vihdoin paassyt toteuttamisasteelle.?”® Kunnanhallitus hyvaksyi

2 LItk ptk 1.12.1975 7 §, Pka.
2% Kh ptk 2.3.1977 3 §, Pka.
27| Itk Da 114/1976, kirjeiden toisteet, Pka.

278 LItk ptk 16. 1976 4 §, Pka.
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suunnitelman  yksimielisesti kokouksessaan 16.6.1976. Kuntolenkin avajaiset pidettiin
1.9.1976.2"

Vuonna 1976 liikuntalautakunnan ja kunnanhallituksen valille tuli erimielisyyksia Kydstiin
suunnitellusta ~ kentastd.  Liikuntalautakunta ~ ei,  vedoten  pidemmén  t&htdimen
investointisuunnitelmaan, kannattanut kentdn rakentamista, koska alueella oli jo useita kenttid.
Lautakunnan mukaan pitkéllisen tyon tuloksena laadittua suunnitelmaa tulisi noudattaa kuntaan
urheilulaitoksia rakennettaessa. Lautakunta péatti tastd huolimatta hyvaksyd Kyostin kentén
piirustukset tarkastettuaan ne, mutta jatkoi narkastyneend: “Liséksi lautakunta haluaa, etta
kunnanhallitus samalla mé&arittelisi lautakunnan aseman kunnan urheilulaitosten suunnittelussa,
koska lautakunnan tekemat esitykset nayttavat jaavan jatkuvasti muiden tekemien esitysten
varjoon.” Loppuun liikuntalautakunta vield totesi yksimielisesti, ettei kenttdd talla hetkelld

tarvita, joten suunnitelmasta on turha antaa lausuntoa.”®°

Seuraavassa kokouksessaan liikuntalautakunta jatkoi saman aiheen kasittelyd. Kunnanhallituksen
mielesté liikuntalautakunta ei ollut ottanut asiassa huomioon, ettd Kydstin kenttéé tarvittaisiin
myos korttelikoulun tarpeisiin ja sosiaalisessa mielessé tarve liikunta- ym. vapaa-ajanpalveluiden
jarjestamiseen on Kkiireellisintd Kyostin alueella. Kunnanhallitus myods painotti, ettd Kyodstin
keskusta-alueella on 300 kerros- ja rivitaloasuntoa. Taméa maara oli koko ajan lisdantymaéssa, ja
Kyostin asumistiheys oli nousemassa kunnan korkeimmaksi. Taman lisdksi Perkiontien
itaipuolella  sijaitseva  valiaikainen kenttd oli  jaamassa rakennuskaavatien alle.?®
Liikuntalautakunta totesi kentdn valmistuvan paikalleen sen omasta poikkeavasta kannasta
huolimatta. Tamén vuoksi lautakunta ilmoitti olevansa valmis ehdottomaan suorituspaikkoihin

2

korjauksia tulevaisuudessa.?®? Liikuntalautakunta sai lopulta tahtonsa lapi asiassa, silla

kunnanhallitus p&atti perdéntya asiassa, ja siirsi asian tulevaisuuteen. Lisdksi kunnanhallitus

2% Kh ptk 16.6.1976 30 §; lltk ptk 30.8.1976 5 §, Pka.
280 | Itk ptk 17.5.1976 6 §, Pka.
%1 Kh lltk:lle 13.4.1976, saapuneet kirjeet, Pka.

%82 LItk ptk 5.7.1976 3 §, Pka.
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paatti antaa kunnanviraston suunnitteluryhmén selvitettavaksi, mita tekijoita litkuntalautakunta

pitaa kenttasuunnitelmassa tarkeina.”®

5.3 Nuorisotyottomyys, ilkivalta ja uusi lilkuntalaki

Vuonna 1977 nuorisotyottomyys oli todella suuri ongelma Pirkkalassa. Kunnanhallitus paatti
toimia asian suhteen, ja tiedusteli yleisten toiden lautakunnalta sek& nuoriso- ja
litkuntalautakunnilta, voisivatko ndma ottaa nuoria toihin silla ehdolla, ett4 rahoitus saadaan
jarjestettyd. Liikuntalautakunta paatti yksimielisesti, ettd nuorten kenttdohjaukseen palkattaisiin
kesédn ajaksi vahintddn kolme ohjaajaa. Kunnanvaltuusto myonsi lisdmaararahan kolmen

kesdohjaajan palkkaamiseksi kahden kuukauden ajaksi. 2%

Liikuntalautakunnan ja urheiluseurojen yhteistoiminta toi merkittdvdd lisdd kunnan
urheilutoimintaan ja auttoi myds maararahojen lisdédmisessa. Vuonna 1978 lautakunta ehdotti
kunnan urheiluseuroille, voisivatko ndmd korvausta vastaan valvoa koulujen salien
urheilutoimintaa. Lautakunta korosti, ettei valvominen tarkoittaisi sitd, ettd kaikki ylimééardiset
henkilét héaédettéisiin tiloista, vaan heidat pyrittdisiin ohjaamaan toimintaan mukaan.
Lautakunnan mukaan téalld saavutettaisiin etua harjoitustilojen nopeammassa muuttamisessa
kunkin seuran tarpeiden mukaiseksi. Kaikista tarkeintd kuitenkin oli, etta timén myota ilkivalta
ja muu héirint4 vahenisi tiloista. Liikuntalautakunta totesi myos ilolla, ettd urheilun arvostus oli
kasvanut seurojen toiminnan vilkastumisen myo6td. Lautakunnan mukaan nyt esitetylla
ehdotuksella olisi toteutuessaan mahdollisuus korostaa urheiluseurojen kuntalaisiin ja erityisesti
nuoriin kohdistavaa ensiarvoista ty6ta.?®® Kun liikuntaharrastus oli suosittua nuorten

keskuudessa, pé&atti liikuntalautakunta vuonna 1979, ettei kouluikéisille jarjestetylle

%83 Kh ptk 4.8.1976 35 §, Pka.
284 LItk ptk 28.4.1977 6 § & 7.6.1977 4 §, Pka.

%8 | Itk kunnan urheiluseuroille 30.8.1978, kirjeiden toisteet, Pka.
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vapaaehtoiselle iltatoiminnalle aseteta lisdd maksuvelvoitteita siivous- ym. maksujen muodossa.

Tama paatos takasi sen, etta kuntalaisten harrastusmahdollisuudet sailyivat tasa-arvoisina.”®®

Liikuntalautakunnan toiminnan kannalta erittdin tarked tapahtuma oli vuoden 1980
ensimmaisend péivand voimaanastunut liikuntalaki, jota oli alettu suunnitella jo vuonna 1975.
Liikuntalain tarkoitus oli luoda valtionapujérjestelmé, joka keventéisi kuntien yha Kiristyvaa
menotaloutta.  Uutta  lakia  suunnittelemaan  oli  Jyvéaskylan  yliopistoon  luotu
Liikuntalakivaliokunta, joka lahestyi myos Pirkkalan kuntaa lomakkeella, jonka avulla pyrittiin
arvioimaan valtionapujérjestelman vaatimat kustannukset. Lomakkeen kysymykset koskivat

lahinna liikuntatoimintaan kdytetyn rahan maaraa seké toiminnan rahoituspohjaa.®’

Tulevaa litkuntalakia odotettiin liikuntalautakunnassa innolla. Innostusta osaltaan lisasi 1970-
luvulla Pirkkalassa lisdantynyt kiinnostus paikallisten urheiluseurojen ohjattuun toimintaan.
Taman myotéd urheiluseuroille mydnnetyn maararahan summa kohosi vuosien 197677 valilla
17500 mk:sta 24 000 mk:aan. Liikuntalain odotettiin lisadvan jaettavien avustusten maaraa
entisestaan.?®® Lisaantyneet maararahat puolestaan lisasivat urheiluseurojen suosiota Pirkkalassa.
Esimerkiksi vuonna 1977 seurojen monipuolistuneeseen tarjontaan osallistui 1 056 henkil6é.

Erityisen ilahtunut liikuntalautakunta oli nuorison kiinnostuksen suuresta lisaantymisesta.?®°

Liikuntalain saatamisen taustalla oli ollut urheilujarjestdjen 1970-luvun alussa tuntema huoli
urheilun  valtionavun tulevaisuudesta. Olihan urheilun osuus veikkausvoittovaroista
myonnettavastd valtionavusta pudonnut 1950-luvulta kaiken aikaa. Vuonna 1973 avustuksen
méird oli “endd” 45 %.2*° Vuoden 1980 liikuntalakia voi pitaa liikuntapolitiikan tietyn kauden
huippuna. Laissa kiteytyi 1960- ja 1970-lukujen yhteiskuntapolitiikassa vaikuttanut

%86 | Itk ptk 15.5.1979 4 §, Pka.

87 LItk kh:lle 19.8.1975, kirjeiden toisteet, Pka.

288 |_ltk kunnan urheiluseuroille 1977, kirjeiden toisteet, Pka.

%89 | Itk kunnan urheiluseuroille 1978 Da 12-14; lltk kunnan urheiluseuroille 1979 Da 2-4, kirjeiden toisteet, Pka.

290 \/asara 1992 b, 371-372.
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suunnitteluideologia, edistysusko, valtion roolin korostaminen seka ajatus tasa-arvoisesta
hyvinvointivaltiosta. Hyvinvointivaltiopainotus nakyi laissa valtion puuttumisen korostumisena,
vaikkakin puuttuminen oli vain valillista resurssien luomisen kautta. Valtion korostuneen roolin
myo6ta myds kunnallinen liikuntatoimi kehittyi osana kansallista hyvinvointiprojektia. Laki vaati
kunnilta entisté tehokkaampaa liikuntatoiminnan edellytysten luomista jarjestamalla kuntalaisille
lilkuntaa varten tarvittavia tiloja ja alueita sekd avustamalla alueellaan toimivia

liikuntajarjestoja.?*

Vuoden 1980 alusta voimaantulleen liikuntalain padkohdat olivat seuraavat:

- Kansalaisille myonnetaan valtion varoista valtionosuutta ja -avustusta sekd lainaa
liilkuntatoiminnan  tukemiseksi, jotta edellytykset liikunnan  luomiselle ja
peruspalveluiden tarjoamiselle olisivat tasapuoliset

- Liikuntatoimen ylin elin on opetusministerio

- Kunnassa on liikuntalautakunta, joka huolehtii liikuntatoiminnan suunnittelusta ja

kehittdmisestd seké& kunnassa harjoitettavan liikuntatoiminnan tukemisesta
- Valtionosuutta jaetaan:

1. Liikuntatoimenjohtajan, liikuntasihteerin ja liikunnanohjaajan virasta tai yhdistettyyn

virkaan kuuluvista liikuntatoimen tehtavista aiheutuviin kustannuksiin

2. Urheiluseurojen toimintaan myonnettavista avustuksista aiheutuviin kustannuksiin;
3. Kunnan liikuntatoimen yleisesta toiminnallisesta kehittdmisestd aiheutuviin
kustannuksiin; ja

4. Liikuntalautakunnan toiminnasta aiheutuviin kuljetuskustannuksiin

- Valtion tulo- ja menoarvioon otetun madrdrahan puitteissa voidaan kunnalle tai muulle

yhteisolle taikka saatiolle myontad avustusta ja halpakorkoista lainaa liikuntapaikkojen

21| jikuntalaki 984/1979.
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seka niihin liittyvien vapaa-aikatilojen rakentamisesta, hankkimisesta ja varustamisesta

aiheutuviin perustamiskustannuksiin®®?

Vuoden 1980 liikuntalaki vaikutti maaseudun kunnissa siten, ettd ne joutuivat ottamaan entistd
enemman vastuuta toiminnan pyorittamisesta.?®® Pirkkalassa muutos ei ollut yhtd suuri kuin
monessa muussa maaseudun kunnassa, silla kunnalla oli ollut jo 1940-luvulta saakka suuri
vastuu toiminnan pyorittdmisestd. Pirkkalassa liikuntalaki toi valtiolta lisdrahaa seurojen
avustamiseen noin 14 000 mk/vuosi. Summaa voi pitad merkittdvana, silla esimerkiksi vuonna
1977 seuroille jaettujen avustusten yhteissumma oli 24 000 mk. Liikuntalautakunta toivoi, etta
valtuusto nostaisi seurojen avustamiseen tarkoitettua madrdrahaa véhintadan valtiolta saadulta
14 000 mk:lla. Lautakunnan oma esitys oli ollut tata suurempi. Vuoden 1980 talousarviossaan
kunnanvaltuusto paétti nostaa summaa 14 000 mk:lla.?** Lain voimaantulo tarkoitti my6s sit4,
ettd  urheiluseurojen  oli  avustusanomuksissa  varauduttava  entistd  tarkempaan
toimintaselvitykseen kuntourheilutoiminnasta. Tata varten oli myds luotu yhtendinen lomake.*®
Myos avustusmuodot olivat muuttuneet: aiempi kerran vuodessa myonnettdva avustus seuroille

jaettiin nyt kevaalla jaettavaan perusavustukseen ja syksylla myodnnettavaan kohdeavustukseen.

Liikuntalain myo6ta liikuntalautakunnan oli  mahdollista avustaa urheiluseuroja myos
matkakustannusten korvaamisessa. Vuodelta 1979 korvauksia maksettiin 40 penniéd/kilometri.

Liikuntalautakunta l&hettikin kunnan urheiluseuroille yhtendisen lomakkeen, johon naiden tuli

6

kirjata matkoilla Kkertyneita kilometreja.®® Liikuntalain mahdollistamat lisatuet tulivat

Pirkkalassa tarpeeseen, silla vaikka urheiluseurat olivat erittdin suosittuja 1970-luvulla, olivat
kunnan liikuntapuolen menot vain 60,71 mk asukasta kohden vuonna 1978. L&anin keskiarvo oli

133,07 mk. llman lisévaroja toiminnan pitiminen senhetkisella tasolla olisi ollut mahdotonta.”®’

22 1bid.

#% [lmanen 2000, 84.

24 LItl kunnan urheiluseuroille 1979, kirjeiden toisteet; kv ptk 14.12.1979, Pka.

2 bid.

2% | |tk ptk 27.5.1980 6 §; lltk kunnan urheiluseuroille 1980, kirjeiden toisteet, Pka.

27 |_ltk:n lausunto tilintarkastajien kertomuksen 18.4.1980 johdosta, kirjeiden toisteet, Pka.
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Matkakustannuskorvauslomakkeen tayttdaminen ei kaynyt kaikilta urheiluseuroilta ongelmitta,
silla useana vuonna seurojen matkustuskilometrit oli selvittaméattd vuoden lopulla.?®® Vaikka
lilkuntalakia pidettiin Pirkkalassa adrimmaisen positiivisena seikkana, lisasi laki kuitenkin
liikuntabyrokratiaa, mika johtui kuntien liikuntatoimen kehittamisesta.>* Selkeimmin lisaantynyt

byrokratia nakyi juuri muuttuneissa avustuskaytanngissa.

5.4 1980-luvun liikuntapaikkasuunnitelmat — sisaliikuntatilat litkuntapaikkasuunnitelmien

keskitssa

Vuonna 1980 liikuntalautakunta piti toimintojensa tilaa tyydyttdvana. Lautakunnan mukaan se ei
ollut kyennyt arvostamaan urheiluseuroja tarpeeksi ottaen huomioon ndiden toiminnan
aktiivisuuden. Suurena ongelmana lautakunta piti sitd, ettei tydpaikkaliikuntaa péésty
harjoittamaan  sisatiloissa  tilojen  puutteen vuoksi. Lautakunta piti  tdrkeimpind
kehittdmistavoitteinaan urheiluseurojen toiminnan tukemista ja kuntosarjatoiminnan aloittamista
heti, kun siséurheilutilaa saataisiin lisdd. Lautakunta my6s huomautti Pirkkalan kunnan
vakiluvun olevan kasvussa, joten lisatilojen tarve oli todellinen. Urheilulaitoksista lautakunta piti
tarkeimpind hankkeina kirkonkylan liikuntasalia, koulukeskuksen kenttdd sekd valaistua

kuntorataa, jota toivottiin saavan 4 km lisaa.>®

Vaikka liikuntalaki oli parantanut huomattavasti liikuntalautakunnan taloudellista liikkumatilaa,
koki lautakunta negatiivisen yllatyksen vuonna 1981, kun suunnittelulautakunta oli kasitellyt
hallintokuntien talousarvio- ja talousohjelmaehdotuksia. Suunnittelulautakunta oli péaattanyt
palauttaa kayttotalousmaararahat karsittaviksi ja kehotti hallintokuntia suorittamaan korjauksia
ehdotuksiin. Liikuntalautakunnan tapauksessa taméa tarkoitti sitd, ettd menoista oli karsittava
55 000 mk. Poistot kohdistuivat kalustohankintoihin, ympadrihiihdon ladun parantamiseen ja

vartioinnin tehostamiseen urheilupaikoilla. Loput karsimiset tehtiin kenttien hoitopuolelta.

2% |_ltk kunnan urheiluseuroille 7.11.1980, kirjeiden toisteet, Pka.
%9 Juppi 1995, 256.

%00 Itk ptk 27.5.1980 3 §, Pka.
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Liikuntalautakunta oli huolissaan siitd, ettei liikuntasihteerin virkaa lautakunnan esityksistéa
huolimatta ollut saatu erotettua raittiussihteerin virasta. Tdman johdosta palkkaukseen saatavia
valtionosuuksia menetettiin. Pahimmassa tapauksessa menetykset uhkasivat kohota 6 000

mk:aan vuositasolla.***

Urheiluseurojen liséksi liikuntalautakunta saattoi jakaa avustuksia muillekin jarjestdille, mikali
hakemukset menivat valtionavun piiriin ja lautakunnalla oli sille varattua maarérahaa viela
kayttamatta. Esimerkiksi kevéalla 1981 lautakunta péaatti myontad Pirkkalan Eldkeléiset ry:lle
950 mk ohjaajamenoihin sekd 600 mk yldasteen 8 A:n luokkatuomikunnalle Kuortaneen
urheiluopistolle tehtavan luokkaretken kuluihin.*®® Kirkonkylan liikuntasali valmistui vuonna
1981 ja samana vuonna Pirkkalan kunnalle myonnettiin 155 000 mk valtionavustusta ja 190 000
mk halpakorkoista lainaa kaytettdvaksi vuoden 1982 loppuun mennessd Naistenmatkan
urheilukentén rakentamiseen. Avustuksen saamisen ehtoihin kuului mm. etté téihin on palkattava
henkiloitad tydvoimaviranomaisten valityksella ja etusija olisi annettava niille, joilla tydnsaannin
tarve on suurin. Liikuntalautakunta toivoi, ettd kenttd valmistuisi nopealla aikataululla kentan

kovan tarpeen vuoksi.*%

Vuonna 1981 liikuntalautakunta ositti huolensa Reipin virkistysalueen tilasta. Lautakunnan
mukaan alue on térked erikoispalveluidensa kautta, mutta liikunnallisesti sen merkitys on
vahainen. Rahassa mitaten alue oli kalleimpia kunnallisia palveluita, silld jokainen kaynti
henkilod kohden maksoi kunnalle noin 10 mk. Lautakunnan mukaan vaikutti silta, ettei
senhetkisella  véestopohjalla alueen  kustannustehottomuutta  pystyttéisi  vahentdmaan.
Urheilutoiminta ei ollut saavuttanut alueella suosiota, ja liikuntalautakunta oli sitd mieltd, etta
nyt muut hallinnonalat voisivat yrittad alueella ohjattua toimintaa. Tasta huolimatta lautakunta
ehdotti, ettd alueen olosuhteita liikunnan kannalta voisi parantaa tasaamalla peltoaukeaa

% |bid 3 8.
%02 Itk ptk 14.5.1981 7 §, Pka.

%93 LItk ptk 18.11.1981 3 §, Pka.
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jalkapalloilua varten. Liikuntalautakunta oli harmissaan, ettei alueen kuntoladulla eik& sen

paremmin yhteisladulla kuntakeskuksesta Reippiin ollut juuri mitaan kayttoa. >

1980-luvulla  liikuntalain ~ my6td  liikuntapaikkarakentaminen  lisdéntyi ~ Suomessa
huomattavasti.*®® Pirkkala seurasi kansallista trendid. Pirkkalassa rakentaminen painottui
kuntoliikuntapaikkoihin. Vuonna 1982 liikuntalautakunta esitti, ettd seuraavien vuosien aikana
varattaisiin kunnan talousarvioon 100 000 ulkoilureittien rakentamiseen ja kehittdmiseen
vuosittain. Esitys oli osa lautakunnan valmistelemaa ulkoilureittien kehityssuunnitelmaa vuosille
1981-1990. Ensisijaisena tarkoituksena oli 2,5 km:n lenkin rakentaminen hyppyriméen
tuntumaan ja lenkkien yhdistdminen valaisuin. Ehdotus ajoi myds ympérihiihdon etuja.
Liikuntalautakunta mainitsi  Pirkkalan olevan naapurikuntien vertailun hantapééssa
ulkoilureittien valaisun suhteen. Lautakunta myds valitteli, etteivat sen esitykset valaistuksen
lisdédmisestd ja reittien rakentamisista ole saaneet kannatusta pé&attdjien taholta.
Suunnittelulautakunta ja kunnanhallitus hyvaksyivat yksimielisesti liikuntalautakunnan
kehityssuunnitelman. Kunnanvaltuusto paatti kuitenkin keskustelun ja suoritetun &&nestyksen

jalkeen palauttaa asian kunnanhallitukselle uudelleen valmistettavaksi.**

Lisdantyneen byrokratian ohessa vuoden 1980 liikuntalaki aiheutti Suomen kunnissa seura-
avustusten jakamisessa annettujen normien tulkinnassa ongelmia. Monessa kunnassa
urheiluseurat olivat tyytyméttomid kuntien tekemiin avustuspéatoksiin. N&in kavi myos
Pirkkalassa loppukesasta 1982, kun Pirkkalan Pirkat teki valituksen liikuntalautakunnalle
koskien urheiluseurojen perusavustusten jakamista. Lautakunta tuki seuroja vuoden alussa
jaettavalla perusavustuksella ja loppuvuodesta jaettavilla ohjauskorvauksilla sekad kurssi- ja
leirimenojen  korvaamisilla. Pirkkojen mukaan liikuntalain  mukaan perusavustusten
jakoperusteissa tuli ottaa huomioon seuran toiminnan méér4, laatu, monipuolisuus, jasenmaara,
toimintapaikkojen lukumé&ara ja alueellinen jakauma. Pirkat koki, ettd néin ei ollut menetelty

madrarahoja jaettaessa.>®” Aiemmin kevaalla Pirkoille oli myénnetty 4 000 mk:n avustus. Viri oli

%4 Itk Reippi-toimikunnalle 9.9.1981, kirjeiden toisteet, Pka.
%05 Méki—Lohiluoma & Pesonen 1992, 55.
%06 Ky ptk 24.2.1982 18 §, Pka.

%7 |jite 2: Pirkkalan Pirkat kh:lle 31.5.1982, lltk ptk 25.8.1982, Pka.
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puolestaan saanut 6 000 mk. Lautakunnan jasenistd Riku Lamminranta ja Pekka Paavolainen
olivat sitd mieltd, ettd Virille ja Pirkoille olisi tullut myontad avustusta saman summan verran.
Heiddn ehdotuksensa ei kuitenkaan saanut lisdkannatusta lautakunnan kokouksessa.*®
Lautakunnan puheenjohtaja vastasi Pirkkojen valitukseen todeten, ettd avustusten jako on
noudattanut edellisten vuosien linjaa, joka edellyttdd kurssi- ym. avustusten korvaamista
todellisten kulujen mukaan. Lautakunnan mukaan liikuntalain henki toteutui sen péaatoksessé.
Puheenjohtajan p&atés hyvéksyttiin, mutta Lamminranta ja Paavolainen totesivat, ettei
jakopaatos noudattanut litkuntalain henkea.

Vaikka liikuntalaki oli parantanut liikuntalautakunnan taloudellista tilannetta, ei lautakunta ollut
tilanteeseen taysin tyytyvéinen, vaan toivoi itselleen liséé rahoitusta vuoden 1983 talousarviossa.
Lautakunnan mukaan sen menot olivat pysyneet liian kauan samalle tasolla.’® Talla kertaa
lautakunnan toive toteutui, silld valtuusto paatti lisata urheilu- ja ulkoilujérjestojen tukea 17 000

mk:la. 3%

Vuonna 1984 Pirkkalan kunnan vékiluku oli ylittanyt 10 000 henked. Tama& oli liikuntalain
mukaan asukaskynnys, jolla kunnat voivat halutessaan muuttaa tyontekijanséd nimikkeen
liikuntatoimenjohtajaksi. Kangasala, Lempé&ala ja Ylojarvi olivat toimineet talla tavoin.
Liikuntasihteerin nimikkeen muuttamisella liikuntatoimenjohtajaksi olisi ollut
liikuntalautakunnalla positiivinen vaikutus, silla tyontekija olisi ollut valtionapuun oikeutettu.
Liikuntalautakunta esitti kunnanhallitukselle, etta Pirkkalassakin siirryttaisiin
urheilutoimenjohtaja-nimikkeen kéayttéon. Kunnanhallitus kunnanjohtajan esityksen pohjalta
paatti siirtdd esityksen kasittelyn kunnanviraston organisaatiotarkistuksen yhteydessa
tapahtuvaksi.®** Pirkkalassa ei kuitenkaan paatetty ottaa kayttoon uutta nimiketts, ja taman

vuoksi valtionavut jaivat saamatta.

%08 Itk ptk 4.5.1982 4 §, Pka.
%09 Itk ptk 26.5.1983 3 §, Pka.
310 Talousarvio 1984, kv ptk 10.12.1983 3 §, Pka.

S LItk ptk 21.21984 8 §; kh ptk 14.3.1984 14 §, Pka.
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Pirkkalan kunnan oikeisto- ja keskustaryhmat tekivét kevaalla 1984 valtuustoaloitteen urheilu- ja
liikuntapaikkojen rakentamiseksi. Aloitteen mukaan urheilu- ja liikuntapaikkojen rakentaminen
ja kunnostaminen ei ollut edennyt véeston kasvun tahtiin. Valtuusto l&hetti aloitteen
kunnanhallituksen valmisteltavaksi. Kunnanhallitus puolestaan pyysi asiasta liikuntalautakunnan
lausunnon. Liikuntasihteeri Reijo Mikkonen Kirjoitti selosteessaan, ettd keskusurheilukentén ja
ns. pienkenttien suunnitelmat oli hyvéksytty vuonna 1983. Lastenvuorenojaan oli puolestaan
laadittu talviurheilukeskuksen kehittdmissuunnitelma. Taman liséksi pienempid suunnitelmia oli
tehty vuosittain talousarvioihin. Loppuun Mikkonen totesi, ettei suunnitelmista ole ollut pulaa,
mutta ”lautakunta on useaan otteeseen todennut, ettei sen esityksilla ndytd olevan tarpeeksi
kantavuutta, joten pitdisi etsid uusia vaylia paatoksen tekoon, etteivat hyvat suunnitelmat lojuisi
pelkastadn poytalaatikoissa”. Lautakunta ehdotti, ettd kunnanhallitus ldhettédisi oikeisto- ja

keskustaryhmien suunnitelmat eri puolueiden kunnallisjarjestdille. >

Vuoden 1985 alussa kunnanjohtajan ehdotuksesta kunnanhallitus paatti, ettd kunnanviraston
suunnittelu- ja valvontaryhma yhdesséd liikuntasihteerin  kanssa alkaisi  valmistella
liikuntapaikkasuunnitelmaa. Edelld mainittujen oli selvitettava tyon toteuttamisvaihtoehdot seka
maardrahan tarve kevéan 1985 aikana. Taman jalkeen kunnanhallitus ottaisi asian uudelleen
késiteltdvakseen sekd saattaisi pdatoksen kunnanvaltuuston tietoon. Liikuntasihteeri Mikkonen
paatti  lahettdd yhdessd@ suunnittelu- ja valvontaryhmé&n kanssa valmistelemansa
liikuntapaikkahankkeet wvuosiksi 1986-90 eteenpdin hyvaksyttavéaksi. Suunnitelma sisalsi
urheiluseurojen kanssa jarjestetyn tilaisuuden esittdmét toivomukset ja se noudatti vuosien 1986—
90  kuntasuunnitelmaa.  Liikuntalautakunta  kiinnitti ~ tdssd  vaiheessa ~ huomiota
siséliikuntapaikkojen  lisatarpeeseen suunnittelukauden lopussa. Lautakunnan mukaan
valtionapujen ja lainojen saannin  varmistamiseksi  olisi  valttaméatontda  suorittaa
sisaliikuntapaikkojen jatkosuunnittelua mm. liikuntahallin osalta.** Kunnanhallitus paatti
hyvaksyé liikuntapaikkahankkeet 1986-90 -suunnitelman pohjaksi yksityiskohtaisimmille
hankkeille. Myds valtuusto hyvaksyi ehdotuksen. 3

312 LItk ptk 27.8.1984 3 §, Pka.
313 Itk ptk 4.9.1985 3 §, Pka.

314 Kv ptk 25.9.1985 16 §, Pka.
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1980-luku oli Suomessa liikuntalautakuntien vaurastumisen ja liikuntarakentamisen aktiivisinta

315

aikaa.”™ Myos Pirkkalassa rakentaminen oli aktiivista. Liikuntalautakunta oli varannut vuoden

1985 talousarvioon madrérahan kuntavierailuja varten, jotta lautakunnan jasenet voisivat tutustua

316 v/aikka lautakunnan taloudellinen tilanne ei varsinaisesti

muiden kuntien urheilupaikkoihin.
ollut erityisen heikko, huoletti tulevaisuus lautakuntaa. Lautakunta oli nimittdin kokouksissaan
keskustellut urheiluseurojen pyynnosta talousarvioasioista ja paatynyt siihen, ettd kunnan
sosiaali- ja terveysmenoissa oli kasvua niin paljon, ettei urheiluun ja ulkoiluun ole luvussa
lisirahaa vuoteen 1990 mennessd.*'’ Lisaksi liikuntalautakunta huomautti vuonna 1986, etté
kunnan ns. raamibudjetissa sen osuus oli jaanyt vailla kasvua jo usean vuoden ajan. Vastaavasti
mm. Kkuoletus- ja poisto-osuudet olivat kasvaneet huimasti. Tdméan seurauksena toimintaan
kaytetty osuus oli jatkuvasti pienentynyt, vaikka lautakunta oli padssyt valtionavun piiriin.
Lautakunta ehdotti, ettd sen raamibudjettiosuutta korotettaisiin 15 %, jotta lautakunta voisi

vastata ajan haasteisiin kuntalaisten ja erityisesti nuorten osalta.>'®

Kun valtuusto oli syksyllda 1985 hyvaksynyt liikuntapaikkahankesuunnitelma 1986-90:n,
neuvotteli liikuntalautakunta muiden lautakuntien kanssa tarkeimmistd rakennushankkeista.
Erityisen tarkednd liikuntalautakunta piti liikuntahallin  rakentamista, koska kunnan
sisaliikuntatilat olivat alle valtakunnallisen keskiarvon ja tiloista oli suuri pula harrastelijoiden
lisdksi my0ds kouluilla. Liikuntahalli oli merkitty rakennettavaksi monitoimitalon yhteydessé.
Lautakunta piti vélttdmattomana, etta vuodeksi 1987 varattaisiin 50 000 mk talon esisuunnittelua
varten. Tallin olisi ollut mahdollista suunnitella muiden vapaa-aikaryhmien toimintojen

liittamista hankkeeseen. >

1980-luvulla  kesén liikuntatoiminta oli Pirkkalassa huomattavasti véahdisempad kuin

litkunnallisesti vilkkaalla 70-luvulla. Vihreiden valtuustoryhmé oli asiasta huolissaan ja teki

%15 Juppi 1995, 281; Vasara 1992 b, 386-387.
318 Itk ptk 7.2.19855 §, Pka.

7 LItk ptk 13.6.1985 3 §, Pka.

318 | Itk ptk 5.5.1986 4 §, Pka.

319 LItk ptk 3.3.1986 3 §, Pka.
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valtuustoaloitteen asiasta. Vihreiden mukaan syy tilanteeseen oli tiedotuksen puute. Vihreét
ehdotti, ettd litkuntalautakunta alkaisi tiedottaa kesdn 1986 liikuntatoimintamahdollisuuksista
kouluissa luokanvalvojien kautta, lehdissa sek& tiedotusvélineissa - kuten paikallisradiossa - ja
liikuntaseuroissa. Vihredt valitti myo6s, ettei liikuntapaikoilla kdynyt juuri ihmisid.
Liikuntalautakunta oli vihreiden kanssa téysin eri mielta siitd, ettei liikuntapaikoilla kdy ihmisia.
Lautakunnan mukaan toimintaa ei saada aktivoitua tiedottamisen kautta, vaan lisddmaélla
monipuolisia yksilo- ja joukkuetoimintamahdollisuuksia. Lautakunta mainitsi tenniksen olevan
erittain kysytty litkuntamuoto, mutta edellytyksia sen pelaamiseen ei ole pystytty jarjestdmaan
tarpeeksi hyvin.**® Kaikesta huolimatta liikuntalautakunta sanoi pyrkivansa tehostamaan
liikuntapaikkojen ja mahdollisuuksien tiedottomista. Tama lisaksi lautakunta asetti
tavoitteekseen, ettd Pirkkalassa liikuntatoimeen kaytettavat rahat saataisiin vastaamaan
valtakunnallista ja H&meen l&anin keskiarvoa, jolloin liikuntamahdollisuudet kunnassa

paranisivat huomattavasti.*?*

Vaikka Pirkkalassa liikuntapaikkarakentaminen oli aktiivista 1980-luvulla, oli sisaliikuntatiloista
puutetta. Tilannetta helpottamaan suunniteltu liikuntahalli oli esitetty rakennettavaksi vuonna
1990. Ennen hallin valmistumista siséliikuntatilojen kokonaismééra oli Pirkkalassa 0,107
m?/asukas valtakunnallisen keskiarvon ollessa 0,180 m?#asukas. Liikuntalautakunta piti
litkuntahallia tehokkaimpana investointina ké&yttokertaa kohden laskettuna, mitad Pirkkalan
kunnan siséliikunnan hyvéksi voi kuvitella. Lautakunta ehdotti kunnanhallitukselle, ettd
liikuntahallin  perustamissuunnitelma otettaisiin huomioon seuraavaa kuntasuunnitelmaa
laadittaessa ja liikuntahallin suunnittelua varten varattaisiin 700 000 mk vuoden 1987
talousarvioon. Liikuntahallin tarve oli ilmeinen, sill4 aikaisemmat liikuntatilat eivét vastanneet
maaréllisesti, laadullisesti eivatka sijainnillisesti sisaliikunnan tarpeita. Suunnitellun
liikuntahallin koko oli 2 000 m2 ja kustannukset 10 mmk. Oleellista uudessa hallissa oli se, etta

se sijaitsi keskeisell& paikalla kunnassa koulujen laheisyydessa. Liikuntahalli tuli sisaltdméan itse

%9 Tilanne tenniksen suhteen parani heinakuussa 1986, kun kolme tenniskenttdd otettiin kayttoon. LItk ptk
23.6.1986 5 §, Pka.

%21 LItk ptk 9.4.1986 5 §, Pka.
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hallin lisaksi myos kaksi kuntosalia. Hallin rakennuskustannukset jakautuivat seuraavasti:
valtion avustus 19,9 %, valtion laina 14,1 %, kunta 66,0 %.3%2

Loppuvuodesta 1986 liikuntahalliasia eteni kunnassa. Liikuntalautakunta esitti  yli
puolitoistasivuisen  perusteluiden hallin  valttaméattomyydestd  lisaksi, ettd Pirkkalan
litkuntahallista laadittu perustamissuunnitelma hyvéksyttaisiin kunnan talousarvioiden 1987-88
perusteluiksi ja toimitettaisiin edelleen Hameen ld&nin urheilulautakunnalle. Tamén liséksi
lautakunta ehdotti, ettd Tampereen Hakalta pyydettdisiin perustamissuunnitelman mukaan
tarkennettu tarjous. Kunnanjohtajan ehdotuksen pohjalta kunnanhallitus hyvaksyi liikuntahallin
perustamissuunnitelman.®?®  Kunnanhallituksen hyvéiksymisen myota liikuntahalliasia eteni

vihdoin liikuntalautakunnan toivomalla tavalla.

5.5 Kohti vaikeita aikoja ja organisaatiouudistusta

1980-luvun loppuun mennessa liikuntapaikkarakentaminen oli jaanyt Pirkkalassa jalkeen kunnan
véestOkehityksestd. Esimerkiksi vuonna 1989 Pirkkalan kunta oli edelleen asukaskohtaisessa
liikuntatilastossa  selvasti  valtakunnallisen keskiarvon alapuolella. Liikuntalautakuntaa
huolestutti tamén lisaksi myos se, ettd kunnan paatantaelimissa ei ollut havaittavissa merkkeja
tilanteen parantamiseksi. Lautakuntaa taméa ihmetytti, silld rakennuskohteisiin olisi saatu
valtionapua.®®* Urheilupaikkatilanne kuitenkin parani loppukeséstd 1989 keskusurheilukentta
valmistuttua. Valmistumisen kunniaksi jérjestettiin kentdn vastaanottotilaisuus, johon myos
liikuntalautakunta otti osaa.**> Vuonna 1990 liikuntalautakunta oli erittdin pettynyt sille
myonnettyihin maérdrahoihin: valtuusto ei ollut antanut lisdrahaa liikunta-avustuksiin, eika ollut
myontanyt edes valtionvallan suosittelemaa 3,00 mk/asukas liikunnan tukemiseen. Pitkaaikainen

liikkuntasihteeri Reijo Mikkonen kirjoitti selosteessaan katkerana:

%22 LItk ptk 15.12.1986 6 § & liite: Perustamissuunnitelma. Pirkkalan liikuntahalli, Pka.
%23 Kh ptk 17.12.1986 15 §, Pka.
%24 LItk ptk 21.3.1989 4 §, Pka.

%2 LItk ptk 14.8.1989 3 §, Pka.
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Talousarvion laadinta voitaisiin ndk6jaan jattaa tekemattd, koska lautakunnalle asetettu raami on se
mitd lautakunta kaytti vuonna 1989. Tamakin oli jo monivuotisten poistojen runtelemaa. Kuitenkin
kevaalla pyydettiin esityksia raamibudjettia varten. Missdhdn namakin on karsittu? Siis kdytannossa
ei ole minkaanlaista henkea sijoittaa tdman nuorisovoittoisen kunnan parhaaseen osaan mitaan ja
ajatus siitakin lienee kaukana, etté jos vilkas liikuntatoiminta jostain syysta véahenisi, sosiaalipuolen
menot nopeasti kasvaisivat. Liikuntalautakunnan ei kuitenkaan ole syytd katkaista aloitekykyé&an
moisesta vastauksesta vaan lautakunnan jéseniltd odotetaan edelleenkin uusia esityksia
liikuntatoimintaa kehitettaessa.*?

Yli kolmenkymmenen vuoden ajan kunnan liikuntasihteerind toiminut Reijo Mikkonen jéi
elakkeelle vuonna 1990, ja virka julistettiin haettavaksi.*’ Virkaan tuli lopulta valituksi
Johannes Turunen, kun liikuntalautakunnan virkaan ehdottama ehdokas p&étti viikkoa ennen

aloittamista olla ottamatta virkaa vastaan.?®

Laman iskettyd Suomeen 1990-luvun alussa tyottomyys lisédéantyi rajusti. Liikuntalautakunta ei
ollut toimeton asian suhteen, vaan paatti jarjestaa tyottomille liikuntakoulutusta. Taustalla oli
toive siitd, ettd liikuntaharrastuksen kautta tyottomaksi joutuneet eivat tdysin lamaantuisi
vaikeasta tilanteesta huolimatta.®*® Vuosi 1991 oli Pirkkalalle taloudellisesti vaikea. Tama nakyi
luonnollisesti lautakuntien saamissa varoissa. Liikuntalautakunnan oli karsittava 300 000 mk
talousarviorahoistaan.*®® Kesalla 1991 liikuntalautakunta otti uusiksi kesatoimintamuodoiksi
Pirkkalaispyorailyn seka leikkikenttatoiminnan.®** Tiukentuneessa taloudellisessa tilanteessa
edulliset liikuntamuodot sopivat hyvin lautakunnan toimintaan, silla myds kuntalaiset alkoivat
harrastaa lamavuosina edullisempia liikuntamuotoja.®** Lautakunnan taloudelliset vaikeudet
nakyivat mm. siind, ettei se aiempien vuosien tapaan voinut vuonna 1991 ty6llistad nuoria

lukuun ottamatta kuntosalivalvojan osa-aikaista iltatyota kesaisin. Taman lisaksi kesélla 1992 ei

%26 Itk ptk 15.5.1990 3 §, Pka.

%27 LItk ptk 13.8.1990 3 §, Pka.

%28 Itk ptk 5.11.1990 3, 9 §, Pka.

%29 LItk ptk 27.11.1992 7 §, Pka.

%0 LItk ptk 1.10.1990 4 §, Pka.

%1 | jite: Kesan 1991 tapahtumakalenteri, Iltk ptk 26.3.1991 6 §, Pka.

332 Rissanen & Valtonen & Asikainen 1995, 12-13.
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jarjestetty lainkaan perinteisia yleisurheilun kunnanmestaruus- eika nuortenmestaruuskilpailuja.

Myds uimakoulut oli pudotettu pois ohjelmistosta.**®

Kun liikuntalautakunnalla ei ollut varoja kéytettavinaén, oli kunnan urheiluseurojen tartuttava
itse toimeen liikuntaedellytysten parantamiseksi. Vuonna 1991 Pirkkalan Viri kaynnisti
hankkeen  squash-kentdn  rakentamiseksi.  Liikuntalautakunta suhtautui  hankkeeseen

34 Vuonna 1992 taloudellinen lama vaikutti ankarasti

luonnollisesti  positiivisesti.
liikuntalautakunnan toimintaan ja tamén olikin Kkarsittava menojaan kovalla kadelld.
Liikuntalautakunta ei esimerkiksi voinut tukea Pirkkalan Virid, kun tdma paatti rakentaa kaksi

beach-volleykentta4 kunnan alueelle.®*

1990-luvun alussa Pirkkalassa oli keskusteltu paljon eri lautakuntien yhdistdmisista.
Liikuntalautakuntaa ajateltiin - mm. liitettdvéksi osaksi sivistyslautakuntaa. Pirkkalan
urheiluseurat pitivdt em. ajatusta huonona urheilun kannalta ja Kirjoittivat asiasta
kunnanhallitukselle. Mieluiten seurat nakivat liikuntalautakunnan yhdistyvan
nuorisolautakunnan kanssa.®*® Ehdotus yhdistelmalautakunnasta liittyi vapaakuntakokeiluun ja
valtionosuusjarjestelman muuttumiseen vuoden 1993 alusta. Uudistuksen yksi keskeisimmista
tehtavista oli kuntien hallinnon jarjestamista koskevan saantelyn purkaminen.®’ Kunnanhallitus
paatti 2.11.1992 nuoriso- ja liikuntalautakunnan yhdistamisesta, ja ne liitettiin osaksi
sivistystointa. Liikuntalautakunta suhtautui uudistukseen periaatteessa myonteisesti, mutta
toivoi, ettei uudistus vahentéisi liikkuntatoimen merkitystd kunnassa. Liikuntalautakuntaa
arvelutti uudistuksessa se, ettei jokaisella lautakunnalla ollut endd omaa johtosaantoa.
338

Lautakunta myds toivoi, ettei sen vaikutusvalta kapenisi uuden hallintosadnnén myota.

Viimeisen kokouksensa liikuntalautakunta piti 27.11.1992.

%33 LItk ptk 10.10.1991 7 §, Pka.
%4 |bid & liite 4, Pka.

% Ltk ptk 17.6.1992 6 §, Pka.
%6 1bid 8 § & liite 2, Pka.

37 LItk ptk 9.9.1992 13 §, Pka.

%38 Lltk ptk 27.11.1992 4 §, Pka.
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Liikuntalautakunnan toimintakausi 1972-1992 oli erittdin tapahtumarikas. 1970-luvulta alkaen
toiminnalle oli ominaista kuntoliikunnan kasvava merkitys. Taméa ilmeni muun muassa useissa
lautakunnan toteuttamissa ulkoilureittisuunnitelmissa. 1970-luvulla kunnallisen liikuntatyon
jarjestdamat tapahtumat olivat erittdin suosittuja ja tarjonta oli varsin laajaa. Liikuntalautakunnan
toiminta-ajan tarkein yksittdinen toimintaan vaikuttanut tekija oli vuonna 1980 voimaan astunut
liikuntalaki, jolle ominaista oli hyvinvointivaltiopainotukset. Lain merkitys kunnallisella
liikuntatydlle oli pitkalti samanlainen kuin nuorisotydlain kunnalliselle nuorisotyélle: sen myota
valtion ja kuntien rooli korostui ja taloudelliset resurssit paranivat huomattavasti aiempaan

néhden. Lailla oli kuitenkin my®s negatiivisia vaikutuksia lisadntyneen byrokratian muodossa.

Pirkkalan litkuntatyotd oli pitkddn vaivannut sisaliikuntatilojen puute. Tilojen maara oli
kansallisen keskiarvon alapuolella. Suunnitteilla olleen monitoimi- tai liikuntahallin piti parantaa
tilannetta, mutta 1990-luvun laman myo6ta hanke siirtyi tulevaisuuteen. Vaikka liikuntalaki
paransi liikuntayon resursseja, ei liikuntalain voimaan tulo sujunut Pirkkalassa ongelmitta:
lilkuntalautakunta joutui tekemaén karsimisia budjettiinsa  1980-luvun alussa, eik&
liikuntasihteerin virkaa saatu heti erotettua raittiussihteerin virasta ja taten kunta menetti
valtionosuuksia. Lain suomia mahdollisuuksia ei siis taysin ymmarretty Pirkkalassa vélittomaésti.
1980-luvulle  ominaista  oli voimakas liikuntapaikkarakentaminen ~ ja  suuret
rakennussuunnitelmat. Pirkkalassa liikuntapaikkarakentaminen ei kuitenkaan pysynyt taysin
vaestonkasvun perassa. 1980-luvun puolivalista 1990-luvun lamaan saakka liikuntalautakunnan
budjetit olivat jadneet vailla kasvua, ja tdmén myo6td lautakunta ei pystynyt tukemaan seuroja
toivomallaan tavalla. Tilanne aiheutti katkeruutta lautakunnassa. 1990-luvun laman myo6té
lautakunta joutui karsimaan toimintaansa radikaalista ja panostamaan aiempaan edullisempiin

liilkuntamuotoihin. Myds suuret rakennussuunnitelmat siirrettiin kaukaisempaan tulevaisuuteen.
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6. Liikunta- ja nuorisolautakunta 1993-1996

6.1 Lama vaikeuttaa toimintaa

1970- ja  1980-luvuilla  Pohjoismainen hyvinvointivaltio oli  ollut  suomalaisen
yhteiskuntapolitiikan yleisesti hyvaksytty tavoite. 1990-luvulle tultaessa tilanne muuttui, ja
alettiin ~ puhua  hyvinvointivaltion  osittaisesta  sdilyttdmisesta  tai  siirtymisesta
hyvinvointipalveluista véhimmaispalveluiden jarjestelméan. Nailla muutoksilla oli my6s suora
vaikutus kunnalliseen liikuntatydhon, jonka palvelutoimintaa Kkarsittiin ja itsendisyytta
kavennettiin.*® Perustettu yhdistelmalautakunta kuvasti myds osaltaan sitd muutosta, mika

kunnissa tapahtui, kun ne saivat jarjestaa toimintaansa uudelleen.

Uuden lautakunnan ensimmadisessa kokouksessa helmikuussa 1993 nuorisosihteeri selvitti
kunnan nuorisotiloja. Tassd vaiheessa kunnan omistuksessa oli nuorisotiloista Mesta,
nuorisotalo, Kyostin kerhotalo, Toivion kerhotalo, Killon ja Kyostin bénditilat seka Kranstolpan
leirialue. Tilojen kaytto oli ollut p&dosin maksutonta. Ainoastaan nuorisotalon kayttd maksoi,
mikali takkaa tai saunaa kaytettiin. Nuorisosihteeri kuitenkin ehdotti, ettd banditiloista voitaisiin
alkaa perid vuokraa. Tatd han perusteli silla, etta tilojen kayttd oli lisaantynyt, eivatkd kaikki
halukkaat p&asseet kayttdmaan tiloja. Perustelu oli erikoinen, silla se asetti nuoret kahteen
kerrokseen: niihin, joilla oli varaa vuokramaksuun ja niihin, joilla ei ollut varaa. Nuorisosihteerin
lausunnosta saa vaikutelman, ettd vuokran kayttoonottamisella haluttiin saada vaihtuvuutta
banditilojen kdyttajakuntaan. Muuten han tuskin olisi maininnut, etteivat kaikki halukkaat olleet
paasseet kayttamaan tiloja. Tamé& kuitenkin edellytti sitd, ettd osa kayttdjista lopettaisi
toimintansa tiloissa. Vaikka lautakunnalla olikin tiukan taloustilanteen vuoksi paineita toiminnan
uudelleenjarjestelyyn, ei vaihtuvuuden saaminen banditiloihin vuokraa vaatimalla ole misséén
tapauksessa hyvéda ja tasapuolista nuorisopolitiikkaa. Vuokraksi nuorisosihteeri ehdotti 150

mk/kk/bandi. Lautakunta hyvéksyi ehdotuksen ja se tuli voimaan syyskuun 1993 alusta.>*

339 |lmanen 2000, 85.

0 nltk ptk 11.2.1993 7 §, Pka.
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Vaikka kyse ei ollut suuresta summasta, saattoi moni nuori joutua lama-aikana pohtimaan
uudelleen harrastustaan. Ennen kaikkea, vuokran vaatiminen oli suuri muutos Pirkkalassa, jossa

nuorisotoimintaa oli jo 50-luvulta alkaen pyritty pitdmé&an maksuttomana kaikille.

Vaikeasta taloudellisesta tilanteesta huolimatta liikunta- ja nuorisotoimi pyrkivat jatkamaan
toimintaansa totutulla linjalla. Liikuntatoimi pyrki edelleen tukemaan paikallisia urheiluseuroja
ja kehittdméén Pirkkalan liikunta- ja urheiluedellytyksid. Nuorisotoimi puolestaan tuki edelleen
nuorisoyhdistyksia ja pyrki kehittamaan Pirkkalan nuorisotoimintaa.®** Liikuntatoimi jatkoi 90-
luvun alussa alkanutta erityisryhmien ohjausta. Erityisryhmien liikunnanohjauksessa Pirkkala oli
jaljessa valtakunnallista tasoa, silla erityisryhmien liikunnanohjauksesta oli Suomessa puhuttu jo
1960-luvusta lahtien ja 1980-luvulla se vakiinnutti asemansa.>*? On kuitenkin muistettava, etta
Pirkkala kuului niihin pienempiin kuntiin, joissa erityisryhmien liikunnanohjaus tuli
ajankohtaiseksi mydhemmin kuin esimerkiksi kaupungeissa, joissa erityisryhmiin kuuluvia oli

absoluuttisesti enemman.

Lama-aikana edullisten liikuntamuotojen tukeminen nosti merkitystddn. Liikunnan merkitys
my0s korostui, kun uudet tutkimustulokset osoittivat liikunnan véhentdvan sairauskuluja,
edistdvan taloudellista toimeliaisuutta, luovan tydpaikkoja ja ehkéisevan ennenaikaista elakkeelle
siirtymista.3*® Tama nakyi Pirkkalassa vuonna 1993, kun nuoriso- ja liikuntalautakunta paatti
Lastenojan ulkoilureitin rakentamisesta. Tavoitteena oli saada kunnan suurimmat asuintaajamat
yhteiseen ulkoilureittiverkostoon. Neuvotteluissa katsottiin parhaaksi rakentaa reitti myotaillen
vanhoja tienpohjia ja olemassa olevaa metsdn lapi kulkevaa holkképolkua. Ulkoilureitin
katsottiin olevan valaistunakin investointina edullinen, silla rata olisi kéyttokelpoinen lapi
vuoden ja kayttOasteeltaan korkea. Lautakunnan mukaan reitti olisi osa laajempaa kokonaisuutta

palvellen laajoja vaestoryhmia.>**

1 Liitteet 1, 2 ja 5, I/nltk ptk 11.2.1993, Pka.
342 \/asara 1992 a, 428-430.
3 |lmarinen 1993, 12-15.

¥4 L/nltk ptk 6.4.1993 3 §, Pka.
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1990-luvun lama-aika nékyi uuden lautakunnan toiminnassa selvasti. Esimerkiksi palkkoja
leikattiin 5 % wvuonna 1994 ja nettomenoja 15 %. Tamén vuoksi mihink&an suuriin
investointeihin ei ollut varaa. Yleisesti ottaen tilanne Pirkkalassa oli kuitenkin Suomen
mittakaavassa varsin hyva, silld kunnan tydttomyysaste oli maan alhaisin. Vaikeasta
taloudellisesta tilanteesta huolimatta lautakunta teki parhaansa, jotta nuoriso- ja liikuntatoiminta
sailyisi ennallaan Pirkkalassa. Uusin avauksiin ei kuitenkaan juuri ollut rahaa.3* Taloudellisen
kurimuksen wvuoksi liikunta- ja nuorisolautakunta paatyi loppuvuodesta 1993 muuttamaan
aiemmin maksuttoman erityisryhmien liikunnanohjauksen maksulliseksi.®*® Tata ennen kaikki
erityisrynmien liikunnanohjaus oli ollut maksutonta. Paatds koski keski-ikdisten miesten,
ylipainoisten naisten ja odottavien &itien ryhmié. Elakeldisten ja sotaveteraanien ryhmat sailyivét
maksuttomina. Vaikka kayttoon otettu maksu ei ollut erityisen suuri (100 mk/kausi), joutui
paatoksen myo6td moni erityisryhméldinen varmasti pohtimaan uudelleen osallistumistaan
liilkunnanohjaukseen. Esimerkiksi monelle tyottémalle liikunnanohjauksessa kdyminen saattoi

kayda taloudellisesti mahdottomaksi.

Liikunta- ja nuorisolautakunta piti laman kourissa karsivan Pirkkalan kunnan suurimpana
yksittdisenda riskitekijana nuorisotydttomyyden rajahtdmistd. Nuorisotoimessa péétettiin jatkaa
1990-luvun aloitetulla linjalla, jossa korostettiin ongelmien ennaltaehk&isyd. Tilanteen
ehkéisemiseksi lautakunta kaynnisti nuorten tyollistamisprojektin, jonka vetdjaksi valittiin
tyollistamistuella Reijo Pekkala. Projektiin  oli saatu 100000 mk madréraha.
Tyollistamistukiehtojen mukaan kunta sai palkkauskustannuksiin tukia 75 %:n mukaan.
Projektin ty6t olivat lahinna ammatilliseen koulutukseen liittyvia verstastoita.®*’ Lautakunta
ymmarsi, ettd laman aikana oli erityisen tarke&a pitéda huolta nuorista, etteivat ndma syrjaytyisi.
Myos Hameen laaninhallituksen kunnanhallituksille lahettdma kirje koskien nuorisotyon
turvaamista kunnallisena peruspalveluna on saattanut vaikuttaa kunnanhallituksen ja -valtuuston
suopeaan suhtautumiseen maardrahan myontamisessa.®*® Kunnan paattajat siis ymmarsivat

laadukkaan nuorisotyon ennaltaehkéisevan merkityksen vasta Kkriisin myotd. Tatd ennen

5 /nltk ptk 15.6.1993 4 § & liitteet 4-5, Pka.
348 | /nltk ptk 14.9.1993 3 §, Pka.
7 Linltk ptk 1.3.1994 9 §; kv ptk 23.3.1994, Pka.

%8 Liite 5 I/nltk ptk 1.3.1994, Pka.
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Pirkkalan kunnallinen nuorisotyd oli usein joutunut kérsiméén arvostuksen puutteesta. Vaikka
nuorisotoimen resurssit olivat laman aikana erittdin niukat, pystyi Pirkkalan kunta
nuorisosihteerin mukaan sailyttdmaan nuorisoty6ssa hyvén laatutason ja runsaan toiminnan
maaréan. Leiri- ja retkeilytoiminnassa oli tosin siirrytty yha enemman siihen, ettd osallistujat
vastasivat omista kuluista. Yhteistydssé sosiaalitoimen kanssa lautakunta pyrki kuitenkin siihen,

ett4 raha ei toisi esteitd ennaltaehkaisevan tyon tarpeessa oleville.>*

Nuorisosihteeri Pentti osoitti vuonna 1994 talousarvion raamituksessa huolensa nuorisotoimen
heikkoihin taloudellisiin resursseihin. Nuorisotoimen saamat madrarahat olivat reilusti alle maan
keskiarvon ja jopa alle ladnin keskiarvon. Tilanne kuvastaa jalleen nuorisotyén heikkoa
arvostusta Pirkkalan kunnassa. Heikkoa tilannetta ei voinut selittdd lamalla, joka koetteli koko
Suomea eika yhdistelméalautakunnalla, jossa liikuntatoimi vei keskimaarin puolet tydajasta, silla
tilanne oli vastaavanlainen monessa muussakin kunnassa. Tehdyt s&&stotoimenpiteet olivat
kohdistuneet kayttoméaéararahoihin, kalustoon ja tiloihin. My6s jarjestéavustuksia oli jouduttu
karsimaan. Taman vuoksi nuorisotoimi ei pitanyt lisdsaastamistd endd mahdollisena. Myds
lisatulojen hankkiminen oli vaikeaa, silla lautakunta oli pidattaytynyt toistaiseksi tilojen uusien
kayttobmaksujen perimisestd, koska suurin osa tilojen kaytosta oli nuorisotoimintaa tai sita
tukevaa toimintaa. Retki- ja leirimaksuja oli joissakin mahdollisuuksissa mahdollisuus korottaa,

mutta tassa vaarana oli, ettd maksujen nosto karsisi ja valikoisi osanottajia.**°

Nuorisosihteeri ndki ainoana varteenotettavana ja realistisena sadastamismahdollisuutena
henkiléstdmenojen vahentdmisen. Kaytannossa hén tarkoitti talla nuorisotoimen virkojen osa-
aikaistamista. Kaikki virat olisi muutettu taysaikaisista viroista 80 %:n viroiksi. Nuorisosihteeri
oli keskustellut asiasta alaistensa kanssa ja saanut heidan suostumuksen ehdotukselleen. Vaikka
palvelun taso tdmankin vaihtoehdon myota laskisi, olisi se sdilynyt Pentin mukaan silti
parempana kuin muilla tavoin. Liikunta- ja nuorisolautakunta kuitenkin katsoi, ettd Pirkkalan

kokoisessa kunnassa tulisi olla vahintddn yksi paatoiminen nuorisotyontekijé, jotta edes

9 /nltk ptk 13.6.1995 8 §, Pka.

%50 | jite 5 I/nltk ptk 1.3.1994, Pka.
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minimipalvelut voitaisiin sailyttdd. Tamén vuoksi se ei hyvaksynyt nuorisosihteerin ehdotusta

nuorisotoimen virkojen osa-aikaistamisesta.***

Talouslaman pahin vaihe alkoi hellittdd hiljalleen 1990-luvun puolivélissd. Tdma nékyi muun
muassa siing, ettd liikuntatoimen talousarvioehdotuksen loppusumma oli vuonna 1996 3,7 %
aiempaa vuotta suurempi. Tassé on kuitenkin muistettava alhaiset vertailuluvut, silld aiempina
vuosina madrdrahat olivat jarjestelméllisesti supistuneet. Madrarahojen lievastd noususta
huolimatta taloudellinen liikkumavara oli vield ahdas. Pahimman taantuman péattyminen
tarkoitti myds sita, ettd Pirkkalan monitoimihalli-hanke nostettiin uudelleen esille.®?
Monitoimitalo-hanke oli liikuntatoimelle erittain térked, silla siséliikuntatilojen puute oli

edelleen Pirkkalan liikuntatoimintaa eniten rajoittava tekija.**®

6.2 Huomio kiinnittyy erityisryhmiin — Kunnossa Kaiken 1kaa

1990-luku oli liikunta- ja nuorisotydssd kampanjoiden aikaan. Vuonna 1995 kaynnistyi
Suomessa opetus- ja terveysministerididen yhteishanke Kunnossa Kaiken Ikaa (KKI).
Kampanjan tavoitteena oli lisata vuosina 1995-2005 keski-ikéisten liikunnanharrastajien maaraa
Suomessa 150 000:11a. Pirkkalan kunta otti osaa kampanjaan. Liikuntatoimi pyrki yhteistyéhon
sosiaalitoimen ja terveystoimen kanssa. Yhteistyon tavoitteena oli 10ytdd keinoja, joilla keski-
ikdisten sadnndllinen litkunta lisadntyisi. Hankkeen avulla ajateltiin p&&sevan huomattaviin
saastoihin tyokyvyttomyyden, tydpoissaolojen ja terveydenhoitokulujen véhenemisen kautta.

Samalla ihmisten hyvinvointi ja toimintakyky kasvaisi.***

%1 Ibid.; I/nltk ptk 1.3.1994 7 §, Pka.
52 inltk ptk 6.9.1995 3 §, Pka.

%53 Linltk ptk 28.11.1995 4 §, Pka.

%4 Liikuntatoimen toimintasuunnitelma v. 1995, liikuntatoimen toimintasuunnitelmat ja -kertomukset, I/nltk:n
arkisto, Pka.
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Vasta alkanut KKI-kampanja oli joutua vastatuuleen heti alkumetreilld, kun kunnanhallituksen
asettama kehittdmistoimikunta esitti ehdotuksensa sivistystoimen kehittdmisestd s&astojen
aikaansaamiseksi.  Kehittdmistoimikunta ehdotti, ett4d vapaa-aikatointa supistettaisiin
puolittamalla johtavien viranhaltijoiden tyo koululaitoksen kanssa. Tama olisi tarkoittanut sit,
ettd kulttuurisihteeri, liikuntasihteeri ja nuorisosihteeri olisivat hoitaneet nykyista tyétdédn 50 %

ja siirtyisivat 50 %:n tyopanoksella kouluihin opetustehtaviin.>>®

Liikuntasihteeri ja nuorisosihteeri vastustivat ehdotusta. Liikuntasihteeri Turunen totesi, ettd
ehdotus  heikentdisi  véistamattda ja  ratkaisevasti  liikuntatoimen  kdynnistyneita
kehittdmishankkeita. Erityisen huolissaan Turunen oli siitd, ettd juuri aloitettu KKI-kampanja
katkeaisi. Liikuntasihteeri muistutti, ettd ko. kampanjan tarkoitus oli juuri saastdjen
aikaansaaminen liikunnan avulla. Taman lisaksi liikuntatoimi oli avainasemassa paikallistason
liikuntatoiminnan kehittdmisessa. Liikuntasihteeri néki, ettd jos todellisia sadsttjd ja kehitysta
haluttaisiin saada aikaan, tulisi liikuntatoimintaa vahvistaa eika leikata. Hetkellisten ja
epavarmojen saastdjen toivossa suoritetut leikkaukset puolestaan olisivat saattaneet tuottaa taysin

painvastaisen tuloksen, kuin mita oli ajateltu.>*®

Nuorisosihteeri Pentti ei suhtautunut ehdotukseen aivan yhta torjuvasti kuin liikuntasihteeri.
Pentti katsoi, ettei nuorisosihteerin tyopanoksesta tuntiopettajana ollut tarvetta kunnan
koululaitoksessa silla hetkell4. Nuorisosihteerin mukaan tilannetta voitiin katsoa tulevaisuudessa
uudestaan, mikéli tarvetta ilmenee. T&ta ei kuitenkaan saanut tehda nuorisotyon kustannuksella.
Pentti piti erittdin tarkeand, ettd Pirkkalan kaltaisessa kasvavassa nuorisovoittoisessa kunnassa
nuorisotydn asema sailyisi vahvana. Han vield korosti, etteivdat haasteet nuorten tyollisyys-,
asunto- ja muiden nuorten syrjaytymista estdvien hankkeiden suhteen olleet vdheneméssa.
Keskusteltuaan kehittdmistoimikunnan ehdotuksesta lautakunta pééatyi yksimielisesti toteamaan,
ettei nuorisosihteerin ja liikuntasihteeri tyépanoksen jatkuva kéytto kouluilla opetustehtévissa ole
perusteltua eikd jarkevad. Kantaansa lautakunta perusteli vield aiempien perusteluiden lisaksi

lilkunta- ja nuorisotoimintaan myoénnettdvien valtionavustusten saannin vaarantumiselle seka

%55 Linltk ptk 14.2.1995 6 §, Pka.
%5 bid.
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tyytymattémyydella, jota palvelujen heikentdminen aiheuttaisi kuntalaisissa.®’ Liikunta- ja
nuorisolautakunnan onneksi kehittdmistoimikunnan ehdotuksen mukaisiin toimenpiteisiin ei

sellaisinaan kunnassa ryhdytty.

1990-luvulla suurin muutos aiempaan toimintaan oli lisdéntynyt erityisryhmien litkunnanohjaus.
Vield 1990-luvun alussa liikuntatoimen jarjestama erityisryhmien liikunnanohjaus oli ollut
Pirkkalassa varsin vaatimatonta. Vuonna 1995 liikunnanohjausta jarjestettiin elakelaisille,
sotaveteraaneille ja keski-ikdisille miehille. Osallistuminen KKI-kampanjaan sopi hyvin
liikuntatoimen lisddntyneeseen kiinnostukseen erityisryhmien liikuntaa kohtaan. Kampanjan
kaynnistyttyd vuonna 1995 liikuntatoimi jarjesti kuntalaisille tiedotus- ja koulutustilaisuuksia

KK I-toimintaan liittyen.3®

Liikuntatoimi suhtautui KKI-projektiin vakavasti ja vuoden 1996 térkein tavoite sen toimissa
olikin keski-ik&isten aktivoiminen harrastamaan liikuntaa. Liikuntatoimi néki, etta keski-ik&isten
aktivoinnissa asenne nousi térkeddn asemaan. Tavoitteena oli motivoida keski-ikdisia
lilkkumaan, ei paheksua ja tuomita ihmisten passivisuutta litkkumiseen. Kaytdnnossé aktivointi
nékyi vuonna 1996 siing, ettd liikuntatoimi jarjesti KKI-koulutusta kaksi kertaa ja lisédksi se
osallistui myds valtakunnalliseen koulutukseen. Lisaksi liikuntatoimi jarjesti viikoittaista
ohjausta keski-ikaisille miehille ja naisille, kavelykoulun kevaalla, kuntotempauksia yhdessa
seurojen kanssa, kavelytestausta ja muita sopivia testejd, aikuisten uimakoulun ja

mahdollisuuden kayttaa yksityisia kuntosalipalveluja edulliseen hintaan.**°

%7 bid.
%58 nltk ptk 6.9.1995 5 §, Pka.

%9 Liite 1 I/nltk ptk 28.11.1995, Pka.
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6.3 Puheenaiheina erityisryhmat ja nuorisotilat

Suomessa kunnallinen nuorisoty® alkoi 1980-luvulla kiinnittaa huomiota erityisnuorisotychon.
Pirkkalassa puolestaan erityisnuorisotyohon alettiin kiinnittdd huomiota vasta 1990-luvulla.
Ajankohtaan vaikutti varmasti lama-ajan aiheuttama huoli nuorisosta sek& Pirkkalan
nuorisotoimen lisddntynyt painotus ennaltaehkdisevaan tyohon. Erityisnuorisotyd nékyi
Pirkkalassa esimerkiksi yhteistydna erityisluokan oppilaiden kanssa. Myos erityisluokan
oppilaiden vanhempien kanssa pidettiin palavereja tarpeen vaatiessa. Tapaamiset jarjestettiin
nuorisotalolla. Toinen tarked erityisryhmé nuorisotoimelle oli syrjaytymisvaarassa olevat nuoret,
joita tavoitettiin nuortenilloissa, retkilld ja nuorisotalolla. Heid&n kanssaan nuorisotyontekijét ja
nuorisosihteeri keskustelivat muun muassa tyontilanteesta ja koulusta sekd muista nuorille

tarkeista asioista ja pyrkivat auttamaan heita.*®*

Nuorisotoimi piti erittéin tarkednd, etta tyopajatoiminta jatkuisi kunnassa, sill& sen rooli nuorten
tyollistamisessd oli havaittu erittdin suureksi. Nuorisotoimessa oltiin sitd mieltd, ettd kunnan
pitéisi jakaa nuorilleen yhd enemman toit4, jotta nuoret saisivat otteen tyéeldmaan. Nuorisotoimi
painotti myo6s kesatyOpaikkojen merkitystd vaatien pidempid ty6jaksoja, jolloin
molemminpuolinen hyoty kasvaisi. Myds nuorten yhteiskunnallisen kiinnostuksen vaheneminen
huolestutti nuorisotointa. Ratkaisuksi ehdotettiin uusien vaikutuskanavien rakentamista.
Vaikutuskanavilla oli nuorisotoimen mukaan erityisen suuri merkitys syrjaytymista

ennaltaehkaisevana toimenpiteena. **2

Nuorisotyon keskeisimpind ongelmina pidettiin tila- ja tyontekijéresursseja. Nuorisotoimi vaati
kunnalta panostamista viikonlopputoimintaan sekd hankkimaan kuntakeskukseen kunnolliset,
viihtyisat kokoontumistilat. Viikonlopputoimintaa oli vaatinut myods Pirkkalan yldasteen 9G-

luokka adressissaan kunnan paattajille. Luokka ehdotti kuntakeskuksessa sijaitsevaa nuorisotaloa

%0 Nieminen 1995, 374.
%1 | jite 3 I/nltk ptk 28.11.1995, Pka.

%2 |nltk ptk 18.6.1996 6 §, Pka.
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(entinen terveystalo) nuorten vapaaseen kéayttéon. Kokouksessaan liikunta- ja nuorisolautakunta
vetosi kuntaan nuorisotyon resurssien lisadmiseksi ja nuorten erityistarpeet huomioimiseksi.
Lautakunnan vaatimukset perustuivat Hameen l&&nin nuorisopoliittisen tilannekatsauksen
valiraportin ehdotuksiin. Lautakunnan mukaan sen esittdmien toimenpiteiden toteuttaminen ei
ollut Pirkkalassa erityisen vaikeaa. Lisdksi nuorisosihteeri totesi kunnan tuoreen lisétalousarvion

edenneen ohjelman suuntaan.*®®

Nuorisotilakysymys oli noussut esille myds kunnallispolitiikassa SDP:n tehtyd vuoden 1996
alussa valtuustoaloitteen aiheesta. Aloitteessaan SDP esitti, ettd kunnan sosiaalitoimi tukisi 10—
14-vuotiaiden nuorten tilannetta ja keskeisid ongelmia ja valmistelisi ehdotuksen, miten nuorille
saataisiin valvottu, lammin tila viikonloppuina Oiseen aikaan. Tilan haluttiin olevan sellainen,
ettd siella pystyisi myds nukkumaan. Asiaa pohtimaan koottiin neuvottelukunta, joka koostui

nuoriso-, terveys- ja sosiaalitoimen henkilékunnasta seké koulujen henkilékunnasta.®®*

Neuvottelukunta totesi kdymasséddn keskustelussaan, ettd kuntakeskukseen Suupalle kokoontuu
viikonloppuisin noin 35-40 nuorta, tyypillisesti 13—15-vuotiaita, viettdmadn aikaansa ulkona.
Kokoontumispaikkana toimi Suupantori 4:n edusta. Tappeluita nuorison keskuudessa ei juuri
esiintynyt, mutta alkoholi liittyi usein nuorison kokoontumisiin. Myds huumeet olivat
todellisuutta Pirkkalassa. Neuvottelukunta ei kuitenkaan kokenut, ettd tarvetta yopartiointiin

olisi. Tamén ajateltiin vain provosoivan nuoria.*®

Keskustelussa paadyttiin siihen, ettd Pirkkalassa oli tarvetta iltakahvilatyyppiseen toimintaan.
Nuorille haluttiin viikonloppuisin (perjantai—lauantai-illat) kayttéon ohjattu, toiminnallinen tila,
joka olisi avoinna esimerkiksi klo 23.00 asti. lltakahvilatoiminta edellytti lisda
henkilstoresursseja ja yhteistyota yli hallintokuntarajojen. lltakahvila vaati uusia tiloja, silla

Mestan tila ei ollut sijainniltaan eika tiloiltaan sopiva suunniteltuun toimintaan, vaikka se

363 |pid 3 8.

%% Nuorten ongelmiin liittyva neuvottelu 23.4.1996, nuorten ongelmiin liittyvat muistiot, sivistystoimen arkisto,
Pka.

%% 1bid.
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sijaitsikin  kuntakeskuksessa. Kahvilan tarpeen puolesta puhuivat my6s lisdéntyneet
lastensuojelutarpeet Pirkkalassa. Tapaukset karjistyivat usein juuri viikonloppuisin. Turvataloa ei
Pirkkalaan kuitenkaan haluttu. Neuvottelukunta p&atti, ettd nuorisotoimi selvittdisi
iltakahvilatoiminnan tilatarpeita, toiminnan tarvitsemia henkilostoresursseja seka niiden

kustannuksia.>®®

Nuorisotoimi valmisteli nuorison iltakahvilatoiminnan aloittamista viikonloppuisin ja paatyi
siihen, ettd toiminnan aloittaminen olisi mahdollista jo syksyllda 1996, mikali toimintaan
voitaisiin osoittaa tarvittava rahoitus. Keskeisend tavoitteena oli nuorten syrjaytymisen
ehkaiseminen ja jarjestdtoiminnan tukeminen.®’ Iltakahvilan ohjaamisessa oli tarkoitus kayttad
tuntipalkkaisia tyontekijoitd. Nuorisotoimi anoi vuoden 1997 talousarvioon 154 000 mk:n
lisamaararahaa toiminnan aloittamista varten.**® Pirkkalan kunnanhallitus varasi nuorisotoimelle
150 000 mk iltakahvilatoimintaa varten. Valtuusto hyvaksyi kunnanhallituksen pa&atoksen

sellaisenaan.®®

Nuorisotoimessa  oltiin ~ luonnollisesti ~ ilahtuneita ~ sen  saamasta = mé&é&rdrahasta
nuorisokahvilatoimintaa varten. Nuorisotoimelle myonnetty mé&raraha merkitsi myos viestia
siitd, ettd kunta oli kiinnostunut nuortensa hyvinvoinnista. Kahvilatoiminnan kaynnistyminen
kuitenkin siirtyi eteenpdin, koska sopivia tiloja toiminnalle ei ollut vield 16ydetty. Liikunta- ja
nuorisolautakunnan toiminnan l&hestyesséd loppuaan nuorisotoimi pohti oman toimintansa
onnistumista. Sen mukaan Pirkkalassa ldhes 50 vuotta eldnyt nuorisotyd oli parhaimmillaan
pystynyt vaikuttamaan kunnan nuorisopolitiikkaan ja parantamaan nuorten elinoloja.
Adanestysaktiivisuudella mitaten kunnan nuorten aktiivisuus ja oli hyvaa keskitasoa Tampereen
ymparistokuntiin verrattuna. Nuorisotoimen mukaan nuorten aktivoimisessa ja heidén
erityistarpeidensa huomioonottamisessa oli kunnalla ja nuorisotoimella edelleen térked tehtéva.

Nuorisotointa ilahdutti se, ettd vuosi 1997 oli taloudellisesti arvioiden hieman edellisid vuosia

36 1hid.

%7 Nuorten ongelmiin liittyva neuvottelu 29.5.1996, nuorten ongelmiin liittyvat muistiot, sivistystoimen arkisto,
Pka.

%8 Liite 4 I/nltk ptk 16.9.1996, Pka.

%9 Kh ptk 20.11.1996 7 §; kv ptk 2.12.1996 15 §, Pka.



99

parempi, Vvaikka suunnitellut investoinnit Kranstolpan leirintdalueella jaivat padosin

toteutumatta.>”

7. Liikuntatyon johtokunta 1997-2004

7.1 Erityisryhmat ja monitoimihallin rakentaminen

Liikuntatoimi ja nuorisotoimi siirtyivat vuoden 1997 alusta sivistystoimen alaiseksi laitokseksi.
Uudistuksen myota liikuntatoimelle ja nuorisotoimelle luottamushenkil6organisaatioksi tulivat
liikuntatyon ja nuorisotydn johtokunnat. Johtokuntiin valittiin kahden vuoden toimikaudeksi viisi
varsinaista ja kaksi puhevaltaista jasentd. Liikunta- ja nuorisotoimen aloittaminen uudessa

organisaatiossa oli o0sa laajempaa sivistystoimen organisaatiomuutosta.*”*

Liikuntatyon johtokunta maéaritteli keski-ikéisten litkunnan lisddmisen toimintansa yhdeksi
tarkeimmistd tavoitteista. Keski-ikaisille jarjestettiinkin viikoittain perati nelja erilaista
liikuntaryhmaa: miesten kuntovoimistelu, kuntokoripallo, perjantaijumppa ja yhteiskavelylenkki.
Suurena ongelmana liikuntatoimi piti sitd, ettd vuoden 1997 alussa muun muassa erityisryhmien
ohjaustoimintaa hoiti kuusi tuntiohjaajaa. Liikuntatoimi oli sitd mieltd, ettd yhden paitoimisen
ohjaajan palkkaaminen olisi &arimmaisen tarkedd. Mahdolliset liikuntatoimeen kohdistuvat
saastotoimet huolestuttivat myos suuresti liikuntatyén johtokuntaa. Koska vuosi 1997 oli
Pirkkalan 75-juhlavuosi, paatettiin juhlavuoden teetdttdd kunniaksi tavallista juhlavamman
palkintomitalin. Mitalin suunnittelu uskottiin Pirkkalassa asuvalla virolaistaitelija Villu

Janisoolle.3"

370 Lnltk ptk 10.12.1996 6 §, Pka.

71 Ljitteet 2 & 4 I/nltk ptk 10.12.1996; Itjk Pirkkalan urheiluseuroille 15.1.1997, Pka.

2 Liikuntatoimen toimintasuunnitelma v. 1997, Liikuntatoimen toimintasuunnitelmat ja -kertomukset,

sivistystoimen arkisto, Pka.
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Monitoimihalli oli ollut pitkdan suunnitteilla Pirkkalaan. Vuonna 1997 hanke otti suuren
harppauksen eteenpdin, kun kunnanhallitus asetti monitoimihallin rakentamistoimikunnan.
Toimikuntaan kuuluivat Raimo Lehtinen, Antero Saksala, Riitta Kunnas ja Risto Koivisto.
Poytakirjan pitajand toimi Reijo Leinonen ja puheenjohtajana Saksala. Toimikunnan tehtdvana
oli vastata hankkeen kokonaisvaltaisesta toteuttamisesta valtuuston hyvaksymien maarérahojen
puitteissa. Rakentamistoimikunta pyysi sivistystoimen alaisia johtokuntia kokoamaan
toimialojensa  keskustelutilaisuuksiin  eri  tahoja pohtimaan ja tekemdin ehdotuksia

monitoimihallin tilantarpeista sek& pohtimaan monitoimihallin kayttotarpeita.®’®

Liikuntatyon johtokunta pé&atti kutsua seurat sekd muut mahdolliset intressipiirit yhteiseen
keskustelutilaisuuteen keskustelemaan Pirkkalan monitoimihallin tilantarpeista. Tilaisuudessa
seurojen tilantarvetoivomukset kohdistuivat luonnollisesti niihin suorituspaikkoihin, jotka
kuuluivat oleellisimmin seuran lajitarjontaan. Myo6s liikuntatoimi painotti hallin liikunnallisia
ominaisuuksia.  Liikuntatoimi esitti toiveen, ettd liikuntatoimisto sijaitsisi tulevan
monitoimihallin laheisyydessa. Tarkedna pidettiin myds, ettd urheiluseuroille varattaisiin oma
huone kokoontumisia varten. Keskustelutilaisuuden yhteenvedossa paadyttiin siihen, ettd tuleva
halli tulisi olla kolmeen osaan jaettava ja kooltaan yli 1 000 m2. Hallissa tulisi olla n. 100 m?2
kuntosali sek& noin 100-200 m?2 yleisliikuntatila judoa, nyrkkeilyd, painia, pOytatennist,
telinevoimistelua yms. varten.®’* Nuorisotoimi puolestaan painotti lausunnossaan musiikin ja
teatteriharrastuksen tarpeita seké toivoi halliin tiloja urheilulajeille, joilla ei ollut Pirkkalassa

sisaharjoittelumahdollisuutta.®”

Suunnitellun monitoimihallin oli tarkoitus huomioida seka kulttuurin ettd liikunnan tarpeet.
Rakentamistoimikunta oli kuitenkin sitd mieltd, ettei liikunta- ja kulttuuritoimintoja voi yhdistaa
jarkevélla tavalla samaan tilaan niiden erilaisuuden vuoksi. Toimikunta piti kiireellisempéna
lilkuntahallin rakentamista. Toimikunnan mukaan liikunnalla ja kulttuurilla oli omat

vaatimuksensa toimitiloista, ja tilojen yhdistdminen olisi voinut johtaa Kkiistoihin hallin

73 Liite 1 Itjk ptk 9.4.1997, Pka.
74 Ltjk ptk 21.5.1997 5 § & liite 3, Pka.

37> Ntjk ptk 22.5.1997 5 §, Pka.
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kayttoajoista. Toimikunnan tekemien selvitysten mukaan kunnassa oli olemassa runsaasti tilaa

kulttuuritoimen tarpeisiin.*"

Kaikki eivét olleet Pirkkalassa varauksettoman innostuneita siitd, ettd monitoimitalohanke oli
supistumassa litkuntataloksi. Pirkkalassa oli liikuntahallin ohella elanyt haave kulttuurin tarpeet
huomioivasta ”Pirkkala-talosta” ja nyt haave jdi toteutumatta. Liikunnan ja kulttuurin tarpeet
pyrittiin - kuitenkin yhdistdmaan liikuntatalossa. Erimielisyydet tilantarpeista liikunnan ja
kulttuurin kesken kirvoitti aktiivisen kirjoittelun Pirkkalaisen sivuilla. Keskusteluissa kunnallista
paatoksentekoa syytettiin jopa epddemokraattiseksi. Lis&é tiloja kulttuurin tarpeisiin halunneet

pitivat toimikunnan suunnitelmaa liian liikuntapainotteisena.®”’

Lopulta kunnanvaltuusto paatyi asiassa erdénlaiseen kompromissiin, jossa myods Kkulttuurin
tarpeet huomioitiin. Kéytdnnossé tdma tarkoitti mahdollisimman hyvén akustiikan, &&nentoiston
ja valaistuksen varmistamista. Liséksi paéatettiin erikseen koottavasta, riittdvan suuresta
esiintymislavasta ja siitd, ettd katsomopaikat olivat kyllin suuret, jotta suuretkin esittdvén taiteen
tilaisuudet voitiin jarjestdd hyvissd olosuhteissa. Myds Naistenmatkan ala-asteen liikuntasalin
tehtiin akustisia korjauksia sek& muita korjauksia, joiden myota tila palveli paremmin esittdvéan
taiteen tarpeita. Ratkaisu ei tyydyttanyt henkil6itd, jotka olivat toivoneet Pirkkalaan uutta
kulttuuritilaa, silla kompromissiratkaisu halliasiassa paransi kulttuurin kentéltd lahinnd vain

esittavan taiteen asemaa.’’®

Liikuntatalo avautui kayttoon 18.9.2000. Salin padasiallisia kayttdjid olivat eri sarjatasoilla
pelaavat palloilijat. Vuoden 1998 liikuntalain mukaan kunnallisten liikuntatilojen tuli palvella
mahdollisimman laajoja vaestoryhmia.*”® Liikuntatalon avajaisissa ministeri Suvi Lindén

kiinnitti huomiota talon tasa-arvoiseen kayttOpolitiikkaan ja haastoi Pirkkalan liikuntatalon

376 pirkkalainen 22.10.1997.
377 1hid.
%78 pirkkalainen 11.12.1997 & 22.10.1997; kv ptk 10.11.1997 3 §, Pka.

37 |iikuntalaki 1054/1998.
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vastuuhenkilot tekeméén talon kéytostd systemaattista arviointia ja seurantaa. Liikuntaty®n
johtokunta paatti aloittaa systemaattinen seurannan.**° Hallimestari Manu Varho suoritti vuonna
2002 puolen vuoden seurantatutkimuksen liikuntahallinnon tutkinnon opinnaytetyona.®*
Liikuntatalon valmistuminen helpotti huomattavasti Pirkkalan koulujen salipaineita, silla
koulujen salivuorot olivat olleet Pirkkalassa lahes poikkeuksetta varattuja klo 15:sta eteenpain.
Liséksi koulusalien kayttoon liittyi monia pulmia. Esimerkiksi ylioppilaskirjoitukset toivat

katkoja koulukeskuksen liikuntaan.*®

7.2 Jaahallikysymys

Urheiluseurat olivat vuosien varrella lahestyneet Pirkkalan kunnan liikuntatointa jaahalliasian
toimesta. Urheiluseurat, erityisesti jaakiekkoon erikoistunut Pirkkalan Pingviinit, kokivat
ongelmalliseksi sen, ettd jadurheilulajien harrastajat olivat Pirkkalassa téysin séiden armoilla.
Urheiluseurat vaativatkin, ettd Pirkkalassa olisi nopeasti kdynnistettava tekojaaradan ja jaahallin
suunnittelu. Koska Pirkkalassa ei ollut jaahallia, ei se kyennyt tarjoamaan vastaavanlaisia

harrastusmahdollisuuksia kuin lahikunnat.3®

Pirkkalassa oli monia lahjakkaita junioreita, jotka kédvivat tamperelaisseuroissa pelaamassa.
Pelaajia siirtyi pirkkalalaisseuroista Tampereen seuroihin huonojen harrastusmahdollisuuksien
vuoksi. Pirkkalan jaakiekkoseurat eivét saaneet jddvuoroja Tampereen, Nokian ja Kangasalan
halleista, koska niissa vuorot olivat jo tdynna. Pirkkalan Pingviinit valitti liikuntatoimelle, ettei
seuralla ollut varaa harjoitella Lempéaélan jaahallissa, jossa tunnin vuoro maksoi 600 mk. Seura
ehdottikin vuonna 1997 liikuntatoimelle ja&hallin perustamista Pirkkalaan. Ehdotuksen mukaan

padoma hallille olisi saatu lainalla ja osakeannilla, johon my8s liikuntatoimi osallistuisi.*®*

%80 |_tjk ptk 13.9.2000 3 §, Pka.

%1 Liite 1 Itjk ptk 16.1.2002, Pka.

%82 pirkkalainen 23.2.2000.

%3 pirkkalan urheiluseurat Itjk:lle 8.9.1996, saapuneet kirjeet, Pka.

%4 Heikki Ranta Itjk:lle 4.12.1997, saapuneet kirjeet, Pka.
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Liikuntatyon johtokunta ei ottanut kokouksissaan aktiivisesti kantaa jaahallihankkeeseen.
Urheilutalo oli johtokunnan investointien prioriteettien kéarjessa ja hiljattain alkanut
erityisliikuntaprojekti s6i my6s paljon voimavaroja. Tdman seurauksena johtokunnalla ei ollut
resursseja aktiiviseen rooliin ja&hallihankkeessa. Jadhalli ei kuulunut yhteenk&én liikuntatoimen
investointiesitykseen. Jaahalli-hanke kuitenkin eteni kunnassa. Vuonna 2000 valtuusto paatti
muun muassa taata hankkeen lainaa 2,2 milj. mk:n edesta ja vuokrata hallista jadvuoroja 225 000
mk:lla vuodessa seuraavan viiden vuoden ajan. Lis&ksi valtuusto pééatti ostaa Pirkkalan jaahalli
Oy:n osakkeita 25000 mk:n edesta.®®® Yksityisellda pohjalla toimiva jaahalli valmistui
loppuvuodesta 2000. Halli paransi jadurheilun harjoittelumahdollisuuksia Pirkkalassa

merkittavalla tavalla. %

7.3 Stipendi uutena avustusmuotona

Vuonna 1997 liikuntatydn johtokunta péatti uudistaa avustustoimintaansa ottamalla mukaan
uuden avustusmuodon: urheilijastipendin. Taman myota avustukset koostuivat kolmesta osasta:
alkuvuonna jaettavasta perusavustuksesta (80 %) sekd loppuvuonna jaettavista
kohdeavustuksista (15 %) sek& mahdollisista stipendeistd (5 %). Stipendin tarkoitus oli avustaa
urheilijoita valmistautumisessa ja palkita hyvistd suorituksista. Urheilijoiden lisdksi stipendi
voitiin jakaa seurojen vapaaehtoistyotd tekevilla henkildille tunnustuksena kovasta tydsta.
Vuodelle 1998 varattu stipendiméaararaha oli varsin vaatimaton, 5000 mk. Ensimmainen
stipendin saaja oli painija Teppo Haukilahti, jolle mydnnettiin 500 mk:n stipendi arvokisoihin
valmistautumista varten. Stipendien jakamisen lisdksi johtokunta paatti Pirkkalan 75-
juhlavuoden kunniaksi palkita mitaleilla 1-10 seuratoimitsijaa/vetdjaa kunnan Kkustakin

urheiluseurasta. Mitaleja paatettiin jakaa seuratoimitsijoille kunnan juhlavuosina viiden vuoden

%85 Kv ptk 24.1.2000 15 §; kv ptk 13.11.2000 4 §, Pka.

%6 Liikuntatoimen toimintakertomus vuodelta 2000, Liikuntatoimen toimintasuunnitelmat ja -kertomukset,
sivistystoimen arkisto, Pka.
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" Vuosi 1998 oli ensimmainen, kun stipendejd jaettiin, ja palaute uudesta

388

valein.®®

avustusmuodosta oli positiivista.

Ehdot stipendin saamiseksi olivat tiukat. Urheilijan tai joukkueen tuli sijoittua SM-tasolla
kolmen parhaan joukkoon. Joukkueurheilussa stipendiin olivat liséksi oikeutettuja pelaajat, jotka
valittiin A-maajoukkueeseen, nuorten maajoukkueeseen tai tyttéjen/poikien maajoukkueeseen.
Erityisesta syysta stipendi voitiin myds myontaa urheilijalle, mikéli tdima oli saavuttanut hyvia
tuloksia kansallisesti tai kansainvalisesti kovatasoisissa kilpailuissa. Yhdelld urheilijalla oli
mahdollisuus vain yhteen stipendiin kalenterivuosittain ja stipendi maksettiin parhaan
suorituksen mukaan. Stipendi oli tarkoitettu valmennukseen ja se maksettiin valmennuskuluista
aiheutuneita tositteita vastaan. Anomuksen stipendista teki joko urheilija itse tai urheiluseura.
Olympialaisissa, MM-kisoissa ja EM-kisoissa menestyminen sekd muut vastaavat
edustustehtavat palkittiin kussakin tapauksessa erikseen.*®® Vaikka Pirkkalasta oli tullut monia
menestyneitd urheilijoita, voi stipendin ehtoja pitdd varsin kovina pienen kunnan urheilijoille.
Pirkkalan urheiluseurojen oli nimittéin usein vaikeaa kilpailla SM-tasolla menestyksessa suurien

kaupunkien seurojen kanssa.

Stipendijarjestelmé ajettiin alas vuonna 2000 supistustoimenpiteiden yhteydessé ja palautettiin
uudelleen vuonna 2003. Téalldin liikuntatydn johtokunnalla oli jaettavana stipendeja 5 000 euron
edesta.>® Hakijoiden maara olikin runsas, ja stipendin sai vuonna 2003 perati 13 pirkkalalaista
yksilourheilijaa sekd Takon Soutajien pirkkalalaiset (10 urheilijaa, joille jokaiselle 100 €).
Yhteensa stipendeja jaettiin 3 600 € edesti.***

%7 Ltjk ptk 3.9.1997 3-4 §, Pka.
%88 Ltjk ptk 7.4.1999 5 §, Pka.
%9 Liite 1 Itjk ptk 3.9.1997, Pka.
%90 | tjk ptk 10.9.2002 6 §, Pka.

%% Ltjk ptk 6.11.2003 8 §, Pka.
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7.4 Erityisliikuntaa kuntiin ja TYKY-toiminta

Vuonna 1997 liikuntatyon johtokunta paatti osallistua opetusministerion kéynnistaméaan
erityisrynmien liikunnan kehittdmisprojektiin. Projekti oli suunnattu niille 35:1le yli 10 000
asukkaan kunnalle, joilla ei vield ollut erityisryhmien liikunnanohjaajan virkaa.**> Pirkkala
kuului siis projektin  kohderyhmdan. Se, ettei Pirkkalassa vield ollut erityisryhmien
lilkunnanohjaajaa kuvastaa kunnan hidasta toimintaa erityisliikunnan puitteiden luomisessa.
Loppuvuodesta 1997 liikuntatydn johtokunta perusti projektia varten johtoryhman, johon kuului
viisi jasentd. Johtoryhman jasenet edustivat koulutointa, terveystointa, sosiaalitointa,
liikuntatointa ja liikuntatyénjohtokuntaa.®®® Erityisliikuntaa kuntiin -projektin tarkoitus oli saada
lisattyd vammaisten, pitkdaikaissairaiden ja idkkéiden liikuntatoimintaa luomalla tata varten
toimiva toimintajarjestelma kuntiin. Nimetyn johtoryhmaén tavoite oli kartoittaa toiminnan

edellytyksia, voimavaroja ja kehittamistarpeita.**

Vuosi 1998 oli erittdin vilkas Erityisliikuntaa kuntiin -projektin suhteen, silla parhaimmillaan
Pirkkalassa kokoontui 15 viikoittaista erityisliikunnan ohjausryhmda. Liikuntatyén johtokunnan
kartoitusten perusteella sen hetkisilla voimavaroilla pystyttiin suoriutumaan kohtuullisesti
nakyvimmistd erityisliikunnan tarpeista, mutta timén liséksi kunnassa oli paljon “hiljaisia”
erityisliikuntaa tarvitsevia ryhmia. Johtokunnan mukaan péaatoimisen ohjaajan my6ta toiminnan

kehittaminen ja keskittminen onnistuisi todenteolla.**

Kun 1990-luvulla uusien tutkimustulosten myo6tda Suomessa oli saatu lisatietoa liikunnan
positiivisista terveysvaikutuksista, alettiin tyopaikoilla kiinnostua yha enenevédssa madrin
tyopaikkaliikunnan jarjestdmisestd. Tutkimustulosten mukaan tyodpaikkaliikunnan oli havaittu

%92 tjk ptk 18.6.1997 3 § & liite 1, Pka.

%% Ltjk ptk 10.12.1997 3 §, Pka.

%4 Liikuntatoimen toimintasuunnitelma v. 1998, Liikuntatoimen toimintasuunnitelmat ja -kertomukset,

sivistystoimen arkisto, Pka.

%% |iikuntatoimen toimintakertomus v. 1998, Liikuntatoimen toimintasuunnitelmat ja -kertomukset, sivistystoimen
arkisto, Pka.
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vahentavan poissaoloja, parantavan terveyskayttdytymistd, vahentavéan terveydenhoitokuluja ja

lisaavan tuottavuutta.®®®

Myd6s Pirkkalassa néhtiin tyopaikkaliikunnan tarjoamat mahdollisuudet
ja vuonna 1998 kaynnistyi tyokyvyn yllépitoon tahtddva toiminta, kun liikuntatoimi osallistui
TYKY -projektiin yhdessa henkildstohallinnon kanssa. TYKY -projektin myo6ta liikuntatoimeen
saatiin tyollisyysvaroin palkattua liikunnanohjaaja.®®” Pirkkalan kunnan tyéntekijoiden TYKY-
ohjaajaksi valittiin liikunnanohjaaja Sari Helminen.**® Toiminta osoittautui erittain suosituksi, ja
tyontekijoiden liikunta lisddntyi merkittdvasti. Tama ei ole yllattavaa, sill4 toiminta oli erittdin
monipuolista vaelluksista aerobiciin sauvakavelyyn. TYKY-toiminta ulottui nopeasti kaikille

tyontekijatasoille.>°

Liikuntatoimen keskipitkantédhtdimen suunnitelmassa oli tavoitteena palkata jakson 1997-2000
aikana kuntaan péatoiminen erityisryhmien liikunnanohjaaja. TYKY-liikunnanohjaaja Sari
Helmisen tyosuhde oli paattyméssa vuonna kesékuussa 1999, mutta toimintaa haluttiin jatkaa.
Liikuntatyon johtokunta halusi jatkaa Helmisen tyGsopimusta siten, ettd tdmé& toimisi seka
TYKY - ettd erityisliikunnanohjaajana. Johtokunta piti Helmisen palkkaamista tarkeand, silla sita
kautta toiminta saataisiin kestavalle pohjalle. Sekd TYKY- ettd erityisliikuntaprojektit olivat
tassa vaiheessa kansallisia maaraaikaisprojekteja.’®® Helmisen tydsopimusta jatkettiin vuoden

1999 loppuun saakka siten, etta tydpanoksesta 15 % kaytettiin erityisliikunnanohjaukseen.*™*

Erityislitkuntaa kuntiin -projekti paattyi vuonna 1999. Liikuntatyon johtokunnan suureksi
pettymykseksi Pirkkalaan ei ollut saatu projektin péattymisen jalkeen perustetuksi

erityisliikunnanohjaajan (50 % TYKY + 50 % erityisryhmaét) virkaa, vaikka taméa oli ollut yksi

3% ||marinen 1993, 50.

%7 Liikuntatoimen toimintasuunnitelma v. 1998, Liikuntatoimen toimintasuunnitelmat ja -kertomukset,

sivistystoimen arkisto, Pka.
%% |_tjk ptk 11.6.1998 3 §, Pka.

9 | jikuntatoimen toimintakertomus v. 1998, Liikuntatoimen toimintasuunnitelmat ja -kertomukset, sivistystoimen
arkisto, Pka.

“00 | tjk ptk 9.6.1999 5 §, Pka.

“OL Ltjk ptk 14.9.1999 5 §, Pka.
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projektin tarkeimmista tavoitteista.*®> Projektin paattymisen jalkeen seka erityisliikunta- etta
TYKY-toiminta ottivat takapakkia Pirkkalassa. Kun péatoimista erityisliikunnanohjaajaa ei ollut
saatu palkattua, padohjaajana toimi vuoden 2000 alusta tuntipalkkaisena toiminut fysioterapeutti
Kaija Tiilikainen. Erityisliikuntarynmien maéarda oli pudonnut 11:een. Tyontekijoiden
keskuudessa suurta suosiota nauttinut TYKY-toiminta jouduttiin toistaiseksi lakkauttamaan

kokonaan samasta syysta.*%®

Tilanne parani osittain onneksi pian, silld 1.3.2000 fysioterapeutti Elina Kokkonen palkattiin
tydllisyysvaroin hoitamaan erityisryhmien ja TYKY-liikunnanohjaajan tyota.*** Liikuntatyon
johtokunta ei kuitenkaan ollut tyytyvéinen vallitsevaan tilanteeseen. Tyollisyysvaroin palkatun
Kokkosen tydpanos oli jaettu tasan erityisryhmien ja TYKY-toiminnan ohjaamisen valille.
Kokkosen lisaksi erityisryhmien ohjauksessa oli kaytetty tilapaista tuntiohjaajaa. Toimintaa oli
vaikeuttanut ohjaajien vaihtuvuus. Vaihtuvuus oli johtanut laadun epdtasaisuuteen ja
Iyhytjannitteisyyteen. Johtokunta katsoi, etta lisatarpeita ohjaustoimintaan oli erityisesti
elakeldisten, huonokuntoisten vanhusten, kehitysvammaisten, ylivilkkaiden, eri kehityshairidista
kérsivien lasten, keski-ikéisten, ylipainoisten ja pdihdeongelmista karsivien ryhmille. Liséksi

johtokunta huomautti holhoavaan sévyyn:

Monet ns. erityisryhmiin kuuluvat ovat niin hiljaisia ja syrjaanvetdytyvia kuntalaisia, etteivat ne
kykene omia tarpeitaan riittavasti tuomaan esille. Heidan elamisen tasoon sijoitettu raha on kunnalle
kannattava sijoitus.*®

Liikuntatyon johtokunnan mukaan viimeiset kaksi vuotta olivat osoittaneet, etta
tyollisyysvaroinkin hoidettu ohjaustoiminta voi olla korkeatasoista, mutta sen onnistuminen on
pitkalti onnesta kiinni: saadaanko ohjaaja palkattua, minkalainen ohjaaja saadaan jne.
Johtokunnan mukaan toiminta saataisiin pysyvalle pohjalle vasta, kun vakinainen paatoiminen
tyontekija palkattaisiin. Lisaksi johtokunta muistutti, ettd asiasta oli maininta myos

kunnanvaltuuston hyvaksyméassd vuonna 1999 valmistuneessa Pirkkalan erityisliikunnan

%02 tjk ptk 18.11.1999 5 §, Pka.
“%3 Ltjk ptk 25.1.2000 8 §, Pka.
“04 _tjk ptk 11.4.2000 6 §, Pka.

“% L tjk ptk 13.6.2000 4 §, Pka.
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kehittdmisohjelmassa. Naiden perustelujen pohjalta liikuntatyén johtokunta esitti, ettd Pirkkalan

kuntaan perustettaisiin vuoden 2001 alusta alkaen paatoiminen liikunnanohjaajan toimi.*%

Liikuntatoimen johtokunnan yksi tarkeimmistd tavoitteista vuodeksi 2001 oli erityisryhmien
ohjaustoiminnan laajentaminen. Té&mé&n suunnitelman toteutumista helpotti huomattavasti
kunnanvaltuuston tekemd p&&tds vakituisen ohjaajan palkkaamisesta. Pirkkalassa ohjaustarpeet
olivat vuosi vuodelta kasvaneet ja valtuuston paatoksen myota haasteisiin pystyttiin vastaamaan
entistd paremmin. Liikuntatoimen tavoitteissa oli 20-23 viikoittaista ohjausryhmaa.*’
Erityisliikunnanohjaajan virkaan haki yhteensd 36 henkil6d ja valituksi tuli jo aiemmin
tydllisyysvaroin TYKY- ja erityisliikunnanohjausta kunnassa hoitanut Elina Kokkonen.*%®

Vuonna 2003 liikuntatoimi kaynnisti vertaisohjaajatoiminnan. Toiminnan tavoitteena oli
laajentaa ja vahvistaa paikallista terveysliikuntaa. Syksyll&d 2003 liikuntatoimi koulutti yhdeksén
elakeldista liikunnan vertaisohjaajiksi. Ohjaajakoulutus ei edellyttanyt aiempaa kokomusta, eika
se myos sitonut mihinkaan. Koulutuksesta vastasi Hameen Liikunta ja Urheilu ry ja koulutus
rahoitettiin  Kunnossa Kaiken Ik&a -projektin rahoituksella, jota liikuntatoimi oli anonut
opetusministerioltd. Vertaisohjaajat opastivat muun muassa sauvakévelysséd ja ohjasivat
lenkkeilyd. Myo6s vanhainkoti Pirkankoivun vesivoimistelussa vertaisohjaajat toimivat

vetdjina. ‘%

Vertaisohjaajat saivat toiminnastaan erittdin hyvaa palautetta erityisryhmien liikuntatapahtumiin
osallistuneilta. Myds ohjaajat itse olivat tyytyvaisia tehtdviinsa. Liikuntatoimi paattikin jatkaa
hyvin kdynnistynyttd koulutusta uusien vetéjien koulutuksella ja jatkokoulutuksella. Tavoitteena
oli 1oytaa keinoja, joilla vapaaehtoistyd koettaisiin mielekkaana, palkitsevana ja virkistavana.**

49 1hid.

7 |_jikuntatoimen toimintasuunnitelma 2001, Liikuntatoimen toimintasuunnitelmat ja -kertomukset, sivistystoimen
arkisto, Pka.

“%8 | tjk ptk 21.5.2001 6 §; kv ptk 6.8.2001 18 §, Pka.
“%9 tjk ptk 7.4.2004 9 §, Pka.
“19 1bid.
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Vertaisohjaajatoiminnan ideaa voi hyvélla syylla pitad loistavana. Ensinnékin, liikuntatoimi oli
pitkddn karsinyt tiukasta taloustilanteesta ja joutunut tekemé&&én leikkauksia talousarvioonsa.
Vertaisohjaajien kouluttaminen oli erittdin edullista, ja sopi talla tavoin hyvin toiminnan
raameihin. Toiseksi, vertaisohjaajatoiminta oli erittéin palkitsevaa seka ohjaajille ettd ohjaukseen
osallistuneille. Kun ohjaajat ja ohjaukseen osallistuneet kuuluivat I6yhésti samaan sidosryhméaan
(esimerkiksi elékeléiset), heilld oli jotakin yhteistd, joka on parantanut ryhménsa dynamiikkaa.

Taman on varmasti lisdnnyt jo entuudestaan erittdin suositun toiminnan mielekkyytta.

Erityisryhmien  liikunnanohjaus  lisdéntyi  Pirkkalassa nopeasti  2000-luvulla.  Kun
erityisliikuntaryhmié oli 1990-luvun lopussa 15, oli niitd vuonna 2004 jo 30.*"* Erityisryhmien
liilkunnanohjauksen lisaantymiseen vaikutti varmasti suuresi Pirkkalan kunnan osanotto
Erityisliikuntaa kuntiin -projektiin vuosina 1997-1999. Projektiin osallistuminen puolestaan
vaikutti vahintdan valillisesti siihen, ettd Pirkkalan kuntaan saatiin palkattua erityisryhmien
lilkunnanohjaaja. Vuonna 2000 valmistunut liikuntatalo paransi huomattavasti myos
erityisrynmien  mahdollisuuksia harrastaa siséliikuntaa. Vuonna 2003 kéynnistynyt
vertaisohjaajatoiminta puolestaan paransi entisestdan erityisliikuntaryhmien

kasvumahdollisuuksia.

7.5 Tiukan taloustilanteen haasteet liikuntatoiminnalle

Liikuntatoimen vuoden 1998 toimintasuunnitelman yksi keskeisimpia kohtia oli
liikuntainvestointien kdynnistaminen, aktivointi ja konsultoiminen. Liikuntatalon osalta
rakentamisprojekti oli kdynnistynyt, mutta muuten liikuntatoimi oli tyytymatén kunnan
liikuntainvestointeihin. Liikuntatoimi oli erittdin pettynyt siihen, ettd sen antamat esitykset ja
perustelut eivét olleet saaneet juuri minkaanlaista vastakaikua, vaikka monet investoinnit olisi
ollut toteutettavissa varsin edullisesti. Esimerkkin tallaisista hankkeista mainittiin ulkoilureittien
rakentaminen sek& keskusurheilukentdn kunnostaminen. Naiden kohdalla kyse oli ollut I&hinna

toiden loppuunsaattamisesta. Ylemmét paatoselimet olivat kuitenkin joko hyldnneet tai siirtaneet

1 Ltjk ptk 10.11.2004 13 §, Pka.
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tulevaisuuteen suurimman osa liikuntatoimen tekemista ehdotuksista.*?> My®és liikuntatyon
johtokunnan edeltgjd, litkuntalautakunta, oli aikanaan usein valittanut siit4, etteivat sen tekemat
investointiendotukset edenneet kunnassa.

Vuosi 1999 oli liikuntatyén johtokunnalle merkittdvd wvuosi, silla silloin liikuntatalon
rakentaminen aloitettiin. Johtokuntaa kuitenkin huoletti taloudellinen tilanne. Tiukasta tilanteesta
huolimatta johtokunta péétti jatkaa Erityisliikuntaa kuntiin -projektia tavoitteiden mukaisesti.
Tiukka taloustilanne heratti kysymyksié siitd, oliko keséohjausta ja uimakouluja mahdollista
jarjestdd entisesséd laajuudessa. Johtokuntaa huoletti my0ds seura-avustusten kohtalo ja
mahdollisten osanottomaksujen kayttdonottaminen.**® Liikuntatyon johtokunnan pelot eivét
kuitenkaan viela toteutuneet, silla kesalla uimakouluja ja urheiluohjausta jarjestettiin totuttuun

tapaan.***

Vuonna 2000 liikuntatoimelle annettu talousarvioraami oli 120 000 mk vuoden 1999
talousarviota pienempi. Vuosi 2000 oli liikuntatoimelle erittdin kaksijakoinen: tuolloin valmistui
kauan odotettu liikuntatalo, mutta samaan aikaan liikuntatoimen operointiresurssit heikkenivat
huomattavasti. Liikuntatoimen johtokunta reagoi tilanteeseen kovalla tavalla: halliuimakoulujen
ja hiihtoleirien osaottonaksuja nostettaisiin, Reipin ulkoilualueen maksuja korotettaisiin sekéa
keski-ikdisten  liikuntaryhmat  tehtdisiin  maksullisiksi.**>  Erityisesti  keski-ikaisten
litkuntaryhmien muuttaminen maksulliseksi on varmasti tuntunut johtokunnasta kivuliaalta, silla
Pirkkalassa liikuntaryhmét olivat perinteisesti olleet maksuttomia ja sellaisina ne myés haluttiin

sailyttaa,

#2 | iikuntatoimen toimintasuunnitelma v. 1998, Liikuntatoimen toimintasuunnitelmat ja -kertomukset,

sivistystoimen arkisto, Pka.

3 | jikuntatoiminnan toimintasuunnitelma vuodelle 2001, Liikuntatoimen toimintasuunnitelmat ja -kertomukset,
sivistystoimen arkisto, Pka.

4 Ltjk ptk 7.4.1999 6 §, Pka.

15 Ltjk ptk 14.9.1999 3 §, Pka.



111

N&ma toimenpiteet eivat kuitenkaan pelkastaan riittdneet, wvaan lisdksi lasten
kesaurheiluohjaustoiminta aiottiin lopettaa kokonaan, kesauimakouluja jérjestdd neljan viikon
ajan ailemman kuuden viikon sijasta ja korvata erityisryhmien tuntiohjaajat
erityisliikunnanohjaajalla. Myds seura-avustuksia oli supistettava 5 000 mk:lla.*'® Suunnitelluista
supistamisista kesaurheiluohjaamisen lopettaminen ei kuitenkaan toteutunut, silld toimintaan
myonnettiin 25 000 mk:n lisamaararaha, ja kesélla 2000 yli 320 lasta osallistui ohjattuun

urheilutoimintaan 10 kentalla.**’

Liikuntatyon johtokunta ehdotti sivistyslautakunnalle keski-ikaisten miesten voimistelun ja
keski-ikdisten miesten ja naisten perjantaijumpan maksuiksi 100 mk/osanottaja/kausi. Tamén
lisdksi halliuimakoulujen hintaa ehdotettiin korotettavaksi aiemmasta 100 mk/osallistuja 150
markkaan osallistujaa kohden. Sen sijaan eldkeldisten, sotaveteraanien, reumasairaiden seka
mielenterveyskuntoutujien paatettiin pitd4 edelleen maksuttomina. S&astétoimenpiteet pééatettiin
siis priorisoida ryhmiin, joissa korotukset ja maksujen kayttdonotot aiheuttaisivat véhiten harmia
kuntalaisille. Vaikka keski-ikdisia ei voi pitdd homogeenisena ryhmang, heille liikuntaryhmien
maksujen kayttoonotto oli varmasti keskimaarin pienempi taloudellinen takaisku, kuin mita se
olisi ollut esimerkiksi eldkelaisille tai sairauksista kérsiville. Sivistyslautakunta paatti hyvaksya

liikuntatyn johtokunnan ehdottamat saastétoimenpiteet sellaisinaan.*'®

Ainoana myonteisend puolena vuoden 2000 talousarviossa liikuntatyon johtokunta néki
erityisrynmien liikunnan kehittdmismahdollisuudet ohjaajan palkkauksen myotd. Muuten
johtokunta suhtautui tulevaisuuteen hyvin pessimistisesti, koska tarkeimpia toimintoja jouduttiin
supistamaan ja jopa kokonaan lakkauttamaan. Erityisen harmissaan johtokunta oli siitd, ettei
koululaisia ja opiskelijoita voitu palkata kes&ohjaajiksi kes&ajaksi. Myo6s vastaluodun
stipendijarjestelman alasajo huoletti. Liikuntatalon valmistumisen myo6ta taloudellisia

mahdollisuuksia toiminnan kehittdmiseksi ei ollut. Liikuntatyén johtokunta vetosikin ylempiin

“1% bid.
“7 L tjk ptk 13.9.2000 5 §, Pka.
18 S|tk ptk 29.9.1999 6 §, Pka.
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paattaviin elimiin laskevan talousraamin nostamiseksi tasolle, joka estdisi Kkielteisen
kehityksen.**?

Vuonna 2000 valmisteltiin Pirkkalassa kunnan uutta toimintastrategiaa. Myos liikuntatyon
johtokuntaa pyydettiin antamaan lausunto kuntastrategiaan. Johtokunta kritisoi lausunnossaan
kunnan kehittdmistd, jonka se koki liian talousorientoituneeksi.
Palvelujen tarpeiden selvittdminen on tarked4, mutta tarpeita voidaan myds ohjata, mikali nykyinen
kaupallinen mediayhteiskunta johtaa niitd liiaksi, karrikoidusti ilmaistuna virtuaalilitkunnan
keinoympéristodn”. Koska nuorison ja erityisryhmien lisdksi joudutaan kantaman huolta nykyista
enemman myos tydikaisen vdeston terveyttd edistavista liikuntatottumuksista, on tarkeda sujuva

yhteisty0 terveys- ja sosiaalisektorin sekd muiden kyseisen véestdryhman vapaa-ajantoiminnoista
vastuuta kantavien tahojen kanssa.

Taman liséksi johtokunta huomautti, ettd vaikka kaytto- ja palvelumaksuja jouduttiin perimaan,
ne eivat saisi johtaa tilanteeseen, jossa kaikilla kuntalaisille ei ole mahdollisuutta ostaa
palveluita. Taman lisdksi johtokunta esitti huolensa liikuntapalveluiden yksityistimisesta. Tamén

pelattiin johtavan kaupalliseen ja tasa-arvottomaan toimintaan.*?°

Liikuntatydn johtokunnan taloudellisesti vaikea tilanne ei hellittdnyt. Liikuntatoimen vuoden
2002 talousarvioon edellytettiin lis&supistuksia johtokuntakasittelyn jalkeen. Talousarvion
loppusumma laski leikkausten jalkeen 2,975 mmk:sta 2,778 mmk:aan. Johtokunta suunnitelmat
kulujen minimoimiseksi oli tarkoitus toteuttaa siten, ettd painotditd ei tehtdisi, koulutuksiin
osanotto minimoitaisiin, kesdn uimaopetus supistettaisiin (jalleen) yhteen kuukauteen, lasten
kesdohjauksessa kaytettdisiin padosin siviilipalvelusmiehid, seura-avustuksia leikattaisiin 10 % ja
litkuntatalon valinehankinnat minimoitaisiin. Koska ndmakaan leikkaukset eivét riittdneet, eika
liikuntatoimen johtokunta katsonut silla olevan varaa leikata toimintojaan enempad, taytyi
johtokunnan pyrkia kasvattamaan tulojaan. Tulojen kasvattamiseksi johtokunta paatti ottaa
osanottomaksuja kesdn uimakouluista ja kaikista erityisryhmien liikuntaohjauksista.

Osanottomaksuiksi suunniteltiin 100 mk/osanottaja/kausi.***

“19 Ltjk ptk 14.9.1999 3 §, Pka.
“20 |tjk ptk 25.1.2000 6 §, Pka.

“2 Ltjk ptk 29.10.2001 5 §, Pka.
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Esitetyistd maksuista kesduimakoulujen ja erityisryhmien osanottomaksut kuitenkin poistettiin
kunnanvaltuuston talousarviokasittelyssa. Myo6s lasten kesdohjaus hoidettiin perinteiseen tapaan
kesétyontekijoiden voimin, eika siviilipalvelusmiesten toimesta.*?? Keskustelu erityisryhmien
ohjausmaksuista nousi kuitenkin uudelleen esiin vuonna 2002. Tdssa vaiheessa maksuja perittiin
Pirkankoivussa vesivoimistelusta palvelumaksu (10 €) ja halliuimakouluista (20 €).
Sivistyslautakunta  piti  ohjausmaksujen  kayttdonottamista tdrkednd. Liikuntatoimelle
ohjaustoiminnan kuluja aiheuttivat ohjaajien palkat, kuntosalin vuokrat, koulutus ja materiaalin
hankinnat. Sivistyslautakunta katsoi, ettd maksuilla voisi olla osanottoa sitouttava vaikutus.

Toisaalta maksujen periminen suorituspaikoilla koettiin hankalaksi.***

Maksuttomina ryhmina  paatettiin pitdd  ndkdvammaiset,  mielenterveyskuntoutujat,
erityisohjausta tarvitsevat lapset ja toimintakyvyltddn heikoimmat iké&-ihmiset. Myos
kesauimakoulut haluttiin  pitd4d edelleen maksuttomina. Sen sijaan normaalikuntoisten
elakeléisten ja keski-ikdisten kuntosali- ja kuntojumpparyhmét haluttiin maksullisiksi (20
€/osanottaja/kausi). Myos Pirkankoivun vesivoimistelijoilta haluttiin palvelumaksun liséksi perid
10 € ohjausmaksu. Poikkeuksena tdssé olisi sotaveteraanien ja -invalidien vesivoimistelu, jotka
séilyisivat maksuttomina. Nailld kéayttéonottomaksuilla liikuntatoimen vuositulot olisivat
kasvaneet noin 8 000 €. Liikuntatydn johtokunta péatti hyvéaksyé sivistyslautakunnan ehdotukset

osanottomaksujen kayttdonotosta.***

Kunnanhallitus ei kuitenkaan hyvaksynyt liikuntatyon johtokunnan ja sivistyslautakunnan
paatoksia sinallaan, vaan paatti kayttaa otto-oikeuttaan asiassa ja siirtad asian kunnanhallituksen
kasiteltavaksi.**® Kunnanhallitus paatti kumota sivistyslautakunnan tekeman paatoksen maksujen

kayttoonotosta. Kunnanhallituksen p&&tds perustui siihen, ettd valtuusto ei ollut vield p&attanyt

“22 Ltjk ptk 11.4.2002 8 §, Pka.
“23 Ltjk ptk 19.11.2002 4 §, Pka.
2 Ibid.

%25 Kh ptk 30.12.2002 16 §, Pka.
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maksupolitiikkansa yleisista perusteista.**® Taman jalkeen ei erityisryhmien kayttéonottomaksuja

enad ehdotettu tyoni tarkasteluajanjaksolla.

Pirkkalan  kunnan liikuntatoimi  oli vuonna 1997 suorittanut nuorille  kyselyn
liikuntatottumuksista. Kohderyhmana olivat ala-asteen 5-6 luokan oppilaat sek& yldasteen ettd
lukion kaikki oppilaat. Yhteensa kyselyyn vastasi 996 oppilasta. Kyselyn antoi liikuntatoimelle
tarkeda tietoa nuorten liikuntatottumuksista ja liikunta- ja harrastuspaikkatoiveista.
Liikuntatoimelle kyselyn tulokset olivat mieluisia, silla liikunta oli pirkkalalaisnuorten
keskuudessa yha erittéin suosittua. Koululiikunnan lisaksi suurin osa oppilaista (41 %) harrasti
liikuntaa vapaa-aikana 2—3 kertaa viikossa. 29 % harrasti liikuntaa 4-5 kertaa viikossa ja vain
vajaa 6 % ilmoitti, ettei harrasta lainkaan vapaa-ajan liikuntaa. Selvasti suosituimmat urheilulajit
olivat puolestaan jarjestyksessa jaakiekko, uinti ja jalkapallo. Urheiluseuroista Pirkkalan
Jalkapalloklubilla oli eniten j&seni& kyselyyn osallistuneista. Seuraavaksi suosituin seura nuorten
keskuudessa oli llves, jonka jasenmaira oli suurempi kuin kahden muun ja&kiekkoseuran,
Tappara ja Pirkkalan Pingviinit, yhteensa. Kolmanneksi suosituin seura oli Pirkkalan Viri, jonka
jasenmaara oli lahes kolmikertainen suhteessa Pirkkalan Pirkkoihin. Selvasti eniten uusista
liikunta- ja harrastuspaikoista nuoret toivoivat Pirkkalaan uimahallia. Seuraavina toiveissa olivat

jaahalli seka palloiluhalli.*’

Vaikka litkunta oli melko suosittua pirkkalalaisnuorten keskuudessa, kunnan perinteiset
kunnanmestaruuskilpailut alkoivat kérsida 2000-luvulla alhaisista osallistujaméaarista. Esimerkiksi
vuonna 2000 vyleisurheilun kunnanmestaruuskilpailuihin nuorille osanotto oli valttavaa.
Aikuisten puolella tilanne oli vieldkin huonompi, silla useassa sarjassa osanottajia ei ollut
lainkaan. Tam& sai liikuntatydon johtokunnan pohtimaan, pitéisikd kilpailut tulevaisuudessa
yhdistdd nuorten mestaruuskilpailuiden kanssa tai lopettaa kokonaan. Samana vuonna
428

kuntaottelussa Nokiaa ja Lemp&&ld4d vastaan Pirkkala jai perénpitdjaksi selvélla erolla.

Mestaruuskilpailujen heikkoa osanottoa voi pitda jokseenkin yllattavang, silld muutama vuosi

%26 Kh ptk 13.1.2003 22 §, Pka.
#27 Kysely nuorten urheilutottumuksista 1997, liikuntatoimen tilastot, sivistystoimen arkisto, Pka.

%28 tjk ptk 13.9.2000 5 §, Pka.
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aiemmin suoritettu kysely osoitti monien pirkkalalaisnuorten kuuluvan urheiluseuroihin. Myds

429

yleisurheiluseurojen suosio oli ollut varsin vakaa.”” Yleisurheilun suosion aleneminen oli ollut

ilmeisen nopeaa.

Vuonna 2003 Pirkkala jattaytyi pois perinteisesta yleisurheilun kuntaottelusta. Liikuntasihteeri
Turunen kirjoitti Nokian ja Lempaalan kunnan liikuntatoimistoille tilanteesta pettyneena:
--- Syitd sivuun jaadmiseen ovat paikallisen yleisurheilun niukat toimihenkildresurssit, vahdinen
lajin harrastajien maara ja heikohkot kenttaolosuhteet. Jos saamme tulevaisuudessa kyseiset puutteet
korjattua, palaamme asiaan. Toivottavasti saatte Pirkkalan tilalle jonkun toisen, paremman

yleisurheilukulttuuria omaavan kunnan. Olemme pahoillamme, ettd mielenkiintoinen ja muistorikas
perinne katkeaa osaltamme ainakin toistaiseksi.**°

Samana vuonna jaivat jarjestamatta myos perinteiset yleisurheilukilpailut nuorille ja aikuisille.
Kunnan yleisurheilumestaruuskilpailut palasivat ohjelmaan seuraavana vuonna. Samoin
Pirkkalan kunta otti jalleen osaa kuntaotteluun.”** Ehka vuoden tauko perinteisista tapahtumista

sai yleisurheilusta kiinnostuneet ymmaértdmaan naiden tapahtumien merkityksen uudella tavalla.

Liikuntatoimen jarjestamista aktiviteeteista uimakoulujen asema oli ollut keskeinen jo pitk&an.
Halliuimakouluja jarjestettiin syksystd kevadseen Nokian uimahallissa. Kesalld maksuttomia
uimakouluja jarjestettiin Pirkkalan uimarannoilla. Uimakoulujen suosio oli erittdin suurta.
Syksylla 1999 Nuolialan koulun vanhempainneuvottelukunnan aloitteen ja sivistyslautakunnan
paatoksen pohjalta liikuntatoimi paatti selvittdd koulujen kautta ala-asteen toisluokkalaisten
uimataidon tason. Uimataidottomille liikuntatoimen uimakouluja markkinoitiin suoraan
koteihin.**? Talla tavalla huomio saatiin kiinnitettya juuri niihin lapsiin, joille uimakouluilla oli
eniten tarjottavaa. Tosin ensimmaisen, vuoden 2000 alussa, kohdistetusti markkinoidun

alkeisuimakoulun osanotto oli varsin heikkoa, kun 60 kutsutusta lapsesta vain 11 osallistui.***

“29 Esim. Itjk ptk 11.6.1998 3 §, Pka.

0 Johannes Turunen Nokian kaupungin ja Lempailan kunnan liikuntatoimistoille 28.4.2003, liikuntatoimen
kirjeiden toisteet, sivistystoimen arkisto, Pka.

31 Ltjk ptk 6.11.2003 3 §; Itjk ptk 10.11.2004 13 §, Pka.
32 |_tjk ptk 14.9.1999 5 §, Pka.

“33 Ltjk ptk 25.1.2000 8 §, Pka.
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Liikuntatyon johtokunnan vuonna 1997 kyselytutkimus oli osoittanut, ettd Pirkkalan nuoret
toivoivat uusista liikuntapaikoista Pirkkalaan suurella enemmist6lla uimahallia. Vuonna 2000
ryhma kunnanvaltuutettuja Armas Kallioluoman johdolla tekivét valtuustoaloitteen uimahallin
rakentamisesta Pirkkalaan. Uimahalli ei ollut liikuntatydn johtokunnan investointien
esityslistalla, silla hankkeen toteutumista ei pidetty realistisena. Johtokunta piti asiaa kuitenkin
tarkednd. Lasten alkeisuimakouluja jarjestettiin Nokian uimahallissa syys- ja kevatkautena 15
viikonvaihteena. Vaikka liikuntatoimi pystyi juuri ja juuri tayttdméan uimakoulutarpeet Nokian
uimahallissa, oli ongelma siing, ett4 aina kun uudesta uimakoulusta ilmoitettiin, tayttyi se heti
tulijoista, eivatkd kaikki halukkaat paasseet mukaan. Liséksi uimakoulun jarjestaminen
naapurikunnan tiloissa oli ongelmallista sen vuoksi, ettd pirkkalalaiset joutuivat tyytymaén
aikoihin, jotka nokialaisilta jaivat yli. Uimakoulujen liséksi palvelukeskus Pirkankoivun
vesivoimistelutilat olivat erittdin rajalliset. Vaikka liikuntatyon johtokunnan omissa
prioriteeteissa muut kohteet olivat uimahallin edelle, paatti se tukea valtuustoaloitetta.*** Asia ei

kuitenkaan edennyt kunnassa.

Uimahalli-asia nousi uudelleen esiin kunnanvaltuustossa vuoden 2001 lopussa. Talldin
valtuutetut Viljo Hamalainen ja Mauri Villberg olivat tehneet valtuustoaloitteen koskien
uimahallin rakentamista Pirkkalaan. Aloitteessa vedottiin siihen, ettd uimahalli mahdollistaisi
uimakoulujen jarjestdmisen ymparivuotisesti. Aloitteen tekijat mainitsivat myos erityisliikuntaan
kaytetyn Pirkankoivun allasosaston olevan pieni ja ylikuormitettu. Uimakoulutoimintaa vaikeutti
myos se, ettd vakiovuorojen saaminen Nokialta oli kéytdnndssd mahdotonta. Hamaldinen ja
Villberg olivat sitd mieltd, ettd uimabhalli kuuluu nykyaikaisen kuntayhteison tarjoamiin
hyvinvointipalveluihin. Myos talla kertaa liikuntatyon johtokunta puolsi uimahallin rakentamista
Pirkkalaan.**® Tallakaan kertaa uimahallin rakentaminen ei edennyt aloitteen tekijoiden

toivomalla tavalla.

34 Ltjk ptk 29.11.2000 5 §, Pka.

% Ltjk ptk 3.4.2002 4 §, Pka.
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Vuonna 2002 jarjestettiin Pirkkalassa liikuntatoimen ja Pirkkalan vammaisneuvoston toimesta
Erilainen liikuntapéiva liikuntatalolla. Tapahtuman tarkoitus oli perehtyd erityisryhmien

liilkuntalajeihin ja toimintaan.**®

Liikuntatoimi teki tapahtumaan osallistuneille kyselyn.
Kyselystd kavi ilmi, ettd suuri osa tapahtumaan osallistuneista oli naisia ja ialtaan yli 30-
vuotiaita. Tamé ei kuitenkaan valttamatté tarkoita sitd, ettei tapahtuma olisi tavoittanut nuoria,
vaan on hyvin mahdollista, etteivat tapahtumaan osallistuneet nuoret ole olleet kiinnostuneita
palautelomakkeen tayttdmisestd. Kyselyyn vastaajat olisivat toivoneet tapahtumaan enemmén
katsojia, enemmé&n vammaisryhmien edustusta ja liséa lajeja vammaisille. Positiivisiksi puoliksi
koettiin  muun muassa tapahtuman mielenkiintoisuus, tutustuminen eri lajeihin, yleinen
innostunut ilmapiiri ja tapahtuman periaate. Myos liikuntatoimi piti tapahtumaa erittéin
onnistuneena ja se paatettiin jarjestad seuraavana vuonna uudelleen.”®” Jarjestetty tapahtuma
kuvastaa osaltaan sitd muutosta, mikd kunnan liikuntatoiminnassa oli tapahtunut: 90-luvusta
alkaen huomiota oli alettua kiinnittdd yha enemman erityisryhmiin. Talla tavoin liikuntatoimi

ajoi yha useamman kuntalaisen etuja.

7.6 Johtokuntajarjestelméan lakkauttaminen

Sivistystoimessa toimi viisi sivistyslautakunnan alaista johtokuntaa. Johtokuntien toiminnassa oli
havaittu tiettyjd ongelmia, kuten jasenten passiivinen osallistuminen kokouksiin, jako puhe- ja
ddnivaltaisiin ~ jdseniin  ja  vé&hdinen  pditosvalta.  Jotain  johtokuntajérjestelmén
toimimattomuudesta kertoo se, ettd vuonna 2004 liikuntatyon johtokunta kokoontui vain kaksi
kertaa. Johtokuntien esittelijoilta oli pyydetty lausunnon johtokuntajarjestelman toimivuudesta ja
mahdollisista kehityssuunnitelmista. Liikuntatydon johtokunta totesi lausunnossaan, etta
johtokuntajarjestelma olisi lakkautettava, koska jarjestelma oli tehoton véhdisen péaatantavallan
vuoksi. Tilalle johtokunta ehdotti perustettavaksi liikunta- ja nuorisolautakuntaa tai vapaa-
ajanlautakuntaa, joka kaésittelisi liikunta- ja nuorisoasioita. Myds nuorisotyon johtokunta oli

asiasta samoilla linjoilla ja ehdotti uutta lautakuntaa perustettavaksi.**® Taman lisaksi myds eras

% Ltjk ptk 11.4.2002 8 §, Pka.

7 Erilainen liikuntapdiva palaute, liikuntatoimen tilastot, sivistystoimen arkisto; Erilainen liikuntapaivan
jalkipyykkikokous 25.4.2002, liikuntatoimen muistiot, sivistystoimen arkisto, Pka.

%8 Ltjk ptk 6.11.2003 6 §; ntjk ptk 20.11.2003 3 §, Pka.
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johtokunnan jasen Kkritisoi Pirkkalaisessa ankarasti johtokunta jarjestelmda rahan ja ajan
haaskauksena. Hdnen mukaansa ei ollut ihme, etteivat kokoukset kiinnostaneet, kun virkamies
oli etukateen paattanyt kokouksissa keskusteltavista asioista.**® Johtokuntajarjestelma tuli tiensa

paahén ja vuoden 2005 alusta toimintansa aloitti nuoriso- ja liikuntalautakunta.

Liikuntaty6n johtokunnan toimikauden suurin ansio oli erityisryhmien liikunnan lisdédminen seka
TYKY -projektin kdynnistaminen. On kuitenkin muistettava, ettd ennen Erityisliikuntaa kuntiin -
projektia Pirkkalan erityisliikuntatoiminta oli hyvin vaatimatonta valtakunnallisella tasolla.
Erityisliikunta- ja TYKY -projektin onnistuminen ei ollut itsestadn selva, silla molemmat heikon
taloudellisen tilanteen ja kunnan johdon véhaisen arvostuksen vuoksi ohjaajien palkkaaminen
tuotti  vaikeuksia. Lopulta Erityisliikunta-projekti  paransi  kuitenkin  huomattavasti
erityisliikunnan asemaa ja arvostusta kunnassa, ja erityisliikuntaryhmien maara lisaantyi
huomattavasti. Erityisliikunnan kasvanut arvostus nékyi siind, ettd erityisliikuntaryhmat
séastyivat pahimmilta leikkauksilta, mitd niille oli suunniteltu. Erityisryhmien liikunnan
tukeminen kuvastaa my6s muutosta liikuntatydon toiminnassa: aiempina vuosikymmenina
erityisrynmat olivat olleet kunnassa hyvin pienessda osassa, ja toiminta oli painottunut
’perinteisten” litkkuntamuotojen tukemiseen. Nyt erityisliikunta oli puolestaan nostettu toiminnan
keskioon. Taman myota Pirkkalan kunnallinen liikuntatyd oli entistd laaja-alaisempaa ja otti

huomioon yh& useammat kuntalaiset.

IT-kuplan puhkeaminen ja hyvinvointipalveluiden alasajo toivat haasteita Pirkkalan kunnan
taloudelle. Liikuntatyolle tdma tiesi leikkauksia sen toiminnoista. Taman vuoksi kunnallisessa
liikuntatyOssé otettiin osallistumismaksut ja aiempia osallistumismaksuja korotettiin. Tiukan
taloudellisen tilanteen vuoksi myos useat liikuntatyon johtokunnan ehdottomat liikuntapaikkojen
kunnostamiset lykké&éantyivat. Tama saattoi olla my6s yksi syy siihen, miksi 2000-luvun
ensimmaisind vuosina urheiluinnostus oli Pirkkalassa alemmalla tasolla kuin koskaan
aikaisemmin, jos asiaa tutkitaan mestaruuskilpailuiden ja kuntaottelun osanoton kannalta.

Tarkastelujaksolla liikuntapaikkoihin tuli kuitenkin huima parannus, kun liikuntatalo ja jaahalli

439 pirkkalainen 2.10.2003.
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rakennettiin. Sen sijaan uimahallin rakentaminen Pirkkalaan ei onnistunut, eika Pirkkalassa ole

vield tata kirjoittaessa uimahallia.

8. Nuorisotydn johtokunta 1997-2004

8.1 Nuorisotilojen puute ongelmana

Ensimmadisessd  kokouksessaan  nuorisotyon  johtokunta  kdvi  l&pi  nuorisotoimen
toimintakertomusta vuodelta 1996. Toimintakertomuksessa vuoden 1996 lisdksi nuorisotoimi
selosti myds koko kauden 1993-1996 saavutuksia. Nuorisotoimi piti tyOpajatoiminnan
kaynnistymistd ja vakiintumista kauden ainoina ilonaiheina. Nuorisotyon johtokunnan aloitettua
tyonsa oli nuorisotilakysymys ratkaisematta. Liséksi supistukset toiminnassa olivat luoneet

niukkuutta ja turhautumista.**® Haasteita uudella johtokunnalla siis riitti.

Nuorisotydn johtokunta piti tdrkeimpind tehtdvinddn syrjaytymisen  ehkéisemistd,
jarjestétoiminnan tukemista ja aktivointia. Néiden lisédksi nuoria koskevat asiat aiottiin ottaa
huomioon kunnan péaatdksenteossa. Myo6s kansainvalisyyden edistdmista pidettiin tarkeéna
periaatteena. Nuorisotilojen puute oli suuri ongelma Pirkkalassa vuonna 1997. Vuonna 1996
nuorisotiloja oli ollut kuusi nuorisotoimen kéytdssa, mutta uuden johtokunnan aloitettua
toimintansa oli tiloja enda nelja. Kydstin kerhotila oli valiaikaisesti sosiaalitoimen kaytdssa ja
Kyostin banditila oli vuokrattu bosnialaisten pakolaisten kayttoon. Koska kaytossd olevat
nuorisotilat olivat puutteelliset sekd maaraltddn ettd laadultaan kunnan kokoon ja

ikarakenteeseen nahden, oli nuorisotoimen pian etsittava uusia ratkaisuja.***

“0 Ntjk ptk 6.3.1997 8 §, Pka.

“! |bid; Nuorisotoimen toimintasuunnitelma v. 1997, nuorisotoimen toimintasuunnitelmat ja -kertomukset,
sivistystoimen arkisto, Pka.
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Edellisella valtuustokaudella oli tehty valtuustoaloite, jonka mukaan kuntakeskukseen pitaisi
saada kunnolliset tilat nuorten toimintaa varten. Erityisesti iltakahvilatoiminta nahtiin tarkedksi.
Nuorisotoimi oli siitd lahtien, kun valtuusto myonsi tiloille 150 000 mk:n mé&é&rdrahan tehnyt
tilakartoitusta tulevan nuorisokahvilan suhteen. Vuoden selvityksen jalkeen esiin oli noussut
kaksi vaihtoehtoa. Parhaana vaihtoehtona nuorisotoimi piti entistd pankkikonttoritilaa
kuntakeskuksessa. Tilan vuokra oli kohtuullinen ja tila mahdollisti monipuolisen toiminnan.
Toinen mahdollisuus oli pirkkalalaisten yhdistysten toimintatila, Luuppi, joka oli kunnan

omistuksessa. Haittana tdman tilan suhteen pidettiin senhetkisten toimintojen hairiintymista.**

Nuorisotyon johtokunta pé&atyi ehdottamaan sivistyslautakunnalle, ettd se saisi vuokrata
nuorisokahvila- ja muuta nuorisotoimintaa varten entisen pankkitilan toistaiseksi ja samalla
irtisanoisi Mestan vuokrasopimuksen. Johtokunta esitti sivistyslautakunnalle toiveen, ettd asiaan
saataisiin pikainen ratkaisu.**® Sivistyslautakunta otti asian nopealla aikataululla kasittelyyn ja
paatti hyvéaksyd nuorisotydn johtokunnan ehdotuksen. Tilojen vuokraaminen nuorisokahvilan

tarpeisiin sai siunauksen, kun kunnanhallitus hyvaksyi asian 1.9.1997.#

8.2 Nastan perustaminen

Kun tilat nuorisokahvilalle oli saatu, oli nuorisotoimen tavoitteena aloittaa
nuorisokahvilatoiminta niin pian kuin mahdollista. My6ds Mestan vuokrasopimus irtisanottiin
valittémasti uuden kahvilan aloitettua toimintansa. Nuorisokahvilan tilojen 16ydyttya
kuntakeskuksesta nuorisotydnjohtokunta totesi nuorisotilaongelman vihdoin ratkenneen.
Erityisen tyytyvédinen johtokunta oli siihen, ettd uudet tilat lisdsivdt nuorisotoimen

mahdollisuuksia palvella ja tavoittaa kunnan nuoria ndiden vapaa-ajalla.**

2 Ntjk ptk 22.5.1997 3 §, Pka.
“3 1bid.
“4 |bid; sltk ptk 28.5.1997 15 §; kh ptk 1.9.1997 13 §, Pka.

“> Ntjk ptk 3.9.1997 7 §, Pka.
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Nuorisokahvilan tiloja pééastiin kunnostamaan lokakuun 1997 lopulla. Avajaiset tiloissa pidettiin
5.12.1997, johon mennessd  kaikki  kalustohankinnat oli  suoritettu.**®  Koska
nuorisokahvilatoiminta vaati nuorisotoimelta aiempaa suurempia henkildstéresursseja, tuli uuden
nuoriso-ohjaajan viran perustaminen ajankohtaiseksi. Virkaan haki yhteensa 26 henkil6a, joista
kaksi oli Pirkkalan kunnan asukkaita. Nuoriso-ohjaajan virkaan tuli valituksi pirkkalalainen

Petri Laiho.*’

Nastaksi nimetty nuorisokahvila oli erittdin suosittu heti avaamisestaan alkaen. Kun Nastan
edeltdja Mesta oli ollut auki kolmena iltana viikossa (sunnuntai, maanantai ja tiistai), piti Nasta
ovensa auki viitend iltana viikossa (maanantai—tiistai, perjantai-sunnuntai). Sunnuntaisin,
maanantaisin ja tiistaisin Nasta oli auki kolme tuntia illassa, perjantaisin ja lauantaisin viisi
tuntia. Vuodesta 1999 alkaen Nasta oli avoinna kuutena iltana viikossa. Erityisen tarkedna nuoret
pitivat kahvilan aukioloa sunnuntaisin, silld moni nuori valitti, ettei heilld ollut tuohon aikaan
mitadn tekemistd. Tdman johdosta Nastan aukiolo aikaistettiin sunnuntaina tunnilla klo 17:ksi
vuoden 1998 alusta.**® Tama todistaa sita, ettd Pirkkalan nuorisotoimi oli paattanyt tehda
toiminnastaan yha enemman nuorisolahtoista ja kuunnella nuorten toiveita. Pidempia taukoja
Nastan aukioloissa oli vain kesa- ja joululomien aikaan. Kavijoita Mestassa oli ollut 20-50 iltaa
kohden. Nastassa puolestaan nuoria kavi 60-200 illassa. Nuoriso-ohjaajien ohelle Nastassa
tydskenteli 10 tuntipalkkaista ohjaajaa.**°

Nastan toiminnasta pa&vastuussa oli nuoriso-ohjaaja Petri Laiho, joka suhtautuikin tyéhoénsa
Nastan isdntdnd” erittdin kunnianhimoisesti. Aktiviteetteja uudessa nuorisokahvilassa oli paljon:
erilaisia pelejd (videopeleja, biljardi, pingis, korttipelejd), tilattuja lehtid, musiikkia
tv:n/videoiden katselua sek& kahvittelua ja seurustelua muiden nuorten kanssa. Ei siis ole ihme,

ettd paikka veti nuoria puoleensa. Tadman lisaksi Nastassa jarjestettiin paljon erilaisia kilpailuja,

“® Ntjk ptk 2.12.1997 4 §, Pka.
“7 Ntjk ptk 22.5.1997 4 §; stk ptk 28.5.1997 4 §; sltk ptk 6.8.1997 9 §, Pka.
“8 Nasta-ohjaajien kokous ptk 3.2.98 1 §, nuorisokahvila Nasta, sivistystoimen arkisto, Pka.

9 Nuorisotoimen toimintakertomus 1997, sivistystoimen arkisto; liite 2 ntjk ptk 9.2.1998, Pka.
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retkia, alkuaikoina paikan sisustamista sekd Y6ton yo -tapahtumia.** Erityisen tarkeaa oli, etta
nuoret saivat itse vaikuttaa paikan sisutukseen. Télld tavoin paikasta tuli “nuorten nikdinen” ja
sité kautta heidan mielestéan viihtyisa. Nuorten osallistuminen paikan sisustamiseen kuvaa myos
muutosta nuorisopolitiikassa: endd toiminta ei ollut yhtd ylhaalta saneltua kuin aiemmin, vaan
pikemmin nuorista itsestdan lahtevaa. Osallistumalla sisustamiseen nuoret saatiin integroitua

nuorisokahvilatoimintaan.

Nuorisokahvilaan ei sopinut tulla paihteiden vaikutuksen alaisena. Mikéli nuori tavattiin paikalla
paihtyneend, seurasi tasta kahden viikon porttikielto sek& ilmoitus kotiin. Pelivuorot Nastassa tuli

41 Ottaen huomioon

varata ohjaajilta ja tupakointi oli sallittua vain siihen tarkoitetulla paikalla.
nuorisotoimen raittiuteen perustuvan kasvatusideologian ja Pirkkalassa kdynnistyneen Reilu peli
Pirkkalassa -kampanjan on yllattavaa, ettd tupakointi nuorisokahvilan alueella sallittiin. Ehka
tassa asiassa pyrittiin pragmaattiseen ratkaisuun: koska on selvaa, ettd nuorista aina osa tupakoi,

parempi antaa tehda se avoimesti eika salaillen.

Jo pian Nastan avattua ovensa oli nuorisokahvilatoiminnan myonteiset vaikutukset havaittavissa.
Poliisin mukaan nuorten vapaa-ajanviettotavat olivat muuttuneet parempaan suuntaan. Muun
muassa nuorten aiheuttamat jarjestyshairiét olivat vahentyneet.**> Tama yhdessa Nastan suurten
kavijamaarien kanssa oli selva osoitus siitd, ettd paikka puhutteli Pirkkalan nuorisoa. Uutuuden
viehatyksen liséksi Nastan suuren suosion syyt suhteessa Mestaan ovat helposti havaittavissa.
Vaikka my6s Mesta oli sijainnut kuntakeskuksessa, oli Nastan sijainti vield parempi kuin
edeltajallansd. Myos tilat olivat Nastassa nuorisokahvilatoiminnalle paremmat, kuin mitd ne
olivat Mestassa olleet. Sijainti kuntakeskuksessa oli nuorisokahvilalle erittdin otollinen, silla
juuri sielld nuorisolla oli tapana kokoontua viikonloppuisin. Suosion toinen syy perustui
aukioloaikoihin. Nasta, toisin kuin edeltgjansa, oli auki koko viikonlopun. Nastan aukioloa myds
viikonloppuisin voi hyvéalld syylla pitdd sen toiminnan yhtend tarkeimmistd piirteistd, silla

Pirkkalan nuoret olivat aiemmin toivoneet viikonlopuiksi oleskelutiloja nuorille.

0 Nuorisokahvila Nastan mainos vuodelta 1998, nuorisokahvila Nasta, sivistystoimen arkisto, Pka.
1 bid.
2 | bid.
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Kahvilan monipuoliset ja ajankohtaiset aktiviteetit (esim. videopelit) vetivat nuorisoa Nastaan.
Hyvélla syylld voi sanoa, ettd kahvilan suunnittelu ja toteutus onnistui erittdin hyvin. Nuorille
tarke&d on myos toisten nuorten seura. Kun nuoret huomasivat Nastan suosion, halusi moni nuori
varmasti itsekin viettdd aikaa paikassa, jossa oli mahdollisuus tavata ikatovereita. Neljés tarkea
tekija Nastan suosioon olivat paikan ohjaajat. Mikéli nuoriso ei olisi pitanyt paikalla toimineista
ohjaajista, olisivat he varmasti ruvenneet véltteleméadn paikkaa. Hyvien ohjaajien l6ytdminen
Nastaan oli erinomaisen tarkedd, ja tadssd nuorisotoimi onnistui hyvin. Tarkedd oli myds, ettd
nuoret olivat itse saaneet vaikuttaa nuorisokahvilan ulkoasuun. Td&mé& vahvisti nuorten sidetta

paikkaan ja vaikutti sitd kautta kahvilan suosioon.

Nastan jarjestamistd tapahtumista tarkeimmiksi nousivat Yo6ttomat yot, joita jarjestettiin yleensa
kaksi kertaa vuodessa koulujen loma-aikoina. Tapahtumat sijoittuivat perjantaille. Nimensa

453 y5ton

mukaisesti tapahtumat kestivat yon yli. Yottomien diden teemat ja siséllot vaihtelivat.
y0 -tapahtumilla pyrittiin vaikuttamaan nuorten viikonlopunviettotapoihin: jarjestamalla nuoria
kiinnostavia tapahtumia Nastassa, saatiin ainakin osa nuorista pois ulkoa kaljoittelemasta. Kyse
ei endd ollut niinkd&n nuorten vapaa-ajan kontrolloimisesta ja ohjaamisesta “hyvien
harrastusten” pariin, vaan nyt nuorisotoimi pyrki tarjoamaan nuorille potentiaalisia vaihtoehtoja
vapaa-ajanviettotavoiksi. Usein ohjaajat olivat onnistuneet keksim&an Yo6ton yo -tapahtumiin
mielenkiintoisia ohjelmia ja teemoja. Lisdksi ajatus yon yli valvomisesta kavereiden kanssa
tuntui varmasti monesta nuoresta jannittavalta. Yottomat yot olivatkin nuorten keskuudessa

erittain suosittuja.

Yottomien Oiden lisdksi Nastassa jarjestettiin myds paljon muita mielenkiintoisia teemailtoja.
Kahvilassa jarjestettiin muun muassa Halloween-bileita ja biljardiopetusta. Biljardiopetukseen
nuorisotoimi oli onnistunut saamaan korkean profiilin opettajan, kun yksi Suomen parhaista

pelaajista, Mika Lehtimaki, saapui opastamaan Pirkkalan nuoria.*** Naiden lisaksi Nastassa

%53 Y6t6n yo -mainos syksylta 1998, nuorisokahvila Nasta, sivistystoimen arkisto, Pka.

4 Halloween-bileiden mainos syksyltd 1999; biljardiopetuksen mainos talvelta 1999, nuorisokahvila Nasta,
sivistystoimen arkisto, Pka.
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jarjestettiin nuorisotoimen nuorille jarjestamien lapin vaellusreissujen muistelupdivid, jossa
nuoret saivat esitella reissulta ottamiaan kuviaan ja kertoa muistoistaan.**® N4ill4 tapahtumilla oli

varmasti nuorten yhteishenkead lujittava merkitys.

Nastassa jarjestettiin muutaman kerran vuodessa avoimien ovien pdivd vanhemmille. Uusi
nuorisokahvila kiinnosti my6s vanhempia, sill& he kavivéat aktiivisesti naissa tilaisuuksissa. Ero
Kyostin kerhotalon avointen ovien pdivan osanottoon oli huima. Pahimmallaan Kydstin avointen
ovien péivat eivat kiinnostaneet yhtak&an vanhempaa. Nastan vuotuisista tapahtumista yksi
tarkeimmistd oli kahvilan syntymépdivajuhlat, joita juhlittiin joulukuun alussa. Nastan
syntymapaivien ohjelmaan kuului jonkin paikallisen bandin esiintyminen.*® Talla tavalla

nuorisotoimi antoi tarkeda tukea Pirkkalan nuorille musiikin harrastajille.

Kevaalld 1998, Nastan oltua toiminnassa puoli vuotta, teki nuorisotoimi Nastassa kayville
nuorille kyselyn uudesta nuorisokahvilasta. Kyselyyn vastasi yhteensa 51 nuorta. Kyselyssa
ilmeni, ettd eniten Nastassa nuoria miellyttivat kaikenlaiset pelit, stereot seka mahdollisuus juoda
kahvia. Nasta sai kiitosta my0s siitd, ettd paikassa tapasi tuttuja ja kavereita sek& se, ettd oli
olemassa paikka, jonne pystyi menemaan silloin, kun ei ollut muuta tekemista. Nuorten mielesta
Nastan suurimpia heikkouksia olivat aukioloajat ja se, ettd kahvila meni kiinni keséksi.

Vastaajista kolme valitteli, ettd paikassa saisi olla enemman toimintaa.*’

Eniten nuoret toivoivat Nastaan lisdd uusia CD-levyja ja parempaa lehtivalikoimaa.
Aukioloaikoihin nuoret olivat varsin tyytyvaisia. Ylivoimaisesti eniten nuoret toivoivat Nastassa
jarjestettdvan diskoja ja bileitd. Vapaasti kommentoitavassa osiossa nuoret antoivat yleisesti
ottaen positiivista palautetta Nastasta. Ajoittain palaute oli jopa ylistavaa: ”Oli tosi Kiva juttu,
etta tanne kapykylaan tuli Nasta, meidan pelastajamme!” Kaikki palaute ei luonnollisesti ollut

positiivista. Osa koki, ettei paikka ollut endd yht4 kiehtova, kuin mit& se oli ollut tuoreeltaan.

%> apin reissun muistelupaivan mainos talvelta 1999, nuorisokahvila Nasta, sivistystoimen arkisto, Pka.
%% Esim. nasta-ohjaajien kokous ptk 25.10.1998 6-7 §, nuorisokahvila Nasta, sivistystoimen arkisto, Pka.

7 Nasta-kyselyn tulokset kevat 1998, nuorisokahvila Nasta, sivistystoimen arkisto, Pka.



125

Myos nollatoleranssi suhteessa alkoholiin aiheutti nédrdd joissakin nuorissa: ”J0s on ottanut

sattumoisin parit pohjat niin parin viikon porttikielto ja lenndt saman tien pihalle jédtyyn...”*®

Kyselyn tulokset vahvistivat sitd kasitystd, minka Nastan kévijatilastot olivat antaneet: nuoret
olivat padosin tyytyvaisid Nastaan ja sen palveluihin. Positiivisen palautteen maara oli
huomattavasti suurempi negatiiviseen palautteeseen nahden. Vaikka osa nuorista kritisoi Nastan
lilan tiukkoja sééntoja — viitaten alkoholin kaytt6on ja siihen, ettd tupakointi oli sallittua vain
tupakointipaikalla — ei Nastan ohjaajia kritisoitu palautteissa lainkaan. Tulokset vahvistivat
kasitystéa siita, etta Pirkkalassa oli ollut selvé tilaus nuorisokahvilalle, ja ettd Nasta oli onnistunut
toimintansa aloittamisessa erittdin hyvin. Kyselyn tuloksista kdvi myds ilmi, ettd nuoret kokivat

Nastan nuorten omaksi paikaksi, kuten nuorisotoimi oli halunnut.

8.3 Tiukkenevan taloustilanteen luomat uhkakuvat

Vuoden 2000 talousarviossa my6s nuorisotoimen méérarahat jaivat edellista vuotta pienemmiksi.
58 000 mk:lla pienentyneet madrédrahat tarkoittivat séastétoimia. Tilannetta helpotti hieman
nuorisosihteeri Rauno Pentin siirtyminen osa-aikaeldkkeelle 1.11.1999 alkaen. Nuorisotoimi
pystyi hoitamaan kaikki kdynnissé olevat projektit kohdentamalla resursseja entista paremmin.
Saastotoimet uhkasivat tietad sitd, ettd suositut lastentapahtumat ja ilmaiskonsertit olisi jatetty
jarjestamattd. Myo6s nuorisotilojen aukioloaikoja olisi supistettu ja kerhojen, retkien ja leirien

osanottomaksuja olisi korotettu lahelle kustannusvastaavuutta. >

Pirkkalan nuorisotyon ja nuorison onneksi sivistyslautakunta korjasi nuorisotoimen leikkaukset
21 000 mk:aan. Liséksi sivistyslautakunta vaati, ettei Nastan aukioloaikoihin puututa. Myds
lastentapahtumat ja ilmaiskonsertti saatiin jarjestettyd. Nastan aukioloajat sailyivat ennallaan,

mutta nuorisotyon johtokunta joutui vuonna 2000 hakemaan lisdrahaa valtuustolta

%8 1hid.

9 Ntjk ptk 9.9.1999 4 §, Pka.



126

viikonlopputoiminnan  turvaamiseksi.**® Mikali suuren suosion saavuttaneen Nastan
aukioloaikoja olisi supistettu, olisi se ollut suuri takaisku koko Pirkkalan nuorisotoiminnalle, ja
asettanut kyseenalaiseksi nuorisotydn arvostuksen Pirkkalan kunnassa.

Vuonna 2002 nuorisotoimi paatti lopettaa toistaiseksi toiminnan Kydstin kerhotalossa ja
keskittad kaikki voimat Nastan toiminnan kehittdmiseen. P&atostd voi pitad perusteltuna, silla
Kyostin tiloissa nuoria oli kéynyt erittdin vdhan Nastan perustamisen jalkeen. Koska
nuorisotoimen maarérahat olivat tiukassa, jarjesti paikallinen jadkiekkoseura Pirkkalan Pingviinit
tilaisuuden, jonka tuotto kaytettiin nuorisotoiminnan tukemiseen. Saadut tuotot kaytettiin
kalustohankintoihin. Samana vuonna Nastassa suoritettiin remonttia. Nuoret itse maalasivat
seinia ja jarjestivat tilat haluamallaan tavalla.*®* Nuorten oma osallistuminen lisési sosiaalista

koheesiota ja teki paikasta entistd enemmaén nuorten “nikdisen”.

8.4 Nuorten syrjaytymisen ja paihteiden kayton estaminen

Nuorten syrjaytymisen estdminen oli ollut pitk&an yksi nuorisotoimen tarkeimmisté tavoitteista.
Vuonna 1998 Pirkkalan nuoriso-ohjaajat laativat luonnoksen nuorten syrjaytymisen
ehkdisemisestd Pirkkalassa. Syrjaytymisen ehkaisemisessa tarkeind toimijoina pidettiin
urheiluseuroja, kulttuuri- ja asukasyhdistyksid, liikunta- ja nuorisotointa, tyopajaa, koulua,
seurakuntaa, kansalaisopistoa, koulun vanhempainyhdistystd, sosiaalitointa ja Reilu peli
Pirkkalassa -projektia. Tarkeimpind syrjaytymisen estdvina toimina pidettiin vanhemmuuden
tukemista,  tyottdmien  nuorten  aktivoimista, nuorten  koulutukseen  ohjaamista,
harrastustoiminnan lisd&mistd, tiedotuksen parantamista, nuorten vaikutusmahdollisuuksien
lisaamista, nuorten asumisen tukemista ja laajamittaista yhteisty6ta.*®? Lukuisista ideoista

huolimatta ei luonnoksessa ollut esitelty konkreettisia vaihtoehtoja, miten syrjaytymista estavia

%0 S|tk ptk 29.9.1999 4 §; kv ptk 15.11.1999 7 §; ntjk ptk 18.9.2000 3 §; liite 1 ntjk ptk 6.3.2001, Pka.
“1 Ntjk ptk 6.2.2003 5 § & Liite 1, Pka.

%82 Liite 1 ntjk ptk 6.11.1998, Pka.
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toimia voitaisiin kaytannon tasolla jarjestda. Talta osin luonnoksen anti jai lahinna keskustelun

herattamiseen.

Nuorisotoimi piti tdrkednd seurata pirkkalalaisnuorten asuntotilannetta. Vuonna 1999 oli
kunnanvaltuustossa noussut esille sama asia, josta my6s nuorisotyén johtokunnan kokouksissa
oli keskusteltu: nuorisoasuntoyhdistyksen perustaminen. Nuorisotoimi piti  yhdistyksen
perustamista edellytyksena sille, ettd rahoitusta nuorisoasuntojen rakentamiseen voitiin saada.
Yhdistyksen taustavoimiksi suunniteltiin kuntaa, seurakuntaa seka yleishyodyllisia yhdistyksia
tai yhteisGja. Yhdistys haluttiin perustaa mahdollisimman pian, jotta RAY:n rakennusavustusta
voitaisiin hakea maaliskuussa 2000. Nuorisotydn johtokunta kannatti luonnollisesti aloitetta ja
toivoi, ettd nuorisotyén johtokunnan ja nuorisotoimen edustus huomioitaisiin hankkeen
jatkovalmisteluissa.*®® Asia ei kuitenkaan edennyt johtokunnan toivomalla vauhdilla, vaan
RAY:n avustus jdi saamatta myo6s vuonna 2001. Taémén vuoksi Nuorisoasuntoyhdistyksen
rakennustyot aloitettiin vasta vuonna 2003, jolloin yhdistyksen toiminta pa&si kunnolla
vauhtiin.*®* Yhdistyksen perustamisen myota 18—29-vuotiailla tyossakayvilla pirkkalalaisilla oli

entistd paremmat mahdollisuudet asunnon I6ytamiseksi.

Pirkkalassa nuoret kokivat omat vaikutusmahdollisuutensa heikoiksi. Nuorten ja paattdjien
valinen dialogi jai usein juhlapuheiden tasolle. Nuorisotydn johtokunta tiedosti tilanteen ja halusi
sithen muutoksen. Johtokunnan toimintasuunnitelmassa oli hyvéksyttynd periaate yhteisen
kokouksen jarjestamisestd, johon osallistuisi nuorten edustajia (sek@ nuorisojarjestoista ettd
jarjestojen ulkopuolelta) ja nuorten kanssa tydskentelevia kunnan luottamus- ja virkamiesjohtoa.
Kokouksen nimeksi annettiin nuorisofoorumi. Ensimmainen nuorisofoorumi jarjestettiin
16.12.1999 ja paikalla oli kaikki nuorten kanssa sidoksissa olevat ryhmat. Nuorisofoorumien
aiheet kasittelivat nuoria kiinnostavia ja ajankohtaisia aiheita, kuten esimerkiksi paihteitd ja

lilkuntaa Pirkkalassa. Nuorisotoimi né&ki paljon vaivaa tapahtumien eteen jarjestamaélle paikalle

%63 Ntjk ptk 9.6.1999 3 §, Pka

%4 Kv ptk 5.3.2001 15 §; liite 1 ntjk ptk 24.1.2002, Pka.
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tunnettuja ja asiantuntevia luennoitsijoita. Nuorisofoorumissa esiintyneistd luennoitsijoista

tunnetuin lienee ollut professori Matti Rimpela Stakesista.*®®

Nuorisotydn johtokunta ilmaisi tyytyvaisyytensa nuorisofoorumeihin vuonna 2001. Sen mielesta
foorumit olivat osoittautuneet erdaksi tavaksi johtokunnan tunnetuksi tekemisesséd ja nuorten
osallistumisaktiivisuuden lisddmisessa.*®® Nuorisofoorumien vahvuus piili myds siind, etta ne
pyrkivat huomioimaan Pirkkalan nuorison mahdollisimman laajasti, eikd vain jarjestdihin
kuuluvia nuoria. Foorumin toinen nuorison kannalta tdrked ominaisuus oli, ettd nuoret saivat
puhua tasavertaisesti paattajien kanssa, eikd tilaisuudessa kunnan nuorisopolitiikkaa saneltu
ylhaalta kasin. Tall4 tavoin péattdjien oli mahdollista saada suoraa palautetta kunnan nuorilta

ilman vélikasia.

Raittiusteema oli Pirkkalassa liittynyt l&heisesti koko nuorisotyon historian ajan nuorisotydhon:
olihan nuorisotydn historia Pirkkalassa alkanut osana raittiuslautakunnan toimintaa. Koulujen
paattajaispaivana nuorisotoimella oli tapana jarjestaa raittiusristeily nuorille.*’ Risteily oli varsin
suosittu pirkkalalaisnuorten keskuudessa. Nuorisotoimi koki risteilyjen jérjestamisen erittdin
tarkedksi, silld se oli huolissaan nuorten lisddntyneesta pdihteiden kaytosta Pirkkalassa.
Paihteiden kéayttd nuorten keskuudessa oli lisadntynyt erityisesti 2000-luvun vaihteessa.
Raittiusristeilyjen ja nuorisokahvilatoiminnan lisdksi nuorisotoimi koki, ettd laaja yhteistyd
vanhempien, viranomaisten ja nuorten parissa toimivien kanssa oli ainoa tie nuorten péihteiden

kayton vahentamisessa.*®®

Vuonna 1999 nuorisotoimi pohti, miten se voisi entistda paremmin estdd huumeiden kayton
lisddntymistd Pirkkalassa. Nastan ohjaajat olivat saaneet kevéalla 1998 huumekoulutusta, jota

piti Nokian kihlakunnan poliisilaitoksen huumejutuista vastaava konstaapeli Pekka Syvanen.

%5 Ntjk ptk 23.11.1999 4 §; ntjk ptk 10.4.2001 4 §; liite 1 ntjk ptk 6.3.2001, Pka.
“%® Ntjk ptk 6.3.2001 5 §, Pka.
“7 Esim. ntjk ptk 15.5.2001 4 §, Pka.

“%8 Liite 1 ntjk ptk 19.9.2001, Pka.
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Yhteistyon johdosta saatiin Pirkkalassa selville muutamia huumetapauksia. Samana kevaana
Nastan nuoret osallistuivat valtakunnalliseen tupakanvastaiseen kampanjaan, jonka johdosta osa

nuorista lopetti tai vahensi omaa tupakointiaan.*®®

Tarkeaksi tekijaksi huumeiden kayton estamisessd nuorisotoimi néki l&hipoliisitoiminnan, joka
alkoi Pirkkalassa wvuonna 1999. Nuorisotoimi toivoi myos, ettd vastaperustetulla
vanhempainryhmalla olisi merkittéva rooli paihdevalituksessa. Nuorisotoimen mielesta parhaiten
asiaan voitiin vaikuttaa ottamalla paihdevalistus osaksi normaalia kouluopetusta. Kun opettaja
pystyisi puhumaan oppilaille huumeista, aiheen mystisyys hélvenisi. Nuorisotoimen mukaan
valistus tuli aloittaa mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. Esimerkiksi ala-asteella voisi puhua
terveistd eldmantavoista yleisesti eikd pelkastddn huumeista. Nuorisotoimi myods korosti, ettei
tulisi puhua suoraan huumeista, vaan myos tupakan ja alkoholin haitoista, ja niiden vaikutuksista

huumeiden kayton aloittamiseen.*”

8.5 Reilu peli Pirkkalassa

Vuonna 1997 kaynnistyi Pirkkalassa pelisaantbkampanja, joka sai nimekseen Reilu peli
Pirkkalassa. Kampanjan tyéryhmaéan kuuluivat nuorisotoimesta nuorisosihteeri Pentti seka
nuorisotyontekijé Laiho. Tydryhman muita jasenié olivat nuorisopastori Koykké, rehtori Mauri
Rask, liikuntasihteeri Turunen, raittiussihteeri Taponen ja koulukuraattori Pirkko Jappinen.
Kampanjan tarkoitus oli maéritella mahdollisimman kattavasti pelisaannot, joiden mukaan
nuorten kanssa toimivat aikuiset ja nuorten omat vanhemmat menettelevat erilaisissa
kasvatustilanteissa. Kampanjan tavoitteita olivat hyvien kdytostapojen osoittaminen, yhtélainen

suhtautuminen tupakkaan, alkoholiin ja muihin péihteisiin, reilu kaveruus erilaisissa vapaa-ajan

%% Huumeiden kayton lisaantymisen ehkaiseminen Pirkkalassa, nuoriso- ja lilkuntatoimen yhteiset muistiot, raportit
ja toteutus, Reilu peli Pirkkalassa/Pirkkalan pelisdantdtydryhmad, sivistystoimen arkisto, Pka.

7 1bid.
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toiminnoissa ja positiivinen liikennekulttuuri. Kampanja oli suunnattu 5-luokkalaisista

lukiolaisiin.*"*

Tyoryhma oli sitd mieltd, ettd koulujen vanhempainillat peruskoulussa ja lukiossa tulisi ohjata
vanhemmuutta tukeviksi. Tyoryhmé& toivoi, etteivat pirkkalalaisnuorten vanhemmat ostaisi
lapsilleen alkoholijuomia, eivatkd hyvéksyisi tupakointia alle 18-vuotiailta. Suhtautumisen
huumeisiin toivottiin olevan ehdottoman kielteista. Paihdekielteisyyden liséksi vanhemmilta
toivottiin aiempaa kovempaa kontrollia nuoriinsa. Tyéryhma suositti nuorten kotiintuloaikojen
porrastusta ja kontrollin jarjestamistd aina, kun yksityiskodissa jarjestettiin kotibileet. Myds
vanhempien keskindista kontrollia suositeltiin myos silloin, kun nuoret viettivat viikonloppudita
kaverin kotona. Tydryhma toivoi, etta talléin kotien vélilla sovittaisiin kotiintuloaika ja etta

yopymiskodissa oli aikuinen paikalla.*"

Myos liike-elama haluttiin mukaan kampanjaan. Kampanjassa pyrittiin yhteiseen sopimukseen
siitd, ettd myymalanépistykset ilmoitettaisiin joka kerta nuoren kotiin. Liikkeisiin, jotka olivat
sitoutuneet kampanjaan, annettiin kampanjan juliste, joka ilmaisi asiakkaille liikkeen
noudattavan kampanjan pelisaintoja. Liikkeiden kanssa pyrittiin my6s yhteisiin sopimuksiin
siitd, ettd laeissa mainituista ikérajoista pidettaisiin  Kiinni  Pirkkalan myynti- ja

anniskelupisteissa.

Kampanjan onnistumisen kannalta erityisen tarkeana pidettiin, ettd nuorisotoiminnassa mukana
olevat aikuiset sitoutuisivat esitettyihin tavoitteisiin. Nuorten kanssa tydskentelevilta edellytettiin
rehtia tervehtimistd, Kiroiluun puuttumista ryhmien toiminnassa, tupakoimattomuutta,
paihteettomyyttd ja reilua kaveruutta. Liikennekulttuurin kehittdmiseen kampanjassa pyrittiin
jarjestamalla tilaisuuksia, joissa asennekasvatuksen kautta nuorille opetettiin vastuullista

lilkennekayttaytymistd. MyoOs aikuisten sitoutuminen liikennekulttuurin kehittdmiseen oli

! Reilu peli Pirkkalassa -kampanjan esite vuodelta 1997, Pirkkalassa, nuoriso- ja liikuntatoimen yhteiset muistiot,
raportit ja toteutus, Reilu peli Pirkkalassa/Pirkkalan pelisdantdtydryhmad, sivistystoimen arkisto, Pka.
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ensiarvoisen tarkedd tavoitteen onnistumisen kautta. Reilu peli Pirkkalassa -projektin

onnistumisen kannalta tarkeana pidettiin kattavaa tiedottamista.*”®

Vaikka kampanjan tarkoitus oli ehdottoman hyvé, saattoivat toimenpiteet mennd joissakin
tapauksissa liian pitkéalle. Vanhempien kielteistd suhtautumista lastensa alkoholin ja tupakan
kayttoon voi pitéé terveend ajatuksena, mutta kotibileiden ja yokylailyn yhteydessd tyoryhma
ehdottama kontrollointi ei vélttdmatta olisi ollut aina tarpeen. Vaikka joidenkin nuorten
tapauksessa tallainen kontrollointi on varmasti ollut tarpeen, on se toisissa tapauksissa saattanut
aiheuttaa enemman haittaa kuin hyotya. Liiallinen kontrollointi on saattanut aiheuttaa nuoressa
tunteen, ettei tdhén luoteta. T&ll& taas on saattanut olla haitallinen vaikutus nuoren kehityksen ja

eriytymisen kannalta.

Lansi-Suomen ladninhallitus seurasi kampanjan etenemisté ja lahetti kyselyn 347:lle Pirkkalan
8.-9. luokkalaisen vanhemmalle. Kyselyyn vastasi 45 % vanhemmista. Vanhemmista 80 %
ilmoitti havainneensa kampanjan olemassaolon.*”* Kyselystd selvisi, ettd vanhemmat olivat
keskustelleet aktiivisesti lastensa kanssa tarkeistd asioista, kuten kotiintuloajoista (88 %), rahan
kaytosta (91 %), tupakoinnista (91 %), alkoholin kéytostd (91 %), huumeiden kaytosta (89 %),
seurustelusta (73 %) ja seksielamasta (66 %). Tamankaltaisessa tutkimuksessa on muistettava,
ettd vaikka kysely palautettiin nimettdbménd, on osa vanhemmista saattanut vastata tiettyihin
kysymyksiin kasvatustaan idealisoivalla tavalla — joko tietoisesti tai tiedostamatta. Eniten
vanhemmat ilmoittivat tehneensd sopimuksia nuorten kanssa kotiintuloajoista (87 %) ja rahan
kaytosta (76 %).4™

3 1bid.

4" Kansalaisvastuu paihdetydssa -projekti osaraportti: Reilu peli Pirkkalassa -kampanjan seurantakysely 8.-9.
luokkalaisten vanhemmille, nuoriso- ja liikuntatoimen yhteiset muistiot, raportit ja toteutus, Reilu peli
Pirkkalassa/Pirkkalan pelisdantotyéryhmad, sivistystoimen arkisto, Pka.
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Kyselyn perusteella vanhemmista hyvin suurin osa (74 %) tiesi aina, missa heidan lapsensa

476 Mielenkiintoista on, etta 155

viettivat viikonloput. 26 % ilmoitti tietdvansa tdman useimmiten.
vanhemmasta yksikddn ei vastannut kysymykseen “yleensd en”. Luultavaa on, ettd ne jotka
kysymykseen olisivat talla tavoin vastanneet, kuuluivat niihin 55 %:iin, jotka eivét kyselya
palauttaneet. Kyselyn téyttdminen jo itsessddn Kkertoo, ettd vastaaja tuntee jonkinlaista
kiinnostusta ko. asioita kohtaan. Sita vastoin vanhempi, jonka on vaikea pitaa huolta itsestaén ja

kautta myos lapsistaan, ei jaksaisi vaivautua tayttdmaan kyselya.

Suurin osa 8.-9. luokkalaisten vanhemmista (61 %) uskoi, etteivat heidan lapsensa ollut
kayttanyt pdihteitd. Vanhempien luottamus lapsiinsa oli suurta, silld vain 2 % ilmoitti, ettei
tiennyt oliko péihteiden kayttod tapahtunut. Nuorten kayttamista paihteistd alkoholi osoittautui
tupakkaa suositummaksi. Suurin osa pirkkalalaisnuorista sai pdihteensa kavereilta, mutta varsin
suuri joukko myds kotoa vanhemmilta (26 %). Vain muutama nuori oli ottanut alkoholia ilman
lupaa.*’” Ei ole yll4ttavaa, ettd moni nuorista sai paihteitad kotoa vanhemmilta, mutta tdméan on
taytynyt olla suuri pettymys Reilu peli Pirkkalassa -tyéryhmalle, jonka tavoitteena oli, etteivat

vanhemmat hyvéksyisi lastensa alkoholin kayttoa ja tupakointia.

Hyvin suuri osa nuorten péaihteiden kéaytosta ei ollut vanhempien tiedossa. Tama kay ilmi, kun
vanhempien antamia vastauksia verrataan samalle oppilasryhmaélle kouluterveystutkimuksessa
vuonna 1997 tehtyihin kysymyksiin. Kouluterveystutkimuksessa 8.-9. luokkalaisista 48 %
ilmoitti joskus tupakoineensa, kun vanhemmista 23 % tiesi lapsensa tupakoineen. Viel& suurempi
ero oli alkoholin kéytossa: nuorista 70 % ilmoitti joskus juoneensa alkoholia, kun vanhemmista
31 % tiesi lapsensa alkoholin kéytostd. Sama péati huumeisiin: oppilaista 12 % ilmoitti

huumeiden kaytosta, ja vanhemmista vain vajaa 1 % tiesi asiasta.*’®

476 1hid.
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Kyselyyn vastanneista 61 % oli ollut mukana vanhempainillassa, jossa Reilu peli Pirkkalassa -
kampanjasta tiedotettiin. Tyoryhmén oma arvio vanhempainiltojen osallistumisprosentista oli
ollut peréti 90. Suurin osa koki, ettd kampanjalla oli ollut vahintd&n jonkin verran vaikutusta
nuorten kasvattamiseen. Erityisesti vanhemmat kokivat rajojen asettamisen ja keskustelun
nuorten kanssa helpottuneen. Lievd enemmistd koki myos tietdvansd paremmin, miten heidan

nuorensa viettavat vapaa-aikansa.*"

Lahes kaikki vanhemmista kokivat, ettd vanhempainilloissa jaettu tieto péihteiden kaytosta ja
vaikutuksista olivat tukeneet heidan kasvatustyotddn. Myos tieto siitd, miten muut vanhemmat
asioihin suhtautuivat ja yhteiset keskustelut asioista olivat tukeneet vastaajien kasvatustyota.
Vastaajat olivat kokonaisuudessaan erittdin tyytyvéisia Reilu peli Pirkkalaan -kampanjaa. 95 %
piti kampanjaa joko melko tai erittdin ajankohtaisena. Melko tai erittdin tarkedna kampanjaa piti
99 %. Vaikka kampanjan ty6ryhma piti tiedottamista erittdin tarkednd, ei siind ollut taysin
onnistuttu. Suurin osa oli toki tyytyvaisid siihen, miten kampanjasta oli tiedotettu, mutta
tyytymattémiakin oli kolmasosa.*® Lisaksi on huomioitava, ettd niiden vanhempien joukossa,

jotka eivat kyselyyn vastanneet, oli varmasti paljon kampanjan olemassaolosta tietdaméattomia.

Tiedottamista puutteellisuudesta huolimatta vastaajat pitivdt kampanjaa menestyksend ja
toivoivat sille jatkoa. Muutama vastaaja oli sitd mieltd, ettd kampanja olisi tullut aloittaa viela
aiemmin ala-asteella. Vanhemmat kertoivat nuorten suhtautuneen positiivisesti kampanjaan.
Kampanjan suurimpina puutteina vanhemmat pitivat vanhempainiltojen vé&h&istda maaréa.
Kritiikkia saivat myos liike-elamd, tyonantajat, seurakunta ja kampanjaan osallistuneet
yhdistykset. VVanhempien mukaan ndiden toimijoiden kanssa olisi taytynyt olla enemman
yhteistyOtd. Erityisesti Kkritiikkia osakseen saivat seurakunta ja kaupat. Seurakunta oli sallinut
leireilldaan tupakan polton séilyttadkseen nuorison suosion. Kaupat puolestaan olivat kampanjasta

huolimatta myyneet olutta ja tupakkaa alaikéisille. 6 % vastaajista oli sitd mielt4, ettei kampanja

479 1hid.
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tuonut mitéén uutta ja etta sen tulokset jaivat laihoiksi. Nama vanhemmat ilmoittivat puhuneensa

lastensa kanssa kampanjaan liittyvista asioista jo huomattavasti aiemmin.*®*

Kyselyn lopuksi vanhemmilta kysyttiin, millaisia ehdotuksia heilld oli nuorten mydnteisen
vapaa-ajan vieton lisddmiseksi Pirkkalassa. Eniten toivottiin erilaisten urheilu- ja muiden
harrastusmahdollisuuksien saamista Pirkkalaan. Tamén lisaksi toiveissa esiin nousi tanssipaikka,
disko tai jokin muu kokoontumispaikka. Tarvetta perusteltiin usein silld, ettei nuorten tarvitsisi
mennd Tampereelle etsiméén vastaavia huvituksia. Nuorisokahvila Nasta sai osakseen kiitosta
ettd kritiikkia. Nuorison tupakoinnin leireilldan hyvaksynyt seurakunta sai Kkritiikin lisdksi myos
kiitosta harjoittamastaan nuorisotyostd. Nastan tapauksessa Kritiikki ei kohdistunut itse
toimintaan vaan kahvilan aukioloaikoihin. Nastan toivottiin olevan auki myos kesaisin ja iltaisin
aiempaa myohempéan. Vanhemmat toivoivat seurakuntakeskusta aktiivisempaan kayttoon ja

koulujen liikuntatiloja otettavan kaytton my®és iltaisin.*®?

Kokonaisuudessaan Reilu peli Pirkkalassa -kampanjaa voi palautetta tarkastellen pitaa
onnistuneena. 8.-9. luokkalaisten vanhemmat antoivat kampanjasta enemman positiivista kuin
negatiivista palautetta. Paremmalla tiedottamisella kampanjan tulokset olisivat voineet olla
vieldkin paremmat. Reilu peli Pirkkalassa osoitti, ettd onnistunut nuorisoty0 vaatii laaja-alaista
yhteistyotd eri toimijoiden kesken. Vanhempien mukaan nuoret suhtautuivat kampanjaan
positiivisesti. Valitettavasti ei ole olemassa nuorille suunnattua kyselyd kampanjaan liittyen.
Olisi ollut mielenkiintoista tietdd, missd maarin nuorten ja heiddn vanhempiensa nakemykset

erosivat.

Vaikka mitdan nuorille suunnattua kyselyd kampanjan ideasta ja toimivuudesta ei tehty, oli
paikallisissa lehdissd juttuja RPP-kampanjasta. Na&issé jutuissa myods nuoret saivat
puheenvuoron. Aamulehti teki jutun RPP-kampanjasta sen kdynnistyttya. Jutussa oli haastateltu

neljaa lukiolaisnuorta, joiden mielestd kampanjan idea oli hyva. Nuorten suurimpana huolena oli,

81 1bid.
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ettd idealtaan hyva kampanja kaatuisi huonoon toteutukseen. Talla viitattiin l&hinna liialliseen
holhoamiseen ja “jankuttamiseen”.*®® Myo6s Pirkkalainen teki jutun kampanjan aloittamisesta.
T4ssé jutussa puheenvuoron saivat nuorten sijasta vanhemmat ja tydryhman jasenet.*®* Lehtien

kiinnostus kampanjaa kohtaan laantui kampanjan alkamisen jéalkeen.

Reilu peli Pirkkalassa -kampanja ei péattynyt vanhemmille tehtyyn kyselyyn, vaan toimintaa
jatkettiin. Pelisaantotyoryhmé jatkoi pitkalti samalla kokoonpanolle kuin aiemmin. Uutena
jasenend tyoryhmaan oli tullut lahipoliisi Heikki Huvinen. Tyoryhma paatti muun muassa
tilvistad yhteistyota raittiussihteerin ja koulujen valilla. Lisaksi tyéryhméa halusi, ettd opettajat
sitoutuisivat kasittelemaan koulujen vanhempainillassa RPP-aineistoa. Tyéryhméan kokouksessa
paatettiin myds vanhempainryhméan muodostamisesta. Vanhempainryhman tehtaviin kuuluivat
keskusteluyhteyksien avaaminen ja vanhempien tukeminen ongelmatilanteissa (ensisijainen
tehtdvd) ja katupartiointi viikonloppuisin mahdollisuuksien mukaan. Ryhma kokoontui
ensimmaisen kerran 26.1.1999. Tyoryhmén ehdotuksen johdosta saivat alkunsa myds

nuorisofoorumit.*®

Aiemmista kokemuksista viisastuneina tyoryhma Kkiinnitti erityishuomiota RPP-kampanjan
tiedottamiseen. Tama nakyi muun muassa siind, ettd Pirkkalaisesta paatoimittaja Antti Jokinen
oli kutsuttu ryhmén kokoukseen. Tiedottamisen tarkeda merkitystd korostettiin ryhmén
kokouksessa, ja Jokinen esitti ryhmélle toiveen, ettd lehdelle ilmoitettaisiin kaikista yksittéisista

tapahtumista, joilla nahtiin olevan paikallista uutisarvoa.*®

Liike-elamd, lahinnd kaupat, oli suhtautunut kampanjaan sen alussa varsin epéilevéisesti.
Kampanjan pelattiin tuottavan epétoivottuja seurauksia heiddn toiminnalleen. Vuonna 2000

lahikaupat kuitenkin pééattivat 1dhted kampanjaan mukaan sopimalla yhteiset s&&nnot koskien

483 AL 14.10.1997.
484 pirkkalainen 29.10.1997.

“8 pirkkalan pelisa&ntotyéryhman suunnitteluryhméan muistio 5.3.1999, nuoriso- ja liikuntatoimen yhteiset muistiot,
raportit ja toteutus, Reilu peli Pirkkalassa/Pirkkalan pelisdantdtyoryhmad, sivistystoimen arkisto, Pka.
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alkoholijuomia. Periaate oli, ettei yhdelle henkilélle myydéa alkoholijuomia kuin kerran
vuorokaudessa. Kaupoissa oli myds esilld Reilu peli Pirkkalassa -julisteita.”®” Vaikka
alkoholijuomien myymisté oli erittain vaikea kontrolloida, oli sopimuksen antama viesti tarkea ja

osoitus siita, ettd RPP-kampanjalla oli vaikutusta kaytdnnon toimissa.

Kampanjan tavoittelemat asenteet ja arvot alkoivat nakyéa Pirkkalan nuorisossa. Nuoriso-ohjaaja
Petri Laihon mukaan nuorisotoimen jérjestamissa nuorten illoissa ja koulun nuortentilaisuuksissa
nuorten ja ohjaajien asenteet ja pelisddnndt olivat vakiintuneet RPP-kampanjan hengen
mukaisiksi. Urheilupuolella tilanne ei kuitenkaan ollut yhtd hyva. Liikuntasihteeri Turunen
kertoi, ettd RPP-kampanjan asioiden tulisi kuulua luonnollisena osana urheiluseuroilla, mutta
nain ei ollut. Tdmén vuoksi Turunen otti koolle urheiluseurojen puheenjohtajat, joiden kautta
asiaa vietiin eteenpain valmennustasolle. Erityinen huolenaihe oli jaakiekkoilijoiden nuuskan
kayttd. RPP-kampanja oli herattanyt kiinnostusta muissa kunnissa ja sita oli alettu toteuttamaan
erilaisissa muodoissa.*® Tama oli suuri tunnustus Reilu peli Pirkkalassa -kampanjalle ja sita

valmistelleelle tyéryhmalle.

Reilu peli Pirkkalassa -kampanja padttyi vuonna 2002. Kampanjan lopullista onnistumista on
vaikea arvioida, koska tyoryhman muistioita — jos sellaisia on tehty — ei viimeiselta vuodelta ole
saastynyt. Tyéryhméa ei myos tehnyt minkadnlaista loppuraporttia toiminnastaan. Kampanjan
saavuttamia tuloksia voi kuitenkin pitdd lupaavina. Etenkin nuorisotilaisuuksissa nuorten
parantunut kaytos oli havaittu. Tietynlaisena merkkind onnistumisesta voi pitdd myos sitg, etté
muut kunnat ottivat mallia RPP-kampanjasta. Mikali projekti olisi ollut tdysin epdonnistunut, ei
nain varmasti olisi kaynyt. Tata kirjoittaessa on kulunut 12 vuotta kampanjan aloittamisesta ja
nuorille sekd heiddn vanhemmilleen suunnatusta seurantakyselystd. Valitettavasti kyselyyn
osallistuneille — nyt jo aikuisikdan ehtineille — ei ilmeisesti ole sen jalkeen tehty vastaavanlaista
kyselyd, jossa selvidisi, onko heiddn suhtautumisensa péihteisiin nyt poikkeava kuin
keskimaaréisten ikatovereidensa. Téllaisella kyselylla olisi mahdollista saada selville, onko RPP-

kampanjalla ollut kauaskantoisempia seurauksia.

87 Ppirkkalan pelisaant6tydryhméan suunnitteluryhman muistio 27.10.2000, nuoriso- ja liikuntatoimen yhteiset
muistiot, raportit ja toteutus, Reilu peli Pirkkalassa/Pirkkalan pelisdantdtydryhmd, sivistystoimen arkisto, Pka.
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Vaikka RPP-kampanja ei ollut puhtaasti kunnan nuorisotyon hallinnoima, kohdistui kampanja
nuoriin ja nuorisotoimella vahva edustus kampanjassa. Tdméan vuoksi olen kokenut tarpeelliseksi
késitelld kampanjaa osana kunnallisen nuorisotyén toimintaa. Kampanjalla ominaista oli huoli
nuorten vapaa-ajan kaytosta seka kasvatuksellinen ote. Tall4 tavoin kampanja asettuu Pirkkalan
kunnallisen nuorisotyon jatkumoon, johon huoli nuorten vapaa-ajan kéytostd seka toiminnan
kasvatuksellisuus ovat kuuluneet sen koko historian ajan. RPP-kampanja kuului
ennaltaehkaisevadn nuorisoty6hon, jota Pirkkalassa oli alettu harjoittaa aktiivisesti 1990-luvun

alusta alkaen.

8.6 Nuorisotoimen jarjestamat tapahtumat — Gigafest 75 ja Suupparock

Vuosi 1997 oli Pirkkalan kunnan 75-juhlavuosi. Juhlavuoden kunniaksi nuorisotoimi jarjesti
nuorisokonsertin keskuskoulun pihassa 18.5. Tapahtuman nimeksi annettiin Gigafest 75. Liput
juhlavuoden konserttiin maksoivat 50 mk. Nuorisotoimi oli ndhnyt vaivaa esiintyjien eteen, silla
se sai konserttiin esiintymaan muutamia esiintyjia, jotka olivat tuolloin nuorison keskuudessa
erittdin suosittuja. Tunnetuimpia artistikiinnityksia olivat Movetron seka Linda Lampenius.
Naéista jalkimmainen kuitenkin perui kuitenkin esiintymisensé. Tapahtuma oli merkittava, silla
kyseessé oli Pirkkalan kaikkien aikojen suurin konsertti. Konsertin kokonaiskustannukset
kohosivat yli 50000 mk:aan. Tapahtuman kulut olivat jopa hieman suuremmat Kkuin

nuorisotoimen samana vuonna jakamat avustukset jarjestoille.*®

Kun ottaa huomioon, ettd kyseessa oli kunnan 75-vuotisjuhlakonsertti, on erikoista, ettei
tapahtumassa ollut esiintymdssa yhtdkaan paikallista béndid. On ymmarrettavad, ettd
juhlakonserttiin haluttiin tunnettuja, nuorison suosimia artisteja, koska juuri néiden esiintyjien
vuoksi lippuja ostettiin. Tunnettujen artistien hankkiminen oli tadrkedd myd6s lippujen
ennakkomyynnin vuoksi, sill& kesalla ja kevaalla jarjestettdvien ulkotapahtumien onnistuminen

on Suomessa muutoin liiaksi kiinni s&atilanteesta. Tunnettujen artistien lisdksi tapahtumassa olisi

*8 Gigafest 75 muistio vuodelta 1997, nuorisotoimen muistiot, sivistystoimen arkisto: liite 2 ntjk ptk 3.9.1997, Pka.
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kuitenkin voitu antaa mahdollisuus myo6s paikallisille nuorille esiintyd, kuten nuorisotoimi oli
tehnyt aina Nastan syntymapdivéjuhlissa. Paikallisten b&ndien esiintyminen ei olisi tuonut
merkittavid, jos minkaanlaisia, lisdkuluja. Paikalliset bandit olisivat voineet aloittaa tapahtuman,
jolloin tapahtuman alkua olisi voinut aikaistaa tunnilla. Kun ottaa huomioon, ettd kyseessa oli
nuorisotoimen jarjestama tapahtuma, olisi ollut nuorisotyén henkeen kuulevaa antaa paikallisille
nuorille mahdollisuus esiintyd suuren yleison edessd. Taman lisaksi pirkkalalaisnuoret olisivat

voineet esiintyé konsertin valiaikaohjelmissa.

Pirkkalalaisbandit saivat oman mahdollisuutensa vuonna 1999, kun nuorisotoimi jarjesti yhdessa
kulttuuritoimen kanssa Suupparock-nimisen tapahtuman. Tapahtuma jérjestettiin Suupantorilla
kuntakeskuksessa ja se oli tarkoitettu ennen kaikkea paikallisille bandeille. Tapahtuma oli
ilmainen.*® Vaikka nuorisotoimi oli aiemminkin jarjestanyt bandikatselmuksia, ei vuotuista
festivaalia ollut syntynyt Pirkkalaan. Nyt tilanne kuitenkin muuttui. Suupparock tarjosi usealle
paikalliselle bandille mahdollisuuden péa&stad esittdmaan kykyjaan. Tdéma oli hieno tilaisuus
monelle musiikkia harrastavalle pirkkalalaisnuorelle, silla monelle béandille esiintymiset olivat
varmasti harvassa. Myos paikallisille nuorille tapahtuma tarjosi mielenkiintoisen mahdollisuuden

nahda paikalliset bandit tositoimissa.

Suupparock saavutti ilmeisen suuren suosion Pirkkalan nuorten keskuudessa, silla tapahtuma
vakiinnutti paikkansa nuorisotoimen tapahtumakalenterissa toukokuun lopulla. Vuosien saatossa
Suupparockissa on paikallisten bandien liséksi kdynyt esiintymdssd Suomen mittapuulla varsin
suosittuja yhtyeitd. Ensimmainen suuri nimi oli vuonna 2001 tapahtumassa esiintynyt Kwan.**
Seuraava todella tunnettu esiintyja Suupparockissa oli tamperelainen Negative vuonna 2003.%
Tunnettujen bandien esiintyminen Pirkkalassa miellytti varmasti paikallista nuorisoa. Olihan
nuoriso toivonut Tuulen Viemaa -lehdessé jo esimerkiksi 1980-luvun puolivalisséd parannusta
Pirkkalan konserttitarjontaan. Tarke&& nuorisotyon kannalta oli, ettd tapahtumassa esiintyvét

tunnetut artistit eivat korvanneet paikallisia harrastelijoita, vaan tulivat tapahtumaan lisana.

%0 Toimintakatsaus huhtikuu—kesakuu 1999, nuorisotoimen toimintasuunnitelma ja -kertomukset, sivistystoimen
arkisto, Pka.

1 |jite 1 ntjk ptk 24.1.2002, Pka.

%92 Syupparock 2003 -mainos, nuorisokahvila Nasta, sivistystoimen arkisto, Pka.
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Tapahtuman péadpaino on edelleen paikallisissa bandeissa. Tarke&dd on myos, ettd tapahtuma on
séilynyt maksuttomana siitd huolimatta, ettd paikalle on saatu tunnettuja esiintyjid. Vuosien
myo6ta Suupparockista on kehittynyt tarked osa pirkkalalaista nuorisokulttuuria.

Tiedossa ei ole, oliko nuorisolla mahdollisuuksia vaikuttaa Suupparockin esiintyjiin mutta
todenndkdiselta vaikuttaa, ettd nuorten toiveita on kuunneltu esiintyjid valikoidessa. Suupparock
kuvastaa osaltaan sitd muutosta, mikd Pirkkalan nuorisoty6ssa tapahtui 1990-luvulla:
toiminnassa otettiin nuorten toiveet entistd paremmin huomioon, eikd toiminta ollut yhta
vahvasti ylhaalta ohjattua kuin aiemmin. Tarked syy muutokseen olivat nuorten lisdéntyneet
vapaa-ajanviettomahdollisuudet verrattuna aiempiin vuosikymmeniin ja nuorisotoimen oli
vastattava téhan jarjestamélla nuoria puhuttelevaa ohjelmaa. Vaikka Pirkkalan nuorisoty®ssa
pyrittiin yha vaikuttamaan nuorten vapaa-ajan viettoon, ei ohjelmissa pyritty enda yhta vahvasti
aikuisten ohjaamaan toimintaan, vaan nuorten omaa toimintaa arvostettiin entistd enemman.

Ensimmaisen kerran tdma oli ilmennyt nuorisokahvila Nastan toiminnassa.

8.7 Tilinp&atos ja tulevaisuuden tavoitteet

Vuoden 2004 paatyttya paattyi Pirkkalassa myds johtokuntajarjestelma. Samalla nuorisosihteeri
Pentti teki selkoa nuorisotyon tilasta Pirkkalassa ja tulevaisuuden suunnitelmista. Tulevaisuuden
kannalta kaikista tarkeimpand asiana han piti sitd, ettd Nasta olisi tulevaisuudessakin auki
viikonloppuisin. Vaikka Pirkkalan asukasmaara kasvoi koko ajan voimakkaasti, piti
nuorisosihteeri tarkeand, ettd lasten leireille paasisivat kaikki halukkaat. Suurimpana
tulevaisuuden haasteena nahtiin nuorison bandi-, kokoontumis- ja toimitilojen puute. Tama
ongelma oli ollut enemman tai vdahemman Il&sna Pirkkalassa lahes koko kunnallisen
nuorisotoiminnan historian ajan. Nuorisosihteeri ei nahnyt tulevaisuutta tilojen suhteen
valoisana, silld nékopiirissd ei ollut uusien nuorisotilojen kéyttoonottoja. Sitd vastoin jotkin

tiloista oltiin poistamassa kaytosta. Kansainvalisyys oli ollut pitk&an tarkeé periaate Pirkkalan
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nuoritydssa. Nuorisosihteeri ehdotti, ettd tulevaisuudessa uusia aloitteita voitaisiin tehda

erityisesti pakolaisperheiden integroimisessa yhdessa koulutoimen kanssa.**®

Yksi lopetusuhan alla olleista tiloista oli Kydstin banditila. Nuorisotyén johtokunta piti tilaa
korvaamattomana.*®* Banditilan lakkauttaminen oli ankara takaisku kunnan nuorisotyélle, silla
lakkauttamisen jélkeen ei Pirkkalalla ollut tilaa, jota se olisi voinut tarjota nuorille soittotilaksi.
Ainoan béanditilan lakkauttaminen vaikeutti luonnollisesti huomattavasti musiikista
kiinnostuneiden pirkkalalaisnuorten soittoharrastusta. Monelle nuorelle ainoaksi vaihtoehdoksi
jai soittotilojen vuokraaminen l&hipaikkakunnilta. T&ma puolestaan vaikeutti nuorten
musiikkiharrastusta huomattavasti. Tilanne oli erityisen harmittava, silld 1990-luvusta alkaen
Nastan ja Suupparockin my6td nuorisotoimi oli pystynyt parantamaan paikallisten bandien
toimintaedellytyksid tarjoamalla ndille myods esiintymismahdollisuuksia. Kyostin béanditilan

lakkauttamisen jalkeen Pirkkalan nuorisotilatarjonta oli radikaalisti kOyhempéa kuin aiemmin.

9. Yhteenveto

Pirkkalan kunnassa liikunta- ja nuorisotydn historia alkoi varsinaisesti toisen maailmansodan
jalkeen. Vaikka urheilulautakunta oli perustettu jo ennen sotaa, ehti se aloittaa toimintansa
kunnolla vasta vuonna 1945. Vapaa kansalaistoiminta oli merkittavassa roolissa lautakunnan
perustamisessa. Nimensd mukaisesti vuoteen 1961 asti itsendisend lautakuntana toiminut
urheilulautakunta pyrki kehittdméaén kunnan urheiluasioita. Liikunnan rooli alkoi korostua
selvemmin vasta vuonna 1972 perustetun liikuntalautakunnan my6ta. Tata ennen painopiste oli

ollut vahvasti kunnan urheilupuitteiden kehittdmisessa.

Urheilulautakunnan historian ehdottomasti suurin hanke oli Haikan urheilukentan
rakennuttaminen. Itse asiassa lautakunta oli pitkélti rakentunut kentdn suunnittelua varten

perustetun toimikunnan pohjalle. Tdmén vuoksi urheilulautakunnan lahes koko toiminta perustui

%93 Ntjk ptk 31.8.2004 20 §, Pka

“** Ntjk ptk 2.12.2004 25 §, Pka.
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pitkalti kenttdhankkeen edistdmiseen. Kentén rakentaminen oli ollut lautakunnan tavoitteissa jo
vuonna 1938, mutta kunnolla lautakunta paasi ajamaan asiaa sodan jalkeen vuodesta 1945
alkaen. Pirkkalan kunta piti kenttdhanketta tarkednd ja tuki urheilulautakuntaa voimakkaasti.
Lopulta kenttd valmistui vuonna 1952. Urheilulautakunnan toimintaa helpottivat hyvat
taloudelliset toimiedellytykset, silla lautakunnalle myonnettiin usein huomattavasti suurempia
maardrahoja kuin muille lautakunnille. Tama kertoo siitd, kuinka paljon urheilutoimintaa
arvostettiin Pirkkalassa. Taustalla on varmasti ollut ajatus urheilun positiivisesta vaikutuksesta

traumaattisten sotamuistojen ylipaasemisessa.

Urheilulautakunnan paransi kuntalaisten urheilumahdollisuuksia huolehtimalla urheilupaikkojen
rakentamisesta ja kunnostamisesta ja jakamalla urheiluseuroille maérarahoja ja harjoitusvuoroja.
Urheilulautakunnan aikana saivat alkunsa Pirkkalan perinteiset urheilutapahtumat, kuten
Pirkkalan ympdrihiihto (1956) ja yleisurheilun kuntaottelu Lempé&aldd vastaan (1959).
Lautakunnan toiminnan keskittyminen pelkastadan urheiluasioihin ei ole yllattavaa, silla tama oli
yleistd sodanjélkeisen ajan Suomessa. Ajatukset esimerkiksi erityisryhmien liikunnasta ja
hyotyliikunnasta kehittyivat huomattavasti myéhemmin. Pirkkalan urheilulautakuntaa voi pitéa
ajalleen tyypillisend suomalaisena urheilulautakuntana: se oli omaksunut sodanjélkeisen
lilkuntakasvatuksen sosiaalistavan ja integroivan otteen. Lautakunnan toiminta seurasi siis

yhteiskunnallista kehitysté.

NuorisotyOlautakunta aloitti toimintansa itsendisend lautakuntana valtakunnallisen mittapuun
mukaan varsin mydhaidn — vuonna 1955. Tatd ennen se oli ollut osa raittiuslautakuntaa.
Lautakunnan toimintaresurssit olivat vaatimattomat ja toiminta painottui sen vuoksi kesakauteen.
Suurin ero taloudellisissa resursseissa nuorisotydlautakunnan ja urheilulautakunnan valilla oli
jarjestojen tukemiseen kohdennetuissa maararahoissa. Nuorisotydlautakunnalla oli huomattavasti
heikommat edellytykset tukea seuroja kuin urheilulautakunnalla. Nuorisotytlautakunta ei
pelkastédan tukenut jarjestoja taloudellisesti, vaan jarjesti nuorille ilmaisia leirejd, uimakouluja ja
henkisia kilpailuja. Toiminnan jarjestdminen saattoi olla seurausta vaatimattomista tukirahoista.
Nuorisoty6lautakunnan perustamisen taustalla oli kansallinen huoli nuorista. Lautakunnan
toiminnassa suhtautuminen nuoriin olikin kontrolloivaa ja tavoitteena oli kehittdd nuorista

”kunnon kansalaisia”.
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Lautakuntien yhdistyttya nuorisotyo- ja urheilulautakunnaksi (1961-1972) monipuolistui kunnan
urheilu- ja nuorisotoiminta. 1960-luvun puolivélissa nuorten innostus nuoriso- ja
urheilutoimintaa kohtaan oli erityisen voimakasta. Kuten Suomessa yleisesti, myos Pirkkalassa
1960-luku oli nuorisotydn dynaamisen kasvun aikaa. Etenkin vuosikymmenen loppupuolella
hyvinvointivaltioprojekti vauhditti kunnallisen nuorisotyon kehitystd. Kasvun taustalla olivat
suuret ikéluokat, jotka viettivat nuoruuttaan 60-luvulla. Pirkkalassa 1940-1950-luvun
kasvatusihanteet (sopeuttavuus ja valitus) vaikuttivat Pirkkalassa kuitenkin viel& pitkalle 1960-
luvulle. Siséliikuntatilojen vahainen madaré vaikeutti sek& liikunta- ettd nuorisotyon toimintaa.
Pirkkalan liikuntatydohon vaikutti 1960-luvulla liikuntakasvatuksen muuttunut trendi: enaa
urheilun rooli ei ollut sen toiminnassa yhté korostunut kuin aiemmin, vaan liikunta — erityisesti
kuntoliikunta — nosti merkitystdan. Taloudellisesti yhdistelmélautakunnan kausi oli hyva
litkuntaty6lle, ja litkuntapaikkarakentaminen Pirkkalassa oli voimakasta.

Vuoden 1972 nuorisotyOlain johdosta Pirkkalaan perustettiin  nuorisolautakunta. Idea
hyvinvointivaltiosta painottui vahvasti laissa. Lain merkitysta ei kuitenkaan heti ymmarretty
Pirkkalassa, ja arvostus nuorisoty6td kohtaan oli yha heikkoa. Esimerkiksi nuoriso-ohjaajien
maard oli Pirkkalassa vahaisin koko Pirkanmaalla. 1970-luvulla Pirkkalan nuorisotydssa
suhtautuminen nuoriin muuttui, ja nuorten omia tarpeita alettiin hiljalleen huomioida
toiminnassa. Konkreettisimmin tdma ndkyi nuorisovuonna 1985 alkunsa saaneessa Tuulen
Viemaa -lehdessd, joka oli puhtaasti nuorten itsensa tekemé nuortenlehti. 1970-luvun henki nakyi
nuorisolautakunnassa toiminnan politisoitumisena. Tall6in myds kansainvélisyys, humanismi ja
rauhanaate nousivat térkedksi periaatteeksi nuorisotoiminnassa. Nuorisotyolain siivittdmana
1970-luku oli Pirkkalan nuorisotydsséd kasvun aikaan. Pirkkalassa kunnallinen nuorisotyo
saavutti huippunsa toiminnan laajuudessa 1980-luvulla. 1980-luvun nuorisolautakunnan
toiminnan tarkein yksittdinen vaihe Tuulen Viemad -lehden perustamisen lisaksi oli
nuorisokahvila Mestan perustaminen vuonna 1980. Sen sijaan kansainvélinen nuorisovuosi 1985

ei juuri ndkynyt nuorisolautakunnan toiminnassa.

Liikuntalautakunta alkoi 1970-luvulla painottaa toiminnassaan entistd enemmé&n liikunnan

merkitystd. Talla tavalla sen toiminta palveli yha useampia kuntalaisia. Muutos liittyi valtiollisen
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liikuntapolitilkan uuteen suuntaan, mika korosti kuntoliikunnan merkitystd. Pirkkalassa
kuntoliikunnan kasvanut rooli nékyi ulkoilusuunnitelmina, joita tehtiin ahkerasti 1970- ja 1980-
luvulla. T&st& huolimatta myos urheilupuoli pysyi sen toiminnassa tiiviisti mukana. 1970-luvulla
liikuntalautakunnan ja kunnan urheiluseurojen vélinen yhteisty6 tiivistyi. Liikuntalautakuntaa
turhautti 1970- ja 1980-luvulla kunnan sisaliikuntapaikkojen véahyys ja se, etteivat sen tekemaét

liikuntapaikkainvestointialoitteet olleet edenneet kunnassa.

Erittdin tarked vaihe Pirkkalan liikuntatyon historiassa oli vuoden 1980 liikuntalaki. Aivan kuten
vuoden 1972 nuorisoty6laki, my6s litkuntalaissa oli vahva hyvinvointivaltiopainotus. Laki lisasi
liikuntalautakunnan resursseja ja vastuuta, mutta toi my6s mukanaan byrokratiaa.
Liikuntalautakunnan toimintaa rajoittivat edelleen riittdmattomat siséliikuntatilat. Taman liséksi
kunnan liikuntapaikkarakentaminen oli jaljessa maa keskiarvoa. Kuten nuorisotyd, myos
liikuntaty0 saavutti toimintansa huipun 1980-luvulla, eikd toimintaa pyritty endé tdméan jalkeen
laajentamaan. Laman iskettyd Suomeen liikuntalautakunta pyrki jarjestaméan liikuntakoulutusta
tyottdmille. Lama-aikana liikuntalautakunta joutui tekemaan raskasta karsintaa sen jarjestamista

ohjelmista ja ottamaan tilalle aiempaa edullisempia liikuntamuotoja.

Lautakunnan yhdistyivat jalleen vuonna 1993, kun perustettiin liikunta- ja nuorisolautakunta.
Yhdistymisen taustalla oli vapaakuntakokeilu ja valtionosuusjérjestelmén muuttuminen, jonka
myo0ta kunnat saivat vapaammin péattdd lautakuntien muodostamisesta. Lautakunnan tilannetta
vaikeutti huomattavasti &arimmadisen tiukka taloudellinen tilanne, mik& johti useisiin
osallistumismaksujen kayttoonottoihin. Tiukassa taloudellisessa tilanteessa lautakunta alkoi
Kiinnittdd huomiota yhd enemman erityisryhmiin. Liikuntatydn puolella Kunnossa Kaiken 1kaa -
kampanja oli suuressa roolissa. Nuorisotoimi puolestaan painotti erityisnuorisotyon merkitystéa.
Erityisryhmien tapauksessa Pirkkala oli jaljessd kansallista kehitystd, silld monessa muussa
kunnassa huomio erityisryhmiin oli kiinnitetty jo aiempina vuosikymmenind. Nuorisotytssa
ennaltaehkaiseva ty0 néhtiin erittdin tdrkednd etenkin lama-aikana. Nuorten syrjaytymisen
ehkaisemiseksi lautakunta k&ynnisti nuorille tydpajatoiminnan, jonka toivottiin pitdvan ylla

nuorten aktiivisuutta.
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Vuoden 1997 alussa siirryttiin Pirkkalassa johtokuntajarjestelmaan ja perustettiin johtokunnat
sekd nuoriso- ettd liikuntaty6lle. Vuonna 1997 toimintansa aloitti Nastaksi nimetty
nuorisokahvila. Nastan perustamista ja sen aktiivista toimintaa voi pitdd yhtena Pirkkalan
nuorisotydn historian merkkipaaluista. Kunnan nuorisotyd oli my6s muuttunut entista
nuorisolahtdisemmaksi: nuoret saivat muun muassa itse vaikuttaa kahvilan sisustukseen. Nuorten
syrjaytymisen ehkdisemista pidettiin yha yhtena nuorisotyon tarkeimmista tehtavista. 1990-luvun
alussa kaynnistynyt ennaltaehk&isevan nuorisotyon painotus oli selvd muutos kunnassa aiemmin
harjoitettuun nuorisoty6hon: nyt toimintaa alettiin kohdentaa myos ryhmiin, jotka olivat aiemmin

olleet niiden jarjestaman toiminnan ulkopuolella.

Liikuntatoimen yksi tarkeimmistd tavoitteista toteutui vuonna 2000, kun kuntaan kauan
suunniteltu liikuntatalo valmistui. Alun perin hallista oli ollut tarkoitus tehdd monitoimihalli,
mutta lopulta hanke kuihtui litkuntataloksi. Tamé ei miellyttanyt kulttuurin tarpeita painottaneita
henkil6itd, mutta liikuntatoimelle p&atds oli mieleinen. Liikuntatoimen fokuksen keskittdminen
erityisrynmien liikuntaan sai jatkoa, kun se péatti ottaa osaa Erityisliikuntaa kuntiin -
kampanjaan. Taman liséksi liikuntatoimi painotti kansanterveydellisista syistd keski-ikéisten
liilkunnan merkitystd. Kampanjan myota erityisliikuntaryhmien maard kasvoi huomattavasti
Pirkkalassa. Muutos kunnan liikuntatoiminnassa on ollut selva: 1940-luvusta 1970-lukuun
painopiste oli vahvasti urheilussa, 1970-luvulla liikunnan rooli alkoi korostua urheilun rinnalla ja

viimeistaan 1990-luvulla huomio Kiinnittyi vahvasti erityisryhmiin.

Liikunta- ja nuorisotyon historiassa perustoimintana on koko ajan ollut avustusten jakaminen
jarjestoille ja toimintaedellytysten parantaminen. Kun huomiota alettiin Kiinnittaa erityisryhmiin
ja toiminnan muotoja laajennettiin, kosketti liikunta- ja nuorisotyd yhd useampaa kuntalaista.
Erittdin tarkead olisi, ettd liikunta- ja nuorisotyd Kiinnittéisivat myos tulevaisuudessa huomiota
erityisryhmiin ja monipuoliseen tarjontaan, vaikka taloudellinen tilanne aiheuttaisikin haasteita
toiminnalle. Vain téll4 tavalla liikunta- ja nuorisoty0 voivat sdilyttdd merkittdvan aseman

Pirkkalan kunnassa myos tulevaisuudessa.
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Koko historiansa ajan kunnallinen nuoriso- ja liikuntatyd ovat olleet riippuvaisia taloudellisista
suhdanteista. Selkeimmin taloudellisten tilanteiden seuraukset heijastuivat naiden toimintaan
Oljykriisin ja 1990-luvun laman aikaan. Esimerkiksi vuonna 1994 lautakunta joutui leikkaamaan
nettomenojaan 15 %. Taman lisaksi maksuttomuuden periaatteesta jouduttiin luopumaan
nuoriso- ja liikuntatoimessa. Myds useat pienemmat notkahdukset ovat nékyneet liikunta- ja
nuorisotoimen arjessa. Taman lisaksi toiminta on ollut pitkalti riippuvaista siitd, kuinka paljon
nuoriso- ja litkuntatyota on kunakin aikana arvostettu kunnassa. Yleisesti ottaen liikuntatyota on
arvostettu Pirkkalassa enemman suhteessa nuorisoty6hon, vaikka myos liikuntatyon arvostus

koki kolauksia 1980-luvulta alkaen.

Pirkkalan kunnallinen liikunta- ja nuorisotyd on ollut suoraan kytkoksissa kansalliseen
kehitykseen. Esimerkiksi hyvinvointivaltio-ideologiaa painottaneet lait ja 1990-luvulla alkanut
asteittainen hyvinvointivaltion karsiminen vahimmaispalveluvaltioksi ovat vaikuttaneet liikunta-
ja nuorisotyén arvostukseen ja toimintaresursseihin. Vaikka kansallinen kehitys on sanellut
toiminnan reunaehdot, ei kunnallisen nuoriso- ja liikuntatydn sisaltd tyhjene siihen, vaan
lautakunnilla on eri aikoina ollut mahdollisuus péattaa, millaista toimintaa se haluaa harjoittaa.
Esimerkiksi Pirkkalan nuorisotyon alkuajoista lahtien lautakunta jarjesti nuorille toimintaa, eika
vain tukenut jarjest6jd, kuten monessa muussa kunnassa. Toisaalta erityisnuorisotyén suhteen
Pirkkalassa toimenpiteet aloitettiin véahintddn vuosikymmen mydhemmin kuin Suomessa

yleisesti.
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LAHTEET

| alkuperaisléahteet

Pirkkalan kunnan arkisto (Pka)

Hallinto 1996-2002
- Kunnanhallituksen (kh) poytakirjat

- Kunnanvaltuuston (kv) poytékirjat

Kulttuurilautakunnan (kult.ltk) arkisto — 1996

- Valokuvat

Kunnanvaltuusto ja kunnallislautakunta (klItk) I, 1922-1948
- Kv poytakirjat

- KItk poytakirjat

Kunnanvaltuusto ja kunnanhallitus 11, 1949-1981

- Kv poytakirjat

- Kh poytékirjat

Kunnanvaltuusto ja kunnanhallitus 11:1 1981-1995
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- Kv poytakirjat

- Kh poytakirjat

Liikuntalautakunnan (lltk) arkisto 1972-1992
- Kirjeiden toisteet
- Poytakirjat
- Saapuneet kirjeet
- Tilastojen toisteet

- Vuosikertomusten toisteet

Liikunta- ja nuorisolautakunnan (I/nltk) arkisto 1993-1996
- Liikuntatoimen toimintasuunnitelmat ja -kertomukset

- Poytékirjat

Nuorisolautakunnan (nltk) arkisto 1972-1992
- Kirjeiden toisteet
- Poytékirjat
- Toimintasuunnitelmat

- Vuosikertomusten toisteet

Nuorisotydlautakunnan (ntltk) arkisto 1955-1960

- Poytakirjat
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- Vuosikertomusten toisteet

Nuorisoty6- ja urheilulautakunnan (nt/ultk) arkisto 1961-1972

Kirjeiden toisteet

- Lautakuntien yhteisten kokousten poytékirjat
- Poytakirjat

- Saapuneet kirjeet

- Toimintasuunnitelmat

- Vuosikertomusten toisteet

Sivistystoimen arkisto 1996-2002

Liikuntatoimi

Liikuntatoimen kirjeiden toisteet
- Liikuntatoimen muistiot
o Erilainen liikuntapéiva
- Liikuntatoimen tilastot
- Liikuntatoimen toimintasuunnitelmat ja -kertomukset
- Liikuntaty®n johtokunnan (Itjk) poytéakirjat

- Saapuneet Kirjeet

Nuorisotoimi
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- Nuoriso- ja liikuntatoimen yhteiset muistiot, raportit ja toteutus
o Reilu peli Pirkkalassa/Pirkkalan pelisaantotyéryhma

- Nuorisokahvila Nasta

- Nuorisotoimen muistiot
o Gigafest 75
o Nuorten ongelmiin liittyvat muistiot

- Nuorisotyon johtokunnan (ntjk) poytakirjat

- Nuorisotoimen toimintasuunnitelmat ja -kertomukset

- Tuulen Viemaa -lehti (TV) painettuna

Sivistyslautakunta (sltk)

- Sivistyslautakunnan poytékirjat

Urheilulautakunnan (ultk) arkisto 1945-1960

Kirjeiden toisteet

Poytakirjat

Saapuneet Kkirjeet

Vuosikertomusten toisteet

Il Painetut lahteet

Laki kuntien nuorisolautakunnista ja kuntien nuorisotydhon annettavasta valtionavusta
117/1972. Suomen asetuskokoelma 1972. Helsinki.
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Liikuntalaki 1054/1998. Suomen saadoskokoelma 1998. Helsinki.
Nuorisotydasetus 1069/1985. Suomen saaddskokoelma 1985. Helsinki.
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