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Pro gradu -tutkielmani késittelee uudelleenkirjoittamista ja reaalioiden kééntamista.
Tutkimusaineistona on Mauri Kunnaksen Seitseméan koiraveljesta seka sen ruotsinkielinen k&annos
De sju hundbr dder na ja englanninkielinen kéénnds The Seven Dog Brothers. Tutkielmassa
selvitetéan sitg, miten aihepiiriltddn vahvasti kulttuurisidonnai sen teoksen k&antéminen onnistuu.
Liséks tarkastellaan sitd, miten eri kielelle kaantavien kééntgjien ratkai sut eroavat toisistaan ja
onko kulttuurien maantieteellisella etdisyydell & kenties vaikutusta k&annosratkai suihin.

Seitseman koiraveljesta sijoittuu aikaan, jolloin eldamé jatavat erosivat suuresti nykypaivasta. Teos
valittaa lukijoille suomalaista historiaa ja kansanperinnetta. Naiden kasitteiden jailmi6iden
kaéntaminen vieradle kielelle on haastava tehtéva, koska |8hdetekstissa esiintyvét kasitteet, kuten
esimerkiksi tuohen kasite ja sen kayttotarkoitukset, eivét valttdmétta ol e tuttuja kohdekul ttuurissa.
Tutkielmassa tarkastellaan kééntgjien tekemié ratkaisuja reaalioiden, eli kulttuurisidonnaisten
elementtien, kautta. Olen poiminut |ahdetekstista reaaliat seka niiden vastineet kédnnoksista.
Analyysissa |dhempaan tarkastel uun otetaan suomalaisesta luonnosta viestivét reaaliat,
suomalaisista tavoista viestivét reaaliat (rakennukset, materiaalit, ruoka, vaatetus, sauna) seka
suomalai sesta kulttuurista viestivét reaaliat (uskomukset, koulutus).

Seitseman koiraveljesta pohjautuu Aleksis Kiven teokseen Seitseméan veljesta. Kiven
alkuperaisteos, Kunnaksen lapsille suunnattu teos ja Kunnaksen teoksen k&annokset muodostavat
mielenkiintoisen intertekstuaalisuuden kehan. Kunnas on muokannut Kiven klassikosta hauskan,
lapsille sopivan kokonaisuuden. K&annoksiin ovat puolestaan voineet vaikuttaa paitsi |8hdeteksti
my06s Kiven alkuperéisteos ja mahdollisesti sen kdannokset. Tutkielmassa késitelléén
uudelleenkirjoittami sen teoriaa muun muassa Maria Tymozckon ja André Lefeveren gjatusten
pohjalta ja pohditaan sitd, miten teoksen elinkaari pitenee uudelleenkirjoitusten myota.

Tutkimukseni perusteella voidaan sanoa, etta reaalioiden kdantaminen aiheuttaa véhemman
ongelmia, jos kohdekulttuuri on 18hell& 8hdekulttuuria. Ruotsinkielinen k&annos pysyttelee melko
lahella lahdetekstia, kun taas englanninkielinen k&8nnds on hieman vapaampi ja sisdltda enemman
selvennyksid ja laveampaa ilmaisua. Englanninkielinen k&annos sisaltéa myos joitakin
yksityiskohtia, joitaei 0ydy l&hdetekstistatai ruotsinkielisestd kddnnoksesta. Y ksityiskohdat
lienevét siis perdisin Kiven alkuperai steoksesta.

Tutkielmassa esittédmani johtopagtelmét perustuvat kuitenkin vain reaalioiden kaéntamiseen, joten
k&annoksista e voidatehda liian suuriayleistyksid saamieni tulosten perusteella. Englanninkielinen
k&annos nayttaisi kuitenkin keskittyvan sujuvan kokonaisuuden luomiseen tarkan vastaavuuden
sijaan. Ruotsin ja Suomen yhteisen historian ansiosta ruotsin kielesta |6ytyy vastineet monelle
suomalaiselle reaalialle, joten selvennyksiatarvitaan ruotsinkielisessa kédnnoksessa vahemman
kuin englanninkielisessa kdannoksessa.

Avainsanat: uudelleenkirjoittaminen, reaalia, lastenkirjallisuus, intertekstuaalisuus
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1 Johdanto

André Lefeveren mukaan kirjailijan teos valttyy unohdukselta vain uudelleenkirjoittamisen kautta.
Lefevere toteaa, etta teoksen siséinen arvo e valttdmétta takaa sen selviytymistd, vaan ennemminkin
sen takaa uudelleenkirjoitusten mdaré. (Lefevere 1992: 112.) Siispa kun teoksesta el oteta endé uusia
painoksia, e tehda kdannoksig, elké teosta esimerkiks mukauteta teatteriin tai elokuvaksi, el pelkka
sisdinen arvo riitd kantamaan sita l8pi historian. Ajatus on mielenkiintoinen ja heréttéé kiinnostusta
uudelleenkirjoittamisen kasitetta kohtaan. Kaéntaminen ja uudelleenkirjoittaminen liittyvét oleellisesti
yhteen, silla kadantamalla teos saa uutta henkeé ja jatkoa elinkaareensa. Lefeveren (1992: 9) mukaan
kaantdjat ovat selkeimmin tunnistettavia uudelleenkirjoittgjia, ja he pystyvét siirtdmaan kirjailijan ja

téman teoksen 18htokulttuurin rajojen ulkopuolelle.

Tarkastelen tassa tydssd Mauri Kunnaksen Seitseman koiraveljeksen englanninkielistd ja ruotsinkielistéa
k&annosta, seka Aleksis Kiven Seitsemaa veljestd, joka on toiminut Kunnaksen teoksen innoittajana.
Kunnaksen teoksen on englanniksi k&antanyt William Moore nimella The Seven Dog Brothers.
Ruotsinkielisen k&8nnodksen, De gu hundbr dder na, on puolestaan tehnyt Lars Huldén. Molemmat

k&annokset ilmestyivét Otavan toimesta vuonna 2003.

Kun tutustuin Mauri Kunnaksen Seitseméan koiraveljekseen, kiinnostuin siitd, miten hyvin

kulttuuri sidonnai sen teoksen kdantdminen onnistuu. Kunnaksen teos sijoittuu vahvasti vanhaan
suomalaiseen kulttuuriin, joten tarinassa vilisee myds paljon suomalaiseen kulttuuriin liittyvia
Teoksessa minuakiinnosti my6s yhteys Aleksis Kiven Seitsemé@an veljekseen ja siihen yhteiseen
kulttuuriperint6on, jonka suomalaiset kokevat omaksi. Kiven ja Kunnaksen persoonallisiin teksteihin

sukeltaminen toimi innoituksena talle tutkimuksel le.

Aleksis Kivi (1834-1872) oli ensimmainen suomenkielinen ammattikirjailija. Hanen tuotantoonsa
kuuluu ndytelmi&ja runoja seka Seitseman veljesta, jokaloi suomalaiseen kirjallisuuteen uuden Igjin,

eli romaanin. Kiven tuotannossa nakyvét aikakauden eri tyylipyrkimykset romantiikasta orastavaan



realismiin. Kiven aikalaiset eivét kuitenkaan arvostaneet hnen tuotantoaan, vaan hanet omaksuttiin
téysin vasta 1920-luvulla. (Jyvaskylan yliopisto 2006.) Seitseméan veljestd (1870) on kehityskertomus,
jossa laiskat ja kurittomat Jukolan veljekset oppivat ol osuhteiden pakosta muuttumaan kunnon
kansalaisiksi. Eletty8an yhteison ulkopuolella Impivaaran korvessa he vastoi nkdymisten ja keen
oppivat lukemaan ja palaavat omasta halustaan yhteiskunnan jaseniksi. Seitseman veljesta edustaa
realismiaja kuvaa vaikuttavasti Suomea ja suomalai sta kansaa. Se onkin vaikuttanut merkittévasti
suomalaisen kansallisen identiteetin syntyyn. (Jyvaskyléan yliopisto 2006.)

Kiven teokseen tarttunut Mauri Kunnas syntyi vuonna 1950 Vammalassa. Jo opiskel uaikoinaan han
piirs lehtiin sarjakuviaja poliittisia pilakuvia. Kunnaksen ensimmaéinen lastenkirja, Suomalainen
tonttukirja, ilmestyi 1979, ja sen jdkeen suomalaiset |apset ovat saaneet nauttia muun muassa
Koiramaki-sarjasta, Herra Hakkaraisen seikkailuistaja Koirien Kalevalasta. (Mauri Kunnaksen
kotisivut 2009.) Kaikkiaan Kunnas on julkaissut 58 kirjaa ja hdnen teoksistaan on tehty k&annoksia 21
kielelle. Kunnaksen mukaan hénen sisdll&an asuu opettaja, joka haluaa valistaa suomalaisia menneista
gjoista. Hanen mukaansa juuri opettaminen on hyva syy tehda lastenkirjoja. Historian tutkiminen ja
yksityiskohtien selvittdminen ovat Kunnaksen intohimo, ja hdn nimittaakin itsedan nykerrysten
kuninkaaksi. (Karhunkorpi 2008.)

Kun Seitsemén koiraveljesta vuonna 2002 ilmestyi, sita myytiin 128 000 kappal etta jo muutamassa
kuukaudessa. Kunnas sai siitd my6s Pro Finlandia -mitalin (Kulttuuridokumentti 2006). Teoksensa
alussa Kunnas toteaa Kiven mestariteoksen olevan Suomen paras kirjajatoivoo, etta koiramainen
mukaelmainnostais uusia lukijoita tarttumaan Kiven alkuperéi steokseen. Kunnas on opettajana
lamminhenkinen, ja hén kuvaa entisgjan eldméan yksityiskohtia tarkkuudella ja tietémyksel|&. Varsinkin
kuvituksesta lukija saa pikkutarkkaa informaeatiota siité, millaisia essmerkiks vanhanajan asumukset ja
tyovalineet olivat jamillatavallaihmiset pukeutuivat. My6s sanojen tasolla palataan entisagjan
maal ai sel&maén, jossa kulkijan seléssa el olekaan kangasreppu vaan tuohikontti, javalo e tulekaan

sahk6lampusta vaan palavasta péreesta.

kulttuurin vahvasta | &sndol osta johtuvat ongelmat ja miten englanninkielinen ja ruotsinkielinen kdannos



mahdollisesti eroavat |ahestymistavaltaan toisistaan. Mikali kééntéjien ratkaisuissa on huomattavia
eroja, on mielenkiintoista pohtia sitd, mika aiheuttaa eroavat ratkaisut. Oletettavasti ruotsalainen
kulttuuri ja kulttuurihistoria on 18hempana suomalaista kuin esimerkiksi brittil&inen kulttuuri. Toinen

kohdekulttuuri on siis [ahempéné |8hdekul ttuuria kuin toinen.

Tarkastelen tassa ty0dssa sitd, missa maarin kdantg é ovat uudelleenkirjoittaneet Kunnaksen teosta.
Tutkimusaineistoni yhteydessa on kyse mielenkiintoi sesta uudelleenkirjoittamisen ja
intertekstuaalisuuden kehéstd, koska Kunnaksen teos on mukaelma Kiven Seitsemésté veljeksesta ja
Kiven teos puolestaan on kdannetty useita kertoja englanniksi jaruotsiksi. Kiven alkuperéisella
teoksellaja néilld kdannoksilla onkin saattanut olla vaikutusta Seitseman koiraveljeksen kééntgjien
ratkai suihin. Keskityn tarkastelemaan kdannoksissa erityisesti sitd, miten suomalaista kulttuuria
edustavat readliat on kdannetty englanniksi jaruotsiksi. Otan |&hempéan tarkasteluun nimenomaan
suomalaisista tavoista ja suomalaisesta kulttuurista viestivét reaaliat, jotka toimivat vahvasti

Kunnaksen opetustehtévan valineina

Olen kaynyt |&pi rinnakkain suomenkielistd, englanninkielista jaruotsinkielisté tekstid. Poimin reaaliat
Seitsemasta koiraveljeksesta ja luettel oin ne seké niiden englanninkieliset ja ruotsinkieliset vastineet
(kts. liite). Halusin jaotella poimimani reaaliat aihepiirien mukaan ja kaytin jaottel ussa apunani
Nedergaard-Larsenin (1993: 211) laatimaa jaottel ua, eli poimimani reaaliat on luettel ointivaiheessa
sijoitettu kategorioihin maantiede, historia, yhteiskunta ja kulttuuri. Aineistoni analyysissa
paskategoriat jaetaan kuitenkin pienempiin osiin, koska se on tutkimukseni kannalta hedelmallisemp&a.
Maantiede-kategoriasta késitell88n tarkemmin luontoon liittyvié reaalioita, ja yhtei skunta-kategoriasta
kasitellaan |ahemmin tapoja, eli rakennuksia, materiaaleja, ruokaa, vaatetusta ja saunaa. Kulttuuri-

kategoriasta kasitelléén uskomuksia ja koul utusta.

Olen jéttanyt henkil6iden nimet tarkastelun ulkopuolelle, koska nimien k&antdminen ja siithen liittyvét
erilaiset strategiat olisi liian lagja aihe tassa kasitel tévaksi. Toisaalta olen sisdllyttényt mukaan
paikannimet, koska Nedergaard-L arsenin jaottel ussa ne voidaan sijoittaa maantieteeseen liittyviin
k&annosongel miin. Tutkimusmenetelméssani on ongelmallista se, etté reaalioiden luokittelu on vaikeaa,

koska readliat voidaan mééaritella hyvin suppeasti tai hyvin lagjasti. Téssa tutkimuksessa laskin



reaalioiks sellaiset kielenulkoiset elementit, jotka liittyvat nimenomaan suomalaiseen kulttuuriin.
Lisaks kaytin tietenkin apunani jo mainitsemaani Nedergaard-Larsenin jaottelua. Liitteessa mainittuja
reaalioita el voida sanoa ehdottomasti teoksen ainoiksi reaalioiksi, koska joku muu olisi saattanut
sisdllyttad listalle muutakin, tai vastaavasti j&ttaa pois jotakin, jonka olen nyt laskenut reaaliaksi.
Tutkimukseni kannaltaei ole kuitenkaan valttamatonta, ettd endottomasti kaikki reaaliat ovat mukana
vaan pikemminkin on hedelméllista tarkastella tiettyjen esimerkkien kautta k&antéjien kohtaamia

kulttuurisidonnai sia k&&nndsongelmia. Tutkimukseni on siis kvalitatiivinen ja sidoksissa tdhan tiettyyn

aineistoon.



2 Kaantaminen ja uudelleenkirjoittaminen

Késittelen seuraavaks uudelleenkirjoittamisen nakdkul maa kaantdmiseen. Pohdin kéénnostieteelli sessa
tutkimuksessa tapahtunutta kdannettd samuuden tavoittel usta kokonai sval taisempaan tulkintaan ja

tarkastelen, millainen merkitys on sill&, ettd k&antaminen ndhdaan uudelleenkirjoittamisena

2.1 Samuuden tavoittelusta inhimilliseen tulkintaan

Samuuden tavoittelusta on tultu k88nnostieteel lisessi tutkimuksessa jo kauas. Sellaiset késitteet kuin
ekvivalenss ja uskollisuus kyseenalai stetaan entista enemman (Oittinen 2000b: 8). Nykyé&éan ollaan
ennemminkin kiinnostuneita kédnndsprosessista ja gjan ja ihmisen vaikutuksesta (Oittinen 2000a: 266).
Nakokulma on siirtynyt Nidan dynaamisesta ekvivalenssista, jossa pyritéén léhdetekstin ja
kohdetekstin vastaavaan vaikutukseen, esimerkiksi Lefeveren ” manipulatiiviseen koulukuntaan”, joka
on kiinnostunut siitd, miten k&éntgj& aina manipuloi ottaessaan huomioon kohdekieliset lukijat ja

millainen vaikutus k&&nnokseen on silla ympéristol1&, missi se syntyy (Oittinen 2000a: 268).

K&antamisen ja uudelleenkirjoittamisen yhteydessa tul ee ottaa huomioon |&hdetekstin kéasitteen lagjuus.

alkuperaisteos ja mahdollisesti siita tehdyt kdannokset.

Oittisen (2000a: 265) mukaan kdantaminen on aina vaistamatta uudelleenkirjoittamista, koska
k&antaminen on sidoksissa alkaan ja paikkaan, ja siind on aina kyse kirjoittamisesta jotain tiettya
tilannetta ja yleisda varten. Kéantgja el voi koskaan vain toistaa alkutekstid, koska jokainen ihminen
ymméartdmaan ja tulkitsemaan kirjailijaa ja tdman tuotosta. Kun ihminen lukee tekstia, se avautuu ja
muuttuu jatkuvasti. Jokaisessa lukutilanteessa teksti saa uusia merkityksid. (Oittinen 2000b: 18-19.)



Lefeveren mukaan kirjallisuuden kehitys riippuu uudelleenkirjoittamisesta (1992: 2).
Uudelleenkirjoittajat luovat mielikuvia paits kirjailijasta ja teoksesta myos tietystd ailkakaudestaja
genrestd (1992: 5). Bassnettin ja Lefeveren (1998: 9) mukaan uudelleenkirjoitukset ja kédnnokset
toimivat alkuperéisteoksena monille, koska sosialisaatioprosessin osana tietyn kulttuurin

kulttuuri pd&oma uudel leenkirjoitetaan vastaamaan sosialisaation kohteena olevan ymmarryksen tasoa.
Mit& enemman sosialisaatiossa nojataan uudelleenkirjoituksiin, sitd enemman kdannokset vaikuttavat
mielikuviin tietyista kulttuureista. Siksi on térkeda tietdd, millaisia uudelleenkirjoituksiaja kd8dnnoksia
tuotetaan (Bassnett & Lefevere 1998: 10.)

K&antaminen on vallankéyttta, koska sen avullatuodaan muualta seké kirjallisia ettd muita vaikutteita.

Omaa kirjallisuutta tehdéan tunnetuksi muille kééntamisen kautta seké uudelleenkirjoitetaan

neutraalina vélittganakirjailijan ja kohdekielisen lukijan valill 4, j&a |&éhdeteos kéantgjdll e vieraaks

eika tekstista tule hdnen omaansa. Jos k&annostydlla el ole tarkoitusta, eiké kdantdjalla ole nékdkulmaa,
k&annoksesté tul ee tavallaan eloton, eika se suuntaudu kohti kohdekielisia lukijoitaan. (Oittinen 1995:
143.) Voidaankin todeta, etta samuuden tavoittelu on vain erés kédénnosstrategia, eika sen luokittelu
ainoaksi mahdolliseks tai sallituksi strategiaksi ole hedelméllisté (Lefevere 1992: 51.)

2.2 Uudelleenkirjoittaminen ja osa kokonaisuuden edustajana

Myds Tymoczko (1999: 41) on sita mieltd, etté kaikki kerronta on aina uudelleenkerrontaa, jakirjalliset
teokset ovat véistamétta riippuvaisia aiemmista teoksista. Hanen mukaansa uudelleenkirjoitusten
peruspiirteisiin kuuluu, etté ne ovat metonyymisia Metonymiatarkoittaa sit, etta jotain tiettya

kokonai suuden osaa kéytetddn kuvaamaan kokonaisuutta, eli osa korvaa kokonaisuuden. (Tymoczko
1999: 42.) Siten esimerkiksi lause Nelj& nendé seurasi tuoksua on metonyyminen vastine lauseelle

Nelja ihmisté seurasi tuoksua. Nend, eli osa, korvaa siis kokonaisuuden, €li ihmisen.

Tymoczkon (1999: 43) mukaan varsinkin suulliset tarinat ja myytit ovat metonyymista kerrontaa,
koska jokainen uudelleenkerronta ja uudell eenkirjoitus heréttda ylei sossé gj atuksen aiemmista

kerronnoista seka koko vallitsevasta traditiosta. Esimerkiksi myytin yksi versio edustaa myyttia
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kokonaisuutena. Myyttien uudelleenkerronnan metonyymisyys antaa kirjoittajalle tai kertojalle
mahdollisuuden muokata tai lisdta vakiintuneeseen myyttiin, tai jopa kukistaa sen, samalla kuitenkin
osallistuen traditioon jajatkaen sitd. (Tymoczko 1999: 44.)

Tymoczkon (1999) mukaan kaikki kirjallisuus toimii téllatavalla, eikkailmio siis koske pelké&stéan
suullisiatarinoitaja myyttejd Voidaan esimerkiksi sanoa, etta kirjallinen teos tuo kulttuurinsa esille
yksityiskohtien kautta, jotka ovat tunnusomaisia kulttuurille kokonai suutena. Esimerkiksi viittaukset
merkityksellisiin paikkoihin tai historiallisiin tapahtumiin voivat sijoittaa teoksen gjan ja paikan
laajempaan kontekstiin. (Tymoczko 1999: 45.) Tutkimusaineistossani kulttuurisidonnaiset viittaukset
esimerkiks asuinrakennuksiin ja esineisiin (pirtti, tuohikontti) sijoittavat tarinan vanhaan suomalaiseen
kulttuuriin. Liséksi Seitseman koiraveljesta on kieleltéan niin |ahella Aleksis Kiven ilmaisua, etté
lukijalle herdé muistoja ja mielikuvia Kiven tunnetusta teoksesta. Kieli on niin omalaatuisen
vanhahtavaa ja suomalaista, etta tarina sijoittuu valittdmasti menneeseen talonpoikaisaikaan ja
nimenomaan Kiven aikaan. Vanhemmille [ukijoille Seitseméasta koiraveljeksestd kumpuava Kiven kieli
on tuttua jo koulugjoilta, joten Kiven ilmaisujen séilyttéminen ankkuroi omalta osaltaan Seitseméan

koiraveljesta lukijoiden mielessd historiaan.

L 8hdetekstien metonyymisyys voi usein olla haastavaa k&antgjdlle, kuten Tymoczko (1999) toteaa. Han
kasittel ee erityisesti marginalisoitujen kulttuurien kirjallisuutta, mutta korostaa, ettd metonyyminen
prosessi liittyy kaikkeen kdantamiseen. Kulttuurin eri aspektit, kuten ruoka, pukeutuminen, lait ja arvot,
voivat aiheuttaa informaatiovyoryn lukijalle. Siina miss tarina on uudelleenkirjoitus |8hdetekstin
lukijalle, se voi ollaradikaalisti uusi kohdekulttuurin lukijalle, riippuen etéisyydesta |8hdekulttuuriin.
(Tymoczko 1999: 47.) Tutkimusaineistoni yhteydessi voitaisiin gjatella, ettd ruotsal aisessa kulttuurissa
tiedet&an jonkin verran suomalaisuudesta, tai ainakin kulttuureissa on jonkin verran samoja piirteita.
Toisaalta taas esimerkiksi |sossa-Britanniassatai USA:ssalukija el vattamatta ymmarra kaikkia

Seitseman koiraveljeksen vivahteita.

Kaantamisen yhteydessa tapahtuu vai stamétta tiettyjen kulttuuripiirteiden haviamistatai toisten

tavoitteista, mit& metonymioita hén haluaa kéénnoksessédan séil yttéd. Joskus genred ja muotoa pidetéén



tarkedmpéna valittéd kuin sisdltog, joskus taas esimerkiksi huumorin valittyminen on ensisijaisen
tarkedd. Kaantdjajoutuu tekemaén valintoja, joiden perusteel latietyt |ahdetekstin piirteet edustavat
k&annoksessa koko lahdetekstid. Kéannokseen valitut osat edustavat kohdekulttuurin yleisolle
kokonaisuutta, €li [ahdetekstiaja sen kulttuuria. (Tymoczko 1999: 48-57.)



3 Uudelleenkirjoittaminen lapsille

Késittelen seuraavaks kaantamistd ja uudelleenkirjoittamista lastenkirjallisuuden yhteydessa.
Lapsilukijan huomioonottamista pohditaan kotouttamisen ja vieraannuttami sen nakokul masta seka

intertekstuaali suuden kasitteen kautta.

3.1 Kaantg an lapsikasitysja lapsilukijan huomioonottaminen

Kuten aiemmin on mainittu, ké&&ntaminen on inhimillista toimintaa. Niinpa lapsille ké&ntéamiseen
mill&a tavalla hén haluaa kd&nnoksensa tdhén vaikuttavan (Oittinen 2000b: 4). My6s lapsille
k&antamisen yhteydessi nousee esiin kysymys ekvivalenssista ja adaptaatiosta, €li tuleeko k&&nndksen
(Oittinen 2000b: 6). Lastenkirjallisuuden k&antamisen yhteydessa pidetédn usein itsestdan selvand sitd,
etta hyvéan kaannoksen tulee olla uskollinen |8hdetekstille ja ettd k&ant&j an tul ee olla nakymaton
(Oittinen 2000b: 8).

Esimerkiks Klingberg (1986) pitaé lastenkirjallisuuden kééntamisessi keskei send lapsen opettamista.
Silloin k&éntadmisessd on tarkeaa vierauden sailyttéminen seka [ahdetekstin kirjoittagjan ja kulttuurin
kunnioittaminen. Tassa yhteydessa esimerkiksi |okalisaatio ja vierauden korvaaminen kohdekielen

elementeill& ovat kyseenalaista toimintaa, koska tavoitteena on, ettel |ahdetekstille tehda vaaryytta

Klingbergille manipulaatio on nimenomaan negatiivinen kasite.

Nikolgevan (1996) mukaan eras ongel ma lastenkirjallisuuden kaantdmisen yhteydessa liittyy
vastaanottoon. Kun lastenkirja kéénnetéén ja se siirtyy siten uuteen kulttuuriin, tulee tdman uuden
kulttuurin nuorten lukijoiden hyvaksya se ja pystya hyodyntéamaan sité. (Nikolgeva 1996: 27.)

Nikolgevan (2006) mukaan lapsille kdantdminen eroaa aikuisille kéantamisesta siind mieless4, etta
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aikuiset lukijat tunnistavat helpommin vieraiden kulttuurien ilmigité kuin lapset. Aikuiset ymmartavét,
etta esimerkiks nimet ja tavat voivat olla outoja, mikali teos tulee toisesta kulttuurista. Joidenkin
tutkimusten mukaan lapset hyvaksyvét kuitenkin vahemman erilaisuutta kirjallisuudessa, koska heilta
puuttuvat tarvittavat tiedot ja sietokyky vieraita ilmidité kohtaan. (Nikolagjeva 2006: 278.)

K&antamisessi on aina kyse tekstien eri kyttgjistd, mika sisaltdd uudelleenkirjoittamista uusille
kohdekielisille yleisdille (Oittinen 2000b: 75). Adaptaatiot, kuten esimerkiksi kirjojen lyhennelmét
seké tekstissa olevat poistot jalisdykset, kasitetéan usein negatiivisenailmionaja merkkind
epadkunnioituksesta | 8hdetekstid kohtaan. Kuitenkin kai kkeen ké&ntémiseen liittyy adaptaatiota, koska
k&annoksen, kuvituksen tai 88neen lukemisen kautta, se saa uusia merkityksia. Ottamalla kohdekieliset
lapsilukijat huomioon kunnioitetaan tarinankerrontaa ja tarinan tulkintaa uusille lukijoille. (Oittinen
2000a: 76-84.) Nikolgjeva (1996: 28) toteaa, ettei ole huono asia, mikdi kédnnoksesta tulee
uudelleenkerrottu tarinatai adaptaatio, mikali lapsilukijalle valittyy sama esteettinen jainformatiivinen
viesti kuin |&hdetekstin lapsilukijalle.

3.2 Kotouttaminen ja vieraannuttaminen

Ké&annosstrategiat voidaan jakaa karkeasti kotouttaviin ja vieraannuttaviin strategioihin.
Vieraannuttavan kdannosstrategian tunnetuimpia puolestapuhujia on Lawrence Venuti, joka on vaatinut
huomion kiinnittamista tekstien kulttuuriseen vierauteen ja k&antamiseen liittyvaan etnosentriseen
vékivaltaan (Venuti 1995: 41). Venutin mukaan ké&nnoksen |8pindkyvyyden ihannointi tekee
lahdetekstille vadryyttd, eika kd&nnoksen suinkaan tulisi olla sujuva vaan ennemminkin sen pitéisi
tehda vastarintaa kohdekielelle (ibid.: 24). Venuti Siis korostaa |8hdetekstin vieraiden piirteiden

séilyttémi st kédnnok sessa

ottaa kotouttamalla huomioon kohdetekstin lukijat ja heidan oletetut tietonsa. Ka&énnoksesta tulee myos

osa kohdekielen kulttuuriajakirjallisuutta. Jos kdantaminen néhdéan dialogina, jossa pyritéan
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yhteiseen ymmartamiseen, tekstin vierauden sdil yttamista el voida asettaa etusijalle ennen tekstin
tulevialukijoita. (Paloposki & Oittinen 2000: 386-387.)

K otouttaminen ja vieraannuttaminen tuleekin ymmartaa kontekstisidonnaisina ilmitiné (Paloposki &
Oittinen 2000: 386). K&antamiseen liittyvét olennaisesti tekstien erilaiset tavoitteet, eri ympéristot, eri
kohdeyleisot jaeri aikakaudet. K&antgja voi kotouttaa nimid, historiallisia tapahtumia, uskonnollisia
rituaalgjata tuoda tapahtumaympériston kohdekulttuuriin. Tilanteesta riippuen kotouttaminen voi olla
kulttuuri-imperialismiatal nousevaa nationalismiata sitd voidaan tehda esimerkiksi opettamisen
nimissa. Merkittavaa on se, etté kotouttaminen e vattamatta sul ata vierautta osaks vallitsevia arvoja
vaan se voi myos tuoda esiin véhemmistokielen kulttuurisen erilaisuuden, esimerkiksi kun kdannetéan
englannista suomen kielelle. (Paloposki & Oittinen 2000: 387.)

voitaisiin pitéé outoina ja vaikeina ymmartéa. Lastenkirjallisuudessa muutetaan usein esimerkiksi
ruoka, mittayksikot, rahayksikot, eldmet ja kasvit kohdeyleisolle tutummiksi. Teos voidaan my6s
lokalisoida, eli tapahtumat voidaan sijoittaa kohdekulttuuriin. (Nikolajeva 2006: 284.) Tallaista
k&&nnosstrategiaa voidaan pitéé sensuuring, mutta toi saalta kyseessa on kohdeyleistn
huomioonottaminen, jokaliittyy jo aiemmin mainittuun dial ogisuuteen. Taytyy myods muistaa, etta eri
kulttuureilla on erilaiset arvot, niin ettéa yhdelle kulttuurille arkipéivaiset asiat (kuten alastomuus)

saattavat olla hyvinkin loukkaaviajossain toisessa kulttuurissa. (Nikolajeva 2006: 283.)

vivahteita, jolloin kyseessd on vieraannuttava kdannosstrategia. Tasta nakokul masta nuorten [ukijoiden
on hyvatullatietoisiksi kulttuurien eroista lukiessaan kdannettyjakirjoja. (Nikolajeva 2006: 286.)
Kaikki tamariippuu siitd, miten aikuiset kasittavat lasten kognitiivisen kapasiteetin, ja kuinka paljon he

arvelevat lasten sietdvan vierautta lukemissaan tai heille luetuissa tarinoissa. (Nikolaeva 2006: 285.)

Taman tutkimuksen aineistossa on mielenkiintoista se, etté |dhdeteksti (Seitsemén koiraveljestd)
sijoittuu niin vahvasti lahdekulttuuriin, etta sitd on mahdotonta t&ysin kotouttaa kohdeyleisolle tutuksi.

Kunnaksen tavoitteena on ollut opettaa ja valittda suomal ai sta kansanperinnettd, joten suomalaisen

11



kansanperinteen tulisi ol etettavasti ndkya myos kdannoksessa. Onkin mielenkiintoista tarkastella,

kuinka paljon k&ant&ja on séilyttanyt vierautta ja vastaavasti kuinka paljon hdn on huomioinut

lapsiyleisba kotouttamalla.

3.3 Intertekstuaalisuus

Intertekstuaalisuuden ytimessa on gjatus siitd, ettd kaikki tekstit liittyvéat jollain tapaa aiempiin
teksteihin (Nikolajeva 1996: 153). Tekstin merkitys muodostuu siité vuoropuhel usta, jota useamman
kulttuurin lukuisat eri tekstit kéyvét jatkuvasti keskenddn. Intertekstuaalisuus on siis merkityksen
syntymista tekstin, muiden tekstien, lukijoiden seka kulttuuri kontekstin monimutkai sesta suhteesta.
(Gonzélez Cascallana 2006: 98.)

Intertekstuaalisuuteen kuuluvat muun muassaironia, parodia, kirjalliset ja ei-kirjalliset aluusiot, suorat
lainaukset tai epasuorat viittaukset aiempiin teksteihin seké tunnettujen mallien rikkominen.
Intertekstuaalinen viittaus toimii luonnollisestikin tarkoitetulla tavalla vain siind tapauksessa, etta lukija
tunni staa aiemman tekstin, johon viitataan. Lukijan taytyy esimerkiksi tuntea al kuperéinen tarina, jotta
hén osaa arvostaa siihen kohdistuvaa parodiaa. Intertekstuaalisen yhteyden luominen edellyttda
lukijalta jatkuvaa osallistumista tulkintaan. (Nikolajeva & Scott 2001: 227-228.)

Gonzalez Cascallana (2006) puhuu kulttuurisen intertekstuaalisuuden kaantamisesta
lastenkirjallisuudessa. K&antaminen tapahtuu tietyssa kulttuurissa tiettyyn aikaan, joten k&8nnoksiin
vaikuttavat seka ldhde- ettéd kohdekulttuurin piirteet. Vaikkalahde- ja kohdekulttuuri olisivat 18hella
toisiaan, kulttuurista viestivien tekijoiden vaittdminen voi muodostaa suuremman ongelman kuin
esimerkiksi lahdekielen rakenne. (Gonzélez Cascallana 2006: 97.) Usein voidaan gjatella, etta
esimerkiksi suomalainen jaruotsalainen kulttuuri ovat 18hell& toisiaan muun muassa yhteisen
historiansa ansiosta. Kumpaankin kulttuuriin liittyy kuitenkin piirteitd, jotka ovat toisessa kulttuurissa

vieraita (esimerkiks hallintomuoto, erilaiset virastot, ruoat, jne.)
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Gonzél ez Cascallanan mukaan lastenkirjallisuuden kdantéaminen on monimutkainen
uudelleenkirjoittamisen prosessi, jokaei tapahdu tyhjidssa vaan sos okulttuurisessa kontekstissa.
Prosessia voivat hankaloittaa esimerkiksi |ahdetekstin status, |ahdetekstin monimutkaisuus,
kohdeyleison tarpeet seké kohdekulttuurissa vallitsevat kdanndsnormit (Gonzalez Cascallana 2006: 97—
98). Kaantamiseen liittyy aina vaihtoehtoja, padtoksia jatavoitteita. K&antdjan valintoihin vaikuttavat
kohdekulttuurin ja aikakauden kulttuuriset, ideol ogiset ja sosiaaliset normit. Kéénndsstrategiat kertovat

normeista, jotka vallitsevat kéénnoksessd. (Gonzélez Cascallana 2006: 99.)

Makrotasolla kulttuurinen intertekstuaalisuus ilmenee muun muassa tietyn tarinankerronnan tyylin
noudattamisena (esimerkiksi |&nsimainen sadunkerronta), jolla saavutetaan jatkuvuuden tuntua ja
ohjataan lukijan tulkintaa tekstistd. Makrotasoon liittyvat myos paratekstit, eli esimerkiks kirjan
kannet, otsikot ja kuvitus. Nama auttavat osaltaan lukijaa muodostamaan kasityksen siitd, millainen
teksti heilla on késisséén ja miten sité tulee lukea. (Gonzéalez Cascallana 2006: 100-103.) Mikrotasoon
taas liittyvat Gonzé ez Cascallanan (2006: 103) mukaan sellaiset kulttuurisidonnaiset asiat kuten
erisnimet, ruoka, mitat, sanaleikit ja kirjalliset viittaukset. Téman jaottelun mukaan myos tassa
tutkimuksessa kasitellyt readliat, eli kulttuurisidonnaiset elementit, kuuluisivat kulttuurisen

intertekstuaalisuuden mikrotasoon.

Gonzélez Cascallana (2006: 108) toteaa oman tutkimuksensa perusteella, etta kaantdjat nayttaisivat
yleensa pysyttel evan ratkai suissaan melko |ahella l8hdetekstia. Siten he tarjoavat kohdekulttuurin
lapsilukijoille tekstin, jossa on paljon vierautta. Gonzélez Cascallana toteaa kuitenkin, etté joissakin
tapauksissa kéantgj é nayttaisivét ottavan huomioon kohdeyleison ymmarryksen ja sen, pystyyko
kohdeyleisd nauttimaan kulttuurisesta intertekstuaalisuudesta. Hanen mukaansa lastenkirjallisuudessa
vallitsevat sellaiset kddnnosstrategiat, jotka johtavat kohdetekstin lukijan vieraannuttamiseen
kulttuurisidonnaisilla tekijoilla (Gonzéalez Cascallana 2006: 108.) Gonzélez Cascallanan havainnot
eroavat siis alemmin tassa tutkimuksessa esitetyistd ksityksisté kotouttamisen yleisyydesta
lastenkirjallisuuden kaéntémisessd. Gonzélez Cascallana arvelee, etté kansainvalistymisen myota
siirtdmiseen kohdetekstiin. Esimerkiksi englanninkieliset ilmiot tulevat gjan myo6ta entista
hyvéaksytyimmiks kohdekulttuureissa elvétka vaadi merkittavda muokkausta kohdekulttuuria varten.
(Gonzélez Cascallana 2006: 108.)
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Taman tutkimuksen aineistossa intertekstuaalisuutta esiintyy monellatasolla. Ensinngkin Kunnaksen
Seitseman koiraveljesta on mukaelma Aleksis Kiven tunnetusta romaanista. Tama intertekstuaalisuus
on suomalaiselle lukijalle hyvin selkeda, mutta kun huomio kiinnitetéddn englanninkielisen tai
ruotsinkielisen kddnndksen lukijaan, ei ole endé niin yksisdlitteistd, kuinka paljon lukijatietéa Kiven
alkuperéisestd teoksesta. Kaannoksen lukija tarkastel ee koiraveljeksia hyvin erilaisistaldhtokohdista
kuin suomalainen lukija. Liséks Seitsemén koiraveljesta on rikas ja yksityiskohtainen kuvaus
suomalaisesta kulttuurista, i kulttuurisidonnaisia elementtejd on paljon. Intertekstuaalisuutta esiintyy
my6s kuvituksessa, joka edustaa Kunnaksen omintakeista ja tunnistettavaa tyylia sekd sisdltéa
humoristia viittauksia sanalliseen tekstiin.
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4 Uudelleenkirjoittaminen jareaaliat

reaalioihin. Haluan tutkia sitd, ovatko reaaliat asettaneet mahdottomia esteita kaantgjalle ja kuinka
luoviin ratkaisuihin han on niiden edessa pystynyt. Vois tietenkin ajatella, ettdreaaliaon jo silloin
uudelleenkirjoitettu, kun sitd e séilytetd sellai senaan kohdetekstissa, koska se on téllaisessa
tapauksessa kédnnetty jollain tavallatoiselle kielelle. Seuraavaksi méérittelen reaaliat tarkemmin ja

tarkastelen nithin soveltuvia k&annosstrategioita.

4.1 Reaalia-kasitteen maarittely

L eppihalmeen (2001: 139) mukaan reaaliat ovat kielenulkoisia kulttuurisidonnaisia kdannésongelmia,
jotka saattavat hankal oittavat kommunikaatiota seké eri kielten valill& etté eri alakulttuureihin
kuuluvien puhujien vailla Bodekerin (1989: 231, teoksessa Rasanen 2006: 11) mukaan reaaliat ovat
niita elementte) & jotka ankkuroivat tekstin toiseen kulttuuriin kuuluvalle [ukijalle alueellisesti ja
ajallisesti vieraaseen todellisuuteen. Kujamaki (1998) méérittel ee reaaliat kielellisiksi keinoiksi, joilla
kuvaillaan tietylle kulttuurille tai maantieteelliselle alueelle ominaisia e ementteja. Hanen mukaansa
vahvasti tekstimaailman kulttuurilliseen, maantieteelliseen ja ajalliseen luomiseen. Siten ne antavat
mahdollisuuden tutkia tekstin kotouttavia ja vieraannuttavia ominaisuuksia. (Kujaméki 1998: 14,
teoksessa Rasénen 2006: 11, 13.)

My6s Nedergaard-Larsen (1993: 208) puhuu tekstittdmisen yhteydessi ongel mia aiheuttavista
kielenulkoisi sta kulttuurisidonnaisista elementeisti. Kielenulkoiset ongelmat viittaavat ympéardivaan
todellisuuteen, verrattuna kielensisdisiin ongelmiin, jotka syntyvét erilaisistakielijarjestelmistéa ja
erilaisesta kielenkaytosté (Nedergaard-Larsen 1993: 238). Aihe @ liity tietenkdan pelkastdan

tekstittémiseen, vaan ongelmia esiintyy myds muunlai sessa kaantamisessé.
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Milsom (2005) haluaa korostaa kulttuurisidonnaisten elementtien potentiaalia ilmentaa etéisyytta
tekstien valilla. Lahdekulttuurin fyysinen etéisyys kohdekulttuurista tarkoittaa myo6s psyykkista
etaisyyttd. Milsom (2005: 168) puhuu "vdlitiloista’, jotkatarjoavat seka lukijalle etté kirjoittajalle
myonteisid mahdollisuuksia olla luovia. Lukija on eniten mukana tekstissa silloin, kun siind esiintyy
epamaaradisyyksig, joten lahde- ja kohdetekstin valilla tulis olla gatuksia heréttavia "tiloja’ (Milsom
2005: 165).

Milsomin oma tutkimusaineisto kéasittel ee kuitenkin af rokuubal aisten tarinoiden k&antamista
englanniksi, jahan mainitsee, etta nématarinat ovat olleet jo |ahdekielell & jossakin maarin
vieraannuttavia. Tasta nakokulmasta kohdetekstin heréttelevét " valitilat” ovat varmastikin oikeutettuja,
mutta Milsomin ajatuksia ei mielesténi voida suoraan soveltaa tahan tutkimukseen tai
lastenkirjallisuuden ké&éntémiseen yleensdk&an. Milsomin ndkokulmassa on piristévaa
(verrattunatiukkoihin valintoihin essmerkiksi kotouttamisen ja vieraannuttamisen valilld), mutta

erilaiset "vdlitilat” janiiden tulkinta olisivat kenties lapsilukijoille liian vieraita.

4.2 Reaalioiden luokittelu ja k&anndsstr ategiat

On olemassa erilaisialuokitteluja siitd, millaiset sanat ovat reaalioita. Essimerkiksi Rasasen (2006: 12)
pro gradu -ty0ssa esitell&8n yks Vlahovin ja Florinin (1980) luokittel utavoista, jossareaaliat on
luokiteltu aihepiireittéin. Kyseisen luokittelun mukaan reaaliat voidaan jakaa maantieteellisiin,
etnografisiin ja yhteiskunnallispoliittisiin reaalioihin. N&ihin luokkiin kuuluvia reaalioita luetellaan

tésséd mallissa varsin yksityiskohtaisesti, jareaalian késite vaikuttaa melkoisen lagjalta.

Nedergaard-Larsen (1993: 211) jakaa kielenulkoiset kulttuurisidonnai set ongelmatyypit niin, etta
padkategorioita ovat maantiede, historia, yhteiskunta ja kulttuuri. Maantiede-kategoriaan siséltyvét
muuN muassa séé jailmasto, kasvi- ja eldinkunta seka maantieteelliset alueet. Historia-kategoriaan
kuuluvat esimerkiksi sodat, liputuspéivét ja tunnetut historialliset henkil6t. Y hteiskunta-kategoriaan
kuuluvat esimerkiks yhteiskunnallinen rakenne, politiikka, sosiaaliset olot sekatavat, kuten ruoka,
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vaatetus, asuminen ja arkiset tydvalineet. Kulttuuri-kategoriaan siséltyvat muun muassa uskonto,
rituaalit ja koulutus. (Nedergaard-Larsen 1993: 211.)

Olen muokannut Nedergaard-Larsenin kategorioita tdhan tutkimukseen sopiviksi. Maantiede-
kategoriasta kasittelen lyhyesti paikannimié ja samassa yhteydessi sivuan historia-kategoriaa seka
yhteiskunta-kategoriasta yhtei skunnallista rakennetta. Tarkoitukseni on kuitenkin keskitty& ensinndkin
luontoon liittyviin reaalioihin, jotka olen irrottanut omaksi alueekseen maantiede-kategoriasta
Toisekseen haluan keskittya yhtei skunta-kategorian osalta tapoihin, eli rakennuksiin, materiaaleihin,
ruokaan, vaatetukseen ja saunaan. Lisdks tarkastelen kulttuuri-kategorian osalta l&hemmin uskomuksia
jakoulutusta.

funktio kulttuurisidonnaisella elementilld on. Kyseessa voi olla esimerkiksi henkiléhahmon kuvaus,
tunnelman luominen tai juonen kannalta térked asia. Varsinkin silloin, kun kulttuurisidonnainen
elementin tarkoituksen. (Nedergaard-Larsen 1993: 222-223.) Usein esimerkiksi paikallisvarin
sdilyttamisesta tai henkil6hahmojen kuvauksesta voi joutua tinkiméan silloin, kun kohdeyleison
ymmaéarryksen varmistaminen on tarkeampaa, eika téllaisten el ementtien poi g attaminen vaikuta
haitallisesti henkildhahmoistatai ympéristostd muodostuvaan kokonai skuvaan (Nedergaard-Larsen
1993: 235).

Reaalioiden ké&nndsstrategioita ovat luokitelleet muun muassa Nedergaard-Larsen (1993) ja
Leppihalme (2001). Tassa tutkimuksessa e ole sinénsa tarpeellista luokitella kééntgjien ratkaisuja

tiettyjen kadanndsstrategioiden mukaan. K&annosstrategioiden tarkastelu vastaa ennemminkin

Mainittakoon kuitenkin, etta reaalioiden k&8nndsstrategiat vaihtelevat esimerkiksi Nedergaard-Larsenin
(1993) ja Leppihalmeen (2001) mukaan |dhdekielisen sanan kayttémisesta reaalian poigéttoon. Naden
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aaripaiden vélilla kd&dnnosongel ma voidaan ratkaista essimerkiks kaantamalla lahdekielen sana
kirjaimellisesti kohdekielelle. Tama strategia sopii essimerkiksi tilanteeseen, jossa kohdekiel een
tarvitaan |ahdekulttuurin kasitteele uusi sana. Reaalioiden k&&nndsstrategiana voidaan kayttda myos
adaptaatiota, jolloin lahdekielinen reaalia korvataan kohdekielen reaalialla, joka sisaltda
mahdollisimman samat assosiaatiot ja konnotaatiot kuin |ahdekielen reaalia. Tama strategia on

kotouttava.

ylakasitetta, mikali kohdekulttuurissa e tunneta l8hdekulttuurissa tehtyjd erojatietyille asioille
(esimerkiksi lumen eri nimitykset). Tama strategia kuitenkin vahentéa yksityi skohtai suutta ja

teoksen loppuun. Téta strategiaa kayttamalla reaaliaa siis sel vennetddn muualla kuin itse tekstissa.
Nama mainitut kédnndsstrategiat, tai osa niistd, esiintyvét varmasti Seitseman koiraveljeksen kééntgien
ratkaisuissa. Kuten aiemmin mainitsin, en halua kuitenkaan keskittya luokittelemaan kdantgjien
tekemiaratkaisuja eri kéénnosstrategioiden pohjalta. Sen sijaan keskityn pohtimaan, mitké tekijat

valkuttavat kééntgien ratkaisuihin.
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5 Koiramainen versio Kiven Seitsemasta veljeksesta

Kun tarkastellaan Kunnaksen teosta Seitseman koiraveljestd, huomio kiinnittyy véistamétta myos
Kiven Seitsemaan veljekseen, josta Kunnaksen mukaelma kumpuaa. Ennen kéénndsten tarkastelua on
siis tarpeellista luoda hieman tarkempi katsaus siihen luovaan ty6hon, jonka Kunnas on tehnyt
ammentaessaan Kiven klassikosta.

5.1 Kunnaksen omintakeinen tyyli

Kunnaksen teoksessa huomion heré&ttdd ensimmaiseksi kuvitus, joka tekijansa tyylin mukaisesti on
raikkaan omintakeinen ja yksityiskohtia pursuava. En keskity tassi tydssa kuva-andyysiin, mutta
Kunnaksen teoksen yhteydessé kuvia el voi jéttéd tdysin mainitsematta. Kunnas heréitaa Kiven
persoonalliset henkil6hahmot henkiin koirinaja muina eldaming mik& jo sinansi on mielenkiintoinen
asetelma. Seitsemassa koiraveljeksessa kuvat ovat vahintdan yhté suuressa asemassa kuin teksti,
paikoittain kenties suuremmassakin. Kunnaksen ja Kiven teokset eroavat siis toisistaan jo Siing, etta

Kunnaksen teoksessa |ukija saa informaatiota tekstin liséks kuvista.

Kuvituksen suhteen Kunnas on toteuttanut omaa tulkintaansa, niin ettd kuvitus sisaltéé hauskoja
oivalluksiajatekstin sanoman jatkokehittelya Esimerkiks sivulla 14 kerrotaan, kuinka kosiville
veljeksille kdy Mannistén muorin mokissi. Tekstissi sanotaan, etté vierailu menee alusta pitéen
pieleen, mutta el kerrota mitéén siita, mitd mokin sisadllatapahtuu. Aukeamalla olevasta kuvasta
kuitenkin néhd&an, kuinka sisd8n tormaévét veljekset ovat kaataneet Venlan rukin jataman tavarat,

muorin katsellessa vihai sena sivusta.

Myos tarinan loppupuol € la tapahtuva veljesten kohtaaminen nimismiehen kanssa on kuvitettu
hauskasti tulkiten (s. 77). Kuvassa vain Juhani ja Simeoni seisovat rohkeasti tiella nimismiehen kanssa,
kun taas muut veljekset ovat menneet piiloon kuka minnekin, koska he luulevat, ettd nimismies on
tullut pidéattamaan heitéd. Tekstissa e kuitenkaan mainita mitaan piiloutumisesta, vaan todetaan vain,
etta Tiella tuli nimismies poikia vastaan. Kunnas on ilmeisesti kehitellyt gjatusta Kiven (1966: 249)
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tekstin perusteella, jossa mainitaan, etta Olivat he jo melkein juosta metsaén, mutta astuivat kuitenkin
esin. Piirtdmalla esimerkiksi Aapon piilottelemaan lampeen tuohikontti péén paalla, pyssy vedesss,

Kunnas tuo oman lisansa poikien luonteenlaadun kuvaukseen.

5.2 Lapsiyleisdn huomioonottaminen

Siind missa Seitseman koiraveljeksen kuvitusta leimaa humoristinen tulkinta, on sen kieli pitkélti Kiven
kasialaa. Verbaalinen teksti koostuu suurelta osin sananmukaisi sta otteista Kivelta, vaikka kertomusta
on luonnollisestikin taytynyt lyhent8a ja yksinkertaistaa. Tass tapauksessa intertekstuaalisuus on siis
viety huippuunsa, koska Kunnaksen tekstin suhde Kiven tekstiin on hyvin vahva, eikéalukijan tarvitse
juurikaan tulkita, kenen ilmauksiin teksti viittaa. Verbaalinen teksti sisdltéé siis runsaasti

sananmukaisia otteita, kun taas kuvitus siséltda erdénlai sta hyvantahtoi sta parodiaa.

Kun Kunnas mukaili Kiven klassikon kuvakirjaksi, joutui hédn omien laskel miensa mukaan tiivistamaén
alkuperdista tarinaaniin, ettd karsi Kiven tarinasta 97 prosenttia (Kunnas 2009). Pois onkin jétetty
muun muassa veljesten sanailua, varsinkin sellaista, joka el kuljeta juonta eteenpain. Myos joitakin
veljesten kertomia tarinoita on jétetty pois, ja mukaan ovat mahtuneet vain ” Tarina kalveasta immestd’
ja”" Tarinahiiden peurasta’. Yleisesti ottaen tapahtumia on tiivistetty melko paljon ja vaikka teksti
sisdltédkin runsaasti sananmukaisia otteita, on Kiven lagjaa ja ronsyilevéa dialogia myos

yksinkertai stettu.

Kunnas on tehnyt Kiven tekstistd helpommin tulkittavaa myos siten, etta jokaista repliikkid seuraa
puhujan toiminnan luonnehdinta, kuten Kaisa sihisi, Smeoni kailotti, Juhani sanoi &ani véristen tai
Juhani sanoi tarjoten Timolle olutta. Kiven tekstissa puhujailmaistaan ndytelman tapaan vain nimella
jakaksoispisteella (Juhani: ), jolloin lukijan on g oittain vaikeata seurata nopeita tapahtumia tai
puhujien tunnetiloja. Kunnaksen teoksessa puhujien tunnetiloista otetaan kaikki irti, jolloin lapsilukijan

on hel pompaa seurata tapahtumi en tunnelmaa ja muodostaa kéasitys henkil Shahmoista.
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Dialogin yksinkertai stamisesta huolimatta kieli e ole mitenkaén latteaa, vaan Kunnas on séil yttanyt
paljon sellaisiailmauksia, jotka eivat nykylukijalle aivan ensilukemalta avaudu. Esimerkiks sivulla 17
Juhani karjuu Mina hanet nykistan!, sivulla 28 Simeroni vaikeroi Voi te kalmukit ja koirankuonolai set
jasivulla 84 Juhani huutaa kimmastuneena lukkarille Smatrii kubbe! Kiven vanhahtavat ilmaukset ovat
eksoottisia ja kuvaavat veljesten luonteenlaadun mahtipontisuutta. Lapsilukija on niiden edessd kenties
hieman ymmall&8n, mutta toi saalta sanat ovat hauskoja (moykyttaa, molskahtaa, pollistella, jne.) ja
kenties niista kumpuaa koko perheen pohdinta siitd, mité ilmaukset tarkoittavat.

Lapsiyleisdsta johtuen Kunnas on joutunut sensuroimaan tai lieventamaan joitakin yksityiskohtiaja
tapahtumia. Y ksityiskohdista mainittakoon esimerkiksi viittaus poikien isd8n sek& maininta Rgjamaen
Mikon ammatista. Kiven tekstissi poikien isd kuoli, kun hén tappeli verisesti karhun kanssa (Kivi
1966: 14). Kunnas & kuitenkaan avaa tarinaansa téllaisella traagisella kohtal olla, vaan mainitsee isén
viihtyneen metsélla karhuja pyydystéméssd, ja hieman mydhemmin todetaan yksinkertaisesti, etté
vanhemmat kuolivat (Kunnas 2002: 6-8). Rajamaen Mikon ammeatti on puolestaan Kunnaksella
vaihtunut kuoharista viuluniekaksi, koska alkuperainen ammatti olisi lapselle varmasti vaikeampi
ymméartda. Sita paitsi Kivikin mainitsee Mikon viulunsoittotaidot, joten Kunnas |&hinné vain painottaa

eri osaamisenal uetta.

Y leistunnelmaltaan Kunnaksen teos on vield Kivenkin teosta humoristisempi seka my6s lempedmpi.
Esimerkiksi molemmat veljesten kertomat kansantarinat, ” Tarina kalveastaimmestd’ ja” Tarina hiiden
peurasta’ ovat saaneet Kunnaksella huvittavia piirteitéa ja onnellisemman lopun kuin Kivella
Esimerkiks " Tarina kalveastaimmestd’ on Kivell& (1966: 109-113) hyvin surumielinen ja aavemainen
tarina, jossa peikko houkuttelee neidon luolaansa ja imee neidosta veren viimei std pisaraa myoten.
Neito e kuitenkaan kuole, vaan j&& eloon verettdmana ja haamunkaltai sena, kunnes nuorukaisen
suudelma saa jalleen veren virtaamaan neidon suonissa. Lopussa nuorukaisen miekka vuodattaa peikon

mustaa verta ja pelkko kuolee pudotessaan vuoren rinteeltd alas.

Kunnaksella (2002: 38-39) jo pelkka kuvitus tekee tarinasta kevyemman, esimerkiksi neito on kuvattu
pulleana, vaal eanpunai sena porsaana. Peikko el myGskaén saa imettya neidosta verta, koskataman

nahka on liian paksu ja peitkon hammas irtoaa. Neidon kalvakkuus puolestaan selitetéan vankeudella
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vuoren onkal oissa ja kal peus paranee suudelman sijaan sill§, etta nuorukainen vie neidon talveks
eteld8n. Kunnas sééstéd myos peikon hengen, sillé vaikka peikko putoaa vuorelta, hdn loukkaa vain
toisen siiméansd. Kaiken kaikkiaan Kunnaksen versio on vahemman kammottava, mikanakyy jo
padhenkiln kuvauksessa (vrt. Kiven vereton neito ja Kunnaksen vaal eanpunainen porsas). Voisi myos
ajatella, ettd Kunnaksen tarina on lapselle loogisempi ja helpommin ymmaérrettava. Esimerkiks kay

vaikkapa kal peuden yhdistaminen auringonvalon puutteeseen ennemmin kuin verenkiertoon.

Y hten& haasteena | apsiyleisba gjatellen on ollut se, ettd Kiven teos sisdltda kuvauksia armottomista
luonnonlaista ja elamén raadol lisuuksista. Kunnaksen teoksessa Kiven verisia kuvauksia onkin
lievennetty tai jatetty pois. Kiven tekstissi (1966: 146) on esimerkiksi erittéin verinen kuvaus siita,
kuinka sudet sydvét toveriaan, kun veljekset ovat sita ampumalla haavoittaneet paastakseen itse susia
pakoon. Kiven kuvaus ei jata paljon mielikuvituksen varaan: paukahtelivat luut, koska pedot, naamat

veressa ja valahtelevilla silmillg, riuhtoen atrioitsivat uhriansa.

Kunnaksenkin (2002: 51) tarinassa veljekset ampuvat hadissaén yhta sutta, koska nélkéinen susi syo
verisen veljensdkin, mutta varsinaista syontid tai suden haavoittumista el kuvatalainkaan. Susi vain
Kunnaksen sanoin kellahti maahan Laurin anmuttua. Kunnaksen tarinasta saa ennemminkin sen
mielikuvan, ettd muut sudet saikahtavét laukausta ja pakenevat ja tdma saikahdys korostuu
humoristisessa kuvituksessakin (s. 51). Kunnaksen sanoin sudet eivat enda seuranneet heitd, mutta

ainakin aikuislukija varmasti kasittéa tapahtumien verisen merkityksen.

Myo6s Viertolan hérkien teurastusta on taytynyt lapsiyleisolle hieman sensuroida. Kunnas toteaakin
kotisivuillaan, etta miettiesséén Seitseman veljeksen soveltuvuutta lastenkirjan pohjaksi hanté arvel utti
viinanjuonti sekajuuri Viertolan harkien teurastus. Jalleen kerran Kivi (1966: 193-194) kuvaa |agjasti
jahartaasti tapahtuman verisyyttd maalaten [ukijalle varsinaisen kauhukuvan. Seitsemassa
koiraveljeksessakin hérét toki ammutaan, mutta kuvauksessa keskitytadan pyssyjen paukahteluun,
savuun jajyrisevadn ukkoseen (s. 63). Kuvituksessakin ndkyvét vain kivelta ampuvat veljekset, elka

hérkien ahdinkoatuodailmi.
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Aiemmin mainittua viinanjuontia on Kunnaksen teoksessa kuvattu vahemman kuin Seitsemassa
veljeksessa. Kivellayks veljesten huono-onnisista padhanpistoista on se, etta he keksivét ryhtya
viinanpolttoon. Jonkin aikaa veljekset juopottel evatkin aamusta iltaan, kunnes heidan paheellinen
elamansa kulminoituu Simeonin houreisiin Lusifeeruksesta ja poikien katumukseen ja parannuksen
tekemiseen (s. 233-239).

Kunnas (2002: 68-73) el kuitenkaan tuo veljesten viinanpolttoharrastusta esille, ja niinpa Simeonin
houreet tulevatkin hieman yll&ttéen. Tekstissa kylla mainitaan puteliolut, péhné ja Smeonin

pohmel oi nen pad, mutta kuitenkin lukija saa sellaisen kuvan, ettd Simeoni on yksinkertaisesti vain
seonnut, eiké humalassa. Niinpa Kunnaksen tarinassa houreet Lusifeeruksesta on hieman vaikeampi
ymmartaa kuin Seitsemassa veljeksessa, jossa Simeonin ndyt ovat selkeasti seurausta ankarasta
juopottelusta ja veljekset tekevét parannuksen tulkittuaan ndma houreet ennustukseksi heidén

kohtal ostaan. Lapsiyleistn huomioonottaen viinanjuonnin pois jéttamisen voi kuitenkin ymmartda,

vaikka se tarinan kulkuun hieman vaikuttaakin.

Kuten jo aiemmin mainitsin, seké Seitseman veljesta ettd Seitseman koiraveljesta sijoittuvat vahvasti
suomalaiseen kulttuuriin kuvaten sen ominaispiirteitéja rakennusaineksia. K oska Kunnaksen yhtena
tavoitteena on ollut opettaa ja valittda edelleen suomalaista kansanperinnettd, esittéé han tarkasti
teoksensa tekstissa ja kuvituksessa suomal aiseen kulttuuriin sidoksissa olevia hahmoja, paikkojaja
esineitd Kiven maailmaan perustuen. Kasittelen seuraavaksi néité reaalioita kdantamisen nakokulmasta

jatarkastelen kuinka ne ovat vélittyneet englannin jaruotsin kielelle.
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6 Kansanperinteen valittyminen englanniksi jaruotsiksi

Suomal aisuus ja suomalainen kansanperinne ovat olennainen osa Seitseméaa koiraveljestd. Kunnaksella
on selkeasti ollut tavoitteenatietyn tunnelman ja elinympériston valittdminen seka vanhoista tavoista
kertominen. Kun sek& teoksen kuvallinen etté sanallinen teksti ovat néin vahvasti kulttuurisidonnaisia,
menetetadn kdannoksessa véistamétta jotakin. Kiinnitan seuraavaks huomiota kdannoksiin ja pohdin
k&antajien tekemia ratkai suja kulttuurisidonnaisten reaalioiden yhteydessa. Pureudun anal yysissani
syvemmin nithin reaalioihin, jotka erityisesti viestivét niista suomalaisista tavoista ja kulttuuripiirteista,

joista Kunnas on ik&én kuin opettajan roolissa halunnut kertoa.

Seitseman koiraveljeksen kdanndsten kohderyhmé el ole aivan selva Tietenkin kohderyhmiin kuuluvat
englanninkieliset jaruotsinkieliset [ukijat, mutta hekin voivat asua Suomessa. Molempien k&anndsten
kustantaja on Otava, joten se viittaisi suomalaisiin markkinoihin. Taytyy siis ottaa huomioon se, etta
esimerkiks englanninnoksen lukija saattaa asua Suomessa, tai Suomi saattaa muuten olla lukijale
tuttu. Ruotsinnos taas on tehty Suomen toisellavirallisellakielella Mauri Kunnaksen teokset ovat
kuitenkin melko hyvin tunnettuja kansainvélisestikin, joten ei voida olettaa, ettéd ndita kdannoksia
luettaisiin vain Suomen rajojen sisgpuolella. Esimerkiksi internetin kautta voi nykya&an tilata
monenlaisia kirjoja, vaikka tietyn maan markkinoiltaei jotain kirjaal0ytyisikdan. Seka ruotsinkielisen

k&annoksen ettd englanninkielisen kdannoksen lukijakunta on varmasti lagja ja heterogeeninen.

Olen kerdnnyt Seitseméasta koiraveljeksesta reaaliat ja kayttanyt niiden jaottelun apuna aiemmin
esittdmaani reaalioiden luokittelua. Olen siis kayttanyt apunani Nedergaard-Larsenin (1993) jaotteluaja
muokannut kategorioita niin, etté ne loogisempia aineistolleni. Seuraavassa alaluvussa esittelen lyhyesti
sellaisia poimimiani reaalioita, jotka eivét ole tassa padhuomion kohteena. Mielestani niihin on
kuitenkin hyvaluodalyhyt katsaus, koska niidenkin osalta kééntgjien ratkai suissa on eroja.
Paikannimien, historian ja yhteiskunnallisen rakenteen jélkeen siirryn kasitteleméaan perusteellissmmin
luonnosta, tavoista ja kulttuurista viestivid reaalioita, joihin erityisesti haluan tdman tutkimuksen

puittei ssa keskittya.
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6.1 Paikannimet, historiajayhteiskunnallinen rakenne

Seitsemasta koiraveljeksesta 10ytyy runsaasti viittauksia eri paikkoihin, taloihin jakyliin. Nama
paikannimet ovat hyvin suomalaisiaja englanninkieliselle tai ruotsinkieliselle lukijalle siisvieraitaja

k&&nnodsongelman kanssa, javalitut kdénnosstrategiat vaikuttavat vai stamétté teoksen yle stunnel maan.

Voidaan kenties gjatella, etté ruotsinkielinen lukija tunnistaa englanninkielisté lukijaa helpommin
joitakin suomalaisia paikannimi4, jolloin selventamista e tarvita, varsinkin jos paikannimella el sinénsa
ole suurta merkitysta tarinan kululle. Paikoittain ruotsinnoksesta saa kuitenkin sen vaikutelman, etta
siihen on jétetty litkaakin |ahdekielisia paikannimia Tietenkin suomalaiset nimet kunnioittavat Kiven
alkuperéi steosta seka muutenkin suomalai sta kulttuuria, mutta mikali nimessa on jokin tietty piirre tai
tunnelma, sevoi j88da |ahdekielisessa muodossa lukijalle epasalvaksi. Hyva esimerkki on epilogissa
esiintyva VVuohenkalman torppa, jokaon ruotsiks kéénnetty torpet Vuohenkalma (s.93). Nimen
aavemaista ja vanhahtavaa tunnelmaaei siis ole k&annetty ruotsiksi. Englanninkielisessi kd8nnoksessa
torppa on nimeltéén Goatgrave Farm. Sanafarm el tosin vastaa aivan tasmélleen tor ppaa, mutta
hauska nimi on mielestani téssa térkedmpi. Samoin epilogissa nimi Kuokkala on englanniksi k&annetty
Mattock (vrt. ruots. Kuokkala).

englanninkielisessi kdannoksessa llvegarvi on Lynx Lake ja Harkéamaki on Oxhill. Nama k&annokset
ovat sujuviajatarinan tunnelmaan sopivia seka tarpeeks uskottavan kuuloisia paikannimi&

Ruotsinnoksesta esimerkkeja ovat Orrbacken (Teeriméki) ja Tjurbacka hed (Sonninméen nummi).

Englanninkielisestd ké&nnoksesta on jétetty joitakin suomenkielisia pai kannimié pois. Moore on
esimerkiksi j&ttanyt Sonninmaen kokonaan mainitsematta ja k&éntanyt Tuomaksen repliikin Ei sydda
tassa, vaan ulkona, Sonninméen nummella muotoon Let’ s not eat here, but outside, up on the heath (s.
26). Kénnoksessa mainitaan siis nummi, muttei sen nimed. Samalla sivulla kerrotaan viel4, ettd Pian

pojat istuivat Sonninmaen nummen kaltevalla harjulla, joka on k&&nnetty Before long, they were all
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seven sitting high on a ridge under the pines. Maininta nummesta on siis jétetty kokonaan pois ja sen

sijaan on lisatty kuvaus maisemasta, eli ympardivistd mannyista.

Englanninkielisesta kédnnoksesta on myds jatetty nimi Kuttila pois, jalause Viimein edessa oli Kuttilan
niitty on kéénnetty As they ran across the last snowy meadow before their old home (s. 52).
Ruotsinnoksessa Kuttilan niitty on yksinkertaisesti Kuttilas &ng. Kyseinen niitty mainitaan tarinassa
vain kerran, jasitd olis vaikea kéantéd samallatavallakirjaimellisesti kuten esimerkiksi Ilvegarvea.
Jatkuvasti tekstissa vilahtelevat vieraskieliset paikannimet olisivat saattaneet tehda tekstista

raskasl ukuisen englanninkieliselle lukijalle. Kuvaus lumisesta niitysté toimii k&8nnoksessa paremmin
kuin tarkan nimen mainitseminen.

Ruotsintajakin on avannut joitakin nimid, sen sijaan etta olisi vain jattanyt ne alkuperi seen muotoonsa.
Esimerkiksi nimen Hiidenkivi yhteyteen on ruotsinkielisessd k&dnnoksessa lisétty selvennys.

L 8hdetekstin kohta Slloin Aapo muisti erdén suuren kiven siina |ahistoll&. — Hiidenkivelle! han huus
on kaannetty Da erinrade sig Aapo att det fanns en stor sten i nérheten, ett jattekast som hette
Hiidenkivi. — Till Hiidenkivi! skrek han (Kunnas 2003: 56). Huldén on siis séil yttanyt nimen

|&hdekielisen muodon, mutta avannut sité kuitenkin. Kun Aapo seuraavaksi kertoo tarinan Hiiden

ruhtinaan peurasta, on se ruotsiksi sdgnen om Hiisis ren. Hiiden nimi kulkee siis |éhdekielisessa
muodossa (Hiisi) mukanatarinassa. Englanniksi Hiidenkivi on Demon’s Rock. Vaikka demon
kuulostaakin pahaenteisemmalta ja vaarallisesmmalta kuin hiisi, siind on kuitenkin kohdekieliselle

lukijalle enemman tarttumapintaa kuin |&hdekieli sessa nimessi

Huldén on myos sivulla 39 lisénnyt sulkuihin Impivaaran kirjaimellisen ruotsinnoksen, och darfér
heter berget Impivaara (Jungfruberget), koska sitd on juuri edeltanyt tarina nimen syntyperasta
Tarinan nimi on k&énnetty ruotsiks Sagnen om den bleka jungfrun, jolloin jonkinlainen yhteys
suomenkielisen nimen ja sanan jungfru vaille on tehtava. Englanninkielisessi kdanntksessa tdmé on
ratkaistu niin, etta padhenkilon nimi on Impi, a beautiful young maiden, Impi by name, was walking in
the nearby woods. Néain ratkai staan tarinan viimeisen lauseen (Tasta tarinasta on vuori saanut

nimensd) k&annads eli And that is how the mountain got its name of Impivaara.
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Historiastaviestiviareaalioita ei Seitsemassa koiraveljeksessa juurikaan ole. Tietenkin voidaan gjatella,
ettd vanhaan suomal ai seen maal ai sympéristéon sijoittuva tarina nimenomaan kertoo historian
tapahtumista, mutta varsinaisia viittauksia historiallisiin rakennuksiin, sotiin tai tunnettuihin
historiallisiin henkil6ihin e ole. Ainoaksi tallaiseksi reaaliaks ja& maininta Mikkelinpéivasta (Kunnas
2002: 68). Mikkelinpaiva on kirkollinen juhlapéivé, jota vietetdan muuallakin kuin Suomessa, joten

kyse e ole suomalaiseen kulttuuriin sidoksissa ol evasta kasitteesté.

Y htei skunnallisesta rakenteesta Seitsemassa koiraveljeksessa kertovat |éhinnalain jakirkon edustajien
vanhat nimitykset. Téllaiset reaaliat ovat kdantéjalle vaikeita, koska vastineita kohdekielelld el yleensa
ole, koska eri yhteiskunnat ovat jarjestdytyneet eri tavalla. Lisdks tassi tapauksessa yhteiskunnallinen
rakenne ja nimitykset ovat suomalaisessakin kontekstissa vanhentuneita, eika niiden yhdistaminen
nykyisiin vastineisiinsa ole helppoa. Kéantéja joutunee siis kayttdmaan |8hinté kohdekielista vastinetta
jahyvaksymaén sen, ettd kdannoksessa menetetéddn jotain. Toisaalta kyseesséd ei ole mitenk&an
merkittava asia koko teoksen kannalta eiké esimerkiksi tekstiin liséttdva selvennys tietysta virasta

varmastikaan sopisi teoksen tunnelmaan.

Esimerkkina [8himman vastineen kayttamisestd on esimerkiksi nimismiehen kdantdminen sanalla
sheriff. Ruotsiksi tdmé on lansman. Sanassa sheriff el ole aivan samanlaista vanhanaikai suutta tai
maal ai smiljotseen viittaavuutta kuin nimismiehessa. Tarkeintéa on kuitenkin valittéd se, etta nimismies

on lainnoudattamista valvova virkamies.

Kunnaksen teoksessa vilahtavat my6s vanhat nimitykset vouti ja jahtivouti. Vouti on Pohjoismaissa
kuninkaan virkamiehestd kaytetty nimitys ja jahtivouti puolestaan on pitg an virkamies, alun perin
talonpoika, jonka vastuulla on esimerkiksi suurpetojen metsastys (" Pitg dnhallinto 1600- ja 1700-
luvuilla’). Voudille 16ytyy luonnollisestikin vastine ruotsiksi (fogde) ja englanniksi k&&nnodksessa on
kaytetty sanaa bailiff (kuninkaan k&skynhaltija). Nama k&annokset vélittévat hyvin lahdekielisen sanan

informaation.

Sana jahtivouti on hieman ongelmallisempi, englanniksi se on k&annetty sheriff’s deputy ja ruotsiksi

jaktfogde. Ruotsalaisessa kulttuurissa kasite ei siisole vieras, jalukija saa ainakin jonkinlaisen kuvan
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siitd, mikakyseisen henkil6n toimenkuva on. Englanninkielisessa kédnndksessd Moore on kayttanyt
yleisemp&a nimitystd, joka sindnsa pitaa paikkansa, koska jahtivouti on nimismiehen apulainen.
Kuitenkin sana sheriff antaa taas hieman vaaran mielikuvan, jatietenkin pois j&i kokonaan
metsastykseen liittyvainformaatio. Sheriff's deputy saattaa kohdekieliselle lukijalle kuulostaa
talonpoikaa korkeammalta auktoriteetilta. Kunnaksen teoksessa jahtivouti on merkityksellinen 1&hinn&

siina yhteydessa, kun Eero |18hetetdan hanen luokseen oppimaan lukutaitoa.

Edell& kasiteltyjen reaalioiden pohjalta ndyttéisi siltd, ettéd Huldénilla on monessa tapauksessa ol lut
vahemman kulttuurisidonnaisia kéénndsongelmia kuin Moorela. Monet suomenkieliset késitteet
|Oytévét vastineensa ruotsiksi, ja k&antamisté hel pottaa tietenkin viel& Suomen ja Ruotsin yhteinen
historia, jonka aikana monet ilmi6t ovat olleet maille yhteisid. Siirrén seuraavaks huomion aineistosta
|6ytyviin kaikista mielenkiintoisimpiin reaalioihin, eli niihin, jotkaviestivét suomalaisesta luonnosta,

suomalai sista tavoi sta seka suomal ai sesta kul ttuurista

6.2 Suomalaisesta luonnosta viestivat reaaliat

Entisajan el@mésta kertova Seitseman koiraveljesta on vahvasti sidoksissa suomalaiseen luontoon. Jo
kannen kuvitus sijoittaa tarinan tietynlai seen elinympéristoon. Kannessa nékyy oravia, kdpyj&, manty-
jakuusipuita seké iso sammaeinen kivenjérkdle. Suomalaiselle lukijalle syntyy néisté luontoon
liittyvista reaalioista heti merkityksellisia mielikuvia, mutta mité suuremmaksi maantieteellinen
etéisyys kasvaa, sité eksoottisemmilta suomalaiseen luontoon liittyvét reaaliat saattavat tuntua
kohdekulttuurin lukijasta. Mikéli havupuut ja niiden kavyt eivét ole tuttuja, on vaikea muodostaa
mitdan mielikuvaa ruskeista esineista, joita oravat kanniskelevat. Ainakin voi olla haasteellista erottaa,
kumpi k&py on mannynkapy ja kumpi kuusenk&py. Tarkastelen seuraavaks tekstista |0ytyvia luontoon

liittyvia reaalioita ja niiden ké&&nnoksid englanniksi ja ruotsiksi.

Kuvituksessa nékyvét mannyt ja kuuset mainitaan tekstissa muun muassa sivulla22. Puut tulevat esille
Aleksis Kiven tunnetussa runossa oravasta. Kunnas on siséllyttanyt runon tekstiin kokonai suudessaan.
Runossa mainitaan, kuinka havu-oksan rauhan-viiri paallansa liepoittaa seké kerrotaan, kuinka orava

lepdé armaan kuusen &itinrinnass' . Ruotsinnoksessa sanotaan, ettéd men sin egen tradgren vifta fredligt
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at alltihop, eli havu-oksasta on tullut yksinkertaisempi puunoksa. Havupuun mainitseminen ei olekaan
valttaméatontd, koska kuusi mainitaan mydhemmin. Ruotsinnoksessa sanotaan, vilket liv och vilken

lycka att i granens vagga gungas. Pohjoismaissa mielikuva metsassa | epddvéasta oravasta sijoittuu

Englanninkidisessa kédnnoksessi havu-oksa on kdantynyt viittaukseen koivusta, eli tekstissa on
kaytetty sanaa birch (but a flag of peace eternal flies atop the mighty birch). Kuusen yhteydessa
kayttaminen tuntuu hieman oudolta, koska koivua & mainita runossa misséan vaiheessa. Muutenkin on
hieman sekavaa, etté kééntg a viittaa koivuun, joka on lehtipuu. Mantyyn viittaaminen on sikali
loogista, ettd |ahes aukeaman kokoisessa kuvassa on enimmakseen méntyjéjaoravat istuvat

mannynoksalla. Kiven runossa havupuu viittaa kuitenkin kuuseen.

Téassa yhteydessa on mielenkiintoista pohtia, onko kééntgja tukeutunut aiempiin englanninkielisiin
k&annoksiin Kiven runosta. Seitseman veljestd on aiemmin k&annetty englanniksi ainakin Alex
Matsonin jaRichard A. Impolan toimesta. Néi ssa kéénnoksissa on erilaiset versiot Kiven runosta, eika
Mooren kdannoksen runo ndytéa olevan lainaus kummaltakaan. Suoria vaikutteita aiemmista
kdannoksista el siisole ndhtavilla Matson puhuu kd&nnoksessaén ylei sesti puunoksasta ja myodhemmin
kuusesta. Han on k&antanyt armaan kuusen aitinrinnass melko tarkasti muotoon in the spruce’'s
mother-bosom (Matson 1973: 52). Impola on puolestaan kayttanyt ilmaisuja fir-bough ja mother-spruce
(Impola 1991: 39-40), eli hankin on séilyttanyt tekstissdan kuusen.

Runo voi ollavarsinkin lapsilukijalle vaikea ymmartda, joten kenties k&8nndkseen on yritetty saada
tarttumapintaa vieraaseen luontoon. Kuvituksessa nahddan kuitenkin 18pi teoksen enimmakseen kuusia
jamantyja. Liséks hdmmennysta aiheuttaa se, ettd M ooren runossa mainitaan seka koivu ettéa manty,
vaikka runo kertoo yhdesta oravan pesdpuusta. K&annoksessa on tietenkin voinut sattuainhimillinen

virhe, mink&johdosta koivu on p&atynyt tekstiin.

Suomalainen elamisto nakyy esimerkiksi Kunnaksen tekstissa sivulla 36, kun veljekset kuuntelevat

pel oi ssaan huuhkajan huutel ua metséssa. Huuhkaja on isokokoinen pdll6, joka on levinnyt Eurooppaan,
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Aasiaan ja Pohjois-Afrikkaan. Lintua tavataan Suomessa ja Ruotsissa, mutta el |sossa-Britanniassa tai

Y hdysvalloissa. Maantieteellinen | 8heisyys ndkyy ruotsinkielisessa kédnnoksessa siten, ettd huuhkajalle
on [8ytynyt vastine ruotsiksi (uv), eika eldinta tarvitse sen kummemmin selittda. Suomenkielisessa
tekstissd kaytetdan tosin huuhkajan vanhaatai murtedllista nimitysté huhkain, mutta sen puuttuminen

k&annoksesta el ole merkittava puute.

Englanninkielisessa kaénnoksessi huhkain on kdannetty sanalla owl, eli pdllo. Tarkka vastine

ole englanninkielisessa kohdekul ttuurissa tuttu, on ollut helpompi puhua yksinkertaisesti poll 6sta.
Soljuvan tarinan keskelld ei ole tarkoitus kiinnittaa lukijan huomiota liikaa lintuun, ja nimitys eagle owl
olis varmasti mietityttanyt vieraudellaan lukijaa. Kyseisessa kohdassa on tarkeintd ymmartda se, etta
pimeadssa metsassa huhuilee jokin lintu pelottavasti. Huuhkaja el ole valttamétta kovin tuttu edes
suomalaiselle lukijalle, joten tassa tapauksessa pois ei jaa mitédn kovinkaan oleellista suomalaisesta
elinympéristosta.

Eréas térked luontoon liittyva reaalia Seitsemassa koiraveljeksessa on tuohi. Tuohi esiintyy teoksessa
kuitenkin 18hinn& rakennusmateriaalina, joten kasittelen sitd mydhemmin tavoista viestivien reaalioiden
yhteydessa.

6.3 Suomalaisista tavoista viestivat reaaliat

Suomalaisi sta tavoista viestivat muun muassa rakennuksiin, materiaaeihin, ruokaan, vaatetukseen ja

saunaan liittyvét reaaliat. Talaisiareaalioita ja niiden kédnnoksi & tarkastell aan seuraavaks 1&8hemmin.

6.3.1 Rakennukset

Entisaikaan sijoittuvassa tarinassa mainitaan useita erilaisia rakennuksia, jotka elvét vattamétta ole

tuttuja nykyai kana suomalaisellekaan lukijalle. Sanat pirtti, luhti, porstua ja ometta henkivét vanhaa
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k&annosongel mat.

Kiinnostava esimerkki on maininta veljesten isoisan sysikojusta. Seitseméassa koiraveljeksessa sanotaan
nain: Veljesten isoisin vanha sysikoju oli yha pystyssa synkan ja louhikkoisen Impivaaran juurella
(Kunnas 2002: 36). Kunnas e selitéa sysikojua sen tarkemmin, ja kuvassa nékyy jonkinlainen pieni
turvekattoinen maja. Kiven alkuperéi steoksessa kerrotaan sivulla 104 tarkemmin isoisén sysihaudoista
jaturvekattoisesta koijusta, josta ké&sin isoisd valvoi miilunpolttoa. Jostain syysta koijusta on tullut
Kunnaksella koju.

Ruotsintgja on luottanut kéd&nnoksessdan kuvan valittamaan viestiin eika ole selittéanyt rakennuksen
tarkoitusta sen kummemmin. Huldénin kd&&nnds kuuluu: Kolkojan som brddernas farfar hade byggt
stod kvar vid foten av det dystra och sonder spruckna Impivaara. Sysi (puuhiili) on tosin kéénnetty
selvemmin hiileksi, mik& auttaa lukijaa hahmottamaan paremmin rakennuksen tarkoitusta. Sysi on
suomeksikin nyky&an hyvin tuntematon sana, eivatka lapsilukijat ainakaan sitd tunnista. Toisaalta tama

voi taas heréttda |ukijoissa tiedonjanoa ja perehtymista miilunpolttoon.

Moore on puolestaan pdatynyt selittamaan rakennuksen tarkoitusta ja ulkomuotoa. There was the little
peat-covered hut their grandfather had used when he was up here as a charcoal-burner, nestled at the
foot of the dark and rocky crag known as Impivaara. Moore tuo esille sen, ettd maja on padllystetty
turpeella. Kuvituksen perusteella vihred padllyste voisi olla myds esimerkiksi kuusenoksia. Aiemmissa
virkkeissa mainitaan, etta veljekset kulkivat soitten halki, mutta suon jaturpeen vadinen yhteys e

valttamétta ole itsestdansel vyys.

Koska Kunnas e mainitse turvetta, on Mooren kdannoksen tukena kenties ollut Kiven teos. Moore
pai nottaa myds Sité, ettéa poikien isoisa el asunut majassa pysyvasti, vaan yopyi siellé vain toisinaan.
Mooren k&annoksessé on siis sellaisia yksityiskohtia, joita ruotsinnoksessa tai Kunnaksen tekstissa el
ole. Toisaalta ainakin suomenkieliselle lukijalle on selvas, etté sysikoju oli vain véliaikainen suojaja

ettaisoisatuskin asui siind pidempié aikoja
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Moore on padatynyt selittamaan myos kohdassa, jossa puhutaan porstuasta. Kunnaksen teoksessa
sanotaan: Ja ellemme kiltisti opettele lukemaan, kirkon porstuassa meita odottaa musta jalkapuu
(Kunnas 2002: 11). Huldénin k&énnos kuuluu: Och omvi inte snéllt |ar oss lasa, da vantar den svarta
fotstocken pa ossi kyrkfarstun ja Mooren kaannos: And if we don’t soon buck up and learn to read, the
vicar will have us sitting in the stocks by the doors of the church. Mooren k&&nnoksesta tulee siis
selkeimmin esiin se, missa jalkapuu sijaitsee.

Mooren ratkai suun on kenties vaikuttanut myos sivulla 34 oleva kuvitus. Siind pojat on kuvattu
jalkapuuhun lukittuina kirkon edessa, eli siis kirkon oven ulkopuolella. Kunnaksen tekstissa sanotaan,
etta musta jalkapuu irvistelee meille kirkon porstuassa kymmenella [avellaan. Tekstin mukaan veljekset
olisivat kirkon sisalla mutta kuvasta ndhdaan, ettd pojat nojaavat ulkona kirkon seinégén. Moore on
kenties halunnut olla yhdenmukainen kuvituksen kanssa ja mainitsee siksi jo aiemmassa yhteydessa
vain kirkon ovien l&heisyyden elka eteistd. Sivulla 87 mainitaan porstuassa kuiskuttelevat Manniston
muori ja Juhani, jasilloin Moore on kayttanyt ilmaisua front porch. Huldén on kééntanyt kaikki
mainitut kohdat ilmaisulla (kyrk)farstun. Ruotsinkielinen k&8nnds on siis téssa tapauksessa pysytel lyt
|dhempéana tekstia kuin kuvitusta.

Aittarakennus kuuluu kiintedsti maalai sympdristoon, ja Seitsemassa koiraveljeksessakin astellaan aitan
polulla. Aapo mietiskelee, etté talo ilman aitan polulla astelevaa emént&a on kuin pilvinen paiva
(Kunnas 2002: 10). Ruotsiksi aitalle on olemassa suora vastine, ja vertaus onkin k&antynyt ruotsiks
melko suoraan, eli en gard utan en husmor somtrampar stigen till boden & som en dag utan sol. Aitta
vois kéntya englanniksi sanalla granary, mutta granary viittaa pelk&stdan vilja-aittaan. Suomalainen
aittaon yleinen séilytysrakennus, eli aittavoi olla paitsi vilja-aitta myds esimerkiks ruoka-aitta.
Tekstissd mainitaankin myohemmin, etté aitta on tdynna ruokaa (Kunnas 2002: 42). Ruotsiks

kyseinen kohta on k&antynyt muotoon vi har boden full av mat.

Moore on keksinyt luovemman ratkaisun aitan maininnan yhteyteen. V ertaus onkin kaantynyt muotoon
a farmwithout a mistressfor itslarder islike a cloudy sky. Aitan sijaan puhutaan siis ruokakomerosta.
Aitan korvaaminen ruokakomerolla sopii myds aitan mydhemp&an mainintaan. Kyseinen kohta on

k&antynyt muotoon our larder is full. Ratkaisu on toimiva, vaikkakin ruokakomero on véhemméan
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eksoottinen kasite kuin aitta. Kuitenkin varsinkin vertauksen yhteydessi on térkesd, etta haluttu viesti
saadaan vélitettya jalukija kasittdg, kuinkatédrked asiaolis saada emanté taloon. Englanniksi olisi ollut
my0s vaikea selittaéd, miks aitassa pidetéan ruokaa, mikéli aittarakennuksellata sen tapaisella el ole
téllaista kayttoa kohdekul ttuurissa.

jaenglanniksi rithen voi kééntéé drying barn. Englanninkielinen kd8nnos @ ol e kuitenkaan kovin
luonteva, eika englanninkieliselle lukijalle ole vattamatta selvad, mihin kuivatus liittyy. Moore on
kayttanyt pelkkaa sanaa barn, vaikkakin se voi tarkoittaa myts esimerkiks talliatai navettaa. Sanasta
barn tulevat assosiaatiot eivét siis vastaa riihesta tulevia assosiaatioita, mutta téssa tapauksessa
menetys el ole kovin suuri. Riihi mainitaan Seitsemassa koiraveljeksessi vain ohimennen, ...hirret
Jukolan metsasta Viertolan uuteen ritheen (Kunnas 2002: 67). Ei siis ole tarpeen selvittda tarkasti,
millainen rakennus Viertolan maille on nousemassa.

Ometta on puol estaan murteellinen vastine navetalle, ja sana aiheuttaa varmasti ihmetysta
suomenkielisessakin lukijassa. Vastaavan murteellisen sanan 10ytdminen ruotsiksi tai englanniksi olisi
varmasti hankalaa, eiké se olisi tass tapauksessa edes tarkoituksenmukaista. Ometta mainitaan vain
luetel lessa erilaisia maatilan rakennuksia (Kunnas 2002: 80) ja sen merkitys j84 suomeksi
arvoitukseksi, ellei sana ole muuten tuttu. Huldén on kéyttényt sanaa fahus (navetta). Mikéali kyseinen
kasite on ruotsinkieliselle [ukijalle vieras, viitta sanan akuosa kuitenkin kotiel@miin. Moore taas on

kayttanyt ilmaisua cowshed, mistd tulee kaikista selkeimmin esille se, etté kyseessi on lehmien suoja.

6.3.2 Materiaalit

Olen luokitellut materiaalit-otsikon alle erilaisia puun ja sen osien ké&yttotapoja. Néita ovat esimerkiksi
tuohi, hirsi jahalko. Suomessa on totuttu metsan |8heisyyteen ja siihen, etté puuta voidaan kayttéa
hyoddyksi monin eri tavoin. Varsinkin entisaikoina puullaon ollut térkeé rooli, jaesimerkiks tuohesta

on valmistettu reppujaja kenkia.
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Tuohi on Kunnaksen teoksessa enemman esilla kuvituksessa kuin tekstissd. Vel jekset kayttavat
tuohivirsujaja heilld on tuohikontit seléssaén. Kuvissa ndkyy myos jonkinlaisia tuohikoreja.
Esimerkiks veljesten jalkineet ndyttavat varmasti hieman oudoilta, mikéli t&llainen tuohiperinne e ole
tuttua kohdekulttuurissa. Toisaalta tuohivirsut eivét ole tuttuja nykypaivana suomalaisiliekaan lapsille.
Kunnas e avaa tuohen kasitetta tekstissd mitenkaan, mutta kuvituksen perusteella ndkee, ettajotain
keltaista materiaalia on punottu kengiksi ja repuiksi. Muuten tuohi jaa arvoitukseksi. K&nnoksissakin

on luonnollisesti vaikea selittéd tuohen késitetta kovin lagjasti.

Tuohi mainitaan Kunnaksen teoksessa sivulla 50, kun Aapo huomauttaa, ettd Hyva ettd tuohikonttimme
ja pyssymme ovat aitassa. Ruotsiksi virke on kaantynyt muotoon Det enda goda &r att vara
naverkontar och bossorna &r i behall i boden. Ruotsintgjallaei siisole ollut tdman virkkeen kanssa
ongelmia, koska tuohikontille 16ytyy ruotsinkielinen vastine. Siispa ruotsinkielinen virke on melko

suora kaannos suomenkieli sesta virkkeesta

Englanniks ké&énnettdessa virke on hankalampi. Virkkeessa mainitaan myos aitta, jonka kaantamista
kasittelin jo ailemmin. Moore vaihtoi aiemmin aitan ruokakomeroksi, mutta tssé asiayhteydessa el voi
puhua sujuvasti ruokakomerosta. Englanninkielinen kéénnds kuuluukin It’s a blessing our guns and
powder are safe in the storehouse. Tuohikontti on jaényt kdannoksesté kokonaan pois, ja sen sijaan
Moore painottaa aseita ja ruutia. Aitasta on puolestaan tullut varastorakennus. Mooren tekemé muutos
sopii tarinaan, silla veljesten uusi koti on juuri palanut maan tasalle, ja veljekset ovat paitasillaan
talvipakkasessa susien | 8hestyessa. Tarkeinta Aapon huomautuksessa on siis se, etté pal ossa el

menetetty kaikkea ja etté pyssyilla voidaan puolustautua susia vastaan.

Tuohikontti mainitaan myds veljesten |&hti karhujahtiin: Tuohikontit sel&ss4, tuikeat latingit
pyssyissa ja intoa puhkuen |ahtivat veljekset retkelleen (Kunnas 2002: 55). Tuohella el tssakaén ole
sindnsa paljon informaati oarvoa, mutta suomalaiselle lukijalle tulee tuohikontista heti mielikuva
vanhoista gjoista, koska nykyaikana tuohikontteja el juuri kéytetéd. Sana tuohikontti siis sijoittaa
vahvasti tarinan nykyaikaisten ilmididen ulkopuolelle. Huldénin k&&nnds kuuluu Fulla av
forhoppningar gav de sig i vag med naverkontar pa ryggen och skarpladdade bossor. Entisaikaan

viittaava tuohikontti on sdilynyt kdannoksessa.
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Englanniks virke on k&antynyt muotoon With knapsacks on their backs and guns over their shoulders,
the brothers eagerly set out on their adventure. Tuohikontin eksoottisuus on vaihtunut
nykyaikaisemmaksi repuksi. Kenties sanan knapsack yhteyteen olisi voinut lisita esimerkiksi made of
birch bark, mutta tietenkin téllaiset lisykset vievét ainatilaajarajaon vedettava jonnekin. Mooren
ratkai sun puolesta puhuu se, etta viereisen sivun kuvasta nghdaan, milta poikien reput nayttavat, eika

tuohikontti tietenk&an ndyta kovin modernilta

Tuohi mainitaan vield sivulla 77, kun nimismies rauhoittelee poikia. Rovasti antaa teidan olla
rauhassa. Han tietaa ettei tuohesta tule takkia. (Kunnas 2002: 77.) Tuohi liittyy t&ssa siis sanontaan, ja
vois gatella, ettéd se olisi tassd helppo korvatajollakin muulla kasitteel &, Huldén on séil yttanyt
gjatuksen tuohesta, Prosten [amnar er i fred. Han forstar gott att man inga klader gor av naver.

[lmai sussa on jopa mukavaa loppusointua (klader — néaver), mika vahvistaa sananparren tuntua.

L oppusointu kompensoi hyvin suomenkielisessi sanonnassa olevaa aliteraatiota (tuohesta tule takkia).

Moore on kdantanyt virkkeet seuraavasti. The vicar will leave you well alone. He knows he can’t make
awinter coat out of birch-bark. On hieman yll&ttévaa, etté tuohi, tai koivun kuori, on nyt mukana, kun
se aiemmistailmaisuista on j&anyt pois. Englanninkielisessa kd&nnoksessd el myosk&dn ole
alliteraatiotatai loppusointuja. Englanninkielinen lukija kylla ymmaértéd, ettéd koivun kuorestael saa
tehtya talvitakkia, muttailmaisu on hanelle kenties tarkoitettua utopistisempi. Suomalainen ja
ruotsalainen lukija kuitenkin tietévét, ettd tuohesta voi valmistaatarvikkeita, kuten kenkig, joten takin
valmistaminen tuohesta el ole niin kaukaa haettua kuin voisi kuvitella. Moore on my0s vaihtanut
pelkén takin talvitakiksi. Kenties sen vuoksi, etté lukijale korostuisi se, ettd koivun kuori ei ole
tarpeeks paksua ja kestévaa, jottasiitavois tehdalampimén vaatteen. Sama g atushan on tavallaan
suomalaisen ilmaisunkin takana. Tuohesta voi kyll& valmistaa kenkia ja reppuja, muttaison ja

joustavan vaatekappal een valmistaminen e ole ohuehkosta tuohesta mahdollista.

Mielenkiintoinen esimerkki puun osan kayttdtavoista on vitsa. Téma suomalainen kurinpitovaline on
koivun- tai pajunoksa, jollalapsiavarsinkin entisaikaan kuritettiin. Seitsemassa koiraveljeksessa Eero
saa selkaanss, koska el malta opettaa veljigan lukemaan olematta ndsaviisas. Kunnaksen tekstissa

sanotaan, ettd Ja kun veljekset sitten palasivat pirttiin, oli Juhanin kourassa ikdvan nékoinen vitsa. Nyt
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opettaja sai aika [dylyn. (Kunnas 2002: 79.) Kysai sessa esimerkissa on kolme kulttuurisidonnaista
ilmaisua, pirtti, vitsa jaloyly. Loyly on tosin kuvaannollinen ilmaisu elka liity téassa sindnsa saunaan

vaan sdl kdsaunaan.

Ruotsiksi vastaava kohta kuuluu: Nér bréderna aterkom hade Juhani en videpiska i handen, som sag
ganska obehaglig ut. Och sa fick lararen smorj efter noter. Ruotsinnoksesta on siis jaanyt pois
maininta pirtista. Vitsan yhteydessa ruotsintgja tuo ilmi, ettd kyseessi on pajunoksasta tehty piiska.
Vitsahan voi tosiaan olla my6s pajuvitsa, vaikkaitselleni ensimmai send mieleen tuleekin koivunoksa

tai Koivuniemen herra. LAylyn sijaan ruotsintaja puhuu kunnon voitelusta, eli selkésaunasta.

Englanniksi virkkeet ovat kdéntyneet seuraavasti: And when the brothers returned, Juhani was
carrying a freshly-cut birch rod. The teacher was seized by his pupils and given a sound thrashing.
Myds englanninnoksesta puuttuu maininta pirtistéd. Sindnsa el olekaan pakollista mainita, minne
veljekset palasivat, koska se tulee asiayhteydesta ilmi. Aiemmin on puhuttu siitd, kuinka Eero opettaa
pojille aakkosia, kunnes Juhani hermostuu ja késkee kaikki paitsi Eeron ulos. On siis selvag, etta
veljekset palaavat sisélle taloon.

Vitsa on téssa kantynyt englanniksi muotoon a freshly-cut birch rod. Moore on siis p&étynyt
selittdmaan vitsaa tarkemmin. Englanninkielisesta ilmaisusta kdy ilmi, etté veljekset kavivét taittamassa
oksan koivusta ja kéyttavét sitéjonkinlaisena piiskana. Ilmaisu a sound trashing ei mielestani
valttamétta viittaa fyysiseen kuritukseen, mutta virkkeeseen onkin lisétty the teacher was seized by his
pupils. Lukijalle e sis jaane epaselvaks, ettd kyseessa el ole pel kka sanallinen haukkuminen vaan
oksaa kaytetdan pahantekijan piiskaamiseen. Tamavoi tietenkin tuntua lukijasta oudolta, mikali
kyseinen rangaistusmuoto ei ole ollut kohdekulttuurissa k&ytossa. Toisaalta muissakin kulttuureissa

lapsia on kuritettu esimerkiks vydllata kadellal8pséisemalld, joten idealienee selva

Tuohen javitsan lisdks erittéin suomalainen reaalia on pére. Péareet ovat puusta vuoltuja sileitd, joista
tehtiin ennen esimerkiks kattoja. Kuten Seitsemésté koiraveljeksestd kdy ilmi, voi pérettd myos polttaa
soi htuna val on saamiseksi. Kunnaksen teoksessa sivulla 49 veljekset aloittavat tappel unnujakan saunan

lauteillaja siina rytakassa palava pére putos lattialle ja oljet leimahtivat tuleen. Tekstissd el kerrota
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pareestd muuta, mutta viereisen sivun kuvasta néhdaan, etté hirsien valista torrétta pare, jonka paa
palaa. Pareesté tulevassa val ossa ndhdaan veljekset savuisen saunan lauteilla. Péare palaatuen varassa
myo6s esimerkiks sivulla 44. Kyseinen kyh&elma voi ndyttéd oudolta, ellei mieleen tule gjatella paretta
lattiavalaisimena. Molemmissa kuvissa palavan pareen allaon vesikiulu kertomassa siitg, etta tulen
vaarat tiedostettiin entisaikanajaoli hyvin selvaa, etta tippuvasta tuhkasta saattais helpostikin syttya
tulipalo.

Kulttuurisidonnai senailmaisuna pare on haaste kdantgjdle. Tassa tapauksessa se liittyy olennaisesti
tapahtumien kulkuun, joten Sitd e voi taysin kiertéatai j&ttéa kokonaan pois. Tuhoisa tulipalohan saa
alkunsajuuri pareesta. Huldénin kaannos on tallainen: | det kaos som uppstod foll en lyspérta ner pa
golvet och halmen borjade brinna. Huldénin kdannoksessa korostetaan péreen tarkoitusta valaisimena.
Kaantamista hel pottaa taas se, etté ruotsinkielessi on olemassa sana péreelle. Ruotsinnoksessa el
mainita pareen palamista lainkaan, joten k&antdja ol ettaa, etté lukija ymmartda, etta ilmaisuun lyspérta
liittyy tuli. Tietenkin tdm& on itsestédn selvaa myos kuvituksesta seké siitd, etté pareen putoamisen

seurauksena oljet leimahtavat heti tuleen.

Mooren kdannos kuuluu ndin: in the mayhem a burning torch was knocked off the wall and down onto
the dry straw beneath. It flared up instantly... Teksteistéa vain englanninkielisessd kédnnoksessa
mainitaan se, ettd pare on seindlla. Suomenkielisessa tekstissd @ puhuta mitéén siita, mihin
tarkoitukseen pére on sytytetty tai missa se sijaitsee. Tarkka lukija saa tdman tiedon tietenkin kuvista.
Moore e siis mainitse pareen kayttotarkoitusta vaan painottaa sitd, etta pare palaa. Han hel pottaa
kohdekielisen lukijan ymmarryst kuvaamalla tarkemmin sitd, misté pare putoaajaminne ja

painottamalla sitd, etté oljet ovat kuivia

Englanninkielinen lukija saa siis tekstista enemman informagati ota kuin suomenkielinen tai
ruotsinkielinen lukija. Ruotsintaja on jattényt lukijan tehtavaks katsella kuvaa, mutta Moore on
poiminut kuvasta informaatiota tekstiin. Toisaalta M oore kayttada pareesta vain ilmaisua torch, mika voi
olla mink&lainen soihtu tahansa. Pare mainitaan kuitenkin kohdassa, jossa tapahtumat vyoryvét
nopeasti, eik& kenties olisi ollutkaan tarkoituksenmukai sta pysahtya selittdmaan pareen ominaisuuksia

tarkemmin.
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6.3.3 Ruoka

Ruoka & ole Seitsemassa koiraveljeksessa kovin nékyvassa asemassa, mutta joitakin suomalaisia
ruokatarvikkeita tekstiss vilahtaa. Suomal aisellekin lukijalle tunnetuin lienee relkéleipa. Reikaleipa
mainitaan poikien valmistautuessa joulunviettoon Impivaaran uudessa pirtissé. Smeoni ja Timo olivat
kattaneet joulupdydan, seitseman reikal eipaa, hdyryavaa karhunlihaa ja olutta (Kunnas 2002: 42).
Olen luokitellut myos karhunlihan ja oluen suomalaisuudesta viestiviksi reaalioiksi, vaikka esimerkiksi
olutta juodaan tietenkin muuallakin. Kyseessd on kuitenkin nimenomaan suomalainen,

vanhanaikaisella tavalla tehty olut. Karhunliha puolestaan viestii vanhasta suomalai sesta ruokavaliosta.

Nykyaikana karhunlihaa el useinkaan endd ndy suomal ai sessa ruokapOydassa.

Reikaleipa on suomalaisille hyvin tuttu kasite. Sill& on suomalai sessa kulttuurissa pitkét perinteet, ja
reikél el paé syoddan edelleen hyvéalla halulla. Reikdeivét ovat nakyvasti mukana myo6s kuvituksessa.
Edella mainitun lauseen ylépuolella on pieni kuva seitsemasta reikél eivasta seké karhunliha-astiasta.
Lukijandkee siis heti miltareikéleipa ndyttéd, jalaps voi laskea kuvasta seitsemén leipdd. Relkalepia
vilisee myds muissa kuvissa. Leipid on uunin pall4, pitkin lattioitajajopa killumassa pillastuneen

héran sarvesta, kun poikien tuohikontit j&&vat harkien jalkoihin.

Reikaleivan késite tunnetaan ruotsin kielessa, ja Huldén onkin kdantanyt lauseen melko suoraan:
Smeoni och Timo hade dukat julbordet med sju halkakor, angande bjornkott och 6l. Sana kaka tosin
viittaa hieman makeampaan ruisleipaéan kuin mihin Suomessa on totuttu. Esimerkiksi Matklubbenin
sivuilla olevassa reseptissa halkakan aineksiin kuuluvat muun muassa siirappi jamaito. Kyseinen leipa

eroaa siis maultaan perisuomal ai sesta suolaisesta ja hapattamalla val mistetusta reika eivasta, vaikka

Mooren kdannos lauseesta on paljon rénsyilevampi: Smeon and Timo had set the table for supper;
seven round loaves of rye bread, two great platters of steaming bear-meat, and foaming beer. Jos
Moore olisi vain luetellut ruoat ilman kuvailua, olisi lause kenties jattanyt kohdekielisen lukijan
kylméaksi. Esimerkiks reikaleipa vaatiikin selitystd, jotta kuvituksen ruskeat kiekot aukeavat ukijalle.

Moore tuo ilmi leivan muodon seka sen, misté leipaon valmistettu. Ruisleipd el ole ulkomailla
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kovinkaan tuttua, eikéd Suomen ulkopuolella asuva lukija valttdmétta osaisi paételld, etta kuvissa
nakyvat hyvin tummanruskeat kiekot ovat leipdd. Muualla maailmassa leipdan yhdistetéan usein

vaaleampi vari.

Ruisleivan kuvaamisen liséksi Mooren kdannds on muutenkin laajempi kuin Kunnaksen teksti tai
ruotsinkielinen kédnnds. Moore mainitsee, ettd karhunlihaa on kaks suurta lautasellista. Tallaista
informaatiota ei kuitenkaan ole Kunnaksen tekstisss, jatekstin yldpuolella olevassa kuvassakin nakyy
vain yksi astiallinen karhunlihaa. Seuraavalla aukeamalla tosin ndhdéaén pdydalla kaks kulhoa, joista
molemmissa on lihaa. Télla aukeamalla huomio kiinnittyy kuitenkin veljesten painiin, elka ruokaa

mainita enda. Lukijan katse e siis ensimmaéisend hakeudu tall& aukeamalla ruokapoytéan.

Kiven a kuperéi sessi tekstissa sanotaan seuraavasti: Valmis vihdoin oli ehtoollinen: seitsemén
reikéleipdd, kaksi tammipdytyrillistd hdyryavaa karhun-lihaa ja kiulullinen olutta seisoi pdydalla (Kivi
1966: 124). Moore on siis kenties saanut vaikutteita Kiven alkuperai sesta tekstista, silla poytyrillinen
ilmeisesti viittaa jonkinlai seen astiaan. Moore on lihavoittanut kd8nndsté informaatiolla, jonka hén on
saanut joko Kiven alkuperéistekstisté tai sen kdannoksista tai Kunnaksen kuvituksesta. Lisdys tekee
sinansd kdannoksesta sujuvamman, koska reikédeivan kuvauksen rinnalla pelkdt maininnat
karhunlihasta ja oluesta olisivat tehneet |auseesta epétasapainoisen. Nyt lause soljuu sujuvasti jasiina
on rytmi&a Toisaalta on hieman hamaavaa, etta tekstin ylpuolella ndhdaén vain yks astiallinen lihaaja
englanninkielisessa tekstissa puhutaan kahdesta. Koska leipidkin on piirretty kuvaan tarkasti seitseman,
pitéisi myos liha-astioiden mééran vastata toisiaan. Seuraavalla aukeamalla ndkyvét kaks liha-astiaa
eivét tue tarpeeks tekstin informaatiota, koska lukija nékee kuvat vasta myéhemmin ja silloin huomio

on kiinnittynyt jo muihin asioihin.

Nykypéivana hieman erikoisempaa syttavaa on nahkiainen. Vehnanen puolestaan on vanhahtava

|ahetettiin kaupunkiin ostamaan herkkuja: nahkiaisia, sillia, vehnasia seka puteliolutta (Kunnas 2002:
68). Ruotsinnos kuuluu: Smeoni och Eero sandestill staden for att kdpa vad som behovdes:

nejonogon, sill, vetebrod och 6 pa buteljer. Englanniksi lause on k&annetty néin: Smeon and Eero
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wer e sent off to the town to buy delicacies: rum, bottles of beer, salted lampreys, herring, and loaves of
wheat bread.

Moore on lisdnnyt listaan rommin, mik& on hieman ristiriidassa Kunnaksen linjan kanssa. Kuten
ailemmin mainitsin, Kunnaksen teoksessa on vdhemman viinanjuontia kuin Kiven teoksessa. Ovathan
rankasti. Kiven Saitsemassa veljeksessa kyseinen kohta kuuluu: Varustettiin kaupunkiin rahallinen
kuorma, jonka hinnalla piti ostettaman péhnaa juhlan kunnioiksi: rommia, putelli-olutta, nahkiaisia,
sillgjd ja vehnasia (Kivi 1966: 226). Kivi korostaa siis sitg, ettd matkan tarkoitus oli hankkia pohnéa
Moore on kentis saanut vaikutteita Kiven alkuperéisteoksestatai sen englanninkieli sestéd kédnnoksesta,
koska han on maininnut ostodlistalla olleen rommin. Listan jarjestyskin noudattel ee Kiven tekstia eika
Kunnaksen tekstid. Sana vehnénen on kuitenkin kéénnetty loaves of wheat bread, eli vehnédleivaksi.
Suomalainen pulla on tosin melko sidoksi ssa suomalaiseen kulttuuriin, joten englanniksi sen kasitetta
on vaikea valittéd. Ainakin tekstissi on ero arjen ruisleivéan ja juhlan kunniaks ostetun vehnétuotteen
vdilla

Vehngpullat mainitaan myds kun Simeoni ja Eero palaavat matkaltaan. Kaikki rahat oli tuhlattu
korttipeliin, vehnapulliin ja péhnédan (Kunnas 2002: 68). Tassa kohdin Moorekin mainitsee selkeasti
makeat |elpomukset, vaikkakin pullistaon tullut leivoksia: All the money had been squandered in
gambling, hard liquor, and sweet cakes. Sitd vastoin korttipelista ja pohnasté on tullut huomattavasti
pahemman kuuloiset gambling ja hard liquor. Kiven tekstissi sanotaan: oli se (kuorma)
Hameenlinnassa menetetty viinaan ja vehndpulliin (Kivi 1966: 227). Siind missa Kunnas kiertéa

viinanjuonnin puhumalla kiertoteitse pohnastd, Moore e peittele veljesten taipumuksia viinanjuontiin.

Ruotsintaja on ratkaissut kohdan nain: Pengarna hade de slosat bort pa kortspel, vetebréd och dricka.
Huldénkaan e siis puhu suoraan viinasta vaan juotavista, vaikkakin sana dricka voi viitata myos
alkoholipitoisiin juomiin. Kunnaksen teoksessa nahtévé tasapainottel u veljesten alkoholink&yton

suhteen on siis vélittynyt hieman eri tavoilla kdannoksissa.
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6.3.4 Vaatetus

Veljesten vaatetuksesta saa parhaan kasityksen katsomalla kuvia. V aatetuksessa vanhoista gjoista
kertoo muun muassa se, etta veljeksilla el ole housuissaan voita, vaan housut pysyvét ylhdalla

hyvin looginen ja kéytannon tarpeiden sanelema. Veljesten vaatteet ovat melko yksinkertaisia eivatka
kovinkaan huomiota heréttévia. Ainoastaan tuohi pistada silméan, silléa veljeksilla on useassa kuvassa
tuohivirsut jalassajatuohikontti seldssi. K oska kasittelin tuohta jo aiemmin, tarkastelen téassa

vaatetuksen ja asusteiden osaltald8hemmin haarapussia ja rohtimista paitaa.

Haarapussi mainitaan Kunnaksen teoksessa sivulla 14. Aapiskirja kourassa ja haarapuss olalla
veljekset astelivat pitkin kirkkotieta. Aleksis Kivi -verkkosivuilla selitetéén veljesten sanojaja
sanontoja. Sivujen mukaan haarapussi on kaksiosainen kangaspussi evéiden kuljettamista varten. Sita
kannettiin olalla pussin toinen paa etu- ja toinen selk&puolella. (Itkonen 2004.) Kuvituksessa tama
menetelmé nakyykin selkeasti. Kunnas el kuitenkaan selittele lukijalleen mitdan ylimaaraistg, joten
haarapussien maininnan yhteydessdkaan ei kerrota mitéan siitd, etté veljekset kantavat pusseissa
evaitdan. Tosin mythemmin haarapussel sta puhutaan myos evaspusseina ja sivun 25 kuvassa nghdaan

reikéleipaja nauris haarapussien vieressi.

Haarapussi on yksi tekija, joka kertoo siita, etta tarinan henkil 6t eivét liiku nykyajassa. Téallaisten
reaalioiden avullalukija p&asee sukeltamaan entisaikojen tapoihin ja ndkemaéan, mill&tavallaihmisten
arkieldma aikoinaan rakentui. Kunnaksen tapa opettaa historiaa ja perinteitd on kuitenkin hyvin
hienovarainen, silla opettavat yksityiskohdat on vain upotettu tarinaan ja niihin perehtyminen vaatii
lukijalta omaa tiedonhakua. Koska Kunnas ei pysahdy selittémaén eri esineitajatapoja, e
kaantdjallakaan ole siihen juuri mahdollisuutta jo pelkastdan tilanpuutteen takia. Kunnaksen teosten
tapauksessa lukija saa kuitenkin paljon informaatiota kuvista, jotka ovat hyvin rikkaita ja
havainnollisia. Kuvien informatiivisuuden vuoksi kéantgakin voi perustellusti j&tt&4 joissakin kohdin
tarkat selitykset poistekstista.
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Lause, jossa haarapussi mainitaan, on kédnnetty ruotsiksi nain: Med ABC-boken i hand och ransdl pa
ryggen traskade brdder na tysta |angs vagen mot kyrkan. Englanniks vastaava kohta kuuluu: Primers
in hand, and with bags over their shoulders, the boys marched onin total silence towards the village.
Ruotsiks puhutaan siitg, etta pojillaon reput seldssé ja englanniks siité, ettd pojilla on kassit olalla.
Kumpikaan k&&nnos e siis aivan tavoita todellista haarapussin gjatusta. Haarapussit mainitaan
kuitenkin vain ohimennen, eik& lauseen pa&paino ole niissi. Kerronta olisi katkennut ikavasti, mikali
pussgja olis kuvailtu tarkemmin. Ruotsinnos on kuitenkin hieman harhaanjohtava, koska kuvituksesta
nékee, ettd pojillaei ole reppuja seléssa vaan jonkinlaiset sakit olalla. Tassa kohden ruotsintaja olisi
voinut ottaa kuvat paremmin huomioon, vaikka muuten pussien korvaaminen repuilla el olekaan

ongelmallista

Myads rohtiminen paita on kasite, joka sijoittaa tarinan tiettyyn aikaan. Kielitoimiston sanakirjan
mukaan rohdinkankainen vaate on tehty lyhyista ja karheista pellavan tai hampun kuiduista (MOT
Kielitoimiston sanakirja 2009). Nykyaikana se el siis ole enda mikaan tavallinen vaate, eikéd moni
suomalainenkaan varmasti heti hahmota, minka nékdi sesté paidasta on kyse. Kuvista kuitenkin
ndhdaan, etta pitk&hihaiset noin polveen ulottuvat paidat on tehty tukevan nakdisestéd harmaasta
materiaalista. Tekstissa sanotaan: Veljekset seisoivat lumihangessa paljain jaloin ainoastaan lyhyt
rohtiminen paita yllaan (Kunnas 2002: 49). Huldén on k&antanyt lauseen muotoon Dér stod broderna
barfota i snodrivan kladda bara i en blargarnsskjorta. Moore on kaéntanyt kohdan muotoon They

stood barefoot in the snow outside, with nothing on their backs but skimpy shirts.

Ruotsintajaa auttaa taas se, etté ruotsin kielesta |0ytyy sana rohdinlangalle. Késite ei liene tuttu
nykypéaivan ruotsinkieliselle lukijalle, niin kuin se e valttdmétta ole suomal aisellekaan lukijalle, mutta
ruotsalaisen kulttuurin historiastaldytyy kuitenkin sellaista, mihin [ukija voi kasitteen yhdistaa.
Englanniks Moore on kayttanyt ilmaisua skimpy shirts, miké korostaa ldhinna sit4, ettd osa veljesten
ruumiista on paljaana. Englanniksi 16ytyy kyllailmaisu tow cloth, muttajostain syystd Moore e ole sit
kayttanyt. Kasite tunnetaan englanninkielisissa kulttuureissa, ja téhan yhteyteen se olisi lisannyt vanhan
ajan tuntua. Ehk& Moore on halunnut vahent&4 tekstin vierautta kohdekieliselle lapsiyleisille, vaikka

rohtiminen paita tuskin on tuttu suomaaisillekaan lapsille.
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6.3.5 Sauna

Saunominen on sellainen suomalainen tapa, jonka merkitystéa muiden kulttuurien edustajien voi olla
vailkea ymmartda. Sauna ja saunomiseen liittyvét perinteet ovat juurtuneet syvasti suomalaiseen
identiteettiin. Entisaikaan saunallaoli viela nykypéivaa paljon suurempi merkitysihmisille, koska
saunaoli niin kiinte& osa jokaisen ihmisen elinkaarta. Nain perisuomalai sessa teoksessa saunan on

tietysti oltava mukana, ja Kunnas kuvaakin poikien saunomista muutamaan otteeseen.

Tekstissa saunaan liittyvia reaalioita ovat muun muassa vihta ja kiulu. Kuvissa poikien sauna ndyttéa
enemmankin savusaunalta, niin sankka savu sielld on katonrajassa. Toisaalta kunnon savusaunassa el
ole enda saunomisvai heessa savua, joten saunan varsinainen luonne jaa kuvista hieman haméaraksi.
Lauteet ovat myds hyvin korkealla, melkein katonrajassa, jalauteille téytyy kiiveta tikapuita pitkin.
Tekstissa puhutaankin parvesta, jolle veljekset nousevat jalkildylyihin. Kuvista saa vaikutelman hyvin
vanhanaikai sesta saunasta, mika kiehtoo lukijaa eksoottisuudel laan. V eljesten sauna ndyttéa varmasti

eksoottiselta suomalaisen [ukijan silmissa mutta sitékin enemman toisen kulttuurin edustajan silmissa.

Sauna esitelld8n Kunnaksen teoksessa luvussa nelja, kun veljekset tarvitsevat saunan lampoa Toukolan
pojilta saamiensa ruhjeiden hoitoon. Juhani késkee Timoa l&mmittdmaan saunan. LAmmita se sitten niin
etta kiukaat rymisee, Juhani vaati. Timo teki tyota kaskettya eika saastellyt puita. (Kunnas 2002: 30.)
Suomalaiselle lukijalle on itsest88n selva4, ettd Timo menee sytyttdmaan tulen kiukaan peséan ja
lammittd4 saunan puilla. Puiden yhteys saunan lammittémiseen e kuitenkaan vélttdmétté ole selvaa
sellaisissa kulttuureissa, missé harvalla on oma sauna ja vield harvemmalla puul@mmitteinen sauna. Jos
lukija tuntee vain julkiset hdyrysaunat, hén el varmasti osaa kuvitella rakennusta, jonka nurkassa on

lammitin, jonka pesdan on tehtéava nuotio.

Ruotsiksi virkkeet on kuitenkin kaannetty melko sananmukaisesti. Elda nu sa stenarna pa ugnen
spricker! var Juhanis order. Timo gjorde som befallt och sparade inte pa veden. Suomenkielisen
tekstin ilmaus kiukaat tarkoittanee juuri kiuaskivia. Englanniksi kohta kuuluu: Heat it up until the
stonesrattle, ordered Juhani. Timo did as he was told, and didn’t spare the firewood for the stove.

Englanninkielisessa kédannotksessd M oore avaa | ukijalle saunan |ammittamisen prosessia puhumalla
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polttopuista lammitysuunia (kiuasta) varten. Siind missa suomalaiselle riittda pelkka viittaus puihin,
englanninkieliselle lukijalle selvennetdan, ettd puita kaytetéan nimenomaan tulen tekemiseen saunan

lammitysta varten.

Kun pojat sitten menevét saunaan, tekstissa sanotaan: Pian lauteilta kuului vihtojen vinha matkiné
(Kunnas 2002: 31). Saunaan liittyvia reaalioita ovat téssa lauteet seka vihta. Lauteiden tarkoitus on
helppo ymmart&s, mutta vihdan kéytto voi kuulostaa oudolta. Tekstissa ei luonnollisestikaan selitetd,
mihin tarkoitukseen veljekset kdyttavét vihtoja, mutta kuvasta ndhdéén, kuinka pojat hakkaavat itsedan
koivunoksista tehdyilla nipuilla. Huldén on kéantanyt lauseen néin: Shart vinade och sméckte
badkvastarna uppe pa bastulaven. K aannoksessa on séilytetty hyvin kuvaus vihtojen nopeasta
viuhtovasta liikkeestd, vaikka alliteraatio onkin jéényt pois. Jos gjatellaan, ettd yhtena ruotsinnoksen
kohderyhméana ovat suomenruotsalaiset, niin saunomistajasiihen liittyvia tapoja el ole tarpeellista

juurikaan selittda tal késitteitd avata.

Mooren kdannos kuuluu ndin: Some hours later, the sound of leafy birch switches slapping on backs
could be heard from the sauna benches. Englanninkielinen ké&&nnds on huomattavasti pidempi kuin
Kunnaksen teksti tai ruotsinkielinen kd&annos, koska M oore on selittanyt vihtojaja niiden kayttoa.
Liséks Kunnaksen tekstissa mainitaan vain, etté veljekset paésivat saunaan pian, mutta Mooren
k&&nnoksen mukaan pojat menivét saunaan muutamia tunteja myohemmin. Kenties Moore on halunnut
tuodailmi sen, etta entisaikoina saunan |ammittéminen puilla kesti jonkin aikaa. Kiven Seitseméssa
veljeksessa Eero komennetaan vielé viinanhakumatkalle silla valin kun Timo l&mmittéé saunaa. Kiven
tekstissd puhutaan myds sivulla 77 siitd, miten tuli syyskuun iltajasitten Timo ilmoitti, ettd sauna oli

vamis. I[Imeisestikin saunan [&mmittéminen kesti muutamia tunteja.

Moore on avannut vihdan kasitetta lukijalle, mik& onkin erittéin tarpeellista. Mikali vihtojen
kayttaminen ei ole tuttua kohdekieliselle lukijalle, voi téle aiheuttaa paljon paénvaivaa se, etta
veljekset maiskivét itseddn oksilla. Télainen tapa saattaa johtaa aivan vaaradn késitykseen

paahenkil 6iden luonteenl aadusta ja vanhoi sta saunomisen perinteisté. Onkin siis térkesa, etta Moore on
korostanut sit4, ettd oksissa on runsaasti lehti& Tarpeellista informaatiota on myos se, ettd oksat ovat

nimenomaan koivunoksia, joiden lehdet ovat pehmeita Liséksi Moore selittéd [ukijalle, ettd vihdoilla



laiskitéan selkad, elka siis esimerkiksi kasvojatai muita herkkia alueita. Kuvituksessa on tosin hieman
hamaévaa se, ettd yhdelld veljeksistd on vihta kasvoillaniin, ettd edes silmida el ndy. Kenties Kunnas on

tassa kuvannut jonkinlaista haudetta tai nautiskel ua vihdan tuoksusta.

Lauteista Moore puhuu saunan penkkeina Oikeastaanhan lauteet ovat ennemminkin lavamaisiaja

ulottuvat saunan paasta paahan, niin etta yksittdisia penkkejatai paikkojaei ole. Téllaisen selittdminen
on luonnollisestikin kééntgdlle hankalaa, ja jalleen kerran kuvat tietenkin auttavat lukijan ymmarrystéa
Taman lauseen mya6ta kuitenkin ndhdéan, kuinka paljon pidempi kdannés vaaditaan englanninkieliseen

kohdekul ttuuriin kuin ruotsinkieliseen kohdekul ttuuriin.

Tekstissa mainitaan myds saunaan liittyvailmaisu 16yly. Kielitoimiston sanakirjan mukaan ilmaisu
tarkoittaa kiukaalle vetté heitettéessa syntyvad kuumaa hdyryatai kuumuutta (MOT Kielitoimiston
sanakirja 2009). Tamakin kasite liittyy vahvasti suomalaiseen saunomiskulttuuriin. Lukija el
valttdmaétta ol e tottunut siihen, ettéa kiukaalle heitetdan vettéd. Muutenkin suomal ai Sissa saunoissa on
totuttu heittamaén melko kovialoylyj4, eli vetta heitetdan kiukaalle paljon. Tottumattomampi saunoja

el téllaista valttamatta ymmarra

Kunnaksen tekstissa sanotaan: Lisda [6ylya, Timo, huusi Juhani. Ja Timo heitti niin etté kiukaan
mustuneet kivet paukahtelivat. (Kunnas 2002: 31.) Huldén on kayttanyt ilmaisua Mera bad, Timo!
skrek Juhani. Och Timo sléngde vatten pa de svartnade stenarna sa det danade. Huldén on kéayttanyt
ilmaisua bad, joka on suomenruotsalainen vastine |0ylylle. Suomenruotsalaisia gjatellen 10ylyn
heittaminen e ole mitenkaén vieras késite. Huldénin ei ole siis tarvinnut avata lukijalle téta

saunomiseen liittyvaé tapaa.

Tassdkin kohdin Mooren k&nnds on pidempi kuin suomen- tai ruotsinkielinen teksti. ” More water,
Timo!” called Juhani from the darkness. And Timo threw it on until the blackened sauna stones hissed
and cracked, and the room was bathed in steam. Ensinnékin Moore on kuvaillut tilannetta lisd8malla
yksityiskohdan siitd, millaista saunassa on (called Juhani from the darkness). Moore maalailee
sanoilla, niin ettéd k&8nnos on paikoin vapaata ja kéantdja liséa tekstiin sellaista mika sopii tyyliin.

Nayttais silta, etta Mooren tavoitteena on ollut kirjoittaa sujuvaa jaluontevalta vaikuttavaa tekstia,
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eiké han ole niinkaén halunnut kééntda sanasta sanaan. Tassa tulee tietenkin vastaan tilanpuute, koska
kuvat vievét runsaasti tilaa, elka tekstia voi venyttéd madrattomiin mittoihin. Englanninkielisessa
teoksessa on kuitenkin kaytetty pienempéé kirjainkokoa kuin suomenkielisessi tekstissa tai

ruotsi nkielisessa kaannoksessa. Ruotsinkielisen kaannoksen kirjainkoko puolestaan on samakuin
lahdetekstin. Tama itsessdan kertoo jotain siita, ettd englanninkieliseen kédnndkseen on tehty enemman

lisdyksia kuin ruotsinkieliseen ka&nnokseen.

Loylysta Moore on kayttanyt yksinkertaista ilmaisua water. Loylyn kééntaminen englanniks yhdella
sanalla el onnistu, vaikkatietysti voisi puhua esimerkiksi kuumuudestatai hoyrysta (heat, steam).
Tahan yhteyteen ndmailmaisut eivét kuitenkaan sovi, koska Juhani niin suoraan kéaskee Timoa
heittdmaan |0yly4, eika |0ylya siis voi korvata millaén abstraktilla kasitteell& Luonnollisinta onkin, etta
Juhani kaskee Timoa heittdmain enemman vettd, kuten Moore asian ilmaisee. Téméa lisdkst Moore on

lisdnnyt virkkeen loppuun sdlityksen and the room was bathed in steam.

Lisdys on tarpeellinen, jotta lukija ymmartéd, miks vetté heitetdan. Kuvassa ndkyvan leijuvan aineen
voi késittéd myos hoyryksi, vaikkakin se tummuutensa vuoks muistuttaa enemman savua. ltse asiassa
lukija saattaa hieman ihmetell 4, miksi saunojat haluaisivat kuvan kaltai sta mustaa hdyrya huoneeseen.
Hoyry (tal savu) nayttéa nimittdin melko painostavalta ja epamiellyttéavata. Kenties lisdyksessa olis
voinut viel& mainita sen, ettd hdyry on kuumaa, tai muuten korostaa pelk&stdan kuumuutta hdyryn
sijaan. Suomalai sessa saunassahan |6yl ynheiton tarkoitus on nimenomaan luoda eréénlainen kuuma
adlto, elka niink&an saada aikaiseks hoyrya. Tietenkin hdyry on valttdmatonta, jottel saunaolis liian
kuiva ja kuuma, mutta varsinaista nékyvag, tihedd, hoyrya el perintei sessa suomal ai sessa saunassa

kuitenkaan ole.

Kaikesta huolimatta M oore on mielestani ilmentanyt onnistuneesti |6yl yn kasitteen ja muutenkin tehnyt
oikeutta saunomiseen liittyville virkkeille. Sananmukai nen k&8nnos saunomista kuvaavista virkkeista el

varmasti olis palvellut lukijaa parhaalla mahdollisella tavalla. N&isté esimerkeistd ndhdaan, etta

jayritettava valittaa tiettyyn kulttuuriin liittyvét tavat parhaalla mahdollisella tavalla. Kéannoksessa
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saatetaan luonnollisestikin menettéé jotain, mutta on tarkedd, ettd k&dnnos el johdata lukijaa harhaan tai

anna vadraé tai jopa negatiivista mielikuvaa henkil6hahmoista ja |&hdekul ttuurin tavoista.

6.4 Suomalaisesta kulttuurista viestivat reaaliat

Luonnollisestikin jo aiemmin kasitellyt reaaliat liittyvat myds suomalaiseen kulttuuriin. Tassa
suomalaisesta kulttuurista viestivia reaali oita késitel|éan kuitenkin tarkemmin uskomuksiin ja

koulutukseen liittyvien reaalioiden kautta.

6.4.1 Uskomukset

Vanhat suomalaiset uskomukset ovat mielenkiintoinen osa kulttuuria, ja niiden vaikutus nékyy

|&hinna poikien kertomien tarinoiden kautta. V eljesten viettdessi ensimmai sen yonsa I mpivaarassa,
Aapo kertoo pojille tarinan, jonka paghenkil 6ita ovat peikko ja kapeaimpi. Suomeksi peikkoa
kuvaillaan nain: Vuoren luolissa asui muinoin hirvea peikko, joka joi mielellaan ihmisten verta
(Kunnas 2002: 38). Muuten tarinassa puhutaan yksinkertaisesti peikosta, eiké sitad luonnehdita
enempaa. Tietenkin peikko vaikuttaa ilkedlté ja pahalta, koska se yrittéa imed immen verta. Sen jalkeen
peikko orjuuttaa neitoa vuosikausia. Tekstissa el kuitenkaan suoraan nimitetd peikkoa kammottavaks

hirvioksi.

Ruotsiksi edella mainittu virke kuuluu: | en hala i berget bodde forr i tiden ett forskrackligt troll, som
alskade att dricka méanniskoblod. Peikko on k&annetty sanallatroll 1&pi tarinan, ja Huldén antaa lukijan
tehda tulkintansa peikosta kuvituksen ja peikon toimien pohjalta. Englanniks virke kuuluu: Once upon
atime, therelived in the caverns of this very hill a terrible troll-monster, who had a thirst for human
blood. My6hemmin peikko on kdannetty sanoilla monster, troll-monster jatroll. Mooren ké&nnoksessa
on enemman vai htelua peikon nimitysten suhteen, ja hédn myos korostaa enemman peikon
hirviomaisyytta. Moore e jété hahmon tulkintaa pelké&stéan kuvituksen ja peikon toimien kuvailun

harteille. Kenties Moore e ole pitényt késitetta troll tarpeeksi pelottavana. Toisaalta suomen kielen
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sana peikko el myoskaan viittaa kaikista hirveimpaan hirvioon. Kuvissa peikko e néyta kovinkaan
pelottavalta, vaan ldhinnailkedlta ja sekopaiseltd. Mooren liioittel evasta kdannoksesta (monster) syntyy

kyllakin hauska ristiriita kuvan kanssa, jolloin Kunnaksen parodioiva kuvitus korostuu.

Toisessa Aapon kertomassa tarinassa kerrotaan Hiidesta ja Hiiden peurasta. Kielitoimiston sanakirjan
mukaan sana hiisi on tarkoittanut suomal ai sessa muinai suskossa pyhéa metsikkda, uhrilehtoa seka sen
suojelushenkea ja metsanhaltijaa (MOT Kielitoimiston sanakirja 2009). Kéasite kuuluu siis vahvasti
suomalaiseen muinaiskulttuuriin ja aikaan, jolloin kristinusko e ollut vield levinnyt Suomeen. Nain
kulttuurisi donnaisen kasi tteen avaaminen taydellisesti kohdekieliselle [ukijalle on |dhes mahdotonta.
K &annoksess menetetdan todenndkoisesti ainakin mielleyhtyma siitd, etté kyseessi on muinaiseen

maail maan kuuluva olento, joiden olemassaol osta on kerrottu tarinoita satoja vuosia sitten.

Suomenkielisessa tekstissa puhutaan ensin Hiiden ruhtinaasta. Ennen muinoin Lapin tuntureilla asui
Hiiden ruhtinas (Kunnas 2002: 58). Sen jalkeen siihen viitataan nimella Hiisi, jokaon téssa siisisolla
Kirjoitettu erisnimi. Esimerkiksi Hiisi ihmetteli, mihin peura oli havinnyt (Kunnas 2002: 58). Huldén on
paattanyt séilyttéa erisnimen, joten myds ruotsinnoksessa olento on nimeltéan Hiisi. FOr lange sedan
bodde i Lappland en furste som hette Hiisi. Padtds on hieman erikoinen, koska nyt ruotsinkieliselle
yleistlle e kerrota mitdan siitd, millainen olento Hiisi on. Ruotsinnoksen mukaan kyseesséd on vain
ruhtinas nimelta Hiisi. Tietenkin kuvituksesta ndhdaan, etta kyseessa on jonkinlainen peikko, koska
Kunnas on piirtanyt Hiiden karvaiseks ja mulkosilméiseksi. Tekstissa myds mainitaan noitakurkistin,
jonka Huldén on kéantanyt sanalla trollkikaren. Lukija ymmértanee tasta, ettéa Hiis el ole aivan
tavallinen ruhtinas. On tietenkin mahdollista, ettd Huldén on gjatellut suomenruotsalaiset niin suureksi

osaks kohdeyleisog, etta han e ole pitényt hiiden kasitteen avaamista tarpeellisena.

Siind missa Huldén ei juuri selittele nimed Hiisi, Moorella on useita nimityksia olennolle. Moore
esittelee olennon nain: Once upon a time, long ago, there was a mighty demon, who lived in the fells of
Lapland. And this prince owned a handsome and very swift reindeer. Mooren tekstissa ruhtinaasta on
sistullut prinssi, jaHiis kuvataan paholaiseksi. Myds tarinan otsikossa puhutaan paholaisesta: The
Tale of the Demon’ s Deer (Kunnaksella Tarina Hiiden peurasta). Mydhemmin Hiidesta kéytetdan
nimityksia mighty magician-prince japrince. Nimitykset ovat keskendan hieman ristiriitaisia. Tarinan
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prinssi on samaan aikaan my6s paholainen ja voimakas velho. Sana demon ei myGskéan kuvaa taysin
oikein hiiden hahmoa, mutta jonkinastei sesta yksinkertai stamista on kéannoksessa tietenkin pakko

tehdd, koska hiis e ole kohdekulttuurissa tuttu olento.

6.4.2 Koulutus

Olen luokitellut tassd koulutukseen liittyviksi reaalioiksi aakkoset, ja varsinkin niiden 88ntamistavan.
Aakkoset tulevat esiin Seitsemassa koiraveljeksessd, kun Eero jo lukemaan oppineena yrittéd opettaa
veljilleen aakkosia. Aakkosten hahmottaminen on tietenkin olennainen osa lukemaan oppimista, ja
jokainen kieli hahmottaa kirjaimet hieman eri tavalla. Ensinndkin &ntémisasu on joka kielessa
erilainen, jajoissakin kielissd voi ollakirjaimia, jotka esiintyvét tietyissi tapauksi ssa d8nettomina.

Suomen kieleen liittyvét tietysti A ja O -kirjaimet, joita esimerkiksi englannin kielessi ei ole.

Seitsemassa koiraveljeksessa tilanteen tekee huvittavaks se, etté aakkoset eivét ole Eerollakaan aivan
hallussa. Aakkosten alkup&an hieman vieraammat kirjaimet elvat 88nny aivan oikein, vaan Eeron
luettelemana ne ovat muodossa Aaa, Pee, Cee, Tee, Eee, AffajaKee, japojat toistavat nama
kuuliaisesti peréssa (Kunnas 2002: 79). Tast& muodostuu tietenkin haastava kédnndsongel ma
kaantgjille, koska dantdmismuodot ovat niin sidoksissa suomen kieleen. Lisaks Eeron
aantamismuodoi sta paistaa |api murteen ja maal ai sympériston lasndolo, mika lisda kohtaan huumoria.
Kohdastatulee ilmi, etté pojat eivét tosiaankaan ole kovin oppineita, elka kirjoitettu kieli ole heille
lainkaan tuttua. Puhutussakaan kielessa heilla el ole ollut juuri k&yttda eksoottisimmille anteille kuten
B:lleta F:lle. Kiven alkuperaisessa tekstissi ajatus on sama, tosin Eero luettelee A, P, Cja T jamuut
toistavat A, P, C, T, E, AffajaKee (Kivi 1966: 263).

Ruotsinnoksessa Huldén on kaantanyt kohdan niin, ettéd kun Eero lausuu aakkoset Aa, Bege, Ce, Deg,
Ee, Eff ja Gee, pojat toistavat ne muodossa Aa, Pee, See, Tee, Ee, AffajaKee. Tama muuttaa hieman
henkil 6hahmojen luonnehdintaa, koska ndin Eero vaikuttaa poikia oppineemmalta. Totta kai Eero
osaakin lukea ja muut eivét, mutta suomenkielisessi tekstissé gjatus on se, etta Eeronkaan tiedot eivét
ole taydelliset, vaikka hén pitda itseddn niin taitavana. Ruotsinnoksessa muut veljekset vaikuttavat
Eeroatyhmemmiltg, elka alkuperéinen gatus siis vality oikein. Huumori séilyy kuitenkin osittain,
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koska muut veljekset éntavéat aakkoset vaarin. Talle muutokselle henkil6hahmojen luonnehdinnassa el
juuri ole perusteluja, ja esimerkiksi Warburtonin ruotsinnoksessa Seitseméasta veljeksesta on séilytetty
alkuperéinen gjatus, eli Eero luettelee osan aakkosista vaarin ja muut toistavat perdssi. Kenties Huldén
on halunnut esille myds oikean dantamismuodon, jotta lapset todellaymmartavat, etté poikien tapa
aantdd el ole oikea. Siina tapauksessa on loogista, ettéa Eero oppineempana ndyttéa mallia, jota muut

elvét aivan viela osaa seurata

Englanninkielisessa kéénnoksessd huumori on kadonnut kokonaan. Aakkoset ovat muodossa A, B, C,
D, E, FjaG, eikd kukaan siis lausu niita vaarin. Nama nimenomaiset kirjaimet ovat tietenkin
yleisempié& englannin kuin suomen kielessg, joten olisikin outoa, jos niiden 88ntdminen el sujuisi.
Kirjainten 88ntamisen yhteyteen on vaikea saada englanniksi huumoria, joten ehein ratkaisu lieneekin
yksinkertainen kirjainten luettelu ilman &ntémismuotoja. Samanlaista ratkai sua on kéytetty Impolan ja
Matsonin englanninnoksissa Seitsemasta veljeksesta.

K&éntamisen kannalta miel enkiintoinen on myos kohta, jossa Eero puhuu aakkosten ensimméisesté ja
viimeisesta kirjaimesta, €li A:staja O:sta Eero virnuilee muille, kuinka mielenkiintoinen on sellainen
tilanne, jossa viimeinen on ensimméisen, eli O on A:na. Talla hén tarkoittaa omaa akillista
ylenemistédn veljessarjan nuorimmasta muiden opettgjaksi. Ruotsinnokseen tdmé el tuo ongelmia,
mutta englanninkieliselle yleisolle O on luonnollisestikin vieras kirjain. Moore onkin muuttanut

kaannoksessaan O:n Z:ksi, i kdannoksessi sanotaan, etté Z is the last.

Moore on siis kotouttanut aakkoset englanninkieliseen kohdekulttuuriin sopiviks. Samoin on tehnyt
Matson, mutta | mpola puolestaan on jattanyt k&annokseensa O:n. Impolan k&innoksessa Eero puhuu
sisO:sta A:n paikalla eika Z:sta. Impola on kayttanyt vieraannuttavaa kaannosstrategiaa, mika onkin
mielenkiintoinen ratkaisu. Kyseinen ratkaisu tekee oikeutta |ahdekielelle ja -kulttuurille, silla

tosiasi assahan suomen kielen viimeinen aakkonen ei ole Z-kirjain vaan O-kirjain. Tietenkin tassi on
otettava huomioon se, ettéd Impola kaéns aikuiselle kohdeyleisolle, kun taas Mooren kohdeyleisd
koostuu pasasiassa lapsista. Kenties Moore ei ole halunnut hamment&4 lapsilukijoita puhumalla O:st3,
koska varsinkaan kovin nuorillalapsillaei vield ole kasitysta vieraiden kielten erilaisista jarjestel mista.

Tietysti suomen kieli ja suomalainen kulttuuri voi ollalukijalle tuttukin, koska kuten aiemmin totesin,

50



englanninkielisen kdannodksen lukijavoi myos asua Suomessa. Y ksinkertaisinta on tietenkin pitaytya

yhden tietyn kielen aakkosissa, silla kyseessdhén on kuitenkin englanninkielinen teksti.

6.5 Yhteenveto aineiston analyysista

entisgjasta. Minuakiinnosti tietdd, millaisia ongelmiavahvasti kulttuurisidonnainen teos aiheuttaa, kun
teos kaénnetaddn esimerkiksi ruotsin tai englannin kielelle. Halusin kiinnitté& huomiota siihen,
eroaisivatko kaantgjien ratkai sut merkittavasti toisistaan, €li olisiko jommassakummassa
kohdekulttuurissa helpompi kasitella léhdekulttuurin ilmidita. Tutkin k&8nnoksia reaalioiden kautta.
Keskityin erityisesti sellaisiin reaalioihin, jotka viestivat suomalaisesta luonnosta ja suomalaisista
tavoista sek& suomalai sesta kulttuurista. Loin kuitenkin katsauksen myads paikannimiin ja
yhteiskunnallisesta rakenteesta viestiviin reaalioihin.

Aineistoni analyysista kévi ilmi, etté ruotsintgja on usein pysytellyt |&hempana | ahdetekstia kuin
englanninkielisen kadnnoksen tekija. Tamanakyi jo katsauksessa paikannimiin. Huldén on séilyttanyt
monia suomenkielisia pai kannimi& eiké ole [dhtenyt avaamaan vélttémétta edes sellaisianimig, joilla
olis jonkinlainen sanoma (esimerkiks Vuohenkalma). Toisaalta Huldénkin on kuitenkin joutunut
selittdmaan sellaisia paikannimid, jotka liittyvét jotenkin juonen kulkuun (esimerkiks Hiidenkivi ja
Impivaara). Kaiken kaikkiaan Huldén on kuitenkin jéttanyt ruotsinnokseen enemman ldhdekielisia
paikannimi& kuin Moore. Tassa téytyy kuitenkin muistaa se, etta teoksen lukijoiden joukossa on myds
suomenruotsalaisia, joille suomalaisuutta el tarvitse niin paljon selittd8. Suomalaiset paikannimet
tuovat myos paikallisvéria puhtaasti ruotsinkielisille lukijoille, niin etta tarinan ké&sittéd heti sijoittuvan

Suomeen.

Suomalaiset paikannimet ovat aiheuttaneet enemman ongel mia englanninkieliseen kdannokseen.
Moore onkin jétanyt joitakin paikannimia pois ja kotouttanut joitakin kdantamalla paikannimet
englannin kielelle (esimerkiksi Lynx Lake). Moore ei ole siis pitanyt valttamattomana korostaa
suomalaisia paikannimi&. Kenties paikannimet olisivat aiheuttaneet informaatiotulvan kohdekieliselle

lukijalle, vaikka olisivatkin tuoneet paikallisvarialahdekulttuurista. Paikannimien suhteen Mooren
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k&annosstrategiaa voidaan pitéd kotouttavana ja Huldénin kédnndsstrategiaa vieraannuttavana, jos
otetaan huomioon myds puhtaasti ruotsinkielinen kohderyhma.

Myos lyhyt katsaus yhtei skunnal lisesta rakenteesta viestiviin reaalioihin antoi viitteita Siita, etta
Moorella on ollut kddnndsprosessin yhteydessd enemman kulttuurisidonnaisia kdanndsongel mia kuin
Huldénilla. Suomellaja Ruotsilla on yhteinen historia, ja niinpa monet entisgjan ilmi6t ovat tuttuja
molemmissa kulttuureissa. Esimerkiksi vanhan g an lainvartijoista puhuttaessa ruotsintajalla on ollut
enemman tarttumapintaa kasitteisiin kuin englanninkielisen kéénnoksen tekijalla.

Nayttéis silta, ettd Moore on joutunut jattdmaén pois joitakin yksityiskohtia ja keskittynyt |aajempaan
kokonaisuuteen. Tamanakyy paits paikannimien yhteydessa (esimerkiksi Kuttilan niitysta on tullut
pel kk& meadow) myds suomal ai sesta luonnosta viestivien reaalioi den yhteydessa. Esimerkiks
huuhkajasta Moore on kéyttanyt ylékasitettéa pollo (owl), kun taas ruotsinnoksessa puhutaan
huuhkgjasta (uv). Mooren strategia ei niink&n oio mutkia, vaan keskittyy luontevan kokonai suuden
rakentamiseen. Tosin havupuista ja kuusista puhuttaessa puulgjit menevét hieman sekaisin
englanninkielisessi kdannodksessd, ja niinpé oravasta kertovassa runossa puhutaan koivuistaja
mannyistd. Tassd on kuitenkin huomattava Kunnaksen hamaava kuvitus, sillaléahes koko aukeaman

téyttévéssa kuvassa on padasi assa mantyjé, vaikka runossa puhutaan kuusesta.

My0s sellaisissa kohdissa, missi puhutaan erilaisista tuohesta tehdyista tavaroista (esimerkiksi
tuohikontti), Moore on kayttanyt ylékasitetta tai painottanut jotain muuta seikkaa tarinassa. Tuohi el
varmasti ole englanninkielisille [ukijoille niin tuttu kuin suomalaisille, eiké jokaista reaaliaa voi
selittddkaan kddnnoksessd. Ruotsintajan tilanne on tassakin ollut helpompi, ja Huldén on k&antényt
tuoheen liittyvét ilmaukset kautta linjan melko sananmukaisesti (esimerkiksi naverkont). Kaiken
kaikkiaan Moore on joutunut tasapai nottel emaan yksityiskohtien ja sujuvan kokonaisuuden vélilla
huomattavasti enemman kuin Huldén. Vaikuttaisi siltd, ettd Moore on useimmiten pitényt sujuvaa

kokonai suutta yksityiskohtia térkedmpéana.

Aineistoni analyys osoitti, ettd Mooren kdanndsratkaisut ovat monessa kohdin luovempia ja vapaampia

kuin Huldénin. Huldén pysyttel ee kautta linjan |ahempana |éhdetekstia. Vaikuttais silta, ettd Huldén on
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useasti luottanut siihen, ettd kuvat tukevat tekstia, eika ole juurikaan avannut asioita itse tekstissa.
Esimerkiksi tarinan siind kohtaa, kun veljekset yopyvét isoisan sysikojussa, Huldén on pysynyt |ahella
|ahdetekstia ja antanut kuvan val ottaa sysikojun olemusta. M oore puolestaan on lisdnnyt tekstiin
yksityiskohtia sysikojun ulkomuodosta ja kéytosta. Tassd el voida vélttamatta gjatella, etta sysikoju
olisi tutumpi kasite ruotsinkieliselle kohdeyleisolle kuin englanninkieliselle, koska kyse on entisaikaan

sijoittuvasta rakennuksesta, joka on nykylapsille varmasti melko vieras.

Muutenkin Moore on panostanut enemman tekstiin elka ole jattanyt niin paljon lukijan paételtavaksi
kuin Huldén ruotsinnoksessaan. Esimerkiksi puhuttaessa siitd, miten sauna syttyy tuleen palavan
pareen pudottua oljille, Mooren kéannos on selittdvampi kuin Huldénin. Tama on loogista, koska
vanhan suomalaisen kulttuurin piirteet ovat tuntemattomampia englanninkieliselle [ukijalle kuin
ruotsinkieliselle lukijalle. Moore ei ole siis voinut ol ettaa, etta kohdekielinen lukija osaa poimia kuvista
tarvittavan informaation, tai ettd han ymmartda tiettyja asioita sanomatta. Moore on poiminut
kuvituksesta selittévan yksityiskohdan, eli sen, etté palavaa péretté pidettiin seindll&

Hyvin mielenkiintoinen piirre englanninkielisessa kdédnnoksessa on se, ettd Mooren tekstista |6ytyy
yksityiskohtia, joitaei ole Kunnaksen suomenkielisessa tekstissa tai Huldénin ruotsinnoksessa. Naiden
yksityiskohtien takana vaikuttaisi olevan Kiven alkuperadinen teksti, tai kenties Kiven teoksen
englanninkieliset kdannokset. Moore on siis halunnut lihavoittaa Kunnaksen tekstia pienilla
yksityiskohdilla, jotkaovat alun perin kummunneet Kiven kynastd. Tama intertekstuaalisuuden kehd on
mielenkiintoinen, vaikka tietenk&8n kohdekielinen [ukija el kdannosta |ukiessaan néita lisdyksia
huomaa. Muutenkin lisdykset ovat niin pienid, etta niihin kiinnitt&a huomiota vain yksityiskohtaisessa
vertailussa. Kasittelin tassa tutkimuksessa vain |ahdetekstista |0ytyvia reaalioita, mutta olisi
mielenkiintoista tietdd, onko Kiven alkuperéinen teksti vaikuttanut muihinkin k&&nnosratkai suihin |&pi

englanninkielisen kd&nnoksen.

Aiemmin on jotullut esille se, kuinkatietyt reaaliat ankkuroivat tekstin tiettyyn aikaan ja paikkaan.
V aatetusta kasiteltaessa kavi ilmi, ettd haarapuss ja rohtiminen paita olivat ongelmallisia kasitteita
kaantgjille. Haarapussin kasite ei taysin valittynyt englanniksi eik& ruotsiksi, ja englanninkielisessa

k&annoksessa rohtimisesta paidasta oli tullut vain lyhyt paita. Seitseméan koiraveljeksen
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tapahtumaympaéristdlle ja tunnelmalle on olennaista, etta pojat eivét kulje nykyaikaiset reput seldssd ja
etta heilla on vanhanaikaiset vaatteet paalla. Vanhasta suomalaisesta kulttuurista viestivien reaalioiden
painottaminen tekisi oi keutta seka Kiven ettd Kunnaksen teosten hengelle javdlittais asioita, joita

Kunnas on halunnut opettaa.

Tdllainen vaatimus on kuitenkin kaantgdle hankala, koskatietyille kasitteille ei 16ydy vastinetta
kohdekielessg, elka tekstissi ole juurikaan tilaa selityksille ja kuvauksille. Ruotsinnoksessa monet
suomalaiset reaaliat ovat mukana, koska ne tunnetaan ruotsin kielessi. Englanninkielisessa
k&annoksessa puol estaan esimerkiksi tuohi on j&dnyt usein pois, pare on pelkkatorch jajuuri mainittu
yksityiskohtaisesti vanhaa suomalaista kulttuuria ja Kunnaksen opetuksia, niin sithen e juuri ole
mahdollisuuksia, jos kohdekielesta el [6ydy tarvittavia kasitteitd. Seitsemén koiraveljeksen tapauksessa
runsas ja yksityiskohtainen kuvitus pelastaa paljon, koska lukija saa kuvien kautta kenties jopa

enemmankin informaati ota vanhasta suomal ai sesta kulttuurista kuin tekstista.

|dhdetekstid, niin tarvetta kovin luoviin ratkaisuihin e ole. Nain ndyttdisi olevan ruotsinkielisen
k&annoksen tapauksessa. Huldénin on ol lut mahdollista pysytell& [dhella Kunnaksen tekstid, koska
suomalaisesta ja ruotsal ai sesta kulttuurista 10ytyy yhtenevaisyyksia ja ruotsin kielessi tunnetaan monia
suomalaisia entisaikaan liittyvia reaalioita, kuten essimerkiks parejariihi. Lisdksi Huldén on voinut
aatellut kdantavansi suomenruotsal aiselle kohdeyleisolle. Tassé on kuitenkin hieman ongelmallista
ollut kenties se, ettd ruotsinkielinen kohderyhma saattaa j8&da ihmettelemaan joitakin ruotsinnoksen

piirteitd, kuten suomenkielisia eldinten tai paikkojen nimié&

Jos kohdekielesta ei 16ydy tarvittavia tyokaluja, joiden avullavois pysytellalahellalahdetekstia, on
k&antdjan otettava kdannokseen ronkeampi ote. Seitseman koiraveljesta siséltaa niin paljon
kulttuurisidonnaisia ilmioitd, ettd hyvin sananmukainen k&annds jéttais varmasti englanninkielisen
lukijan kylmaksi. Niinp& onkin ymmarrettavaa ja positiivista, ettd Mooren kédnnds on luovempi kuin
Huldénin, vaikka joistakin ylimééraisista lisdyksista voi olla montaa mieltéd. Kuitenkin esimerkiksi

saunaan liittyvissi osioissa Moore on selittényt asiat laveammin kuin Huldén, mik& on mielesténi ol lut
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onnistunut kédannosstrategia ja auttanut tarpeellisella tavalla kohdekielisen lukijan ymmaérrystd. Myos
uskomuksiin liittyvien reaalioiden yhteydessa Mooren kieli on varikkéampaa kuin Huldénin. Kuten
alemmin jo totesin, Moorella on esimerkiksi useita nimityksia peikolle ja hiidelle, kun taas Huldén ei

juuri selittele olentoja lahdetekstia enempéa.

Englanninkielisestd k&dnnoksesta on selkedsti jaényt pois enemman reaalioihin liittyvid yksityiskohtia
kuin ruotsinkielisesta kdannoksesta. Huldén on pystynyt liséamaan reaalioiden yhteyteen enemman sita
huumoria, mitd Kunnaksenkin tekstissa on, koskareaaliat eivét ole muodostaneet ylitsepadseméattomia
kaénndsongel mia. Huldénin kéénnoksessa on esimerkiksi loppusoinnuillaleikittel ya (esimerkiks
nimismiehen puhuessa siitd, kuinka tuohesta ei tule takkia) ja aakkosten opettelun yhteydessa
huumoria. Tosin kuten aiemmin jo totesin, poikien aakkosten opettel ua kuvaava kohtaus on Huldénilla
saanut erilaisen luonteen kuin Kunnaksen tekstissa, vaikkakin huumori on séilynyt. Mooren
kaannoksessa puol estaan aakkosten opettel usta on havinnyt huvittavuus ja askkoset on my6s kotoutettu

kohdekulttuuriin sopiviksi.

Moore on kuitenkin kompensoinut puuttuvia yksityiskohtia luomalla selkedn kokonaisuuden. Vakka
tutkinkin tassé vain reaalioita, on Moore selkedsti pyrkinyt ensisijaisesti sujuvuuteen ja hauskasti
etenevaan tarinaan. Mooren kédnnoksesta puuttuu véi stamétta joitakin niita piirteitd, joiden avulla
Kunnas on pyrkinyt opettamaan vanhaa suomalaista kulttuuria. Toisaalta jos englanninkielinen teksti
on sujuvaaja sopivasti kotoutettua, lukija tempautuu varmasti paremmin mukaan kuin silloin, jos
k&annosstrategia on ollut hyvin vieraannuttava. Kun kohdekielinen lukija on saatu kiinnostumaan
tarinasta, jo pelké&stddn Kunnaksen kuvat opettavat paljon suomalaisuudesta, vaikka tiettyja
yksityiskohtia kdannoksesta puuttuisikin.

Aineistoni analyysin perusteellavois sanoa, ettéd Moore on uudelleenkirjoittanut tekstid enemmén kuin
Huldén. Tarinaa ei silti vieda pois suomalai sesta ympéristosta ja lahdekulttuurille tehddén edelleen
kunniaa. Tietenkin on otettava huomioon, ettd kasittelin tutkimuksessani 18hemmin vain
suomalaisuudesta viestivid reaalioita, joten en voi tehda suuria yleistyksia englanninkielisesta tai
ruotsinkielisesta kdannoksesta kokonaisuutena. Nayttaisi kuitenkin silta, ettd Moore on muokannut

rohkeammin Kunnaksen tekstia ja ottanut vapauden lisdta tekstiin uusia yksityiskohtia seka piirteita,
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jotka sopivat hanen ndkokulmaansa. Moore on hyodyntanyt kéénnoksensa tukena Kiven Seitsemaa
veljesta tai sen kaannoksig, eli intertekstuaalisuuden keha jatkuu my6s englanninkielisessa

k&annoksessa
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7 Johtopaatelmat

Tutkimuksestani ké&vi ilmi mielenkiintoisia asioita, joiden tutkimista olisi hedelméllista viela jatkaa.
Keskityin aineistoni analyysissi suomalai suudesta viestiviin reaalioihin, joiden kautta pohdin
kulttuurisidonnai sia k&&nndsongelmia. Ka&antgjien ratkaisuissaoli merkittévia eroja, muttaliian suuria
yleistyksia el voida aineistoni perusteellatehdd. Reaalioiden k&éntamisen tarkastelun pohjaltaei voida
jottavoitaisiin sanoa, etta erot johtuvat nimenomaan maantieteel lisesta ja kulttuurien valisesta
etaisyydesta. Saamiini tuloksiin saattavat vaikuttaa my6s erot nimenomaisten k&antgjien

k&antémi stavoissa.

Aineistossani esiinnousseita asioita on miel enkiintoista peilata Tymoczkon ajatuksiin osasta ja
kokonaisuudesta. Kuten jo aiemmin totesin, Tymoczkon mukaan kééntga viestii 18hdekulttuurista
yksityiskohtien kautta ja valitsee tiettyja osia edustamaan |8hdekulttuuria. Toiset osat sen sijaan
jétetédn pois esimerkiksi liian suuren informaatiovyoryn takia. Osan ja kokonai suuden gjatuksen
mukaan tietyt |&hdetekstin piirteet edustavat kéénnoksessa koko l&hdetekstia.

Aineistoni analyysin pohjaltavois paétell, ettd Huldén on korostanut tarkkuutta ja séilyttanyt monia
ldhdetekstin reaalioita. Maantieteellisen ja kulttuurien vaisen |éhei syyden vuoksi tdméon ollut

hel pompaa kuin siiné tapauksessa, etta suomalainen kulttuuri olisi kohdekulttuurissa tédysin vieras.
Ainakin reaalioiden kdantamisen suhteen Huldén on pysytellyt melko 18hell& [dhdetekstia Toisaata
Huldén on pysytellyt niin |ahellalahdetekstia, ettei han ole avannut kaikkia suomalaisia késitteita
ruotsinkielisté lukijaa gjatellen. Olisi mielenkiintoista tarkastella koko Seitsemaa koiraveljestd ja
nahda, patevétko reaalioiden ruotsinnoksista muodostamani padtel mét koko teokseen.

Kaiken kaikkiaan Huldén on mielestani korostanut ytimekasta sanonnantapaa, eika ole juuri lisannyt
tekstiin selvennyksia. Huldén on jéttanyt monia asioita lukijan pdételtavaksi ja antanut myds kuvien
puhutella lukijaa. Niinpa voisi sanoa, ettd Huldén on valittanyt Kunnaksen (Kiven) tyyli&, vaikkakaan

el voi tietenkaén sanoa, ettd sananmukainen kaénnos valittéa va ttamétta parhaiten lahdekielisen
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kirjoittgjan tyylin. Huldén on kuitenkin pitaytynyt sikéli samallalinjalla kuin Kunnas, ettéd han on
jéttanyt entisaikaan liittyvia asioita lukijan selvitettévaksi. Huldén on myos korostanut suomalaista
kulttuuria jattdmall& joitakin paikannimi& suomenkieliseen muotoon ja kayttamalla suomenruotsalaisia
ilmaisuja, kuten bad 16ylysta.

Aineistoni pohjalta ndyttéis siltd, ettd Moore on halunnut korostaa enemman hyvéaé tarinaa kuin
tarkkaa vastaavuutta. M y6s englanninkielista kéénnosta olisi mielenkiintoista tarkastellal&hemmin
koko teoksen lagjuudelta, jotta ndhtéisiin, patevétkod padtelmani kautta koko teoksen. Aineistoni
analyysin pohjalta vaikuttaisi kuitenkin silta, ettd Mooren ote niin luova ja muutoksiin taipuvainen, etta
koko englanninkielisen k&dnnoksen vois gjatella seuraavan samaa linjaa. Kuten aiemmin jo totesin,
Moore on lihavoittanut Kunnaksen tarinaa lisayksill&, vaikkakin melko pienilla. Mooren kd&nnoksessa
on tarinankerronnan tunnelmaa, ja hén ikaén kuin kertoo tarinan omin sanoin, vaikka pysytteleekin
melko 18hell& léhdeteksti &

Toisaalta Mooren kdannoksen tunnelmaon paikoin erilainen kuin l8hdetekstissg, koska pienet
sananvalinnat ja erilainen sanomisentapa vaikuttavat paljon, vaikka sisdlto olisikin I&hestulkoon sama.
M oore sanoo monia asioita pidemmin jalaveammin kuin Kunnas, jolloin tekstien tunnelmat eroavat
luonnollisestikin toisistaan. Tassa on kuitenkin huomioitava erot suomenkielisen ja englanninkielisen
sanonnantavan valilla. Yleisestikin ottaen suomenkieliset ilmaisut saattavat olla paikoin toksahtelevia
jahyvin pelkistettyja, kun taas englanninkielisissi teksteissi asiat tuodaan selvemmin ja avoimemmin
esille. Taman perusteella el ole siis yll&ttavaa, ettd englanninkielisen kd&nnoksen teksti on hieman
ronsyilevampéé ja koristeel lisempaa kuin Kunnaksen teoksen teksti. Liséksi Kunnaksen (Kiven) teksti
sisdltéé paljon luoviaja hassujailmaisuja, joita el mitenkaan voikaan kéantéa sananmukaisesti toiselle
kielelle.

Kaiken kaikkiaan Moore on mielesténi korostanut hauskaa ja opettavaista tarinaa, joka kertoo
aikuisiks kasvavista veljeksistéd. Englanninkieli sessa kédnnoksessa suomalai nen kulttuuri el vélity
niink&an reaalioiden kautta, silla Moore on selkessti joutunut tekem&&n enemman toita niiden
ka&antamisen suhteen kuin Huldén. Reaalioiden sijaan Moore on panostanut tekstin sujuvuuteen ja

lisdnnyt paikoin selityksid, jotka auttavat kohdekielista lukijaa ymmartamadn suomalaista
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tapahtumaympéristod. M ooren kd&nnoksessa suomalaisesta kulttuurista viestivét laajemmat kéasitteet,

kuten saunominen yleens, eivétka niink&an tarkat reaaliat.

Aineistoni analyysin perusteella vois tehda sen johtopddtoksen, etta reaalioiden kdantémisen helppous
javalkeus riippuu siitd, kuinka tuttuja ldhdekulttuurin ilmiot ovat kohdekulttuurissa. Jos

keskityttava ilmioiden selittémiseen ja hyvaksyttéva se, etta tiettyja reaalioiden piirteitd j8a puuttumaan
k&annoksesta. Jos tietty reaalia on esimerkiks oleellinen juonen kannalta, on sen merkitys ilmaistava

kohdeyleistllejollain tavalla

|ahdetekstissa ja kuinka tarkegsté asiasta se viestii. Seitseméssi koiraveljeksessa monet reaaliat
viestivédt nimenomaan vanhoista gjoista ja suomal aisesta kansanperinteestéd. Niiden on siis tarkoituskin
erottua tekstista siind miel essa, etté [ukijalle osoitetaan eroavai suuksia nykyajan tapojen ja entisgjan
tapojen véilla Esimerkiksi sanatuohikontti kertoo suomaaiselle [ukijalle heti, ettatarinaei liiku
nykyajassa. Toisaalta essmerkiksi englanninkielinen kohdeyleiso el valttdmétta tiedd, mista tietyt
readliat viestivét eivéatka osaa vattamatta heti verrata entisajan tapoja nykyaikaisiin suomalaisiin
tapoihin. Kéantdjan voikin olla aiheellista miettia joidenkin reaalioi den poigattod, varsinkin jos hyvin
kulttuurisidonnaisia reaalioita on paljon.

Tutkimukseni perusteella sanoisin, ettd Moore on uudelleenkirjoittanut Kunnaksen tekstid enemman
kuin Huldén. Tietenkin ruotsinkielinenkin k&&nnos on uudelleenkirjoitus siind miel ess, etté tarina on
kaantynyt toiselle kielelle ja Huldénkin on tehnyt ratkaisuja, joissa Kunnaksen tekstin tunnelmaon
muuttunut (esimerkiksi aiemmin mainittu aakkosten opetteleminen). Moore on kuitenkin lisdnnyt
k&annokseen myds informaatiota Kiven alkuperaisesta tarinasta ja lisénnyt muutenkin kéénnokseen
luovasti omia mausteitaan. Aineistostani kdvi essmerkiksi ilmi, ettd Moore antoi Impivaarasta kertovan
tarinan yhteydessa neidolle nimeksi Impi, jotta neidolla olisi yhteys paikannimeen, jonka M oore séilytti

suomenkielisena.
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Pohdin aiemmin sitd, kuinka teoksen elinkaari riippuu uudelleenkirjoitusten méarasta. Ensinnakin
Kiven teos on saanut uudenlai sta huomiota Kunnaksen koiramaisen version myota. Seitseman veljeksen
elinkaari on siis saanut Kunnaksen teoksen my6ta jatkoa. Kunnaksen teos tarjoaa uudenlaisen, hauskan
jalapsille sopivan nakokulman Kiven alkuperéisteokseen. Seitseman koiraveljeksen my6ta Seitseman

veljeksen tarina on tullut tutuksi uusille sukupolville jauusille yleistille.

Liséks Seitseméan koiraveljestéd on kaénnetty usealle kielelle, kuten my6s muuta Kunnaksen tuotantoa.
Kaantgjat ovat siis osaltaan luomassa mielikuvaa suomalai sesta kulttuurista Kunnaksen teosten
k&annosten myota. Tutkimukseni pohjalta sanoisin, etta seké ruotsinkielinen etté englanninkielinen
k&annos tekee omalla tavallaan kunniaa suomenkieliselle |éhdetekstille. Huldénin ja Mooren
lahestymistavat ovat hieman erilaiset, mutta erilaiset kohdekulttuurit huomioon ottaen molemmat
maantieteel linen ja kulttuurien valinen etéisyys ovat olennaisia tekij6ita kdannosstrategioiden taustalla.
Kun [&hdekulttuurin luonto ja tavat eroavat huomattavasti kohdekulttuurin luonnosta ja tavoista,
k&antdja joutuu miettimaan sitd, miten kulttuurisidonnai sen teoksen kdénnoksesté saadaan tehtya
kohdekulttuurin lukijoita puhutteleva. Téllai sessa tapauksessa uudelleenkirjoittaminen on paits

luonnollista myods suotavaa.

Tassa tutkimuksessa pohtimiani asioita on tarkeda tarkastella siksi, etté kulttuurisidonnai set

k&annostyonsa avuksi jatueksi. Etenkin reaalioiden merkityksen tunnistaminen koko teoksen sanoman
kannalta on tarkeda. Lisaks on valai sevaa kiinnittéd huomiota siihen, kuinka erimaal aisten k&antgjien
ratkaisut eroavat toisistaan, ja kuinka maantieteellinen etéisyys |dhdekulttuurin ja kohdekulttuurin

vdlilla vaikuttaa kééntgjien kadnnosstrategioihin. Tulevissa tutkimuksissaolisi kiinnostavaa tarkastella
esimerkiks englanninkielisten ka&nndsten tekij6iden jaruots nkielisten kéénnosten tekijoiden ratkai sut
eroavat toisistaan. Taman tutkimuksen paatelmia el voida vield suoraan ylei std8 koskemaan suurempaa

k&antgjien joukkoa.
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Laajemmin voisi my0s gjatella, ettd on tarked4 tutkia suomal ai sesta kulttuurista kertovien teosten
k&annoksia. Mauri Kunnas kuvaa useassa teoksessaan suomal ai sta kansanperinnetté ja perisuomalaista
luonnetta ja ympéristoa. K&antgjat vaikuttavat oman tyonsa kautta sithen, miten Mauri Kunnas otetaan
k&antajan valitsema k&anndsstrategia elvét siis ole yhdentekevid asioita. Esimerkiks Mauri Kunnaksen
teoksista on kdannetty niin useita, ettd hedelmallista tutkimusmateriaalia olisi varmasti paljon.
Kansanperinteen opettajan teosten kdantdminen e varmasti ole kaantgjille helppoa, ja siks valaisevaa

tutkimusta aiheesta tarvitaankin.
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Liite: Reaaliat

Sivunumerot viittaavat teokseen Kunnas 2002.

M aantiede

Jukolan talos. 6 - the Jukolafarm - en bondgard som hette Jukola
Toukolan kylas. 6 - thevillage of Toukola - byn Toukola
Impivaaras. 9 - (crag) Impivaara - (berget) Impivaara
Hameenlinnas. 11 - Hameenlinna - Tavastehus

Mannist6 s. 15 - the pinewoods - Tallbacka

Sonninmaen nummi s. 26 - up on the heath - Tjurbacka hed
maanties. 20 - highway - alman vag

havuoksas. 22 - birch - trédgren

kuusi s. 22 - pine - gran

llvegarvi s.35 - Lynx Lake - Logon

huhkains. 36 - owl - uv

Kyron koski s. 42 - the spring rapids - den hégaforseni Kyro
Hyvanmaki s. 45 - — - Goras

Teerimaki s. 50 - Grouse Hill - Orrbacken

Kuttilan niitty s. 52 - the (last) snowy meadow - Kuttilas ang
Viertolan kartano s. 55 - manor of Viertola - Viertolagard
Hiidenkivi s. 56 - Demon’s Rock - Hiidenkivi

Lappi s. 58 - Lapland - Lappland

Ha&meenmaas. 58 - the province of Hdme - Tavastland
Tammiston talos. 74 - Tammisto Farm - gardsplanen vid Tammisto
Heinolas. 76 - — - Heinola

Parolas. 77 - ParolaHeath - Parola

Héarkamaki s. 93 - Oxhill - Tjurbacka

Konkkalas. 93 - — - (Konkkala)

Kuokkalas. 93 - Mattock - Kuokkala

Kekkurin torppas. 93 - thetenant farm of Kekkuri - torpet Kekkuri
Seunalas. 93 - Seunada - (Seunala)

Vuohenkalman torppas. 93 - Goatgrave Farm - torpet Vuohenkalma

Historia

Mikkelinpéiva s. 68 - Michaelmas - Mickelsméass

Y hteiskunnallinen rakenne

pitgas. 11 - parish - socken

rovasti s. 11 - vicar - préast

lukkari s. 11 - parishclerk - klockare
lautamiess. 32 - local juryman - namndeman
vouti s. 61 - bailiff - fogde

nimismiess. 74 - sheriff - lansman
vallesmanni s. 77 - sheriff - lansman
jahtivouti s. 77 - sheriff’sdeputy - jaktfogde



kirkonkylas. 90 - village - kyrkby
kansakoulu s. 93 - primary school - folkskola

Tavat

pirtti s. 9,36 - cabin - stuga, porte

aittas. 10 - larder - bod

porstuas. 11, 34, 87 - by the doors (of the church), front porch - farstu
haarapuss s. 14 - bag - ransel

kiuass. 30, 31, 48 - stones, stove - stenarna pa ugnen
lauteet s. 31 - saunabenches - bastulaven

vihtas. 31 - leafy birch switches - badkvast

6yly s. 31 - water - bad

jouluporsas s. 34 - — - julgris

sysikoju s. 36 - little peat-covered hut - kolkoja
reikaleipas. 42 - round loaf of ryebread - hakaka
karhunlihas. 42 - bear-meat - bjérnkétt

olut s. 42 - foaming beer - Ol

(linnun)piiméas. 42 - sparrow’smilk - dennavérlden’s goda
halkos. 46 - stick - vedklabb

kiulus. 48 - pail - stanka

pares. 49 - burningtorch - lysparta

rohtiminen paitas. 49 - skimpy shirt - blargarnsskjorta
tuohikontti s. 50, 55 - — , knapsack - néverkont
viinas. 61, 62 - strong liquor, strong spirits - brannvin
kaski s.65 - forest - sved

hirs s. 67 - log - timmer

riithi s. 67 - barn - ria

nahkiainen s. 68 - salted lamprey - ngontga

slli s. 68 - herring - sill

vehnanen s. 68 - loaves of wheat bread - vetebréd
tuohi s. 77 - birch-bark - naver

vitsas. 79 - freshly-cut birch rod - videpiska

omettas. 80 - cowshed - fahus

luhti s. 80 - storehouse - loft

Kulttuuri

aakkoset s. 79

peikkos. 38 - troll-monster - troll

hiisi s. 58 - demon, prince, magician-prince - furste, Hiis
tonttu s. 65, 87 - troll, — - — tomte



ENGLISH ABSTRACT

Culture-bound elementsin the English and Swedish trandation of

Seitseman koiraveljesta

Elina Rautiainen

I ntroduction

In my thesis, | wanted to concentrate on how translators deal with culture-bound translation
problems and if there are any visible differences between the approaches of translators from
different cultures. | wanted to pay attention to realia, which are culture-bound translation problems
specific in each culture. Thus the focus of my study was in the elements of source culture that are
absent or foreign in the target culture. | studied a children’s book by Mauri Kunnas called
Seitseman koiraveljestd, and its trandlations De sju hundbrdderna and The Seven Dog Brothers. The
book by Kunnas was translated into Swedish by Lars Huldén and into English by William Moore.
Seitseman koiraveljesta was published in 2002 and both trandglations were published in 2003. Both
the original and the trandlations were published by Otava.

When | first read Seitseman koiraveljestd, | was intrigued by the vast array of details and
phenomena that were purely Finnish. | started wondering how such a book could be translated,
since Finnish culture was so deeply embedded in it. Kunnas describes in detail for example Finnish
food, clothing and accommodations from historical times. | was also intrigued by the fact that
Seitseman koiraveljesta tells the story of Seitsemén veljesta by Aleksis Kivi, Finland’s national
writer. Kunnas wanted to make his own version of the classic that would be suitable for children as
well. Even though the children’ s book is clearly a version made by Kunnas, the language of the
book isalmost literally Aleksis Kivi’s. The relationship between Kivi’s original, Kunnas
adaptation and the two trand ations from Seitseméan koiraveljestd form an interesting circle of

intertextuality.



Method

The aim of my study was to find out how translators solve the problems caused by Finnish culture
and if the solutions made in the Swedish trandation and the English trandation differ greatly. |
wanted to see how much the tranglators had rewritten Kunnas work. | concentrated on studying
Finnish realia and especially realiathat signaled Finnish nature, customs and culture, since these
realiawere very important for teaching the future generation valuable details about Finnish national

heritage.

| picked out the realiafrom Seitseméan koiraveljesta and their English and Swedish counterparts and
categorized them according to the division made by Nedergaard-Larsen (1993: 211). Those
categories were geography, history, society and culture. In my analysis, | divided Nedergaard-
Larsen’s categories into smaller categories that were more fruitful to my study. | concentrated on
studying realiathat signaled about Finnish nature, realia connected to Finnish customs (buildings,
materias, food, clothing and sauna) and realiarelated to Finnish culture (beliefs, education).

However, categorizing realia can be problematic, since realia can be defined very narrowly or very
broadly. My list of realiais not an absolute list of rediain Seitseman koiraveljestd, since someone
else might have included something more or left out some realiafrom my list. However, in my
study it is more important to study fruitful examples of culture-bound elements than to do

guantative analysis.

About rewriting and the concept of realia

In my thesis, | considered Tymoczko’s (1999) views about rewriting and the metonymic aspect of
translating. According to Tymoczko (1999: 41), al telling isretelling and all literary works are
dependent from previous works. According to Tymoczko, retellings are metonymic. Metonymy
means that a certain part of awhole is being used to describe the whole, in other words a part
substitutes an entity. (Tymoczko 1999: 42.) Tymoczko' s views are interesting and thought-
provoking in relation to my thesis. Tymoczko (1999: 45) states that a literal work brings out its

culture through details that are emblematic to the culture and represent the culture asawhole. In my



research material, such culture-bound elements relating to buildings and artifacts as pirtti and

tuohikontti situate the story into old Finnish culture.

The metonymic aspect of source texts can be challenging to trangators. Different parts of culture,
such asfood, clothing, laws and norms can cause an information overload to the reader. (Tymoczko
1999: 47.) Unavoidably, some aspects of the source culture will be lost in the trandation. It depends
on the trand ator’ s goal's which metonymic aspects s'he wants to maintain in the translation.
Sometimes it isimportant to convey for example the form of the source text and sometimesit is
crucia to convey the humor. The translator has to choose which aspects of the source text will
represent the source text as awholein the trandation. (Tymozcko 1999: 48-57.)

Gonzé ez Cascallana (2006) addresses tranglating cultural intertextuality in children’s literature. He
speaks about cultural intertextuality on amacro level and on amicro level. According to Gonzalez
Cascallana, intertextuality is apparent on the macro level for example in the way literal works
follow a certain way of telling astory (e.g. western story-telling). On the macro level, intertextuality
can also be seen in the paratexts, which means the covers of the book, titles and pictures. These help
the reader to interpret what kind of text they are facing and how they should read it. (Gonzal ez
Cascallana 2006: 100-103.) On the micro level we have such culture-bound elements as proper
names, food, measurements, word play and literal references (Gonzalez-Cascallana 2006: 103).
According to this division, the realia studied in this thesis would belong on the micro level of

cultural intertextuality.

As mentioned before, in thisthesis | concentrated on studying Finnish realia and their trandations.
According to Leppihalme (2001: 139), realia are culture-specific trandation problems that exist
outside the language. Kujamaki defines realia as linguistic tools that describe elements
characteristic to a certain culture or geographic area. According to Kujaméki, studying realia sheds
light to the trandlation strategies used by the translator, since realia are important in the creation of a
text in acultura and geographical manner. (Kujaméki 1998: 14, in Rasanen 2006: 11, 13.)
Nedergaard-Larsen (1993: 208) addresses culture-bound elements that can cause problemsin
subtitling. According to Nedergaard-Larsen (1993: 238), these problems are connected to the
surrounding environment in comparison to the problems inside the language that result from

different language systems and different ways of using language.



Analysis

Kunnas created a very unique adaptation of Kivi’stext for awhole new audience. After opening the
cover of Seitseman koiraveljestd, the reader immediately notices the detailed pictures that often take
up almost two pages. Even though the written text in Seitsemén koiraveljesta is mainly Kivi’ stext,
the visual text is clearly made by Kunnas. Part of the message that Kunnas is conveying is evident
in the pictures. The reader gets additional information and perhaps also clarification in relation to
certain concepts by looking at the pictures closely. Kunnas draws very detailed images that contain

humor and excite the child by offering numerous details the child can dwell on.

Kivi’s novel isintended mainly for an adult audience and contains lots of drinking and also some
harsh and bloody descriptions of for example hunting. Since Kunnas wrote for children, he had to
consider what to include in Seitsemén koiraveljesta from Kivi’s novel. Also, Kivi’ stext had to be
abridged, since the children’s book is only about 90 pages in length and contains in large part
pictures. Kunnas has also taken into account his audience by adding more humor and by making the
story agentler version of Kivi’s story. Kunnas has also left out some of the drinking, since drinking

probably would not have been suitable in a children’ s book.

In my analysis, | concentrated on realiarelated to Finnish nature, customs and culture. | dealt with
examples from the list of realia| had gathered from Seitsemén koiraveljesta and its two translations.
My aim was to see if some of the realia had posed considerable problems to the translators and how
in general the trandators had dealt with Finnish realia. In Seitsemén koiraveljesta the realia are part
of the historical legacy that Kunnas wants to teach to future generations. Therefore, it is relevant

how Finnish phenomena are dealt with in the trandations.

| did not categorize the trandlators' choices by different trandation strategies, but rather tried to see
if some realia were harder to trand ate than others and if there were considerable differences
between the choices made in the Swedish trandation and the English tranglation. | considered these
differences from the point of view that one target cultureis closer to source culture than the other
and perhaps that could explain some of the decisions made by the translators. | assumed that some
concepts were easier to understand or more familiar in Nordic cultures than they would bein

English-speaking cultures. However, the target audiences for the two trangations are not exactly



clear, since both transl ations were published by Otava, a Finnish publishing house. Therefore, the
books can be read also in Finland by Swedish- or English-speaking readers.

Discussion

According to my analysis, the Swedish trandlation was somewhat more faithful to the source text. It
seemed that some of the culture-bound el ements had been more problematic to trandate into
English than into Swedish. Many of the solutions in the English translation included ssimplification
and concentrating on the larger whole. In other words, some of the details had been lost in the

translation, which is of course rather natural .

According to my analysis, the solutions in the English translation were often more creative and
flexible than in the Swedish trandation. In the English tranglation, many of the Finnish concepts
were explained somehow. However, there was not much space for explanations, so the clarifications
were often short and subtle. On the other hand, the Swedish translation relied on the pictures to
explain in more detail the concepts that were only mentioned in the written text (for example, the

pictures clarify to the reader what the brothers' bags made of birch bark look like).

My study aso showed that the English tranglation contains details that are not found in the
Seitseman koiraveljesta or in the Swedish trandation. Apparently the translator wanted to clarify
some things with additions or just add some interesting things. It would seem that these details are
from Kivi’soriginal (or its trandations). These added details are an interesting example of the circle
of intertextuality that connects Seitseméan veljestd, Seitseméan koiraveljesta and the tranglations of
both.

According to my study, there were differencesin the translators’ solutions. However, it is still
impossible to make wide generalizations based on my findings. In my research, | concentrated on
realia, but | cannot be sure if my results encompass the whole text. | would still say that based on
my study, the Swedish trandation highlights accuracy and faithfulness. Many of therealiafound in
the source text have their counterpart in the Swedish trandation. The Swedish trandation isto the



point and does not explain things to the reader more than Kunnas has explained things to the
Finnish-speaking reader.

On the other hand, it would seem that the English translation is more about telling a fluent story
than maintaining strict equivalence. My conclusion is of course only based on findings related to
realiaand | cannot say for sureif the whole trandation has followed the principles of flexibility and
creativeness. It could be said that the difficulty or easiness of trandlating realiais related to how
familiar the concepts of source culture are in the target culture. If the concepts are not familiar in
the target culture, the translator has to clarify the concepts or even leave them out.

Trand ators face culture-bound translation problemsin a continuous basis. Therefore, it isimportant
that trandlators have research findings and theory supporting their actual work and decision-making.
For example, it isimportant that transators recognize the meaning and significance of culture-
bound elements in different literal works. If a culture-bound element is crucial to the plot or
characterization, the translator needs to find away to convey the concept. In future research, it
would be interesting to study in more detail how geographical proximity or distance between the
source culture and target culture affects the translations.

In connection to my research material and the theory of rewriting, it could be said that rewritings
lengthen the life circle of a certain literal work. Due to Seitseméan koiraveljestd, Kivi’s origina has
received new attention and the story has been made familiar to a new generation. Children have
been able to enjoy the Finnish masterpiece in away that suites them and they might even want to
read Kivi’soriginal later in life. Also, the translations of Seitseman koiraveljestd will make the
story available to even more readers. Therefore, the work that trand ators do has a clear effect on
how a certain culture or certain writer is welcomed abroad. The trandlations shape in part the image

of Finnish culture abroad and for that reason also it isimportant to study these issues.



