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Tamin opinndytteen aiheena on Kaarlo Wiérri, suomenkielinen talonpoika, joka nousi 1800-luvun
lopun suuriruhtinaskunnassa merkittdvddn yhteiskunnalliseen asemaan. Hén oli muun muassa 12
kertaa valtiopdivilld talonpoikaissdddyn edustajana ja kolmesti siddyn puhemies.

Ty6 keskittyy 1860-lukuun ja Wérrin ensimméisiin valtiopdiviin. Jo tuolloin hinen yhteiskunnalli-
sessa toiminnassaan oli kaksi osittain toisiinsa nivoutunutta suuntaa. Yhtdéltd hdn toimi evankelis-
luterilaisen kirkon ja evankelisen herétysliikkeen piirissd. Toisaalta Wirri oli aktiivinen suomalai-
suusmies, joka halusi edistdd suomen kieltd ja suomalaista sivistysta.

Tutkimustehtdvéni on selvittdd Wirrin valintaan ja toimintaan vuoden 1867 valtiopdivilld vaikutta-
neet tekijat. Metodina on yhdistdd mikrohistoriallinen ndakdkulma poliittisen historian laajempaan
kontekstiin.

Yhteni tavoitteena on kuvata sosiaalinen verkosto, joka edesauttoi Warrin valintaa ja vaikutti hidnen
valtiopdivilld esittdmiinsd kantoihin. Téssd yhteydessd korostuvat hinen suorat ja vélilliset yhtey-
tensd padkaupungin fennomaanipiireihin, erityisesti Yrjo Koskiseen.

Suhtautuminen suomen kieleen oli yhteiskuntaa jakava poliittinen kysymys. Oman didinkielen alis-
tettu asema sai talonpojat etsimédén keinoja muuttaa vallitseva asiantila. Tutkimuksen keskeiseksi
kysymykseksi nousee, millainen rooli Yrjo Koskisella oli Wérrin valtiopdivilld esittimien anomus-
ten ja mielipiteiden taustalla.

Tyon tirkeimmaét alkuperdisldhteet ovat valtiopdivéasiakirjat sekd eduskunnan arkiston ja Kaarlo
Wairrin arkiston aineisto. Warrin omaa arkistoa séilytetddn Turun maakunta-arkistossa. Aineisto si-
saltdd muun muassa melko laajan, mutta vain osittain sdilyneen kirjeenvaihdon Kaarlo ja Maria
Wairrin kesken valtiopdivien ajalta.

Saatyvaltiopdivid koskeva tutkimuskirjallisuus on péddasiassa melko idkéstd. Talonpoikaissdadyn
historia on julkaistu 1920-luvulla. Sen liséksi ldhteend on kdytetty muun muassa Suomen kansan-
edustuslaitoksen historiaa.

Kaarlo Wirrin vuonna 1867 talonpoikaissdddyssd saavuttama asema oli suhteellisen keskeinen,
vaikka hén oli sddtynsé nuorin ja ensikertalainen. Wirri oli niin sanotun kansallisen ryhmén ytimes-
sd, mikd ndkyi hdnen panoksessaan kirkkolain kisittelyn eri vaiheissa. Poliittisilta ndkemyksiltdan
hén oli maltillinen ja vanhoillinen jo niilld valtiopdivilld. Wérrin toimintaa ohjasivat uskonnollinen
vakaumus ja ldheiset suhteet papistoon.

Suomalaisuuden edistiminen nousee tirkedksi tavoitteeksi Wirrin tutustuttua henkilokohtaisesti
Y1j6 Koskiseen ja saatuaan tiltd kehotuksen anoa valtiokalenterin suomentamista. Koskisen vaiku-
tus ndkyy my0s muissa valtiopdivaasioissa.

Fennomania 10ysi Warrissd vankan kannattajan. Hanen valtiopdivianomuksissaan korostuu suomen
kielen oikeuksien ajaminen Koskisen viitoittamalla linjalla. Wérri toimi erdénlaisena Koskisen asia-
mieheni talonpoikaissdddyssé.

Valtiopéivien aikana suomalaisia koettelivat katovuodet ja taloudellinen ahdinko. Kerjildisongelma
ja korkea kuolleisuus koskettivat myos Warrin ldhipiirid. Tilanteen suorat vaikutukset Warrin toi-
miin valtiopdivillé jdivét kuitenkin véhaisiksi.
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1 JOHDANTO

Vuonna 2009 tuli kuluneeksi 170 vuotta isoditini isoisdn Kaarlo Wérrin' syntymastd. Wérri oli suo-
menkielinen talonpoika, joka nousi 1800-luvun lopun suuriruhtinaskunnassa merkittdvaian yhteis-
kunnalliseen asemaan. Hinen eldmintyonsd kesti yli puoli vuosisataa, kansallisesta herddmisesti
Suomen itsendistymiseen. Wirri oli 12 kertaa talonpoikaissdiddyn edustaja valtiopdivilld ja hin ehti

vaikuttaa myos nykyisen kansanedustuslaitoksen syntyyn.

Wairrin ja muiden talonpoikaissdédyn edustajien nimiin tormié kuitenkin harvoin historiankirjoituk-
sessa. Tietddkseni Warristd ei myoOskddn ole aiempaa tutkimusta yleisesityksid lukuun ottamatta.

Siind yksi syy tdmin opinndytteen aiheenvalintaan.

Toinen syy on halu tutustua omiin juuriinsa. Vaikka aihe oli mielesséni heti aloittaessani historian
opiskelun Helsingin yliopistossa, pidaineeksi valikoitunut yleinen historia vei mielenkiinnon mui-
hin kysymyksiin. Vuosien opiskelun jdlkeen halusin 16ytda pro gradu -aiheen, joka motivoisi teke-

midn tyon loppuun asti eldméin muista velvoitteista huolimatta.

Palasin siis sukuni historian dérelle ja tutustuin tarkemmin Kaarlo Wérrin eldménvaiheisiin, tode-
takseni, ettd tutkittavaa on yllin kyllin. Valitettavasti harharetkien jialkeen Kaarlo Wérrin pojantytér,
isotédtini Maija Wirri, josta minulla on monia ldmpimid muistoja, ei enédé ollut antamassa ensikdden

tietoa isoisastaan.

Ottaen huomioon Kaarlo Wiérrin pitkd ja monipolvinen ura, tutkimuksen rajaamiseen oli lukuisia
vaihtoehtoja. Alusta ldhtien halusin kuitenkin keskittyd 1860-lukuun ja Warrin ensimmaisiin valtio-
paiviin. Tuolloin hin oli nuori mies, alle kolmekymmenvuotias, mutta saavuttanut jo hammastytta-
vin keskeisen aseman monissa toimissaan. Tuolta ajalta oli myds kéytettdvissd mielenkiintoisia al-
kuperdisldhteitd, jotka kertovat paitsi Wérrin ajattelutavasta ja persoonasta myds esimerkiksi hénen

sosiaalisista suhteistaan.

Seuraavassa kédyn lyhyesti ldpi Warrin henkilGhistorian ja uran, méérittelen tutkimustehtdvén ja -ky-

symykset seké esittelen aikaisempaa tutkimusta ja kdyttdmidni ldhteita.

1 Etunimi esiintyy my6s muodoissa Kaarle ja Kalle, sukunimi muodossa Virri.



1.1 Kaarlo Perttelinpoika

Kaarlo Ala-Jaakkola syntyi 23. helmikuuta 1839 Huittisissa. Hénen isénsé oli ratsutilallinen Pertteli
Ala-Jaakkola ja ditinsd pOytydldinen Liisa Wiérri. Sisaruksia hénellé oli yhteensd neljd, mukaan lu-

kien kaksoisveli Juho.?

Kaarlon iséd kuoli hinen ollessaan yhdeksénvuotias. Ennen kuolemaansa isé ehti opettaa pojalleen
lukemista, kirjoittamista ja laskutaitoa. Kouluun Kaarloa ei ldhetetty, koska suomenkielisid kouluja
ei ollut. Kotiin tilattiin merkittivimmat suomenkieliset sanomalehdet, Maamiehen Ystdvd, Sanomia
Turusta ja Oulun Wiikko-Sanomia, ajoittain myos Sanansaattaja Viipurista, mikd auttoi lukuharras-

tuksessa.

Isén kuoltua kotitila jii didin vastuulle. Kun lapset varttuivat, tilaa hoidettiin perheen omin voimin
ilman renkeji ja piikoja. Jo Huittisissa nuori Kaarlo toimi pyhékoulumestarina ja vaivaishoidon ruo-

tumestarina.

Kaarlo Ala-Jaakkola avioitui vuonna 1864 Maria Saarelaisen kanssa. Puoliso oli syntynyt vuonna
1845 Poytyalld ja hédn oli 1dhtoisin Liisa Warrin kotitilan naapurista Ky0stildstd. Nuoripari muutti
Poytyélle ja tilat yhdistettiin. Ndin syntyi Wiérrin eli Kolkkisten ratsutila. Kaarlo otti kdyttoon aitin-

sd sukunimen.

Poytyalld Kaarlo Wirri valittiin kirkkoneuvoston jdseneksi — toimi, jossa hén oli ldhes 60 vuoden
ajan kuolemaansa asti — sekd pitdjdinmakasiinin ja vaivaiskassan hoitajaksi vuonna 1865. Samana
vuonna hén oli mukana perustamassa Poytydn ja Loimaan sdéstopankkia ja toimi myohemmin sen
esimiehend. Hén oli myds holhouslautakunnan jasen, miké osoittautui raskaaksi tehtavéksi nélka-

vuosien aikana.

Kun kunnallishallinto jdrjestettiin Poytyélld vuonna 1869, Wirri valittiin kunnallislautakunnan esi-
mieheksi ja mydhemmin kuntakokouksen puheenjohtajaksi. Vanhoilla pdivilldan hén ehti olla myds
kunnanvaltuuston jdsen. Kunnan ja seurakunnan lisdksi Warrilld oli luottamustoimia muun muassa
koulujen johtokunnissa sekd maanviljelysseurassa ja paloapuyhdistyksessi, joiden pitkdaikainen pu-

heenjohtaja hin oli.

2 Ellei toisin mainita, eldmékertatietojen ldhteenéd on kéytetty Talonpoikaissdddyn historiaa (Hytonen 1926) ja Poytyén
historiaa (Holm & Manninen 2003).



Wiirri toimi Poytydn kirkonisdntdnd 35 vuoden ajan. Hén oli kuusi kertaa maallikkojdsenend kirkol-
liskokouksessa ja toimi Evankeliumiyhdistyksen ja Lahetysseuran asiamiehend. Wiérrilld oli 1dheiset
suhteet erityisesti rovasti V. A. Berghrothiin, jolta hdn on kertonut saaneensa paljon vaikutteita us-

konnollisissa ja kirkollisissa asioissa.

Viitetddn, ettd Wirri oli aikoinaan ainoa talonpoika, joka osti ja tunsi koko suomenkielisen kirjalli-
suuden®’. Hin oli Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran jdsen ja Kansanvalistusseuran asiamies. Hin
oli mukana perustamassa suomenkielistd Aura-sanomalehted Turkuun ja tuki Turun suomenkielista
oppikoulua ja yliopistoa. Aikuisidssd hin opiskeli jonkin verran ruotsia ja muita kielid ja oli kiin-

nostunut myds luonnontieteista.

Talonpoikaissddadyn edustajaksi Warri valittiin ensimmaiisen kerran vuonna 1867. Seuraavilla valtio-
paivilld hén ei ollut, mutta sen jdlkeen Warri oli talonpoikaissdddyn edustaja kaikilla valtiopaivilla
vuodesta 1877 vuoteen 1906. Hén edusti Maskun ja Loimaan tuomiokuntia, kerran myds Tyrvdin

tuomiokuntaa.

Sadtynsad puhemies hin oli vuosina 1894, 1897 ja 1899. Viimeksi mainittuna vuonna hén oli muiden
puhemiesten tavoin toimittamassa suurta adressia Nikolai II:lle. Hdn oli my6s vuonna 1903 ministe-

rivaltiosihteeri von Plehwen luona kédyneen talonpoikaisldhetyston jésen.

Kaarlo ja Maria Wirrilld oli kymmenen lasta, joista viisi kuoli ennen aikuisikdé. Esikoinen, iso-
isoiséni Juho Wirri syntyi 24. heindkuuta 1865 ja oli siten vuoden 1867 valtiopdivien alkaessa puo-

litoistavuotias.

Muistellessaan isddnsd tdmén satavuotisjuhlaa varten Juho Wiérri on kuvannut Kaarlo Wiérrin luon-

teenpiirteitd seuraavasti:

”Isdni oli suoraansanoen auttamattoman hermostuva ja sellaisena ikdva — vastenmielinen. Vahapa-
toisistdkin asioista hin sai torumisen aiheita. Ja milloin ei sellaista ollut oli muu esiintymisensi

omituista elehtimisté, josta vieras silloin luuli ettd hdn on paihtyneena.™

Julkisessa toiminnassa ndmaé piirteet eivdt voineet olla vallitsevia, muutoin on vaikea ymmartié ne

moninaiset tehtévit, joihin hdnet valittiin. Juho Wirrin sanoin Kaarlo Wiérri pidettiin yleensi “’van-

3 Laurikkala 1952, s. 506.
4 Juho Wirrin muistelmia, Kaarlo Wirrin arkisto, TMA.



hoillisena, ahdasmielisend, taantumuksellisena™, miké viitannee myohempiin vuosiin, mutta hanta
voi pitdd lansisuomalaisen asiallisuuden ja vanhoillisuuden edustajana yhteiskunnallisen uransa

alusta lahtien.

Toisaalta Juho Wirri piti isddnsd huumorintajuisena ja kertoo, miten tilld oli tapana kiusata Turun
ruotsinkielisid konttoristeja ruotsinkielisistd laskuista, vaatien kadestd pitden suomentamaan ne.

Kerran hin kddnnétti vastauksensa turkulaisliikkeelle vendjdksi seurakunnan pastorilla.®

Ristiriitaisia kuvia Kaarlo Wirrin persoonasta tdydentdd Agathon Meurman muistellessaan hetked,

jolloin Wiirrid ehdotettiin talonpoikaissdddyn puhemieheksi: ”Levoton miné olin, silld olihan Virril-

14 hidas puhe ja kankea kieli. Saa ndhda kuinka kay?””.

Kaarlo Wirri kuoli Poytyalld 83-vuotiaana 12. tammikuuta 1923.

1.2 Tutkimustehtiava

Kaarlo Wirri oli vuosikymmenien ajan merkittdvd yhteiskunnallinen vaikuttaja kotiseudullaan.
Nuorella iélld alkaneiden seurakunnan ja kunnan luottamustehtévien lisdksi hidn oli monien yhdis-
tysten ja jarjestojen jisen, usein myos puheenjohtaja. Kaikkein nékyvintd oli kuitenkin hénen toi-
mintansa sdityvaltiopdivilld, joiden kautta oli mahdollisuus vaikuttaa koko suuriruhtinaskuntaa kos-

keviin paétoksiin.

Wairrin yhteiskunnallisessa toiminnassa voi ndhdd kaksi vahvaa, osittain toisiinsa nivoutunutta
suuntaa, jotka maarittdviat myos hdnen uraansa valtiopdivilld. Yhtdiltd hén oli hyvin uskonnollinen
ja toimi aktiivisesti evankelis-luterilaisen kirkon piirissid. Toisaalta Wiérri oli aktiivinen suomalai-

suusmies, joka halusi edistdd suomen kieltd ja suomalaista sivistysta.

Tutkimustehtdvéni on selvittdd, miten Kaarlo Wérrin pitkéd valtiopdivimiehen ura sai alkunsa. Sa-
malla haluan kuvata mahdollisimman tarkasti nuoren Wirrin kokemukset ensimmadisilld valtiopii-
villd. Haluan yhdistdd mikrohistoriallisen ndkdkulman poliittisen historian laajempaan kontekstiin,
toisin sanoen syventdd Wirrin henkilokohtaisten kokemusten kautta kuvaa vuoden 1867 valtiopéi-

viin liittyneistd kehityskuluista ja tapahtumista.

5 Ibid.
6 Ibid.
7 Meurman 1909, s. 286.



Tavoitteeni on selvittdd, miksi Warristd tuli talonpoikaissdddyn edustaja, mikd oli hdnen asemansa
valtiopdivilld ja mitké olivat hidnen kantansa tuolloin ajankohtaisissa kysymyksissd. Yhtend tavoit-
teena on my0Os hahmottaa se sosiaalinen verkosto, joka osaltaan vaikutti Wérrin valintaan ja toimin-
taan valtiopdivilla. Tédssd yhteydessd korostuvat hdnen suhteensa yhtdillad kirkollisiin ja uskonnolli-
siin, toisaalla fennomaanipiireihin. Ndméa ovat saman asian kdintopuolia, silld valtiopdivilld fenno-

manian kannattajia oli talonpoikien ohella juuri papistossa.

Wairrin uskonnollinen vakaumus ja yhteydet papistoon nidkyivét valtiopéivilld vahvasti kirkollisten
asioiden kasittelyssd. On selvéd, ettd ne vaikuttivat hdnen muihinkin kantoihinsa ja yhdistivit ja
erottivat hintd muista talonpoikaissdddyn edustajista. Warrin uskonnollisuuden tarkempi erittely
vaatisi oman tutkimuksensa, silld se on jatkuvasti ldsnd Wérrin toiminnassa ja keskeistd hénen ajat-
telunsa ymmartdmisessd. Tésséd tutkielmassa uskonto on ldhinné kirkkolain kisittelyssd syntyneitd

ryhmii selittav tekija.

Wirrin tyotd arvioitaessa on kuitenkin muistettava, ettd hén oli evankelisen herdtysliikkeen maallik-
kojésen. Liike oli syntynyt 1840-luvulla juuri Poytyalld. Evankelisuus korosti objektiivista jumalan
sanaa, evankeliumia kaikille avoimesta armosta ja pelastuksesta. Warrin ldhipiirid olivat muun
muassa litkkeessd mukana olleet poytyéldiset talonpojat Juha Keskitalo ja Kaarlo Nordman, mutta

liikkeen kautta syntyi yhteyksid myos laajemmin ympéri Suomen.®

Poytyén kirkko ja pappila sijaitsivat Warrin naapurissa, joten kanssakdyminen kulloisenkin papiston
kanssa oli tiivistd. Evankelisen liikkeen alullepanija Fredrik Gabriel Hedberg toimi Poytyén pitédja-
napulaisena vuoteen 1854, jonka jélkeen hdn oli Kaarinan kirkkoherrana. Siteet seudulle séilyivit,
koska Hedbergin poika asui Poytyédlld sotilasvirkatalon vuokraajana, ja koska Hedbergin ystivi
Viktor Adrian Bergroth toimi Poytyén kirkkoherrana vuosina 1859-1876. Hedberg julkaisi hengel-

listd kirjallisuutta ja vuosina 1855—1868 Kristillisid Sanomia -lehted.’

Warrille, joka oli 1dhtdisin suomenkielisestd rahvaasta, luku- ja kirjoitustaito ei ollut itsestdédn sel-
vad. Vaikka ratsutilalliset olivat suhteellisen varakkaita tilanomistajia, Wérri ei lapsena saanut kou-
lusivistystd, silld suomenkielisid kouluja ei ollut. Lukutaitoisena ja lukemisesta kiinnostuneena héa-

nen yhteiskunnallinen ndkemyksensé oli perdisin hengellisesti kirjallisuudesta ja harvoista suomen-

8 Ylonen 1969, s. 898—-899; Holm & Manninen 2003, s. 227.
9 Ibid.



kielisistd sanomalehdistd. Raamatun hin on kertonut lukeneensa kannesta kanteen ennen ensimmai-

sid valtiopaivia'’.

Juuri 1860-luvun kuluessa suhtautuminen suomen kieleen nousi poliittisia ryhmittymié, tai puoluei-
ta, jos sellaisista voidaan puhua, méarittdvaksi tekijaksi. Ruotsinkielinen eliitti ja virkamiehisto ha-
lusivat pitdéd kiinni asemistaan yhteiskunnan huipulla, toisaalta yhteiskunnallinen muutos ja uudet
aatteet tukivat vdeston suomenkielisen enemmiston esittdmid vaatimuksia. Sivistyneiston piirissa

syntynyt kansallinen liike haki tukea talonpojista ja suomenkielisestd vaestosta.

Kieliolot eivit synnyttidneet levottomuutta, eikd tyytymittomyys kohdistunut hallitsijaan, Vendjén
keisariin. Uudistukset ja valtiopdivdtoiminnan elpyminen ohjasivat kansaa osallistumaan yhteiskun-
nan muutokseen rauhanomaisesti. Edistys, jota tapahtui esimerkiksi suomenkielisten koulujen pe-

rustamisen kautta, oli kuitenkin hidasta.

Sanomalehdiston vilitykselld uudet aatteet ja tieto maailman tapahtumista levisivit laajempiin kan-
sankerroksiin. Wirriin ja muihin talonpoikiin eniten vaikuttanut sanomalehti lienee ollut Suome-
tar''. Vuonna 1854 se sai luvan julkaista uutisia Krimin sodasta, jolloin lehden levikki kasvoi ja oli
vuonna 1856 jo yli 4 600 kappaletta. Tuolloin myds talonpojat tilasivat Helsingissd ilmestynytti

lehted eri puolille Suomea.'

Muistellessaan fennomaanijohtaja Yrjo Koskista Wirri on kirjoittanut tutustuneensa nimeen juuri
vuoden 1856 Suomettaressa. Hén kertoo ihailleensa Koskisen kirjoittamaa laulusanoitusta, jossa
tunsi "oman hengemme kieltd". Samassa yhteydessd Wirri kuvaa, kuinka hénen lapsuudessaan ja
nuoruudessaan juopa herran ja tavallisen kansan vililld oli niin leved ja syvi, ettd “me, rahvaan
miehet, pidimme miltei rikoksena ldhestyd alhaisempiakaan ja erittdinki juuri niitd virkamiehidmme

muuta kuin orjamaisella ndyryydelld ja pelolla”."

Tavattuaan Y1jo Koskisen vuoden 1867 valtiopdivien alkupdivind Warri ei tuota pelkoa tuntenut:

”Sellaisen vetovoiman hénessd kuitenkin tunsin ettd se heti kerrassaan veti puoleensa. Olin tosin jo

10 Laurikkala 1952, s. 504.

11 Suomettaren ensimmaéinen numero ilmestyi vuonna 1847. Sivistyneistdlle suunnattu sanomalehti muuttui vahitellen
uutislehdeksi, joka kertoi eurooppalaisesta kuohunnasta vuonna 1848. Sensuurin kiristyessé lehden ilmestyminen lakka-
si 1850 alkaakseen uudelleen seuraavana vuonna. Vesikansa 2007.

12 Seuraavana vuonna senaatti perusti oman suomenkielisen lehden Suomen Julkisia Sanomia, mikad romahdutti Suo-
mettaren levikin. Vesikansa 2007.

13 Liite 1.



ennekin tullut tietdméén ettd tuo aikasemmin kuvittelemani ’syvi juopa” ei toki aivan kaikkiin nih-

den ollut niin paikkansa pitdvi, vaan taélla ei sitd ensinkdédn ollut.""

Oman didinkielen ja suomenkielisen kansan alistettu asema sai talonpojat etsimiin keinoja muuttaa
vallitseva asiantila. Luonteva tie oli vaikuttaa sddtyvaltiopdivilld niiden jélleen kokoontuessa pitkin
tauon jdlkeen. Yksi tyOni tavoitteista onkin kuvata, miten tuo vaikuttamishalu nikyi Wérrin kohdal-

la vuoden 1867 valtiopdivilla.

Keskeiseksi kysymykseksi nousee, millainen suhde Warrilld oli fennomaanisivistyneistoon ja erityi-
sesti Yrjo Koskiseen. Koskisen tavoitteena oli edistdd sddtyrajat ylittdvad “suomikiihkoa” ja toisaal-
ta saavuttaa asema talonpoikaissdddyn eli kansan dénitorvena. Pyrin osoittamaan, ettd hdnen vaiku-

tuksensa Wirrin toimintaan valtiopdivilld oli huomattava ja varsin konkreettinen.

Ajallisesti tutkielma keskittyy vuoden 1867 valtiopdiviin ja niihin vélittdmaésti liittyneisiin tapahtu-
miin. Koska tuolloin ajankohtainen poliittinen tilanne oli tulos vuosikymmenen aikana tapahtunees-
ta nopeasta kehityksestd, esittelen aluksi 1860-luvun laajemman poliittisen viitekehyksen. Wérrin
uran kannalta on huomattavaa, ettd héin oli tutustunut sekd niin sanotussa Tammikuun valiokunnassa

ettd vuoden 1863 valtiopdivilld vaikuttaneisiin talonpoikaisedustajiin.

Poliittisen kehityksen ohella on syytid muistaa, ettd aika oli tdynné inhimillistd kérsimystd, joka kos-
ki etenkin maaseudun suomenkielistd védestdd. Samaan aikaan kun valtiopdivimiehet viittelivat
Helsingissé kirkkolaista, painovapaudesta ja valtiopdivijarjestyksestd, kerjaldislaumat litkkuivat tal-

visilla maanteilld ja taudit tappoivat niin hyvi- kuin huono-osaisia eri puolilla maata."

Lyhyeksi jddneen kesén, jonka Wérri vietti pddosin Helsingissd valtiopdivaasiakirjoja tarkastamas-
sa, paétti syyskuun alun halla ja kato. Téhén valtiopdivien aikana kehittyneeseen tilanteeseen paneu-

dutaan omassa luvussa, silld se kosketti ldheisesti myos Warrid ja hdnen omaisiaan.

14 Ibid.
15 Esim. Hiakkinen 1991.



1.3 Aikaisempi tutkimus ja kiytetyt lihteet

Talonpoikaissdétyd ja sddtyvaltiopdivid koskeva tutkimuskirjallisuus on péddasiassa melko idkasta.
Viljo Hytosen kaksiosainen Talonpoikaissdddyn historia on julkaistu 1920-luvulla ja sitd voi pitda
monella tapaa puutteellisena. Mielenkiintoa lisdé kuitenkin se, ettd Hytonen on saanut varhaisimpia

valtiopdivid ja valtiopdivamiehia koskevia tietoja Kaarlo Warrilta'.

Talonpoikaissdddyn valintaa 1860-luvulla Turun hovioikeuspiirissad on tutkinut Kalevi Heikkild pro
gradu -tydssddn vuodelta 1956. Tyossd on yksityiskohtaista tietoa Wérrin valintaan vaikuttaneista
tekijoistd. Valtiopdivien yleisesittelyssd nojaudun péddasiassa Suomen kansanedustuslaitoksen histo-

riaan, jonka osat II ja IV ovat vuosilta 1981 ja 1974.

Tuoreemmasta tutkimuksesta erityismaininnan ansaitsee Ilkka Liikasen mielenkiintoinen vaitoskirja
Fennomania ja kansa. Kaarlo Wérrin monitahoisen toiminnan selvittimisessd hyvind ldhtdkohtana
toimi Vesa Holmin ja Ari T. Mannisen Poytyén historia -teos, jossa on my0s nélkdvuosia koskevaa
tietoa. Laajemmin nilkdvuosia taustoittaa Antti Hakkisen et al. toimittama Kun halla néldn tuskan

tol.

Tyoni tarkeimmaét alkuperdislidhteet ovat valtiopdivdasiakirjat sekd eduskunnan arkiston ja Kaarlo
Wirrin arkiston aineisto. Vuoden 1867 valtiopdivilld syntyneistd asiakirjoista keskeisid ovat talon-
poikaissdddyn poytékirjat, jotka on painettu vuonna 1893. Poytikirjaa on alun perin pidetty seké
suomeksi ettd ruotsiksi, ja painetussa versiossa edustajien lausunnot ovat puhujan ensisijaisesti
kayttamalla kielelld. Suomenkielisid lausuntoja on painamisen yhteydessd korjattu ruotsinkielisen

tekstin avulla, silld suomen kirjakieli oli kirjoitushetkelld vakiintumaton.

Kaarlo Wirrin valtiopdivilld tekemét anomukset 16ytyvit eduskunnan arkistosta talonpoikaissdaddyn
valitusvaliokunnan asiakirjoista, samoin kuin valiokunnan talonpoikaissdddylle antamat lausunnot.
Aineisto lienee osittain puutteellinen, mutta Wérrin anomuksien osalta lausunnot ovat kéytettévissa.

Valiokunnan istunnoista ei ole poytikirjoja.

Wairrin omaa arkistoa sdilytetddn Turun maakunta-arkistossa. Laajahko aineisto sisdltdd tdmin tyon

kannalta mielenkiintoisen, mutta vain osittain sdilyneen kirjeenvaihdon Kaarlo ja Maria Warrin kes-

16 Hytonen 1923, alkulause.



ken vuoden 1867 valtiopdivien ajalta. Mukana on my6s muutamia muiden henkil6iden Warrille

osoittamia viesteja.

Sdilyneiden kirjeiden siséltdé on suurimmaksi osaksi henkilokohtainen ja usein uskonnollinen, mutta
myds valtiopdivdasioita késitellddn jonkin verran. Kirjeistd kdy ilmi, ettd Warrin yhteydenpito on
ollut titdkin laajempaa. Valitettavasti kirjeenvaihto esimerkiksi Poytyén kirkkoherran V. A. Bergrot-
hin kanssa ei ilmeisesti ole sdilynyt. Maria Warrin ldhettdmisté kirjeistd kdy ilmi jo tuolloin ajan-

kohtainen kerjédldisongelma ja korkea kuolleisuus.

Wairrin arkistossa on myds Kaarlo Wérrin pojan Juhon muistelmia, joissa muun muassa kommen-

toidaan edelld mainittua kirjeenvaihtoa ja nialkévuosia sekd Kaarlo Wirrin luonteenpiirteita.

Selvittdessani Warrin yhteyksid keskeisiin fennomaanivaikuttajiin olen tutustunut Agathon Meur-
manin, Yrjo Koskisen ja Jaakko Forsmanin eri arkistoissa sdilytettdvaan kirjeenvaihtoon. Ainoas-
taan Meurmanin aineistosta 16ytyy Wirrille 1dhetettyji ja hineltd saapuneita kirjeitd, nekin huomat-

tavasti myohemmalti ajalta.

Koskisen Meurmanille 1&hettdmien kirjeiden avulla olen puolestaan pyrkinyt hahmottamaan heidin
valtiopdivid kohtaan osoittamaansa mielenkiintoa ja erityisesti heidédn suhtautumistaan talonpoikais-

sdadyn edustajiin.

Y1jo Koskisen lehtikirjoitusten ldhteend olen kdyttanyt Kansallisia ja yhteiskunnallisia kirjoituksia
-teoksen toista osaa. Olen myo0s tutustunut sanomalehdiston valtiopdivid ja Warrid koskeviin uuti-
siin Kansalliskirjaston Historiallisen sanomalehtikirjaston avulla. Valtiopdiviatapahtumia selostavien
lehtiartikkelien sisdltd noudattelee valtiopdivéasiakirjoja, joten sanomalehtiin ei néissd yhteyksissd

erikseen viitata.



2 POLIITTINEN KEHITYS 1860-LUVULLA

Niin sanottu Krimin sota ja Aleksanteri II:n valtaannousu 1855 merkitsi uutta aikaa Suomen suuri-
ruhtinaskunnassa. Vendjan keisarikunta hévisi sodan ja menetti vaikutusvaltaansa Euroopassa. Ti-
lanteessa, jossa liberaalit, skandinaaviset vaikutteet lisdsivit tyytymattomyyttd vallitseviin oloihin,
uusi hallitsija oli valmis yhteiskunnallisiin uudistuksiin varmistaakseen suomalaisten uskollisuuden.
Aleksanteri II vieraili Suomessa jo maaliskuussa 1856 ja esitti ohjelman muun muassa maan teolli-

suuden ja liitkenteen edistdmiseksi.

Samaan aikaan toiveet valtiopdivien koollekutsumiseksi herdsivdt. Yliopiston juhliessa keisarin
kruunajaisia syksylld 1856 juhlapuhuja professori F. L. Schauman huomautti, ettd Ruotsin vallan
ajalta periytyvan hallitusmuodon mukaisesti kansaa on kuultava lakeja sdddettdessd. Samassa pu-
heessa tuleva Porvoon piispa ja pappissdddyn jésen toivoi vapautta kehittdd suomen kieltd niin, ettd

siitd tulee "sivistyksen kieli"."”

Kenraalikuvernori Berg ja senaatti aloittivat uudistusten toteuttamisen hallinnollista tietd, ilman
valtiopdivien kokoontumista. Muun muassa rautatietd Helsingistdi Himeenlinnaan alettiin rakentaa.
Vuonna 1859 senaatti sai tehtdvéksi koota yhteen ne asiat ja lakikysymykset, jotka vaativat sdétyjen
osallistumista. Sédtyjen pédétoksid tarvittiin ennen kaikkea verotukseen liittyvien uudistusten toi-

meenpanoon.

Kysymys, joka tulisi vdistamatti esiin valtiopdivilld, oli suomen kielen virallinen asema. Hallinnon
ja oikeudenkdyton kieli oli edelleen ruotsi, mikd heritti kasvavaa tyytymittomyyttd. Ensimméinen
suomenkielinen oppikoulu oli tosin perustettu 1858 Jyvéskylddn, mutta muutoin senaatti oli kielia-
siassa vilinpitdimaiton ja torjuva. Maaliskuussa 1861 talonpoikaisldhetystd vetosi Pietarissa suoraan

keisariin asian korjaamiseksi'®.

2.1 Tammikuun valiokunta ja kieliasetus

Huhtikuussa 1861 julkaistiin keisarillinen manifesti valiokunnasta, jonka piti kokoontua tammi-

kuussa 1862 Helsinkiin valmistelemaan valtiopdivilld késiteltdvid asioita. Poliittinen tilanne Veni-

17 Klinge 1997, s. 194.
18 Rein 1981, s. 336.
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jalla ja Puolassa oli edelleen epdvakaa, ja keisarin neuvonantajien tavoitteena oli rauhoittaa tilanne
Suomessa. Valiokuntaa pidettiin kuitenkin Ruotsin vallan ajalta periytyvien perustuslakien vastaise-
na etenkin kun varsinaisia valtiopdivid ei vieldkdan kutsuttu koolle. Tdméa herdtti Suomessa keskus-
telua perustuslakien asemasta. Lopulta joulukuussa 1861 vastanimitetty kenraalikuvernori Platon
Rokassowsky ilmoitti, ettd keisari kutsuu valtiopdivét koolle heti, kun niin sanottu tammikuun va-

liokunta saa ty6nsd valmiiksi."

Matti Klingen mukaan manifestilla oli ratkaiseva merkitys mielipidekehitykselle Suomessa. Perus-
tuslakivaatimukset ja liberaali oppositio voimistuivat, kansalaisyhteiskunta otti ensimmaisid niky-
vid askeleitaan. Marraskuussa 1861 ilmestyi Helsingfors Dagbladin ndytenumero merkkind siitd,
ettd sanomalehdiston rooli mielipiteiden muokkaajana kasvoi. Lehti edusti ruotsinkielisten ylioppi-
laiden omaksumia liberaaleja aatteita kuten uskonnon- ja elinkeinovapautta, ja se antoi paljon pals-

tatilaa valtiopdivikysymyksille edistiden niin parlamentaarisuutta.®

Tammikuun valiokuntaan valittiin 48 edustajaa, 12 kustakin sdddystd. Talonpoikaissdédyn valitsija-
miehet valittiin kirdjakunnittain ja lopulliset edustajat lddneittdin. Aktiivisesti kampanjoinut liberaa-
li oppositio sai talonpoikaissdddyn edustajiksi neljd niin kutsuttua herrasmiestd tai saatyldista, mutta

senaatti hylkdsi vaalin tuloksen téltd osin.*!

Valiokunnassa oli Turun ja Porin 14énista kaksi talonpoikaisedustajaa. Heistd toinen oli pdytyaldi-
nen ratsutilallinen Samuli Manttaali. Manttaalin rooli valiokunnassa ei kuitenkaan ollut nidkyva.
Selvii on, ettd eteldsuomalaiset ratsutilalliset, joita valiokunnassa oli yhteensa nelja, vieroksuivat li-

beraaleja oppositioaatteita, toisin kuin itd- ja pohjoissuomalaiset talonpojat.?

Manttaalin tila Riihikoskella oli seudun varakkaimpia. Manttaali toimi POytyén kirkoniséntdna vuo-
sina 1848—1872 ja hén oli ensimmaéisen kunnallislautakunnan jasen vuonna 1868. Samasta vuodesta
hin toimi Loimaan ja Poytydn Sddstopankin johtokunnassa. Hian oli mukana myds paloapuyhtidssa
ja kiertokoulun johtokunnassa. Manttaali oli Poytyén valitsijamies talonpoikaissdddyn vaalissa vuo-

sina 1871, 1881 ja 1885.%

19 Ask 9/1861; Ask 10/1861. Laajemmin manifestista ja valiokunnasta Krusius-Ahrenberg 1981a.
20 Klinge 1997, s. 206.

21 Jutikkala 1974, s. 117-120.

22 Krusius-Ahrenberg 1981a, s. 70-71.

23 Holm & Manninen 2003, passim.
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Wirri ja Manttaali olivat tiiviissd kanssakdymisessd védhintddn siitd ldhtien kun Wérri muutti Poy-
tydlle vuonna 1864. On siis luultavaa, ettd he olivat keskustelleet Manttaalin kokemuksista Tammi-
kuun valiokunnassa ennen Wirrin valtiopdivdmatkaa vuonna 1867. Sen aikana he olivat todenni-

koisesti kirjeenvaihdossa.*

Tammikuun valiokunnan kisittelemiin asioihin ei virallisesti sisdltynyt kysymys suomen kielen ase-
masta. Kielikysymys oli kuitenkin esilld alusta asti, koska osa talonpoikaisedustajista ei osannut
ruotsia. Niinpd Kuopion lddnin edustaja Lauri Pelkonen, joka oli ollut Pietarissa kdyneen talonpoi-

kaisldhetyston johtaja, vaati suomea tasa-arvoiseksi keskustelukieleksi, mihin myds suostuttiin.?

Valiokuntatyon loppuvaiheessa suomen asemasta keskusteltiin pdytékirjan ulkopuolella ja keisarille
paitettiin tehdd anomus, jonka allekirjoitti 43 edustajaa. Valiokunnan asiakirjojen suomenkielisen
laitoksen toimittajaksi valittu Y1jo Koskinen oli esittinyt Mehildisessd julkaistuissa artikkeleissa
yksityiskohtaisen kielellisen yhdenvertaisuusohjelman. Valiokunnan kompromississa anottiin ai-

noastaan komitean asettamista pohtimaan kiireellisid uudistuksia.*

Uusi talonpoikaisldahetysto matkusti Pietariin kesékuussa 1863. Kuopiolainen talonpoika Tapani To-
lonen oli ldhettdnyt keisarille kirjelmén ja ilmaissut siind yleisen tyytymittomyyden senaatin ja
edelld mainitun kielikomitean esityksiin kieliasiassa. Yhdessd kahden muun talonpojan kanssa hén
péési keisarin puheille, ja tapaamisen yhteydesséd keisari lupasi muun muassa vierailla Suomessa

sekd edistdd suomen kielen oloja.”

Pian timén jilkeen, heindkuun lopussa, keisari vieraili Suomessa. Tuolloin annettu kisky®, joka
midrdsi suomen yhdenvertaiseksi virallisissa asioissa 20 vuoden méardajan kuluttua, oli merkittdva
askel kielitaistelussa. Vastanimitetylld senaattori J.V. Snellmanilla oli keskeinen rooli kielimanifes-

tin synnyssé, mutta virallisesti sité ei kdsitelty senaatissa lainkaan.”

Voidaan sanoa, ettd kielimanifesti vahvisti suomenkielisen vdeston luottamusta keisaria kohtaan ja

nostatti suuria odotuksia pian kokoontuvia valtiopdivid kohtaan. Senaatin vuonna 1865 hyvédksyméi

24 Tlmeisesti Warrin esikoispoika Juho oli valtiopdivien alkaessa Manttaalissa “vieropdivilla”. Kaarlo ja Maria Wérrin
kirjeenvaihto, Kaarlo Warrin arkisto, TMA.

25 Krusius-Ahrenberg 1981a, s. 72-73.

26 Koskimies 1974, s. 30; Krusius-Ahrenberg 1981a, s. 88—89.

27 Rein 1981, s. 343.

28 Ask 26/1863.

29 Krusius-Ahrenberg 1981a, s. 89-90, laajemmin Rein 1981.
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kieliasetus sisidlsi kuitenkin tulkinnanvaraisia madrdyksié ja siirtymdaika oli pitkd. Yrjo Koskisen

ensiarvio siitd, ettd kielikysymys on ratkaistu, osoittautui ennenaikaiseksi*.

2.2 Saatyvaltiopiivit kokoontuvat

Tammikuussa 1863 puolalaiset kapinoivat Vendjén valtaa vastaan. Kapina kukistettiin ja laajempi
sota viltettiin, mutta keisarilla oli tarve rauhoittaa suomalaiset jatkamalla aloittamiaan uudistuksia.

Samalla héin saisi mydnteistd julkisuutta muualla Euroopassa.

Suomen ensimmadiset valtiopdivit yli viiteenkymmeneen vuoteen kokoontuivat syyskuussa 1863
Helsinkiin. Keisari oli itse 14snd valtiopdivien avajaisissa ja piti valtaistuinpuheen — tapahtuma, joka
ei toistunut myohemmilld valtiopéivilld. Puheessaan keisari muun muassa lupasi kutsua uudet val-

tiopdivit koolle kolmen vuoden kuluttua.*!

Nelikamariset sddtyvaltiopdivit olivat eurooppalaisen mittapuun mukaan jo vanhentunut instituutio.
Suomi oli kuitenkin edelleen maatalousvaltainen yhteiskunta, jossa kaupungistuminen ja teollistu-
minen oli vasta alussa. Niinp4 nelja sdétyd kokoontuivat valtiopéiville aina vuoteen 1906, jonka jil-

keen siirryttiin yksikamariseen eduskuntaan ja yhtéldiseen dénioikeuteen.

1860-luvulla talonpoikaissdityyn kuului noin 30 prosenttia maan viestostd*?. Se oli ainoa sdity,

joka edusti laajempia kansanryhmii ja joka oli valtaosin suomenkielinen.

Vuoden 1863 valtiopdivilld talonpojilla oli 46 edustajaa. Heistd sdédyn puheenjohtajaksi méérattiin
Aukusti Mékipeska. Muita huomattavia, Mékipeskan ohella myos seuraaville valtiopéiville valittuja

edustajia olivat Johan Keto, Pietari Kumpulainen ja Karl Johan Slotte.*

Edustajien joukossa oli kymmenen ratsutilallista®*. Yksi heisté oli Alastarossa vuonna 1829 synty-
nyt Juho Brusila. Brusila valittiin valtiopdiville melko nuorena, mutta hin nousi merkittdvién ase-
maan, silld hin toimi talonpoikaissdddyn varapuhemiehend Aukusti Makipeskan sairauden aikana.

Brusila valittiin myos kaikille vuosien 1877-1897 valtiopdiville.®

30 Rommi & Pohls 1989, s. 80.

31 Ask 34/1863; Krusius-Ahrenberg 1981Db, s. 115-126.
32 Krusius-Ahrenberg 1981b, s. 108.

33 Krusius-Ahrenberg 1981b, s. 138—139.

34 Jutikkala 1974, s. 133 taulukko.

35 Hytonen 1926, s. 31-34.
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Ensimmaisilld valtiopdivillddn Brusila muun muassa vastusti vapaata viljakauppaa ja maan lohko-
mista. Alkoholin valmistamisen ja myynnin hén olisi kieltinyt kokonaan. Hén puolusti kovempaa

rangaistusta jumalanpilkasta sekd raipparangaistuksen ja isdnnin kuritusoikeuden sdilyttdmisti.*

Suomenkielisid kouluja ja sitd myotd virkamiehid hidn vaati ponnekkaasti. Brusilan mukaan "opetus
kaikissa niissd kouluissa, joita kruunu kustantaa suomalaisissa paikkakunnissa, tulisi olemaan suo-

menkielinen, eikd mikdan muu"?’.

Brusila oli pitkdaikainen Alastaron kirkonisdntd ja kuntakokouksen puheenjohtaja. Han kuului Loi-
maan ja Poytydn Séadstopankin perustajiin ja toimi pankin ensimmadisend johtokunnan puheenjohta-

jana vuodesta 1865,

Brusilan ja Wirrin véliset yhteydet rajoittuivat tuskin pelkdstddn sadstopankin hallintoon. Oletetta-
vaa on, ettd Wirri on saanut Brusilalta opastusta valtiopdivatyohon ylipddnsé ja vaikutteita erityi-

sesti suomen kielen asiassa ja kirkollisissa kysymyksissé.

Yhteisty6 jatkui myohemmilla valtiopéivilld. Kun he 1890-luvulla vaikuttivat samassa vaalipiirissé,
jompikumpi tuli valituksi valtiopéiville kaukaisemman vaalipiirin edustajana, ilmeisesti keskindisen

sopimuksen tuloksena®’.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd vuosien 1863—64 valtiopdivit vauhdittivat monia uudistuksia yh-
teiskunnan eri alueilla. Késitellyisté asioista laadittiin yli kolmekymmenti lakia tai asetusta®. Naitd
olivat painovapausasetus, asetus kunnallishallinnosta maaseudulla, kansakouluasetus, osakeyhtiola-
ki, laki liikepankeista sekd vuoden 1865 kieliasetus*'. Taloudelliseen tilanteeseen vaikuttivat lisdksi

rahanuudistus — markan irrottaminen ruplasta — ja kotitarvepolton kieltdminen.

2.3 Fennomania ja suomalainen puolue

Saannollisesti kokoontuvat valtiopdivét ja niitd edeltdva valtiopdivimiesten vaali edistivét poliittis-

ten ryhmittymien syntymista*2. 1860-luvun puolueet eivit kuitenkaan olleet jarjestdytyneitd kansan-

36 Hytonen 1926, s. 32.

37 Hytonen 1926, s. 33 mukaan.

38 Loimaan ja Poytydn Saéstopankki, 1916.

39 Holm & Manninen 2003, s. 332.

40 Krusius-Ahrenberg 1981b, s. 184.

41 Ask 1864; Ask 1865.

42 Poliittisen fennomanian synnysté tarkemmin esim. Rommi & Pohls 1989.
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litkkeitd, vaan lahinnd Helsingissd ilmestyvien sanomalehtien ympérille muodostuneita mielipide-

ryhmii, joiden ensisijainen vaikutuspiiri rajoittui yliopistoon ja valtiopéiville.*

Merkittdvin Suomessa ilmestynyt sanomalehti oli liberaali ruotsinkielinen Helsingfors Dagblad.
Suomalaisuuden asiaa lehdistossd ajoi etenkin Suometar, joka levisi Helsingistd myds maakuntiin.
Varsinais-Suomen ainoa suomenkielinen sanomalehti oli Sanomia Turusta. Se oli epépoliittinen
kansanvalistuslehti, joka kannatti niin sanottujen vanhojen rehellisten suomenmielisyyttd. Aseman-

sa se menetti 1880-luvulla kun poliittisempi Aura alkoi ilmestyd**.

Yliopistossa puolueiden muodostuminen nikyi ylioppilasosakuntien vahvistumisena. Klingen mu-
kaan poliittinen raja kulki rannikon ja sisimaan vélill4: savo-karjalainen ja himaéldinen osakunta oli-
vat suomenmielisid, samoin Forsmanin veljesten johtamat pohjalaiset lukuun ottamatta ruotsinkie-
listd vdhemmist6d. Lansisuomalaisten ja viipurilaisten joukossa oli sekid liberaalis-ruotsinmielisid

kaupunkilaisia ettd suomenmielisid maaseudulta tulleita ylioppilaita.*

Poliittisia ryhmittymid yhdisti késitys erityisen Suomen valtion olemassaolosta. Ilkka Liikasen mu-
kaan ne tarjosivat kilpailevat ohjelmat siitd, kuinka yhteiskunnallisia instituutioita tuli vahvistaa ja
rakentaa®®. Matti Klingen mukaan valtiopdivien saavuttamisen jilkeen seuraava kysymys oli mihin

valtiopdivéinstituution avulla pitdisi pyrkid, millainen olisi tulevaisuuden Suomi®’.

Johan Vilhelm Snellman oli eittdmaittd keskeisin suomen kielen asiaa ajanut henkild. Ruotsinkieli-
nen Snellman vaati 1840-luvulta ldhtien suomen omaksumista kulttuuri- ja hallintokieleksi. 1860-
luvulla hin kaytti lehdessddn Litteraturbladetissa merkittdvid puheenvuoroja kansallisuuskysymyk-
sestd ja hdnestd tuli vdhitellen liberaalin skandinaavisen linjan kriitikko. Snellman asettui reaalipo-
liittiselle linjalle suhteessa keisariin, Vendjdin ja senaattiin, jonka jdseneksi hanet valittiin vuonna
1863. Vuoden 1867 valtiopédiville hin osallistui aatelissdddyn jésenend tultuaan senaattorina aateloi-

duksi.*

Georg Zacharias Forsman (aateloituna Yrjo Sakari Yrjo-Koskinen) oli puolestaan ruotsinkielisen

pappissuvun kasvatti, josta tuli paljolti juuri 1860-luvun toimintansa ansiosta pitkéaikainen poliitti-

43 Rommi 1974a, s. 373-377.

44 Holm & Manninen 2003, s. 328.

45 Klinge 1967, s. 208.

46 Liikanen 1995, s.121.

47 Klinge 1967, s. 167.

48 Klinge 1997a; laajemmin Savolainen 2006.
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sen fennomanian johtaja. Koskinen* oli omaksunut Snellmanin opit, muun muassa vaihtanut koti-
kielen suomeksi avioituessaan vuonna 1854. Vuonna 1859 hin julkaisi suomenkielisen véitoskirjan
”Tiedot Suomen suvun muinaisuudesta” ja vuonna 1862 hénet valittiin Snellmanin tukemana ylei-
sen historian professoriksi. Muiden tdidensd ohella Koskinen kirjoitti ahkerasti suomenkielisiin sa-

nomalehtiin.>

1800-luvun puolivilissd ainoita suomenkielisestd rahvaasta nousseita merkkihenkil6itd oli Paavo
Tikkanen, joka oli syntynyt vuonna 1823 Kiuruvedelld. Tikkanen kdvi Porvoon lukion, vaikutti sa-
vo-karjalaisessa osakunnassa ja teki véitoskirjansa Suomen véestonkehityksestd. Sosiaalisen nousun
varmisti avioituminen ruotsinkielisen Helene Tengstromin kanssa. Tikkasesta tuli Suomettaren pai-
toimittaja, kirjakauppias ja Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kirjapainon johtaja. Muun toimintan-
sa ohessa han kehitti suomen kielen keskeistd sanastoa: Tikkasen keksimid sanoja ovat esimerkiksi

teollisuus, tilasto ja valtio.’!

Suomalaisen Kirjallisuuden Seurassa Tikkanen ajoi jédsenpohjan laajentamista talonpoikien suun-
taan. Tammikuun valiokunnan ja valtiopdivien kokoontuessa Helsinkiin tdhdn avautui hyvit mah-
dollisuudet, varsinkin kun Tikkanen valittiin vuonna 1863 talonpoikaissdddyn valitusvaliokunnan
sihteeriksi. Kampanjoinnin ansiosta monet Tammikuun valiokunnan ja valtiopdivien talonpoikaise-
dustajista liittyivat SKS:an. Heihin lukeutui myds Samuli Manttaali, josta tuli jdsen vuonna 1862.

Juho Brusila liittyi SKS:n jdseneksi vasta vuonna 1877.%

Paavo Tikkanen kuului itdsuomalaisten fennomaanien, "vanhojen rehellisten suomalaisten", johto-
hahmoihin. Fennomanian politisoituessa Tikkanen ja etenkin hénen ystdvdnsd August Ahlqvist

ajautuivat ristiriitoihin Yrj6 Koskisen edustaman suunnan kanssa.>

Fennomaanien jakautuminen vanhoihin rehellisiin ja “’jungfennomaaneihin™ heijasti vastakkaisia
kasityksid suhteessa Vendjddn ja polititkkaan yleensd. Vanhemmat fennomaanit vierastivat Snellma-
nin harjoittamaa myontyvaisyyttd ja Koskisen hahmottelemaa poliittista fennomaniaa. Yhteistd oli

pyrkimys parantaa suomen kielen asemaa vallitsevan valtiollisen jérjestelmén puitteissa. Lojaali-

49 Nimesté kaytetdédn titd muotoa.

50 Sainio 2000; laajemmin Koskimies 1974.
51 Vesikansa 2007.

52 Sulkunen 2004 (jasenluettelo).

53 Esim. Rommi & Pohls 1989, s. 73-74.
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suutta keisaria kohtaan ei kumpikaan suunta kyseenalaistanut, vaan vastapuolena oli pikemminkin

ruotsinkielinen senaatti.>*

1860-luvulla Y1j6 Koskinen yhdessa veljensd Jaakko Forsmanin kanssa hankkiutuivat fennomanian
johtoon valtaamalla vanhojen rehellisten asemia eri instituutioissa ja lehdistdssa™. Jungfennot pe-
rustivat oman lehtensd Helsingin Uutiset syksylld 1862, se jdi tosin lyhytikdiseksi. Seuraavana
vuonna Suometar alkoi ilmestyd kuusipdivédisend samalla kun Tikkanen luopui vetovastuusta. Ta-

loudelliset vaikeudet pakottivat lopettamaan Suomettarenkin vuoden 1866 lopussa.*®

Helsingin Uutisissa Yrj6 Koskinen ehti julkaista monia merkittivid artikkeleita. Ensimmaisessd nu-
merossa hdn muun muassa mééritteli Suomessa vaikuttavat kaksi puoluetta: ”Suomikiihkoiset eli
Fennomaanit ja niiden vastakohta — Verettomat”. Nimid hén vertasi Englannin parlamenttipuoluei-
den vakiintuneisiin whig ja tory kutsumanimiin®’. Ennen vuoden 1863 valtiopiivien kokoontumista
Koskinen julkaisi ohjelmajulistuksen "Suomikiihko valtiollisena puolueena". Siind hén kirjoittaa

suomikiihkon olevan "valtiollisesti kohtuullinen puolue"*®.

Jungfennomaanit esittivit kuitenkin radikaaleja vaatimuksia suomenkielisen kansan oikeuksien tun-
nustamisesta. Valtiopdivien aikana he pyrkivét saavuttamaan aseman talonpoikaissdddyn tahdon
tulkkina, kansan ddnend. Ndmai tavoitteet eivit toteutuneet. Helsingin Uutiset ja myShemmin Suo-
metar jouduttiin lopettamaan tilaajien puutteessa. Vuonna 1864 Koskinen sai valtiorikossyytteen ar-

vosteltuaan Suomettaressa senaatin toimia kieliasetuksen toimeenpanossa.*’

Seuraavien valtiopdivien aikana fennomaaneilla ei ollut lainkaan sanomalehted ddnenkannattajana.
Koskisen, Forsmanin ja Agathon Meurmanin vuonna 1866 perustama Kirjallinen Kuukauslehti jul-
kaisi kuitenkin my0s valtiopdivéasioita késittelevid artikkeleita. Ensimmaisessd paékirjoituksessa
Koskinen linjaa lehden tavoitteeksi kansallisen kielen korottamisen maan sivistys- ja virkakieleksi.

Lukijakunnasta hén kirjoittaa seuraavasti:

"Kaikki koetukset sddtyluokkain nojassa rakentaa rajaa muka sivistyneiden ja sivistyméttomien va-

lilla, piddmme haitallisina ja vahingollisina. Harras toivomme on sitd vastoin, ettd kansallinen yh-

54 Liikanen 1995, s. 114—116 ja 132.

55 Esim. Liikanen 1995, s. 113—114; Sulkunen 2004, s. 135-136.
56 Krusius-Ahrenberg 1981Db, s. 193; Vesikansa 2007.

57 Koskinen 1904, s. 16—-17.

58 Koskinen 1904, s. 50-58.

59 Liikanen 1995, s. 143-146.
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teys ja yleinen sivistys piankin on tasoittava sen juovan, jota vield meiddn maassa 10ytyy eri kansan
luokkain viélilld. Kirjallinen kuukauslehti on pitdva suurimpana kunnianansa, jos se sivistyksen vili-

kappaleena voipi siind kohden jotain vaikuttaa."®

Muistellessaan myohemmin 1860-luvun tapahtumia Koskinen on kirjoittanut lakonisesti: ”Seurasi
sitten varsin raskaita aikoja: katovuodet, suomalaisen sanomakirjallisuuden hivio, reaktioni Suoma-

laisuuden asioissa, 1867 vuoden valtiopdivit, joista minulla ei ole mitiéin muistoa y.m.”*!

On muistettava, ettd helsinkildistyneiden, alun perin ruotsinkielisten jungfennomaanien suhde kan-
saan, suomenkieliseen rahvaaseen, oli jossain méérin etdinen. Paremmin maaseudun olosuhteet tun-
si Agathon Meurman, joka oli Liuksialan kartanon omistaja Kangasalla. Hénelle oli mydnnetty

vuonna 1861 kunnallisneuvoksen arvonimi.®

Meurman jatkoi 1860-luvulla jo aiemmin alkanutta ahkeraa kirjoittelua sanomalehtiin — Y1j6 Koski-
sen vaikutuksesta nyt my0s suomeksi. Han oli myds useiden valtiollisten komiteoiden jésen ja istui
ennen vuoden 1867 valtiopdivid ainakin neljdssé niitd valmistelleessa komiteassa®. Koskinen patisti

Meurmania hakeutumaan myds talonpoikaissdddyn valtiopdivimieheksi®.

Meurmanin ja Koskisen kirjeenvaihdosta kéy ilmi, ettd ensin mainitun kiinnostus valtiopdivid koh-
taan oli vuoden 1866 lopussa vihdistd, vaikka hén oli vahva ehdokas talonpoikaissdddyn vaalissa.
Syyna néyttidd olleen maaseudulla jo vallitseva hététila, joka vaati Meurmanin huomion ja jopa ma-

sensi hianti.®

Meurmania ei valittu vield ndille valtiopdiville®®. Han kuitenkin tunsi ja oli komiteoissa valmistellut
valtiopdiviasioita, ja hinen valtiopdivid kommentoivia kirjoituksiaan julkaistiin sddnnollisesti Kir-
jallisessa Kuukauslehdessé. Ilmeisesti hdan my0s vieraili Helsingissd Y1jo Koskisen luona valtiopéi-

vien aikana®. T#td kautta Meurmanin mielipiteet vaikuttivat talonpoikaissdddyn kantoihin monissa

60 Liikanen 1995, s. 147-148 mukaan. Radikaalimman poliittisen ndkemyksen esitti Jaakko Forsman, joka vaati nume-
rossa 10/1866, etté valtiollisen edistyksen tuli perustua kansanvaltaiselle pohjalle. Ibid.

61 Yrjo-Koskinen 8.11.1881 ("Muistelmia”), Agathon Meurmanin kokoelma, HYK.

62 Vares 2001; laajemmin Virkkunen 1938.

63 Meurman 1909, s. 198.

64 Koskinen Meurmanille 15.10. ja 2.11.1866, Agathon Meurmanin kokoelma, HYK.

65 Meurmanin tilanne kédy ilmi Koskisen vastauksista: "Nyt minékin ymmaérran sinun asemaas, enkd voi muuta kuin hy-
viksyéd kdytostési. [...] Mutta anna minun kumminkin surra sitd ihmisolojen kurjuutta, joka luultavasti sulkee Sinun ulos
oikeasta vaikutusalastas. [...] Mutta totta sekin on, ettd mielesi synkkyys — rauhallinen synkkyys, jos niin saan sanoa —
tekee minulle kipeétd.” Koskinen Meurmanille 1.12.1866, Agathon Meurmanin kokoelma, HYK.

66 Valituksi tuli ratsutilallinen Simo Joutsiniemi. Meurman 1909, s. 199.
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asioissa. Meurman ja Koskinen olivat esilld my0s valittaessa talonpoikaissdéidyn edustajia Suomen

Pankin hallintoon®®.

Jo seuraavilla, vuoden 1872 valtiopdivillad esiintyivét niin Meurman talonpoikaissaddysséd kuin Kos-
kinen pappissdddyssd keskeisind vaikuttajina. Myohemmin, kun Wérri méérittiin sddtynsid puhe-
mieheksi, Meurman oli edelleen talonpoikaissdddyn johtava hahmo. Kuvaavaa on, ettd hin neuvoi

Wairrid puhemiehen tehtdviin kuuluneiden puheiden kirjoittamisessa®.

Millainen sitten oli Kaarlo Wérrin suhde fennomaniaan ennen vuoden 1867 valtiopdivid? Suoraa
vastausta on mahdotonta antaa. Lienee kuitenkin selvii, ettd Warri oli otollista maaperdd Yrjo Kos-
kisen ja muiden fennomaanien vaikutukselle. Ainakin Wérri tunsi ennestidén sanomalehdissi esite-
tyt mielipiteet ja oli todennékdisesti keskustellut poliittisista tapahtumista niin Manttaalin ja Brusi-

lan kuin papiston kanssa.

Kuten Holm ja Manninen korostavat, Lounais-Suomessa ja POytyélld suomalaisuusliike sdilyi mal-
tillisena sivistyneiston ja talonpoikien liittona 1860-luvun ja mydhempien murrosten yli. He péétte-
levit, ettd suomalaisuusharrastus oli 1dhinné paikallisten johtomiesten sisdistd vakaumusta kunta-
laisten enemmiston suhtautuessa asiaan vélinpitdmattomasti. Tamad ndkyi muun muassa nuivana

asenteena kansakoulujen perustamista ja muita rahaa vaativia hankkeita kohtaan.”

Poytyilld oli silti pitkét perinteet suomen kielen asiassa. Jo vuonna 1756 kirkkoherrana toiminut
suomenkielinen Antti Lizelius oli kirjoittanut pitéjankokouksen pdytikirjoja suomeksi. Hén oli
myOs perustamassa POytydn pitdjanmakasiinia ja pyrki muutenkin kehittiméiin koyhdinhoitoa.
Myohemmin Lizelius julkaisi maan ensimmaéistd suomenkielistd sanomalehted ja tarkasti Raamatun

suomennoksen. Ei liene mahdoton ajatus, ettd Lizelius oli Wérrille jopa erddnlainen esikuva.”

Valtiopéivien kokoonnuttua Kaarlo Warrin sisdinen vakaumus muuttui joka tapauksessa toiminnak-
si. Han tutustui henkil6kohtaisesti Yrj6 Koskiseen ja tunsi timén vetovoiman. Jaakko Forsmanin ja

Paavo Tikkasen kanssa hédn tydskenteli talonpoikaissdddyn valitusvaliokunnassa, jonka sihteeri oli

67 ”Mutta sittenkin oli sikamaista, ettei sinua tinne saatu. Ettd muutoin tdnne tulet, on minulle mieleen [...]” Koskinen
Meurmanille 26.12.1866, Agathon Meurmanin kokoelma, HYK.

68 Ks. seuraava luku.

69 Wirrin ja Meurmanin kirjeenvaihdosta sdilyneet néytteet osoittavat, miten suuresti Warri kunnioitti Meurmania ja té-
min "iséllistd huolenpitoa", vaikka hinelld itselldén oli tuolloin lihes 30 vuoden kokemus valtiopdivétyostd. Warri
Meurmanille 15.1.1894, Agathon Meurmanin kokoelma, HYK.

70 Holm & Manninen 2003, s. 327.

71 Holm & Manninen 2003, s. 172 ja 328.
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ensin Forsman ja hinen erottuaan Tikkanen. Todennékdisesti Wirri tapasi myds Meurmanin valtio-

paivien yhteydessa jirjestetyissa tilaisuuksissa.
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3 SAATYNSA NUORIMPANA VALTIOPAIVILLA

Valtiopéivéikutsu annettiin 25. syyskuuta 18662, Sen mukaan séétyjen tuli kokoontua Helsinkiin 22.
tammikuuta 1867. Syksyn aikana hovioikeudet ldhettivit kiertokirjeet tuomiokuntien tuomareille

valtiopdivivaalien jarjestimisestd’.
3.1 Talonpoikaissaidyn vaali

Vuoden 1866 vaaleihin kohdistui edelténeitd valtiopdivid vihdisempi mielenkiinto. Innostus omien
vaikutusmahdollisuuksien kasvusta oli jonkin verran hiipunut, silld kokemukset osoittivat, ettd yh-
den sdddyn vaikutusvalta oli rajallinen. Niin sanotun kotitarvepolton kieltiminen oli ollut osalle
maaseudun véestostd merkittidva taloudellinen menetys. Toisaalta kieliasetusten toimeenpano ei vas-

tannut suomenkielisten ja -mielisten odotuksia.™

Yleiseen mielialaan vaikuttivat myds katovuodet, velkaantuminen ja rahanuudistus. Taloudellinen
ahdinko johti talonpoikaissditya valittaessa sithen, ettd kustannukset haluttiin pitdd mahdollisimman
pienind. Halu sddstdd johtui my®ds siitd, ettd edelliset valtiopdivit olivat tulleet odotettua kalliimmik-
si. Kaikki pitdjdt eivat lahettdneet valitsijamiestd varsinaiseen vaaliin lainkaan, ja useat seurakunnat

valitsivat yhteisid valitsijamiehid.”

Suuriruhtinaskunnassa olivat voimassa vanhat Ruotsin vallan aikaiset perustuslait, joten vaalit pyrit-
tiin suorittamaan niitten mukaisesti. Vuoden 1863 valtiopdivien valinnasta oli kertynyt kokemusta,

mutta eri puolilla Suomea oli edelleen erilaisia kdytint6ja.”

Talonpoikaissdddyn vaali oli vélillinen, silld lopullisen ddnestyksen suorittivat pitdjien valitsijamie-
het tuomiokunnittain. Periaatteessa valitsijamies voitiin velvoittaa ddnestdmadn tiettyd henkilod: han

oli kuntalaisten asiamies, edusmies ja valtuusmies.

Valitsijamies valittiin pitdjankokouksessa, joka pidettiin yleensd jumalanpalveluksen jilkeen kirk-

koherran tai kappalaisen johdolla. Uuden kunnallishallinnon mukaisesti joissain pitéjissd kokouksen

72 Ask 18/1866.

73 Krusius-Ahrenberg 1981b, s. 185.

74 Laajemmin talonpoikaissdddyn valinnasta esim. Heikkild 1956.

75 Heikkild 1956, s. 37. Kustannuksia pyrittiin karsimaan my6s muissa séédyissa.
76 Jutikkala 1974. s. 116-124.
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puheenjohtaja oli jo kuntakokouksen esimies. POytyélld kunnallishallinto jirjestettiin vasta vuonna

18697

Valitsijamiehen valinnan lisdksi kokouksissa saatettiin laatia valituksia ja anomuksia. My0s péiva-
ja kyytirahoista keskusteltiin, ja valitsijamiehelle annettiin ohjeet siitd, minkd suuruisia korvauksia
valtiopdivimiehelle voitaisiin maksaa. Pitdjédldisten toivomukset ja ohjeet merkittiin valtakirjaan.
Varsinaisessa vaalissa valituksia ja anomuksia ei yleensd kisitelty, vaan ne hyvéksyttiin sellaise-

naan.”®

Vuonna 1866 monien talonpoikien mielestd viinanpolton kiellon kumoaminen oli tirkeimpié valtio-
pdiviasioita ja siitd tehtiin useita anomuksia. Myds kieliasiat olivat esilld. Poytyéldisten anomuksis-

ta ei ldhteissd ole mainintoja.

Adnestyksii tarvittiin vain harvoin. Jos yksimielisyytti valitsijamiehesti ei ollut, heiti saatettiin va-
lita useampia. Adniméirit laskettiin yleensd maanomistuksen eli manttaalien mukaan ja lopullisessa
vaalissa valitsijamiehelld oli kdytdssdén koko pitdjan manttaalimédri. Jos valitsijamiehié oli useam-
pia, pitdjan manttaalimdiri jaettiin tasan heiddn kayttoonsa. Valitsijamiesten lukumééra oli vakiin-

tumassa yhdeksi, silld heillekin piti maksaa Kyyti- ja pdivirahaa.”

Poytyén pitdjan talonpoikaissdddyn valitsijamies vuonna 1866 oli talollinen Juho Alatalo Oripéésta.
Alatalo oli yksi Loimaan ja Poytyén sdédstopankkia valmistelleen neuvottelevan kokouksen koolle-

kutsujista ja Wérrin tavoin pankin perustajisen.®

Vaalipdivand valitsijamiehet kokoontuivat kérdjdpaikalle ja tuomari tarkasti heidédn valtakirjansa.
Adnestysti edelsi neuvottelu, joka noin viidesosassa vaaleista ratkaisi edustajan henkildllisyyden.
Téstd neuvonpidosta ei ole poytédkirjoja. Toisaalta usein ddnet jakautuivat usealle ehdokkaalle, jol-
loin valintaan riitti vihdinenkin kannatus. Varsinaisessa vaalissa yleisin kadytinto oli, ettd kukin va-

litsijamies ilmoitti vuorollaan kenet haluaa edustajaksi.*

Maskun tuomiokunnan valtiopdivdmies valittiin marraskuun lopussa. Vaalissa kuudesta valitsija-

miehestd kolme ddnesti ratsutilallinen Henrik Isotaloa ja kaksi Kaarlo Wérrid. Jos valitsijamiehend

77 Holm & Manninen 2003, s. 140-142.

78 Heikkild 1956, s. 27 ja 66.

79 Heikkild 1956, s. 60.

80 Holm & Manninen 2003, s. 331; Loimaan ja Poytydn Séastopankki 1916.
81 Heikkild 1956, s. 58-59.
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ollut Isotalo olisi ddnestdnyt itseddn, hédn olisi tullut valituksi, mutta itsensd dinestdmistd véltettiin.
Isotalo antoi pitdjdnsd huomattavan manttaalimiirin kolmannelle ehdokkaalle, jolloin Wiérri tuli

valituksi.®

Adnet laskettiin yleensi manttaaleittain ja valitsijamiehelld oli kiiytdssdin pitijinsi koko manttaali-
madrd. Heikkildn mukaan vuonna 1866 Maskun vaalipiirissd laskuperuste oli kuitenkin taloluku®,
vaikka hdn muissa yhteyksissd puhuu manttaaleista. Téltd osin tiedot ovat ristiriitaisia. Laskutavan

erolla oli tuskin merkitysti vaalin lopputulokseen.

Vaikka vaalipaikalla oli tuomari, kirjuri ja mahdollisesti muitakin sddtyyn kuulumattomia, paétos
syntyi itsendisesti talonpoikien toimesta. Ehdokkaan suostumusta ei etukéteen kysytty eikd toimesta
saanut ilman laillista syyté kieltdytyd. Tuomari kirjoitti valitulle edustajalle valtakirjan, jonka sana-

muodosta ei ollut tarkkoja madrayksia.*

Kaarlo Wirrin ruotsinkielinen valtakirja on pdivitty 1. joulukuuta 1866 Turussa. Se sisilsi tavan-

omaisen ohjeen toimia saddyn edun mukaisesti.*

Vaalikargjilld paatettiin myds edustajan péiva- ja kyytirahoista. Vuonna 1866 korvaukset laskivat
edellisistd valtiopdivistd keskiarvon jdddessa 10,6 markkaan®. Wirrin pédiviraha oli 10 markkaa,
jonka liséksi hén sai muonarahaa yhdekséltd matkapdivélti yhteensd 90 markkaa seki kyyti- ja reki-

rahaa yhteensd 54 markkaa 34 pennia®’.

Kaiken kaikkiaan talonpoikaissdddyn kokoonpano muodostui siinid mielessd poikkeukselliseksi, ettd
niin sanottuja herrasmiehii oli edustajissa vain kaksi*. Aéinioikeutettujen enemmistd halusi pitii ta-
lonpoikaissdddyn puhtaana, joten séddtyldistilanomistajia ei yleensd valittu. Vuonna 1867 talonpoi-
kaissddty edustikin, valintamenettelyn rajoissa, maaseutuvdest6d kattavammin kuin my6hemmin

sadtyvaltiopdivien aikana.*

82 Heikkild 1956, s. 61.

83 Heikkild 1956, s. 60.

84 Heikkild 1956, s. 62—-64.

85 Kaarlo Wirrin valtuuskirja, Valtiopdivdasiakirjat, EA.

86 Heikkild 1956, s. 54.

87 Kuitti valtiopiivimiespalkkiosta, Kaarlo Wirrin arkisto, TMA.

88 Theodor Aschan oli apteekkarin poika ja omisti useita maatiloja. Johan Punderus oli apteekkari. Hytonen 1926.
89 Jutikkala 1974, s. 132-134.
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Valitsijamiehiksi ja valtiopdivdmiehiksi valitut olivat usein lautamiehié tai kirkoniséntid, tai he oli-
vat osoittaneet kyvykkyytensd muissa luottamustoimissa®. Ainoat selkeét ryhmittymit syntyivét
ratsutilallisten ja verotalonpoikien vilille. Turun ja Porin lddnissd nditd varakkaita ratsutiloja oli

noin 800 kun Vaasan ja Oulun ldéneissé ei ollut ainuttakaan®'.

Wirrin putoamista seuraavilta valtiopdiviltd on selitetty juuri ratsutilallisten ja verotalonpoikien ris-
tiriiddoilla. Hénen sijastaan vuonna 1872 valittu edustaja oli kuitenkin edelld mainittu ratsutilallinen

Henrik Isotalo, joten syyt olivat toisaalla.”

1860-luvulla enemmistd talonpoikaissdddyn jésenistd oli siis pienempien tilojen omistajia. Vuonna
1867 suurtilallisia ja maanviljelyn ohella muita ammatteja harjoittavia oli 55 edustajasta kymmen-

kunta.”

Vilillisen vaalitavan ja puoluetoiminnan puuttumisen takia valittavien edustajien nimistad ei ollut
etukdteen juuri mitdén tietoa. Esimerkiksi Y1j6 Koskinen kirjoitti lokakuussa 1866, ettei kukaan voi
vield aavistaa, keitd talonpoikaissdétyyn tulee. Han ennakoi kuitenkin Paavo Tikkasen valintaa, ja

uskoi, ettei edelliskertaisia herrasmiehid ainakaan valita®.

Saatuaan tietdd, ettei Agathon Meurmania valittu valtiopdiville, Yrj6 Koskinen harmittelee tapahtu-
nutta kirjeessddn Meurmanille. Hinté lohduttivat kaksi asiaa: “ensimmadiseksi ettd lopullinen vika ei
ollut talonpojissa, jotka sittenkin ovat sydadnténi ldhelld, ja toiseksi, ettd valittua ei kdy pitdd mindén

vastapuolen miehend, jos ei mindan muunakaan”.”

Samassa kirjeessd Koskinen toteaa, ettd Helsingissd “rupee jokseenkin se mielipide, ettd ndma val-

tiopdivit tulee olemaan kurjinta laatua ja ettd paras olisi, jos lakkaisivat niin pian kuin mahdollista”.

Tammikuun lopulla valtiopdivien kdynnistyttyd Koskinen arvioi edustajia seuraavasti: “Mind en
luule ettd Talonpoikaissdédty nytkddn on huonompi kuin viime valtiopdivilld; Porvarissdéty ei voi
olla huonompi kuin silloin; Pappissddty kenties ei ole entisensd veroinen, ja Aatelissddty on paljon

kehnompi.”

90 Heikkild 1956, s. 72-73.

91 Heikkild 1956, s. 74-76.

92 Holm & Manninen 2003, s. 333 (viite). Vrt. Hytonen 1926.

93 Hytdnen 1923, s. 58. Talonpoikaissdddyn historiassa esitetyt tiedot valtiopdivamichistd ovat osin puutteellisia. Jutik-
kalan mukaan ratsutilallisia oli vahintdén yhdeksan. Jutikkala 1974, s. 133.

94 Koskinen Meurmanille 15.10.1866, Agathon Meurmanin kokoelma, HYK.

95 Koskinen Meurmanille 26.12.1866, Agathon Meurmanin kokoelma, HYK.

96 Koskinen Meurmanille 30.1.1867, Agathon Meurmanin kokoelma, HYK.

24



Kaarlo Wirri tuli oman ilmoituksensa mukaan valituksi valtiopéiville aivan odottamattaan. Tehté-
vain hin suhtautui vakavuudella ja halusi valmistautua hyvin. Han sai késiinsa edellisten valtiopéi-
vien talonpoikaissdddyn poytékirjat sekd Tammikuun valiokunnan pdytékirjat, “mutta kun niissi
mielestdni huomasin vain varsin nerokkaita puheita, kasvoi yhd enemméin pelkoni miten tulla toi-

meen sielld”.”’

Todenndkdisesti Warri sai poytékirjat luettavakseen Manttaalista ja Brusilalta, tai ainakin heidin
avustuksellaan. Ystaviltddn Wairri saattoikin saada varsin tarkan kuvan tulevien tehtdvien siséllosté
ja muista valtiopdiviin liittyvistd asioista jo ennen matkaansa padkaupunkiin. Tdm4i saattaa osittain

selittdd Warrin suhteellisen keskeistd asemaa jo ndilld ensimmadisilld valtiopdivillaan.

3.2 Valtiopaivien kulku

Kaarlo Warri saapui Helsinkiin tammikuun 19. pdivda 1867. Matkareitti kulki Himeenlinnan kautta
ja viimeinen osuus tehtiin junalla. Pdakaupungissa hén oli ensimmadistd kertaa elaméssddn®. Myos
junamatka saattoi olla ensimmaéinen, olihan Helsingin ja Himeenlinnan vélinen rata vasta valmistu-

nut. Téstd ei kuitenkaan ole mainintaa hinen ensimmaisessé kirjeessdin Helsingista.”

Matkakumppanina Warrillad oli Vihtori Penttild, Yli-Satakunnan alisen tuomiokunnan edustaja Pun-
kalaitumelta. Yhdessd he majoittuivat “paroni de la Chapellen taloon”, jossa kdytdssa oli “tyydytta-
vd kohtuullisen avara kamari kolmella akkunalla ja tarpeellisilla huonekaluilla ja

makausvaatteilla”'”. Osoite oli ilmeisesti Pohjoinen Makasiinikatu 6'"".

Edustajien valtakirjojen tarkastamista seurasi valtiopdivien juhlallinen avajaisseremonia 26. tammi-

kuuta'®, Sen jilkeen saédyt kokoontuivat varsinaiseen tydhonsa.

Vain osa armollisista esityksistd oli ehtinyt valmistua avajaisiin mennessd. Senaatin valmistelemia

ja keisarin hyvidksymid esityksid tuli kaikkiaan 35, joista viimeiset annettiin sdddyille vasta huhti-

97 Liite 1.

98 Liite 1.

99 Wirri Maria Warrille 23.1.1867, Kaarlo Warrin arkisto, TMA.

100 Ibid. de la Chapelle oli merkittéva aatelissuku: Karl Viktor oli protokollasihteeri ja esittelijdsihteeri senaatin oikeus-
osastossa ja ritarihuonesihteeri nailld valtiopdivilld, ja hdnen veljensd Frans Richard oli esittelijdsihteeri senaatin oikeus-
osastossa, tuleva senaattori sekéd prokuraattori, ja niilld valtiopdivilld muun muassa yleisen valitusvaliokunnan puheen-
johtaja. Kotivuori 2005.

101 Jadtyadn tarkastusvaliokunnan jaseneni keséksi Helsinkiin Wirri pyysi ldhettdmién kirjeet Makasiinikadun sijasta
osoitteeseen Wladimirinkatu 40. Warri Maria Warrille 8.7.1867, Kaarlo Warrin arkisto, TMA.

102 Kuvaus seremonian kulusta Ask 12/1867.
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kuun lopussa. Tarkeimpié esityksié olivat valtiopdivéjdrjestys, kirkkolaki ja maaliskuun puolivélissi

saatu painovapausasetus.'®

Maaliskuussa oli ilmeisti, ettei valtiopdivdasioita saada ratkaistua kolmen kuukauden miiriajassa.

104

Niinpi séddyt anoivat pidennystd, joka myonnettiin toukokuun loppuun™. Tastd huolimatta valtio-

paivien loppuaikaa leimasi kiire ja niiden pdéttyessé osa asioista jéi keskenerdisiksi.'®

Varsinaisten valtiopdivien aikana Wiérri kdvi Poytyélld kahdesti. Tétd varten hinelle myonnettiin 22.

maaliskuuta kahden viikon vapaa'®

. Pian Helsinkiin paluunsa jédlkeen hén oli sairauden takia poissa
istunnosta, jolloin Penttild esitti Warrin kirjallisen vastalauseen. Aivan valtiopdivien viimeisind péi-
vind 29. toukokuuta Wirri sai neljiksi pdivéksi luvan kdyntiin kotona, ennen tarkastusvaliokunnan

ty6n alkamista'®’.

108

Virallisesti valtiopdivit pééttyivit 31. toukokuuta™, mutta kuten edellisilld valtiopéivilld, toimitus-

ja tarkastusvaliokunnat jdivdt Helsinkiin huolehtimaan séétyjen pédétdsten yhteensovittamisesta ja

5109

kadntdmisestd ™. Tarkastusvaliokunta, johon Wirri valittiin vasta toukokuun lopulla, joutui odotta-

maan toimitusvaliokunnan tyon valmistumista, eika siten ollut jatkuvasti koolla.

Kirjeenvaihdosta péétellen Warri oli kdymédssd Poytyidlld heindkuun alussa. Palattuaan Helsinkiin

hin uskoi olevansa kahden viikon paéstd kotona''’

. Tarkastusty6 kuitenkin venyi ja Wiérri kirjoitti
heindkuun puolivilissd, ettd "asiain vdhyys viimein ndytti siltd ettei ne kauvan pitidnyt kestamén,
mutta niiden monen kertainen myllddminen niytti4 taas ottavan aikaa, niin ettd loppu on yhti tieti-

miton kun maailmanloppukin!"''.

Viimeisessd Helsingisté ldhetetyssa kirjeessd 29. heindkuuta Wérri pahoittelee jilleen pettdvénsa lu-
paukset kotiinpaluusta ja ldhestyvénsé kirjallisesti: "[...] tosin loppuiki jo viime lauvantaina tarkas-

tusty6 ylipdén ja siis padsivét pois kaikki ruotsinkieliset sddtymme jésenet, seka toiset sdddyt, mutta

103 Tarkemmin esityksii ja valtiopdivien kulkua kuvaa Krusius-Ahrenberg 1981b.
104 Ask 10/1867.

105 Krusius-Ahrenberg 1981b, s. 248.

106 TS, s. 258.

107 TS, s. 819.

108 Ask 35/1867.

109 Krusius-Ahrenberg 1981b, s. 181.

110 Wirri Maria Warrille 8.7.1867, Kaarlo Warrin arkisto, TMA.

111 Warri Maria Warrille 15.7.1867, Kaarlo Wirrin arkisto, TMA.
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vield on moniaita asioita suomentamatta, ja niitd varten ja niiden tarkastusta varten jdin miné, ja toi-

set sadtymme suomenkieliset jasenet vieldkin tinne".''?

Niinpd Kaarlo Warrin valtiopdivityd pééttyi vasta elokuussa. Kotiin hdn suunnitteli matkustavansa

hoyrylaivalla Turun kautta'".

3.3 Asema ja tehtaviit

Edellisiltd valtiopdiviltd oli kokemusta ainoastaan kahdeksalla talonpoikaissdddyn edustajalla. Hei-
hin kuuluivat toista kertaa puhemieheksi maarétty Aukusti Mikipeska, puhemiesneuvostoon kuulu-
nut Johan Keto, sdédyn valitusvaliokunnan puheenjohtajaksi valittu Pietari Kumpulainen sekd Karl
Slotte, joka sittemmin toimi sdddyn puhemiehend vuosina 1877—1891. Wirri toimi puhemieheni

Slotten jdlkeen kolmilla seuraavilla valtiopaivilla.'*

Valiokuntapaikat keskittyivit aiempaa kokemusta omaaville sdddyn jdsenille. Osaksi syyné oli kieli-
taito, silld sddtyjen yhteisissd valiokunnissa oli hyvé osata ruotsia, jotta tydskentely olisi tehok-
kaampaa. Wirri valittiin 30. tammikuuta varajaseneksi perustuslakivaliokuntaan, mutta hin ei nayté

osallistuneen valiokunnan kokouksiin valtiopdivien aikana'".

Sdddyn omaan valitusvaliokuntaa valittiin aluksi vain suomenkielisid edustajia, ndiden joukossa
Wirri. Valiokunta valitsi sihteerikseen 11. helmikuuta danestyksen jidlkeen Jaakko Forsmanin. Fors-
man sai 8 danté, Paavo Tikkanen 3 &énti ja kolmanneksi jadnyt Axel Liljenstrand 2 déntd. Tikkanen
oli ollut kyseisessé tehtdvissd edellisilld valtiopdivilld, joten tdssd suhteessa hdn olisi ollut luonte-

vampi valinta.'

Sihteerin valinnan voi tulkita valiokunnan enemmiston tueksi Forsmanin ja Yrjo Koskisen edusta-
malle fennomanialle. Yksittdisten edustajien dénid ei kirjattu, mutta voidaan olettaa, ettd Warri 44-

nesti Forsmania. Tikkasta ovat luultavasti kannattaneet itisuomalaiset edustajat. Kun Forsman erosi

112 Wirri Maria Warrille 29.7.1867, Kaarlo Wiérrin arkisto, TMA. Tarkastusvaliokunnan jdsenistd Aschan ja Keto oli-
vat ruotsinkielisid, samoin toimitusvaliokunnan Slotte, joten ilmeisesti Helsinkiin jaivdt Warrin lisdksi toimitusvalio-
kunnan Tuomas Poikela ja Erkki Warpenius. Ks. Hytonen 1926.

113 Wirri Maria Warrille 29.7.1867, Kaarlo Wirrin arkisto, TMA.

114 Hytonen 1926.

115 TS, s. 20; Perustuslakivaliokunnan asiakirjat, EA.

116 TS s. 41 ja 49; Hytonen 1923, s. 59.
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tehtévistddn jo 23. helmikuuta, toimi siirtyi Tikkaselle. Eron syy ei kdy ilmi valtiopdivéasiakirjoista

eikd valiokunnan poytékirjoista.'"’

Valtiopdivien lopun jo hddmottdessa Warri valittiin 28. toukokuuta tarkastusvaliokuntaan Juho Rii-
himéen luovuttua paikasta. Keuruulainen Riihiméki, joka oli Wérrin tavoin ensikertalainen ja sii-

dyn valitusvaliokunnan jdsen, oli ndilld ja 1870-luvun valtiopdivilla merkittavimpid talonpoikia''®.

Se, ettd Warri suostui tarkastusvaliokunnan jaseneksi ja oli valmis jddméén kesédn ajaksi Helsinkiin,
osoittaa hdnen kiinnostuksensa valtiopdivéty6td kohtaan. Han nédyttdéd viihtyneen Helsingissd hyvin.
Vastaavasti kotitilan ty6t ja luottamustoimet Poytyélla jaivit padosin muiden harteille. Kuten edelld

todettiin, Wérri uskoi tarkastustyon vievédn lyhyemmén ajan kuin lopulta tapahtui.

Saddyn istunnoissa Warri kéytti puheenvuoroja melko harvoin ja usein ne olivat lyhyen asiallisia.
Toisaalta erdét edustajat olivat dénessd tuskin koskaan, ja vaikka Warrid ei myohemminkéén pidetty
taitavana puhujana, sdddyn kuopus esitti kantansa monissa pienemmissdkin kysymyksissid. Ensim-
miisessd puheenvuorossaan 30. tammikuuta hin ehdotti samasta asiasta kdytettdvien puheenvuoro-
jen lukuméérin rajaamista neljadn, kun osa edustajista piti lukuméérin rajoittamista tarpeettomana.

Wirrin edustama kanta voitti myShemmin dénestyksessi.'"’

Varsinaisia puolueita tai kiinteitd ryhmittymid ei valtiopdivilld sdétyjaon lisdksi ollut. Yleiselld ta-
solla edustajia jakoi didinkieli, joka talonpoikaissdddyn enemmistolld oli suomi. Ne, jotka osasivat
ruotsia joko didinkielend tai muuten, saivat merkittivimpid valiokuntatehtivia, koska muut saadyt

kayttivit ruotsia.

Toinen mahdollinen jakolinja kulki ratsutilallisten ja verotalonpoikien vililld. Ratsutilallisena Wirri
edusti varakkaimpia tilanomistajia, jotka mééréllisesti olivat selked vihemmist6. Ratsutiloja oli 14-
hinné Eteld- ja Lansi-Suomessa, joten lansisuomalaiset suurtilalliset ja itdsuomalaiset pientilalliset

on yksi tapa hahmottaa sdadyn sisdistd rakennetta.

Itd- ja ldnsisuomalaisten vililld oli myds enemmaén tai vihemmaén selva kulttuuriero. Jutikkalan mu-
kaan itdsuomalaiset olivat aloitekykyisempid ja vapaamielisempii, jopa radikaaleja, ja ldnsisuoma-

laiset asiallisempia ja vanhoillisempia.'*

117 TS s. 116; Talonpoikaissdddyn valitusvaliokunnan asiakirjat, EA.
118 Hytonen 1926, s. 249-251; Vaula 1952.

119 TS, s. 16.

120 Jutikkala 1958, s. 405. Ks. myo0s Jutikkala 1974, s. 137-145.
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Edustajien erilaiset mielipiteet nékyivét selkeimmin suhtautumisessa uskontoon ja kirkollisiin kysy-
myksiin, jotka nousivat esiin kirkkolain kisittelyn yhteydessd. Hytosen mukaan sdity jakautui ni-
menomaan tdssd asiassa kahtia "abstraktiseen" ja "kansalliseen" puolueeseen. Ensin mainitun johta-
jia olivat Keto ja Kumpulainen, jilkimméiisen Juho Riihimdki ja "erddt muut sdddyn
ensikertalaiset". Hytosen mukaan tapahtuneet yhteentdrméaykset olivat heijastusta ajan valtiollisista

virtauksista.'?!

Talonpoikaisedustajien suhtautuminen suomen kieleen riippui padosin heidédn didinkielestddn. Kaar-
lo Wirrin mukaan talonpoikaissdddyn heréttdjad suomen kielen asiassa oli Juho Rithimaki. Wérri on
kertonut, ettd Rithiméki oli ndilld valtiopdivilld ruotsinkielisen Slotten asuinkumppani ja véitteli ta-

man kanssa jatkuvasti kieliasiasta.'**

Wirri on my6s kutsunut Riihiméked parhaaksi ystivikseen'?. On mahdollista, ettd miehet tutustui-
vat vasta valtiopdivien aikana, mutta heitd yhdistivit myds ldheiset suhteet Bergrothien pappissu-
kuun. Riihiméen ldhipiirid oli Keuruun pitdjanapulainen ja tuleva kirkkoherra F. H. Bergroth, Wir-
rin puolestaan edellisen serkku, Poytyan kirkkoherra V. A. Bergroth'**. Etenkin Riihimé&elld oli ollut
Bergrothin kautta yhteyksid sdétyrajojen yli, ja hén saattoi toimia jonkinlaisena linkkind Wirrin ja

padkaupungin fennomaanipiirien valilla'®.

Tavoite vahvistaa Suomen kielen asemaa yhdisti talonpoikaissdéidyn suomenkielisid. Ruotsinkieliset
saattoivat vastustaa joitakin anomuksia, esimerkiksi suomenkielistid valtiokalenteria, mutta olivat
vahemmistona. Sitd paitsi vaikutusvaltaiset ruotsinkieliset Slotte ja Keto olivat Suomalaisen Kirjal-
lisuuden Seuran jdsenid, kun taas esimerkiksi Rithiméki ei syystd tai toisesta seuraan liittynyt, vaik-

ka se varmaankin olisi ollut mahdollista.'*®

Sen sijaan Wirri ja viisi muuta talonpoikaissdddyn valtiopdivimiestd hyviksyttiin SKS:an vuonna

1867'%". Muut liittyjit olivat Jaakko Hartonen, Karl Laurila, Karl Muttilainen, Johan Nikkarla ja Jo-

121 Hytdnen 1923, s. 65. Kirkkolain kisittelyd kuvataan tarkemmin seuraavassa luvussa.

122 Vaula 1952, s. 481.

123 Ibid.

124 Kotivuori 2005.

125 Vaula 1952, s. 477. Esimerkkind mainittakoon, ettd Riithimien tilalla oli 1860-luvun alussa yhté aikaa kesdvieraina
nuoret ylioppilaat Herman Réabergh, josta myohemmin tuli Porvoon piispa, ja A. A. Granfelt, josta tuli Kansanvalistus-
seuran sihteeri. Ibid.

126 Sulkunen 2004, jasenluettelo.

127 Tbid.
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ran Taskinen. Ryhmaisséd on sekéd itd- ettd lansisuomalaisia, joita ndyttdd yhdistavin uskonnollinen

vakaumus, mikd tuli esiin kirkkolain késittelyn yhteydessa.'*

Oliko talonpoikien kutsuminen SKS:an Paavo Tikkasen ansiota kuten edellisten valtiopédivien yh-
teydessd'”, vai tuliko aloite esimerkiksi Jaakko Forsmanilta tai Yrjo Koskiselta, jid timén tyon

puitteissa selvittimatta.

Warrille 1dheinen sdddyn jdsen oli luonnollisesti asuinkumppani Vihtori Penttild. Hin ei kuitenkaan

130 Riihimden ohella Muttilaisella oli samankaltainen tausta kuin

kuulunut aktiivisiin edusmiehiin
Warrilld. Molemmat olivat ratsutilallisia, jotka osallistuivat kotipitdjiensd seurakunnan ja kdyhdin-
hoidon hallintoon. Muttilainen oli vuonna 1864 valittu veroparselien tasoitusta suunnitelleeseen val-

tion komiteaan, joten hinelld oli kokemusta my6s paikallishallintoa laajemmista kysymyksistd'*'.

Wairrin esittdmid tai tukemia, 1dhinnd kirkkolakia koskevia kantoja vastustivat sdddyn istunnoissa
adnekkdimmin Keto, Kumpulainen ja Slotte. Nédissd ja useissa muissa asioissa vastalauseita esitti

jamséldinen Jonas Vitikkala'*,

Yleisesti voidaan sanoa, etti edustajien mielipiteet ja muodostuneet ryhmittymét vaihtelivat késitel-

tidvéasti asiasta riippuen. Lukuun ottamatta kirkkolakia ristiriidat eivit olleet kovin periaatteellisia tai

pysyvia.

Vaikuttaa siltd, etti valtiopdivien edetessd Wirri vakiinnutti asemansa siétynsa ja erityisesti niin sa-
notun kansallisen ryhmén arvostettuna edustajana. Tdméan osoittaa muun muassa se, ettd hanet valit-
tiin 25 danelld tarkastusvaliokuntaan Kedon ja Aschanin rinnalle Riihiméen luovuttua paikasta'®.
Toisaalta tarkastustyd ja jddminen Helsinkiin ei vélttiméttd ollut haluttu toimi, varsinkin kun ke-

vadn mydhéinen tulo herétti huolta entistd pahemmasta katovuodesta.

128 Hartonen oli Mikkelin tuomiokunnasta ja muistutti Hytésen mukaan asiallisuudessaan "enemmaén kuin kukaan muu
ladninsd edusmies ldnsisuomalaisia sdityveljidén". Muttilainen oli ratsutilallinen Juvalta ja Taskinen Rantasalmelta.
Nikkarla oli puolestaan kotoisin Lemusta ja Laurila (Langén) Eurajoelta. Hytonen 1926.

129 Tikkasen roolista talonpoikien rekrytoinnista ks. Sulkunen 2004, s. 139.

130 Hytonen 1926, s. 218. Penttild oli Wiérrin ja Riithiméen tavoin sdddyn valitusvaliokunnan jdsen. Talonpoikaissddadyn
poytékirjojen mukaan Penttinen (po. Penttild) oli toukokuun lopussa lavantaudissa. Han kuoli valtiopdivien paétyttya.
131 Hytonen 1926, s. 185.

132 Vitikkala kéytti Kedon jilkeen eniten puheenvuoroja talonpoikaissdddyssd. Hin mm. puolusti rautateitd, maanvilje-
lyskouluja ja naisten oikeudellisen aseman parantamista. Hytonen 1926, s. 305.

133 TS, s. 808.
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Wairri oli yhtend valitsijamiehend vaikuttamassa ehdokasasetteluun sdddyn valitessa Suomen Pankin
pankintarkastajaa ja pankkivaltuusmiesta'**. Pankkivaltuusmieheksi valittiin sdadyn tulkki K. K.
Borg ja pankintarkastajaksi puhemies Mikipeska'®. Pankintarkastajan varamiehien vélittomassd

vaalissa Wirri itse sai kaksi ja toisessa ddnestyksessd yhden dénen'.

Fennomaanien valtapelin kannalta mielenkiintoista on se, ettd kun pankkivaltuusmiehen varamie-
heksi valituista Leo Mechelin kieltdytyi tehtavéstd ja Paavo Tikkanen oli esteellinen, uusissa dénes-

tyksissi valituksi tulivat Agathon Meurman ja Yrjo Koskinen ennen Vilhelm Lavoniusta.'?’

3.4 Anomukset

Koska sdéddyilld ei 1860-luvulla ollut esitysoikeutta, ainoa tapa saada sddtyjen késiteltdviksi muita
kuin hallitsijan antamia esityksid oli tehdd anomus. Anomuksista ei kuitenkaan ollut sdddoksissd

mitddn mainintaa, minké takia kdytdnnot vaihtelivat eri sdéddyissa.

Vanhan kéytdnnon mukaisesti anomuksia saattoivat tehda valtiopdivimies henkilokohtaisesti tai hi-
nen valitsijansa vaalipoytikirjaan merkittyjen valitusten muodossa. Talonpoikaissdddyssd anomuk-
sia esitettiin eniten, ndilld valtiopdivilld perdti 117 kappaletta. Anomuksia jdi usein kdsittelemattd

ajanpuutteen takia, silld varsinaiset lakiesitykset olivat etusijalla.'**

Anomusehdotus voitiin hyldtd sdddyn istunnossa ilman valiokunnan valmistelua. Jos taas sdity otti
sen omakseen, kuten ilmaisu kuului, se 1dhetettiin omaan valitusvaliokuntaan, joka valmisteli asian
lopullisesti péétettaviksi. Sen jidlkeen sddty saattoi kutsua muita sddtyjd yhtymdin aloitteeseen tai

ldhettdd sen yleiseen valitusvaliokuntaan, tavoitteena neljan sdddyn yhteinen anomus asiassa.'*

Wirri teki talonpoikaissdddyssd yhteensd kolme anomusehdotusta, joista kaksi kasiteltiin sellaise-
naan ja kolmas yhdistettiin Muttilaisen suomenkielisid kouluja koskevaan anomukseen. Ne kaikki
késiteltiin sdddyn valitusvaliokunnassa, jonka jisen Warri siis oli, ja hyviksyttiin péépiirteiltdin

muuttumattomina. Seuraavassa on kuvattu tarkemmin anomusehdotusten taustaa ja késittelyé.

134 TS, s. 632.

135 TS, s. 680.

136 TS, s. 689 ja 699.

137 TS, s. 756 ja 790.

138 Lilius 1974, s. 259-260.
139 Ibid.
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3.4.1 Kunnallismaksut

Wirri jatti sdddylle 23. helmikuuta kaksi anomusta, joista ensimmaéinen koski kunnallismaksujen ja-

140

kautumista'®. Asia liittyi hallituksen esityksiin kirkkojen ja pappiloiden rakentamisvelvollisuudesta

sekd kyyti- ja tientekovelvollisuudesta'*'.

Anomuksessa Wirri viittaa uuteen kunnallishallintoon ja sen my6td nouseviin kustannuksiin, ja to-
teaa, ettd on "aina tuntuvammaksi tullut se epasuhde, ettd osa maamme séteritiloja, sekd ne niin kut-
sutut manttaalittomat raja- ja piirimaat ovat vapaina olleet monista ja tirkedmmistd kunnalliskustan-
nuksista". Néitd olivat Wérrin mielestd kirkon, pappilan ja kdrdjdhuoneen rakentaminen ja yllépito
sekd maantie- ja kyytivelvollisuus. Anomuksen mukaan tdmi "luonnoton suhde" koskee etenkin

pienempid kuntia sekd niité, joissa maksuista vapautettuja maita sattuu olemaan eniten.

Anomus pééttyy seuraavaan pyyntdon: "Niin pyydén, jos mahdollista, ettd Talonpojan sddty tdsti
Hinen Majesteetillensa tekisi alamaisen anomuksen, ettd jos yhdelld eli toisella ehdolla voitaisiin
ndmét vapa-tilat myds velvoittaa kunnallisista kuormista osallisina olemaan samate kun muutkin

kunnan jasenet, koska he myos kunnallisia etujakin nauttivat.”

Anomus oli siind mielessd radikaali, ettd se puuttui aatelissdddyn privilegioihin. Edellisilld valtio-
paivilla aateli oli tosin ollut valmis luopumaan privilegioistaan ja nytkin késiteltivdni oli useita esi-
tyksid, joissa eri sddtyjen privilegiot haluttiin poistaa vanhentuneina. Taloudellinen tilanne vaikutti

siten, ettd ainoastaan yksi esitys johti erioikeudesta luopumiseen'*?

. Muiden sdityjen etuoikeuksien
sdilymisen vuoksi talonpoikaissdddylld oli syytéd tyytymittomyyteen. Aatelis- ja pappissdityjen toi-

mintaa moitittiin myds lehdistossa.'*?

Wiirrin anomuksen sééty paitti ldhettdd oman valitusvaliokuntansa tutkittavaksi. Myos Juho Kylma-
14, ratsutilallinen Luhangalta ja sdddyn valitusvaliokunnan jédsen, oli esittdnyt Heinolan pitdjénko-
kouksen poytikirjan, jossa muun muassa anottiin, ettd siteritilat velvoitettaisiin osallistumaan pap-

piloiden rakentamiseen.'*

140 Talonpoikaissdddyn valitusvaliokunnan asiakirjat, EA.

141 Krusius-Ahrenberg 1981b, s. 232-235.

142 Esitys, jolla kumottiin aatelisten oikeus kdyda tietyt oikeusjutut suoraan hovioikeudessa. Aluksi aateli hylkési esi-
tyksen sen alkuperdisessd muodossa, mutta muiden siétyjen pyynnosti lopulta hyviksyi sen. Krusius-Ahrenberg 1981b,
s. 230-231.

143 Krusius-Ahrenberg 1981b, s. 236.

144 TS s. 46 ja 113.
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Valitusvaliokunta kisitteli asiaa maaliskuussa. Se totesi, ettd myos latokartanot on vapautettu pappi-
loiden, kérdjatalojen ja kestikievareiden kustannuksista. Toisaalta vapautukset eivét koskeneet kyy-
ti-, tie- ja siltamaksuja eivitka kirkon rakennuksia. Valiokunta lisési yhdeksi merkittivimmaéksi epa-

kohdaksi niin sanotut kiréjdkapat.'*’

Lausunnossaan valiokunta viittaa aatelin muuttuneeseen asemaan ja katsoo, ettd vapautuksista pitéi-
si luopua. Se toivoo, ettd aateli tutkisi asian ja kutsuisi muut sdddyt yhteiseen anomukseen. Téllaise-

na asia hyviksyttiin talonpoikaissdddyssa ja ldhetettiin aatelissddtyyn.'*®

Aatelissdddyssd vastaanotto oli torjuva. Lyhyessd keskustelussa tiukimman puheenvuoron kéytti L.
af Forselles, joka piti talonpoikaissdddyn toivomusta epidemiana levidvin sairauden ensioireena ja

pelkisi kommunististen mielipiteiden (“"kommunistiska asigter”) levidmistd yhi laajemmalle'®’.

3.4.2 SuomenKkielinen valtiokalenteri

Toinen helmikuussa jétetty anomus koski suomenkielistd valtiokalenteria. Wirri esittdd valtiokalen-

terin julkaisemista ruotsin lisdksi myds suomeksi "vihintdin joka toinen vuosi"'*.

Itse valtiokalenterilla ei ollut kovin suurta kdytdnnon merkitystd suomenkieliselle véestolle. Ano-
muksesta tekee mielenkiintoisen se, ettd se on tehty Yrjo Koskisen kehotuksesta ja opastuksella. Ta-
paamistaan Y1jo Koskisen kanssa ja anomuksen syntyd Wirri itse on kuvaillut seuraavasti: "Mainit-
semani valtiopdivéin alkupdivind sain hineltd kehoituksen tehdidkseni anomuksen ettd Suomen val-

tiokalenteri olisi suomenkielisendkin saatava ja ohjasi hin sen tekemiseen.'*"

Asiasisdlloltdaan anomus vastaa Yrjo Koskisen vuonna 1863 Helsingin Uutisissa julkaisemaa artik-
kelia'. Valtiokalenterin tai valtioluettelon, jota Yrj6 Koskinen oli pitdnyt osuvampana nimend, suo-
mentamista perusteltiin talonpoikaissdddyn ja kunnallishallitusten tarpeilla. Suomenkielinen valtio-
luettelo olisi lyhennetty versio valtiokalenterista, josta almanakka ja joitakin muita tietoja voitaisiin
jattad pois. Lisdyksend luettelossa olisi maassa olevat kunnallishallitukset seki tilastollisia tietoja.

Anomuksessa, kuten artikkelissakin, esitetddn kirjan hinnaksi korkeintaan 2 markkaa.

145 Lausunto nro 7, Talonpoikaissdddyn valitusvaliokunnan asiakirjat, EA. Kérdjédkappojen laajentamisesta koskemaan
sdteritiloja ja pappisvirkataloja oli késiteltdvand lakiesitys, jota aateli ja papisto eivét hyviksyneet. Krusius-Ahrenberg
1981b, s. 231-232.

146 TS, s. 460.

147 AS, s. 246-248.

148 Talonpoikaissdddyn valitusvaliokunnan asiakirjat, EA.

149 Liite 1.

150 Koskinen 1904, s. 37.
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Artikkelin tavoin anomus siséltdd pohdintaa kirjan julkaisijasta. Uutena asiana todetaan, ettd yli-
opisto on myynyt almanakan ja valtiokalenterin julkaisuoikeudet viideksi vuodeksi eniten tarjoaval-
le, mutta koska suomenkielistd valtiokalenteria ei kaupassa mainita, siitd "voisi tehdd uutta erindisti
kauppaa". Anomuksen mukaan valtioluettelon julkaiseminen voisi olla yliopiston tai jonkin muun
viraston tehtdvi. Julkaisijaksi ehdotetaan dskettdin perustettua tilastollista virkakuntaa, joka "siittd

kantaisi kaiken saaliin".

Lopuksi anomus katsoo tarpeelliseksi, ettd ennen suomenkielisen valtioluettelon painamista "halli-
tus vakinaisesti maérdisi virkojen ja virkakuntain suomenkieliset nimet, niin ettd valtioluettelossa

kaytetyt nimitykset sitten olisivat virallisina, ja kaikkein noudatettavina".

Saaty paitti 1dhettdd anomuksen valitusvaliokuntaan. Ainoan soradinen esitti Keto, joka uskoi suo-
menkielisen kalenterin kokevan saman kohtalon kuin Suometar — lehti oli lakannut ilmestymaésta
vuoden 1866 lopulla. Wirri puolusti valtioluettelon tarvetta omassa puheenvuorossaan todeten, ettéd

jokainen kunnallishallitus tarvitsisi ”semmoista kirjaa”."!

Valitusvaliokunta kasitteli anomusta 18. maaliskuuta. Lausunnossaan se totesi pédétarkoituksen eli
valtiokalenterin painattamisen suomeksi ansaitsevan sdddyn tdyden hyviaksynnén. Valiokunta ei kui-

tenkaan yhtynyt kaikkiin anomuksessa esitettyihin mielipiteisiin.'

Ensinnékin valiokunta totesi, ettd hankkeesta on todellista hyotyéd vain jos valtiokalenteri ilmestyy
vuosittain kuten ruotsinkielinenkin kalenteri. Toiseksi se piti hinnan madraamistd edeltd kdsin mah-
dottomana, koska sivumaiirii ja menekkid ei voitu ennakolta tietdd. Valiokunta ei mydskddn pitdnyt

tarpeellisena, ettd suomenkielinen kalenteri olisi hinnaltaan edullisempi kuin ruotsinkielinen.

Kolmanneksi lausunnossa otetaan kantaa kalenterin kustantajaan. Valiokunta katsoo, ettd yliopistol-
la on oikeus sen julkaisemiseen, eikd suomenkielisen valtiokalenterin kutsuminen valtioluetteloksi
muuta asiaa vaan aiheuttaa turhaa sekaannusta. Tilastollinen virkakunta olisi tehtdvdan "aivan sopi-
maton", ldhinnd virkamiesten vihyyden takia. Tilastollisten tietojen lisddmisestd todetaan my0s, etté
"ollaksensa véhinkédn tyydyttavid tai hyodyttivid, [niistd] tulisi itseénsd valtiokalenteria suurempi

n 153

kirja".

151 TS s. 111-112.

152 Lausunto nro 6, Talonpoikaissdédyn valitusvaliokunnan asiakirjat, EA.

153 Ibid. Valiokunnan sihteeri, joka téissd vaiheessa oli Paavo Tikkanen, omasi kokemusta tilastoista ja todennékdisesti
vaikutti lausunnon sanamuotoihin niin téssé kuin muissakin kohdin.

34



Viimeiseksi lausunnossa puututaan virkojen ja virkakuntien suomenkielisiin nimiin. Valiokunta ei
usko, ettd Suomesta 10ytyy sellaisia kielen taitajia, jotka pystyisivit "sepittdmdan viroille ja virka-
kunnille semmoisia suomalaisia nimii, ettd Suomen kansa voisi toivoa niiden tulevan kerrallaan ja
semmoisenaan tdydellisid". Niinpéd kansa itse on ainoa oikea nimien suomentaja ja sopivin kirjoi-

tusasu vakiintuu vasta kiytannon kautta.

Lausunnossa ehdotetaan, ettd keisaria pyydetdén muistuttamaan yliopistoa sen velvollisuudesta jul-
kaista kalentereita myos suomeksi. Jatkossa suomenkielisen valtiokalenterin julkaiseminen olisi
paitsi oikeus myos velvollisuus, ja se pitdisi toimittaa ja tarkastaa yhtaldisesti ruotsinkielisen kalen-

terin kanssa.

Téssda muodossa talonpoikaissédéty hyviksyi anomuksen 7. toukokuuta.'™ Valtiopdivien jélkeen kei-
sari pyysi senaatilta lausuntoa asiassa. Maaliskuussa 1868 senaatin talousosaston enemmisto ei kan-
nattanut anomusta, koska sen mukaan valtiokalenteria tarvittiin vain virkamiespiireissd. Vahemmis-
toon jadneet J. V. Snellman, Viktor Furuhjelm ja Mauri Vilhelm Nordenheim taas kannattivat ano-
musta, koska sekéd suomenkieliselle rahvaalle ettd liikkeenharjoittajille ja kunnallishallituksille olisi

hyotya valtiokalenterista.'>

Kenraalikuverndori ei ottanut esitykseen kantaa, mutta Suomen asiain komitea Pietarissa yhtyi se-
naatin enemmiston mielipiteeseen. Keisari kuitenkin merkitsi omakatisesti esittelynoottiin, ettd hian
taysin hyviksyy talonpoikaissdddyn anomuksen.'”® Méirdys suomenkielisestd valtiokalenterista jul-

kaistiin 16. kesdkuuta 1868'".
3.4.3 Suomenkieliset koulut

Wairrin kolmas anomus koski suomenkielisen koulun saamista Turkuun. Se jétettiin sdddylle 9.
maaliskuuta, samana pédivand kuin parikkalalaisen Pekka Tiaisen yleisemmin kielioloja moittiva
anomus. Jo aiemmin Kaarle Muttilainen oli tehnyt anomuksen koulujen muuttamiseksi suomenkie-

lisiksi."®

154 TS, s. 601-602.

155 Rauhala 1921, s. 189.

156 Ibid.

157 Ask 24/1868.

158 Talonpoikaissdddyn valitusvaliokunnan asiakirjat, EA.
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Wirrin toteaa anomuksessaan, ettei Turun kaupungissa, "joka on vanhimman suomalaisuuden kes-
kus ja syddn maassamme", ole suomenkielistd alkeiskouluakaan. Turun seudulla asuva "umpisuo-
malainen kansa" on Wirrin mukaan kauan odottanut aikaa, jolloin maan mahtavimmassa suomalai-

sessa kaupungissa saisi omalla kielelld "tieteellisen opin alkeita".

Koska kaupungissa on kahdessa osoitteessa toimiva ruotsinkielinen yldalkeiskoulu, Wérri ehdottaa
ettd "toinen osakunta Turun alkeiskoulusta ensitilassa muutettaisiin opetuskielen suhteen suomen-
kieliseksi". Estettd tdlle et Warrin mukaan voi olla, koska Jyviskylédssé lukioluokillakin saa opetusta

suomen kielella.

Hin viittaa vuoden 1865 asetukseen ja tuomiokapitulien vastuuseen jdrjestdd opetusta, ja pdattaa
anomuksen nidin: "Mutta mitd tdma armollinen asetus tdssd lienee vaikuttanut en tiedd, mutta ope-

tuskieli Turun molemmissa kouluissa on kuitenkin vield ruotsin kieli".

Wairri edusti Turkua ympéardivad suomenkielistd maaseutua, joten on luontevaa, ettd hén teki kuva-
tunlaisen anomuksen. Juho Brusila, Poytyén ja Loimaan Sdédtopankin johtokunnan puheenjohtaja,
oli ajanut koulujen suomentamista jo edellisilli valtiopdivilld. Luultavaa on kuitenkin myos se, ettd
Wairri sai tdssd asiassa neuvoja Yrjo Koskiselta, joka oli esittinyt Turun koulun toisen osaston

muuttamista suomenkieliseksi kaksi vuotta aiemmin Suomettaressa'’.

Wirrin ja Tiaisen kielikysymystd koskevat anomukset yhdistettiin Muttilaisen anomukseen, joka
kisitteli koko maan kouluoloja. Muttilainen toteaa, ettd Jyviskyldn alkeisopiston ja Joensuun ylial-
keiskoulun liséksi tarvitaan muuallekin oppikouluja, "joissa sekd talonpoikaisen kansan ettd virka-
miestenkin lapset saisivat oppia ja sivistystd meiddn omalla kielellimme ja joissa kansa voisi itsel-
lensé kasvattaa suomentaitavia virkamiehid, koska suomalaisuus nyt on ruvennut kohoamaan ja tu-

levaisuudessa varmaan pédisee yhd suurempaan voimaan".'®

Muttilaisen mukaan uusien koulujen perustaminen on varojen puutteen vuoksi vaikeaa, joten osa
ruotsinkielisistd kouluista pitdisi muuttaa suomenkielisiksi niin It- kuin Lansi-Suomessa. Muttilai-
nen muistaa myds Helsingin kouluolot: "Ei my0dskéédn haittaisi, jos Helsingissé, joka on Suomen-

maan padkaupunki, 16ytyisi tdydellinen suomenkielinen alkeisopisto."

159 Koskinen 1904, s. 249-255.
160 Talonpoikaissdddyn valitusvaliokunnan asiakirjat, EA.
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Valitusvaliokunta késitteli asiaa perusteellisesti maaliskuussa ja uudestaan toukokuussa. Se tutustui
tuomiokapitulien kirjeenvaihtoon koskien kieliasetusten toimeenpanoa ja totesi, ettd "siind on néhté-
vasti vihemmaén innollisesti litkuttu kuin asian tdrkeys olisi vaatinut". Lausunnot saatiin myds Ou-

lun alkeisopiston ja kaikkien Turun hiippakunnan oppilaitosten opettajakunnilta.''

Omassa lausunnossaan valitusvaliokunta viittaa vuoden 1883 méérdaikaan ja toteaa, etti virkamies-
ten kielitaito riippuu koulujen opetuskielestd. Valiokunta ei née estettd suomenkielisen opetuksen li-
saamiselle, koska suomea osaavia opettajia ja halukkaita oppilaita on riittdvasti, samoin koulukirjo-

ja.

Opetuskieltd perustellaan myos tarkoilla tiedoilla vieston madréstd ja kielioloista. Lausunnossa to-
detaan, ettd esitettyjen muutosten jilkeenkin ruotsinkieliselld véestolld on suhteessa enemmin kou-

luja kuin suomenkieliselld.'®*

Valiokunnan esitys, jonka mukaan suomenkielisid oppikouluja olisivat Jyvéskyldn ja Joensuun li-
sdksi Turun yldalkeiskoulun toinen osasto, Pori, Tampere, Himeenlinna, Heinola, Viipuri, Savonlin-
na ja Kuopio sekd Helsingin mallikoulun toinen osasto, hyvéksyttiin talonpoikaissdddysséa 24. tou-
kokuuta'®. Se ldhetettiin pappissaityyn, jossa oli tehty ja hyviksytty vastaavanlainen anomus. Niis-

t4 anomuksista ei kuitenkaan seurannut vilittdémia muutoksia kouluoloissa'®.

Kielikysymyksiin Wirri otti kantaa my0s puolustaessaan Heikki Ylisen anomusehdotusta, jolla vel-
voitettaisiin 1dhettdmiin virkakirjeet suomenkielisille kunnanhallituksille suomeksi. Warri halusi

+165

myos kirjeet holhouslautakunnille suomeksi'®. Anomus hyviksyttiin ja se johti lisdsddanndkseen,

vaikka osa senaatista sitd suomenkielisen valtiokalenterin tapaan vastustikin'®.

3.5 Hallituksen esitykset

Seuraavassa kdyddan lapi Kaarlo Wirrin osuutta erdiden keskeisten lakiesitysten kasittelyssd. Paa-
paino on kirkkolaissa, joka epéilemittd oli Warrin mielestd koko valtiopdivien tiarkeimpia ellei tér-

kein asia.

161 Lausunto nro 9, Talonpoikaissdddyn valitusvaliokunnan asiakirjat, EA.

162 Ibid. Jélleen on luultavaa, etté sihteeri Tikkasen asiantuntemusta voitiin kayttda tarkkojen lukujen esittdmisessé.
163 TS, s. 755.

164 Tuominen 1981, s. 608.

165 TS, s. 641.

166 Rauhala 1921, s. 188-189.
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3.5.1 Kirkkolaki

Vuodelta 1686 periytyneen kirkkolain uudistaminen oli kdynnistynyt edellisilla valtiopdivilld ja nii-
td edeltineissé ja seuranneissa komiteoissa. Ndiden tyon pohjalta vuoden 1867 valtiopdiville annet-

tiin esitys uudesta kirkkolaista evankelis-luterilaisille seurakunnille.'®’

Lakiehdotus sisélsi uskonnonvapauden periaatteen, silld kirkosta saisi erota liittydkseen toiseen lail-
liseen kirkkokuntaan. Kirkon ylimmaéksi paéttdvéaksi elimeksi ehdotettiin kirkolliskokousta, jolle

kuitenkin varattiin ainoastaan oikeus ehdottaa muutoksia itse kirkkolakiin.

Talonpoikaisséaty kisitteli kirkkolakiesitystd 4. helmikuuta. Lyhyen keskustelun jélkeen sdity paatti
lahettdd esityksen kirkkolakivaliokuntaan. Wirri kéytti puheenvuoron, joka kuvastaa hénen asen-
noitumistaan asiassa. Hén esitti, ettd lakiesitys olisi ensin valmisteltava perustuslakivaliokunnassa
"koska tdmi seurakunnan uskontoa koskeva esitys [...] enemmain kuin mikddn muu sisilti perustus-

n 168

laillisen kysymyksen".

Wairri ei ollut kirkkolakivaliokunnan jésen, mutta seurasi asian etenemisté tarkasti. Ensi kidden tie-
toa hén saattoi saada esimerkiksi Petter Akolalta, joka oli sekd sdddyn valitusvaliokunnan ettd kirk-

kolakivaliokunnan jisen'®’

. Toisaalta hénellé saattoi olla yhteydenpitoa suoraan pappissdddyn edus-
tajien kanssa. Luultavasti hinen kirjeenvaihtonsa rovasti Bergrothin kanssa koski myds valtiopéiva-

asioita.

Kirjeessddn 11. helmikuuta Wirri kirjoittaa ndin: "Kirkkolaki tadlld on ollu valiokunnassa jo késilla.
Pahaksi onneksi ei sité taideta oikein Kristilliseen mieleen saada. Se on tdélld oikein Raateliain ki-
sissd! Pyyda siis sindkin ettd Jumala, oman kunniansa téhden pitdis seurakuntansa silld lujalla poh-
jalla kun se ollu on Suomessamme tihén astikkin, ja ilmoita muillekin ettd he esirukouksia ylos 14-

hettiisivit tisti asiasta."!””

Mietinnossédédn kirkkolakivaliokunta puolsi lain hyviksymistd, muttei ollut sen yksityiskohdista yk-

simielinen. Yksi keskustelluimmista kohdista oli kirkkokuri. Mietint66n liitetyssd vastalauseessa

167 Tuominen 1981, s. 619-621.

168 TS, s. 34.

169 Hytonen 1926, s 11.

170 Wirri Maria Wiérrille 11.2.1867, Kaarlo Wiérrin arkisto, TMA. Wirri mainitsee erikseen Normannin ja Keskitalon,
joille asiasta puhua.
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pappissdddyn edustajat esittivét, ettdi muiden rangaistusten ohella seurakunnan jésentd voitaisiin

kieltdd osallistumasta ehtoolliselle. My®6s kirkolliskokouksen paétdsvaltaa haluttiin laajentaa.'”

Talonpoikaissddty otti mietinnén kisittelyyn 4. huhtikuuta. Keskustelu jatkui usean péivédn ajan.
Warri kdytti ensimmaéisen puheenvuoron 5. huhtikuuta, siind hén puolsi edelld mainittua ehtoollisel-
ta sulkemista. Kun titd kantaa ei ddnestyksessd hyvéksytty, Warri varasi itselleen oikeuden jattda

asiasta kirjallisen vastalauseen.'”

Saddyn poytékirjoista voi todeta, ettd sdéty jakautui kirkkolaissa ja laajemmin uskonasioissa kahtia.
Hytosen mukaan sdddyn jdsenet voitiin jakaa "abstraktiseen" ja "kansalliseen" puolueeseen. Edelli-
sen johtajiksi hdn mainitsee Kumpulaisen ja Kedon. Niiden lisdksi samansuuntaisia mielipiteitd il-

maisivat vaikutusvaltaiset ruotsinkieliset, muiden muassa Slotte ja Aschan.'”

Vastakkaista kantaa edustivat muiden muassa ldnsisuomalaiset Nikkarla ja Laurila sekd Riithimaéki.
Ehtoolliselta sulkemista koskevaan pykalddn palattiin 6. huhtikuuta, kun Nikkarla esitti kirjallisen
lausunnon, jossa piti ddnestysmenettelyd harhaanjohtavana ja halusi asian uudelleen késiteltiviksi.
Syntyi kiivas vdittely, jossa Keto vihjasi vastustajilta puuttuvan ymmarrysta ja Slotte viittasi lahko-

laiseen ja saddyn ulkopuolelta tulleeseen vaikutukseen. Tistd he saivat puhemiehen nuhteet.'”

Kun kirkkokuriin myShemmin samana pdivénd jélleen palattiin, Wérrikin osallistui keskusteluun.
Hin ihmetteli, "miksi lutherilaiselta seurakunnalta juuri meididn isdnmaassa ryOstetdéin omaisuus,
joka sille kuuluu kaikissa muissa lutherilaisissa seurakunnissa". Usean tiukempaa kuria puolusta-
neen tavoin héin lainasi puheenvuorossaan Raamattua ja teroitti Slottelle "ettd ei pitdisikddn luottaa

[Jumalan hengen voimaan] enemmén kuin raamatun opetuksen mukaan on syyta".'”

Kumpulainen totesi, ettd Warri "on néyttdnyt katsovan kirkkokuria keinoksi ihmisen autuutta var-
ten", eikd voinut tdhdn yhty4d. Warri puolestaan vastasi tahtoneensa "ettd vastakkaisen mielipiteen
suosittelijat vahvistaisivat ajatuksensa todisteilla Jumalan sanasta, vaan kuin sitd eivét ole tehneet,
vaan ainoastaan maininneet ihmissanoja, niin ei puhuja voinut luopua siitd, mitd titd ennen oli vaa-

til’lut" 176

171 Tuominen 1981, s. 619-620.

172 TS, s. 358-360. Mietinnon kisittelyn ensimmadisend paivanid Warri oli aiemmin mydnnetylld kahden viikon lomal-
la, mika kdy ilmi hdnen mydhemmaéstd vastalauseestaan. Ks. TS, s. 417.

173 Hytonen 1923, s. 65; TS, s. 335.

174 TS, s. 363-364.

175 TS, s. 370-371.

176 TS, s. 375.
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Adnestyksessd Wiirrin edustama kanta hévisi dinin 24-22. Wirri ilmaisi usean muun tavoin vasta-
lauseensa paitokseen. Hin vastusti myos kastepakon poistamista ja timén kannan hévittyd dénes-

tyksessd ilmoitti ainoana vastalauseen.'”’

Aiemman ilmoituksensa mukaisesti Wirri teki kirjallisen vastalauseen ehtoollisasiassa. Sen toimitti
sadtyyn 9. huhtikuuta Penttild, joka ilmoitti Wirrin olevan sairastumisen vuoksi estynyt. Penttild
yhtyi vastalauseeseen, jossa Wirri toisti pelkonsa ja tyytymittomyytensd péaédtoksen seurauksista

evankelis-luterilaiselle kirkolle. Tahin yhtyivét kaikki muutkin p4étostid aiemmin vastustaneet.'”™

Wairrin lausunto on kannanottona jyrkkd ja selkedsanainen. Se siséltdd esimerkiksi seuraavan
lauseen: “’Kirkko ja seurakunta, joka siis ndin kadottaisi osan elinmahtiansa, tuskin endi lienee pyhd
ja kristillinen seurakunta, jonka tdhden sdddyn nyt tekeméa paétdsté tuskin voitanee sovittaa aposto-

lisen uskontunnustuksen kanssa yhteen.”'”

Kirjeessddn 11. huhtikuuta Wirri ilmaisee tyytymattomyytensé ndin: "Kirkkolaki loppui eilédn, se ei
paljon muuttunut alkuesityksistd, usiaissa paikoissa meni se vasten minun mielténi, esimerkiks Kas-
teen asia, jossa pakkokaste tuli kiellettyd, nyt siis se vanhin joka ei tahdo antaa lastansa kastaa, saa
pitdd sen kastamattakin ja niin kuin jo viimeen kirjotin niin kirkkokuri myds poistettiin, joka oli

mielestdni aivan védrin, en siis ole yhtikad hyvilld mielelld téita aikaa, mutta mitdstehdd."'®

Seké kirkkokuria ettd seurakunnan kokousta eli kirkolliskokousta kasiteltiin jélleen huhtikuun lo-
pussa. Pappissdity pyysi kolmea muuta sddtyd muuttamaan aiempia paitoksiddn. Talonpoikaissii-
dyn niukkaa enemmistda téssé asiassa edustaneet ruotsinkieliset arvostelivat papiston menettelya ja

pitivit sitd jopa perustuslain vastaisena.'®!

Wirri sen sijaan totesi pappissddtyd myotiillen, ettd kirkolliskokous olisi sddtykokousta soveliaam-
pi paéttdmaan kirkollisista asioista. Warrin mukaan pelko, ettd papisto saa liian suuren vallan on pe-
raton, silla kirkolliskokouksessa maallikoilla olisi enemmistd. Itse hin oli valmis antamaan pappis-
sddadylle esitystd suuremman vallan, silld hdn katsoi pappien olevan "paraita kansan valistuksen ja

sivistyksen edistéjia".'®

177 TS, s. 376-377.

178 TS, s. 398-399.

179 TS, s. 398.

180 Wiérri Maija Wirrille 11.4.1867, Kaarlo Wirrin arkisto, TMA.
181 TS, s. 528-531.

182 TS, s. 532.
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Jélleen Kumpulainen vastasi Wiérrille todeten, ettd "jos pappissdddylld olisi ollut valta, olisimme
vieldkin upotettuina paavillisuuden pimeyteen"'®. Kumpulainen sai ndistd sanoista istunnon paétyt-
tyd nuhteet puhemieheltd. Hén selitti seuraavana paiviané perusteellisessa kirjallisessa lausunnossa,
ettei ole aiemmissa puheissaan halunnut papistoa loukata, muttei my6skéédn halua antaa yksin papis-

tolle paatosvaltaa kyseisissé asioissa.'®

Kirkolliskokousta koskien talonpoikaissdity hylkdsi pappissdddyn pyynnon addnin 28-24'°. Kun
siirryttiin kdsittelemidn kirkkokuria, Wiérri luki pitkdn kirjallisen lausunnon, jossa raamatullisin sa-
nankéintein varoitti kirkkokurin poistamisen johtavan perikatoon. Hén ei voinut késittdd, “mihinka
tdmé vapauden innon sepittimé poikkeus oikeastaan perustuu” ja totesi, ettd “Jumalan sanan perus-
teella, joka tdsséd yksin olisikin pédtueksi otettava, ei vield ole voitu eikéd edes yritettykéddn tété ih-

meellistd muutosta puolustaa!”.'™

Samansuuntaisen puheenvuoron Wirri kdytti myos 13. toukokuuta, jolloin hén kiisti véitteen, ettd
pappissadity olisi luopumassa kirkkokuria koskevasta padtoksestdén. Warrin mukaan papit ovat pdin
vastoin sanoneet, ettd “’jos kirkkokuri poistetaan, valansa kieltdd heiddt kauemmin palvelemasta,
vaan heidan taytyisi luopua virastansa”.'®” Niiden esimerkkien valossa on lupa olettaa, ettd hén piti
yhteyttd pappissdddyn edustajien kanssa. Keitd niméa henkil6t mahdollisesti olivat jdi arvailujen va-

raan.

Wirrin kannattamaa kirkkokuria vastustivat ddnekkdimmin Slotte, Keto ja Kumpulainen. Tukea hin
sai Rithimden lisdksi Ahvenaiselta, Kylmaéléltd ja Muttilaiselta. Warri kdytti ennen dénestysti vii-
meisen puheenvuoron, jossa hdn muistutti papiston kannan vain sdilyttdvin voimassaolevan kiytén-
non'®,

Talla kertaa Wirrin sitked ty0 tuotti tulosta. Pappissdddyn kanta sai vastoin aikaisempaa paitosta ta-
lonpoikaissdddyn tuen dénin 30-22, mika aiheutti vastalauseiden ry0pyn hdvinneen kannan edusta-

jilta, '

183 TS, s. 533.

184 TS, s. 538—541; Hytonen 1923, s. 63.
185 TS, s. 549.

186 TS, s. 550-551.

187 TS, s. 624.

188 TS, s. 555.

189 TS, s. 555.
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Kun kaksi muuta sdityd vastustivat kirkkokuria, koko kirkkolaki uhkasi kariutua. Kompromissi,
jota vastusti endd porvarissdity, syntyi toimitusvaliokunnassa ja perustui vanhan lain voimassapité-

miseen. Sen mukaan ehtoolliselta kieltimisestd oli padtettiva tuomiokapitulissa.'®

Wairrin uskonnolliset ndkemykset ilmenivit myos késiteltdessd kuolemanrangaistuksen lakkautta-
mista. Wirrin mukaan jumalan herjaamisesta tulisi sddtdd sama kuolemanrangaistus kuin murhasta.
Hén tukeutui tdssd jumalan sanaan eli Raamattuun, mutta kuitenkin lievensi kantaansa niin, ettd "ai-
komuksetta tehty herjaus, jos sellainen on mahdollinen, ei olisi niin kovasti rangaistava"''. Tukea
hén sai muun muassa Rithiméelti ja vastalauseita Vitikkalalta. Sdddyn selked enemmist6 oli kuole-

manrangaistuksen poistamisen kannalla.'**

Warri niin ikd4n puolusti rangaistusta harhaoppien levittimisestid'”. Huolensa evankelis-luterilaisen
kirkon ja opin tulevaisuudesta hin ilmaisi papiston palkkauskysymyksen yhteydessd. Warri piti
mahdollisena, ettd "paljon kansaa, uskonnollisessa vimmassa, luopuvat vanhempainsa uskosta ja
kadntyvit toiseen", ja sanoi historian osoittavan, ettd voi syntyd lahkokuntia, jotka "arvaamattomal-

la nopeudella levidvit ja uskohonsa voittavat koko seurakuntia"'*.
3.5.2 Valtiopaivajirjestys

Hallituksen esitys numero 1, uusi valtiopdivéjérjestys, oli merkittidvid etenkin siksi, ettd se vahvisti
valtiopdivien sddnnollisen kokoontumisen. Sdityjako jdi esityksessd ennalleen, vaikka yleiseuroop-
palaisesta nikokulmasta sddtyvaltiopdivit oli vanhentunut instituutio ja esimerkiksi Ruotsissa neli-

sadtyjarjestelma oli lakkautettu vuosisadan alussa'®”.

Vengjan keisarin kannalta valtiopdivien vakiinnuttaminen oli poliittisesti arkaluonteinen pditds,
mikd ymmarrettiin Suomessa melko hyvin. Esimerkiksi liberaali Helsingfors Dagbladet kehotti séé-
tyjd varovaisuuteen, jotta lain eteneminen ei vaarantuisi. Tadma heijastui kidytyyn keskusteluun ja pe-
rustuslakivaliokunnan mietintoon. Sddtyjen poytikirjoihin ei merkitty kaikkia puheenvuoroja tai nii-
td karsittiin tarkastamisen yhteydessd. Niinpé talonpoikaissdddyn keskustelu valtiopdivdjarjestyk-

sestd on ollut jossain méérin poytakirjan osoittamaa vilkkaampaa.'*®

190 Tuominen 1981, s. 621.

191 TS, s. 477.

192 Ibid. Ks. myds Tuominen 1981, s. 491.
193 TS, s. 486.

194 TS, s. 558 ja 560.

195 Krusius-Ahrenberg 1981c, s. 262.

196 Krusius-Ahrenberg 1981c, s. 348-350.
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Vaikka Wirri oli perustuslakivaliokunnan varajisen, hédn ei juuri osallistunut asiasta talonpoikais-
sdaadyssa kaytyyn keskusteluun. Ainoa poikkeus oli osin semanttinen kiista valitsijamichen ja val-

tuusmiehen asemasta. Vaikutteet oman sdddyn ulkopuolelta olivat ilmeisia.

Hallituksen esityksessd muutettiin talonpoikaissdddyn vaalia siten, ettd kuntalaiset valitsevat ensin
maanomistuksen eli manttaalien mukaisin &4animéarin yhden valitsijamiehen jokaista 2 000 asukasta
kohden. Niin valitut kuntien edustajat kokoontuvat valitsemaan &dni per mies periaatteella tuomio-

kunnan yhteisen valtiopdivimiehen."’

Voimassaolleen lain mukaan talonpojat valitsivat valtuusmiehen, jolla oli lopullisessa vaalissa kéy-
tossddn pitdjan manttaalimddrd ja mahdollisesti valitsijoidensa méérdys ddnestdd tiettyd henkilod

valtiopdivimieheksi.

Yr1j6 Koskinen oli pohtinut vilillisen vaalitavan ongelmaa jo edellisten valtiopdivien yhteydessi

Helsingin Uutisissa'®

. Kommentoidessaan nyt ehdotettua valtiopdivijarjestystd Kirjallisessa Kuu-
kauslehdesséd hén piti sitd pddosin hyvéiksyttdviand, mutta puuttui kahdessa perusteellisessa artikke-
lissa juuri talonpoikaissdddyn vaalitapaan ja vaalikelpoisuuteen. Koskisen mukaan tdhdn asti vaali
oli ollut oikeastaan suora ja ainoastaan muodollisesti vélillinen, kun taas esityksen mukainen itse-
nidinen valitsijamies tekee siitd vélillisen ja talonpoikien suora vaikutusvalta katoaa. Lisdksi hén ar-

vosteli muutosta, jonka mukaan valtiopdivamieheksi voidaan valita myds vaalipiirin ulkopuolella

asuvia.'”

Kun téitd koskevat pykalat otettiin talonpoikaissdddyssa kasittelyyn 12. huhtikuuta, Warri luki kirjal-
lisen lausunnon, jossa piti valitsijamiehen vaalivapautta vaarallisena etenkin jos valtiopdivimies
voitiin valita vaalipiirin ulkopuolelta. Hén ehdotti valitsijamiehen muuttamista valtuusmieheksi, jol-
loin kuntalaiset voisivat halutessaan mairitd timan ddnestd varsinaisessa vaalissa. Lausunto siis
heijasteli Koskisen ilmaisemaa huolta ulkopuolisen vaikuttamisen mahdollisuudesta edustajan va-
linnassa, muttei kuitenkaan ehdottanut kaikkia Kirjallisessa Kuukauslehdessd hahmoteltuja muutok-

sia.””

197 Krusius-Ahrenberg 1981c, s. 274-275.
198 Koskinen 1904, s. 80—84.

199 Koskinen 1904, s. 374-393.

200 TS, s. 442443,
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Riihiméki, joka oli perustuslakivaliokunnan jdsen, vastasi vilittomaésti, ettd valitsijamies ja valtuus-
mies tarkoittavat samaa asiaa ja halusi hyvéksyd pykdldn muuttamattomana. Varovaista kannatusta
Wairri sai ainoastaan Laurilalta. Wirri piti kiinni ehdotuksestaan, vaikka totesi, ettd "se kunta tekee
viisahimmin, joka antaa valtuusmiehellensi tdyden vallan valita ketd katsoo valtiopdivamieheksi so-
pivimmaksi, mutta voipihan toisinansa sattua, ettd voi olla tarpeellista kunnan rajoittaa téité valitsija-

miehille annettua vapautta".*"!

Talonpoikaissddty hyviksyi pykdldn ddnestyksettd. Asuinpaikkasidonnaisuuden poistamista arvos-
teltiin kuitenkin my0s pappis- ja porvarissdddyssd. Sen pelittiin lisddvén entisestddn eteldsuomalais-
ten edustajien mirdd, ja toisaalta fennomaanit uskoivat sen heikentdvdn omaa asemaansa valtiopéi-

villg.>?

3.5.3 Painovapaus

Painovapausasetus oli valtiopdivijarjestyksen ohella lakiesitys, johon liittyi keisarin valtaoikeuksia
koskevia ndkokohtia. Edellisilld valtiopdivilld kdsitelty ja méardaikaisena vuodesta 1865 voimassa

ollut painovapaus oli poistanut ennakkosensuurin ja vapauttanut sanomalehtien kirjoittelua”.

Uusi esitys, joka saatiin maaliskuun puolivélissé, oli selvésti poliittinen ja kohdistui etenkin sano-
malehdistoon. Sen mukaan painovapausasetus olisi voimassa vain vuoden 1869 alkuun, jolloin sitd
voitaisiin jatkaa, tai palauttaa keisarin oikeus madriti yksin painoasioista. Ndin toimittaisiin myos
valittdmasti, jos sdddyt nyt hylkéisivit esityksen. Esityksen saama vastaanotto Suomessa oli tyrmis-

tynyt ja torjuva.’®*

Talonpoikaisséaty aloitti keskustelun painovapaudesta 19. maaliskuuta. Useat edustajat pitivit esi-
tyksen sakkomaérayksid kohtuuttomina. Kumpulainen jopa ehdotti, ettd esitys hylattdisiin valitto-
masti ilman lakivaliokunnan késittelyi, silld hdnen mukaansa sen alkulauseesta kidy ilmi, etti helpo-

tuksia oli turha toivoa.?®

My0s Wirri piti esityksen hyviksymistd mahdottomana. Han kuitenkin pdétyi ehdottamaan, etté la-

kivaliokunta jéttéisi asian "Keisarillisen Majesteetin armolliseen mielivaltaan". Warri uskoi, etti

201 TS, s. 443-444.

202 Krusius-Ahrenberg 1981c, s. 355.

203 Ask 27/1865.

204 Krusius-Ahrenberg 1981b, s. 221-230.
205 TS, s. 226-227.
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keisarin "lemped ja armollinen mieliala" takaisi paremman asetuksen kuin nyt ndhty esitys. Nédin
toimiminen "todistaisi my0s Suomen kansan rajatointa luottamusta kallista ja jalomielistd Ruhtina-

tansa kohtaan, jolla kaikissa valtiotoimissansa alati on ollut maamme hy6ty tarkoituksenansa" .

Wairrin kayttdmait ilmaisut ovat senkaltaisia, ettd herdd kysymys onko niiden taustalla vain hénen ra-
jaton luottamuksensa keisariin, vai onko mukana tarkoitushakuista politikointia eli haluttiinko ndin
alleviivata puhujan edustavan keisarille uskollisia talonpoikia. Joka tapauksessa keisarin mielival-

taan vetoaminen jdi sdddyssé vaille vastakaikua.

Vastatessaan Wirrin ehdotukseen Riithiméki piti asian jéttdmistd keisarin mielivaltaan sopimatto-
mampana kuin esityksen hyvéiksymistd — hdanen mielestdédn esityksen hylkd&dminen johtaisi monen-
laiseen "epdvakaisuuteen". Niinpa hén ehdotti sen hyviksymistd valiokuntavalmistelun jilkeen, kui-

tenkin niin, ettid samalla anotaan tarpeellisiksi katsottuja muutoksia.*"’

Riihimiki oli ylipadnsd yksi harvoista esityksen puolustajista. Hinen maltillinen ehdotuksensa vas-
taa Snellmanin my6hemmin aatelissdddyssé ilmaisemaa tukea lakiesitykselle. Snellmanille painova-
paus oli periaatekysymys — oli valittava lain ja sensuurin vélilli — kun taas sanomalehdille paluu

vanhaan kiytdntoon oli esityksen ankariin sakkorangaistuksiin verrattuna jopa parempi ratkaisu.?®

Y1j6 Koskinen oli maaliskuun lopussa varma siitd, etteivit sdddyt hyvéksy esitystd. Huhtikuussa
Kirjallinen Kuukauslehti julkaisi Meurmanin Koskiselle ldhettdimén kirjoituksen painovapaudesta.
Koskinen ennakoi artikkelin saattavan johtaa jopa painokanteeseen.’” Kirjoituksessa Meurman ar-
vosteli useita esityksen kohtia ja puolusti senhetkisen lehtikirjoittelun kohtuullisuutta. My6hemmin

han kuitenkin piti Snellmanin toimintaa lain puolustamisessa oikeana.?'

Talonpoikaissédaty hyviksyi lakivaliokunnan mietinndn asiasta 4. toukokuuta ja siten hylkési esityk-
sen. Sdddyn poytékirjaa on saatettu tissdkin tapauksessa lyhentdi ja puheenvuoroja jéttia kirjaamat-

ta asian arkaluonteisuuden takia.?"!

206 TS, s. 227-228.

207 TS, s. 228.

208 Rein 1981, s. 446.

209 Koskinen Meurmanille 29.3.1867, Agathon Meurmanin kokoelma, HYK.
210 Virkkunen 1938, s. 258.

211 TS, s. 588.
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Lakivaliokunta oli myds huomauttanut, etti esitys oli perustuslain vastainen, koska sitd ei oltu kasi-

telty senaatissa. TAmé johti osaltaan ilmapiirin Kiristymiseen valtiopdivien loppua kohden.*'

Toukokuussa sédétyjen kasiteltyd asian Yrjo Koskinen oli sitd mieltd, ettd "olisi hyvé ollut, jos ukko
Snellman olisi pysynyt poissa koko asiasta", mutta totesi, ettd mahdollisesti Snellman on tehnyt val-
tiomiehend viisaasti ja "voipi kdyttdd saavutetun luottamuksensa maan hyddyksi tdssd ahtaudessa

(jos ahdinkoa lienee)".*"?

Koska kaikki sdddyt olivat hyldnneet esityksen, sensuuriin palattiin 31. toukokuuta senaatin asetuk-

sella',

3.5.4 Muita lakiesityksii

Muista valtiopdivilld kisitellyistd asioista mainittakoon vield viinanpolttoon ja rautateihin liittyvét
kysymykset. Edellisilld valtiopdivilld kotitarvepoltto oli kielletty valtion verotulojen kasvattamisek-
si. Tulot eivit olleet lisdéintyneet odotetusti ja salapoltto rehotti, joten laillista valmistusta haluttiin

edistdd verotulojen lisdédmiseksi.

Yhdistetty valtiovarain-, suostunta- ja talousvaliokunta ei padssyt yksimielisyyteen asiassa, vaan eh-
dotti kahta vaihtoehtoa. Molemmissa valmisteveroa alennettiin. Talonpoikaissdity hylkési valiokun-

nan ehdotukset, mutta hyviksyi myohemmin sovitusehdotuksen, jolla veroa alennettiin.*'®

Wirri oli monen muun tavoin vastustanut veron alentamista, silld sen katsottiin lisddvén viinan ku-
lutusta ja siten haittoja. Hanen mukaansa salapoltto ei ollut yleistynyt niin paljon kuin muutamat
muut olivat esittdneet, vaan se tuli nyt paremmin nékyviin kun laillista valmistusta ei ollut. Wérrin
mielestd salapolttoa ei saada kokonaan lakkaamaan muuten kuin sivistykselld, ja sithen saakka sité

on estettivi kovilla asetuksilla.?'®

Wirri kannatti myods anomuksia, jotka ehdottivat kunnallishallituksille oikeutta viinanpolton val-
vontaan ja salapoltosta syyttimiseen. Hén ilmoitti vastalauseen sdddyn hyldttyd ne dénestyksen jil-

keen.?"’

212 Krusius-Ahrenberg 1981b, s. 230.

213 Koskinen Meurmanille 13.5.1867, Agathon Meurmanin kokoelma, HYK.
214 Ask 15/1867.

215 Tuominen 1981, s. 591-592.

216 TS, s. 576.

217 TS, s. 645.
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Valtiopdivien viimeisten viikkojen puheenaihe oli esitys rautatien rakentamisesta Pietariin. Sdadyt
olivat edellisilld valtiopdivilld hyviksyneet radan jatkamisen Hadmeenlinnasta Tampereelle sekd yh-
teyden Riihimaeltd Lahteen, tdssd tarkeysjarjestyksessd. Rakennusty6t eivit kuitenkaan olleet kiayn-

nistyneet.

Kenraalikuverndori Adlerberg ajoi Rithiméeltd Lahden kautta Viipuriin ja Pietariin rakennettavaa
rataa muun muassa sotilaspoliittisista syistd. Rakentamiskustannukset olivat huomattavia ja edellyt-
tivét sdddyiltd ulkomaisen lainan takaamista, mutta vastineeksi rata luvattiin suomalaisten hallintaan
aina Pietariin asti. Rakennustdiden aloittamista perusteltiin myds tarpeella jarjestdd hétitoitd tyotto-

mille.*"

Yhdistetty talous-, valtiovarain- ja suostuntavaliokunta puolsi mietinndssdin esityksen hyviksymis-
td. Aatelis-, pappis- ja porvarissdddyt paittivit taata lainat, vaikka rahoituksen jdrjestimistd ilman

uutta suostuntaa eli verojen korottamista epdiltiin.*"’

Talonpoikaissdddyssd etenkin Vitikkala ja Kumpulainen puolustivat rautatien rakentamista. Moni
muu oli sen sijaan epdilevéinen, erityisesti taloudellisen tilanteen takia. Enemmiston mielesté rauta-
teiden hyodyt esimerkiksi laivaliikenteeseen verrattuna olivat kyseenalaisia. Liikenteen sijasta ha-

luttiin mieluummin tukea maanviljelya.?

Tédhan joukkoon kuului myods Wirri, joka kdyttdiméssidén puheenvuorossa totesi, ettei "milloinkaan
vield ole Sédtyjen ratkaistavaksi esitetty niin suurta taloudellista kysymystd kuin nyt edessé oleva
on". Hin periaatteessa kannatti rautateitd ja tunsi niiden hyoddyllisyyden, mutta pelkési kustannuk-
sia, "nditd summattomia numeroita". Wirri ei voinut késittdd, miten kdyhd maa, jolla jo on yhtd

suuret velat kuin varat, voisi ottaa rakentamisen kustannukset kantaakseen.**!

Wirri kéytti puheenvuorossaan poikkeuksellisen varikdsta kieltd. Hén sanoi, ettei epdilisi yrityksen
mahdollisuutta "jos Vdindmoisen ylenluonnollinen runolahja ja Ilmarisen sampo, tdméa tyhjenema-
ton rahamylly, 16ytyisivit tallella". Mutta kun yliluonnollisia voimia ei endd ole, Warri muistuttaa

vanhasta sananlaskusta: "suuri palanen suun repii, pieni palanen kyllastyttag".”

218 Krusius-Ahrenberg 1981b, s. 240-241.
219 Ibid.

220 TS, s. 756-765.

221 TS, s. 773.

222 Tbid.
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Kidytdnnon asioissa Wirri yhtyi mietinnon ehdotuksiin, ettd myds kapearaiteinen vaihtoehto tutkit-
taisiin, ja ettd valmisteltaisiin luonnos Suomen "ematieverkoksi". Muutoin hén piti edellisten valtio-

paivien paatoksid riittdvind.

Talonpoikaissdéty kieltdytyi muiden séddtyjen painostuksen jilkeenkin osallistumasta lainatakuisiin.
Tastd huolimatta keisari paitti levedraiteisen radan rakentamisesta joulukuussa 1867*%, osittain ve-

nildisilld varoilla. Rata avattiin liikenteelle jo vuonna 1870.%*

223 Ask 33/1867.
224 Tuominen 1981, s. 560-561.
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4 NALKAVUODEN VARJO

Vuoden 1867 valtiopdivid varjosti yleinen taloudellinen ahdinko. Heikkoja satoja tai suoranaisia ka-
toja oli ollut eri puolilla maata 1dhes yhtijaksoisesti vuodesta 1856, mikd maatalousvaltaisessa Suo-
messa heijastui koko talouteen. Maan pohjois- ja itdosissa osa véestostd turvautui niin sanottuun ha-

tdleipadn jopa normaaleina satovuosina, joten kadon sattuessa tilanne oli vakava.®

Aiempiin vuosikymmeniin verrattuna tilannetta pahensi vdestonkasvu. Kéytinndssd se merkitsi ti-
lattoman videston osuuden kasvua. Maatalouden tuotto oli keskittynyt suhteellisesti entistd harvem-
pien talonpoikien kisiin. Muun maatalousvéeston kuten torppareiden ja palkollisten toimeentulo
riippui katovuosina vauraampien tilanomistajien hyvantahtoisuudesta. Kansa luotti myds siihen, etti

keisarikunnassa riittidé viljaa, vaikka Suomessa sato menetetién.

Maatalouden jatkuvat vaikeudet olivat johtaneet velkaantumiseen. Normaalioloissa velat saatiin
maksettua seuraavan vuoden sadosta, mutta nyt huonot vuodet seurasivat toisiaan. Velkakierre johti
lopulta pakkomyynteihin ja jopa talolliset menettivit koko omaisuutensa. Jo vuonna 1866 irtaimen

ja kiintedn omaisuuden pakkohuutokaupat olivat yleisid.**

Tilattoman videston toimeentuloa heikensi se, ettd huonoina satovuosina tilalliset eivit palkanneet
ylimaardistd tyovoimaa. Talousvaikeudet kohtasivat myos kauppiaita, kédsityoldisid ja vahdistd teol-
lisuutta, jotka olivat riippuvaisia talonpoikien kulutuksesta. Heikko kansainvilinen suhdanne vai-
keutti vientid ja vuoden 1865 rahauudistus aiheutti hdammennysti. Hopeakantaan sidottu markka re-

valvoitui eli velanmaksu vaikeutui entisestdin.>?’

Jos tyotd ja ruokaa ei ollut, vaihtoehtona oli turvautua paikalliseen vaivaishoitoon tai ldhted kerjuul-
le. Kotiseudultaan l14hteneitd kerjdldisia litkkui jo vuonna 1866 Eteld-Suomessa etsien toimeentuloa

jaravintoa. Yksi vaihtoehdoista oli myos ldhted siirtolaiseksi, esimerkiksi Amerikkaan.

Erilaiset taudit yleistyivét ja kuolleisuus oli huomattavan korkea jo ennen varsinaista katastrofivuot-
ta 1868. Kokemus osoitti, ettd kerjdldiset levittivit tauteja alueille, joissa olosuhteet muuten olivat

paremmat. Tautien levidmisen estdmiseksi perustettiin sairashuoneita ja kdyhdintaloja, jotka olivat

225 Hakkinen 1991, s. 39-41.
226 Hikkinen 1991, s. 49-52.
227 Hiakkinen 1991, s. 53-55.
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epdinhimillisid paikkoja niihin joutuneille. My6hemmin hdtdaputydmaat muodostuivat niin ikdin

kohtalokkaiksi tuhansille tyontekijoilleen.**®

4.1 Keskustelu valtiopiivillia

Valtiopdivilld ja talonpoikaissdddyssa oli melko véhin keskustelua katovuosista tai aloitteita esimer-
kiksi kerjdldisongelman ratkaisemiseksi. Helmikuussa Pyhéjérven kirkkoherra Z. Castren ehdotti
pappissdddyssé toimenpiteitd ndldnhddédn estdmiseksi ja kuvaili syntynyttd kerjdldisongelmaa. Tama

ei johtanut kdytdnnon toimiin.**’

Samoihin aikoihin talonpoikaissdédyssd Johan Punderus ehdotti aloitteessaan vaivaishoidon jérjes-
tamistd siten kuin Antrean pitdjdldiset olivat kirjallisesti esittineet. Kukaan talonpoikaissdadyssi ei

puolustanut ehdotusta.**°

Maaliskuussa Vitikkala ja Wiérri sivusivat nilkdvuotta véitellessddn valtiopdivien pidentdmisesta.
Vitikkala halusi valtiopdivien jatkuvan tauon jilkeen syksylld, jotta edustajat padsevit kylvo- ja sa-
donkorjuutdihin. Wiérri ei halunnut katkaista valtiopdivid, koska perustuslakien mukaan ainoastaan

vihollisen hyokkiys tai kapina ovat pitevid syitd.>'

Tahén Vitikkala huomautti, ettd "se joka on ndhnyt nélkai, tietdd aivan hyvisti, ettd sekin on vihol-
linen ja ettd se vihollinen varmaan karkaa maahan, jos maata ei viljelld". Warri puolestaan muistutti
"nilkdvuoden ei suinkaan riippuvan siitd, estetddnko se vahd luku maanviljelioitd, jotka nyt ovat

téélld koolla, maanviljelystoimista vai eiko".

Toukokuussa tilanne oli muuttunut uhkaavammaksi. Tdma ndkyi Pietarin-radan rakentamisen késit-
telyssd. Vitikkala vetosi rakentamisen aloittamiseksi "kun tuhansia maamme asukkaita hartaasti

odottavat sanomaa ettd saavat ty6td ja leipda">>.

Seuraavana pdivdand Wirri vastasi radan puolustajien vetoomuksiin ndin: "Miti taas tulisi moniaiden
puhujien esiintuomaan syyhyn, ettd puheenaolevan rautatien rakentaminen valmistaisi tilattomalle

kansalle tilaisuutta rahanansioon, niin puhuja ei pitidnyt titd syytd ensinkddn sitovana, koska tilatto-

228 Laajemmin nélkévuosien kuolleisuudesta Turpeinen 1986.
229 Tuominen 1981, s. 540.

230 TS, s. 105.

231 TS, s. 250-253.

232 TS, s. 761.
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mat saisivat tarpeellisen rahanansionsa viime valtiopdivilld méaérattyin rautateidenkin rakentamisen
kautta.” Yhtd perusteettomina hén piti vitteitd, ettd muita elinkeinoja olisi edistettdvéd hallanarkaa
maanviljelyd ennemmin, koska Warrin mukaan Suomi joutuisi perikatoon, ellei maanviljely olisi

maan padelinkeino.?*

Valtiopdivien lopun hddmattdessd toukokuussa oli ilmeistd, ettd poikkeukselliset sdéolot vaaransivat
kuluvan vuoden sadon. Vanhoja varastoja ei endi ollut, ja sitd paitsi sadosta pitdisi maksaa vanhoja
velkoja. Kato johtaisi todenndkdisesti kerjdldisongelman ja tautitilanteen pahentumiseen. Kun myos
keisarin suhtautuminen Suomen asioihin ndytti muuttuneen aiempaa nuivemmaksi, ilmapiiri synk-

keni entisestdin.>*

Valtiopédivimiesten reaktiot tai niiden puuttuminen, valtiopdivéasiakirjoista valittyva vaikutelma va-
linpitdmittomyydestd, tuntuu oudolta varsinkin kun talonpojilla lienee ollut suhteellisen realistinen
kuva eri puolilla Suomea vallinneesta tilanteesta. Ilmeisesti valtiopdivien vaikutusmahdollisuudet
katsottiin védhiisiksi katovuosien edessd, ja toisaalta tilanteen vakavuus paljastui vasta valtiopdivien

lopulla ja niiden jélkeen.

Taudit verottivat my0s sdddyn jasenid. Inkoolaisen Kustaa Qvarnstromin ilmoitettiin menehtyneen

polttotautiin 4. toukokuuta®

. Téma ja Penttildn sairastuminen lavantautiin kotiseudullaan viittaavat
tautitilanteen pahentuneen toukokuussa, mikd kdy hyvin ilmi myds Maria Wirrin ldhettdmisti kir-
jeisti. Samasta asiasta kertoo puhemies Mikipeskan paitospuhe, jossa hin kiitti talonpoikaissiétya
"hyvin tietden, ettd moni meistd viimeisen kerran tissd asiassa ja ajassa toisestansa erkanee, varsin-

kin tdlld vaarallisella rutto-kuoleman ajalla"*¢.

Fennomaaneista ainakin Agathon Meurman tajusi tilanteen vakavuuden, miki kévi ilmi jo edellisen
vuoden puolella hinen suhtautumisessaan valtiopdivatyo6ta kohtaan. Kirjeissddn Meurman vélitti tie-
toa my0Os Y1j0 Koskiselle. Tdmé vastasi kesdkuussa 1867 toteamalla, ettd itsedsi varten mind soi-
sin, ettet kadottaisi kaikkia toivoja”. Elokuun lopussa Koskinen kirjoitti, ettei osaa sienid koota eikd
jakélaleipdd valmistaa, ja lisdsi pelkddvinsad paljon enemmén sitd henkistd masennusta, joka uhkaa

maata.?’

233 TS, s. 773.

234 Krusius-Ahrenberg 1981b, s. 248.

235 TS, s. 5717.

236 TS, s. 830.

237 Koskisen kirjeet Meurmanille, Agathon Meurmanin kokoelma, HYK.
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Syyskuun lopussa Koskinen mainitsee keskustelleensa Snellmanin kanssa mahdollisuudesta, etti
ylimaériiset valtiopdivit kutsuttaisiin kokoon, ellei muu auta®®. Samoihin aikoihin Kirjallinen Kuu-
kauslehti julkaisi artikkelin "Nykyisestd hdddstd ja apukeinoista”, jossa muun muassa kehotetaan

velkojia maltillisuuteen ja vedotaan yleisen siddstivdisyyden puolesta®.

4.2 ”Sairaat ovat heikkona, neko hengisi on”

Poytya kérsi ndlkdvuosista pahemmin kuin muut Varsinais-Suomen pitdjat. Silti vield huhtikuussa
1866 tilanne oli suhteellisen hyvé, koska lddnin kuverndorin kehotuksesta asetettiin apukomitea,

jonka tehtdva oli kerdté rahaa tai viljaa luovutettavaksi maan muihin osiin.**

Tyyfukseksi kutsuttua lavantautia alkoi esiintyd Turun piirilddkarialueella ensiksi juuri Poytyalla
tammikuun alussa 1867. Piirilddkéri Johan Elfving totesi, ettd tautia néytti esiintyvén etenkin Turun

ja Tampereen vilisen maantien varrella sijaitsevissa kylissa, joihin kertyi eniten kerjaldisia.*!

Kuolleisuus nousi Poytyilld kolminkertaiseksi edellisvuoteen verrattuna. Vuonna 1867 kuoli 318
henkil64 ja seuraavana vuonna 405. Vuonna 1865 Poytyédn vikiluku oli 3 887 henked, joten kuole-

ma kosketti laajasti kunnan viestd.**

Tieto kotiseudun kasvavasta ahdingosta kantautui Helsinkiin kirjeiden vélitykselld. Helmikuun alus-
sa Wirri sai kuolinviestin Huittisista ilmeisesti veljeltddn. Sen mukaan "kuoleman kamala wieras
kavi Isakin omistamasa"**. Juho Wérrin mukaan hénen isdnsid molemmat sisaret menettivit puoli-

sonsa’*,

Samoihin aikoihin kuoli my6s Wiérrin idkds Jaakko-niminen renki, jonka tehtdviksi talon ty6t oli ja-

tetty. Téstd Kaarlo Wirri ilmoitti saaneensa tiedon Kirjeitse naapuriltaan Méahérilta.**

Vaimolleen Wirri kirjoitti ndin: "Tdma oli minusta raskasta kuulla, semmingin kun hénen oli maéra

koko tydjérjestys hoitaa (...) Pyydd Taataa niin paljon kuin tarvis vaatii ja hén vaan joutuu tydjohtoa

238 Koskinen Meurmanille 27.9.1867, Agathon Meurmanin kokoelma, HYK.
239 Koskinen 1904, s. 420-425.

240 Holm & Manninen 2003, s. 16—17.

241 Ibid.

242 Tbid.

243 Kirje Huittisista Warrille 3.2.1867, Kaarlo Wirrin arkisto, TMA.

244 Juho Wairrin muistelmia, Kaarlo Wérrin arkisto, TMA.

245 Warri Maria Warrille 11.2.1867, Kaarlo Waérrin arkisto, TMA.

52



madradmaan. Muuta en niin tdrkednd pidé tdnd talvena kun vaan lannan veto tulee toimeen; kylla
Taata sitte tietdd misté sitd saadaan (...) Mansikkaméden saa ottaa, vaikka 2.si paivéseksi viikossa jos

hén muutonkin on jouteella."**

Kummallista kylld, samassa kirjeessd Wirri toteaa, ettd "jos ei minulla sinua ja kotoa olisi sielld,
niin minun aikani tddlla olisi varsin hupainen, ja olisin tddlla vaikka isonki aikaa", ja jatkaa jo aiem-
min siteeratulla viittauksella kirkkolain joutumiseen "Raateliain" késiin. Tastd pédtellen hin viihtyi
Helsingissd hyvin, eikd suuremmin murehtinut maallisista vastoinkdymisistd, vaan piti valtiopdiva-

asioita jopa ndité tairkedmpina.

Mitd ilmeisimmin Wérrin l&hettdmait kirjeet kiersivdt naapureiden ja ystdvien luettavina ja niihin
saatettiin vastata yhteisesti. Vain yksi tillainen, myos Maria Wirrin tekstid sisdltdva kirje on siily-
nyt. Siind joku ldhettdjistd toteaa ikdvyydelld kuunnelleensa Wirrin kirjeestd kuinka "oikia oppi alas
poljetan". Maria Wirri puolestaan toteaa, ettd "tyot tulevat tehtyd niin kun tdnd talvena muittenkin

sopimattomain ilmain tdhden", ja ilmoittaa, ettd vaivastenkokouksia on pidetty.**’

Juho Wirrin mukaan kdyhidinhoidosta ja makasiinista Kaarlo Warrin poissaollessa vastannut vara-
mies asui pitdjan syrjakyldlld, joten Maria Warri hoiti osittain tétikin tehtavad. Apua hén sai kirkko-

herra Bergrothilta.**®

Maaliskuun alussa Kaarlo Wirri kirjoittaa vaimolleen pitdjanmakasiinista: "Jos valesmanni pyytda
tietoa makasiinin tilasta, niin tuskin sind voit kirjoista sitd saada, vaan sano ettd makasiinin tila on
sama kun viime ilme-annossakin, ja ettd sama lappu on siis osottava makasiinin tilan jonka viimen

valesmannille annoin."**

Samasta asiasta han kirjoittaa jélleen huhtikuussa, heti palattuaan lomaltaan Poytyéltd: "Asiaa, jota

nyt mainitsen puhuin jo sielld kylld méahérille, mutta jos hin vield tulee tutkimaan makasiini kirjoja

niin anna ne kaikki hdnen tutkia, ja hin pyysi myos sitd koulukarttakirjaa katteltavaksensa.”**°

246 Ibid.

247 Maria Wirri Kaarlo Wirrille 15.2.1867, Kaarlo Wirrin arkisto, TMA.
248 Juho Wirrin muistelmia, Kaarlo Wirrin arkisto, TMA.

249 Wairri Maria Warrille 4.3.1867, Kaarlo Wirrin arkisto, TMA.

250 Warri Maria Warrille 11.4.1867, Kaarlo Waérrin arkisto, TMA.
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Huhtikuun lopulla Maria Wirrin kirjoittaa, ettd kaikki ovat terveend, mutta "ajatukseni on niin se-
kaisin ettei siittd selkoa saa (,) mitd pitd minun tekemén autuaksi tullakseni (,) mutt en mind tieda

tdimd on kumminkin ikdvytenin jota viimen tarkotin".*'

Samasta kirjeestd kdy ilmi, miten kerjédlaisongelma kasvoi kevittd kohden: "Maantieti oltiin luoma-
sa keskiviikkona ja kerjdldisid on niin paljon ett ei ovi kiini einettékén (,) niistd saa tditd ja syhel-
maid, poikakin tdyty kamarisa pitd vallan." Allekirjoituksen jélkeinen lisdys toteaa, ettd "Maija tuli

akkia kipidksi" ja ettd Maria Wiérri lahtee hakemaan ladkkeité ja vie kirjeen samalla pappilaan.

Toukokuun lopulla Maria Wirrin kirje on murheellinen. Ikdva hénelld ei endi ole, mutta "kdyhyys,
saidaus ja kuolema ovat paljon suuremasa mitasa kon ennen!". Vaivaisten kokouksia on kirjeen mu-
kaan siirretty koska on haluttu odottaa Wirrin paluuta, "ja sairaat ovat heikkona, neko hengisi on".

Edellisend pyhina on haudattu seitsemén kuollutta, "ja kylld nyt 7 taas on".>?

Liheisten kohtaloista Maria Wirri kertoo titinsd menehtyneen. My6s Huittisista oli saapunut kuo-
linviesti, mika sai hinet kirjoittamaan "vieldkos joku muu sield eldd mahtaa en miné ole sieltd saanu

mitén kuulla". Sanomakellojen jdlleen soidessa hdn ihmettelee "ketd on taas kuollu".

Maria Wirri kertoo myds olleensa “vallan hukasa etten tietdny mitd piti tehda (...) mutt otin virsikir-
jan ja luin siitd ja tulin vallan iloiseksi”. Kirjeen hdn péittdd toivomukseen: tuo tuljaisia iloisen

mielen ja terveyde”.

On epétodennidkoistd, ettd Kaarlo Warri ehti saada viimeksi mainitun kirjeen ennen suostumistaan
tarkastusvaliokuntaan. Toukokuun 29. pédivé hén joka tapauksessa pyysi lomaa, vélittomaésti sen jil-
keen kun puhemies oli ilmoittanut Penttilén sairastuneen lavantautiin kotiseudullaan. Wirri oli Poy-

tyalld touko-kesdkuun vaihteessa, jadden néin pois valtiopdivien paattdjdisistd.>”

Kuten koko maassa, kesé tuli kylmén keviin jalkeen noin kuukauden myo6héssi. Se aiheutti rehupu-

laa ja karjaa jouduttiin teurastamaan. Kylmien sdiden takia kylvot myo6héstyivét. Keskikesilla tilan-

ne oli kuitenkin suhteellisen normaali.?**

251 Maria Wirri Kaarlo Warrille paédsidismaanantaina (22.4.1867), Kaarlo Wirrin arkisto, TMA.

252 Maria Wirri Kaarlo Wirrille 24.5.1867, Kaarlo Wirrin arkisto, TMA.

253 TS, s. 819; A. Keihds Wirrille 1.6.1867 (Kolkkisiin), Kaarlo Wérrin arkisto, TMA. Nimismiehen viestistd péaétellen
paluumatka ei onnistunut Turun kautta laivalla Helsinkiin. Laiva ei kulkenut ilmeisesti jaétilanteen takia.

254 Hiakkinen 1991, s. 58; Holm & Manninen 2006, s. 16.
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Myoskéddan Wérrin heindkuussa Helsingisté lahettdmissa kirjeissé ei viitata mihinkdén poikkeukselli-
seen esimerkiksi talon toiden osalta. Péin vastoin, hén kirjoittaa, ettd Halli olisi palkattava heinénte-

koa varten ja kidskee kysyméin ottaako kestikievari miehen pitddksensd.”’

Elokuussa tarkastusvaliokunnan tyon pééttyessé toiveet kohtalaisesta sadosta siis elivdt. Myohédédn
alkaneen kesén takia syyskuun alun ankara halla johti kuitenkin pahimpien pelkojen toteutumiseen.
Katoa tdydensi vield perunan epdonnistunut sato. Kotimainen tuotanto oli riittimaton véeston ruok-
kimiseen, eikd elintarvikkeiden hankkiminen Vendjiltd tai muualta Euroopasta ollut silloisissa

oloissa helppoa.?*

Hytosen mukaan Wirri teki ndihin aikoihin matkan Helsinkiin raha-asiain pédllikén J. V. Snellma-
nin luokse hankkiakseen kunnalle lainaa hétdavun jakamista varten. Tarkkaa ajankohtaa ja matkan
mahdollisia tuloksia ei kuitenkaan mainita. Oletettavaa on, ettd matka tapahtui vuoden 1867 syksyl-

la 257

Wairrin esikoisen Juhon omat muistikuvat nalkidvuosilta ovat todennikdisesti vasta vuodelta 1868.
Hén on kirjoittanut isdnsi tehneen ruumisarkkuja milloin yksin, milloin yhdessé rengin kanssa. Ker-
jéldisid, varsinkin lapsia ja vanhuksia, hiipi” tuvan ovella. Puutetta ja kurjuutta Juho Wirri ei muis-

ta, “vaikka &iti on kertonut ettd jokainen tdssi talossa silloin hitéleipda s6i”.>®

255 Wirri Maria Wirrille 15.7.1867, Kaarlo Wirrin arkisto, TMA.

256 Holm & Manninen 2006, s. 16; laajemmin Hékkinen 1991.

257 Hytonen 1926, s. 310. Syyskuun alussa Poytyélld pidetyssd kokouksessa valittiin hitdapukomitea, jonka jésenten
tehtivind oli muun muassa kerjddmisen estdminen ja hatiruoan valmistaminen jékélist ja sienistd. Myds vaivaishuone
perustettiin Santerin tilan maille. Sen hoitajaksi nimettiin ratsutilallinen Juho Keskitalo. Holm & Manninen 2003, s. 16.
258 Juho Wairrin muistelmia, Kaarlo Wérrin arkisto, TMA.
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5 JOHTOPAATOKSET

Kaarlo Wirrin ensimmaiset valtiopdivit sijoittuvat ajanjaksoon, jota leimaavat monet yhteiskunnal-
liset uudistukset ja toisaalta heikko taloudellinen tilanne. Yhdessd muiden tekijéiden kanssa ne joh-
tivat ndlanhdtddn. On siis ymmarrettavaa, ettd valtiopdivid kohtaan oli ristiriitaisia odotuksia ja toi-

saalta niiden saavutuksista ei voitu ainakaan valittdmasti nauttia.

Nuoresta idstdén huolimatta Wirrin valintaa valtiopdiville ei voi pitdd suurena ylldtyksené. Pétevyy-
tensd hén oli osoittanut jo muissa luottamustehtévissd. Etenkin osallistuminen Loimaan ja Poytyin
Sadstopankin perustamiseen oli luonut hyvit edellytykset ajaa maakunnan asioita. SddstGpankin
hallintoon osallistuneista henkildistd muodostuu sosiaalinen verkosto, joka osaltaan selittdd Wérrin

valinnan Maskun tuomiokunnan edustajaksi.

Wairrin talonpoikaissdddyssd saavuttama asema oli suhteellisen keskeinen — varsinkin kun ottaa
huomioon, ettd hin oli sddtynsd nuorin ja ensikertalainen. Varsinaisena jisenend hén vaikutti siddyn
omassa valitusvaliokunnassa, ja hédnet valittiin my0s tarkastusvaliokuntaan Juho Riihiméen luovut-
tua paikastaan. Wérrin saama luottamus kertoo hidnen asemastaan niin sanotun kansallisen ryhmén

ytimessa. Poliittisilta ndkemyksiltdén hén oli maltillinen ja vanhoillinen.

Eniten talonpoikaissdityé jakanut valtiopdiviasia oli kirkkolaki. Kdydyn keskustelun ja Wérrin kir-
jeenvaihdon perusteella on selvii, ettd sithen liittyvét kysymykset olivat Wiérrille hyvin tarkeité.
Yhtiéltd kyse oli hdnen henkilokohtaisesta vakaumuksestaan ja toisaalta ldheisestd yhteistyostd pa-

piston kanssa niin Poytyilld kuin valtiopdivien aikana Helsingissa.

Wairrin tekemissd anomuksissa korostuu puolestaan suomen kielen oikeuksien ajaminen. Missd
midrin timé oli hinen tavoitteenaan jo ennen valtiopdivid on kuitenkin epéselvdd. Pikemminkin
ndyttdd siltd, ettd suomalaisuuden asia nousi keskeiseksi valtiopdivien kokoonnuttua ja Wiérrin tu-

tustuttua padkaupungin fennomaaneihin, erityisesti Yrjo Koskiseen.

Nailld valtiopéivilla Wirri toimi erddnlaisena Koskisen asiamiehend talonpoikaissdddyssd. Han sai
Koskiselta tehtdvén anoa valtiokalenterin suomentamista ja todenndkdisesti vastaavanlaisia neuvoja
ainakin suomenkielisid kouluja ja valtiopdivéjarjestystd koskevissa asioissa. Koskisen edustama
fennomania 10ysi Wérrissd otollisen maaperin ja vankan kannattajan, mikd korostuu Wirrin uran

my6hemmissé vaiheissa.
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Miksi sitten juuri Wiérri oli sopiva henkild tdhdn tehtdvadn? Luultavasti kyse oli ainakin osittain sat-
tumasta, silld fennomaaneilla ei ollut paljoakaan etukiteistietoa valtiopdivimiehistd ja ndiden edel-
lytyksistéd ajaa heille tiarkeitd asioita. Oma roolinsa saattoi olla Koskisen veljelld Jaakko Forsmanil-
la, joka Wirrin ikdtoverina ja sdddyn valitusvaliokunnan sihteeriné oli otollisessa asemassa. Mah-
dollisesti Wirrin suhteet Manttaaliin ja Brusilaan edesauttoivat hinen tulevaa rooliaan. Todenni-
koistd on sekin, ettd Wérrin suhteet rovasti Bergrothiin ja muuhun papistoon olivat erds vaikuttava

tekija.

Kenties Wiérrin nuoruus ja kokemattomuus olivat erdénlainen edellytys ottaa Koskisen ehdotukset
vastaan ja ajaa niitd talonpoikaissdddyssd. Esimerkiksi valitsijamieskysymyksessd Warri jdi yksin
puolustaessaan Koskisen kantaa. Myds vetoaminen suoraan keisarin oikeamielisyyteen painova-

pausasiassa sopi ennen kaikkea fennomaanien tarkoitusperiin.

Henkilokohtaisesti Wérri vaikuttaa nauttineen valtiopdivdmiehen tydsté ja viihtyneen Helsingin il-
mapiirissd. Valituksi hdn tuli ilman omaa pyrkimystd, mutta talonpoikaissédddyssd hénestd sukeutui
aktiivinen vaikuttaja. Edes nédlkdvuoden uhkaava tilanne ei ndytd heijastuneen hédnen, eikd muiden-

kaan valtiopdivimiesten toimintaan muutoin kuin yleisend menolisdysten vastustuksena.
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Liite 1

Puhekonsepti (pdivadmaton), Kaarlo Warrin arkisto, TMA. Tekstin siséllosta pédtellen puhe on pidetty Yrjo Koskisen

kuoleman jilkeen vuonna 1903.

Miten Y.Z. Yrjo-Koskista tulin tuntemaan

Ennen nykyista valtiollista ajanjaksoamme, tarkoitan vuotta 1863, jolloin sdétyvaltiopdivit (kansan-
edustuslaitos) meilld jélleen herédtettiin unestaan jossa olivat yli puolen vuosisadan mykkani maan-
neet, sattui meikéldiselle talonpojalle harvoin tilaisuutta persoonallisesti ldhemmin tutustua maam-
me asiain johtomiehiin. Juopa "herran" ja "tyhmén talonpojan" viililld sitd paitse oli siksi leved ja
syvé ettd me, rahvaan miehet, pidimme miltei rikoksena ldhestyd alhaisempiakaan ja erittdinki juuri
niitd virkamiehidmme muuta kuin orjamaisella ndyryydelld ja pelolla, ettemme taitamattomuudel-
lamme vain heité vihottaisi; johon muuten, ainakaan muutamille, ei montaa "tyhmé&a" sanaa tarvin-
nut sanoa. Téllaisen ndyryytysopin olimme saaneet etupdissa Silta- ja Jahtivouteiltamme, jotka jos-

kus oikein kdytdnnollisestiki sitd opettivat.

Jotenkin sellaisessa ilmapiirissd lapsuudessani ja aikaisemmassa nuoruudessaniki kasvaneena jou-
duin mindki, aivan odottamattani, valtiopdiville v. 1867. Kuinka sielld "tulla toimeen" oli tietysti
suurena kysymysmerkkind edesséni. Satuin saamaan késiini v. 1863-4 valtiopdivdin talonpoikais-
saadyn keskustelu poytikirjat kuin myos n.s. "Tammikuun valiokunnan" pdytékirjat joihin koetin
jonkin verran tutustua, mutta kun niissd mielestdni huomasin vain varsin nerokkaita puheita, kasvoi

yhd enemmaén pelkoni miten tulla toimeen siella.

Heti kohta valtiopdiville saavuttuani, ensi kerta kun padkaupunkiamme nédin, jouduin tilaisuuteen
persoonallisesti tutustumaan [?] ja aina kunnioitettavan suurmiechemme YZ Yrj6-Koskisen kanssa.
En oikein muista miké tuohon onnelliseen kohtaloon minut johtikaan. Sellaisen vetovoiman hanessa
kuitenkin tunsin ettd se heti kerrassaan veti puoleensa. Olin tosin jo ennenkin tullut tietdméén ettd
tuo aikasemmin kuvittelemani "syva juopa" ei toki aivan kaikkiin ndhden ollut niin paikkansa pité-

vi, vaan tdalla ei sitd ensinkaén ollut.

Niin — mini jddn ainiaaksi kiitollisuuden velkaan kaikista siitd ldampimastd ystdvyydestd ja niistd

iséllisistd neuvoista joita hénelti jo silloin ja sittemmin niin usein olen saanut!

62



Yr1j6-Koskisen nimi oli tosin minullekin jo aiemminkin tuttu. Olin jo v. 1856 Suomettarensa lukenut
ja ihaillut Y. K:n tekemén, sittemmin oikein kansallislauluksemme omistetun "Suomen saloisa Hen-
gen keskelld" laulun jonka alla hdnen nimimerkkinsd Y.K. oli. Tunsinpa minékin siind heti "oman

hengemme kieltd" humisevan, niin voimakkaana etti sithen hartain tuntein heti mielistyin.

Mainitsemani valtiopdivédin alkupdivind sain hdneltd, Y.K:lta kehoituksen tehddkseni anomuksen
ettd Suomen valtiokalenteri olisi suomenkielisendkin saatava ja ohjasi hén sen tekemiseen. Anomus
meni Talonpoikaissdddyn yksityisend pyyntond. Se toteutuikin, ja vuodeksi 1869 saatiin ensikerran

suomenkielisend Suomenmaan valtiokalenteri.

Tunnettua muuten on ettd suurmiechemme Y.K. Yrjo-Koskinen erityisemmin oli ja aina on ollut ta-
lonpoikaissdddyn suomenkielisten jdsenten enemmiston suosima ja [?], ja tdydestd syystd. Taydelli-
semmin kuin kenties kukaan toinen maamme suurmiehistd tunsi Y.K. talonpoikain katsantotavan,
sen tarpeet ja harrastukset, niin ettd kodikkainen, ldmmin sopusointuisuus seurapiireissimmekin,
missd hén oli saapuvilla, aina oli vallitsevana. Unohtumattomina esim. ovat nekin kalliit hetket kun
talonpoikaissdity lahetystonsd kautta Yrjon paivand kdvi "Yrjod" tervehtimissa. Silloin my0s aina

saatiin hineltd kuulla syddmié ldmmittivié, syvdmietteisid ja opettavaisia sanoja.

Kun néiden rivien tarkoitus on ainoastaan sanoa miten tulin tuntemaan Y1jo-Koskista, en tdssi aio
enkd tarvitse yrittdd kertomaan mitd muutenki tiedetién tistd Jumalaisen kansamme syvésti rakasta-
masta suurmichestimme. Olen kiitollisuuden tunteilla tahtonut saada rakkaine muistelmina [?] mita
minulleki yksityispuheessaki oli kunnia ja onni saada nauttia tdltd suurelta opettajalta. Jos téssa esi-
tyksesséni nikyisi jotakin itserakkauden muotoa, niin on se minulle anteeksi annettava. Kunnian
tahdon omistaa kuitenkin yksin Jumalalle, kansojen ainoalle kaitsijalle joka kansallemme on antanut
ja aikanaan antaa miehii jotka johtajiksi kelpaavat. Antakoon Hin [?] sellaisia miehid kuin oli Y1jo

Sakari Yrj6-Koskinen.
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