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Tutkielmassani tarkastellaan relationaalisten substantiivien kieliopillistumista HS
2000 -korpuksessa. Tutkimuksen tavoitteena on selvittdd, onko korpusaineiston
paikallissijamuotoisten ~ lekseemien = merkityksen = muuttumisessa  kyse
kieliopillistumisesta. Liséksi tarkoituksena on hahmottaa substantiivi — adpositio —
adverbi -jatkumoa paikallissijamuotoisia substantiiveja tutkimalla.

Tutkimukseni  aineisto ~ koostuu ~ HS 2000  -korpuksen
paikallissijamuotoisista substantiiveista, adpositioista ja adverbeista. Tutkittavat
lekseemit olen valinnut kolmen késitteistysakselin mukaan: lateraali-frontaaliselta
akselilta tutkin paikallissijamuotoisia lekseemejd vieri, puoli, reuna ja puite,
vertikaaliselta akselilta paikallissijamuotoisia ilmauksia lekseemivartaloista yld- ja
ala- sekd  horisontaaliselta  akselilta  paikallissijamuotoisia  ilmauksia
lekseemivartaloista taka- ja ete-.

Lihestyn aineistoa kognitiivisen kieliopin ja kieliopillistumis-
tutkimuksen nikokulmasta. Tutkin lekseemien semanttista kéyttdytymistd ja
lekseemien merkityksen muuttumista yhden aineiston sisalla.

Tutkimustulokset osoittavat, etti osa aineiston lekseemeistd ja
lekseemimuodoista on kieliopillistunut. Kaikilla lekseemeilld, joilla on
produktiivisesti tuotettuja adverbeja, on lisdksi merkitykseltddn elolliseen
entiteettiin  viittaavia adpositioita. Elollisuus voisi olla yksi muuttuja
produktiivisille merkityksen muutoksille ja siten kieliopillistumiselle.

Jaotteluni kolmen kisitteistysmallin mukaan tuotti seuraavia tuloksia:
Lateraali-frontaalisista lekseemeistd paikallissijamuotoiset lekseemit vieri ja puoli
ovat merkityksen muutoksiltaan 1dhinni kieliopillistumista, kun taas lekseemeilld
puite ja reuna merkityksen muutokset ovat idiomaattistumista (lekseemilld puite)
ja leksikaalistumista (lekseemilld reuna). Osa vertikaalisesti tilaa kielentidvien
lekseemivartaloiden ala- paikallissijamuodoista (alla, alle) on kieliopillistunut
ilmaisemaan spatiaalisen paikan liséksi aikaa ja médrdd. Merkityksen muutokset
ovat produktiivisia. Horisontaalisesti tilaa ilmaisevista lekseemivartaloiden taka-
ja ete- paikallissijamuodot ilmaisevat paikan lisiksi aikaa, sekd lekseemivartalon
ete- kohdalla lisdksi madrdi ja syyta.

Helsingin Sanomien korpusaineiston perusteella on syyti olettaa, ettid
aineiston lekseemien kieliopillistumisen suunta on yksisuuntaisesti substantiivista
kieliopilliseen ainekseen (adpositioon ja adverbiin).

Asiasanat: relationaalinen substantiivi, adpositio, adverbi, elollinen entiteetti,
eloton entiteetti, kieliopillistuminen, lekseemi, merkityksen muuttuminen,
leksikaalistuminen, idiomaattistuminen
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1. Johdanto

1.1. Tutkimuskohde

Kielitieteessd on tutkittu viime vuosina paljon ihmisen ruumiin osuutta
merkitysten kielentdmisessid. Pro gradu -tutkielmassani on ldhtokohtana nidkemys,
jonka mukaan ihminen kielentdd merkityksid oman ruumiinsa lisdksi myos
ympiriston avulla. Thminen liikkuu luonnossa ja katselee ympiristodaan
suhteuttaen sitd omasta nidkOkulmastaan. Thmisen elinympériston sanat ovat
tarkeitd kielen elementtejd, joiden avulla ihminen pystyy kommunikoimaan toisen
ihmisen kanssa puhuessaan sekd konkreettisista ettd abstrakteista asioista ja
asiantiloista.

Kasittelen tutkielmassani relationaalisten substantiivien
kieliopillistumista suomen kielessd. Relationaalisilla substantiiveilla tarkoitan
tutkielmassani substantiiveja, jotka ovat osa elotonta entiteettid. Relationaaliset
substantiivit eroavat valenssiltaan itsendisistd substantiiveista: ne tarvitsevat
tdydennyksen eli suhteen johonkin toiseen sanaan. Tutkin tydssédni substantiivien
merkitystd ja niiden spatiaalisessa kdytossd ilmenevid merkityksen muutoksia.
Osaa elottomasta entiteetistd ilmaisevat esimerkiksi seuraavat substantiivit:
etuosa, nurkka, kulma, laita, puoli, puite, sivu, reuna, ddri, keski-, taka-, ulko- ja
sisdosa, alku- ja loppupuoli, perd, pinta ja pohja.

Olen rajannut tutkielmani substantiivit (kdytidn rinnalla myos termid
lekseemit) tilaa kisitteistdvin mallin mukaisesti niin, ettd tutkittavia substantiiveja
loytyy kolmelta eri akselilta: sivuttaiselta akselilta (lateraalinen), ylos — alas -
akselilta (vertikaalinen) ja eteen — taakse -akselilta (horisontaalinen).

Kisitteistysmalleja on olemassa useampia (ks. kisitteistysmalleista
luku 2.2.3.). Lateraaliselta akselilta olen valinnut neljé relationaalista substantiivia
vieri, puoli, puite ja reuna. Vertikaaliselta akselilta tutkin kahta monen lekseemin
kantana esiintyvdd lekseemivartaloa ala- ja yld-. Horisontaaliselta akselilta
tutkittavanani on kaksi lekseemivartaloa: ete- ja taka-. Seuraava kuvio 1 on ns.

laatikkomalli, joka esittelee tutkielmani relatiiviset substantiivit:



ylhddlld

takana
vierelld reunalla
puolella puitteissa
puitteissa
edessdi
alhaalla

Kuvio 1: Tilaa kisitteistiavi laatikko

Kuviossa 1 on esilld tutkielmani paikallissijaisia lekseemimuotoja vierelld,
puolella, reunalla, puitteissa, alhaalla, ylhdidilld, edessd ja takana. Olen valinnut
lekseemien méaridn niiden frekvenssin mukaan: yhtéd akselia kohtaan on véhintdan
500 ilmausta, jotta aineisto olisi laajuudessaan vihintddan 1500 ilmausta.
Lateraalisen akselin asiaintilaa (esimerkiksi ’ldhelld, vierelldi olemista’)
kielennetiin usealla lekseemilld (esim. vierelld, kyljessd, rinnalla, sivulla), joista
kielenkidyttdja valitsee sopivan kielenkidyttotilanteessa. Aineiston substantiivit
ovat paikallissijamuotoisia substantiiveja, adpositioita ja adverbeja, kuten

taulukko 1 kertoo:



lekseemi paikallis- adpositio adverbi yhteensa
sijamuotoinen
substantiivi
vieri - 73 22 95
puoli 54 123 28 205
puite - 159 - 159
reuna - 89 - 89
yld- - 310 149 459
ala- - 529 221 750
taka- - 642 108 750
etu 610 140 750
yhteensi 54 2535 668 3257

Taulukko 1: Aineiston jakaantuminen paikallissijamuotoisiksi subs-
tantiiveiksi, adpositioiksi ja adverbeiksi

Tutkielmani aineisto koostuu Helsingin Sanomien vuoden 2000
korpustietokannasta.! Tutkielmassani hakusanoina kiytin lekseemien ja erilaisten
muotovarianttien yhdistelmiid. Aineistoa analysoin ja késittelen aluksi Context
Mill -ohjelmalla ja myShemmin siirrén aineistoni Excel-ohjelmaan muokattavaksi
ja muistiinpanotyotd  helpottaakseni. Jaottelen aineiston analysointi- ja
kirjoitustyotdani varten paikallissijamuotoisiksi substantiiveiksi, merkitykseltdan
elottomaan entiteettiin  viittaaviksi  adpositioiksi, elolliseen  viittaaviksi
adpositioiksi seki adverbeiksi.” Elolliseen entiteettiin viittavalla adpositiolla
tarkoitan genetiivin kanssa yhdistyvin paikallissijamuotoisen lekseemin
yhdistelméi, jossa genetiiviosa on elollinen entiteetti tai elollisen entiteetin osa.
Elottomaan entiteettiin viittaavassa adpositiossa vastaavasti genetiiviosa on eloton

entiteetti.

'Pajunen HS 2000 Context-Mill-tietokanta, joka on analysoitu morfosyntaktisesti FDG-analysaattorilla.
Tietokanta sisdltdéd yhteensd 31 milj. sanamuotoa.

* Sanoma Oy:lle kiitokset luvasta kiyttii aineistoa ja Anneli Pajuselle avustamisesta aineiston
kerddmisessd.




1.2. Tutkimuksen taustaa ja tutkimuskysymykset

Tutkielmani kuuluu kieliopillistumistutkimuksen ja semanttisen tutkimuksen
alaan. Kieliopillistumistutkimuksen taustalla on késitys, jonka mukaan kielioppi ei
ole muuttumaton, vaan kielen leksikaaliset ainekset voivat saada kieliopillisia
merkityksid ja kieliopilliset merkitykset voivat saada uuden tai uusia
abstraktimpia  merkityksid  entisen = merkityksen rinnalle tai tilalle.
Kieliopillistumisesta tutkijoilla on erilaisia késityksid, kuten esimerkiksi siiti,
mitkd ovat kieliopillistumisen syitd. Hahmotan tutkielmassani lekseemin
kieliopillistumista adpositioksi ja adverbiksi paikallissijamuotoisena yksikkona.
Uudet adpositiot syntyvit kieleen ldhinnd nominien Kkiteytymistd tiettyihin
sijamuotoihin. Otan tutkielmaani paikallissijojen luokittelua sekd muodon ettd
merkityksen mukaan. Kisittelen erityisesti paikallissijojen kédytossd esiintyvid
merkityksen muutoksia.

Keskeisid kisitteitd tyossini ovat spatiaalisuus (ja lokatiivisuus) sekd
relationaalisuus, substantiivi, adpositio, postpositio ja adverbi. Tutkielmassa
kayttimini ilmaukset ovat paikallissijailmauksia, jotka ilmaisevat ensisijaisesti
jonkin entiteetin spatiaalisuutta eli paikkaa jossakin tilassa. Substantiivit,
adpositiot ja adverbit muodostavat jatkumon, jossa substantiivit viittaavat
entiteettiin, adpositiot ovat epditsendisid entiteettejd muodostaen kokonaisuuden
genetiivin tai partitiivin kanssa ja adverbit toimivat itsendisesti. Olen rajannut
aineistoni genetiivin kanssa yhdistyviin ilmauksiin.

Aiempaa tutkimusta aiheeseeni liittyen 10ytyy runsaasti. Esimerkiksi
Minna Jaakola (1997) on tutkinut genetiivin kanssa yhdistyvien adpositioiden
kieliopillistumista. Jaakola pyrkii tutkimuksessaan jdsentimdidn suomen
adpositioiden ryhmii yhdistdmalla synkronista tutkimusta ja
kieliopillistumisnikokulmaa. Tutkimuksen alussa hén pohtii sitd, millaisen luokan
suomen adpositiot muodostavat ja myohemmin tutkimuksessaan = sitd,
minkélaisista rakenteista genetiivin kanssa yhdistyvit adpositiot ovat ldhtoisin ja
minkilaisia nykykielen adpositiopesyeet ovat. Jaakolan tutkimusaineisto on laaja:
hin pyrkii tarkastelemaan tutkimuksessaan adpositioluokkaa kokonaisuutena ja
kiyttdd Aarni Penttilin kieliopin (1963) listaa genetiivin kanssa yhdistyvistd
postpositioista tutkimuksen ldhtokohtana. (Jaakola 1997: 121 - 122, 129.)



Jaakolan tutkimuksesta l0ytyy aihettani koskevaa kisittelyd, johon viittaan
tutkielmassani myohemmin sekd adpositioluvussa 2.2.4.2. ettd aineiston
kisittelyssd luvuissa 3 - 5.

Krista Ojutkangas on tutkinut kieliopillistumisprosessia ja
leksikaalisia ~ sanoja  kieliopillistumisen  ldhdeyksikkdind  typologisesta
nikokulmasta. Ruumiinosannimid koskevassa kieliopillistumistutkimuksessaan
Ojutkangas tarkastelee merkitysten muuttumista monipuolisesti. Hén kuvailee
yleisesti kieliopillistumisen kulkua suomen ja viron kielessd. Lisdksi Ojutkangas
kisittelee spatiaalisia suhteita ilmaisevien kieliopillisten yksikkdjen kehityksen
taustalla ~ kattometaforien  tapaan  vaikuttavia  késitteistysmalleja  ja
kieliopillistumisprosessin analogisia mekanismeja (metonymiaa ja metaforaa)
sekd rakenteen ettd merkityksen kannalta. (Ojutkangas 2001: 14.)

Krista Ojutkankaan tutkimus suomen ja viron ruumiinosannimien
kieliopillistumisesta ~ johti  seuraaviin  péddtelmiin: ~ Ruumiinosannimet
kieliopillistuvat postpositioiksi ja kieliopillisiksi adverbeiksi suomessa ja virossa
prototyyppisesti. Kieliopillistumiskehitys kulkee yksisuuntaisesti substantiivin
taivutusmuodosta spatiaalis- ja possessiivismerkityksiseksi postpositioksi tai
adverbiksi. Kieliopillistumisessa erilaiset késitteistysmallit heijastuvat kieleen.
Ojutkankaan tutkimuksessa antroposentrisyys, eli ihmisruumiin rakenteeseen
perustuva kisitteistysmalli, nousee keskeisemmiksi tekijdksi. (Ojutkangas 2001:
253.)

Tutkielmani tavoitteena on selvittdd aineistoni perusteella
kieliopillistumisen  jatkumoa: =~ Mitkd  ilmaukset  aineistossani  ovat
kieliopillistuneet? Mitkd lekseemit ovat produktiivisia kieliopillistumaan? Mitkd
lekseemit eivét ole kieliopillistuneet tai eivit ole produktiiveja kieliopillistumaan?
Onko aineistossa tiettyjd lekseemejd tai ryhmid, jotka ovat produktiivisempia
merkitysten muuttumisessa kuin toiset lekseemit? Millaisia merkityksid
kieliopillistuneet  lekseemit  saavat?  Millainen  jatkumo  lekseemistd

kieliopillistuneeseen muotoon voidaan aineistosta erottaa?

Tutkimuskysymykseni ovat seuraavat:
1. Ovatko aineistoni tilaa ilmaisevat substantiivildhtoiset lekseemit

kieliopillistuneet?



2. Mitkd lekseemit ovat kieliopillistuneet? Mitd eroja lekseemien
kieliopillistumisessa on 10ydettdvissd?

3. Mitd merkityksii kieliopillistuneet lekseemit saavat?

4. Millainen merkityksen muutosten jatkumo substantiivista kieliopillistuneeseen

muotoon voidaan aineiston pohjalta hahmottaa?

Tutkimushypoteesini ovat seuraavat:

1. Tilaa ilmaisevat substantiivilahtoiset lekseemit ovat produktiivisia
kieliopillistumisprosessin alkuvaiheessa. Kehittyneimpid lekseemejd ovat ne,
joiden alkuperd voidaan hahmottaa ihmiskeskeiseksi tai joita kédytetddn elollisten
entiteettien kanssa.

2. Lekseemien merkityksen muutokset on jaettavissa usean muuttujan mukaan
vihemmain kieliopillistuneisiin ja kieliopillistuneisiin. Muuttujista elollisuus on
ominaista tilaa ilmaisevien substantiivildhtoisten lekseemien kieliopillistumisessa.
3. Kieliopillistumisjatkumossa on havaittavissa yhtidldisyyksid aiempien

kieliopillistumistutkimuksien kanssa: kieliopillistuminen on yksisuuntaista.



2. TILAN KIELENTAMINEN JA KIELIOPILLISTUMINEN

2.1. Tilan kielentiminen

Kognitiivinen semantiikka on ldhinnd 1980- ja 1990-luvuilla Yhdysvalloissa
kehittynyt lingvistinen koulukunta, jonka keskeisimpid tditd ovat mm. Ronald
Langackerin (1987) kehittimi kognitiivinen kielioppi, George Lakoffin ja Mark
Johnsonin tutkimukset kielen metaforajirjestelmistd (Lakoff & Johnsson 1980) ja
Leonard Talmyn (2000) hahmopsykologiaan perustuvat spatiotemporaalisten
relaatioiden kielentdmisanalyysit. Termind “kognitiivinen semantiikka” on vilja
siind mielessd, ettd silld késitetddn hyvinkin erilaisia ldhestymistapoja, joissa
kuitenkin yhdistyy useimmiten klassisen transformaatioteoriaan pohjautuvien
formaalisten kielioppien vastainen nidkemys. Useimmat kognitiivisen kielitieteen
tutkijat eivit jaa kieltd autonomisiin komponentteihin (syntaksi, semantiikka,
pragmatiikka, morfologia ja fonologia), vaan he nidkevit nidmi joko tiiviissd
vuorovaikutuksessa tai yhtend jatkumona, jota tulee kohdella yhtendisesti. (ks.
esim. Huumo 1997: 33 - 35.)

Kognitiivinen semantiikka eroaa formalistisista malleista kielellisen
merkityksen ja kielellisen merkin luonteen osalta. Objektivistinen ndkemys ei
kuulu kielellisen merkityksen luonteeseen kognitiivisessa semantiikassa, vaan
merkitys ndhdddn ihmisen eli kielenkéyttdjan tekemén kisitteellistyksen osana ja
subjektiivisena ilmiond. Kun puhuja valitsee tietyn kielellisen ilmauksen
kuvaamaan tiettyd asiaintilaa, hidn joutuu samalla ratkaisemaan, mitd asioita hin
haluaa ja mitd ei halua kielentdid kuvattavasta asiaintilasta. Keskeisend perusteluna
objektivismin hylkddmiselle ndhddidn sen Kkyvyttomyys kisitelld kielen
kirjaimellisesta merkityksesti eroavaa kidyttod ja metaforaa. (Huumo 1997: 34.)

Jordan Zlatev esittelee artikkelissaan The Semantics of Spatial
Expressions spatiaalisten ilmausten kielentimisen perusteita. Seuraavaksi esittelen
Zlatevin ndkemyksid spatiaalisesta semantiikasta. Jordan Zlatevin mukaan
spatiaalisiin merkityksiin suhtaudutaan ldhtokohtaisesti eri tavoin: Yhden
ndkemyksen mukaan spatiaaliset merkitykset ndhdddn kielen ja kognition
ytimend. Toisen ndkemyksen mukaan spatiaalista tilaa ei ndhdd niinkédédn

universaalina ihmisen kokemana ilmiond. Kolmas nikemys nojaa metaforisen

10



analogiamallin pédperiaatteisiin (spatiaalisesta merkityksestd ei-spatiaaliseen
merkitykseen,  esimerkiksi  temporaaliseen = merkitykseen).  Edellisestd
nikemyksestd on kuitenkin piddsty lihemmis kieliopillistumisen mallia, joka
paremmin vastaa nykypdivén kisitystéd historiallisesta merkitysten kehittymisesta.

Spatiaalista semantiikkaa voidaan ldhestyd luokittelemalla
spatiaalisia  ilmauksia, esimerkiksi  spatiaalisiin  prepositiothin.  Tdma
lahestymistapa ei kuitenkaan erottele spatiaalisia ei-spatiaalisista ilmauksista.
Toinen tapa ldhestyd spatiaalista semantiikkaa on maddiritelld spatiaalinen kieli
spatiaalisten suhteiden kielentdmiseksi. Tdmén mallin Jordan Zlatev hylkii, koska
eri kielissd spatiaalista tilaa kielennetdén hyvin eri tavoin. Kahden edellisen
mallin jidlkeen Zlatev esittelee midrittelytavan, jossa spatiaalinen semantiikka
maddritellaan kommunikatiivisen funktion (communicative function) kautta. Hanen
mielestdin kommunikatiivinen funktio on kuitenkin liian laaja médrittelytapa
spatiaalisessa semantiikassa.

Jordan Zlatevin mielestd spatiaalista semantiikkaa tulee ldhestyd
konventionaalisten ilmausten ndkokulmasta. Esimerkiksi Jordan Zlatev ottaa
englannin kielen lauseet Where is he? He seems to be washing dishes. (He is in the
kitchen.). Lauseet osoittavat, ettd spatiaaliset ilmaukset ovat konventionaalisia
lokaation tai lokaation muutoksen spesifikaatioita. Vastaukseen He seems to be
washing dishes liittyy jo sindllddn oletus siitd, ettd henkilo on keittiossd (He is in
the kitchen.). Konventionaalinen nikokulma on tarpeen spatiaalista semantiikkaa
tarkasteltaessa.

Mielestdani  Zlatevin ndkokulma spatiaaliseen semantiikkaan on
paikallaan  kielitieteellisessd  tutkimuksessa. Kieli on tutkimuskohteena
kokonaisuus, johon eivit vaikuta vain kielen sisdiset kieliopit tai kielenkidyttdjian
kompetenssi. Kielen semantiikkaa tutkittaessa voidaan ottaa erikseen huomioon
esimerkiksi kielen typologia tai kielenkidyttdjan varioima puhuttu kieli, mutta
lisiksi on huomioitava kielen konventionaalisuus. Kielenkdyttd on
kommunikaatiota, ja se on tdynnd konventioita ja tilannekohtaista informaatiota.
Tamin seikan Jordan Zlatev oivaltaa spatiaalista semantiikkaa ldhestyessdén.

Spatiaalisia kategorioita on esitetty kielitieteellisessd semantiikassa
“universaaleiksi” tai “primitiiveiksi”’. Néistd kategorioista 10ytyy kisitteitd, joita

pidetddn spatiaalisina padkategorioina, ehki jopa universaaleina kisitteind. Jordan
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Zlatev esittelee spatiaalisia pididkategorioita ja selventdd samalla samasta
kategoriasta kdytettdvid eri késitteitd, joita eri tutkimussuuntaukset kdyttavét.
Muuttujalla (trajector) on relationaalisen profiilin hahmo. Muuttuja voi
vaihdella staattisesta dynaamiseen, henkilostd objektiin, tai se voi olla kokonainen
tapahtuma (Hdn oli syomdssd kotona). Kiintopiste (landmark) on entiteetti, johon
muuttuja on suhteessa. Kiintopisteen voidaan prototyyppisissd tapauksissa katsoa
esittavin kiinnekohtaa muuttujan merkitsemiseksi. Kaikissa lauseissa kiintopisteita
ei voida suoranaisesti osoittaa. Tila (region) ndhddin olennaisena osana muuttujan
ja kiintopisteen kielentdmisessd. Kuitenkaan kaikki kielet eivét ilmaise tilaa
tarkoittavia késitteitd (esimerkiksi ’sisdpuolella, ulkopuolella, ldhelld, vierelld’)
samalla tavalla. On epéselvdd, missd mdiérin tilaa tai paikkaa ilmaisevien

kisitteiden olemassaolo on ylipdatddn universaalia.

2.2. Kieliopillistuminen

2.2.1. Kieliopillistumisen keskeisiii periaatteita

Kieliopillistumisessa on kyse siit4, ettd kielen leksikaalinen aines saa kieliopillisia
merkityksid tai ettd kieliopillinen aines saa kieliopillisemman funktion kielessi.
Kieliopillistumistutkimuksen avulla voimme ymmirtidd kielellistd kdyttaytymisti
ja sitd, ettd kieltd motivoi kielen ulkoiset seikat. Kielen késitteet muuttuvat monin
tavoin: uusia sanoja keksitddn, lainataan murteista ja muista kielistd ja luodaan
uusia symbolisia ilmaisuja, kuten onomatopoeian avulla tuotettuja ilmauksia.
Niiden liséksi olemassa olevista leksikaalisista ja grammatikaalisista muodoista
luodaan uusia kielentdamisen keinoja tai kdytetddn metaforan ja metonymian
kaltaisia analogisen siirron (analogical transfer) vilineitd uusien merkitysten
kielentimiseen. (Heine et al 1991: 2, 27.)

Kieliopillistumistutkimuksen historia voidaan liittdd jo 1800-luvun
tutkijoiden = pohdintoihin = kielen  ainesten  alkuperdsti.  Varsinaisen
kieliopillistumistermin toi esille ranskalainen lingvisti Antoine Meillet vuonna
1912, jolloin erityisesti indoeurooppalaiset kielet olivat tutkimuksen kohteena.

Vuosisadan puolivdlin molemmin puolin synkronista tutkimusta harrastettiin
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yleisesti diakronisen sijaan. Tamd merkitsi sitd, ettd kielen historialliset seikat,
mukaan luettuna kieliopillistumistutkimus, eivit olleet kiinnostuksen kohteena.
(ks. esim. Hopper & Traugott 2003: 19 — 25.) Vasta myohemmin 1980-luvulla
kieliopillistumistutkimus nousi uudelleen kielitieteen kiinnostuksen kohteeksi.
Hiljaista ajanjaksoa kieliopillistumistutkimuksen historiassa on nimitetty
muistinmenetyksen kaudeksi (esim. emt.). Ajanjakson aikana ilmestyi silti
muutamia merkittdvid tutkielmia ja kielitypologinen tietimys karttui yleisesti
myos  muidenkin  kuin  eurooppalaisldhtisten  valtakielten  osalta.
Kieliopillistumisprosessien typologista tietoa onkin jo keritty paljon. (Lehtinen,
Tapani & Lea Laitinen (toim.) 1997: 9.)

Kieliopillistuminen nihdédédn diakronisesta niakokulmasta
prototyyppisesti yksisuuntaisena ilmiond. Yksisuuntaisuus tarkoittaa sitd, ettd
kieliopillistumisen suunta on leksikosta kielioppiin. Yksisuuntaisuutta pidetddn
kuitenkin vain hypoteesina, koska yksisuuntaisuuden vastaisiakin esimerkkejd on
nostettu esille useiden kielten kohdalla. (Hopper & Traugott 2003: 99.)
Vastaesimerkkind voidaan pitdd sellaista tapausta, jossa suffiksi on lohjennut
itsendiseksi sanaksi. Suomessa, karjalassa ja inkeroisessa lanta / ldintd-aines on
syntynyt la / ld- ja nta / ntd-johdinten yhtymistd ja lohjennut yhdysosaksi.
Nykykielessd moderatiivisena yhdysosana toimiva lanta / léintd-aines ei ole endd
produktiivinen johdin. Ainesta on tutkinut Pidivi Rintala (1972). Toisen
yksisuuntaisuuden vastaesimerkin tarjoaa suomen kysymysliite -ko, -ko. Ainesta
kaytetddn nykypuhekielessd kysymysliitteen liséksi kysymyspartikkelina, joka on
lauseen lopussa prosodisesti itsendisen sanan tapaan. Irrallinen kiyttd on
tyyliltddn leikittelevdd ja tdysin vakiintumatonta, mutta kuitenkin osa puhekielti.
(Ojutkangas 2001: 77 - 79.)

Krista Ojutkangas (2001: 74) pohtii yksisuuntaisuusperiaatteen
ongelmia monesta ndkokulmasta. Yksisuuntaisuusperiaatteen taustaoletuksena on,
ettd itsendiset sanat ovat kaikkien kieliopillisten yksikkdjen alkuperéni.
Ongelmaksi nousee morfeemien alkuperd: on mahdollista osoittaa uuden
kieliopillisen elementin syntyneen kahden vanhemman elementin sulautumasta,
mutta vanhempien elementtien alkuperdn selvittiminen voi olla vaikeaa.
Esimerkiksi Ojutkangas tarjoaa itdmerensuomalaisten kielten taivutuspéitteitd ja

johtimia. Suomen nykyisten paikallissijojen péitteiden alkuperd on vanhoissa
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paikallissijapéitteissd ja johtimissa (esim. —ssa < -s-na, -sta < -s-ta; -lla < -I-na, -
lta < -l-ta). Liséksi tiedetdin, ettd -na on nykyisen essiivin sijaan ennen ollut
olosijan tunnus, -fa nykyisen partitiivin sijasta erosijan tunnus, -s latiivin tunnus ja
-l ilmeisesti -la -johtimen tavoin paikkaa ilmaiseva tunnus. Kuitenkaan ndiden
komponenttien alkuperi ei ole selvi, eikd voida osoittaa, ettd komponentit olisivat
syntyneet itsendisistd lekseemeist.

Toisena ongelmana Ojutkangas mainitsee toisen alkuperdin liittyvian
haasteen. Jyrkidsti tulkittuna yksisuuntaisuusperiaatteen mukaan kaikkien
kieliopillisten yksikkdjen alkuperidnd on itsendinen sana, jolla on konkreettinen
merkitys. Ojutkankaan mukaan “on kuitenkin vaikea ajatella, ettd kielissi ei olisi
aina ollut vaikkapa relationaalisia nomineja, jotka ilmaisevat ’osaa’ yleiselld
tasolla ja joilla voidaan ilmaista spatiaalisia suhteita” (emt: 75).

On  kuitenkin  muistettava, ettd  yksisuuntaisuus perustuu
uniformiusperiaatteeseen:  valtaosassa kieliopillistumistapauksia itsendisestid
sanasta kehittyy affiksi. Suunta on konkreettisesta abstraktiin. Ei tunneta tapausta,
ettd tiettyd motivoimatonta &ddnneyhdistelmdd olisi alettu kdyttdd esimerkiksi
sijamuotojen tapaan ilmaisemaan spatiaalista suhdetta. (emt: 76.) Ojutkangas
(emt: 79) kuitenkin siteeraa Esa Itkosta (2001: 121) ihmisen ajattelun
periaatteista, jotka eivit ole yksisuuntaisia, vaan perustuvat “ennustamattomaan,
assosiatiiviseen logiikkaan”.

Leksikaalistumisen ja kieliopillistumisen ero on kolmas asia, joka
liittyy kieliopillistumisen rajoihin. Leksikaalistumisessa on kyse sanan uuden,
kuvallisen merkityksen vakiintumisesta tyyliltddn neutraaliksi. Merkitys voi
irtautua alkuperdisestd. Leksikaalistumiseen liittyvit merkityksenmuutokset ovat
yleisida kielessd. Muutoksen tuloksen perusteella on kyettdvd erottamaan
leksikaalistuminen kieliopillistumisesta. On  selvitettivd ero kuvallisen,
idiomaattisen ja produktiivisen kéyton vilille. Ojutkangas pohtii ilmausten
produktiivisuutta: Mikd on riittdvd produktiivisuuden aste? Kuinka sitd voidaan
mitata? (Ojutkangas 2001: 80 — 81.) Otan tutkielmassani Ojutkankaan tapaan
liberaalin suhtautumisen idiomien ja aidosti kieliopillistuneiden yksikodiden
rajankidyntiin. Tutkielmani kohde on aidosti kieliopin ja leksikon rajamaastoa.
Ehkd vahvemmin aineistoni ilmaukset nojaavat leksikkoon, mutta aineistosta on

loydettavissd kieliopillistumisen ituja ja jo pitemmaillekin kasvaneita taimia.
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Kuvallisen,  idiomaattisen  ja  kieliopillistuneen  ilmauksen  taustalla
kieliopillistumisessa vaikuttavat reanalyysi ja analogia, joita Kkésittelen

seuraavassa luvussa.

2.2.2. Mekanismeina reanalyysi ja analogia

Kielen  muutoksessa  muuttumisen mekanismeina  toimivat
kielenkéyttdjan oma morfosyntaktinen reanalyysi kielestd (reanalysis) ja analogia
(analogy). Morfosyntaktinen reanalyysi tarkoittaa sitd, ettd esimerkiksi
kielenkdyttdja voi hahmottaa lekseemin hamburger siten, ettd hamburg
yhdistetddn pditteeseen —er tai ettd ham ja burger yhdistetian. (Hopper &
Traugott 2003: 39, 50.) Kieliopillistuminen kéynnistyy synktaktisesta
reanalyysista, joka perustuu analogiaan. Esimerkiksi ilmaus sinun kéisistd sisaltda
genetiivimuotoisen kokonaisuuden (sind) ja lisdksi nominin paikallissijamuodolla
ilmaistun osan siitd (kdsi). Ilmaus sinun kdsistd voidaan hahmottaa
postpositiolausekkeeksi, ja sen analogiseksi malliksi voidaan késittdd mikd
tahansa jo kielessd oleva postpositiolauseke. Reanalyysi ei varsinaisesti muuta
ilmauksen rakenteesta mitddn: rakenteellisesti postpositiolauseke ndyttdd
genetiiviattribuutin ~ ja  substantiivin  muodostamalta  nominilausekkeelta.
(Ojutkangas 2001: 63.)

Metaforat toimivat kieliopillisten yksikkdjen kehityksen yhtend
perustana. Kieliopillistumisessa tapahtuu siirtyméd yhdeltid kisitealueelta toiselle,
eli konkreettisten kappaleiden alueelta kappaleiden vilisten suhteiden alueelle, tai
konkreettisten suhteiden alueelta abstraktien suhteiden alueelle. Kielenkidyttdjd
havaitsee kahden kisitteen rakenteellisen tai funktionaalisen samankaltaisuuden ja
alkaa ilmaista abstraktimpaa késitettd konkreettisempaa tarkoittavalla ilmaisulla.
Suhde kahden ilmauksen vililld on analoginen, eli laajemmin késitettynd metafora
on yksi analogian laji. (Itkonen 1998: 22 — 23.)

Esimerkkinéd kieliopillistuneesta ilmauksesta voidaan pitdd suomen
pdd-sanan  metaforista  kdyttod. Sanaa on jo vanhastaan kiytetty
monimerkityksisesti. Jos oletetaan, ettd kieliopillistumisen lihde on merkinnyt
ihmisen ruumiinosannimed, on paikallissijamuoto pddlld siirtynyt merkitsemaan

my0s ’yldpinnalla, ylld’. Metaforassa pystyasennossa olevan ihmisen ylin osa ja

15



jokin yldpinta on yhdistetty analogisesti. Kaikissa itdmerensuomalaisissa kielissd
esiintyy pdd-kantainen postpositio. Lisdksi kaikissa ndissd kielissd pdd-sanan
kannalla on my6s vanha merkityksensd. (Ojutkangas 2001: 59.) Ongelmaksi
aineistoni kohdalla tuleekin vanhan merkityksen 10ytdminen. Adpositioiden
alkuperdisestd merkityksestd on eridvid mielipiteitd, mutta varsinaista varmuutta
sanojen etymologiasta ei vilttdmaittéd ole 10ydettivissa.

Metonyyminen suhde perustuu kahden entiteetin ldheisyyteen,
esimerkiksi konkreettiseen vierekkdisyyteen tai osa-kokonaisuussuhteeseen.
Metonymia on metaforan osoittava eli indeksinen vastine. (ks. esim. Taylor 1989.)
Ruumiinosannimien kieliopillistumisessa metonymialla on keskeinen rooli: osaan
viittaavat sanat siirtyviat merkitsemdidn myos osan ympdérilld olevaa tilaa. Yhdessi
metonyyminen merkityksenmuutos ja metafora nostavat osaa ilmaisevan nominin
ulos leksikaalisesta merkityksestd kielioppiin kuuluvaksi. (Ojutkangas 2001: 61.)

Paikallissijailmausta tilan ilmauksena voidaan pitdd ontologisena
metaforana. Ontologinen metafora tarkoittaa Lakoffin & Johnsonin (1980: 30)
mukaan metaforaa, jossa tila rinnastetaan olion kaltaiseksi paikan ilmauksen
avulla. Tiina Onikki ottaa Lakoffin ja Johnsonin metaforakisityksen
lahtokohdakseen artikkelissaan Paljon pystyssd, jossa hidn tarkastelee ilmauksen
(olla) pystyssd vertikaalimetaforiikkaa. Onikin mukaan (1992: 53) “ihmisen
asennon ja ilmeen paikallissijaisista ilmauksista pystyssd-ilmauksella ndyttdd
olevan runsaimmin erilaisia konventionaalistuneita metonyymisia ja metonyymis-
metaforisia merkityksid”. pystyssd-ilmaus on paikallissijaisista
asennonilmauksista puhtain vertikaalisen orientaation kuvaus ja siten myos sen
prototyyppisin ilmaus.

Tiina Onikki kritisoi kognitiivisen semantiikan metaforateoriaa, joka
kaipaa soveltamista kielellisten metaforien analyysiin (Onikki 1992: 55).
Mielestédni erottelu metaforan ja metonymian vililli on tutkijakohtaisesti niin
vaihtelevaa, ettd en lidhde tutkielmani aineistoluvussa erottelemaan ilmausten
merkityksen muutosta em. késitteiden avulla. Kiytin yleisemmin termind

merkityksen muuttumista tai merkityksen abstrahoitumista.
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2.2.3. Kisitteistysmallit

Ihminen hahmottaa tilaa omista ldhtokohdistaan: késityksemme maailmasta on
antropo- tai egosentrinen. Tilan kisitteistiminen hahmottuu kolmen akselin
varaan. Vertikaalinen ylhddlld vs. alhaalla -akseli perustuu fysikaalisiin lakeihin,
eikd se ole ihmisen kehosta midrdytyvd. Horisontaalisen edessd vs. takana -
akselin taustalla on sen sijaan ihmisen ruumiinrakenne. Thmisestd on rajattavissa
etuosa, jossa kasvot on havainnon ja kommunikaation ensisijaisena ldhteeni.
Tdhdan akseliin liittyy myos kahdella jalalla eteenpdin suuntautuva liike.
(Ojutkangas 2001: 26 — 27.)

Ihmisen ruumiillisen kidyttaytymisen ja kokemisen kautta muodostuu
my0s lateraalinen oikea vs. vasen -akseli. Raajojen parillisuus ja kisien toiminta
ovat akselin ldhteind. Jotta lateraalinen akseli voidaan kuvitella, tdytyy
frontaalisen akselin olla olemassa. Ndméd kaksi akselia toimivat yhdessi tilan
yleisessd hahmottamisessa. (Ojutkangas 2001: 26 — 27.)

Pro gradu -tutkielmani aineisto koostuu relationaalisista
lateraalifrontaalisista, vertikaalisista ja horisontaalisista lekseemeistd. Kiytdn
edelld mainittua Ojutkankaan kiyttamdd akselijaottelua kisitteistyksen mallina.
Olen jaotellut aineistoni kolmen edelld mainitun akselin perusteella. Akselit
toimivat kisitteistysmalleina, jotka ovat semanttisten merkityskenttien
kuvauskeinoja. Akselien sisdltd 10ytyvdt substantiivit ovat osa jotain
kokonaisuutta. Jaottelun olen tehnyt selvyyden vuoksi, en siksi, ettd uskoisin
l6ytavéni varsinaisesti joltain akselilta selkedmpidd kieliopillistumistendenssii.
Seuraavassa kahdessa kuviossa (kuvio 2 ja kuvio 3) esittelen kisitteistysakselit

mahdollisimman yksinkertaisessa muodossa.
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vertikaalinen akseli

vld

lateraalinen akseli lateraalinen akseli

vieri, puoli puite, reuna

ala

vertikaalinen akseli
Kuvio 2: Lateraalinen ja vertikaalinen akseli

Kuviossa 2 on esilli sekd vertikaalinen ettd lateraalinen akseli.
Vertikaalinen akseli ei ole katsojakeskeinen, vaan se perustuu painovoimaan
(esimerkiksi merkityksessd ’yldosassa tai alaosassa’). Kuviossa 2 on toisena
akselina lateraalinen akseli, jolle on ominaista katsojakeskeisyys (esimerkiksi
merkityksessd ’vierelld, ldhelld’). Thmisen havainnoinnin ja toiminnan tilaksi

voidaan ajatella ihmisen etupuolta ja késien ja jalkojen toiminta-aluetta.

horisontaalinen akseli
etu

frontaalinen akseli

taka

horisontaalinen akseli

Kuvio 3: Horisontaalinen ja frontaalinen akseli
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Kuvio 3 esittelee horisontaalisen ja frontaalisen akselin.
Horisontaalinen akseli edessd vs. takana -akseli miirittdd esineiden tai olioiden
etu- ja takapuolen. Liikkuva esine tai olio voidaan ndhda liikkkuvan eteen ja taakse,
ja silld voidaan erottaa kasvot ja selkd. Elottomalla objektillakin voi hahmottaa
analogisesti kasvot ja seldn, mikili se muistuttaa ithmisruumista. (Esimerkiksi
vaatteella tai tuolilla voi olla selkd.) Kuviossa 3 on horisontaalisen akselin lisdksi
frontaalinen akseli. Jotta lateraalinen akseli on mahdollinen, on sen edellytyksend
frontaalinen akseli. Thmisen kasvot ovat kommunikaation ja havainnon ldhde, ja
ithmisen etupuoli on ihmisen taitavien eturaajojen toiminta-alue (Ojutkangas 2001:

26 -27.)

2.2.4. Relationaalisesta substantiivista adpositioksi ja adverbiksi

2.2.4.1. Paikallissijat kieliopillistumisen lihtokohtana

Suomen paikallissijajirjestelmé jakaantuu toisaalta sisdisiin, ulkoisiin ja yleisiin
paikallissijothin ja toisaalta olo-, ero- ja tulosijoithin (Siro 1964: 29).
Muutossijoiksi jaetaan ero- ja tulosija. Siron (1964: 30) mukaan ’muutossijan
pddsanana esiintyy erilainen verbi kuin olosijan yhteydessd”. Muutossijan
pddsanana esiintyy muutosverbi eli muutosta merkitsevd verbi, kun taas oloverbi
eli tilaa ja olemista merkitsevin verbin yhteydessd kiytetddn olosijaista
paikallissijaa. Kuitenkin muutaman tietyn muutosverbin yhteydessd kaytetddn
olosijaa, jos muutos on véliaikainen ja jos liike jatkuu uudelleen. (Siro 1964: 30 —
31.) Paavo Siron mukaan adverbiaali on verbin miirdys. “Paikallissijan paitteelld,
postpositiolla ja prepositiolla on lauseessa siten aivan samanlainen tdsmaéllisesti
luonnehdittavissa oleva tehtdvd. Ne osoittavat kantanansa olevan nominin
suhdetta lauseen tiettyyn toiseen jdseneen.” (Siro 1964: 27.)

Pentti Leinon mukaan perinteinen kielioppi on ldhtenyt siitd, ettd sijat
ovat polyseemisid ja ettd sijoilla on erilaisia merkityksid. Kieliopin tehtavind on
luetella kiyttojd ja merkityksid, joita on esimerkiksi Setdldn vuoden 1880
kieliopissa. Hinen lisdkseen Aarni Penttildn (1963) kieliopin voi ndhdé edustavan
luettelon omaista tapaa tarkastella sijoja. Kummassakin kieliopissa esimerkkeji

on kiytetty runsaasti valaisemaan sijojen kdyttod. Sen sijaan merkitysten ja
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kiyttojen keskinidiset suhteet eivit ole tarkastelun keskiodssd. (Leino 1990: 15 —
20.)

Pentti Leino, Marja-Liisa Helasvuo, Petri Lauerma, Urpo Nikanne ja
Tiina Onikki késittelevdt suomen paikallissijoja Jackendoffin konseptuaalisen
semantiikan turvin teoksessa “Kieli 5, suomen kielen paikallissijat
konseptuaalisessa semantiikassa” (1990). Teoksen kisityksen mukaan sijat ovat
grammaattisten suhteiden merkitsimid, ja pddhuomio on tédlldin kiinnitettiva
noihin suhteisiin” (Leino 1990: 44). Konseptuaalinen semantiikka kuuluu
generatiivisten suuntausten alle, eikd se keskity leksikkoon tai leksikaalisiin
yksiko6ihin, vaan kielioppi jakautuu generatiivisen perinteen mukaisesti erillisiin
komponentteihin. Leinon mukaan Jackendoffin teoria on kunnianhimoinen yritys

perehtyi kielen, kognition ja ihmismielen rakenteisiin. (Leino 1990: 44 — 45.)

2.2.4.2. Substantiivien kieliopillistuminen adpositioksi ja adverbiksi

Adpositiot maddritellddn suomalaisissa kieliopinkuvauksissa sijapditteiden ja
adverbien kaltaisiksi, koska adpositiot ilmaisevat samoja seikkoja kuin
sijapditteet ja adverbit yksinddn. Suomen adpositioiden (pre- ja postpositioiden)
rektiosijoina pidetddn genetiivid ja partititvia (Haukioja 1988: 217). Riho
Griinthalin mukaan genetiivi on yleisin rektiosija itdmerensuomalaisten kielten
postpositiolauseissa (Griinthal 2003: 204). Aarni Penttild (1963: 337) toteaa:
”Genetiivin ynnd postposition kdsittavit saneliitot sisdltdvidt ainakin yleensd
alkuperiisen adnominaalisen gen:n. Nykyisin postpositio on jo vailla edussaneen
luonnetta. Vaikka suomen useimmat postpositiot eivit vield ole pitkéllekéddn
formaalistuneet, ei niitd kuitenkaan endd voida maarittdad erikseen. Niiden
merkitys on niin ikddn ainakin jonkin verran etddntynyt alkuperdisestdédn.”
Penttildn mééritelmésté tulee ilmi adpositioluokan epamaiiraisyys ja adpositioiden
merkityksen muuttuminen.

Minna Jaakola (1997: 122-123) esittdd substantiivien, adpositioiden
ja adverbien ryhmittelyd. Suomen adpositioita voidaan kdyttid my0Os adverbeina,
eikd ole helppoa vetdd rajaa puhtaaseen substantiivikdyttoon. Jaakola toteaa:
”Nominien, adverbien ja adpositioiden ryhmissd on sekéd prototyyppisid edustajia

(esim. jalka, kaukana, vuoksi) ettd valimaaston yksikoitd (esim. jaloissa). Niiden

20



yhteydessd konteksti ratkaisee, onko kyseessd adverbi, adpositio vai nominin
sijamuoto.”

Adpositiot ovat syntaktisesti ja semanttisesti epditsendisid sanoja,
joilla on taustana kategorianvaihdos: ne ovat suomessa yleensd vanhoja nomineja
tai partikkeleita. Kategorianvaihdoksen yhteydessd muoto eriytyy kantasanasta,
samoten sanan merkitys muuttuu. Kun nominit ilmaisevat oliota (esim. puun
Jjuuri), adpositiot kahden tai useamman olion vilisen suhteen (esim. talo on mden
juurella). Monet lokaatiota ilmaisevat pre- ja postpositiot ovat kieliopillistuneet
abstraktimman suhteen ilmaisuksi (esim. taka- > takia). (Jaakola 1997: 123-124.)

Suomen adpositiot ovat muodoltaan yleensd paikallissijoja tai joissain
tapauksissa essiivejd, translatiiveja tai vanhoja n- ja i-latiiveja. Ne ovat muotoa
nomini+sijapdite. Yleensd adpositiot muodostuvat yhdysperiisisté s- tai /-sijoista,
el niinkddn vanhoista paikallissijasuffikseista. Voidaankin ajatella, ettd
paikallissijamuotoiset adpositiot ovat myohdsyntyisempid kuin muita sijoja
kayttavat adpositiot. Ajatusta voisi tukea se, ettd [- ja s-paikallissijaiset adpositiot
ovat merkitykseltddn lokatiivisia ja melko konkreettisia, kun taas vanhat sijat
voivat merkitd abstraktimpia eli kieliopillistuneita merkityksid (esim. juurella,
edessd vs. vuoksi, takia, kautta). (Jaakola 1997: 125, myos Alhoniemi 1988.)

On mielenkiintoista nédhdd, liittyykd vanhoihin sijamuotoihin
abstraktimpia merkityksid tutkielmani aineistossa. Mikd sitten on abstraktimpaa
merkitystd? Mielestédni selvéa jaottelua ei ole abstraktien merkitysten vililld. Otan
tutkielmassani abstraktien merkitysten suhteen seuraavan luokittelun: aikaa, tapaa,
syytd ja midrdad ilmaisevat abstraktiot on luokiteltavissa selkeiksi ryhmiksi (ks.
aineistoesimerkki 4: mairdad ilmaiseva adverbi), kun taas kielikuvallinen abstrakti

merkitys on erillddn (ks. aineistoesimerkki 5).

4) Vaikka maahanmuuttajaluokilla on alle kymmenen oppilasta.

5) -- jotka yhtd lailla uupuvat tyotaakkansa alle.
Substantiivit kieliopillistuvat adpositioiksi yleisesti maailman kielissa

(ks. esim. Heine et al 1991). Muuttuva substantiivi on tavallisesti jokin

ruumiinosannimi tai substantiivi, joka osoittaa sellaista entiteettid, joka on osa
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kokonaisuudesta. Kieliopillistumiskehityksen katsotaan olevan hidasta ja

vihittiistd. Kehitystd voi kuvata seuraavasti (Hopper & Traugott 2003:107):

(6) major category (> intermediate category) > minor category

Kehityksessd substantiivi (tai verbi) edustaa avointa luokkaa ja toimii
lahtokohtakategoriana (major category). Seuraavaksi muutoksessa (intermediate
category) on kielittdistd vaihtelua. Substantiivin kohdalla kehitys kulkee yleensi
spatiaalisen muodon kautta kohti kohtalaisen suljettua kategoriaa (minor

category). (emt. 107.) Vaiheet voidaan esitelld seuraavasti (Haukioja 2000: 89):

(7

1. substantiivi

2. relationaalinen substantiivi
3. sekundaari adpositio

4. primaari adpositio

(5. affiksi)

Timo Haukiojan (2000: 90) mukaan “ero “tavallisten” ja relationaalisten
substantiivien vililld tuskin on kovin jyrkkd; myOs moni tavallinen substantiivi
(mm. ruumiinosa- ja sukulaisuustermit) sisdltdd jonkinlaista relationaalista
ainesta, josta relationaaliset substantiivit syntyvét”.

Haukioja (2000: 95 — 98) esittdd adpositioille neljdn yksinkertaisen
testin, joiden avulla hidn vertaa ilmausten kéytostd suhteessa substantiivien
kdytokseen vastaavissa ymparistoissd. Ensinnékin adposition tunnusmerkki on se,
ettei se voi saada mdiritteitd (ATTR) (ks. esim. Heine et al 1991: 133). Suomen
kielessd prepositiot voivat saada médritteitd eikd mdiirittely ole postpositioiden
kohdalla ongelmaton. Toinen adposition tunnusmerkki on monikollistuminen
(PL). Joillekin sanoille, esimerkiksi ohi, poikki ja takaa ei ole mahdollista
muodostaa monikkomuotoja. Kolmantena suomen adpositioiden Kkriteerind
Haukioja pitdd nominatiivimuodon (NOM) olemassaoloa. Tdmi tarkoittaa

esimerkiksi sitd, ettd ilmauksesta jonkun jdljessd pystyy muodostamaan ilmauksen

22



jonkun jdlki. Neljds kriteeri on possessiivisuffiksillinen (POSS) muoto.
Esimerkiksi jdljessimme, perdssdni ja pddllidnne sisiltivit possessiivisuffiksin.
Haukioja esittdd testin tulokset taulukossa, jossa (+)- ja (-)-merkein

on osoitettu kunkin substantiivin (N) testitulokset:

ATTR PL NOM POSS

N +
edustalla -(M

varrella -

+ + + o+

nokassa -

poskessa -

+ + + + + o+

vieressi - -
ylipuolella - - +(7)
kupeella - - -
jéljessa - - -
perassa - - -

piilli . - -

+ + + + + + 4+ o+ 4+ o+ o+ o+

takana - - -

ohi - - -

poikki - - - -
Taulukko 2. (Haukioja 2000: 98.)

Haukioja toteaa, ettd taulukon 2 ilmaukset eivit jakaudu selkedsti substantiiveihin
ja adpositioihin. Testi kuitenkin tukee ajatusta, jonka mukaan substantiivien
kehityksestd kohti adpositiomuotoja. Suomen adpositiot eivit muodosta
syntaktiselta kidytokseltdan homogeenistd luokkaa, eikd niiden erottaminen
substantiiveista ole yksinkertaista. Haukioja esittdd myos muita testejd, joilla
saadaan aikaan erilaisia kategorioita. Hin nikee adpositioiden ja substantiivien
vilisen rajan liukuvaksi eiki yksiselitteisesti médritettaviksi.

Aion hyodyntdd Haukiojan kéayttamid adpositiotestid (ks. taulukko 2)

tutkielmassani aineistoluvussa 3. Seuraavaksi lahden tutkimaan
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lateraalifrontaalista tilan hahmottamista tarkastelemalla aineiston lekseemeji

esimerkkien ja taulukoiden avulla.
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3. Lateraalifrontaalinen tilan hahmottaminen

Tilassa on kyse entiteettien vilisestd suhteesta. Kielenkdyttdjin on valittava
kolmesta kaisitteistysakselista hahmottaessaan ympéroiviad tilaa. Lateraalinen
vasen vs. oikea -akseli hahmotetaan ihmisen ruumiillisen kokemuksen kautta:
raajojen parillisuus sekéd kisien symmetrisyys ja toiminnallinen epdasymmetrisyys
synnyttdvit lateraalisen akselin. Lateraalisen akseli edellyttda frontaaalista akselia,
joka on todellinen tai kuviteltu. Akseleittain sijoittamisen lisidksi kielentdjidn on
valittava entiteetille eli muuttujalle suhteutuskohta eli kiintopiste. Muuttujan ja
kiintopisteen suhde on tyypillisesti epdsymmetrinen: kappaleista pienempi
esitetddn yleensd muuttujana ja suurempi kiintopisteend. (ks. esim. Ojutkangas
2001: 26 — 27.)

Seuraavassa luvussa tarkastelen lateraalifrontaalisella akselilla
hahmottuvia substantiiveja vieri, puoli, puite ja reuna. Seuraavassa luvussa
pohdin aluksi substantiivien alkuperidd ja jatkan kisittelyd aineiston analyysilla.
Aineiston analyysissd esittelen aineiston elottomaan ja elolliseen entiteettiin
viittaavia adpositio- ja adverbi-ilmauksia ja pohdin niiden merkityksii.
Aineistoesimerkkien  jialkeen  pohdin  lekseemin  kieliopillistumistrendid

taulukoiden avulla. Lopuksi kokoan lekseemit rinnakkaiseen vertailuun.

3.1. Vieri ja puoli

Minna Jaakolan adpositiotutkimuksessa sivutaan useassa kohdassa substantiivien
alkuperin selvittamisen ongelmaa. Postpositioiden ja adverbien etymologiat ovat
usein epdmaiirdisid ja epdvarmoja. Heine, Claudi ja Hunnemeyer (1991: 125, 129)
esittavit maastotermejd (esim. maa, maaperd, taivas) ja tirkeampana ruumiinosia
(esim. pdd, rinta, vatsa ja selkd) ldhteeksi spatiaalisille kisitteille pdidlld, alla,
edessd, takana ja sisdlld. Jaakolan mukaan véitettd on vaikea todistaa tai kumota
etymologioiden epidvarmuuden vuoksi. Epédvarmoja ruumiinosa-alkuperédin
viittaavia etymologioita 16ytyy mm. sanoille sivu, keski, pinta ja ohi. (Jaakola

1997: 132 - 133.)
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Nykysuomen etymologinen sanakirja 10ytdd suomen kielen
lekseemille vieri vastineita useista ldhisukukielistd sekd saamesta ja mordvasta
(esim. karjalan vieri, viron veer, luulajansaamen vierra ’kunnas, harju’ ja
mordvan vér ’yld’) (Hékkinen 2004: 1481). Lekseemille puoli varmoja
etymologisia vastineita 16ytyy kaikista ldhisukukielistd (esim. karjalan puoli,
vepsin pol, vatjan pooli ja viron pool). Vastineeksi on arveltu mordvan sanaa pola
(miespuolinen puoliso), mutta yhteyttd ei kuitenkaan ole pidetty varmana. Liséksi
on episelvdd, onko puoli omaperdinen sana vai indoeurooppalainen laina. (emt:
975 -976.)

Koska tutkielmani lekseemien etymologiat ovat episelvid; toisin
sanoen sanojen alkuperd on lihes mahdotonta todeta, en ota kantaa lekseemien
alkuperiin liittyviin ongelmiin. Tutkielmani niakokulma ei ole historiallinen, vaan

selvitidn lekseemien kéyttdytymistd yhden aineiston sisélla.

3.1.1. Vieri

Nykysuomen sanakirjan mukaan lekseemi vieri on substantiivi, joka tarkoittaa
vilittomisti johonkin rajoittuvaa alaa. Vertauskohteeksi Nykysuomen sanakirja
tarjoaa lekseemeistd vierusta, vartta, laitaa, reunaa, sivua, syrjdd ja ddrtd.
Lekseemi vierus tavataan usein yhdyssanana, esimerkiksi sanoissa vierustoveri,
vieruskumppani, vierusnaapuri.

Nykysuomen sanakirja kisittelee erikseen lekseemin vieri
paikallissijamuotoja. Lekseemimuodot vieressd, vierestd, viereen miiritellddn
postpositioksi (runokielessda myos prepositioksi) ja adverbiksi, joka tarkoittaa
“aivan ldhelld jonkin viertd, ddressd, ohessa, varressa, laidassa, poskessa, sivulla ja
rinnalla’.  Sisdpaikallissijamuodot ilmaisevat kiinteimpédd ldheisyyttd kuin
ulkopaikallissijat. ~ Esimerkkeind paikallissijamuotoisista  adverbimuodoista
Nykysuomen sanakirja tarjoaa seuraavia ilmauksia: rivissd vieressd seisova mies,
Katseli vierestd toisen ateriointia ja kuvainnollisesti Soittaa mielellddn, mutta
usein vierestd ’epdpuhtaasti’. Ulkopaikallissijamuotoiset ilmaukset vierelld,
viereltd ja vierelle ovat sisdpaikallissijamuotojen ohella postpositioita,
(prepositioita) ja adverbejd. Niiden merkitys on Nykysuomen sanakirjan mukaan

’lahelld jonkin viertd, &arelld varrella, sivulla ja rinnalla’. Kuvainnollisesti
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lekseemid kéytetddin seuraavasti: Aatetoveri, joka on uskollisesti seisonut
vierelldni; Puoliso oli temmattu héinen viereltdcdn; ja adverbina Kilpatoveri yritti
ohi ja pddsi jo vierelle ’rinnalle’.

Substantiivi vieri ei esiinny kertaakaan Helsingin Sanomien
aineistossa attribuutin kanssa yhdistyvind substantiivina. Esimerkiksi seuraavia
keksimidni ilmauksia ei kdytetd suomen kielessi:

6) ?Hdin kaveli kapealla vierelld.

7) ?Liisa istui suurella vierelld.

8) ?Voinko istua pehmeddn viereen ?

Adpositiona vieri esiintyy elottomana sekd yksikossd ettd monikossa.
Elottomia yksikollisid muotoja aineistosta 10ytyy yhteensd 31 kappaletta ja

monikollisia yhteensi 8 kappaletta.

9) Kirjaston vieressd keskikaljabaarissa ddnekds joukko juo aamulla
kahvia.

10) Hienostuneen sataman vieressd ei ole epdamddrdistd
huoltokenttdd satamalaitteineen.

11)  Muhkuraiset  metsdtiet  Hangon  motin  umpeutuvien
Jjuoksuhautojen vierilli ovat pikemmin sellaista maastoa, johon ---

12)  Puhtaanapito-osaston  viranomaiset  sijoittivat  tuhat
roskalaatikkoa katujen vierille.

Esimerkkilauseiden adpositioilmauksissa 9) Kirjaston vieressd ja 10)
Hienostuneen sataman vieressd esiintyy yksikollinen inessiivi vieressd
genetiivimuotoisen  entiteetin  kanssa  yksikdssd.  Aineiston  elottomille
adpositiomuodoille on tyypillistd, ettd ne merkitsevidt konkreettista paikkaa tai
entiteettid. Abstraktia merkitystd aineiston elottomilla muodoilla ei ole.

Lekseemi vieri esiintyy merkitykseltdén elollisena yhteensd 34 kertaa
Helsingin Sanomien aineistossa. Elollisten esimerkkien ldhempi tarkastelu
paljastaa lekseemin merkityksen muuttumisen jatkumon. Jatkumossa on hankala

madritelld, milloin lekseemi vieri esiintyy adpositiomuotoisena ja milloin taas jo
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adverbina. Esimerkkilauseiden ja taulukon avulla kuitenkin selvidd elottomuuden

ja elollisuuden merkitys lekseemin kehitykselle.

13) Ratissa presidentti Gorbatsov presidentti Bush vierellddn.

14) Tuleva presidentti myhdili kongressissa demokraattijohtajat
vierelldiin.

15) Hdnen mukaansa ammattisotilaat valvoivat koko ajan vieressd
toimintaa.

16) Helsingin kaupunki katsoo huolissaan vierestd, kun Vantaa sallii
kauppakeskus Jumbon laajentua.

17) Kun pikkupoika innostuu buuaamaan Tapparalle, nainen vierestd
neuvoo: --

Esimerkkilauseista 13) Ratissa presidentti Gorbatsov presidentti Bush vierellddn
ja 14) Tuleva presidentti myhdili kongressissa demokraattijohtajat vierellidn
puuttuu adpositiolle tyypillinen genetiivi- tai partitiivimuotoinen osa. Lauseissa
vieri-lekseemissd ~ ilmaistaan  puuttuva  osa  lisddmilld  lekseemiin
possessiivisuffiksi (vierellddn). Puhekielessd possessiivisuffiksi jdd usein pois.
Kielenhuollon nédkokulmasta hédnen vierellddn on suositeltava ilmaus. Kielen
muutokset eividt kuitenkaan pohjaa vain kirjoitettuun kieleen, pikemminkin
puhuttu kieli on se, josta kielen muuttuminen nidhdédén saavan alkunsa.

Kun vieri-lekseemiin ei yhdisty possessiivisuffiksia tai adpositiolle
tyypillistd genetiivi- tai partitiiviosaa, leksikaalinen aines alkaa muistuttaa
kieliopillista ainesta. Esimerkkilauseiden 15) Hdnen mukaansa ammattisotilaat
valvoivat koko ajan vieressd toimintaa, 16) Helsingin kaupunki katsoo huolissaan
vierestd, kun Vantaa sallii kauppakeskus Jumbon laajentua ja 17) Kun pikkupoika
innostuu buuaamaan Tapparalle, nainen vierestd neuvoo: -- vieri-lekseemit ovat
verrattavissa adverbeihin luettaviin sanoihin, kuten kaukana ja ulkona. Seuraavat
esimerkkilauseen lekseemin vieressd kaltaiset lauseet korvaamalla vieri-lekseemit

lekseemeilld kaukana ja ulkona:

18) Hdnen mukaansa ammattisotilaat valvoivat koko ajan kaukana
toimintaa.
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19) Hdinen mukaansa ammattisotilaat valvoivat koko ajan ulkona
toimintaa.

Esimerkkilauseissa 15), 16) ja 17) voidaan n@hdid vieri-lekseemin
vakiintuneet adverbimuodot. Aineistossa adverbeja loytyy 22 kappaletta.
Huomattavaa on, ettd lekseemin adverbit ovat kaikki elolliseen viittaavissa
lauseyhteyksissd. Elollisuutta ja elottomuutta vieri-lekseemin yhteydessd

selventdi seuraava taulukko:

ATTR PL NOM POSS
vieri - + - +
Elollinen Eloton
vieri 34 39

Taulukko 3: Vieri-lekseemin adpositiopiirteet ja elollisuus

Taulukosta 3 kdy ilmi, ettd Helsingin Sanomien aineistossa vieri-lekseemilld ei
ole attribuutteja tai nominatiivista muotoa. Monikollisia  ja
possessiivisuffiksimuotoisia ilmauksia aineistosta 10ytyy. Vieri-lekseemid
kiytetddn melko tasaisesti sekd elottomaan ettd elolliseen viittaavissa
adpositioilmauksissa.

Timo Haukiojan mukaan suomen adpositiot eivit tunnu muodostavan
homogeenistd luokkaa. Edelli mainittujen syntaktisten testien perusteella
adpositiot eivit muodosta isompaa kategoriaa, vaan toisistaan poikkeavia
minikategorioita. Suomen adpositioiden syntaktinen kédytos ei ole tiettyjen rajojen
sisdlld, vaan adpositioiden ja substantiivien raja vaikuttaa liukuvalta. (Haukioja
2000: 104.) Lekseemin vieri kieliopillistumista on aineiston perusteella
hahmotettavissa: lekseemi ei esiinny paikallissijamuotoisena substantiivina vaan

adpositiona tai adverbina. Varsin voimakkaasta kieliopillistumistendenssisti ei ole
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kyse, koska voimakasta kieliopillistumista olisi kehitys, jossa kielellinen elementti
siirtyy laajasta kieliopillisesta kategoriasta (kuten substantiivista ja verbistd)

”suppeammaksi” (esim. prepositioksi, apuverbiksi tai taivutuselementiksi).

3.1.2. Puoli

Nykysuomen sanakirjan mukaan lekseemi puoli tarkoittaa ensisijaisesti
"kahdesosaa, jonkin keski- tai puolivilid’. Lekseemin merkitys on hyvin laaja-
alainen, erilaisia merkitysviitteitd 10ytyy kymmenittdin. En ldhde tissd
erittelemddn  niitd, vaan  keskityn paikallissijamuotoisiin  ilmauksiin.
Paikallissijamuotoiset lekseemit puoleen ja puolesta kasitelladan edelld mainitussa
teoksessa erikseen. Lekseemi puolesta tarkoittaa Nykysuomen sanakirjan mukaan
’jonkin tai jonkun asemesta, sijasta, edesti jotakuta tai jotakin edustaen, jonkin tai
jonkun nimissé tai suhdetta, ndkokohtaa ilmaisten jonkin kannalta, jonkin suhteen,
johonkin nihden ja jostakin ajatellen’.

Substantiivi puoli esiintyy aineistossa paikallissijamuotoisena.
Paikallissijamuotoja yhteensd 229 aineistoesimerkin kokonaisuudesta 10ytyy 54
kappaletta. Esimerkkilauseissa puoli merkitsee entiteetin osaa, aikaa, mairda tai

puolueellisuutta.

20) Vuodenvaihteessa suurella puolella alkaa tdiysi remontti.

21) Ruotsissa ja Tanskassa julkisella puolella on yli 30 prosenttia
tyontekijoistd.

22) Portfolioindeksi menetti puolessa vuodessa arvostaan 20
prosenttia.

23) Prostituoituja ryostdneiden miesten tuomiot puolestaan kovenivat
puolella vuodella Helsingin hovioikeudessa.

24) Siind ehdotettiin tuen lisddmistd puolella miljoonalla.
25) Kamppailussa toisella puolella oli puolustusministeri Elisabeth

Rehn (rkp).

Esimerkkilauseessa 20) Vuodenvaihteessa suurella puolella alkaa tdysi remontti

lekseemi puoli merkitsee jonkin konkreettisen entiteetin osaa. Seuraavassa
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esimerkkilauseessa 21) Ruotsissa ja Tanskassa julkisella puolella on yli 30
prosenttia  tyontekijoistd  substantiivin  puoli merkitys on abstrahoitunut
merkitsemdidn organisaation osaa.

Aineiston aikaa ilmaisevissa esimerkkilauseissa substantiivi puoli on
attribuutin roolissa: 22) Portfolioindeksi menetti puolessa vuodessa arvostaan 20
prosenttia ja 23) Prostituoituja ryostineiden miesten tuomiot puolestaan kovenivat
puolella vuodella Helsingin hovioikeudessa. Sen sijaan lekseemi puoli ei esiinny
attribuutin pddsanana aikaa ilmaisevissa esimerkeissd. Maidrdd ilmaisevissa
aineiston esimerkkilauseissa lekseemi puoli kéyttidytyy samalla tavalla kuin aikaa
ilmaisevissakin paikallissijailmauksissa.

Esimerkkilauseessa 25) Kamppailussa toisella puolella oli
puolustusministeri  Elisabeth  Rehn  (rkp) lekseemi  puoli  ilmaisee
‘puolueellisuutta’, jolla on abstrakti merkitys. Merkitykseltddn abstrahoituneita
paikallissijaisia esimerkkilauseista ei aineistosta juurikaan 16ytynyt edelld
mainittujen esimerkkilauseiden 21) ja 24) lisdksi. Aineiston paikallissijailmaukset
ovat padosin konkreettista paikkaa, aikaa tai méaaraa ilmaisevia esimerkkilauseita.

Lekseemin puoli adpositioilmauksia on aineistossa melko runsaasti,
yhteensd 123 kappaletta 229:std lauseesta. Elottomia ilmauksia 10ytyy elollisia
selkedsti enemmin: elollisia adpositioilmauksia aineistossa on vain neljd
kappaletta. Elottomat adpositioilmaukset merkitsevit jonkin konkreettisen

entiteetin paikkaa, abstraktia tunnetta ja organisaation ja raja-alueen osaa.
26) Ratin oikealla puolella olevalla sauvalla voi painaa
Jjarrupoljinta.
27) Oikeustalon toisella puolella kiemurteli erilainen jono.
28) Puutalot raitin molemmilla puolilla nayttivat olevan kylmillddn.
29) Simon pysyy nostalgian ja patetian paremmalla puolella.

30) Esimerkiksi Suomen hyvin kansainvilisen kilpailukyvyn
nurjalla puolella on néihtavissd, ettd kansalaisten hyvinvoinnista --

31) Mieleen palautuu pakkasrajan kielletylld puolella pidetyt
armeijan sulkeiset.

32) Verkon toisella puolella pelasivat fasistit, toisella kommunistit.
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Esimerkkilauseiden adpositioilmaukset 26) Ratin oikealla puolella olevalla
sauvalla voi painaa jarrupoljinta) ja 27) Oikeustalon toisella puolella
kiemurteli erilainen jono 1lmaisevat konkreettisen entiteetin paikkaa. Selvésti
abstrahoituneita merkityksid on l0ydettdvissd esimerkkilauseista 29) Simon
pysyy nostalgian ja patetian paremmalla puolella ja 30) Esimerkiksi Suomen
hyvin kansainvilisen kilpailukyvyn nurjalla puolella on ndhtdivissd, ettd
kansalaisten hyvinvoinnista --. Esimerkkilauseen 29) nostalgian ja patetian
paremmalla puolella adpositio  merkitsee tunnetta (nostalgia, patetia).
Kilpailukyky on esimerkkilauseessa 30) abstrakti toiminnan laatua tarkoittava
asia. Kahden edellisen esimerkkilauseen abstrahoitunut merkitys on siind méérin
yhtenevd, ettd niissd asioilla (tunne, kilpailukyky) on erotettavissa hyvin ja
huonon vastakkainasettelu: ’parempi puoli ja nurjempi puoli’.

Esimerkkilauseissa 31) Mieleen palautuu pakkasrajan kielletylli
puolella pidetyt armeijan sulkeiset ja 32) Verkon toisella puolella pelasivat
fasistit, toisella kommunistit adpositioilmaukset liitkkuvat konkreettisen ja
abstraktin vélissd. Pakkasraja on esimerkkilauseessa 31) sovittu limpotilan raja-
arvo, joka voidaan nihdi tiettynd pisteend tai rajaviivana, jolla on kaksi puolta.
Esimerkkilauseen 32) verkko on lauseyhteydestd irrotettuna pallopelid
tarkoittavassa ~ yhteydessa selvi ~ konkreettinen  entiteetti, mutta
esimerkkilauseessa se on saanut abstraktin lisdmerkityksen. Politiikka ndhdédan
yleisesti  pelind, jossa on pelaajia.  Edellisen esimerkkilauseen
adpositioilmaukseen liittyy puolueellinen merkitys.

Lekseemin puoli elolliseen entiteettiin viittaavia adpositioita
I6ytyy aineistosta kolme kappaletta. Kuten elottomienkin esimerkkilauseiden
kohdalla, elolliseen viittaavat adpositioesimerkit sisdltdavit attribuutin, kuten
lauseessa Puhemiehen oikealla puolella istuvat nyt ministerit.

Aineiston adverbit (28 kappaletta) ovat merkitykseltddn mééraa

ilmaisevia, kuten esimerkeisséd 33) ja 34):

33) Pitkdd tyoviikkoa tekevistd naisista noin puolella on mies, joka

myds tekee —
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34) Maatalousmaan ja viljatuotannon mdidrd kasvaa puolella.

Aineiston adverbit lekseemistd puoli ovat elottomaan entiteettiin viittaavia.
Idiomaattistuneita ilmauksia 10ytyy nelja kappaletta, esimerkiksi lauseessa Noin
kolme metrid syvd sdilio oli puolillaan lietettd.

Seuraavassa taulukossa esitetddn elollisten ja elottomien

adpositioiden suhdetta puoli-lekseemin kohdalla:

ATTR PL NOM POSS
puoli + + + +
Elollinen Eloton
puoli 4 119
Taulukko 4: Puoli-lekseemin adpositiopiirteet ja elollisuus

Taulukosta 4 ilmenee, ettd lekseemi puoli kdyttaytyy relationaalisen substantiivin
tavoin: lekseemi saa aineistossa attribuutteja ja monikkomuotoja, ja siitd pystytdan
muodostamaan nominatiivi- ja possessiivisuffiksimuoto. Elollisia
aineistoesimerkkeji 10ytyy neljd ja elottomia 119 kappaletta.

Kielen muutoksessa on kyse merkitysten muuttumisesta.
Kieliopillistumisprosessi ndhdddn kédynnistyvdn semanttisesta muutoksesta.
Lekseemin merkitys on laajentunut niin, ettd merkitys tulkitaan jossain
kontekstissa uudella tavoin (reanalyysi), ja kieliopillistumisen edetessd uuden
merkityksen konventionalistuminen aiheuttaa muutoksen systeemissi. (Lehtinen,
Tapani & Lea Laitinen (toim.) 1997: 12.) Lekseemin puoli kohdalla merkityksen
muutoksia on selvisti havaittavissa, esimerkiksi adverbien méairdd ilmaisevissa
lauseissa. Lekseemistd puoli on hahmotettavissa relationaalisen substantiivin,

adposition ja adverbin jatkumo.
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3.2. Puite jareuna

Suomen etymologisen sanakirjan mukaan kaivon, ikkunan, oven, taulun tms.
kehyksiin viittaava lekseemi puite on ikivanhaan puu-sanaan perustuva johdos.
”Sanan abstrakti kdyttd, esim. suunnitelmien puitteissa, nidyttdd yleistyneen vasta
1900-luvun puolella” (Hidkkinen 2004: 965 - 966). Emt. (s. 1044) loytdd
lekseemille reuna vastineita wuseista itdmerensuomalaisista kielistd, mm.
inkeroisesta ja karjalasta reuna, lyydistd reun ja virosta murteellisen roun.

Lekseemii on arveltu balttilaiseksi lainaksi, mutta etymologiasta on kiistelty.

3.2.1. Puite

Nykysuomen sanakirjan mukaan lekseemi puite on substantiivi, joka on
tavallisesti monikollisessa muodossa (esim. ikkunanpuitteet ’ikkunakehys’).
Lekseemid kiytetdan kuvainnollisesti ulkonaisia olosuhteita, piirteitd, rajoja, piirid
ja laajuutta ilmaisemassa.

Lekseemistd puite ei 10ydy paikallissijamuotoisia substantiiveja
Helsingin Sanomien korpustietokannasta. Lekseemi puite esiintyy aineistossa
adpositiomuotoisena yhteensd 159 kertaa. Adpositiomuodot ovat kaikki
poikkeuksetta samankaltaisia: ne ovat monikkomuodossa ja inessiivissd
(puitteissa) sekd merkitykseltddn elottomia ja abstrakteja. Voidaankin todeta, ettd

lekseemin puite paikallissijamuotoiset adpositioilmaukset ovat idiomeja.

33) Hdn toimi sddntojen sallimissa puitteissa.

34)  Oikeusturvalautakunta katsoi olympiakomitean toimineen
mddrdysvaltansa puitteissa.

Esimerkkilauseissa 33) Hdn toimi sddntdjen sallimissa puitteissa ja
34) Oikeusturvalautakunta katsoi olympiakomitean toimineen mddrdysvaltansa
puitteissa on kaksi aineistosta poimittua ilmausta. Merkitykseltddn idiomien
adpositioilmaukset vaihtelevat melko vdhidn. Useimmiten ilmaukset tarkoittavat

jonkin organisaation, hallinnan tai kuten esimerkkilauseen adpositioilmauksessa
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33) sddntojen sallimissa puitteissa siintdjen sisdlld tapahtuvaa toimintaa. Lisédksi

aineistosta 10ytyy ajan ilmauksia, kuten seuraavissa esimerkeissa 35) ja 36) :

35) -- on mahdollista niille, jotka haluavat maksuajan puitteissa
maksaa autonsa kokonaan.

36) -- mutta kukaan ei selvinnyt radasta ihanneajan puitteissa.

Puite-lekseemin elottomien ja elollisten esimerkkien suhdetta esitelldin taulukossa
5:

ATTR PL NOM POSS
puite + + + -
Elollinen Eloton
puite - 159
Taulukko 5: Puite-lekseemin adpositiopiirteet ja elollisuus

Taulukon 5 mukaan lekseemi puite saa aineistossa monikollisia muotoja. Lisédksi
aineistosta 10ytyy lekseemin nominatiivimuoto ja possessiivisuffiksimuoto.
Elollisia esimerkkilauseita ei aineistosta 10ydy; elottomia 16ytyy yhteensd 159
kappaletta.

Lekseemin puite kohdalla aineistoesimerkit puoltavat merkityksen
abstrahoitumista (esim. maksuajan puitteissa). Merkitykseltddn kehykseen tai
kehyksiin viittaavaan lekseemid on alettu kéyttdd ilmaisemaan esimerkiksi
olosuhteita ja rajoja. Kieliopillistumisen sijaan kiyttdisin lekseemin kohdalla

termid idiomaattistuminen.
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3.2.2. Reuna

Lekseemi reuna ilmaisee Nykysuomen sanakirjan mukaan ’ohuen litteédn esineen
tai pinnan rajaviivaa tai sivupintaa ja siitd jonkin matkaa keskukseen olevaa osaa’.
Lisdksi reuna tarkoittaa ’astioiden ym. laidan yldreunaa (kuvainnollisesti:
kuohahti yli reunojen), aukkojen vierusta, ympirystd, parrasta, seinimiid tai
rinnettd’.

Lekseemi reuna esiintyy aineistossa adpositiomuotoisena 89 kertaa.
Lekseemin sijamuodoissa on vaihtelua kahden sijamuodon vililld: kdytdossd on
inessiivi sekd yksikossd ettd monikossa (reunassa, reunoissa) ja adessiivi seki
yksikossd ettd monikossa (reunalla, reunoilla). Merkitykseltdidn kaikki

adpositiomuodot ovat elottomia ja osa lisdksi abstrakteja.
37) llkka Hujanen tasapainoilee kymmenen metrin tasanteen
reunalla eikd pidd mistddn kiinni.
38) Koko matka meni tuolin reunalla istuen ja henked haukkoen.

39) Ne horjuvat konkurssikuilun reunalla sen jdlkeen, kun
markkinoiden vapauttamisen - -

40) Euroopan reunalla sijaitsevan Suomen etu on, ettd - -
41) Tuolla hyllyn reunassa on sellainen suurennuslevy.

42) Kovakuoriaisia on aina enemmdin metsdn reunassa kuin
metsdassd.

43) Lisdt ovat esitteen reunoissa.

44) Lahden ydinkeskustan reunoilla seurattiin keskiviikkona
kaaharielokuvien kaltaista takaa-ajoa.

45) Riitta Nelimarkan vditoskirjasotkua kertailevan jutun reunoilla
on likaiset sormenjdljet.

46) Katsojalukujen reunoillakin on eldmdid.
Esimerkkilauseet 37) Ilkka Hujanen tasapainoilee kymmenen metrin

tasanteen reunalla eikd pidd mistddan kiinni ja 38) Koko matka meni tuolin

reunalla istuen ja henked haukkoen ovat merkitykseltdan konkreettisia: ne
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ilmaisevat paikkaa, jossa entiteetti sijaitsee. Esimerkkilauseen 39) Ne horjuvat
konkurssikuilun reunalla sen jdilkeen, kun markkinoiden vapauttamisen - -
merkitys on jo selvidsti abstrahoitunut: konkurssikuilu ndhddidn paitepisteen
kaltaisena paikkana, joka on kuitenkin abstraktin toiminnan péadtepiste
konkreettisen litkkeen sijasta. Ihmisen abstraktille liiketoiminnalle luodaan
thmismdisid piirteitd: jotkin  asiat  horjuvat  konkurssikuilun  reunalla.
Adessiivimuotoisista esimerkkilauseista 10ytyy konkreettisen ja abstraktisen
merkityksen viliin jadvida ilmauksia. Esimerkkilause 40) Euroopan reunalla
sijaitsevan Suomen etu on, ettd - - edustaa téllaista ilmausta. Alueina Eurooppa ja
Suomi ovat sovittuja tiettyjen rajojen sisdlld toimivia maantieteellisid
kokonaisuuksia, eivit kuitenkaan konkreettisia entiteetteja.

Konkreettisten entiteettien vililli on eroja myds yksikon
inessiivimuotoisten ilmausten vililli. Esimerkkilauseen 41) hylly on selked
rajattavissa oleva entiteetti (Tuolla hyllyn reunassa on sellainen suurennuslevy).
Sen sijaan esimerkkilauseen 42) metsd on sekin konkreettinen kokonaisuus, mutta
reunoiltaan kuitenkin epimaiirdisempi ja vaikeammin rajattavissa oleva entiteetti
(Kovakuoriaisia on aina enemmdn metsdn reunassa kuin metsdssa).

Monikkomuotoisissa reuna-lekseemin esimerkeissd esiintyy seki
konkreettista ettd abstraktista merkitystd. Esimerkkilauseiden 43) Lisdt ovat
esitteen reunoissa ja 44) Lahden ydinkeskustan reunoilla seurattiin
keskiviikkona kaaharielokuvien kaltaista takaa-ajoa adpositiot ilmaisevat
konkreettista esinetti esitettd tai aluetta eli kaupunkia, joka ei ole rajoiltaan
epamddrdinen. Abstrakteja merkityksid 10ytyy esimerkeistd 45) Riitta Nelimarkan
vditoskirjasotkua kertailevan jutun reunoilla on likaiset sormenjdiljet ja 46)
Katsojalukujen reunoillakin on eldmdd, joiden adpositioilmaukset ovat
molemmat adessiivimuotoisia. Adpositioilmaus jutun reunoilla tarkoittaa
abstraktia kirjoitukseen liittyvdd taustaa. Esimerkkilauseen 46) merkitys on
kontekstistaan erotettuna hieman epédselvd. Ilmaus tarkoittanee sitd, ettd
katsojaluvut  vaihtelevat. Kielenkdyttdja nidkee katsojaluvut vertailevassa
matriisissa, jossa luvut vaihtelevat ohjelmien mukaan.

Taulukosta 6 on néhtidvissd lekseemin reuna aineistosta 10ytyvit
adpositioilmaukset. Helsingin Sanomien Kkorpustietokannan mukaan reuna-

lekseemistd 10ytyy monikollisia muotoja, ja siitd voidaan muodostaa
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nominatiivimuotoinen substantiivi. Aineistosta ei 10ydy attribuutteja tai
possessiivisuffikseja reuna-lekseemin yhteydessid. Aineisto ei sisélld elollisia
ilmauksia; elottomia on yhteensd 89 kappaletta. Aineiston perusteella reuna-
lekseemid kidytetddn sekd substantiivina ettd adpositiona, mutta adverbeja

aineistosta ei 10ydy.

ATTR PL NOM POSS
reuna - + + -
Elollinen Eloton
reuna - 89
Taulukko 6: Reuna-lekseemin adpositiopiirteet ja elollisuus

Seuraavaksi kokoan aineistoni lateraalifrontaaliset lekseemit
rinnakkaiseen tarkasteluun. Rinnakkaisesta tarkastelusta selvidi, onko lekseemien
merkityksenmuutoksiin 10ydettdvissd muuttujia aineiston perusteella. Lisédksi

pohdin kieliopillistumista aineiston lekseemien kohdalla.

3.3. Lateraalifrontaalisten lekseemien kieliopillistumisesta

Luvuissa 3.1. ja 3.2. tutkin aineistoesimerkkien ja taulukoiden avulla lekseemien
vieri, puoli, puite ja reuna merkitystd substantiivina, adpositiona ja adverbina.
Tavoitteenani oli selvittdd lekseemien kieliopillistumistrendid ja etsid
kieliopillistumiseen liittyvad tai liittyvid muuttujaa, joka madrittdd lekseemin
kieliopillistumista. Seuraavassa taulukossa 7 on esilld lekseemien adpositiopiirteet

ja elollisten ja elottomien adpositioiden mééré aineistosta:
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subst ATTR PL NOM POSS elollinen eloton

vieri - + - + 34 39
puoli + + + + 4 119
puite + + + - - 159
reuna - + + - - 89

Taulukko 7: Aineiston lateraalifrontaalisten lekseemien adpositiopiirteet ja elollisuus

Taulukossa 7 on esilld lateraalifrontaalisten lekseemien vieri, puoli,
puite ja reuna adpositiopiirteet seki elolliseen ja elottomaan entiteettiin viittavien
lekseemien miidrd aineistossa. Lekseemit vieri ja puoli viittaavat elottomien
entiteettien lisdksi elollisiin entiteetteihin. Lekseemi vieri eroaa muista
lekseemeistd myos elollisiin entiteetteihin viittaavien ilmausten perusteella.
Voidaan todeta, ettd lekseemi vieri on merkityksen muuttumisen jatkumossa
prototyypiltaan ldhempind adpositiota tai adverbia kuin substantiivia. Taulukossa
8 on esilld lateraalifrontaalisten lekseemien jakauma substantiiveihin,

adpositioihin ja adverbeihin.

lekseemi subst. adp. elot. adp. adv. yht.
elol.

vieri - 39 34 22 95

puoli 54 119 4 28 205

puite - 159 - - 159

reuna - 89 - - 89

yhteensi 54 406 38 50 548

Taulukko 8: Lateraalifrontaalisten lekseemien jakauma substantiivei-
hin, adpositioihin ja adverbeihin
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Lekseemi puite ndyttdd taulukon 8 mukaan kiyttdytyvin elottomaan
entiteettiin viittaavan adposition tavoin. Lekseemin merkityksen muutoksia
tutkiessa selvidd, ettd lekseemin merkityksen muuttumisessa ei ole kyse
kieliopillistumisesta, vaan idiomaattistumisesta (esim. maksuajan puitteissa,
ihanneajan puitteissa): elottomaan viittaavat adpositioita ei muodosteta
produktiivisesti.

Lekseemistd reuna 10ytyy aineistosta elottomaan entiteettiin
viittaavia  adpositioita, mutta adverbeja lekseemistd ei muodosteta.
Kieliopillistumisen sijaan lekseemin reuna merkityksen muutokset ovat
leksikaalistumista, ei niinkddn kieliopillistumista: Lekseemin reuna adpositiot
ovat leksikaalistuneet ilmaisemaan sekd paikkaa (esim. metsdin reunassa) etti
abstraktia asiaa (esim. konkurssikuilun reunalla). Selvaa ryhméaa abstrahoituneet
merkitykset eivdt muodosta, eikd lekseemin merkityksen muuttuminen ole
produktiivista.

Taulukosta 8 n#hdéddn, ettd lekseemeilld vieri ja puoli on
adpositiomuotojen lisdksi adverbeja. Em. lekseemeistd on mahdollista muodostaa
elolliseen entiteettiin viittaavia adpositioita. Sen sijaan lekseemeisti puite ja reuna
elolliseen viittaavia adpositioita tai adverbeja ei 10ydy. Aineiston perusteella on
syytd pohtia, liittyyko relationaalisten substantiivien merkityksenmuuttumiseen
elollisuuden muuttuja. Lateraalifrontaalisten lekseemien kohdalla elolliseen
entiteettiin viittaavat adpositiot esiintyviat myos adverbeina, joten elollisuutta voisi
pitdd muuttujana, joka liittyy kategorianvaihdokseen.

Toinen  pohdittava  seikka  liittyy  leksikaalistumisen  ja
kieliopillistumisen eroihin (ks. 2.2.1.) Lekseemin vieri merkityksen muuttuminen
voidaan ndhdi leksikaalistumisen ja kieliopillistumisen vililtd: Lekseemin vieri
etymologia on epdselvd. (Onko lekseemi tarkoittanut ’kunnasta, harjua,
piennarta’?) Lisdksi aineiston adpositiot ja adverbit ovat merkitykseltddn
lokatiivisia (esim. kirjaston vieressd), eli abstrahoituneita merkityksid niistd ei
loydy. Miten lekseemin vieri merkitys on muuttunut alkuperdisesti? Jos
lekseemin merkitys ei ole muuttunut tai laajentunut, ei lekseemi ole
kieliopillistunut. Kuitenkaan lekseemistd vieri ei muodosteta attribuutin kanssa
yhdistyvid paikallissijamuotoja (esim. kapealla vierelld). Kategorianmuutos

substantiivista adpositioksi ja adverbiksi puoltaa lekseemin kieliopillistumista.
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Lekseemin puoli merkityksen muuttuminen voidaan nihdi
leksikaalistumisen ja kieliopillistumisen vililtd: Lekseemi puoli edustaa
merkityksen =~ muuttumisen jatkumossa sekd substantiivia, adpositiota ettd
adverbia. Eniten lekseemid puoli kéytetddn adpositiona, kuten taulukosta 8
selvidd. Lekseemin merkityksen muuttuminen on leksikaalista abstrahoitumista
(esim. pakkasrajan kielletylld puolella), jossa ei ole havaittavissa selviid
produktiivista uutta kayttoa.

Seuraavassa luvussa 4 tutkin vertikaalisen tilan hahmottamista.
Relationaalisista substantiiveista tarkastelen ldhemmin lekseemivartaloiden ala- ja

yld- paikallissijamuotoja ja niiden merkitysta.
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4. Vertikaalinen tilan hahmottaminen

Kielenkidyttdjd hahmottaa ymparistodin omasta ruumiistaan késin. Vertikaalinen
ylhaalld vs. alhaalla -akseli ei kuitenkaan méadrdydy ihmisruumiista, vaan se
perustuu fysikaalisiin lakeihin, maan vetovoimaan. Krista Ojutkangas huomaa
(2001: 29) tarkedn kielentutkijaa sekd rajoittavan ettd helpottavan seikan:
“Kasitteistysmallien ndkeminen kieliopillisten yksikkdjen kehityksen taustana on
vain kielentutkijan esitystapa: kielellisten suhteiden konkreettiset kielennykset
ovat kuolleita metaforia tai ainakin ldhdesanan konkreettisesta merkityksesti
etddntyneitd.” Mielestdni substantiivi — adpositio — adverbi -jatkumo on hyvin
haasteellinen kuvattava: on ldhes mahdotonta kuvata relatiivisia substantiiveja
kokonaisena ryhménd ilman kieliopillisia termeja substantiivi, adpositio ja
adverbi. Silti tdmé luokittelu kuitenkin tuntuu rajoittavan niiden jatkumon
luonnetta. Jos tdhin kielellisten termien soppaan vield lisdtddn termi partikkeli,
saadaan aikaan melkoinen luokittelujen keitos.

Monia suomen kielen adpositioita voidaan kiyttdd myos adverbeina,
ja toisinaan on vaikea vetdd rajaa puhtaaseen substantiivikdyttoon. Nominien,
adverbien ja adpositioiden ryhmissd on prototyyppisid edustajia ja vidlimaaston
yksikoitd. Niiden yhteydessd konteksti midrittdd, onko kyseessd adverbi,
adpositio vai nominin sijamuoto (esim. Jaakola : 122 - 123.)

Seuraavassa Minna Jaakolan kuviossa 4 “Adpositiot, adverbit ja
substantiivit” nidemme nominien, adverbien ja adpositioiden prototyyppisid
edustajia, kuten adpositiosta lekseemi vuoksi, adverbistd lekseemi kaukana ja
substantiivista lekseemi jalka. Lisdksi kuviossa 4 on esilla ryhmien védlimaastoon
jaavida yksikoitd, kuten substantiivien ja adpositioiden viliin jddvat ilmaukset
aikuisten jaloissa ja merkitykseltdin abstrahoitunut sodan jaloissa. Adverbien ja
adpositioiden viliin kuviossa 4 on merkitty lekseemit ohi ja alla sekid

substantiivien ja adverbien véliin ilmaus pyorid jaloissa.
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Jjalka

substantiivi
pyorid jaloissa aikuisten jaloissa
sodan jaloissa
adverbi adpositio
kaukana ohi alla vuoksi

Kuvio 4: Adpositiot, adverbit ja substantiivit.

(Jaakola 1997:123.)

Kuten kuviosta 4 selvidd, lekseemi alla sijoittuu Minna Jaakolan
mukaan adpositioiden ja adverbien luokkien vilimaastoon, ja enemméin
adpositioihin kuin adverbeihin. Seuraavaksi tarkastelen pro gradu -tutkielmani
aineiston lekseemejd, jotka hahmottavat tilaa vertikaalisesti, eli jonkin muuttujan
suhdetta kiintopisteen ’yld- tai alaosaan’. Aloitan tarkastelun lekseemimuodoista
alta, alla ja alle luvussa 4.1. Lekseemivartalosta ala- ei ole mahdollista
muodostaa substantiiville tyypillistd sijamuotojen paradigmaa. Paikallissijoista
lekseemivartalosta ala- 16ytyy kolme em. muotoa alta, alla ja alle.

Jatkan vertikaalisten lekseemien tutkimusta lekseemimuotojen yltd,
ylld ja ylle tarkastelulla luvussa 4.2. Kuten lekseemivartalon ala- kohdalla,
lekseemivartalolla yld- ei ole kdytossd substantiiville tyypillistd sijamuotojen
paradigmaa, vaan paikallissijamuodoista kdytossd on muodot yltd, ylld ja ylle.
Olen pyrkinyt saamaan pro gradu -tutkielmaani mahdollisimman erilaisia
lekseemiryhmid, jotta saan kisityksen substantiivien, adpositioiden ja adverbien
jatkumon laajuudesta. Aineiston vertikaalisilla lekseemeilld substantiivista ja
nominatiivista kayttod ei ole. Aineiston vertikaaliset lekseemit siis poikkeavat

aineiston lateraalis-frontaalisista lekseemeista.
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muodostavat frekvenssiltddn suppeamman aineiston kuin lekseemimuotojen alta,

alla ja alle kohdalla, kuten seuraavasta taulukosta 9 selvida:

Helsingin Sanomien korpusaineiston lekseemimuodot ylzd, ylld ja ylle

lekseemi paik.sijamuot. adpositio adverbi yhteensi
substantiivi

yla- - 310 149 459

ala- - 529 221 750

yhteensid - 827 359 1186

Taulukko 9: Lekseemivartaloiden yld- ja ala- paikallissijamuodot,
adpositiot ja adverbit

Taulukosta 9 ndhdédn, ettd lekseemivartalosta ala- on kiytdssd yhteensd 529
adpositioilmausta ja 221 adverbid. Lekseemivartalon ala- aineisto on 750
ilmausta. Lekseemivartalon ylg- aineisto koostuu 310 adpositiosta ja 149
adverbistd, ja ndistd muodostuu 459 ilmauksen aineisto.

Lihden seuraavaksi selvittimé&idn, ovatko tutkielmani vertikaaliset
lekseemit kieliopillistuneet ja millaisia merkityksenmuutoksia lekseemeissd on
havaittavissa. Timo Haukiojan kiyttimd adpositiotesti ei sovellu kertomaan
vertikaalisesti tilaa hahmottavista lekseemeistd wuutta, koska testi soveltuu
parhaiten substantiivien ja adpositioiden vélimaastoon sijoittuvien lekseemien

tutkimukseen.

4.1. Lekseemimuodot alta, alla ja alle relationaalisina ilmauksina

Nykysuomen etymologisen sanakirjan mukaan sanavartalo ala- on osa vanhaa

uralilaista kieliperimdamme:

Ikivanhalla omaperiiselld sanavartalolla ala- on varmoja etymologi-
sia vastineita kaikissa sukukielissi, esim. karjan ja viron ala, mord-
van al, komin ja udmurtin «/, mansin jol, unkarin —al ja nenetsin 7yl.
Sanan kantauralilaiseksi vartaloksi on rekonstruoitu *ala.

(Héakkinen 2004: 40 —41.)
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Hékkinen toteaa etymologisessa sanakirjassa lekseemimuotoa esitellessddn (2005:
41), ettd yksinkertaisimpia tilasuhteita merkitsevit sanat kuuluvat yleensi kielen
keskeisimpddn ja samalla parhaiten sdilyvaan sanastoon.

Helsingin Sanomien korpusaineiston paikallissijamuotoista aineistoa
selatessani joudun karsimaan aineistoa, koska sitd 10ytyy runsaasti. Lekseemin
frekvenssi viittaa selkedsti sithen, mitd Kaisa Hikkinen etymologisessa
sanakirjassa toteaa: lekseemivartalo ala- ja sen taivutusmuodot kuuluvat kielen
keskioon, eli lekseemid kéytetddn kielessimme taajaan. Rajaan aineiston mééran
250 esimerkkilausekkeeseen kutakin sijamuotoa koskien. Esimerkkilausekkeet
ovat paikallissijamuotoisia, mutta aineistosta ei 10ydy puhtaasti substantiivisessa
kdytossd  olevia  muotoja, vaan luokaltaan  lekseemivartalon  ala-

paikallissijamuodot ovat joko adpositioita tai adverbeja.

4.1.1. Lekseemimuoto alta

Nykysuomen sanakirjan mukaan lekseemivartalon ala- ablatiivimuotoinen ilmaus
alta merkitsee varsinaisesti vastakohtaa ilmauksille pdicltd tai yltd. Postpositiona
(harvemmin prepositiona) sitd kiytetddn joko ’paikasta tai jonkin tukalan tilan
vilttamisestd ja jostakin (vaikeasta) tilasta péddsemisesti’. Adverbina
lekseemimuoto alta ilmaisee enimmékseen paikallisuutta, jotakin kohtaa
osoittavana.

Aineiston  ala-lekseemivartalon  ablatiivimuotoiset  esimerkki-
lausekkeet sisdltaviat 169 merkitykseltdin elottomaan entiteettiin viittaavaa
adpositiota. Adpositiolausekkeiden merkitys vaihtelee puhtaasta lokaatiosta

abstrahoituneisiin merkityksiin.

47) -- vauvoja sanotaan saatavan saunan lauteiden alta --
48) -- vilukissat viedddn sisdlle pakkasen alta --
49) -- kaiken kuluttavan tulen alta --

50) -- voi kéydi kerddmdssd vield lumen alta —

Esimerkissd 47) vauvoja sanotaan saatavan saunan lauteiden alta on kyse

puhtaasta lokaatiosta. Kiintopisteend saunan lauteet ovat selkeésti rajattavissa oleva
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entiteetti. Ei ole tdysin selvdd, missd kohdin kulkee raja puhtaan lokaation ja missd
abstrahoituneen merkityksen vililld. Esimerkkilauseessa 50) voi kdydd kerddmdssd
vield lumen alta kiintopiste lumi on ainesana ja rajoiltaan epamidrdisempi kuin
esimerkkilauseen 47) saunan lauteet. Esimerkkeja 47) saunan lauteiden alta ja 50)
lumen alta selvisti abstrahoituneempaa merkitystd 10ytyy esimerkkilausekkeiden
48) vilukissat viedddn sisdlle pakkasen alta ja 49) kaiken kuluttavan tulen alta
adpositioista.

Lekseemivartalon ala- ablatiivimuotoiset adpositiot sisdltivit yhteensi
30 merkitykseltidin elolliseen entiteettiin viittaavaa ilmausta, joille on tyypillistd

merkityksen muuttuminen kielikuvalliseksi.

51) -- ei ennditetty evakuoida saksalaisten joukkojen alta.
52) -- jos matto ei liukuisi jalkojen alta.

53) -- kaivoivat multaa viljelykseen vaikka kynsiensd alta.
54) -- tuhkakupit viimeisen neljin istujan alta.

55) -- mies vilkuilee turisteja tuuheiden kulmakarvojensa alta —

Esimerkkiadpositiot 52) jos matto ei liukuisi jalkojen alta ja 53) kaivoivat multaa
viljelykseen vaikka kynsiensd alta ovat lokatiivisessa merkityksessd mahdollisia,
mutta niiden merkitys voi ndhdd muuttuneena, esimerkiksi maton liukuminen
jalkojen alta *'mahdollisuuden menettdmisend’ ja mullan kaivamisen vaikka kynsien
alta ’sinnikkdind mullan etsimisend’. Kielikuvien avulla kielenkiyttdjd hahmottaa
tapahtumia ja tunteita helpommin. Esimerkeissd 51) ei enndtetty evakuoida
saksalaisten joukkojen alta ja 54) tuhkakupit viimeisen neljin istujan alta
adpositioiden merkitys ei ole tdysin lokatiivinen. Saksalaiset joukot tuskin rynnivit
suoraan evakuoitavien pdiille, tai viimeiselld neljdllda istujalla tuskin on
tuhkakuppeja jalkojensa tai takapuolensa alla. Esimerkin 55) mies vilkuilee turisteja
tuuheiden kulmakarvojen alta merkitys voidaan nihda lokatiivisena.

Lekseemiin ala viittaavia ablatiivimuotoisia adverbeja 10ytyy aineistosta
yhteensd 51 kappaletta. Merkitykseltddn adverbit ovat sekd lokatiivisia ettd
abstrahoituneita.

56) Hdn yritti kithdyttdd pois alta.
57) Tiina liukui kuitenkin helposti pois alta.
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58) Toni Gardemaisterilta menee jilleen talli alta.
59) Perd vain yksinkertaisesti lihti alta.
60) -- sukset tuntuivat koko ajan lihtevin alta, Palander tunnusti.

61) Mitd, jos tyopaikka menee alta, eikd velkoja pysty hoitamaan.

Esimerkkilauseet 56) Hdn yritti kiihdyttdd pois alta, 57) Tiina liukui kuitenkin
helposti pois alta, 59) Perd vain yksinkertaisesti lihti alta ja 60) sukset tuntuivat
koko ajan lihtevin alta, Palander tunnusti ovat merkitykseltddn lokatiivisia, eikd
niissd ole juurikaan merkityksen muuttumista. Esimerkkilauseiden 58) Toni
Gardemaisterilta menee jdlleen talli alta ja 61) Mitd, jos tyopaikka menee alta, eikdi
velkoja pysty hoitamaan merkitys ei ole lokatiivinen, vaan mennd alta tarkoittaa
‘menettamistd’.

Aineiston perusteella lekseemimuodon alfa ilmaukset siséltivit
konkreettista paikkaa tai abstrahoitunutta tilaa ilmaisevia adpositioita ja adverbeja.
Selvdd ryhmda merkitykseltddn muuttuneet ilmaukset eivdt muodosta.
Lekseemimuodon alta rinnalla on syytd tarkastella muita lekseemivartalon ala-

paikallissijamuotoja.

4.1.2. Lekseemimuoto alla

Nykysuomen sanakirjan mukaan lekseemivartalon ala- adessiivimuoto alla on
varsinaisessa merkityksessd vastakohta ilmauksille pddlld tai ylld. Postpositiona
(runokielisissid ilmauksissa myds prepositiona) sitd kdytetddn genetiiviosan kanssa
ilmaisemaan paikkaa, aikaa ja jonkin kohteena tai jossakin tilassa olemista.
Adverbina ilmausta alla kidytetddn paikkaa ilmaistaessa.

Helsingin Sanomien korpustietokannan aineistossa lekseemimuodosta
alla 10ytyy yhteensi 218 merkitykseltdin elotonta adpositioilmausta.
Merkitykseltddn adpositioilmaukset vaihtelevat lokaatioilmauksista

abstrahoituneisiin ilmauksiin.

62) Heti tien vieressd, koivujen alla - -

63) Virkapaketti polttelee espoolaisia poliitikkoja kunnallisvaalien
alla —
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64) Koreat astelevat juhlallisuuksiin olympialipun alla.

65) -- jatko-opiskelupaikat ovat kiven alla.

Esimerkkilausekkeen 62) Heti tien vieressd, koivujen alla adpositioilmauksen
merkitys on lokatiivinen, kun taas aineistoesimerkit 63) Virkapaketti polttelee
espoolaisia poliitikkoja kunnallisvaalien alla, 64) Koreat astelevat juhlallisuuksiin
olympialipun alla ja 65) jatko-opiskelupaikat ovat kiven alla ovat merkitykseltdin
ei-lokatiivisia. Adpositioilmaus aineistoesimerkissd 63) kunnallisvaalien alla
ilmaisee aikaa. Adpositioilmaus viittaa merkitykseltdiin ’jonkin alaisuuteen’
aineistoesimerkissd 64) olympialipun alla. Kielikuvallinen merkitys on
loydettavissd aineistoesimerkin 65) adpositioilmauksesta kiven alla, jonka merkitys
voisi olla ’vaikeasti saavutettavissa’.

Aineiston lekseemimuodosta alla 16ytyy yhteensd 23 merkitykseltddn
elolliseen entiteettiin viittaavaa adpositioilmausta. Merkitykseltddn aineiston
adpositioilmaukset ovat lokatiivisia ja lekseemimuodon merkityksen muutokset

ovat vahaisia.

66) -- ruoho on mehevdn vihredcd jalan alla --
67) -- vintin lattialankut notkuvat 500 jalkaparin alla.
68) -- ja alkaa maalata yleison katseen alla.

69) -- ihmiset rastittivat ddnestyslappunsa vaalivirkailijoiden silmien
alla.

Aineistoesimerkeissd 66) ruoho on mehevin vihredd jalan alla ja 67) vintin
lattialankut notkuvat 500 jalkaparin alla adpositioiden jalan alla ja 500 jalkaparin
alla merkitys on lokatiivinen. Lokatiivinen, mutta osittain abstrakti merkitys 16ytyy
adpositioilmauksista aineistoesimerkeisséd 68) ja alkaa maalata yleison katseen alla
ja 69) ihmiset rastittivat ddnestyslappunsa vaalivirkailijoiden silmien alla.
Adpositioilmaukset esimerkeisséd 68) yleison katseen alla ja 69) vaalivirkailijoiden
silmien alla sisdltdada lokatiivisen merkityksen lisdksi merkitysyhteyden
"toimimisesta jonkun tarkkailun alaisena’.

Adverbeja 10ytyy korpusaineston lekseemimuodosta alla yhteensd 9

kappaletta.
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70) -- jolla ei ole omia pyorid alla.

71) -- on kova kahden viikon leiri alla.

Adverbi aineistoesimerkissd 70) jolla ei ole omia pyorid alla on merkitykseltdin
lokatiivinen. Esimerkin 70) adverbiin olisi liséttdvissd partitiivi- tai genetiiviosa
(esimerkiksi jolla ei ole omia pyorid allaan tai esimerkiksi jolla ei ole omia pyorid
sen alla). Genetiivi- tai partitiiviosan kanssa lekseemimuoto jédsentyisi
postpositioksi, mutta ilman genetiivi- tai partitiiviosaa se jdsentyy adverbiksi.
Aineistoesimerkissid 71) on kova kahden viikon leiri alla lekseemimuodon alla
merkitys on temporaalinen ja mennyttd aikaa ilmaiseva.

Lekseemimuodosta alla on aineiston perusteella 10ydettavissd
merkityksen laajentumista lokatiivisen kédyton rinnalla: lekseemimuotoa alla

kaytetddn lokaation ilmaisemisen lisdksi temporaalisessa merkityksessi.

4.1.3 Lekseemimuoto alle

Nykysuomen sanakirjan mukaan allatiivimuotoinen alle ilmaisee varsinaisesti
vastakohtaa ilmauksille pdidille tai ylle. Sita kdytetddn postpositiona ja harvemmin
prepositiona genetiiviosan kanssa ilmaisemaan paikkaa, midrad ja jonkin kohdetta
sekid “johonkin (tavallisesti vaikeaan) tilaan joutumista ja tulemista’.

Helsingin Sanomien korpustietokannan aineistosta 10ytyy yhteensd 82
merkitykseltddn elottomaan entiteettiin viittaavaa adpositioilmausta, joiden

merkitys vaihtelee lokatiivisesta abstrahoituneisiin merkityksiin:

72) Yksi jdi kaatuvan seindn alle, toinen kaatuvan puun alle.
73) -- jotka yhtd lailla uupuvat tyotaakkansa alle.
74) -- hyvin pelanneiden Toten tyttijen jyrdin alle.

75) -- ei halua sotilaitaan ulkopuolisen tuomiovallan alle.

Esimerkissd 72) Yksi jii kaatuvan seindn alle, toinen kaatuvan puun alle on kaksi
allatiivimuotoista merkitykseltddn lokatiivista adpositiota lekseemivartalosta ala
(kaatuvan seindn alle ja kaatuvan puun alle). Aineistoesimerkkien 73) jotka yhtd

lailla uupuvat tyotaakkansa alle, 74) hyvin pelanneiden Toten tyttojen jyrin alle
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ja 75) ei halua sotilaitaan ulkopuolisen tuomiovallan alle adpositiot siséltivit
kielikuvallista ja abstrahoitunutta merkitystd. Adpositiolauseke 73) tydtaakkansa
alle sisiltdd kielikuvallisen merkityksen 'raskaasta tyostd’ ja 74) hyvin pelanneiden
Toten tyttojen jyrin alle kielikuvallisen jyrdn, jonka voisi ndhdd ’voimana’ tai
taitona’. Esimerkkilausekkeen 75) ulkopuolisen tuomiovallan alle merkitys on
abstrakti “jonkin alaisuutta’ ilmaiseva.

Korpustietokannan aineistosta 16ytyy yhteensd 7 merkitykseltdin

elolliseen entiteettiin viittaavaa adpositioilmausta lekseemin ala allatiivimuodosta:

76) Sielldi ei tule ruokaa nokan alle - -

77) Matti odottaa limpod siipiensd alle.

Esimerkeissd 76) Sielld ei tule ruokaa nokan alle ja 77) Matti odottaa limpdd
siipiensd alle adpositiot nokan alle ja siipiensd alle viittaavat molemmat elolliseen
entiteettiin, joka voi olla eldin tai eldimeen metaforisesti viittaava ihminen.
Ala-lekseemin allatiivimuotoisia adverbeja 16ytyy korpustietokannan
aineistosta yhteensd 161 kappaletta. Pddasiassa adverbit ilmaisevat méaddrdd tai

lokaatiota.

78) Myonteisimpid jasenyydelle ovat alle 24-vuotiaat nuoret.
79) Luokassa C ovat kaikki alle 30 metrid pitkdt alukset.

80) Yritykset ostavat koulutusta alle kahdella prosentilla.
81) Alle jidnyt mies kuoli ilmeisesti heti.

82) -- EU-maiden keskitasolle ja jopa hiukan alle.

Merkitykseltddn madrdd ilmaisevia adverbeja 10ytyy esimerkkilauseista 78)
Myonteisimpid jdasenyydelle ovat alle 24-vuotiaat nuoret, 79) Luokassa C ovat
kaikki alle 30 metrid pitkdt alukset ja 80) Yritykset ostavat koulutusta alle kahdella
prosentilla. Maidrdd ilmaisevat adverbit eroavat merkitykseltddn lokaatiota
ilmaisevista esimerkeistd 81) Alle jdadnyt mies kuoli ilmeisesti heti ja 82) — EU-
maiden keskitasolle ja jopa hiukan alle.

Ala-lekseemin allatiivimuotoisten adverbien kohdalla voidaan

tarkastella merkityksen laajempaa muuttumista: mielestdni selvd merkityksen
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muuttuminen on erotettavissa merkitykseltddn madrdd ilmaisevissa adverbeissi.
Kokoan ala-lekseemin ilmaukset yhteen luvussa 4.3.

Ennen lukua 4.3. esittelen aineiston lekseemimuodot yltd, ylli ja ylle
relationaalisina ilmauksina ja kokoan yld-lekseemivartalon ilmaukset yhteen
luvussa  4.3.  Pyrin  10ytdméddn  lekseemivartaloiden = merkityskentéstd
merkityksenmuutoksia ja pohtimaan, onko lekseemien merkityksen muuttumisessa

kyse kieliopillistumisesta.

4.2. Lekseemimuodot yltd, ylli ja ylle relationaalisina ilmauksina

Nykysuomen etymologinen sanakirja esittelee lekseemivartalon yld- samalla tavalla
kuin lekseemivartalon ala- (vrt. tutkielmani lukua 4.1.). Seuraavassa Hékkisen

pohdintaa vartalosta ja sen johdoksista:

Ikivanhalla ylg-vartalolla on vastineita itimerensuomesta samojedikieliin asti, mutta
nidmd eivét yleensd esiinny itsendisind sanoina, vaan eri taivutusmuotoihin kiteyty-
neiden adverbien kantoina ( = yli) ja johdettujen tai yhdistettyjen sanojen rakenne-
osina. Sanavartalon kantauralilaiseksi asuksi on rekonsturoitu *wild tai *wiilci. Suo-
men kirjakielessd yld on esiintynyt Agricolasta alkaen esim. kantana paikkaa ilmai-
sevassa adverbissa yldhdlld sekd suuntaa ja vertailua samanaikaisesti ilmaisevassa
adverbissa ylemmydi.

(Hékkinen 2004: 1535.)

Hikkisen mukaan lekseemivartalolla yld- on rekonstruoitu kantauralilainen
sanavartalo, ja sitd on kéytetty adverbeissa ilmaisemassa paikkaa sekd suuntaa ja
vertailua. Etymologinen sanakirja jittdd auki lekseemivartalon kdyton frekvenssin,
eikd ota kantaa siihen, kuuluuko lekseemivartalo keskeisimpddn suomen kielen
sanastoon. On huomattava, ettd semanttista "yldosan’ kenttidi kielennetdin suomen
kielessd vaihtoehtoisesti useammalla lekseemilld. Kielenkdyttdji voi ilmaista
"yldosaa’ esimerkiksi lekseemeilld pdd, yldosa ja yldpuoli.

Seuraavaksi ldhden tutkimaan tarkemmin lekseemivartalon yld-
paikallissijamuotoja yltd, ylld ja ylle. Pyrin hahmottamaan aineistoesimerkkien
kautta lekseemimuotojen merkityskenttdd ja lopuksi kokoamaan lekseemimuodot

rinnakkaiseen tarkasteluun.
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4.2.1. Lekseemimuoto ylti

Nykysuomen sanakirja esittelee lekseemimuodon yltd postpositiona (harvemmin
prepositiona) ja adverbina. Merkitykseltddn lekseemimuoto yltd tarkoittaa
adpositiona ja rinnastettavasti myds adverbina joko ’jonkin tai jonkun yldpuolelta’
tai ’(yld)pinnalta, ympiriltd, jotakin peittdmistd’. Lisdksi adverbi-ilmaukset yltdi
kyllin, yltd kylld ja yltd (ja) pddiltd tarkoittavat "kauttaaltaan, kokonaan’.

Helsingin Sanomien korpustietokannasta 10ytyy yhteensd 31 ilmausta
ablatiivimuotoisesta yltd-lekseemimuodosta: elottomaan entiteettiin viittaavia
adpositioilmauksia on 16 kappaletta, elolliseen entiteettiin  viittaavia
adpositioilmauksia on 2 kappaletta sekd adverbeja 13 kappaletta. Aineisto on pieni,

joten esittelen aineiston adpositiot ja adverbit yhdessa.

83) Yleiso koetti kurkistella esiintyjiii varjomeren yltd, alta ja viileistd.
84) Ndakymditon katto naisten yltd kuitenkin vdistyy hitaasti.

85) Virgilio on yltd pddltd mustan oljyn tahrima.

Esimerkkivirkkeissd 83) Yleiso koetti kurkistella esiintyjid varjomeren yltd, alta ja
vdleistd ja 84) Nikymdton katto naisten yltd kuitenkin vdistyy hitaasti adpositioiden
merkitys on abstrakti ja irrallisina lauseina hankalasti tavoitettavissa. Kuitenkin
niistd erottaa, ettd esimerkin 83) adpositio varjomeren yltd merkitsee ’jonkin
yldapuolelta’ ja esimerkin 84) naisten yltd merkitsee ’jotakin peittimistd’.
Esimerkkilauseessa 85) Virgilio on yltd pddltd mustan oljyn tahrima adverbi yltd
pddltd merkitsee ’kauttaaltaan’.

Aineiston miidrdn (31 ilmausta) perusteella lekseemimuodosta ylti on
vaikea tehdd johtopddtoksid lekseemimuodon merkityksen muuttumisesta.
Mielestdni aineiston mddrd kertoo lekseemimuodon kéyton véhdisyydesti.
Aineiston mukaan merkityksenmuutokset ovat nekin vidhiisid: kielikuvallista

aineistoa 10ytyy lokatiivisen kidyton rinnalla.
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4.2.2. Lekseemimuoto ylli

Nykysuomen sanakirjan mukaan lekseemimuoto ylld ilmaisee postpositiona
(harvoin prepositiona) ja yhtildisesti adverbina ’jonkin tai jonkun yldpuolella’ tai
jonkin (yld)pinnalla, ympdérilld, jotakin peittiméssd (tavallisesti vain vaatetuksesta).
Lisédksi ilmausta ylld kdytetddn verbin pitdd kanssa.

Helsingin Sanomien Kkorpusaineistosta 10ytyy 114 elottomaan
entiteettiin viittaavaa adpositioilmausta lekseemimuodosta ylld. Ilmaukset ovat

konkreettisia paikan ilmauksia:

86) Raikas pihkantuoksu leijailee ryteikon ylld.
87) Kuu, joka loisti kaiken ylld, hopeisena.
88) Aavemainen ddni jatkaa automeren ylld.

89) Varoitusten suma lepdii mustan Afrikan ylld.

Esimerkkilauseen 86) Raikas pihkantuoksu leijailee ryteikon ylld adpositio ryteikon
ylld ilmaisee konkreettista paikkaa. Esimerkkilauseiden 87) Kuu, joka loisti kaiken
ylld, hopeisena, 88) Aavemainen ddini jatkaa automeren ylld ja 89) Varoitusten
suma lepdd mustan Afrikan ylld adpositiot ilmaisevat paikkaa, mutta niiden
merkitys on lauseyhteydessd kuvainnollinen.

Elolliseen entiteettiin viittaavia adpositioilmauksia 16ytyy 9 kappaletta
lekseemimuodosta ylld. Merkitykseltdin ilmaukset eivit muodosta selkedd ryhmaa,
ja toisaalta péditelmid on turha tehdd pienestd aineistomiirdsti. Esittelen kuitenkin

kaksi aineistoesimerkkia:

90) -- asioita, jotka huomataan kantajansa ylld.

91) -- piteli itse kastuen sateenvarjoa naisen ylld.

Adpositiot kantajansa ylli ja naisen ylld aineistoesimerkeissd 90) — asioita, jotka
huomataan kantajansa ylli ja 91) — piteli itse kastuen sateenvarjoa naisen ylli
ilmaisevat “ympidrilld, jotakin peittdméssa’.

Elolliseen  entiteettiin  viittaavien  adpositioilmausten — madrd

lekseemimuodosta ylld on yllittavin pieni. Kuten luvussa 4.2. pohdinkin, ’yldosaa’
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ilmaisevia lekseemejd 10ytyy suomen kielestd muitakin. Lekseemimuoto pddilléi on
todennikoisesti yleisempi “yldosaa’ ilmaiseva muoto.

Adverbit lekseemimuodosta ylld muodostuvat merkitykseltdan
varsinaisista adverbeista (14 kappaletta) ja idiomaattistuneista ilmauksista (112

kappaletta).

92) Entd kuka pitdd sitd rekisterid ylld, silld lukemathan muuttuvat --

93) -- myohemmin hdnet loydettiin kuolleena vaatteet ylli --

Esimerkin 92) Entd kuka pitdd sitd rekisterid ylld, sillid lukemathan muuttuvat --
adverbi ylld yhdistettyné verbiin pitdd ilmaisee abstraktia ’jonkin asian hoitamista’.
Esimerkissd 93) -- myohemmin hénet loydettiin kuolleena vaatteet ylld -- adverbia
ylld kdytetddn merkityksessd *ympirilld, jotakin peittiméssa’.

Lekseemimuodon ylld aineiston méérd osoittaa, ettd lekseemimuodon
adpositioita muodostetaan produktiivisesti. Kuitenkin lekseemimuodon merkityksen
muutokset ovat vihiisid tai ilmaukset ovat idiomaattistuneita (kuten adverbien

kohdalla).

4.2.3. Lekseemimuoto ylle

Nykysuomen sanakirja esittdd lekseemivartalon yld- allatiivimuodolle ylle
perusmerkitykseksi sekd postpositiolle (harvoin prepositiolle) ettd adverbille “jonkin
tai jonkun yldpuolelle’ sekd *jonkin (yld)pinnalle, ympdrille ja jotakin peittim&én’.
Helsingin Sanomien Kkorpusaineistosta 10ytyy 145 elottomaan
entiteettiin viittaavaa adpositiota ylle. Merkitykseltddn adpositioilmaukset ovat sekd

konkreettisia paikan ilmauksia ettd kielikuvallisia ilmauksia:

92) Kalliota jid auton katon ylle kymmenestd viiteentoista metrid.

93) Murhe kuitenkin laskeutui keihdsmaan ylle jo Goteborgissa 1995.
Esimerkissd 92) Kalliota jdid auton katon ylle kymmenestd viiteentoista metrid

adposition auton katon ylle merkitys on lokatiivinen. Sen sijaan esimerkin 93)

Murhe kuitenkin laskeutui keihdsmaan ylle jo Goteborgissa adpositio keihdsmaan
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ylle on lauseyhteydessid merkitykseltdin kielikuvallinen. Murheen laskeutuminen on
kielikuva tummien pilvien laskeutumisesta jonkin paikan ylle.

Elolliseen entiteettiin viittaavia adpositioita lekseemimuodosta ylle
loytyy 24 kappaletta. Adpositioita siséltdvien ilmausten merkitys vaihtelee

konkreettisesta abstraktiin.

94) -- ja sadettajat pirskottivat vettd vikijoukkojen ylle.
95) -- Masters-voittajan vihredn takin Tiger Woodsin ylle.

96) Avuttomuus putoaa vanhuksen ylle kuin kuori.

Esimerkissd 94) — ja sadettajat pirskottivat vettd vikijoukkojen ylle ja 95) —
Masters-voittajan vihredn takin Tiger Woodsin ylle adpositioiden merkitys on
konkreettinen ja lokatiivinen. Adpositio véikijoukkojen ylle ilmaisee ’yldpuolelle’,
ja adpositio Tiger Woodsin ylle tarkoittaa ’peittiméaén’.

Lekseemimuodosta ylle 16ytyy 10 adverbia Helsingin Sanomien
korpusaineistosta. Merkitykseltdan adverbit eividt eroa saman lekseemimuodon

adpositioista.

97) Kiikarit mukaan ja tarpeeksi vaatetta ylle.

98) Ei mitddn syytd sirotella tuhkaa ylle.

Esimerkkilauseessa 97) Kiikarit mukaan ja tarpeeksi vaatetta ylle adverbin ylle
merkitys on ’peittiméddn’ (vaatteena). Esimerkin 98) Ei mitddn syytd sirotella
tuhkaa ylle adverbi ylle merkitsee ’péille, jonkin pinnalle’. Lekseemivartalon yld-
allatiivimuotoiset adverbit ovat madriltadan pieni ryhmé, joten aineiston perusteella
on mahdotonta tehdé johtopiitoksid adverbin kiyttdytymisesté.

Aineistosta kdy ilmi, ettd lekseemimuodon ylle adpositioiden ja
adverbien merkitys on sekd lokatiivista ettd ei-lokatiivista (abstrahoitunutta). Ei-
lokatiiviset merkitykset eivdt kuitenkaan muodosta selvdd ryhméad, vaan

merkityksenmuuttuminen on pikemminkin kielikuvallista.
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4.3. Vertikaalisten lekseemien Kieliopillistumisesta

Luvuissa 4.1. ja 4.2. olen tutkinut vertikaalisesti tilaa hahmottavien
lekseemivartaloiden ala- ja  yla- paikallissijamuodossa ilmenevid
merkityksenmuutoksia. Seuraavaksi kokoan lekseemimuodot rinnakkain ja
tarkastelen niiden merkityksen muuttumista. Taulukossa 10 esitelldin
lekseemivartalon ala- paikallissijamuotoiset adpositiot ja adverbit aineistossa, ja

taulukossa 11 lekseemivartalon yld- paikallissijamuotoiset adpositiot ja adverbit

aineistossa:

lekseemimuoto adp. eloton. adp. elol adverbi yhteensd
alta 169 30 51 250
alla 218 23 9 250
alle 82 7 161 250
yhteensi 469 60 221 750

Taulukko 10: Lekseemivartalon ala- adpositiot ja adverbit

Taulukosta 10 on néhtdvissd selvd jakauma lekseemivartalon ala
aineiston jakaumassa: Elottomaan entiteettiin viittaavia adpositioita (469
kappaletta) 10ytyy eniten lekseemivartalon ala- paikallissijamuodoista. Toiseksi
eniten aineistosta 10ytyy adverbeja (221 kappaletta). Elolliseen entiteettiin viittaavia
adpositioita 16ytyy vihiten (60 kappaletta). Taulukon 10 perusteella voidaan todeta,
ettd lekseemivartalon ala- adpositioiden ja adverbien kidyttd on produktiivista.
Aineiston frekvenssit eivit kuitenkaan kerro lekseemimuotojen merkityksestd, joka
on tutkimusnikokulmastani oleellista.

Aineistoluvussa 4.1.1. tutkin lekseemimuodon alta merkitysta.
Lekseemimuodon alta ilmaukset sisdltdvdt konkreettista paikkaa tai
abstrahoitunutta tilaa ilmaisevia adpositioita ja adverbeja. Selvdd ryhméad
merkitykseltddn muuttuneet ilmaukset eivdat muodosta.

Aineistoluvussa 4.1.2. tutkin lekseemimuodon alla merkitysti.

Lekseemimuodosta alla on aineiston perusteella 10ydettdvissd selvd merkityksen
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muutos lokatiivisen kédyton rinnalla: lekseemimuotoa alla kidytetddn lokaation
ilmaisemisen lisdksi temporaalisessa merkityksessi.

Aineistoluvussa 4.1.3. tutkin lekseemimuodon alle merkitystd. Ala-
lekseemivartalon allatiivimuotoisten adverbien kohdalla on syytd tarkastella
merkityksen laajempaa muuttumista: mielestdni selvd merkityksen muuttuminen on
erotettavissa merkitykseltddn madrdd ilmaisevissa adverbeissa.

Lekseemivartalon ala- merkityksen muutokset ovat selkeitd
lekseemimuotojen alla ja alle kohdalla. Lekseeemimuotoa alla kiytetddn
lokatiivisen merkityksen lisdksi temporaalisesti ja lekseemimuotoa alle lokatiivisen
merkityksen lisdksi méidrad tarkoittavissa ilmauksissa. Lisdksi lekseemivartalon ala-
paikallissijamuotoisten ~ adpositioiden ja  adverbien = muodostaminen on
produktiivista. Voidaanko lekseemivartalon ala- kohdalla kéayttdd termiéd
kieliopillistuminen?

Krista Ojutkangas (2001: 46) kirjoittaa seuraavasti: “Tdydennyksen
genetiivisijan ja relationaalisen nominin paikallissijan tunnusten katoaminen
olisivat luokanvaihdon muodollisia askelia kohti puhdasta adpositiostatusta, mutta
nditd  kriteerejda  eivdt  tdytd suomen  semanttisesti  opaakeistakaan
tilamorfeemivartaloista ~ muodostetut  postpositiot.  Ylld-,  alla-tyyppisissi
postpositioissa sijapddte on selvdsti nédkyvissd ja suhdesanan tdydennys on
suomessa useimmiten genetiivissi.”

Tutkielmani lekseemivartalo ala- kuuluu vanhoihin
tilamorfeemivartaloihin, josta muodostetuilla adpositioilla ja adverbeilla ei ole enédd
lapindkyvdd  yhteyttd  vanhaan  konkreettiseen = nominikantaan.  Vaikka
lekseemivartalon ala- paikallissijamuodoista on ndhtdvissd paikallissijan tunnus (eli
paikallissijamuotoinen substantiivi on yhd periaatteessa tunnistettavissa), ovat
lekseemivartalon paikallissijamuodot alla ja alle kieliopillistuneet. Padtelmééni
tukevat merkityksenmuutokset, jotka ovat selvid (temporaalinen ja médrad
ilmaiseva kaytto lokatiivisen rinnalla) ja produktiivinen ilmausten muodostaminen
(aineiston maidrd). Lekseemimuodosta alta voi kidyttdd molempia termejd
kieliopillistuminen ja leksikaalistuminen: suhde vanhaan nominikantaan on
hdvinnyt, mutta selvdd merkityksenmuutosten ryhméd ei ole muodostettavissa

abstrahoituneista ilmauksista.
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lekseemimuoto adp. eloton adp. elol. adverbi yhteensd
yltd 16 2 13 31

ylli 114 9 126 249
ylle 145 24 10 179
yhteensi 275 35 149 459

Taulukko 11: Lekseemivartalon yld- adpositiot ja adverbit

Taulukossa 11 on esilld lekseemivartalon yld- paikallissijamuotoiset
adpositiot ja adverbit ja niiden frekvenssit. Merkitykseltdin elottomaan entiteettiin
viittaavia adpositioita 16ytyy yhteensd 275 kappaletta, kun taas elottomaan
entiteettiin viittaavia adpositioita on 35 kappaletta. Adverbeja 10ytyy 149
kappaletta. Taulukon 11 perusteella voidaan todeta, ettd lekseemivartalon yld-
adpositioiden ja adverbien kéyttd on melko produktiivista. Lekseemimuodon ylti
kohdalla aineiston pieni méard osoittaa sen, ettd lekseemimuodosta ei muodosteta
produktiivisesti adpositioita ja adverbeja.

Lekseemimuodon ylld aineiston madrd osoittaa (ks. luku 4.2.2.) , ettd
lekseemimuodon adpositioita muodostetaan produktiivisesti (elottomaan entiteettiin
viittaavassa merkityksessd). Kuitenkin lekseemimuodon merkityksen muuttuminen
ovat pikemminkin leksikaalistumista tai  ilmaukset ovat idiomaattistuneita
(adverbien kohdalla).

Aineistosta kdy ilmi, ettd lekseemimuodon ylle adpositioiden ja
adverbien merkitys on sekd lokatiivista ettd ei-lokatiivista (abstrahoitunutta) (ks.
luku 4.2.3.). Abstrahoituneet merkitykset eivit kuitenkaan muodosta selvidd ryhmaa,
vaan lekseemimuodon merkityksen muuttuminen on pikemminkin kielikuvallista.

Voidaanko lekseemivartalon yld- kohdalla  kiyttdd termid
kieliopillistuminen? Kuten edelld mainitsin lekseemivartalon ala- kohdalla, suhde
lekseemin vanhaan nominikantaan on hédvinnyt myos lekseemivartalon yld-
kohdalla. Paikallissijamuotoisia substantiiveja ei aineistosta 10ydy. Mielesténi
lekseemivartalon yld- lekseemimuodot yltd, ylld ja ylle ovat kieliopillistuneet
vanhasta nominikannasta merkitsemédin paikkaa ja abstraktia tilaa, ja lisdksi

lekseemimuodoista on erotettavissa leksikaalistumista (vakiintunutta kielikuvallista
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kayttod), joka ei muodosta selvdd ryhmid (vrt. esimerkiksi temporaalinen kiytto),

sekd idiomaattistumista (kiteytyneitd ilmauksia, esimerkiksi pitdcd ylld).
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5. Horisontaalinen tilan hahmottaminen

Ihminen hahmottaa ympiristéddan pystyasennosta ja liikkuu péddasiassa eteenpdin.
Hahmotamme ympéristddmme ja aikaamme samanaikaisesti. Horisontaalisessa
tilan hahmottamisessa on kyse antropomorfisen malliin perustuvasta tilan
késitteistyksestd. Tavallisesti sijaintia ’ylld’ ja ’edessd’ ilmaistaan p@ddhidn ja
kasvoihin tai kasvojen osiin viittaavista tai viitanneista nomineista kehittyneilld
kieliopillisilla yksikoilld. Vastaavasti "takana’ tai ’alla’ ilmaisevien kieliopillisten
yksikkdjen alkuperd on ’selkdd’ tai “takamusta’ merkitsevissd nomineissa (ks. esim.
Ojutkangas 2001: 30.)

Horisontaalista tilaa hahmottavia substantiiveja on suomen kielessd
kdytossd ainakin seuraavasti: Merkitykseltddn ’etuosaa ja etupuolta’ ilmaisee
lekseemivartalo ete-, jota ei endd kdytetd sellaisenaan, vaan joko sijamuodossa
(esim. edessd) tai yhdyssanoissa (esim. etupuoli). Kdytossd on merkitykseltidin
"takaosaa’ ilmaisevia lekseemejd perd ja jilki sekd lekseemivartalo raka-, jota ei
kiytetd sellaisenaan, vaan joko vanhassa sijamuodossa (takaa, takana ja taakse) tai
yhdyssanoissa.

Helsingin Sanomien korpustietokannan lekseemivartaloista faka- ja
ete- muodostettuja paikallissijamuotoja 10ytyy runsaasti. Olen rajannut
tutkielmassani  kdyttaman aineiston lekseemikohtaisesti 750 ilmaukseen.
Lekseemivartalosta taka- tutkin vanhojen paikallissijamuotojen takaa, takana ja
lekseemivartalosta ete-

taakse merkityksen muutoksia sekid

sisdpaikallissijamuotoisten lekseemimuotojen edestdi, edessi ja  eteen
merkityksenmuutoksia. Aineiston rajaamisen vuoksi olen jéttinyt lekseemivartalon

ete- ulkopaikallissijat tutkielman ulkopuolelle.

lekseemi paik.sijamuoto adpositio adverbi yhteensi
taka- - 642 108 750

ete- - 610 140 750
yhteensi - 1252 248 1500
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Taulukossa 12 on esilld Helsingin Sanomien korpusaineiston jakauma
lekseemivartaloiden faka- ja ete- kohdalla. Paikallissijamuotoisia substantiiveja ei
aineistosta 10ydy, vaan ilmaukset ovat paikallisijamuotoisia adpositioita tai
adverbeja.

Seuraavaksi lidhden selvittiméidn, ovatko tutkielmani horisontaaliset
lekseemit (ete- ja taka-) kieliopillistuneet ja millaisia merkityksen muutoksia

lekseemivartaloista muodostetuissa adpositioissa ja adverbeissa on havaittavissa.

5.1. Lekseemit takaa, takana ja taakse relationaalisina ilmauksina

Nykysuomen etymologisen sanakirjan mukaan lekseemivartalo taka- ilmaisee
suhteellista sijaintia ja silld on vastineita kaikissa itimerensuomalaisissa kielissd,

saamessa ja samojedikielissd. Hikkinen pohtii vartalon etymologiaa seuraavasti:

-- Vartalo taka- katsotaan yleensé ikivanhaksi ja omaperéiseksi. Outoa on kuitenkin
vastineiden puuttuminen saamen ja samojedihaaran vilille jadvista etdsukukielistd,
silla merkityksensi nojalla faka-vartalo kuuluu kielen keskeisimpién perussanas-
toon. Toisaalta tiedetdin kuitenkin, ettd suomensukuisissa kielissd on vanhastaan
ollut muitakin takaosaa merkitsevid sanavartaloita (= myds, = perd). Téltd kannalta
olisi mahdollista, ettd levikkinsd perusteella vanhalta nédyttivi taka-vartalo olisi toi-
saalta samojedikielissi ja toisaalta itimerensuomessa ja saamessa erikseen muodos-
tettu johdos kantauralilaisesta pronominivartalosta *fa-, jolloin —ka voisi olla sama
ikivanha nomininjohdin kuin sanoissa mei-kd-Idinen, si-kdldinen, td-kdldinenym. —

(Hékkinen 2004: 1260.)

Lekseemivartalon faka- etymologia jittdd emt. mukaan monia aukkokohtia vartalon
historiaan. Mielenkiintoista on se, etti vanhastaan on olemassa muitakin takaosaa
ilmaisevia sanavartaloita, kuten myos ja perd. Hikkinen ottaa esille
pronominivartalon *ta-, joka on ikivanha nominijohdin ja esiintyy esimerkiksi
sanassa rd-kdldinen (emt: 1260). Olisi kiinnostavaa tietdd, onko lekseemivartalolla

taka- etymologialtaan elolliseen viittaava merkitys, mutta se jad arvailujen varaan.

5.1.1. Lekseemimuoto takaa

Nykysuomen sanakirjan mukaan lekseemimuoto takaa ilmaisee adpositiona ja

adverbina ’jonkin taka- tai selkédpuolta’ tai adpositiona ’jonkin (jostakin katsoen,
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asianomaisen kannalta) toiselta, kaukaisemmalta puolelta’ tai “jonkin takapuolitse,
taitse’. Lisdksi ilmausta kidytetddn adpositiona etdisyydesti, ajasta ja adpositiona ja
adverbina kirjoituksen tekijasta.

Helsingin Sanomien korpustietokannasta 10ytyy yhteensd 215
elottomaan entiteettiin  viittaavaa  adpositiota  lekseemimuodosta  takaa.
Merkitykseltddn adpositiot kielentdvit lokaatiota ja aikaa. Lisdksi aineistossa on
abstrahoituneita  elottomaan  entiteettiin  viittaavia  adpositioita  sekd
idiomaattistuneita adpositioita. Mielenkiintoista aineistossa on aikaa ilmaisevien
adpositioiden suhteellisen suuri médréd: lokaatiota ilmaisee 93 adpositiota ja aikaa
87 adpositiota. Lekseemimuodon fakaa kohdalla voidaan erottaa adpositioiden
merkityksen muuttumista, koska temporaalisia adpositioilmauksia muodostetaan
lokatiivisten ilmausten rinnalla produktiivisesti. Merkitykseltdin abstrahoituneita
elottomaan entitettiin viittaavia adpositioita on 24 kappaletta ja idiomaattistuneita

adpositioita 11 kappaletta.

99) Stockmann loytyy nurkan takaa.

100) Yleensd lausun runoja lihatiskin takaa.

101) Artikkeli on kahden vuoden takaa.

102) Taidot saattavat olla vuosien takaa.

103) Teema loytyy kaiken vapauden illuusion takaa.

104) Tieddn, kuka loytyy jekun takaa, --

Aineistoesimerkkien 99) Stockmann loytyy nurkan takaa ja 100)
Yleensd lausun runoja lihatiskin takaa adpositiot ovat merkitykseltdan lokatiivisia.
Erosija takaa ilmaisee usein muuttujan liikkeen suuntaa suhteessa kiintopisteeseen,
esimerkiksi lauseessa Hdn tuli nurkan takaa. Nurkka on kiintopiste, ja hdn on
lauseen muuttuja. Liike ndhddin katsojaa kohti tulevana, ja liikettd ilmaisee
lauseen verbi tulla. Esimerkissd 99) Stockmann loytyy nurkan takaa verbi loytyd ei
ilmaise liikettd, mutta adpositioilmaus nurkan takaa ilmaisee liikkeen suuntaa.
Merkitykseltddn lause kuitenkin vastaa ontologista ilmausta Stockmann on nurkan
takana.

Esimerkeissd 101) Artikkeli on kahden vuoden takaa ja 102) Taidot

saattavat olla vuosien takaa adpositioiden merkitys on temporaalinen.
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Temporaaliset ilmaukset yhdistyvit tyypillisesti olla-verbiin. Abstrahoituneet
adpositioilmaukset kaiken vapuden illuusion takaa ja jekun takaa
aineistoesimerkeissid 103) Teema loytyy kaiken vapauden illuusion takaa ja 104)
Tieddn, kuka loytyy jekun takaa, -- ovat omistusta ilmaisevia.

Aineistosta 10ytyy 15 elolliseen entiteettiin viittaavaa adpositiota
lekseemimuodosta takaa. Merkitykseltddn adpositiot ovat yhtd adpositiota lukuun

ottamatta lokatiivisia:

105) Jotkut hevoset kiriviit halukkaammin toisten hevosten takaa, --
106) Schumacher ldhtee Coulthardin takaa, --
107) -- tdtiko loytyy kunnallisvaalien sitoutumattomien ehdokkaiden

takaa?

Aineistoesimerkeissd 105) Jotkut hevoset kirivit halukkaammin toisten hevosten
takaa, -- ja 106) Schumacher lihtee Coulthardin takaa, -- adpositiot ovat
merkitykseltddn lokatiivisia. Esimerkin 107) -- tdtdko loytyy kunnallisvaalien
sitoutumattomien ehdokkaiden takaa adpositio on merkitykseltddn abstrakti
‘taustaa’ ilmaiseva.

Pohdinnan arvoista on mielestdni se, missd mddrin merkitysten
muutosten suunta on aina konkreettisesta abstraktiin pdin ja mitd véilivaiheita
merkityksen muutokset sisdltdavit. Lekseemivartaloon faka- liittyy esineen tai olion
“takaosan’ lisdksi lisdamerkitys “tausta’. Onko merkitys ’tausta’ liittynyt alun perin
ithmisen menneisyyteen, vai onko merkitys ’tausta’ liittynyt merkitykseltddn
’maiseman’ kanssa samaan leksikaaliseen verkkoon? Minna Jaakola (1997: 128 —
129) esittelee merkityksen abstrahoitumista Heine, Claudi ja Hiinnemeyer (1991:
156 — 157, 60) taustanaan. Jaakola lainaa Heinen ym. suhdekésitteiden kehittymistd

kuvaavaa jatkumoa (s. 160) seuraavasti:

spatiaaliset suhteet > ihmiskeskeiset suhteet > elottomien olioiden véliset

suhteet

Mielestdani on melko rohkeaa esittdd aivan suoraa lineaarista viivaa merkityksen

muuttumisesta toiseen. Lekseemien merkitykset ovat mielestidni polyseemisia
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verkkoja, joissa toisten merkitysverkkojen kiyttd voi analogisesti johtaa uusiin
ilmauksiin toisen polyseemisen verkon sisdlld. Onko spatiaalisten suhteiden
ilmaisu ensisijaisempaa ihmiskeskeisten suhteiden ilmaisuun nihden?

Aineiston adverbit lekseemimuodosta fakaa ovat lokatiivisia, ja niitd
loytyy 7 kappaletta. Lisdksi adverbimuotoisia, mutta selvisti idiomaattistuneita

ilmauksia 16ytyy 13 kappaletta.

108) Ja hieman liian takaa hdn arveli pelanneensa.
109) Hiinelld on onneksi ravureita omasta takaa.

110) -- poliittisen repedmdin oireita tihkui tavan takaa.

Aineistoesimerkin 108) Ja hieman liian takaa hdin arveli pelanneensa adverbi
takaa ilmaisee paikkaa pelikentilld. Idiomaattiset ilmaukset omasta takaa ja tavan
takaa ilmaisevat ’omistusta’ esimerkissd 109) Hdnelld on onneksi ravureita
omasta takaa ja ‘mairdd’ esimerkissd 110) -- poliittisen repedmdn oireita tihkui
tavan takaa.

Lekseemimuodosta fakaa on aineiston perusteella 10ydettdvissi
merkityksen muuttumista lokatiivisen kdyton rinnalla: lekseemimuotoa fakaa

kaytetdidn lokaation ilmaisemisen lisdksi temporaalisessa merkityksessi.

5.1.2. Lekseemimuoto takana

Nykysuomen sanakirjan mukaan lekseemimuoto fakana tarkoittaa ensisijaisesti
paikkaa konkreettisena tai kuvainnollisena adpositiona tai adverbina ’jonkin taka-
tai selkédpuolella’. Lisédksi ilmaus tarkoittaa adpositiona paikkaa ’jonkin (jostakin
katsoen, asianomaisen kannalta) toisella, kaukaisemmalla, tuolla puolella’.
Lekseemimuotoa takana kéytetdin adpositiona ilmaisemassa ’vilimatkaa tai
etdisyyttd’, aikaa sekd laajemmin ja kuvainnollisesti ’johonkin sisédltymisesti,
kitkeytymisestd, jonkin suojassa ja kidtkossad olemisesta’.

Helsingin Sanomien Kkorpustietokannan elottomaan entiteettiin
viittaavat adpositiot (yhteensd 178 ilmausta) jakautuvat merkitykseltdin seki
lokatiivisiin (106  ilmausta) ettd  abstrahoituneisiin = (72)  ilmauksiin

lekseemimuodosta takana.
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111) Hakokongdis itse istuu tutusti koskettimien takana.

112) Seuraava rahanpyytdji odottaa jo oven takana.

113) Kasittely kdydddn suljettujen ovien takana.

114) Syytetyt vdiittiviit palestiinalaisterroristien olevan iskun takana.

115) Riku Niemi lienee svengaavan rautamusiikin takana.

Adpositioilmaukset koskettimien takana ja oven takana esimerkeissi 111)
Hakokongdis itse istuu tutusti koskettimien takana ja 112) Seuraava rahanpyytdjd
odottaa jo oven takana ovat lokatiivisia. Esimerkkilauseen 113) Kidisittely kdyddidn
suljettujen ovien takana adpositio sisdltdd lokatiivisen merkityksen lisdksi
konnotatiivisen merkityksen ’salassa’. Adpositiot iskun takana ja svengaavan
rautamusiikin takana esimerkeissi 114) Syytetyt vdittiviit palestiinalaisterroristien
olevan iskun takana ja 115) Riku Niemi lienee svengaavan rautamusiikin takana
ovat merkitykseltiddn abstrakteja “tekijyyttd’ tai syytd ilmaisevia.

Aineistosta 10ytyy elolliseen entiteettiin viittaavia adpositioita 21
kappaletta. Adpositioilmausten elollinen kiintopiste on kokonaisen -elollisen

henkilon tai eldimen lisdksi ruumiinosa, esimerkiksi selkdi:

116) -- yhden uhkakortin on oltava kiristettivin pelaajan takana.
117) -- noin puolen metrin pddssd hdanen selkdnsd takana.

118) Ketkd ovat netin seksisivujen kasvojen takana?

Esimerkin 116) — yhden uhkakortin on oltava kiristettivin pelaajan takana
adpositio ilmaisee henkilon omistusta. Aineistoesimerkeissda 117) ja 118) on
ruumiinosa adposition osana: Lokatiivista merkitystd 10ytyy esimerkin 117) — noin
puolen metrin pdidssd hdnen selkinsd takana adpositiosta. Esimerkin 118) Ketkd
ovat netin seksisivujen kasvojen takana adpositiossa on omistusta ilmaiseva
merkitys.

Lekseemimuodosta takana 16ytyy 51 adverbi-ilmausta Helsingin
Sanomien korpustietokannasta. Adverbit yhdistyvit usein olla-verbiin ja ovat

merkitykseltddn temporaalisia, lokatiivisia tai omistusta ilmaisevia:
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119) -- huomaa, kun on tietty varmuus takana, --
120) Lamakausi on takana.

121) Onko sulla syvddjd vai tapsi tuolla takana?

Esimerkkilauseen 119) — huomaa, kun on tietty varmuus takana, -- adverbi
ilmaisee omistusta. Temporaalista merkitystd on esimerkkilauseen 120) Lamakausi
on takana adverbissi ja lokatiivista merkitystd esimerkkilauseen 121) Onko sulla
syvddjd vai tapsi tuolla takana? adverbissa.

Aineiston perusteella lekseemimuodosta takana muodostetaan
produktiivisesti uusia temporaalisia, syytd tai omistusta ilmaisevia adpositioita tai

adverbeja.

5.1.3. Lekseemimuoto taakse

Nykysuomen sanakirjan mukaan lekseemimuoto faakse ilmaisee ensisijaisesti
adpositiona ja adverbina paikkaa joko konkreettisesti tai kuvainnollisesti ’jonkin
taka- tai selkdpuolelle’ tai ’jonkin (jostakin katsoen, asianomaisen kannalta)
toiselle kaukaisemmalle, tuolle puolelle’. Lisdksi ilmausta kdytetidin adpositiona
‘vilimatkasta, etdisyydestd’, ajasta ja laajemmin ja kuvainnollisesti ’jonkin
suojaan’ tai ’johonkin kétkeytymisestd’. Adverbina ilmausta taakse kiytetddn
yhdistyneena pdin-adverbiin (taaksepdiin).

Helsingin Sanomien korpustietokannasta 10ytyy 150 elottomaan
entiteettiin  viittaavaa adpositiota lekseemimuodosta faakse. Ilmaukset ovat

merkitykseltddn lokatiivisia, temporaalisia tai abstrahoituneita.

122) — suuri juhlateltta nousee Katajanokalle ulkoministerion taakse.
123) Ensimmdiiset visiot takautuvat 15 vuoden taakse, --

124) Sohlman vetdytyy lain taakse.

125) — sai asiasta tekemdnsd toimenpidealoitteen taakse 131 kansan-

edustajaa.

Lokatiivisia adpositioita 16ytyy 84 kappaletta, esimerkiksi lauseessa 122) -- suuri

juhlateltta nousee Katajanokalle ulkoministerion taakse. Temporaalisia
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adpositioita aineisto sisdltdd 9 kappaletta ja abstrahoituneita 66 kappaletta.
Aineistoesimerkin 123) Ensimmdiiset visiot takautuvat 15 vuoden taakse adpositio
ilmaisee aikaa, kun taas esimerkkien 124) Sohlman vetdytyy lain taakse ja 125) —
sai asiasta tekemdnsd toimenpidealoitteen taakse 131 kansanedustajaa adpositiot
ilmaisevat puolueellisuutta.

Aineistosta 10ytyy 63 elolliseen entiteettiin viittaavaa adpositiota
lekseemimuodosta taakse. Merkitykseltdan ilmaukset viittaavat joko elolliseen
entiteettiin, entiteettiryhmién tai ruumiinosannimeen. Ilmaukset ovat konkreettisia

paikan ilmauksia, tai ne ilmaisevat abstraktia puolueellisuutta:

126) — mies pddsi puukottamaan Nellid etujalan taakse.
127) Kekkosen taakse asettui suuri osa 60-lukulaisista, --

128) — sujahti Tapparan maalivahdin Jussi Markkasen taakse.

Esimerkin 126) — mies pddsi puukottamaan Nellii etujalan taakse adpositiossa on
ruumiinosannimi etujalka adposition osana. Abstrakti puolueellisuutta ilmaiseva ja
henkiloon viittaava adpositio on esimerkissid 127) Kekkosen taakse asettui suuri
osa 60-lukulaisista. Esimerkin 128) — sujahti Tapparan maalivahdin Jussi
Markkasen taakse adpositio on konkreettinen paikan ilmaus.

Aineiston adverbit (37 kappaletta) lekseemimuodosta taakse
ilmaisevat paikkaa ja aikaa. Lauseyhteydestd kidy ilmi, ettd adverbit viittaavat joko

elottomaan tai elolliseen entiteettiin

129) Tero jid taakse, jos ei paranna SE:td.

130) — paremmat renkaat vaihdetaan taakse.

Esimerkin 129) Tero jdid taakse, jos ei paranna SE:td adverbi taakse viittaa
elolliseen henkil6on tai henkiloryhméin. Adverbin eteen voidaan keksii elolliseen
viittaava genetiiviosa, esimerkiksi Tero jdd Turon taakse, jolloin adverbi muuttuu
adpositioksi. Esimerkin 130) — paremmat renkaat vaihdetaan taakse adverbi viittaa
elottomaan entiteettiin, tdssd tapauksessa esimerkiksi autoon: paremmat renkaat

vaihdetaan auton taakse.
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Lekseemimuoto faakse on aineiston perusteella merkitykseltidin
laajentunut spatiaalisesta paikan ilmaisusta: lekseemimuotoa taakse kiytetdidn

lokaation ilmaisemisen lisdksi temporaalisessa merkityksessa.

5.2. Lekseemimuodot edestd, edessd ja eteen relationaalisina ilmauksina

Nykysuomen etymologisen sanakirjan mukaan lekseemimuotojen edestd, edessd ja
eteen pohjana on ikivanha esi-sanavartalo, jolla on etymologisia vastineita kaikissa
lahisukukielissd sekd ugrilaiskielissd. Sanavartalon suomalais-ugrilaiseksi asuksi
on rekonstruoitu *ede. (Hikkinen 2004:1351.)

Rajasin lekseemivartalosta efe- pelkistdin sisdpaikallissijat pro gradu
-tutkielmaani. Perustelen rajausta aineiston laajuudella. Tarkoitukseni on saada
yleiskuva tilaa kielentdvien lekseemien kieliopillistumisesta — mielestédni
pelkistddn ikivanhoissa sanavartaloiden esi- ja taka- semantiikassa ja merkityksen
muutoksissa olisi aineksia pro gradu -tutkielmaan.

Helsingin Sanomien korpustietokannasta 10ytyy runsaasti aineistoa
lekseemimuodoista edestd, edessd ja eteen. Olen rajannut aineiston 250
aineistoesimerkkiin lekseemimuotoa kohden. Aineisto koostuu

paikallissijamuotoisista adpositioista ja adverbeista.

5.2.1. Lekseemimuoto edestd

Nykysuomen sanakirjan mukaan lekseemimuoto edestd tarkoittaa ensisijaisesti
adverbina ja adpositiona paikkaa, vastakohtana ilmaukselle takaa. Postpositiona
ilmaus merkitsee my0s ’asemesta, sijasta verosta’, syytd ilmaisemassa “puolesta,
hyviksi, takia’ sekd ’korvausta, vastiketta’.

Helsingin Sanomien korpustietokannasta 16ytyy 202 elottomaan
entiteettiin ~ viittaavaa  adpositiota.  Adpositioiden = merkitysjakauma  on
mielenkiintoinen: 62 adpositiota ilmaisee paikkaa, 129 adpositiota midrdd ja 11

adpositiota syyti .

131) Lihto on kaupunginkirkon edestd.
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132) -- kertyi melkein tunnin edestd.
133) -- viiden miljoonan markan edestd.

134) -- hurmaa koko rahan edestd.

Esimerkin 131) Léhto on kaupunginkirkon edestd adpositio merkitsee lokaatiota.
Esimerkeissd 132) — kertyi melkein tunnin edestd ja 133) — viiden miljoonan
markan edestd adpositiot ilmaisevat maaridd, esimerkissd 132) myos aikaa. Syytd
ilmaiseva adpositio 10ytyy esimerkistd 134) — hurmaa koko rahan edestd.
Elottomaan entiteettiin viittaavien adpositioiden kohdalla lekseemimuoto edestd on
selvisti merkitykseltddn muuttunut, koska lekseemimuodon ei-lokatiivinen kiytto
on produktiivista.

Aineistosta 10ytyy 37 elolliseen entiteettiin viittaavaa adpositiota
lekseemimuodosta edestd. Merkitykseltddn adpositiot ilmaisevat lokaatiota tai

syytd, ja joukossa on my0s kiteytyneitd kielikuvallisia ilmauksia.

135) Nopea rystynosto Nurmisen edestd maalin kattoon.
136) — juoksemaan pakoon henkensd edestd.

137) — sija vietiin nendn edestd tdpdrdlld erolla.

Esimerkin 135) Nopea rystynosto Nurmisen edestid maalin kattoon adpositio
ilmaisee lokaatiota. Esimerkkien 136) — juoksemaan pakoon henkensd edestd ja
137) — sija vietiin nendn edestd tdpdrdlld erolla adpositiot ovat merkitykseltdan
kiteytyneitd ja kielikuvallisia. Esimerkin 136) adpositio henkensd edestd ilmaisee
syytd ja esimerkin 137) adpositio nendn edestd merkitys on lokatiivinen.
Lekseemimuodosta edestd 16ytyy 11 adverbia Helsingin Sanomien

korpusaineistosta. Merkitykseltddn adverbit ovat lokatiivisia:

138) Kaikki ndikyi, edestd ja takaa.

139) Koska edestd on karsittu puita —

Muodoltaan adverbit esimerkeissd 138) Kaikki ndkyi, edestd ja takaa ja 139) Koska

edestd on karsittu puita — ovat ldhelld adpositioita. Genetiivi- tai partitiiviosan
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puuttuessa ne jaotellaan adverbeihin. Lekseemimuoto edestd yhdistyy useissa

aineiston lauseissa lekseemimuotoon takaa, kuten esimerkissd 138).
Lekseemimuodon edesti adpositioiden merkitys on laajentunut

ilmaisemaan lokaation lisdksi mddrdd ja syytd. Lekseemimuodon merkityksen

muutokset ovat produktiivisia.

5.2.2. Lekseemimuoto edessd

Nykysuomen sanakirjan mukaan lekseemimuoto edessd ilmaisee ensisijaisesti
adverbina ja adpositiona ’paikan etupuolella, etualalla, edustalla seki jotakin muuta
tai muita ldhinnd edempina tai lihempind, aivan jonkin ldhelld tai vieressd, jonkin
peitteend tai suojana’. Nykysuomen sanakirja esittdd, ettd varsinaisena
postpositiona lekseemimuodon edessd paikan merkitys voi heiketd asteittain.
Adverbina ilmaisee liséksi aikaa, merkityksessd ’tulossa, odotettavissa, usein myos
sitd, mikd on uhkaamassa’.

Helsingin Sanomien korpusaineistossa on 130 elottomaan entiteettiin
viittaavaa adpositiota lekseemimuodosta edessd.  Adpositiot  jakautuvat
merkitykseltddn paikkaa ilmaiseviin (94 kappaletta) ja abstrahoitunutta paikkaa

ilmaiseviin (36 kappaletta).

140) Jddlauttojen edessd hulmuavat valkeat —
141) Miehistokin on muutoksen edessd, --

142) Luonnonvoimien edessd mykistyy —

Esimerkin 140) Jddlauttojen edessd hulmuavat valkeat — adpositio ilmaisee
lokaatiota, kun taas esimerkkien 141) Miehistokin on muutoksen edessd, -- ja 142)
Luonnonvoimien edessd mykistyy — adpositiot ilmaisevat abstraktia tilaa (muutos,
luonnonvoimat).

Aineiston elolliseen entiteettiin viittaavia adpositioita on 37 kappaletta.
Elolliseen entiteettiin viittaavat adpositiot ilmaisevat konkreettista lokaatiota
(elollisen muuttujan suhdetta kiintopisteeseen) tai merkitykseltddn abstraktin

muuttujan suhdetta kiintopisteeseen.
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143) -- mokaa kaiken kansan edessa.
144) -- jdlleen kerran tuomarien edessd

145) -- soturi vannoo jumalan edessd --

Esimerkin 143) —mokaa kaiken kansan edessd adpositio ilmaisee lokaatiota, jossa
on elollisena entiteettind ihmisryhmd. Esimerkeissd 144) — jdlleen kerran
tuomarien edessd ja 145) — soturi vannoo jumalan edessd adpositioiden muuttujat
ovat abstrakteja (tuomari, jumala).

Aineistosta 10ytyy 83 adverbia lekseemimuodosta edessd. Adverbien
merkitys jakautuu seuraavasti: paikkaa ilmaisevia adverbeja on 21 kappaletta ja
aikaa ilmaisevia adverbeja on 62 kappaletta. Adverbi edessd on abstrahoitunut
ilmaisemaan lokaation lisdksi aikaa, koska temporaalisia ilmauksia on selvisti

lokatiivisia enemman.

146) Tuomarit istuvat edessd punaisissa viitoissaan.
147) Yliopistosektorilla on edessd sama sukupolvenvaihdos —

148) Ylioppilaskirjoitusten jilkeen edessd on vapaaehtoinen —

Esimerkin 146) Tuomarit istuvat edessd punaisissa viitoissaan adverbi ilmaisee
lokaatiota, kun taas esimerkeissd 147) Yliopistosektorilla on edessd sama
sukupolvenvaihdos — ja 148) Ylioppilaskirjoitusten jilkeen edessd on
vapaaehtoinen — adverbit ilmaisevat aikaa.

Aineiston perusteella lekseemimuodon edessd adverbit ilmaisevat

lokaation lisdksi aikaa, ja temporaalisia ilmauksia kielennetdan produktiivisesti.

5.2.3. Lekseemimuoto eteen

Nykysuomen sanakirja esittelee lekseemimuodon eteen adverbina ja adpositiona,
jonka merkitys on ’nékyviin, tielle ja vastaan sekid jonkin etupuolelle ja peitteeksi,
esteeksi’. Lisdksi merkitys on ’suoraan etusuuntaan, edemmaéksi ja eteenpdin’ joko
paikasta tai ajasta.

Helsingin Sanomien Kkorpusaineistosta 10ytyy 174 elottomaan

entiteettiin viittaavaa adpositioilmausta lekseemimuodosta eteen. Ilmauksien
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merkitykset vaihtelevat konkreettisesta  abstraktiin: lokaatiota ilmaisevia
elottomaan entiteettiin viittaavia adpositioita on 95 kappaletta, abstraktia syytid
ilmaisevia elottomaan entiteettiin viittaavia adpositioita on 31 kappaletta seki
merkitykseltddn abstraktin muuttujan sisdltdvid elottomaan entiteettiin viittaavia
adpositioita on 49 kappaletta. Lekseemimuodon efeen merkityksen muuttuminen
on elottomaan entiteettiin viittaavien adpositioiden kohdalla kiistatonta, koska
merkitykseltddn abstrakteja adpositioita on aineistossa runsaasti (yhteensd 80

kappaletta).

149) Lisdiksi jalustalle taulun eteen on asetettu pylvdin —
150) — pditkdityoldiset murehtivat leipdnsd eteen.

151) — silti myos tekniikan eteen on tehty lukemattomia —
152) Tutkintavankeudesta oikeuden eteen tuotiin 37-vuotias —

153) — johto joutuu ongelmien eteen, mikdli EU —

Esimerkin 149) Lisdksi jalustalle taulun eteen on asetettu pylvidn — adpositio
ilmaisee lokaatiota. Esimerkeissd 150) — pdtkdtyoldiset murehtivat leipdnsd eteen
ja 151) — silti myos tekniikan eteen on tehty lukemattomia — adpositiot ilmaisevat
syytd merkityksessd ’jonkin takia’. Esimerkkien 152) Tutkintavankeudesta
oikeuden eteen tuotiin 37-vuotias ja 153) — johto joutuu ongelmien eteen, mikdli
EU - adpositiot ovat merkitykseltddn abstrahoituneita, mutta selvdd ryhmaa
abstrahoituneista adpositioista ei voi muodostaa (vrt. syytd ilmaisevat adpositiot).
Aineistosta 10ytyy 30 elolliseen entiteettiin viittaavaa adpositiota. 27

adpositiota on merkitykseltdin paikkaa ilmaisevia, ja 3 adpositiota ilmaisee syyta.

154) Schumacher ajoi Coulthardin eteen estiiiikseen tdtd pddsemdstd
155) Kun perheen eteen poyddlle katetaan kahvikupit —

156) -- tehdd tyotd lukihdirioisten eteen kymmenen vuotta --

Esimerkkien 154) Schumacher ajoi Coulthardin eteen estdidkseen tditd pddsemdistii
ja 155) Kun perheen eteen poydille katetaan kahvikupit adpositiot ilmaisevat
lokaatiota. Esimerkin 156) -- tehdd tyotd lukihdiridisten eteen kymmenen vuotta —

adpositio ilmaisee syyta.
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Adverbeja lekseemimuodosta efeen 10ytyy 46 kappaletta. Adverbit
jakautuvat tulla-verbin kanssa yhdistyviin fulla eteen -ilmauksiin ja muiden verbien
kanssa yhdistyviin ilmauksiin. Merkitykseltdan ilmaukset ovat lokatiivisia tai

lokaatiosta abstrahoituneita adverbeja.

157) Harju kiertyy vasemmalle eteen muuttuen niemeksi, --

158) Ensimmdiisend henkilostopula tulee eteen hammashuollon jdirjes-
telyissd.

159) Ricardo Zonta tuli eteen samassa paikassa, --

Aineistoesimerkin 157) Harju kiertyy vasemmalle eteen muuttuen niemeksi, --
adpositio ilmaisee paikkaa. Ilmauksista rulla eteen 16ytyy sekd konkreettista
paikkaa ilmaisevia esimerkkejd ettd merkitykseltddn abstrahoituneita ilmauksia:
konkreettinen ilmaus 16ytyy esimerkistd 159) Ricardo Zonta tuli eteen samassa
paikassa, -- ja abstrakti ilmaus esimerkistd 158) Ensimmdisend henkilostopula
tulee eteen hammashuollon jdrjestelyissd.

Lekseemimuodosn eteen merkitys on aineiston perusteella laajentunut
lokatiivisesta  merkityksestd: lekseemimuotoa eteen kiytetddn lokaation
ilmaisemisen lisdksi syytd ilmaisevassa merkityksessd. Merkitykseltdin abstrakteja

adpositioita on aineistossa runsaasti.

5.3. Horisontaalisten lekseemien kieliopillistumisesta

Luvuissa 5.1. ja 5.2. olen tutkinut horisontaalisesti tilaa hahmottavien
lekseemivartaloiden taka- ja ete- paikallissijamuodossa ilmenevid merkityksen
muutoksia. Seuraavaksi kokoan lekseemimuodot rinnakkain ja tarkastelen niiden
merkityksen muuttumista. Taulukossa 13 esitellddn lekseemivartalon taka-
paikallissijamuotoiset adpositiot ja adverbit aineistossa, ja taulukossa 14

lekseemivartalon ete- paikallissijamuotoiset adpositiot ja adverbit aineistossa:

73



lekseemimuoto adp. eloton. adp. elol adverbi yhteens
takaa 215 15 20 250
takana 178 21 51 250
taakse 150 63 37 250
yhteensi 543 99 108 750

Taulukko 13: Lekseemivartalon taka- adpositiot ja adverbit aineistossa

Taulukon 13 perusteella voidaan todeta, ettd lekseemivartalosta taka- voidaan
muodostaa produktiivisesti sekd merkitykseltddn elottomaan ettd elolliseen
entiteettiin viittaavia adpositioita ja adverbeja: Eniten 10ytyy elottomaan entiteettiin
viittaavia adpositioita, joita on aineistossa 543 kappaletta. Toiseksi eniten on
adverbeja (108 kappaletta), ja kolmanneksi eniten 10ytyy elolliseen entiteettiin
viittaavia adpositioita (99 kappaletta).

Tutkin luvussa 5.1.1. lekseemimuodon fakaa merkityksen muutoksia
aineiston avulla. Lekseemimuodon tfakaa merkitys on aineiston perusteella
muuttunut: lekseemimuotoa fakaa kéytetdin lokaation ilmaisemisen lisdksi
temporaalisessa merkityksessd. Luvussa 5.1.2. tutkin lekseemimuotoa takana.
Aineiston perusteella lekseemimuodosta takana muodostetaan produktiivisesti
uusia temporaalisia, syytd tai omistusta ilmaisevia adpositioita tai adverbeja.
Lekseemimuotoa taakse tutkin luvussa 5.1.3., ja aineiston perusteella
lekseemimuotoa taakse kidytetddn lokaation ilmaisemisen lisdksi temporaalisissa
ilmauksissa.

Voidaanko lekseemivartalon taka- paikallissijamuotoisten
adpositioiden ja adverbien merkityksen —muuttumisesta kdyttdd termid
kieliopillistuminen? Aineiston lekseemimuodoista fakaa, takana ja taakse voi
produktiivisesti  muodostaa  alkuperdisestd  leksikaalisesta  merkityksestd
kieliopilliseen merkitykseen laajentuneita adpositioita ja adverbeja. Merkityksen
muuttumisen liséksi paikallissijamuotoinen lekseemimuoto ei muutu ilmiasultaan
(esimerkiksi kahden vuoden takaa), vaan ilmaus jidsennetdiin syntaktisesti
adpositioksi  (genetiiviosa ja paikallissijamuotoinen nomini). Adverbien
kieliopillistumisessa on kyse kieliopillisen aineksen (tdssd tapauksessa
adpositiomuodon)  laajentumisesta: ~ Adpositiomuodosta  (genetiiviosa  ja

paikallisijamuotoinen nomini) jdid genetiiviosa pois, ja paikallissijamuotoinen
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nomini voi saada adpositiomerkityksen lisdksi uuden tai uusia merkityksid. Lisédksi
adverbi jdsennetdin syntaktisesti uudella tavalla verrattuna adpositioon.
Lekseemimuotoja  fakaa, takana ja  taakse ei  kdytetdi  nominin
paikallisisijamuotoina, vaan ne jisennetdin (reanalyysi) lauseessa joko adpositioksi
tai adverbiksi.

Lekseemivartalon taka- tapauksessa alkuperdinen Kkonkreettinen
nominikanta on merkitykseltdin pimennossa, joten lekseemivartalon merkityksen
muuttumisella on pitkd historia. Aineistossa on ldydettidvissd paljon
merkitykseltddn abstrahoituneita ilmauksia lekseemivartalon taka-
paikallissijamuotoisista adpositioista ja adverbeista. Osa merkityksen muutoksista
on uusien abstraktien merkitysten leksikaalistumista, kun taas osa on selvisti
jaettavissa omaan ryhméadnsd. Temporaalisten merkitysten kielentdminen on
produktiivista kaikkien lekseemivartalon paikallissijojen yhteydessd. Mielestdni

lekseemivartalon faka- kohdalla voidaan kiyttdd termid kieliopillistuminen.

lekseemimuoto adp. eloton. adp. elol adverbi yhteensi
edestdi 202 37 11 250
edessd 130 37 83 250
eteen 174 30 46 250
yhteensi 506 104 140 750

Taulukko 14: Lekseemivartalon ete- adpositiot ja adverbit aineistossa

Taulukosta 14 on néhtidvissd selvd jakauma lekseemivartalon efe-
aineistossa: Elottomaan entiteettiin viittaavia adpositioita (506 kappaletta) 16ytyy
eniten lekseemivartalon ete- paikallissijamuodoista. Toiseksi eniten aineistosta
loytyy adverbeja (140 kappaletta). Elolliseen entiteettiin viittaavia adpositioita
16ytyy vihiten (104 kappaletta). Taulukon 14 perusteella voidaan todeta, ettd
lekseemivartalon ete- adpositioiden ja adverbien muodostaminen on produktiivista.

Tutkin aineistoluvussa 5.2.1. lekseemimuodon edesti merkityksen
muutoksia. Lekseemimuodon edestd adpositioiden merkitys on laajentunut
ilmaisemaan lokaation lisdksi méaddrdd ja syytd. Merkityksen muuttuminen on

produktiivista. Aineistoluvussa 5.2.2. tutkin lekseemimuotoa edessd. Aineiston
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perusteella lekseemimuodon edessd adverbit ilmaisevat lokaation lisdksi aikaa, ja
temporaalisten ilmausten tuottaminen on produktiivista. Lekseemimuotoa eteen
tutkin aineistoluvussa 5.2.3. ja tulin siihen tulokseen, ettd lekseemimuotoa efeen
kdytetddn lokaation ilmaisemisen lisdksi syytd ilmaisevassa merkityksessa.
Merkitykseltdin abstrakteja adpositioita on aineistossa runsaasti.

Onko lekseemin merkityksen muuttumisesta mahdollista kéyttdd
termid  kieliopillistuminen lekseemivartalon ete- sisdpaikallissijamuotoisen
aineiston perusteella? Aineistosta kdy ilmi, ettd lekseemivartalon ete-
sisdpaikallissijamuotoisista  adpositioista ja adverbeista on ldydettivissd
merkityksen muutoksia, joita voi kutsua termilld kieliopillistuminen: lokaatiota
ilmaisevien adpositioiden ja adverbien rinnalla aineistosta 10ytyy méérad, aikaa ja
syytd ilmaisevia adpositioita tai adverbeja, joita muodostetaan produktiivisesti.
Lekseemimuotoja edestd, edessd ja eteen ei kiytetd nominin paikallissijamuotoina,
vaan ne jidsennetdin lauseessa joko adpositioksi tai adverbiksi. Kieliopillistumisen
lisdksi abstrahoituneista merkityksistd lekseemivartalon efe- kohdalla voi kayttdd

termid leksikaalistuminen.
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6. Lopuksi

Tdssd pro gradu -tutkielmassani olen tutkinut relationaalisten substantiivien
kieliopillistumista suomen kielessd. Tutkittavat lekseemit olen valinnut kolmen
kisitteistysakselin mukaan: lateraali-frontaaliselta akselilta lekseemit vieri, puoli,
reuna ja puite; vertikaaliselta akselilta lekseemivartalot yld- ja ala- sekid
horisontaaliselta akselilta lekseemivartalot taka- ja ete-. Tutkimukseni
tarkoituksena on ollut hahmottaa lekseemien substantiivi — adpositio — adverbi —

jatkumoa paikallissijamuotoisia lekseemeji tutkimalla.

lekseemi paik.sijam. adp. adp. adverbi yhteensa
subst. eloton elollinen
vieri - 39 34 22 95
puoli 54 119 4 28 205
puite - 159 - - 159
reuna - 89 - - 89
yld- - 275 35 149 459
ala- - 469 60 221 750
taka- - 543 99 108 750
ete- - 506 104 140 750
yhteensi 54 2199 336 668 3257

Taulukko 15: Aineiston lekseemien jakauma

Taulukossa 15 on esilld aineiston lekseemien jakauma substantiivi —
adpositio — adverbi -jatkumolla. Pohdin luvussa 3.3. lateraali-frontaalisten
lekseemien merkityksen muuttumisen syitd ja toin esille elollisuuden yhteni
kategorianvaihdokseen liittyvdnd muuttujana. Taulukosta 15 on nihtédvissd, ettd
kaikilla lekseemeilld, joilla on produktiivisesti tuotettuja adverbeja, on lisdksi
elolliseen entiteettiin viittaavia adpositioita. Elollisuus voisi olla yksi muuttuja
produktiivisille merkityksen muutoksille ja siten kieliopillistumiselle.

Jaotteluni kolmen kaisitteistysmallin mukaan tuotti seuraavia tuloksia:
Lateraali-frontaalisista lekseemeistd paikallissijamuotoiset lekseemit vieri ja puoli

ovat merkityksen muutoksiltaan ldhinné kieliopillistumista, kun taas lekseemeilld

77




puite ja reuna merkityksen muutokset ovat idiomaattistumista (lekseemilld puite)
ja leksikaalistumista (lekseemilld reuna). Osa vertikaalisesti tilaa kielentdvien
lekseemivartaloiden ala- paikallissijamuodoista (alla, alle) on kieliopillistunut
ilmaisemaan spatiaalisen paikan lisdksi aikaa ja midraa. Merkityksen muutokset
ovat produktiivisia. Horisontaalisesti tilaa ilmaisevista lekseemivartaloiden faka- ja
ete- paikallissijamuodot ilmaisevat paikan lisidksi aikaa, seki lekseemivartalon ete-
kohdalla lisdksi mééraa ja syytd (ks. tarkemmin luku 5.3.). Horisontaalisesti tilaa
kielentdvit lekseemivartalot ovat aineiston perusteella kieliopillistuneet, koska
merkitykseltddn muuttuneiden ilmausten tuottaminen on produktiivista.

Selvd ero lateraali-frontaalisten lekseemien ja vertikaalisten sekd
horisontaalisten lekseemien vélilld on substantiivien alkuperdn suhteen.
Tutkielmani lekseemivartalot ala-, yld-, taka- ja ete- kuuluvat vanhoihin
tilamorfeemivartaloihin, joista muodostetuilla adpositioilla ja adverbeilla ei ole
endd ldpindkyvdd yhteytti vanhaan konkreettiseen nominikantaan. Lisédksi
vertikaalisten ja horisontaalisten lekseemien paikallissijamuodot ovat ns. vanhoista
paikallissijoista muodostettuja. Naiyttdisi aineiston perusteella, ettd vanhoista
tilamorfeemivartaloista ~ muodostetuista  paikallissijamuodoista on  melko
produktiivisesti muodostettavissa merkitykseltdin muuttuneita ilmauksia.

Mistd sitten johtuu, ettd osa lekseemimuodoista kieliopillistuu
tarkoittamaan uutta abstraktia merkitystd, kun taas osa lekseemimuodoista on
lokatiivisessa kaytossd? Krista Ojutkangas toteaa (2001: 47), ettd spatiaalisilla
perussuhteilla on kielessd niin kattava jédrjestelmd sijapditteitd ja vanhoja
adpositioita, ettd se pitdd uudet tilaa kielentdvit postpositiot ja adverbit kiinni my0s
nominikategoriassa ja leksikaalisessa merkityksessd. Vaikuttaa siis siltd, ettd
kielessd vallitsee spatiaalisten perussuhteiden jarjestelmissd “kylldisyyden”
periaate, jossa jotakin tilaa kielentdvid kenttdd (esimerkiksi ’yldosan’ kenttdd) voi
“hallita” jokin lekseemi (esimerkiksi lekseemi pdd), jolloin muut kenttdd
kielentdvit lekseemit ovat tyypillisesti kiinni leksikaalisessa merkityksessd tai
niiden merkityksen muutokset ovat véhdisid (esimerkiksi lekseemivartalon yld-
paikallissijamuodot).

Helsingin Sanomien korpusaineiston perusteella on syytd olettaa, etti
aineiston lekseemien kieliopillistumisen suunta on substantiivista kieliopilliseen

ainekseen  (adpositioon ja  adverbiin).  Piddasiassa  aineisto  koostuu
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adpositioilmauksista. Seuraavassa kuviossa 3 on esilld tutkielmassani kiyttamid

substantiiveja, adpositioita ja adverbeja.

kaupallisella puolella

substantiivi
lakien puitteissa tuolin reunalla
sinun puolella
sinun viereen
adverbi adpositio
alle 3 vuotta oven takana sinun edessd

parin viikon takaa

Kuvio 5: Substantiivit, adpositiot ja adverbit

Kuviosta 5 kidy ilmi aineiston substantiivien, adpositioiden ja adverbien
luokkajako, jossa on luokan prototyyppisid edustajia (esimerkiksi adpositio oven
takana) ja vilimaaston ilmauksia (esimerkiksi idiomaattistunut ilmaus lakien
puitteissa). Aineiston ilmausten jaottelu substantiiveihin, adpositioihin ja
adverbeihin tuntui haastavalta, koska adpositioiden luokka on avoin uusille
ilmauksille. Lisdksi relatiivisten substantiivien, adpositioiden ja adverbien
produktiivinen merkityksen muuttuminen on haasteellinen kuvattava, koska
jaottelu merkityksen kielikuvalliseen muuttumiseen, kieliopillistumiseen ja

idiomaattistumiseen on otettava huomioon lekseemin merkitysti tutkittaessa.
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Liite 1: HS2000-korpusaineisto: lekseemimuoto ylzd

ae 82 Yleis[] koetti kurkistella esiintyjil] varjomeren ylt[] ylt[l , alta ja vOlleist[] .

ae 375  vOke[ nostaa nenlIns[J pitk[Tkaulaisten olutpullojen ylttl  yltD , kun varapresidentti Al Gore
ae 101  <s> Suihkukoneet ohjataan pois Pohjois-Helsingin yltl  yltl) , lentoja Tikkurilan keskustan yli
ae 898  Laumoittain lentokaloja nousee lentoon keulabulbin  ylt[] ylt[]

ae 1193  halunnut juosta valojen sammuessa esityksen  ylt[]  ylt[]

ae 282  joka poistaa tummat pilvet onnen yitt yltD

ae 285  riisui pahuutta peitt[]v[t kulissit perhev[kivallan  ylt[] ylt[]

ae 343  s{J[Jrintama oli juuri poistumassa sen ylt[] ylt[]

ae 446  Aurinko todellakin laskee entisen el[Jm[In ylitt yltd

ae 779  pitl1] Neuvostoliiton pommittajat poissa Helsingin yitt yltD

ae 397 Helsingin t[htiosakkeiden Nokian ja Soneran  ylIt[] ylt[] einllytl] h{Jipyvlin.

ae 4 karistetaan jo toista kes[![] pianon  ylt[] ylt[l ik[Jrouvan vaatepartta ja palautetaan sille
ae 1179 "pilviekspertin "" hajottamaan sadepilvet kaupungin" ylt[] ylt[] lentokoneiden ja kemikaalien avulla .
ae 100 Pohjois-Espooseen ja laskevat Nurmijlrven  ylt[]  ylt[]

ae 296 jayleens[] ne luikertelevat moottoriteiden  ylt[] ylt[] tai alta sen molemmin puolin

ae 478  he olivat kuitenkin riisumassa Suomen ylt[] ylt[] "yhten[Jiskulttuurin pakkopaitaa .
aelol 876 repimllssl] vaatteita vastahakoisen valkotukkaisen naisen ylt[]  ylt[]

aelol 895 NOkym[t[n katto naisten ylt[] ylt[] kuitenkin v[Jistyy hitaasti .

adv 917 annetaan ja h(Inelll onoleva ylt[] ylt[] "kyllin; mutta jolla ei"

adv 825 jlI[1 seisoo kyl[In eesl] ja ylth  yltl)  lumi mettis(] .

adv 576  YItDD yltDD pC Ot hikisen[] saan hysteerisen naurukohtauksen

adv 350 kuitenkin pysyv[lisratkaisua : verhoa vuoteesi ylt[1 yltl] pOOItC kevyelll] verkolla .
adv 769  Virgilio on yltll  yltl]  p[I0It0) mustan [Jljyn tahrima .

adv 893  Lopulta hllnet nostettiin kannelle ,  ylt[] ylt[] pl[]1tl) mustassa [1]jyssC] .

adv 968  Wiikit k[Jtteliv[lt toisiaan ylitT)  yltD  pOOIt ravassa .

adv 53 HIn on polvillaan ja ylitT)  yltD  pOOItl saippuassa .

adv 159  edess[] hoippui ja makasi ihmisil] ylttl  yltD)  pOOItD veress[] , vaatteet repaleisina
adv 157  Monet eloonj[ | [neist[] olivat  ylt[1 ylt[]1 pCIJ1t[] veress[] ja mustina palovammoista
adv 1012 pC1stl] ulos bussin takaovesta , ylt[]  yltll  pCIC1tC] verinen kuljettaja makasi maassa
adv 1015 pC10stl] ulos bussin takaovesta , ylt[]  yltl]  pCIC1tC] verinen kuljettaja makasi maassa
adv 874 puhelimessa ylt[] ylt[] "pLIIIt0] pCilyss[] """, solisti"

ae = elottomaan entiteettiin viittaava adpositio
a elol = elolliseen entiteettiin viittaava adpositio
adv = adverbi (tassé tapauksessa idiomaattistunut ilmaus)
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