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Pro graduni késittelee Gavin Menziesin teorian vastaanottoa tiedeyhteisdssd ja mediassa.
Menzies viittdd kirjassaan [421: Kun Kiina [0ysi maailman Xkiinalaisten purjehtineen
Amerikkaan ja maailman ympéri vuosina 1421-1423. Tutkimuskysymyksidni ovat miten
Menziesin teoria otettiin vastaan, ja mink&laiseksi krititkki muodostui? Mitd kritiikki
yleisemmin kertoi ndenndishistorian ja akateemisen historiankirjoituksen véleistd?

Tutkimus on luonteeltaan laadullista tutkimusta. Sille on tyypillistd induktiivinen piittely,
jossa tehdddn yleistyksid ja péddtelmid aineistosta nousevien huomioiden perusteella.
Varsinaisena tutkimusmetodina on sisédllonanalyysi. Siind keskeistd on tutkimuksen kannalta
tirkeiden osioiden erittely keritystd aineistosta. Sisdllonanalyysin tarkoitus on luoda
sanallinen ja selked kokonaisuus hajanaisesta aineistosta.

Pro gradussa on kéytetty runsaasti erilaisia ldhteitd. Sanoma- ja aikakauslehtien ja tieteellisten
artikkeleiden lisdksi ldhdemateriaalina toimivat normaalit kirjeet, kirjat, sihkopostit, televisio-
ja radio-ohjelmat ja DVD-julkaisut. Vaihtelevalla ldhdemateriaalilla saa laajemman kuvan
tutkittavasta ilmiosta.

Menziesin teoriaa kisiteltiin mediassa pddosin kielteisesti. Ainoastaan muutamassa lehdessd
teoriasta kirjoitettiin myonteisesti. Lehtien kielteiseen asenteeseen vaikutti se, ettd toisinaan
toimittajat olivat kysyneet asiantuntijoiden mielipidetti Menziesin teoriaan, ja ndin myos
ndiden ndkemykset ilmenivét sanomalehdista.

Tutkijoiden keskuudessa Menziesin teoriaa ei hyviksytty sen takia, ettd sitd ei ollut tehty
kriittisesti vaan muun muassa ldhteitd valikoiden. Tutkijoiden ja Menziesin yhteentdrmiys
johtui tiedollisten kisitysten eroavaisuuksista. Tutkimukseni mukaan Menzies pyrki tietoisesti
haastamaan historioitsijoiden vakiintuneen késityksen kiinalaisten 10ytoretkistd, jotta saisi
mahdollisimman paljon huomiota kirjalleen, ja se edistiisi kirjan myyntid.

Tutkimuksessa ilmeni, ettd jotkut yksittédiset tutkijat kokivat Menziesin teorian vastustamisen
tarkedksi tehtdviksi. He pyrkivét vaikuttamaan siihen, ettei suuri yleiso ottaisi Menziesin
teoriaa todesta. Tami osaltaan kertoi tutkijoiden kantavan huolta ihmisten historiakuvasta.

1421-teoria on vaihtoehtoinen tapa selittdii menneisyyttd. Se luokitellaan samaan luokkaan
kuin tarinat kadonneesta Atlantiksesta, Graalin maljasta, ajatuksenluvusta, muinaisista
avaruusolennoista vaikuttamassa ihmisen evoluutioon ja kreationismi vain 6000 vuotta
vanhoine maailmoineen.
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1. Tdysin purjein eteenpdin

1.1 Teoria 1421

Kouluissa opetetaan Kolumbuksen purjehtineen Amerikkaan vuonna 1492. Hinen viitetddn
etsineen koko eldménsd ajan merireittid Kiinaan ja Intiaan, mutta merireitin sijaan hin 16ysi
uuden mantereen. Hidnen jilkeensd monet muut eurooppalaiset seurasivat Kolumbuksen
vanavedessid: Fernando Magalhaes purjehti maailman ympéri, Vasco da Gama I6ysi merireitin
Intiaan kiertdmélld Hyvéntoivonniemen ja Amerigo Vespucci tutki Eteld- Amerikkaa. Viimeksi
mainitun 10ytoretkeilijin mukaan uusi manner sai nimekseen Amerikka. Ndiden urheiden

tutkimusmatkaajien ansiosta eurooppalaisten kisitys maailmasta muuttui.

Kauan uskottiin Kolumbuksen olleen ensimméinen eurooppalainen Amerikassa, mutta 1960-
luvulla arkeologisten kaivausten myoétd uudeksi tulkinnaksi vahvistui, ettd ensimméiset
eurooppalaiset Amerikan mantereella olivat Leif Erikssonin johtamat viikingit, jotka
purjehtivat Gronlannista Newfoundlandin saarelle. Sieltd 16ydetyt viikinkiesineet ajoitettiin
olevan perdisin 900-luvulta. Eriksson oli perustanut siirtokunnan saarelle, mutta se ei
menestynyt hyvin, ja viikinkien oli lopulta pakko vetdytyi siirtokunnasta. Viikinkien vierailu
jai pieneksi historian yksityiskohdaksi, jolla ei ollut isompaa merkitystd maailmanhistoriaan.

Vasta Kolumbuksen jilkeen Amerikka oli vedetty Euroopan vaikutuspiiriin.'

Leif Erikssonin ja Kristoffer Kolumbuksen purjehdusten vilissd Amerikassa ehtivit kiyméin
kiinalaiset, mikili on uskomista entisen sukellusveneen kapteenin Gavin Menziesin (s. 1937)
viitteisiin. Kirjassaan /421: The Year China Discovered the World hin viittdd neljan suuren
kiinalaisen laivaston purjehtineen maailman ympéri vuosien 1421-1423 aikana
eunukkiamiraalien johtamina. Maailmanympéripurjehduksellaan kiinalaiset 16ysivit Pohjois-

ja Etela-Amerikan, Antarktiksen, Australian, Uuden Seelannin ja Koillisv'&iyl'&in.2

Kirja ilmestyi marraskuussa 2002 Isossa-Britanniassa ja muutamaa kuukautta mydhemmin

Yhdysvalloissa nimelld 7/421: The Year China Discovered America. Nimenmuutoksen

' Feder 1996, 111.
? Menzies 2005, 434. Tutkimuksessa kiytetizn lyhennetti /421 kun tarkoitetaan /421 — Kun Kiina 15ysi
maailman -teosta.



taustalla on todennékodisesti mainonta. Amerikka-nimen korostaminen myisi paremmin kirjaa
Yhdysvalloissa. Suomenkielinen painos ilmestyi vuonna 2005 nimelld /421: Kun Kiina l6ysi

maailman.’

Kiskyn maailmankartoitustehtdviin eunukkiamiraalit saivat silloiselta Kiinan keisarilta Zhu
Dilta.* Koko laivaston johtajana oli keisarin suosikkieunukki, amiraali Zheng He”, alaisinaan

neljd muuta eunukkiamiraalia.

Aarrelaivastojen matkat, 1421 - 23

x

@ oo ow &

ot g
e -
agiet ¥

-
Y
o ek
3

e .

s L i
] L Vi 2T
: L -
e % Py
Pk R

.

e'J
LY Australia

.’“... ;
,J *" Intian valtameri ‘}hﬁ,«xﬁ

‘=--» Hong Bao
----- Zhowu Man

e an, et Ehorw Went ¥ I
weeT e, s Tang Ghing B 1 L - DTN e, SO e e t
; - .

Kartta 1. Lahde: 1421: Kun Kiina l0ysi maailman, xxii-xxiii.

Kartasta kdy ilmi laivastojen purjehdusreitit maailman merilld. Alun perin yhtend saattueena

? Menzies 2005, passim. Tutkielmassa kiytetidin suomenkielisti painosta, koska tutkimuksen luonne tai motiivit
eivit ole kielitieteellisid vaan historiatieteellisii.

*Ibid., 35.

> Muita kirjoitusasuja Chong Ho. Hiinesti kiytetiin myos nimei San Bao ja Sinbad. Jilkimméinen nimi
tunnetaan Tuhannen ja yhden yon kertomuksista Sinbad merenkulkijana.



matkansa aloittanut laivasto hajaantui ensimmaéisen kerran nykyisen Malesian kohdalla, kun
amiraali Yang Qing ldhti purjehtimaan Bengalinlahden rantoja pitkin muiden purjehtiessa
suoraan Intiaan. Seuraavan kerran laivastot jakautuivat Kap Verden saarilla, jolloin jii jéljelle
kolme pienempaii laivastoa. Amiraali Zheng He ei ollut enééa tissd vaiheessa mukana, hén oli
jo aikaisemmin palannut Kiinaan. Pohjois-Atlantilla laivasto jakaantui vield kerran kahteen

osaan, joista toinen purjehti Kiinaan Jadmeren kautta.

Vuoden 1423 jdlkeen ei tehty endd 1oytoretkid, silli Zhu Dinin kuoleman jidlkeen hallinneet
keisarit kielsivit uusien laivojen rakentamisen ja vanhoilla purjehtimisen. Menziesin mukaan
syyt kieltoon johtuivat keisarien taikauskosta ja konfutselaisten virkamiesten ja eunukkien
vilisistd hovijuonitteluista. Virkamiehet eivdt hyviksyneet, ettd valtion rahoja tuhlattiin
hyodyttomiin purjehduksiin, ja eunukit sen sijaan kannattivat 16ytoretkid. Myohemmin

konfutselaiset virkamiehet tuhosivat todisteita 16ytoretkisti.’

Menziesin toinen padvdite kirjassaan /421 on, ettd kiinalaisten maailmanympéripurjehduksen
jalkeen heiddn karttansa kulkeutuivat Eurooppaan ja myohemmin eurooppalaiset purjehtijat
kayttivit nditd karttoja hyodykseen. Hén kirjoittaa kiinalaisten purjehduksella olleen mukana
islamiin kééntynyt venetsialainen kauppias nimeltd Niccold da Cont, joka vei kiinalaisten
kartat mukanaan Eurooppaan vuonna 1424. Da Contilta kartat kulkeutuivat Fra Mauro
-nimisen munkin kautta Portugalin kuninkaalle Dom Pedrolle ja hidnen nuoremmalle
veljelleen Henrik Purjehtijalle. Menzies vdittdd, ettd eurooppalaisilla tutkimusmatkailijoilla
oli hallussaan karttoja, joista ndki minne purjehtia, eivitkid eurooppalaisten loytoretket nédin
ollen varsinaisesti olleet “10ytoretkid”. Hin kéayttdd eurooppalaisten tekemid karttoja
todisteena kiinalaisten matkoista, koska kiinalaisten ldhettdmid alkuperdisid karttoja ei ole

siilynyt.®

Menzies ei kédytd pelkistiddn historiallisia dokumentteja ldhteindéin vaan soveltaa monen eri
tieteenalan tuloksia teoriaansa. Historiallisia ldhteitd ovat muun muassa Kolumbuksen
pdivikirjat, joissa tdméd mainitsee tavanneensa aasialaisen nédkoisid ihmisid Karibialla.

Todisteina toimivat myds Toscanellin kirjeet ja Magalhaesin péivikirjat, joissa mainitaan

% Menzies 2005, xxii-xiii.

" Ibid., 51 — 53 ja 376.

¥ Ibid., 85 ja 90. Da Cont matkusti kahdenkymmenen vuoden ajan Intian valtamerelli toimien kauppiaana ja
kirjoitti myohemmin kertomuksen ajastaan. Hian mainitsee ndhneensé kiinalaisten dzonkit Intiassa, mutta ei
kerro purjehtineensa laivojen mukana.

? Ibid., 268-269.



karttoja, joita Menziesin mukaan eurooppalaisilla ei olisi pitdnyt olla hallussaan silld

hetkelli.'”

Menziesin kayttamit esinetodisteet vaihtelevat posliinikipoista kivitorneihin. Yhdysvalloissa
Rhode Islandin osavaltiossa Newportissa sijaitsee torni, jonka rakennuttajasta on jonkin
verran kiistelty tutkijoiden keskuudessa. Menzies vdittdd kiinalaisten rakentaneen tornin ja
kiyttdneen sitd tarkan sijainnin méadrittdmiseen, jotta kiinalaiset osaisivat tulla myohemmin
takaisin samaan paikkaan.'' Vallitsevan historiallisen tulkinnan mukaan tornin rakennutti
englantilainen maanomistaja 1600-luvulla tuulimyllyksi. Seudulla, josta maanomistaja oli
kotoisin, on samankaltaisia tuulimyllyja kuin Newportin torni. '> On mahdollista, etti
Newportin tornin rakennuttajat olivat kiinalaisia, mutta tdmd on hyvin epitodenndkdista.

Taminkaltaisille todisteille Menzies kokoaa teoriansa kiinalaisten purjehduksista.

Kasvien ja eldinten leviimisen Aasiasta Amerikkaan Menzies selittdd siten, ettid kiinalaiset
olisivat kuljettaneet kasvien siemenid ja eldimii laivoissaan, joista ne sitten olisivat levinneet
uuteen ympdristoonsd. Hidn  viittdd aasialaisten kanojen levinneen Amerikkaan
eunukkiamiraalien purjehduksen myotd, koska laivoilla oli kanoja mukana ja Eteld-Amerikan
kanojen munien vidri on samanlainen kuin aasialaisilla lajitovereillaan. 3 Kasvien
levinneisyydestd hian kidyttidd esimerkkind cherokeeruusua, joka 16ydettiin Pohjois-Amerikasta
vuonna 1803 mutta jonka kiinalaiset tunsivat jo 1100-luvulla. Menziesin mukaan kiinalaisten
laivat olivat kuljettaneet kyseistd ruusulajiketta mukanaan, ja se oli levinnyt mantereelle

.. . 14
haaksirikkoutuneesta laivasta.

Menzies kiyttdd edelld mainittujen todisteiden lisdksi myos lingvistisid todisteita saadakseen
tukea teorialleen. Kap Verden saarilta 10ytyy kivi, jossa on keskiaikaista portugalia, mutta
hinen mukaansa tekstin alla on vield vanhempaa kirjoitusta, jota hédn ei tunnistanut. Kielen
hin varmisti soittamalla Intian pankkiin, josta kerrottiin kirjoituksen ndyttivin malayam-

kielelti. "

"% Ibid., 240 ja 367.

" Ibid., 279.

" Feder 1996, 114-115.

"* Menzies 2005, 121.

" Ibid., 197. Kyseessi on tyypillinen esimerkki Menziesin pittelysti. Kukaan muu ei tietenkin ole voinut
viedd ruusua Amerikkaan kuin kiinalaiset 1400-luvulla. Menzies ei harkitse muita vaihtoehtoisia tulkintoja.
" Ibid., 101. Malayam on eteliisessi Intiassa edelleen kiytossi oleva kieli.



Edelld mainitut esimerkit kuvastavat, minkélaisilla ldhteilli ja minkélaisella logiikalla
Menzies yrittdd todistaa kirjansa lukijoille, ettd kiinalaiset purjehtivat Amerikkaan ja
maailman ympiéri ja toimittivat tekeménsd kartat eurooppalaisille. Tdmén lisdksi Menziesin
kirja on kirjoitettu eldvéasti: Kkirjoittaja kertoo pientd osaelimikertaa seikkailuistaan

sukellusveneelld yhdistden sen samalla kiinalaisten purj ehduksiin.'®

1.2 Tutkimuskysymys

Euroopan unionin komissio teetitti vuonna 2005 tutkimuksen, jossa mitattiin ihmisten uskoa
eri tieteenalojen tieteellisyyteen. Tutkimuksessa haastateltiin ihmisid kaikkialta unionin
alueelta. Tutkimuksen mukaan 34 prosenttia vastanneista piti historiaa tieteelliseni.
Tutkimuksessa kysyttiin myds astrologian eli tdhdistd ennustamisen tieteellisyyttd, ja 41
prosenttia haastatelluista uskoi tdhdistd ennustamisen olevan tieteellistd tutkimusta. Laihan
lohdun historioitsijat saavat kuitenkin siitd, ettd homeopatia sai vain 33 prosentin
kannatuksen, yhden vidhemmin kuin historia. Luvut kertovat surullisella tavallaan suuren
yleison epéduskosta historian tieteellisyyteen. Ihmisten mielestd historiasta saatava informaatio

ei ole yhti tieteellisti kuin esimerkiksi fysiikasta ja kemiasta saatava.'’

Edelld mainitun esimerkin lisdksi historian tieteellisyyttd vihentdvit erilaiset
ndenndishistorialliset véitteet. Ndenndishistorian teorioita tutkimalla saadaan selville niiden
heikot kohdat, ja tdlloin historioitsijat pystyvidt paremmin Kritisoimaan ndenndishistorian
teorioita. Akateemisten historioitsijoiden pitdisi osoittaa suurelle yleisolle huijarit, jotka ajavat
omaa agendaansa historiallisen faktatiedon kustannuksella. Skeptikon sanakirja Ihmeellinen
maailma miirittdd seuraavasti pseudohistorian eli ndgennéishistorian:

Pseudohistorialla tarkoitetaan menneiden tapahtumien

perusteetonta uudelleentulkitsemista, yleensd henkilokohtaisen

tai poliittisen hyodyn aikaansaamiseksi. Pseudohistoriallista

argumentaatiota ilmentévit viitteiden poikkeavuus ja rohkeus,

todistusaineiston valikoiva kiyttd sekd vetoaminen ad hoc'®
-selityksiin."’

'® Ibid., passim.

'" Eurobarometri 224, [http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs_224_report_en.pdf] luettu
25.9.2008.

'8 Ad Hoc on latinaa ja tarkoittaa "titi (tarkoitusta) varten’. Teoriaan lisittyd osaa voidaan kutsua ad hoc-
lisaykseksi viittden, ettd se on lisétty teoriaan ulkopuolisena lisdyksend sen takia, ettéd teoria ei muuten sopisi
yhteen tosiasioiden kanssa. Kirjoittajan lisdys.

" Allchin 2004, 189.



Téssid tutkielmassa tutkitaan Gavin Menziesin teorian reseptiota eli vastaanottoa. Tutkimus on
rajattu englanninkielisiin ldhteisiin, koska Menziesin kirja julkaistiin englanniksi, ja suurin
osa kirjasta syntyneestd keskustelusta on englanniksi. Englanninkieliselld maailmalla
tarkoitetaan tutkimuksessa Iso-Britanniaa, Amerikan Yhdysvaltoja, Kanadaa ja Australiaa.
Valitsin ndm4a maat sen takia, ettd ne ovat tiarkeidssd asemassa Menziesin tutkimuksessa, koska
hin viittaad kiinalaisten kdyneen kyseisissd maissa. Iso-Britanniassa kiinalaiset eivit kdyneet,
mutta kirja julkaistiin ensimmadisen kerran sielld. Tamén takia késitellddn myo6s Iso-Britannian

kritiikkid.

Tutkimuskysymyksidni ovat: Miten Menziesin teoria otettiin vastaan, ja minkélaiseksi
krititkki muodostui? Mitd kritiikki yleisemmin kertoi ndenndishistorian ja akateemisen
historiankirjoituksen véleistd? Arvosteluista 10ytyy argumentteja, joilla kritisoitiin Menziesin
teoriaa. Ndméd kuvastavat arvostelijoiden ajatuksia ndenndishistoriasta, mutta myds
normaalista historiankirjoituksesta. Tutkimuskysymys sisdltdd sekd positiivisen ettd

negatiivisen kritiikin silloin kun sitd ilmeni lehdistossi ja tiedeyhteisossa.

Niékyvin tiedeyhteison vastaus tuli historioitsijoilta, joten tiedeyhteison reaktion selvittdminen
on paljolti heiddn nidkemystensd tutkimista. 1421-teorian reseptiota tutkimalla saamme
vastaanoton luonteen selville ja tiedimme, kuinka ndenndishistorioiden kritiikkid pitéisi

jatkossa kehittad.

1.3 Tutkimusmetodi

Koska tutkimuskohde on tuore ilmid historiantutkimuksen mittakaavassa, siitd on sdilynyt
runsaasti ldhteitd. Tamd vdhentdd tulkinnan mahdollisuutta mutta varmistaa samalla
pysyvampdd historiallista tietoa. Tutkimus on luonteeltaan laadullista tutkimusta.
Laadulliselle tutkimukselle on tyypillistd induktiivinen pééttely, jossa tehdddn yleistyksid ja
paitelmid aineistosta nousevien huomioiden perusteella. Aineistoa kisitelldan monitahoisesti,

ja esille nostetaan merkityksellisii aihepiireji.”” Menziesin kirjasta on hiinen itsensi mukaan

20 Eskola et al. 2005., 65.



kirjoitettu yli 20 000 artikkelia.?' Timiin kokoisen aineiston keriiminen olisi ollut liian
mittava urakka pro gradu -tutkielmaa varten. Niin ollen tilastollista analyysia ei sovelleta

tutkimuksessa.

Metodiksi on valittu usein laadullisessa tutkimuksessa kiytetty sisdllonanalyysi. Siind
keskeistd on tutkimuksen kannalta tirkeiden osioiden erittely keritystd aineistosta. Vaikka
aineistossa olisi mielenkiintoisia aiheita, joita voisi késitelld, tutkijan on ymmarrettivi, ettei
kaikkea mahdollista voida tutkia yhden tutkimuksen puitteissa. Sisdllonanalyysin tarkoitus on
luoda sanallinen ja selked kokonaisuus hajanaisesta aineistosta.”” Tutkimuksessa kiytetddn
my0Os erottelukriteerid analyysikeinona; silld saadaan selville, kuinka eri osapuolet

maidrittelivit itsensd verrattuna toiseen osapuoleen.

Media- ja taideaineissa on tutkittu paljon median vastaanottoa suuren yleison keskuudessa,
mutta kyseisten tieteiden maédritelmit reseptiotutkimuksesta eivdt ole sopivia tdmin
tutkimuksen tarpeisiin, koska tutkielmassa tutkitaan Menziesin teorian vastaanottoa enemman
ilmiond kuin pelkkidnd tekstind, joka siirtyy tuottajalta lukijalle. Jalkimmaiinen ndkokulma on

tyypillinen media- ja taideaineiden tarkastelukulma.?

1.4 Lihteet ja tutkimuskirjallisuus

Menziesin teorian vastaanotosta ei ole tehty tieteellistd tutkimusta, mutta joidenkin muiden
ndenndishistorian teorioiden vastaanottoa on tutkittu opinnidytetasolla. Marko Kananen tutki
pro gradussaan vuonna 1998 ancient astronaut -teorian vastaanottoa Suomessa vuosina 1960-
1990. ** Muuten historioitsijat ja muut tutkijat eividt ole juuri osoittaneet kiinnostusta

nienndishistorian teorioiden tutkimiseen. Todellisessa menneisyydessi on riittényt tutkittavaa.

Menziesin teoriasta on tehty ainakin kaksi tutkimusta. Aiemmin, vuonna 2004 julkaistussa,
englantilainen kapteeni P. J. Rivers kritisoi Menziesin tulkintaa kiinalaisten navigoinnista.25

My6hemmin, vuonna 2006, portugalilainen kapteeni Pereira ja Portugalissa asuva kiinalainen

2 Menzies 2008, 308.

> Tuomi& et al. 2004, 94.

> Holub 1984, 107-134.

* Kananen 1998, passim. Ancient astronaut -teorian mukaan avaruusolennot olisivat kiiyneet maassa tuhansia
vuosia sitten ja vaikuttaneet ihmiskunnan kehitykseen.

2 Rivers 2004, passim.



tutkija Jin Guo Ping kirjoittivat portugaliksi Menziesin teoriaa kritisoivan teoksen.”® Edelld
mainitut kirjat kuuluvat tutkimukseni ldhdeaineistoon, ja niitd molempia késitelldén luvussa

Viisi.

Tutkimuksessani on runsaasti erilaisia ldhteitd. Edellisessd kappaleessa esiteltyjen teosten
lisdksi kdytdn sanoma- ja aikakauslehtien kirjoituksia, normaaleja kirjeitd, sdhkoposteja,
televisio- ja radio-ohjelmia ja DVD-julkaisuja. Vaihtelevalla ldhdemateriaalilla saa laajemman
kuvan tutkittavasta kohteesta. Toisaalta laadultaan vaihteleva ldhdemateriaali on itsessddn jo
tutkimustulos. Se kertoo, ettd aihetta ei voi tutkia perinteiselld arkistoldhteisiin nojautuvalla

historiantutkimuksella.

Kirja 7421 sai paljon huomiota osakseen jo ennen julkaisua. Monissa laadukkaissa
sanomalehdissd oli toimittajan tai historiantutkijan arvostelu Menziesin teoriasta tai
henkildesittely kapteenista. Lehdet innostuivat kirjoittamaan kiinalaisten purjehduksista myds
muihin kuin pelkéstddn Menziesin kirjaan nojautuen. Lihteiden kartoittamisessa minulla ovat
olleet apuna hakukone Google ja lehtiartikkeleiden osalta maksullinen Highbeam.
Jalkimmadistd hakupalvelinta on kiittiminen siitd, ettd sen avulla on voinut saada monta

artikkelia lehdisti, joita ei ole Suomessa saatavilla.

Internetléhteitd kdytdn runsaasti, koska ndenndishistoriaan liittyvdd keskustelua kidydaan
paljon internetissdi. MyO0s monilla sanomalehdilli ja aikakauslehdilli on omat
verkkoversionsa. Silloin, kun kiytdn verkkolidhteitd, olen merkinnyt viitteisiin ja ldhde- ja
kirjallisuusluetteloon koko osoitteen, jos se on kidytdnnon syistdi mahdollista. Tekstin
lukemispdivd on luonnollisesti merkitty ylos. Internetlihteiden pysyvyys, tai paremmin
pysyméttomyys, aiheuttaa tutkimukselle ongelmia. Kun internetsivujen osoite muuttuu, tiedon
alkuperidn selvittdminen k#dy hankalaksi. Tadmédn takia olen tulostanut kéyttdmini

verkkolihteet ja arkistoinut ne.

Muutamien ldhteiden, varsinkin australialaisten lehtien, vaikea saatavuus aiheutti ongelmia,
koska niitd ei ole saatavilla Suomessa. Muutaman lehden toimituksen, Australiassa asuvan

ystdvin ja internetin avulla sain haltuuni puuttuvia artikkeleita.

26 Pereira et al., passim. Kirja on kaksikielinen. Portugalinkielisen tekstin vieressi kulkee englanninkielinen
kdannos.



Tutkittavan materiaalin valintaan on vaikuttanut sen muoto ja mahdollinen lukija- tai
katsojaméddrd. Tamén takia Menziesin kirjasta tehdyt kirja-arvostelut on valittu maan
johtavista sanomalehdistd, koska néilld lehdilld on iso lukijakunta. Lehtien arvostelut ovat

voineet vaikuttaa huomattavasti kirjan mahdolliseen osto- ja lukemispéitokseen.

Televisio-, radio- ja DVD-julkaisuihin viitatessa olen merkinnyt alaviitteisiin tiedot siit4,
milloin kyseinen ohjelma on ldhetetty. Pariin televisio-ohjelmaan viitatessa olen kiyttinyt
my0Os ohjelman késikirjoitusta, josta nidkee translitteroituina osallistujien puheenvuorot
ohjelmassa. DVD-julkaisuissa olen merkinnyt viitetietoithin DVD:n nimikkeen ja julkaisijan

tiedot.

1.5 Tutkimuksen rakenne

Olen jakanut tutkimuksen luvut selkeisiin kokonaisuuksiin ja pyrkinyt minimoimaan
viittaukset toisiin lukuihin lukemisen helpottamiseksi. Toinen luku kattaa esittelyn kiinalaisten
purjehduksista 1400-luvulla Intian valtamerelld ja tieteellisen historiantutkimuksen
nikemyksen kiinalaisten 10ytoretkien syistd. Osa historiantutkijoista on julkaissut omat
nikemyksensd Menziesin teorian jilkeen, mutta kukaan heistd ei allekirjoita Menziesin
véitettd. Luvussa kisitellddan myds muiden ndenndishistorioitsijoiden vditteitd kiinalaisten
purjehduksista Amerikkaan, ennen kuin Gavin Menzies kirjoitti oman teoksensa. Toisen luvun
tarkoitus on antaa lukijalle taustatietoa kiinalaisten purjehduksista, jotta voisi paremmin

ymmaértdd Menziesin saamaa kritiikkia.

Kolmannessa luvussa tarkastellaan lehdiston kirjoittelua Australiassa, Amerikassa ja Isossa-
Britanniassa. Edelld mainituista maista kullekin on omistettu oma alalukunsa. Neljdnnessi
luvussa kisitelldédn tutkijoiden reaktioita ja kirjoituksia. Heidit on jaettu oman tutkimusalansa
perusteella alalukuihin. Niin lukija saa helpommin selville, mitd esimerkiksi Kiinan historian

tutkijat ovat sanoneet Menziesin teoriasta.

Viides luku kattaa Menziesin teorian perusteella tehdyt kirjat. Ne ovat olennainen osa 1421-

teorian reseptiota, ja ne ansaitsevat oman kappaleensa, koska kirjoissa oleva tietoméérd on



paljon laajempi kuin artikkeleissa. Menziesin teoriaan myonteisesti suhtautuvat ja niiden
kannalla olevat kirjat on tehty seuraten esikuvaansa, minkd vuoksi niihin on syytd paneutua
tarkasti. Kirjojen erilaisen julkaisumuodon takia niitd kisitellddn omana lukunaan, vaikka

niitéd voisi késitelld myos kolmannessa luvussa osana muuta mediaa.

Kuudennessa luvussa kdydédédn ldpi Menziesin uuden kirjan /434: The Year a Magnificent
Chinese Fleet Sailed to Italy and Ignited the Renaissance sisidltod ja sen saamaa vastaanottoa
aikaisempaan kirjaan verrattuna. Kuudes luku olisi ollut mahdollista sisdllyttdd lukuihin
kolme ja neljd, mutta tdlloin olisi pitdnyt aina erikseen huomauttaa, miki reseptio koski kirjaa
142] ja mikd vuorostaan kirjaa /434. Pro gradun rakenteeseen vaikutti myo0s [/434:n
julkaisuaikataulu. Ensimmadiset luvut olivat valmiina jo ennen kirjan julkaisua, joka tapahtui
kesdkuussa 2008. Uusinta kirjaa voi pitdd vastauksena saatuun palautteeseen. Viimeisessd

luvussa kokoan yhteen tyon tulokset.

Lihdemateriaalin etsintd alkoi syksylld 2007, ja ensimmdiset luvut olivat valmiina kevailla
2008. Menziesin uuden kirjan ilmestymisen jilkeen kerdsin tdydentdvad ldhdemateriaalia
kesdn ja syksyn 2008 aikana. Syksyn aikana pro gradu sai muotonsa, ja kevaillda 2009 jiljelld

oli lukujen viimeistelyi ja viitemerkintdjen tarkistamista.
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2. Kiinalaisten purjehdukset

Téssd luvussa tarkastellaan akateemisten tutkijoiden ja n#enndishistorioitsijoiden vditteitd
kiinalaisten purjehduksista. Tieteellisen historian nakokulma on syyti esitelld, jotta Menziesin
teorian ja tieteellisen historiankirjoituksen raja olisi selked. Menzies ei ole ensimmaéinen, joka
viéittdd jonkun ehtineen ennen Kolumbusta Amerikkaan. Vastaavia viitteitd on esitetty reilun
vuosisadan ajan. Myoskiddn viite kiinalaisten purjehduksista Amerikkaan ei ole uusi.

Menziesin kirjasta tuli vain tunnetuin.

2.1 Tieteellisen historian nikemys kiinalaisten purjehduksista

Menzies kuvaa kirjassaan kiinalaisten purjehdusta Intian valtamerelli®’, mutta hin antaa
kiinalaisten purjehtia Atlantin valtamerelle niin kuin edellisen luvun kartasta kdy ilmi. Héanen
kuvauksensa kiinalaisten purjehduksesta Intian valtamerelld on paikkansa pitidvd vallitsevan
historiankirjoituksen mukaan, mutta laivaston siirtyminen Atlantille aiheuttaa sen, ettei
Menziesin teoriasta tule hyvéksyttyd, koska mitkédan ldhdekritiikkid kestdvit ldahteet eivét tue
hinen tulkintaansa. Kukaan akateeminen historioitsija ei ole vdittinyt tosissaan kiinalaisten

purjehtineen Atlantille, saati Amerikkaan.

Vaikka Kiina on ollut historian saatossa enemmin mantereelle keskittynyt valtakunta, silld on
kuitenkin pitkd ja menestyksekés historia merenkédynnissd. Jo Han-dynastian (206 eaa. — 220
jaa.) aikana kiinalaiset purjehtivat Intiaan.*® Varsinaista nykyaikaista kompassia kiinalaisilla
merimiehilld ei ollut kidytossddn, mutta kompassin esimalli oli jo tuttu Han-dynastian
merimiehille. Se oli malmikivesta tehty lusikan muotoinen esine pronssilautasella, ja se nidytti
navigoitsijoille suunnan etelin. > Ensimméiset dzonkit rakennettiin myds Han-dynastian
aikana. Laivojen rakentamistaito kehittyi nopeasti, ja dynastian loppukaudella kiinalaiset

insinOorit rakensivat viisikerroksisia laivoja, joita kutsuttiin linnalaivoiksi. Myohempien

" Menzies 2005, 91
28 Sun 2000, 289.
? Needham 1978, 563
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dynastioiden aikana laivanrakennustekniikka jatkoi kehittymist'aiéin.3 0

Zheng He johti elaménséd aikana seitsemédn merimatkaa Intian valtamerelle, jota kiinalaiset
kutsuivat ldntiseksi valtamereksi. Kaukaisin paikka, jonne kiinalaiset purjehtivat, oli nykyinen
Mosambik Afrikassa.”’ Ensimméisen matkan Zheng He teki 1405 ja viimeisen vuonna 1433.%
Menziesin mukaan kiinalaisten maailmanympiripurjehdus tapahtui Zheng Hen kuudennella
matkalla, mutta itse amiraali ei osallistunut purjehdukseen vaan palasi takaisin Kiinaan
kidytyddn Calicutissa Intiassa. Hén jdtti maailmanympiripurjehduksen neljidlle muulle
kapteenille.33 Alla olevaan karttaan ei ole merkitty kaikkia Zheng Hen seitsemii purjehdusta,
koska tami tekisi kartan erittdin sekavan. Karttaan on merkitty ne alueet, joilla Zheng Hen

laivasto on vihintddn kerran kdaynyt.

~ .
Peking g Japani dg
Persia -6‘)}

Nanking

5

Afrikka

b
\'l
Malediivit, ;= me- »

Mombasa

Intian valtameri

> !
Jaava /
Madagascar .. . P o~
Kiinan purjehdusten itdisin raja / 4
7 Adistialia
P

Kartta 2. Kiinalaisten purjehdusalue 1400-luvulla. Lahde: Rivers 2004, 14.

Historioitsijat ovat yhtd mieltd siitd, mihin kiinalaiset purjehtivat, mutta purjehdusten syistid

tutkijat ovat vditelleet jo puoli vuosisataa. Kiinan historian tutkija Joseph Needham kirjoitti

39 Levathes 1996, 23-32.
3! Dreyer 2007, 93.

32 Ibid., 202-203.

3 Menzies 2005, 35 ja 72.
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1950-luvulla massiivisen teossarjan Science and Civilization in China, jossa hédn kdy ldpi
Kiinan koko teknisen ja kulttuurillisen kehityksen. Needhamin mukaan purjehdusten taustalla
oli halu ndyttdd Kiinan vaikutusvalta ja voima ulkopuolisille. Lisdsyitd olivat ulkomaan
kaupan kannustaminen ja syrjiytetyn keisarin etsinti. Purjehdukset olivat rauhanomaisia.’*
Keisari Zhu Di oli noussut valtaan 1402 voitettuaan siséllissodan veljenpoikaansa, edellistid
keisaria, vastaan. Tarinasta on kaksi versiota: edeltdjd keisari Jiangwen pakeni juuri ennen
kuin Zhu Din joukot hyokkasivit keisarilliseen palatsiin Nankingissa. Toisen version mukaan
keisari Jiangwen paloi kuoliaaksi palatsinsa mukana.”> Needhamin mukaan keisari Zhu Di
uskoi edesmenneen keisarin paenneen meren yli. Menzies itse teoriassaan asettuu Needhamin
teorian kannalle purjehdusten rauhanomaisuudesta, koska se niyttdd sopivan Menziesin

omaan niikemykseen kiinalaisten rauhanomaisesta purjehduksesta maailman ympiri.*

Harvardin yliopiston Francis Lee Higginson -professori John King Fairbankin mielestd
kiinalaisten purjehdukset eivit olleet mitdén 10ytoretkid, koska kiinalaiset liikkuivat jo heille
tutulla kaupankiyntialueella. Ensisijaisesti merimatkat olivat luonteeltaan diplomaattisia, eika
niihin liittynyt lainkaan varsinaista kaupankidyntid. Kiinalaiset antoivat lahjoja ja hakivat

verotettavia alamaisia ja tietoa kaukaisista maista.’

Myos Louise Levathes painottaa kiinalaisten purjehdusten rauhanomaisuutta. Zheng Hen
viimeiselld purjehduksella laivojen nimid olivat muun muassa Puhdas harmonia ja
Ystivillinen rauha.*® Matkan todelliseksi syyksi Levathes ei usko kadonneen keisarin etsintidi
tai diplomatiaa. Ensimmiisen matkan méadrdnpddna oli nimittdin Calicut Intiassa. Levathes
viittad, ettei kadonneen Kkeisarin etsintdd olisi kannattanut aloittaa niin kaukaa.
Diplomaattinen matka ei ollut kysymyksessd, koska keisari Zhu Di oli kaksi vuotta
aikaisemmin ldhettdnyt ldhettilditd Japaniin, Thaimaahan, Malesiaan ja Cochiniin (kaupunki
Intiassa). Sen sijaan Levathes painottaa matkojen olleen kauppamatkoja, joiden tarkoitus oli
avata Intian valtameren kauppaa ja uudistaa unohtuneet kauppayhteydet, joita oli jo solmittu

Han- ja Song-dynastian® aikana. Zhu Di avasi Kiinan ulkomaalaisille kauppiaille tauon

3* Needham 1978, 488.
 Dreyer 2007, 22

%% Menzies 2005, passim.
37 Fairbank 1992, 138.

3 Levathes 1996, 169.

3% Vuodet 960-1279
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jélkeen. % Levathes on ensimmiinen tutkija, joka viittdd kiinalaisten matkojen olleen

ensisijaisesti kauppamatkoja.

Levathes spekuloi ajatuksella kiinalaisten purjehduksesta Australiaan. Todisteina hdn kayttaa
Australiasta 10ytyneitd arkeologisia esineitd. Vuonna 1879 10ytyi daolaisen jumalan
pienoisveistos Darwinista Pohjois-Australiasta. Hinen mukaansa yksittdinen esine on hyvin
voinut joutua sinne malaijilaisten kalastajien vilitykselld, koska heillad oli kidytossddn runsaasti
kiinalaista esineistod. Levathesin tulkinnan mukaan kiinalaiset ovat voineet purjehtia
Australiaan, mutta nykyisen tiedon valossa ei ole tarpeeksi tukevia todisteita muuttamaan

nykyisti kisitysti.*!

Levathes oli viimeinen, joka esitti uuden teoriansa kiinalaisten merimatkoista ennen /42/:n
julkaisua. Menziesin jilkeen kiinalaisten merimatkoista esitettiin vield kaksi teoriaa, jotka

ovat luonteeltaan toistensa kaltaisia.

Australialaisen Geoffrey Waden ** tulkinnan mukaan kiinalaisten purjehdukset olivat
erddnlaista proto-kolonialismia, varsinaisen kolonialismin esivaihetta. Se ei ollut
eurooppalaisten 1800-luvulla harjoittaman kolonialismin tyyppistd, jossa pyrittiin ottamaan
haltuun kokonaisia maita viestdineen. Kiinalaisessa proto-kolonialismissa pyrittiin ottamaan
haltuun tiarkeimmaét satamakaupungit, joilla turvattiin Kiinan edut kyseiselld alueella. Waden
mielestd 230 aluksen ja 30000 miehen laivastoa ei rakenneta rauhan ja ystdvyyden

tarkoituksiin.*’

Ming-ajan historiantutkija Edvard L. Dreyer toi uusimman tulkinnan kiinalaisten
purjehduksista. Hdanen mielestdan kiinalaisten merimatkat eivit olleet mitddn l0ytoretkid,
koska merialueet olivat jo entuudestaan tuttuja heille. Tédssd kohdasta Dreyer on samaa mieltd
Fairbankin kanssa. Purjehdusten perimmdinen tarkoitus oli osoittaa Intian valtameren

rantavaltioille, ettd Kiinan keisari on maailman johtava hallitsija ja kaikki ovat hinen

“ Ibid., 88. Konfutselaisessa traditiossa kauppiaita ei arvostettu.

*I'Ibid., 198. Menzies kiiyttii samaa patsasta todisteena kiinalaisten matkasta Australiaan.

2 Wade on tunnettu Menziesin teorian vastustaja. Hinti kiisitelldén neljinnessi luvussa tarkemmin.

* Wade 2006, “Chinese Colonial Armies in Southeast Asia in the 15" Century”, teoksessa Karl Hack and Tobias
Rettig (toim.), Colonial Armies in Southeast Asia, RoutledgeCurzon, London. 2006, 73—104. Wade oli julkaissut
viitteensd jo kaksi vuotta aikaisemmin Asia Research Institute Working paper series No. 31:ssi.
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alapuolellaan. Keisarin tarkoitus oli, ettd Zheng Hen kohtaamat valtiot maksaisivat veroja
Kiinalle. Laivaston tarkoitus oli esitelld Kiinan sotilaallista voimaa Intian valtameren
rantavaltioille, jotta ne tietdisivdt Kiinan keisarin vallan. Varsinaista sotilaallista

voimankdyttod piti vilttis, mutta tarvittaessa siti sai kayttid. **

Vaikka Kiinan 10ytoretkien tarkoituksista on ollut paljon akateemista keskustelua, kukaan
historioitsija ei ole viittanyt kiinalaisten kdyneen Amerikoissa. Levathes on ainoa, joka
spekuloi kiinalaisten mahdollisuutta purjehtia Australiaan. Merimatkojen syistd ei olla
yksimielisid, mutta matkojen méédrdanpdistd vallitsee konsensus: kiinalaiset eivit purjehtineet

Afrikan itdrannikkoa kauemmas lianteen.

2.2 Tarut kiinalaisten purjehduksista

Amerikan mantereen 10ytdjiksi on vuorollaan esitetty foinikialaisia, roomalaisia, juutalaisia,
viikinkejd, irlantilaismunkkeja, walesilaisia ja monia muita. ’Kadonneet’ 16ytoretket ovat oma
tutkimusalansa nidenndishistoriassa, ja alalla riittdd monia yrittdjid. Yhteistd teorioille on se,
ettei tiedeyhteiso ole hyviksynyt niitd. Ainoastaan viikinkien matkat Amerikkaan hyviksyttiin
uudeksi tulkinnaksi 1960-1970-luvulla. ** Myos akateemisessa maailmassa on esitetty
ndenndishistoriallisia teorioita: Yhdysvaltalainen professori Ivan van Sertima véittda
kirjassaan They Came Before Columbus: The African Presence in Ancient America
afrikkalaisten olleen Amerikassa ennen Kolumbusta. Ndenndishistoria ei ole siis pelkéstddn
amatoorihistorioitsijoiden kenttid, vaan alalla on myds pieni marginaali tiedeyhteisosti.*® Van

Sertiman teoriaa ei ole yleisesti hyvéiksytty.47

Menzies itse myontdd, ettei hidn ole ensimmdinen, joka vdiittdd kiinalaisten purjehtineen
Amerikkaan. The New York Timesin haastattelussa hin néytti toimittajalle bibliografiaa, jossa

mainitaan kirjat, jotka kertovat purjehduksista Amerikkaan ennen Kolumbusta.*® Kyseisen

* Dreyer 2007, 34 ja 176. Dreyr kiyttii englanninkielisti sanaa power projection, joka vapaasti suomennettuna
tarkoittaa voiman heijastamista. Télld hiin tarkoittaa, ettd kiinalaiset halusivat ndyttii voimaansa Intian
valtamerelld ilman varsinaista vikivaltaa

* Feder 1997, passim.

46 Van Sertima 1976, passim.

*7 Feder 1997, 100-101

* *Goodbye, Columbus!’, The New York Times, 5.1.2003, Jack Hitt. Henkildesittely.
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bibliografian mukaan on tuhansia kirjoja, joissa mainitaan Amerikan mantereen ulkopuolisten
vierailijoiden kdyneen sielld. Valtaosa niisté kirjoista on laadultaan sellaisia, etteivit ne kesti
kriittistd tarkastelua. Vain osa bibliografian kirjoista kertoo kiinalaisten kédyneen

Amerikassa.*’

Ensimmadinen eurooppalainen tutkija, joka julkaisi kertomuksen kiinalaisten matkoista
Amerikkaan, oli ranskalainen Joseph de Guignes, joka vditti kiinalaisten purjehtineen
Amerikkaan 500-luvulla. Hinen viitteensd perustuivat kiinalaiseen kertomukseen
buddhalaisen munkin Hui Shenin merimatkasta itdiseen maahan, Fusangiin. De Guignesin
mielestd Hui Shen oli saapunut nykyisen Meksikon itdrannikolle. De Guignes julkaisi

viitteensi vuonna 1762.%°

Vuonna 1841 saksalainen kiinan kielen ja historian professori Carl F. Neumann julkaisi Hui
Shenin kertomuksesta oman versionsa. Charles G. Leland kédnsi Neumannin teoksen
englanniksi 1875. Hidn teki muutamia lisdyksid alkuperdisteokseen, mutta pysytteli
Neumannin tulkinnassa. Heidéin mielestiin Fusang sijaitsi Kalifornian ja Oregonin vilissi.”!
Henriette Mertz palasi takaisin Guigneisin linjoille 1950-luvulla ja viitti Hui Shenin kidyneen
Meksikossa. Sen lisdksi tdmid olisi vield kdynyt Mississippi-joella ja Grand Canyonin

alueella.”

1970-luvulla Fusang-tulkintaa jatkoi Hendon M. Harris Jr, joka vditti kiinalaisten
kolonisoineen Amerikan vuosien 2260-2200 eaa. vililli. Harrisin esittdmé tulkinta jai
viimeiseksi kokonaan Fusang-aiheiseksi kirjaksi.”® Tdmin jilkeen Fusangia ja kiinalaisten
matkaa Amerikkaan on pohdittu muissakin teoksissa muutaman sivun verran, mutta enii sille
ei ole omistettu kokonaisia kirjoja.”* Menzies ei 18ytinyt kiyttod enid Fusang-teorialle, ja hin
toteaa, ettd 1400-luvun kiinalaisille merimiehille tarinat Fusangista olivat tuttuja
kansantaruja. % Teoriat aikaisemmasta purjehduksesta eivit sopineet Menziesin omaan

teoriaan, joten hén ei syvillisesti pureutunut legendaan Fusangista.

* Sorenson 1996, passim. Bibliografian on laatinut mormoni, joka on keriinnyt kirjalistaa kaikista kirjoista,
joissa mainitaan jonkun kidyneen Amerikassa ennen Kolumbusta. Listan tarkoituksena on ilmeisesti ollut tukea
mormoneiden uskonnon késitysti siitd, ettd erds Israelin heimoista purjehti Amerikkaan tuhansia vuosia sitten.
> Merzt 2008, 10.

>! Leland 2004, 38.

> Mertz 2008, 131 ja 134.

3 Harris 2006, 176—179. Ensimmdinen painos 1973.

> Mm. Louise Levathes ja Joseph Needham.

> Mensies 2005, 109-110.
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Menzies oli ensimmadinen, joka vditti Zheng Hen laivastojen purjehtineen Amerikkaan 1400-
luvulla. Aikaisemmin vastaavia vditteitd oli esitetty Fusang-kertomuksen perusteella, mutta
Menzies esitti vanhan viitteen uudessa muotissa. Louise Levathes pohtii kirjassaan When
China Ruled the Seas kiinalaisten purjehduksia pohjoiseen Australiaan. Hinen mielestiin ei
voi varmuudella sanoa Zheng Hen kidyneen Australiassa, koska jatkotutkimuksia pitéisi tehda
arkeologiassa ja kielitieteissi.”® Koska Levathes ei tosissaan viitd kiinalaisten purjehtineen
Amerikkaan tai saati Australiaan, se erottaa hinet Menziesistd, joka ensimmdaisend vditti juuri

Zheng Hen laivastojen purjehtineen Amerikkaan.

% Levathes 1996, 195-197.
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3. Menziesin teoria mediassa

Tassd luvussa kisitelldan Menziesin teorian aiheuttamia reaktioita Ison-Britannian,
Yhdysvaltojen ja Australian medioissa keskittyen lehdistoon. Entisen sukellusvenekapteenin
kirja heritti paljon huomiota jo ennen sen varsinaista julkaisua. Menzies ja kirjan kustantaja
olivat onnistuneet kirjan markkinoinnissa hyvin. Lehtien artikkeleita tutkimalla saa selville,
minkélaista tietoa Menziesistd ja hidnen teoriastaan kerrottiin suurelle yleisolle, joka lukee
pienen piirin tieteellisten aikakauslehtien sijaan sanomalehtid ja katsoo televisio-ohjelmia.
Luvussa analysoitavat lehdet ovat levikiltdin maansa luetuimpia, ja néin ollen tieto /421-

kirjasta levisi laajalle lukijajoukolle.

3.1 Vastaanotto Isossa-Britanniassa

Englantilaiset lehdet kirjoittivat Menziesin teoriasta puoli vuotta ennen kirjan julkaisua. The
Daily Telegraph oli ensimmiinen sanomalehti, joka huomioi Menziesin teorian ja hénen
esiintymisensd Lontoon Royal Geographic Societyssa.57 Menzies oli vuokrannut luentosalin
edelld mainitulta yhdistykseltd ja kutsunut tilaisuuteensa median edustajia. Hén yritti kiyttda
kuuluisan tutkimuskeskuksen mainetta hyvikseen teoriansa markkinoinnissa. Kirjassaan /421
hin ei kertaakaan mainitse vuokranneensa tilaa, vaan lukija saa késityksen, ettd Menzies olisi
ollut kutsuttuna luennoimassa kiinalaisten ltjyttjretkistéi.58 The Daily Telegraphin artikkelin
kirjoittanut toimittaja toi esille Menziesin teoriaa kannattavat ja vastustavat argumentit, mutta
antoi miirillisesti enemmin palstatilaa teoriaa kannattaville kommenteille.”® Todenniikoisesti
toimittaja halusi kirjoituksellaan herittdd keskustelua 16ytoretkien historiasta ja tdmidn vuoksi
kirjoitti teorialle myonteisen artikkelin. Oikeaksi osoittautuessaan 1421-teoria olisi ollut

vuosisadan kidnnekohta historiankirjoituksessa.

7 *Explorer from China who ‘beat Columbus to America’', The Daily Telegraph 4.3.2002, Elizabeth Grice.
Artikkeli.

%% Australian Broadcast Corporation, “Four Corners: Junk history” 31.7.2006, pm 8:30.. Ohjelman translitteroitu
kisikirjoitus on kirjoittajalla.

¥ ’Explorer from China who ‘beat Columbus to America’', The Daily Telegraph 4.3.2002, Elizabeth Grice.
Artikkeli.
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The Daily Telegraph mainitsi, ettei Menziesin tarkoitus ollut kirjoittaa pelkistddn kiinalaisten
Ioytoretkistd vaan yleisemmin vuoden 1421 tapahtumista ympédri maailmaa. Artikkelissa
kerrottiin, kuinka Menzies 10ysi Venetsiassa ollessaan kadonneen vuonna 1459 piirretyn
kartan, joka nidytti  Afrikan  eteldkdrjen, Hyvéntoivonniemen.  Portugalilainen
tutkimusmatkailija Bartolomeu Diaz ei ollut vield silloin purjehtinut niemen ympiri. Tdma
johti Menziesin tutkimuksen uusille vesille, kun hin alkoi pohtia, kuka Hyvéntoivonniemen
oli kartoittanut. Tdmd ongelma johti lopulta kirjaan nimeltd [421: Kun Kiina oysi

maailman. %

Australialaisessa ~ Four  Corners  -televisio-ohjelmassa  Menziesin
kirjallisuusagentti Luigi Bonomi myonsi sanoneensa Menziesille, ettd timén pitdd unohtaa
muun maailman historia ja keskittyd kiinalaisten purjehduksiin. The Daily Telegraphin
toimittajalla ei tietenkddn ollut vield tietoa asiasta, koska kyseinen ohjelma ldhetettiin yli
kolme vuotta artikkelin julkaisun jilkeen.®' Lehden artikkelista lukija sai kuvan, etti juuri

kartan 16ytyminen muutti Menziesin tutkimuksen suunnan, ei ulkopuolinen méaarays.

The Daily Telegraphin toimittaja haastatteli artikkelia varten myos eri alojen asiantuntijoita.
Menziesin entisen esimiehen ja kouluttajan, amiraali John Woodwardin mukaan Menzies on
rationaalinen ja tarkka analyyseissddn. British Libraryn kartografian kuraattori Gillian
Hutchinson ei vakuuttunut Menziesin teoriasta. Hin myonsi mahdollisuuden, etti kiinalaiset
purjehtivat Amerikkaan, mutta asia pitdd todistaa faktatiedolla eiké toiveajattelulla. Toimittaja
kysyi myos diplomaateilta kannanottoa teoriaan. Uuden-Seelannin edustaja suhtautui teoriaan
positiivisesti ja kertoi Uuden-Seelannin rannikolta 10ytyneestd kiinalaisesineistosta.
Portugalin edustaja myonsi, ettd kiinalaiset olisivat voineet purjehtia maailman ympéri, mutta
tuskin niin oli tapahtunut. ®® Portugalilaisten olisi kenties vaikea myontii Menziesin teorian
olevan mahdollinen, koska valtameripurjehdusten historia on p#dasiassa portugalilaisten ja
espanjalaisten merimiesten historiaa. Haastattelemalla eri alojen ihmisid toimittaja pyrki

tuomaan esille myos muiden nikokulmia pelkéin Menziesin agendan sijaan.

Vain kahden piivin jidlkeen edellisestd artikkelista The Daily Telegraph antoi lisdd palstatilaa
Menziesin teorialle. Lehden mukaan tdmi oli ollut kolmen pédivdan aikana 26 radio- ja

televisiohaastattelussa.  Lehti kertoi Menziesin ja kustantajan onnistuneen hyvin

% Tbid.

®! Australian Broadcast Corporation, “Four Corners: Junk history” 31.7.2006, pm 8:30.. ABC TV.

62 ’Explorer from China who ‘beat Columbus to America’', The Daily Telegraph 4.3.2002, Elizabeth Grice.
Artikkeli.

% "Chinese Columbus' theorist finds fame', The Daily Telegraph 6.3.2002. Elizabeth Grice. Artikkeli.
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markkinointikampanjassaan. Kirjaa ei ollut vield julkaistu, mutta se oli silti saanut valtavasti
huomiota. Toisaalta julkaisu asetti kovan haasteen, ja Menziesin piti vastata itse asettamaansa
haasteeseen tuottamalla teos kiinalaisten purjehduksista. Onnistuneen markkinoinnin jilkeen

ei sopinut jéttdd teosta julkaisematta.

The Daily Telegraph mainitsi Menziesin vuokranneen tilat Royal Geographic Societylta 1200
punnalla ja kutsuneen paikalle tutkijoita, diplomaatteja, laivaston upseereita, kustantajia ja
dokumenttielokuvien tekijoitd. Tdlla Menzies pyrki saamaan mahdollisimman paljon
huomiota viitteelleen ja onnistuikin siind. Lehti haastatteli myos kirjallisuusagentti Luigi
Bonomia, joka viitti Menziesin kertomuksen olevan suuri seikkailukertomus, eiki tarinan
totuudellisuudella ollut suurta vilii. ® Bonomin kommentti on tarked, koska jo ndin
varhaisessa vaiheessa Menziesin tukija myoOnsi lauseiden vélistd, ettd tarina purjehduksista ei

ole valttamatta totta.

Muut Ison-Britannian lehdet eivit julkaisseet artikkeleita 1421-teoriasta vuoden 2002
maaliskuussa, jolloin Menzies piti luentonsa Royal Geographic Societyssa. The Daily
Telegraphin artikkeli luennon jdlkeisend pdivind oli positiivinen, koska teoriaa kritisoivia
lausuntoja ei artikkelissa ilmennyt. Ainoa skeptinen lainaus oli luennolla olleelta eldkkeelle
jadneeltd vaatesuunnittelijalta, joka vditti Menziesin karttelevan kysymystd kiinalaisten
laivojen hylkyjen sijainnista. Muiden haastateltavien mielestd Menziesin teoria oli vakuuttava
tai erittdin todennikoisesti oikeassa. Amiraali John Woodwardia haastateltiin uudestaan
Menziesin teoriasta, ja hin sanoi entisen oppilaansa joutuvan keskelle kovaa kritiikkii. 65
Woodward ymmirsi hyvin Menziesin teorian asettavan haasteen akateemiselle
historiankirjoitukselle. Kommentti my0s antaa olettaa, ettd hdn suhtautui epdillen Menziesin

teoriaan, koska hén tiesi sen varmasti joutuvan kriittisen keskustelun kohteeksi.

Menziesin kirja julkaistiin marraskuussa vuonna 2002. Kirjan julkaisun painottuminen
loppuvuoteen tuskin oli sattumaa, koska joulumyynnilldi on iso merkitys Kkirjojen
menestykseen. The Evening Standard -lehti oli ensimmadinen, joka kirjoitti kirja-arvostelun
1421:sti. Lehden mukaan osa Menziesin kiyttdmistd todisteista oli entuudestaan akateemisten

tutkijoiden tuntemia: arkeologit ovat olleet tietoisia 1400-luvun hylyistd Australian rannikolla

64 .

Ibid.
85 «“Chinese in Australia’ theory earns respect’, The Daily Telegraph 15.3.2002, Elizabeth Grice. Artikkeli. Erds
Menziesin teorian kannalla ollut henkil6 oli kustantamo Constable&Robinsonin johtaja, joka oli kiinnostunut
kirjan julkaisusta. Hén osasi odottaa taloudellista menestysti kirjalta.
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ja tunnistaneet hylyt kiinalaisiksi dzonkeiksi. Menziesistd toimittaja kertoi néin:
“Kuitenkin Menzies on ensimmaéinen ei-akateeminen kirjailija, joka on

kerdnnyt todisteet yhteen kirj aan.”%

Edelld mainitun lauseen voi ymmértdd siten, ettd toimittaja tarkoitti jonkun tuntemattomaksi
jddneen akateemisen tutkijan kirjoittaneen jo teoksen kiinalaisten purjehduksista Amerikkaan,
mutta tutkimus olisi jadnyt vaille huomioita. The Evening Standardissa ei ollut mitdan
negatiivista kommenttia Menziesin teoriasta, vaan siind toisteltiin timén kayttdmié todisteita
kiinalaisista.” The Evening Standardiin kirjoittaneen kriitikon arviointia voi ymmartid, jos
asettuu kirjoittajan asemaan. Hén oli ensimmaéinen, joka teki /42/-teoksesta kirja-arvostelun,
ja hdnen pohjatietonsa pohjautuivat itse kirjaan, mahdollisesti kustantajalta saatuihin tietoihin
ja The Daily Telegraphin artikkeleihin kevailtd. Nidin ollen kriitikko ei ollut tietoinen
Menziesin virheistd, joita myOhemmit arvostelijat kritisoivat. Tarkempi taustatyd olisi

hyvinkin voinut muuttaa kirjoittajan suhtautumista teokseen.

Marraskuun puolivilissd vuonna 2002 The Times julkaisi artikkelin Menziesin teoriasta ja
tdmédn esiintymisestd Pekingissd. Lehden viitteiden perusteella oikeaksi osoittautuessaan
teoria nostaisi kiinalaisten arvovaltaa maailmanpolitiikassa, mutta samalla se olisi hirvittiva
hidped kiinalaisille tutkijoille, koska tdlloin he eivét olisi tehneet vuosisadan tirkeintd
historiantutkimusta. Kunnia olisi mennyt heidédn sijastaan kiinaa puhumattomalle eldkkeelld

olevalla brittiupseerille.68

Kiinalaiset tutkijat eivit kuitenkaan menettineet kasvojaan. Menzies piti lehdistotilaisuuden,
jossa hén esitteli teoriaansa kiinalaisille tutkijoille ja median edustajille. Toimittajan mukaan
Menziesin esitelmén jidlkeen oli tovin kestdnyt hiljaisuus, jonka rikkoi 20 vuotta Zheng Hen
matkoja tutkinut historioitsija:

“Kiinalaiset eivit piirrd karttoja tuolla tavalla: meilld on erilainen tekniikka.

Sitd paitsi merirosvot pidittelivit Zheng Hen laivastoa Sri Lankassa, ja nidin
ollen se ei ole voinut purjehtia Amerikkaan.”®

% *Book Review: China’s discoveries’, The Evening Standard 4.11.2002, Edvard Marriott. Kirja-arvostelu.
Tutkimuksen kirjoittaja on itse suomentanut kaikki lainaukset englannin kielesti.
67 1
Ibid.
% >Did the Chinese beat Columbus?’, The Times 15.11.2002,0liver August. Artikkeli.
69 11
Ibid.
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Edelld olevan kommentin jidlkeen muutkin tilaisuuteen osallistuneet tutkijat alkoivat kritisoida
Menziesin teoriaa. Kiinalaisten mukaan Zheng Hen purjehduksista on esitetty monta erilaista
teoriaa, mutta niitd tukevia todisteita ei ole I6ytynyt. Sen lisdksi Menzies on ymmirtinyt
vadrin Kiinan historiaa. The Times kommentoikin, ettd kiinalaiset tutkijat olivat paikallisten

kohteliaisuusnormien mukaan erittdin toykeiti Menziesille.”

The Times yhdisti Menziesin teorian Kiinan taloudelliseen ja poliittiseen nousuun. Vuonna
2002 Kiina oli liittynyt Maailman kauppajirjestoon WTO:hon ja saanut olympialaiset
vuodelle 2008. Kiinan valtiojohtoinen media viitti kiinalaisten keksineen jalkapallon, golfin
ja huuhteluvessan. Lehden mukaan Kiina halusi myos uskoa Menziesin teoriaan. "' 1421-
teoria vetosi kiinalaisten kansalliseen itsetuntoon. Todisteena siitd olivat kiinalaisen median ja
Menziesin hyvit vilit, joita lehdessd kuvattiin. Lainatessaan kiinalaisten tutkijoiden
mielipiteitd Menziesin teoriasta The Times kertoi ldnsimaiselle lukijakunnalleen kiinalaisten
tutkijoiden nidkokulman. Jos he eivit uskoneet Menziesin teoriaan, miksi siihen pitéisi uskoa

lansimaissa? Talla tavoin lehti viestitti, ettd Menziesin teoria ei ole kestidvii tutkimusta.

The Timesin sunnuntaiversio The Sunday Times laati kriittisen arvion Menziesin kdyttdmisti
metodista. Lehti haastatteli Menziesid kritisoiden hédnen teoriansa virheitd. Menzies oli
lahettanyt kaksi lukua kirjastaan Kirsten Seaverille, joka on tutkinut viikinkien matkoja
Pohjois-Amerikkaan. Seaverin mukaan Menzies ei noudattanut ainuttakaan hénen tille
antamaansa neuvoa; tdmi ei edes ldhdeviitoittanut kirjaa kunnolla. Toisen tutkijan mukaan
Menzies hyviksyi ne tutkijoiden viitteet, jotka tukivat hinen teoriaansa, mutta haukkui

valehtelijoiksi ja viiirentdjiksi niiti tutkijoita, jotka eivit hyviksyneet 1421-teoriaa.””

The Sunday Times -lehden haastattelussa toimittaja kysyi Menziesiltd viitettd kiinalaisten
suorittamasta Gronlannin  ympiéripurjehduksesta. Toimittaja osoitti todiste kerrallaan

Gronlannin ympdripurjehduksen olevan kritiikkid kestamdton ajatus ja lopulta Menzies

myonsi:
“Myo6nnén, ettd kiinalaiset eivit vilttimaéttd purjehtineet pohjoisen Gronlannin
ympdri, mutta vditdn jonkun muun ulkomaalaisen menneen. Tamin kaltaisissa
kompleksisissa asioissa epdilemittd tekee virheitd, mutta jos saa 90 prosenttia
asiasta oikein, niin silloin on saavuttanut jotain.”73

7 Ibid.

7' Ibid.

2 ’Sinking of a Chinese Columbus’, The Sunday Times 17.11.2002, Stuart Wavell. Artikkeli.
73 1
Ibid.
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The Sunday Timesin toimittaja laati vaikeat kysymykset, joilla hin sai Menziesin myontiméin
teoriansa virheet. The Times ja The Sunday Times ovat laadukkaita lehtid, jotka tekevit
korkealuokkaista journalismia. Tdmin perinteen velvoittamina ne ottivat selvdd Menziesin
virheistd ja toivat niiti esille.”* Menziesin mydnnytys oli kohtalokas, koska se vei pohjaa
hinen koko teorialtaan. Jos hidn kerran myonsi erehtyneensd kiinalaisten purjehduksesta

Gronlannin ympéri, miké olisi estdnyt hdntd tekemistd muita véarid analyyseja?

The Daily Telegraph sen sijaan jatkoi Menziesin teorian esittimistd positiivisessa valossa.
Lokakuun lopussa The Daily Telegraph julkaisi, ennen muiden brittilehtien arvioita Menziesin
teoriasta, artikkelin, jossa kerrottiin, ettd Kiinassa rakennetaan yhden suhde yhteen
-mittakaavassa olevaa aarrelaivaa, joka ldhtisi kahdeksi vuodeksi maapallon
ympdripurjehdukselle. Artikkelissa haastateltiin Menziesid, joka kehui projektia ja sanoi
kiinalaisten professorien olevan lihes yksimielisii hinen teoriastaan. ” Sukellusveneen
kapteenin kommentit olivat ristiriidassa, jos niitd vertaa The Sunday Timesissa julkaistuihin
tietoihin. Mahdollisesti Menzies yritti mainostaa kirjaansa vilittiméttd muissa lehdissd

saamastaan palautteesta.

Britannian lehdistd The Daily Telegraph suhtautui kaikkein positiivisimmin 1421-teoriaan.
Tami johtui péddasiassa yhden toimittajan suopeasta suhtautumisesta teoriaan, koska suurin
osa lehden artikkeleista oli tuon yhden toimittajan kirjoittamia. Pddtoimittajan kirjoituksiin
teoria ei yltdnyt, joten lehden virallista linjaa ei voi péitelld suoraan. The Evening Standard ja
The Times eivit uhranneet yhdessédkiddn lehden numerossa aiheelle niin paljon palstatilaa kuin

The Daily Telegraph. The Timesissa oli eniten kritiikkid Menziesin teoriaa kohtaan.

3.2 Amerikkalainen reseptio

Menziesin luento ei jadnyt kokonaan huomaamatta Amerikan medialta. The New York Times
huomioi ainoana amerikkalaisena lehtend Menziesin luennon Royal Geographic Societyssa.
Lehden tiedot perustuvat The Daily Telegraphin tietoihin, koska artikkelissa mainitaan
tietojen perustuvan edelld mainitun lehden 4.3.2002 ilmestyneeseen numeroon. Niin ollen

The New York Times ei tuonut esille mitddn uutta tietoa Menziesin teoriasta. Mikdin muu

74 1
Ibid.
7> “Epic voyage may prove Chinese beat Columbus’, The Daily Telegraph 21.10.2002, Nicole Martin. Artikkeli.

23



amerikkalainen lehti tai media ei huomioinut Menziesin teoriaa ennen [42]-teoksen

julkalisua.76

Menziesin teoriasta muodostui todellinen ilmio tammikuussa 2003, kun hédnen kirjansa
Amerikan painos ilmestyi nimelld [421: The Year China Discovered America. Ennen
tammikuun julkaisua The Washington Post julkaisi arvion teoriasta, jossa viitettiin Portugalin
lahettineen salaisen tutkimusmatkan vuoden 1500 tienoilla Eteld-Amerikan ldnsirannikolle.
Tami olisi tapahtunut ennen Magalhaesin purjehdusta ja Vasco Balboan matkaa Panaman
kannaksen yli Tyynellemerelle. Teorian Kkirjoittajaa verrattiin Gavin Menziesiin, koska

molempien kirjoittajien teoriat perustuivat karttojen tulkintaan.”’

The New York Timesin sunnuntainumerossa 5.1.2003 julkaistiin pitkd henkiloesittely Gavin
Menziesistd. Siind ei otettu kantaa teorian totuudellisuuteen vaan keskityttiin tuomaan esille
Menziesid ihmisend, kirjailijana ja tutkijana. Toimittajan mielestd /42/7-kirja oli omalle
ajallemme tyypillinen teos, koska elimme aikakautta, jolloin suurten kirjojen pitdd julistaa
joko kaikenkattavaa teoriaa tai maailmanloppua.’® Toimittajan mielestd Menziesin teoria
kuului samaan luokkaan kuin Francis Fukuyaman teos Historian loppu ja viimeinen ihminen
tai Samuel Huntingtonin kirja Kulttuurien kamppailu ja uusi maailmanjcrjestys.” Menziesin
teoria pyrki myOs yhteen isoon teoriaan, jonka mukaan kaikki eurooppalaisten l16ytoretket

pohjautuvat kiinalaisten 16ytoretkiin.

The New York Timesin toimittaja matkusti Lontooseen saakka haastattelemaan Menziesii.
Hénen mielestdin Menziesin tutkimusmetodeissa oli jotain viallista, silli hin kirjoitti

seuraavasti:

“Léntiselle rannikolle, Waldseemiiller oli piirtdinyt muutamia sinisid

76 <A New Theory Puts Chinese Fleet Ahead of Columbus’, The New York Times 17.3.2002, John Noble Wilford.
Artikkeli.

7 *New Theory on Mapping the New World’, The Washington Post 7.10.2002, Guy Gugliotta. Artikkeli.

78 ’Goodbye, Columbus!’, The New York Times 5.1.2003, Jack Hitt. Henkiloesittely.

" Francis Fukuyama viittdi kirjassaan (Historian loppu ja viimeinen ihminen), etti kaikki inhimillisen historian
kannalta merkittivét asiat on tehty, ja ihmiskunnan historian kehitys ideologioiden vilisend taisteluna on
padttynyt liberaalin demokratian ja markkinatalouden voittoon. Samuel Hungtingtonin mukaan (Kulttuurien
kamppailu ja uusi maailmanjdrjestys) maailma jakautuu kahdeksaan sivilisaatioon, jotka kylmin sodan aikaisen,
koko maailman kahtia jakaneen poliittisen vastakkainasettelun poistuttua ovat saaneet tai saamassa entista
suuremman merkityksen kuhunkin sivilisaatioon kuuluvien ihmisten laajimpana samastumiskohteena. Ndiden
kulttuurisesti ja uskonnollisesti toisistaan poikkeavien sivilisaatioiden tormdykset, erityisesti raja-alueilla,
olisivat siten tulevaisuuden konfliktien alkuperd. Vertaamalla néihin kirjoihin toimittaja pyrki kertomaan
Menziesin teorian olevan yhti laaja kuin Hungtingtonin ja Fukuyaman.
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sipulinmuotoisia vuoria, samankaltaisia mitd kymmenvuotias piirtdisi. Vuoret
olivat vain kartan tdytettd, ei sen todellisempaa kuin paksuposkinen kerubi
nimeltddn Zephir, joka niytti makailevan rannikolla. Menzies osoitti piirrettyja
vuoria ja sanoi: tddlld voit ndhdd San Franciscon.

Katson vuoriston reunan suoraa viivaa. Silméni eivit ndhneet mitddan, miki
olisi voinut osoittautua San Franciscoksi. Hin hymyili. Mini hymyilin.”*

Haastattelussa Menzies kertoi, kuinka kirjan markkinointia suunniteltiin ja toteutettiin.
Toimittajan mukaan hdn oli erittdin innostunut puhuessaan kirjan markkinoinnista ja
taloudesta. *' Jokainen kirjailija on tietenkin kiinnostunut kirjansa menestyksestd, mutta
toimittajan mukaan Menzies innostui silminndhden keskustelemaan juuri kirjan
markkinoinnista. Tdmé osaltaan osoittaa sen, ettd Menziesin motiivit liittyivit kiintedsti kirjan

markkinointiin ja rahalliseen tuottoon.

Virallisen kirja-arvion The New York Timesiin kirjoitti John Noble Wilford, joka oli
aikaisemmin kirjoittanut yleisteoksia Kolumbuksesta, kartoista ja tdhtitieteestd. Hian oli vuotta
aikaisemmin kirjoittanut The New York Timesiin Menziesin esiintymisestd Royal Geographic
Societyssa. Tuolloin Wilford oli suhtautunut neutraalisti Menziesin teoriaan, mutta nyt teksti
oli kriittisempi. Hinen mukaansa kiinalaiset olisivat voineet kidydd Amerikassa, mutta

Menziesin todisteet eivit vakuuttaneet:

“Jotkut Menziesin kerdamistd todisteista ovat suuntaa antavia, mutta tuskin
ratkaisevia.”®?

Wilford syytti Menziesid huonosta ldhteiden etsinnédstd ja karttojen tulkinnasta. Hénen
mielestddn Menzies jitti arvioimatta monta erilaista teoriaa varhaisten karttojen

piirtimisestd.>

Louise Levathes, When China Ruled the Seas: The Treasure Fleet of Dragon Throne, 1405 —
1433 -teoksen Kkirjoittaja, arvioi Washington Post -sanomalehdessd /421-kirjaa. Hén kritisoi
Menziesin ldhteiden kéyttod ja tdmidn kykeneméttomyyttd ottaa huomioon kulttuurieroja.

Télla Levathes tarkoitti sitd, ettd Menziesin mukaan keisarin tavoite oli 10ytd4d ja kartoittaa

80 ’Goodbye, Columbus!’, The New York Times 5.1.2003, Jack Hitt. Henkiloesittely.
81 .
Ibid.
82 *pacific Overtures’, The New York Times 2.2.2003, John Noble Wilford. Kirja-arvostelu.
83 .
Ibid.
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koko maailma. Keisari Zhu Dinin aikana vaalitun konfutselaisen perinteen mukaan matkoja
tuntemattomaan ei kuitenkaan pidetty tdrkednd. Konfutselaisen sanalaskun mukaan, jos
miehen vanhemmat olivat hengissd, hin ei saanut matkustaa tuntemattomaan paikkaan néaiden
elinaikana.® Levathesin kritiikki Menziesin kulttuurierojen ymmirtimittdmyydesti ei voi
pitdd tdysin paikkaansa, koska Gavin Menzies kédvi Ison-Britannian kuninkaallisen laivaston
meriakatemian, jossa merikadetteja koulutettiin  my0s eri kulttuurien tavoista. 8
Todennikoisesti Menzies on ollut tietoinen konfutselaisesta ajattelusta, koska hén lainaili
muun muassa Levathesin teoksesta muita sopivia kohtia omaan kirjaansa. Konfutselaisen

ajattelun sopimattomuus 1421-teoriaan aiheutti sen, ettei Menzies lainannut sitd omaan

kirjaansa.

Menzies viittdd [/421-kirjassaan onnistuneensa rekonstruoimaan kiinalaisten purjehdukset
ilman kiinalaisia ldhteitd, jotka oli Menziesin mukaan hévitetty. Levathes huomautti
kiinalaisten ldhteiden Zheng Hen purjehduksista kuitenkin sédilyneen, koska muutenhan me
emme tietdisi ylipddtddn mitdan Zheng Hestd. Jiljelle jddneissd ldhteissd ei mainita mitddan

purjehduksista Amerikkaan, ainoastaan Intiaan, Arabiaan ja Somaliaan.®

Tdssd pro gradu -tutkielmassa Levathesin krititkkid késitellaan The Washington Postin
nikokulmasta. Hénen arvionsa olisi myos mahdollista sijoittaa seuraavaan lukuun, mutta
Levathesin kirjoituksen julkaisukanavan vuoksi hinen kritiikkinsd kisitellddn tdssd luvussa.
Levathesin krititkki oli tarkoitettu suuremmalle yleisolle, eikd pelkistddn pienelle

tutkijajoukolle. Nédin on menetelty myds muiden vastaavien tapauksien kanssa.®’

The Boston Globe -sanomalehden vastaanotto oli kielteinen. Se kiinnitti huomionsa
pddasiassa Menziesin metodiin ja esitteli muutamia hidnen lédhteitddn ja teki metodista

seuraavan paitelmin:

“Pohjimmiltaan Menziesin metodi on: véittdimi, spekulaatio, josta johdetaan

% Global Crossing,” The Washington Post 19.1.2003, Louise Levathes. Kirja-arvostelu.

% *Deep Thought’, History Today vol 52., 1.12.2002, Gavin Menzies. Artikkeli. 1950-luvulla Iso-Britannian
kuninkaallinen laivasto piti itsedéin maailmanpoliisina ja nuorille kadeteille opetettiin tietoja maailman
uskonnoista, kulttuureista ja historiasta.

%> Global Crossing,’, The Washington Post 19.1.2003, Louise Levathes. Kirja-arvostelu.

¥ Muun muassa Felipe Fernandez-Armeston kritiikki kiisitelldéin seuraavassa luvussa.

26



laajempia viittimid.”*®

The Boston Globe liittyi muiden amerikkalaisten lehtien kanssa samaan kriittiseen rintamaan
Menziesin teoriaa vastaan. Tutkituissa amerikkalaisissa lehdissd Menziesin teoria ei heréttinyt
ollenkaan positiivista kritiikkid; lehdet olivat siis kriittisempid kuin brittildiset lehdet. New
York Timesin mukaan Menziesin kirjaa mainostettiin ndyttdvésti kirjakaupoissa ja
amerikkalaisilla televisiokanavillakin késiteltiin kirjaa. % Julkisuuden ansiosta Menzies sai

kutsun tulla luennoimaan Yhdysvaltojen kongressin kirjastoon keviillid vuonna 2006.”

3.3 1421-teorian purjehdus Australiaan

Australialainen The Sydney Morning Herald kiinnitti huomionsa Menziesin esiintymiseen
Royal Geographic Societyssa. Tietoldhteenddn lehti kiytti The Daily Telegraphin artikkelia
péivilti 4.3.2002. Artikkeli oli sama kuin miti my6s The New York Times lainasi.’' Ilman The
Daily Telegraphin artikkelia Menziesin teorian mainostus ja levinneisyys olisi ollut varmasti
erilainen kuin millaiseksi se nyt muodostui. The Daily Telegraphin artikkelilla oli suuri
merkitys teorian levidmisessd julkisuuteen muualle kuin Isossa-Britanniassa, koska monen

muun lehden tiedot perustuivat siihen.

The Sydney Morning Herald ei tuonut Menziesin teoriasta esille mitdin olennaisen uutta, mita
el olisi kisitelty jo tarkastelluissa lehdissd. Sen sijaan lehti haastatteli muutamia South
Walesin yliopiston historiantutkijoita, jotka kohteliaasti ilmoittivat teorian olevan
mahdollinen, vaikkakin kaukaa haettu.”” Haastateltavat tutkijat olivat poliittisesti korrekteja,

ja ilman parempaa tietoa teoriasta he paittivit olla kritisoimatta siti.

Kuusi pédivdada The Sydney Morning Heraldin artikkelin jdlkeen melbournelaisessa The Age

-sanomalehdessd oli artikkeli, jossa kerrottiin Menziesin tulevasta esiintymisestd Royal

% *Highly speculative *1421” explores idea that China found America’, The Boston Globe 4.2.2003, Michael
Kenney. Artikkeli

89 ’Goodbye, Columbus!’, The New York Times 5.1.2003, Jack Hitt. Henkiloesittely.

0 Yhdysvaltain kongressin kirjaston internetsivut [http://.loc.gov/today/pr/2005/05-105.html] luettu 18.3.2008
%! “Chinese eunuch may push Columbus out of the history books’, The Sydney Morning Herald 5.3.2002, Kelly
Burke. Artikkeli.

? Ibid.
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Geographic Societyssa. Lehti haastatteli Pekingin yliopiston Kiinan muinaishistorian
tutkimuskeskuksen varajohtajaa Li Xiaocongia, joka viitti, ettd 1421-teoriaa tukevia todisteita
ei ole olemassakaan.” Tdmi vahvistaa lontoolaisessa The Times -lehdessi esitettyji viitteiti,
ettei kiinalainen tiedemaailma ole hyviksynyt Menziesin teoriaa.’* The Sydney Morning
Heraldin haastattelemalla kiinalaisella asiantuntijalla lehti pyrki tuomaan esille kiinalaisten
tutkijoiden ndkemyksen teoriasta. Lehden tuoma nikemys on pohjimmiltaan sama kuin The
Timesilla: jos kiinalaiset eivit edes itse usko Menziesin teoriaan, miksi ldnnessi pitdisi uskoa

sithen?

Ison-Britannian painoksen julkaisun jdlkeen marraskuussa 2002 The Sydney Morning Herald
esitteli tarkasti /421-kirjan ja haastatteli karttojen asiantuntijaa. British Libraryn karttaosaston
johtajan Peter Barberin mukaan Menziesin teoria on roskaa ja vaarallinen, koska se pyrkii
uudelleen kirjoittamaan historian vélittamittd tieteellisen historiantutkimuksen kritiikistd ja
akateemisesta tdsmaéllisyydestid. Barberin mielestd on siili, etteivit eri mieltid olevat tutkijat

kritisoi teoriaa.”

Artikkelissa haastateltiin myds Royal Geographic Societyn puheenjohtajaa, joka viitti, ettei
seura tue Menziesin teoriaa, koska siltd puuttuvat kritiikkid kestéavit todisteet.”® Seurahan on
tunnettu tieteellisestd tutkimustasostaan, ja Menziesin teorian tukeminen heikentdisi sen
tieteellistd uskottavuutta. Toisena mahdollisena syyné negatiiviseen suhtautumiseen vaikuttaa
se, ettei Menzies kertaakaan kirjassaan mainitse, ettd hién vuokrasi oma-aloitteisesti
yhdistykseltd tilat teoriansa esittelyd varten. [/42/-kirjasta saa sellaisen kuvan, ettdi Menzies
oli kutsuttu luennoimaan Royal Geographic Societyyn. ®’ Yhdistyksen johtaja halusi

irtisanoutua Menziesin viitteistd ja vilttaa ndin kiusallisen tilanteen.

The Sydney Morning Herald haastatteli professori Luo Zonghengia Nankingin museosta, ja
hin kertoi, ettd Zheng Hen purjehduksista on monta teoriaa mutta ettei ole olemassa mitiin

todisteita, jotka tukisivat tamin purjehduksia Amerikkaan tai Australiaan. Professorin mukaan

3> Chinese doubt British historian’, The Age 11.3.2002, John Schauble. Artikkeli.
*°Did the Chinese beat Columbus?’, The Times 15.11.2002, Oliver August. Artikkeli.
% Found in the Junk', The Sydney Morning Herald 23.11.2002, Peter Fray. Artikkeli
96 11a:

Ibid.
°7 Kts. Menzies 2005, 397.
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Zheng He oli erinomainen merikapteeni, mutta hin ei 10ytdnyt Amerikan mannerta tai
Australiaa. The Sydney Morning Herald pyrki lidhes ainoastaan esittelemidin argumentteja

1421-teoriaa vastaan, eli lehti esitteli teoriaa kielteisesti.”®

The Age -sanomalehdessi ilmestyi helmikuussa vuonna 2002 arvostelu /42/-kirjasta. Siind
viitettiin Menziesin tehneen tutkimuksellisia virheitd. Arvostelussa esille nousseet
kysymykset olivat samankaltaiset kuin muissakin arvosteluissa. Arvostelun mukaan kirja
kuuluu kirjahyllyssd samaan riviin avaruusolennoista ja lumimiehistd kertovien teosten

kanssa.”

Hieman yllittdien Menziesin teorian tunnetuimmaksi markkinoijaksi nousi Kiinan
kansantasavallan presidentti Hu Jintao. Valtiovierailunsa aikana 24.10.2003 hén piti
Australian parlamentissa puheen, jossa hédn késitteli Kiinan ja Australian poliittisia suhteita.
Hén tuli maininneeksi, ettd kiinalaiset purjehtivat Australiaan 1420-luvulla. Suoraa viittausta
Menziesiin ei ollut, mutta yhteys teoriaan oli ilmeinen, eikd se jadnyt medialta

huomaamatta.'®

The Australian Financial Review -lehden péditoimittaja huomioi Hu Jintaon puheen. Lehden
mukaan kiinalaiset hakivat ndin yhteyksid muuhun maailmaan, koska heidédn talouttaan ei
ollut sdddelty 1980-luvulta ldhtien. Kertomalla yhteisestd menneisyydestd Hu yritti perustella

0 The Australian Financial Review ei ottanut

Australian ja Kiinan keskindistd kumppanuutta.
suoraa kantaa Hu Jintaon puheen totuudellisuuteen, mutta muistuttamalla Menziesin teorian
virheellisyydestd luotiin kuvaa, ettei presidentti ollut tarkastanut kaikkia faktoja ennen
puhetta. Lehti nimittdin mainitsi Menziesin teorian perustuvan anekdootteihin ja
kyseenalaisiin todisteisiin. Myods The Age huomioi Hu Jintaon puheen ja oli sanamuodoissaan

kohtelias ilmoittaessaan, etteivit Kiinan historian tutkijat ole varmoja kiinalaisten

% "Found in the Junk', The Sydney Morning Herald 23.11.2002, Peter Fray. Artikkeli.

% *Lost exploration’, The Age 15.2.2003, Linda Jaivin. Kirja-arvostelu.

1% Australian parlamentin internetsivut [http://www.aph.gov.au/hansard/senate/dailys/ds241003.pdf] luettu
25.6.2008. Lainaus Hu Jintaon puheesta, joka on translitteroitu kiinasta englanniksi:

“The Chinese people have all along cherished amicable feelings about the Australian people. Back in the 1420s,
the expeditionary fleets of China’s Ming dynasty reached Australian shores. For centuries, the Chinese sailed
across vast seas and settled down in what was called ‘the southern land’, or today’s Australia. They brought
Chinese culture here and lived harmoniously with the local people, contributing their proud share to Australia’s
economy, society and thriving pluralistic culture.”

1% “Forget Cook, a Chinese eunuch found Australia’, The Australian Financial Review 25.10.2003, Piikirjoitus.
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purjehduksesta Australiaan. 102

Australialaisten varovaisuuden arvostella Kiinan presidenttid voi ymmartda siten, ettei Kiinaa
tai Hua haluttu loukata, koska hyvid taloudellisia ja poliittisia suhteita Kiinaan arvostetaan
laajalti. Myohemmin Kiinan kansantasavallan tiedotusministeri Cai Wu toisti presidentin
viitteet kiinalaisten purjehduksesta National Press Clubin tilaisuudessa Canberrassa
12.4.2006. Tdhin ei kiinnittdnyt endd kukaan muu huomiota kuin tutkija Geoff Wade, jonka
osuutta kisitellddn seuraavassa luvussa. Hén laati yleisonosastokirjoituksen, jossa varoiteltiin

ihmisid uskomasta viitteisiin kiinalaisten maailmanympéripurjehduksesta. 0

Lehdiston lisdksi Menzies sai huomiota radiossa ja televisiossa. Australian yleisradion
radiokanava Radio National haastatteli Menziesid aamulédhetyksessdidn 30.1.2004, ja hin sai
kertoa teoriastaan radion kuulijoille. Toimittaja ei kysellyt mitddn kriittisid kysymyksid
Menziesilti, joka sai rauhassa esittii teoriaansa.'® Haastattelu sinillin oli poikkeuksellinen,
koska muun muassa lehdistossd Menziesin teoria oli arvosteltu suorasanaisesti paikkansa
pitamattomiksi. Radiohaastattelun luonteen takia toimittaja ei kenties halunnut asettaa

Menziesii tukalaan tilanteeseen esittimalla kriittisid kysymyksié.

Australialainen ajankohtais- ja dokumenttiohjelma Four Corners esitti 31.7.2006 hyvdidn
katseluaikaan, kello 20:30, kriittisen esityksen Menziesin teoriasta. Ohjelmassa haastateltiin
Menziesid sekd hédnen tukijoitaan ja vastustajiaan. Ohjelmassa viitettiin, ettei Menzies
kirjoittanut teostaan itse vaan teki ainoastaan tutkimustydn. Varsinaisen kirjoitusprosessin
hoitivat haamukirjoittajat. '® Haamukirjoittajien kiyttiminen kertoo siiti, etti kirjan
tarinallisuuteen on kiinnitetty huomiota, jotta kirjaa voisi myydd myos hyvélli tarinalla eikd
pelkistddn teoksena, johon on valittu valikoidusti todisteita kiinalaisten matkoista maailman

merilla.

192 “MPs hear the spirit of Ming’, The Age 25.10.2003, Brendan Nicholson. Artikkeli.

"% *Don’t be deceived: our history really is under serious attack’, The Canberra Times 27.4.2006, Geoff Wade.
Mielipidekirjoitus.

"% Radio National ABC, ’"Did Chinese discover Australia?’, 30.1.2004, 8:17 am.

105 Australian Broadcast Corporation, “Four Corners: Junk history” 31.7.2006, pm 8:30.
[http://www.abc.net.au/4corners/content/2006/s1701800.htm] luettu 8.9.2008
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Ohjelmassa kisiteltiin myds Menziesin kirjan julkaisemisen taustoja: Menzies oli tarjonnut
kirjaansa monelle eri kustantajalle, mutta kukaan ei ollut halunnut julkaista sitd, koska
sellainen teos ei tuottaisi voittoa kustantajalle. Menzies ja hidnen agenttinsa Luigi Bonomi
jarjestivit tilaisuuden Royal Geographic Societyssa. Onnistuneen tilaisuuden ja hyvén pr-tyon
ansiosta kustantajat 1dhes riitelivit, kenelle Menzies myisi kirjansa oikeudet. Menzies myonsi,
ettd hdn halusi Societyn esitykseen mahdollisemman monta kriitikkoa, jotka haukkuisivat
teorian, koska ndin saisi enemmain julkisuutta. Tdtd tarkoitusperdd vahvistavat myds muut
Menziesin puheet ja kirjoitukset. Yhdysvaltain kongressin kirjastossa olleessa konferenssissa
hén viitti kiinalaisten purjehtineen maailman ympéri jo Kublai Khanin aikana, ja tuleva kirja
kisittelisi titd aihetta.'® Menziesin seuraava teos 1434: The Year a Magnificent Chinese Fleet
Sailed to Italy and Ignited the Renaissance ei tosin kisitellytkdan Kublai Khanin purjehduksia
vaan kiinalaisten purjehdusta 1430-luvun Italiaan. Tdtd teosta késitellddn luvussa kuusi
tarkemmin. Menzies todennékdisesti vaihtoi kirjansa aihetta, koska Kublai Khanin aikaisten
purjehdusten esittelylld hén vain toistaisi /42/-kirjan tapaan samankaltaisten epamiirdisten

todisteiden listaa tuomatta esiin mitiin olennaista uutta.'”’

Four Corners -ohjelman haastattelussa Gavin Menzies myonsi uhanneen oikeustoimilla
kartografian ja viikinkien l0ytoretkien tutkijaa Kirsten Seaveria, koska tdmé oli arvostellut

Menziesid ja hdnen teoriaansa:

Quentin McDermott(juontaja): Kirjan julkaisun jidlkeen rouva Seaveriin otti
yhteyttd Lontoon The Sunday Timesin toimittaja, joka oli aikaisemmin puhunut
Menziesin kanssa.

Kirsten A. Seaver, historioitsija: Tamidn saman toimittajan haastattelussa hin
(Menzies) oli ylistinyt minun teoksiani mutta padtynyt kuitenkin omituisiin
johtopédtoksiin, joilla ei ole mitddn yhteyttd minun Kkirjoituksiini tai
sanomisiini. Olin todella loukattu, ja tein selviksi, ettd se (1421-teoria) on
roskaa. Seuraavaksi huomasimme saaneemme Menziesiltd faksin, jossa hén
uhkasi haasteella, ellen mind peru sanojani The Sunday Timesin
paitoimittajalle osoitetussa Kkirjeessd, jonka Menzies itse oli kirjoittanut
valmiiksi, ja hdn muistutti, etten mind halua mitdéan ongelmia aviomiehelleni,
joka sitd paitsi oli kuollut muutamaa kuukausi aikaisemmin endokardiittiin.

Quentin McDermott: Menzies kertoi hinelle (Kirstenille): “Tieddn Paulin
olleen sairas eikid minulla ole halua tuhoa sinua.”

Miksi teitte niin? Miksi uhkasitte “tuhota’” hinet?

1% Tbid.
197 Johdantoluvussa on kisitelty Menziesin kiyttimii todisteita.
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Gavin Menzies, kirjailija: En voi — Luulen, ettd en muista yksityiskohtia.
Uhkasin kylld hénti haasteella. Kerroin kustantajilleni tistd, ja he sanoivat, ettd
tulevaisuudessa &ld haasta, dld vastaa, dld reagoi, dld kiistd. Joten en koskaan
sitten haastanut hénta.

Quentin McDermott: Sanoit hinelle, ettd sinulla ei ole halua tuhota hénti.
Sehin olisi kunnianloukkaus.

Gavin Menzies, kirjailija: Kylld, mini luulen sanoneeni niin.'*®

Edelld mainittu lainaus kertoo esimerkillisesti Menziesin kéyttdytymisestd vastustajiaan
kohtaan. Mahdollisesti jotkut, jotka olivat eri mieltd 1421-teoriasta, eivit uskaltaneet esittdad

mielipiteitizin, koska Menzies saattoi uhata herkiisti syytteell.'®

Vaikka Four Cornersin katselulukuja ei ole saatavilla, voidaan olettaa ohjelmalla olleen
katsojia jonkin verran, koska ohjelma ldhetettiin hyvééan katseluajankohtaan, puoli yhdeksilta

illalla. Todenndkoisesti suhteellisen moni australialainen katsoi kyseisen ohjelman.

Verrattuna Isoon-Britanniaan tai Yhdysvaltoihin 1421-teoria sai astetta negatiivisemman
vastaanoton Australiassa. Muualla ei tehty kriittistdi dokumenttia Menziesistd ja teorian
taustasta. Ainoastaan Four Corners toi esille kapteenin menneisyydestd asioita, joita ei
lehdistossi kisitelty. Muun muassa kerrottiin, ettd hiinen komentamansa sukellusvene tormési
yhdysvaltalaiseen miinanraivaajaan vuonna 1969. ' Timin kertomisella ohjelma pyrki
kumoamaan Menziesin uskottavuuden merimiehend, koska /42/-kirjasssa tdimé vetosi omiin
merenkdyntikokemuksiinsa hakiessaan uskottavuutta kiinalaisten purjehdukselle Australiaan.
Australian median krititkin negatiivisuus ilmenee myds siten, ettd toimittajat Kysyivit

useammin alan asiantuntijoiden mielipidettd aiheesta kuin kertoivat siitd neutraalisti.

Kiinan kansantasavallan korkeimman johdon puheita voi ymmaértdd asettamalla
johtohenkildiden sanat oikeaan kontekstiin. Heidédn tarkoituksenaan tuskin on ollut uudelleen
kirjoittaa historiaa Menziesin kuvaamalla tavalla vaan vahvistaa Kiinan ja Australian
poliittisia ja taloudellisia suhteita. Heididn puheitaan ei pidd tulkita kirjaimellisesti uutena

nikemyksend Kiinan virallisesta historiasta. Australialainen lehdistokddn ei halunnut

1% Ibid. Sulkeissa omat lisiykset.
"% Ibid.
"0 bid.
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vaarantaa Kiinan ja Australian vilisid suhteita, ja timén takia se késitteli asiaa varovaisesti.
The Australian Financial Review oli tarkastelluista lehdistd ainoa, jossa 1421-teoria piisi
lehden péadkirjoitukseen saakka, ja kyseessd oli vield talouspainotteinen sanomalehti. Tami
osaltaan kertoo teorialla olleen merkitystd, jos sen esittdjdna oli tarpeeksi vaikutusvaltainen

taho. Téssi tapauksessa se oli Kiinan padministeri.
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4. Tiedemiesten reaktiot

Menziesin teoria heritti kovan vastustuksen tutkijoiden keskuudessa, koska se haastoi
vallitsevan historiantulkinnan loytoretkistd. Suuri osa tutkijoiden tyostd olisi osoittautunut
turhaksi, jos Menziesin teoria olisi ollut oikeassa. Historioitsijat eri tutkimusaloilta tutkivat
Menziesin viitteet ja tuomitsivat hidnen teoriansa ndenndishistorialliseksi, koska teoria ei

kestdnyt kriittistéd tarkastelua.

todistaa kiinalaisten DNA:ta siirtyneen Amerikan alkuperiisviestolle 1420-luvulla. '

Tutkimuksessa ilmeni, etteivit geenitutkimuksen tekijat kritisoineet Menziesin teoriaa, vaikka
hin soveltaa erittdin vapaasti heiddn tutkimuksiaan omassa tyOssddn. Mahdollisesti
geenitutkijat eivdt seuraa historian alalla tapahtuvaa keskustelua, ja siksi he eivit ole

osallistuneet 1421-teorian ympdrilld vellovaan keskusteluun.

4.1 Loytoretkien tutkijoiden vastaus Menziesin teoriaan

Tunnetuin Menziesid arvostelleista tutkijoista on espanjalais-englantilainen Felipe Fernandez-
Armesto, joka on toiminut historian professorina Lontoon yliopiston Queen Mary Collegessa
ja kirjoittanut muun muassa teokset Pathfinders: A Global History of Exploration, Columbus
ja Amerigo: The Man Who Gave His Name to America. Kirjoissaan hin kisittelee useasti

Uuden maailman siirtymisti Euroopan vaikutuspiiriin.''

Fernandez-Armesto kirjoitti arvionsa /42]-kirjasta arvostettuun englantilaiseen The Literary
Review -kirjallisuuslehteen joulukuussa vuonna 2002. Lehdessd julkaistaan arvosteluja
monipuolisesti kirjallisuuden eri aloilta: romaaneja, historiaa, matkailua, politiikkaa ja

elimikertoja. Lehted markkinoidaan henkildille, jotka lukevat paljon kirjallisuutta. '

"' Menzies 2005,
2 Fernandez-Armesto 2006, passim
"3 The Literary review -lehden kotisivu [http://www.literaryreview.co.uk/] luettu 3.1.2009
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Fernandez-Armesto on Kkirjoittanut aikaisemminkin The Literary Reviewiin, joten lehden
valinta ei ollut sattumanvarainen. Kirjoittamalla arvostettuun lehteen ja omalla tunnetulla
nimellddn Fernandez-Armesto pyrki kertomaan oman nidkemyksensi lehden lukijoille 1421-

teoriasta.'*

Fernandez-Armesto kirjoitti piikittelevisti ja sarkastisesti Menziesistd ja 1421-teoriasta.
Menzies kertoo kirjassaan saaneensa inspiraation pekonivoileivistd ja rukouksista Neitsyt
Marialle. Fernandez-Armeston mukaan edelli mainittujen asioiden lisdksi ainoastaan
Menziesin kuvailemat kosteat baari-illat Lissabonin kapakoissa ovat ainoita mahdollisia
tosiasioita kirjassa. Arvostelunsa terdavimmaén kritiikin Fernandez-Armesto kohdisti Menziesin
taitamattomuuteen lukea vanhoja karttoja. Kartanpiirtdjit tdyttivdit aikoinaan karttojaan
taruolennoilla ja kuvitteellisilla mailla, ja Menzies on Fernandez-Armeston mukaan
kykenemiton huomioimaan téllaista pientd mutta tirkedd yksityiskohtaa. Professorin mielestd

Menziesin piitelmit muodostuvat tylsin ennustettaviksi kirjan edetessi.’ 13

Huolimattoman karttojen tulkinnan lisdksi Fernandez-Armesto syytti Menziesid
materiaalisten todisteiden védrinkdytostd. Kirjassaan /421 Menzies viittdd Amerikasta
Ioytyvén kiinalaisten tuomia kasveja ja eldimid, ja vuorostaan kiinalaiset veivdt mukanaan
amerikkalaisia kasveja ja eldimid muualle maailmaan. Fernandez-Armeston mukaan ei ole
mitddn todisteita siitd, ettd kyseiset kasvit ja eldimet olisivat kulkeutuneet juuri kiinalaisten
mukana. Hidnen mielestddn ne levisivit 1500-luvulta ldhtien ympidri maailmaa tavallisen

kaupan tuloksena eivitkd Zheng Hen laivojen mukana.''®

Fernandez-Armesto ei pitdnyt yksin Menziesid syyllisend, vaan osan syytoksistd saivat
kustantajat ja mediavéki, joita hdn syytti vulgaarista sensaatiohakuisuudesta. Linsimainen
lukija ansaitsisi parempaa luettavaa kiinalaisten loytoretkistd kuin Menziesin /42]-kirjan,

"7 Hiinen mielestisin /421 sumentaa ihmisten tiedon todellisista

joka vie lukijat harhaan.
kiinalaisten 10ytoretkistd. Kirjan taustalla oleva taustajoukko esittdytyi Fernandez-Armestolle

rahanahneena mediana, joka ei epdile kdyttad historiaa hyvikseen saadakseen tuottoa.

"4 Felipe Fernandez-Armesto, ’Chinese Whispers’, The Literary Review. December 2002/January2003.
Fernandez-Armesto onnistui hyvin tuomaan esille oman nakemyksend 1421-teoriasta, koska monessa eri
yhteydessd siteerattiin hinen sanojaan.

"> Ibid.

"1 Tbid.

"7 Ibid.
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Fernandez-Armestoa haasteltiin australialaisessa Four Corners -ohjelmassa''®, ja siini hin
vahvisti samat viitteensd, jotka hiin oli kirjoittanut The Literary Review -lehteen neljd vuotta
aiemmin. Hén viitti Menziesin olevan huijari tai ddrimmaéisen tyhma kirjoittaessaan kirjan,
joka ei kestd kriittistd tarkastelua. Fernandez-Armeston negatiivinen suhtautuminen
Menziesiin ei ollut muuttunut neljdn vuoden aikana. Professorin kovaa kritiikkid voi selittdaa
hinen muutenkin nasevalla kirjoitustyylillain.''"® Toinen selitys on, ettei hiin voinut antaa
pienintikddn myonnytystd Menziesille, koska se olisi voitu tulkita siten, ettd 1421-teoriassa

olisi jotain hyviikin, ja titd Fernandez-Armesto ei halunnut tehda.

Arkansasin yliopiston tutkija Robert Finlay laati tarkan arvostelun /42/-kirjasta Journal of
World History -lehteen. Jo pelkéstddn artikkelin otsikko kertoo Finlayn ndkemyksen 1421-
teoriasta: ‘How Not to (Re)Write World History: Gavin Menzies and the Chinese Discovery
of America’.'? Finlay on kunnostautunut Italian historian ja 10ytoretkien tutkijana. Hinen
tutkimuksiaan on julkaistu muun muassa Fernandez-Armeston toimittamassa kirjassa Global
Opportunity.'*' Finlayn motiivi kirjoittaa arvio Menziesin kirjasta voi johtua hyvinkin siiti,
etti Menzies lainaa Finlayn tutkimuksia omiin tarkoituksiinsa.'** On mahdollista, etti Finlay
halusi puhdistaa oman nimensi kirjoittamalla kriittisen arvostelun Menziesin kirjasta. Téalloin

ei jdisi spekuloinnin varaan, mikd on Finlayn kanta 1421-teoriaan.

Finlayn artikkeli julkaistiin kesdkuussa vuonna 2004, yli puolitoista vuotta Menziesin kirjan
Britannian version jédlkeen. Arvostelun Kkirjoittamiseen ja Menziesin kdyttdmien ldhteiden
tarkistamiseen kului enemmin aikaa kuin kriitikoilla, jotka laativat arvionsa tuoreeltaan kirjan
julkaisuhetkelld. Finlayn huolellinen perehtyminen aiheeseen nidkyy artikkelin laadussa ja
pituudessa. Arviossaan Finlay pureutui lihes kaikkiin Menziesin pahimpiin metodologisiin
virheisiin, lukuun ottamatta sitd viitettd, ettd kiinalaiset pystyivit méadrittelemaén pituuspiirin
ensimmiisind maailmassa.'* Todennikoisesti Finlaylla ei ole tietoa navigoinnista ja kartoista,

eikd hédn tdmin takia pureudu aiheeseen.

'® Kts. edellinen luku.

19 Kis. Fernandez-Armesto, Millenium Toinen vuosituhat. WSQOY, Porvoo 1996.

120 Finlay, ‘How Not to (Re)Write World History: Gavin Menzies and the Chinese Discovery of America’.
Journal of World History. 2/2004. Seuraavalta internetsivulta 16ytyy sama artikkeli.
[http://www.historycooperative.org/journals/jwh/15.2/finlay.html] luettu 20.9.2008.

! Fernandez-Armesto 1997, passim.

1 Menzies 2005, 414.

12 Finlay, ‘How Not to (Re)Write World History: Gavin Menzies and the Chinese Discovery of America’.
Journal of World History. 2/2004.
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Finlay totesi ivallisesti hyvdnd uutisena sen, ettd maailmanhistorioiden kirjoittamisessa
pyorivit isot rahat, koska Gavin Menzies sai 500 000 puntaa ennakkoon kustantajalta kirjan
kirjoittamisesta. Kommentin voisi tulkita my0s kateudeksi, mutta siitd ei ole kysymys.
Kyseessd on pikemminkin sarkastinen huomautus siité, ettd oikeat historiantutkijat eivit saa
yhtd suurta ennakkopalkkiota kirjoistaan, eikd esikoisteoksesta oteta 100 000 kappaleen

ensipainosta.'**

Finlay viitti, ettd Menziesin laskelmat laivojen 4,8 solmun nopeudesta (n. 210 km/d) eiviit
pidd paikkaansa. Suurille kiinalaisille aarrelaivoille tdméd olisi erittdin kova vauhti, ja
normaalisti se oli espanjalaisten ja portugalilaisten pienten laivojen, karavellien, tavallinen
pdivivauhti 1400-luvulla. Héanen mielestddn on erittdin outoa, ettd edellisilldi Zheng Hen
matkoilla laivojen purjehtimisnopeus péivédssd oli huomattavasti hitaampi kuin Menziesin
esittimilld vuosien 1421-1423 purjehduksella. Finlayn mielesti laivasto ei ole voinut ehtid

purjehtia maailman ympiri perustaen samalla siirtokuntia ja keriiten kasvi- ja eldinnéytteitd.'*

Finlayn mielestd Menzies kuvaa kirjassaan itsensd Moby Dick -romaanista olevana kapteeni
Ahabina, joka yrittdi saada kiinni valkoista valasta. Menziesin valkoinen valas on
eurosentrinen historiankirjoitus, joka juhlii Kristoffer Kolumbusta ja Vasco da Gamaa suurina
sankareina, jotka Menziesin mielestd ovat terroristeja ja roistoja. Finlay totesi Menziesin
olevan kuitenkin pikemmin Moby Dickin kouluja kdymiton Ishmael kuin itse kapteeni
Ahab.'?® Tilld hin viittaa Menziesin lyhyeksi jddneeseen koulunk'aiyntiin127 ja siithen, ettei
Menzies onnistunut kapteenina niin hyvin kuin Ahab eikd ndin ollen sovellu verrattavaksi
tahin. Mahdollisesti Finlay oli lukenut jostain Menziesin epionnisesta upseerinurasta'>® ja

paitti siksi verrata tdtd Ishmaelin henkilohahmoon.

Menzies vdittdd kiinalaisten karttojen kulkeutuneen venetsialaisen kauppiaan Niccold da

>* Ibid.

' Tbid.

20 bid.

"> “Deep Thought’, History Today, vol 52., 1.12.2002. Gavin Menzies. Artikkelissa Menzies kertoo
nuoruudestaan ja kokemuksistaan laivastossa.

128 Menziesin ohjaama sukellusvene tormisi amerikkalaiseen torpedoveneeseen vuonna 1969. Timin jilkeen
hin jii eldkkeelle merivoimista.
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Contin mukana eurooppalaisille. Finlay kirjoitti arviossaan, etti da Cont ei mainitse mitddn
purjehduksista kiinalaisilla laivoilla matkapdivékirjoissaan, jotka muuten ovat tarkasti tehtyja.
Finlayn mukaan Menziesin logiikkaa ei voi ymmartdd, koska mikédédn todiste ei tue vditettd da
Contin ldsnidolosta kiinalaisilla dzonkeilla. Viitteet, ettd laivojen kyydissa olisi ollut naisia ja
kisityOldisid, saivat Finlayn tuomion, koska Menziesin todisteet perustuvat kehipiittelyyn.
Perustelut kisityoldisten ldsndolosta perustuvat siihen, ettd laivojen rantautumispisteiltd on
16ytynyt kivitauluja, joissa on kiinalaisten tekemid Kkirjoituksia. Finlayn mukaan ldhteind
kiytetyissd kivitauluissa ei ole kiinaa. Lisdksi Finlay viitti, ettd on ldhes mahdotonta laskea

1421:ssd olevat lukuisat olettamukset, jotka rakentuvat toisten olettamuksien varaan. 129

Finlayn artikkeli on siteeratuin arvostelu 1421-teoriasta. Syy tdhdn on se, ettd internetin
hakukoneet asettavat artikkelin ensimmdisten hakutulosten joukkoon, jos hakee teoriasta
kriittistd tietoa. Muun muassa englanninkielisen Wikipedian artikkeli 1421-teoriasta lainaa

. 1
Finlayn arvostelua.'*

Journal of World History on suunnattu maailmanhistorian tutkijoille, joten Finlayn tarkoitus
oli esitelli Menziesin pahimmat virheet, ei kdydd lidpi jokaista yksityiskohtaa kirjassa.
Todennikoisesti vajaan kahden vuoden aikana kaikki 16ytoretkien ja Kiinan historiantutkijat
olivat kuulleet teoriasta. Nididen alojen asiantuntijat tiesivdt tutkimuskohteiden
alkuperiisldhteet ja ndin ollen myos tiesivdat Menziesin teorian olevan virheellinen. Tamén

vuoksi artikkelin tarkoitus oli informoida yleisemmin lehden lukijoita Menziesin virheisti.'!

Finlay péitti artikkelinsa toteamalla, ettei /421: Kun Kiina loysi maailman ole kirjana aivan
tdysin turha, koska sitd voi kdyttdd korkeakoulujen historian opinnoissa. Opiskelijat voisivat
hakea kirjasta virheitd ja oppia niistd, kuinka historiaa ei pidd kirjoittaa. Kirjalla ei olisi

historiallista vaan pedagogista arvoa.'>*

% Finlay, ‘How Not to (Re)Write World History: Gavin Menzies and the Chinese Discovery of America’.
Journal of World History. 2/2004.

1% Englanninkielisen Wikipedian artikkeli *1421 hypothesis’ [http://en.wikipedia.org/wiki/1421_hypothesis]
luettu 1.4.2008. Myos Anatole Andre, Damian Thompson ja Phil P. Rivers lainaavat Finlayta omissa
tutkimuksissaan. Kts. tarkemmin luku kuusi.

1! Finlay, ‘How Not to (Re)Write World History: Gavin Menzies and the Chinese Discovery of America’.
Journal of World History. 2/2004.

"2 Ibid. Suomalaisissa historian yliopisto-opinnoissa nienniishistorian kirjoja voisi suositella metodiopintoihin
kuuluvaan kokonaisuuteen.
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4.2 Kiinan historian tutkijat

Toinen merkittavd ryhmi, joka arvosteli Menziesid, on luonnollisesti Kiinan historian tutkijat.
Menziesin kirja haastoi heiddn tulkintansa Kiinan Ming-ajan historiasta. Kiinan historian
tutkijat kokivat, ettd maallikko oli astunut heidin tutkimusalueelleen ja viddrentdnyt ldhteitd

oman tutkimuksensa tarpeisiin.

Kalifornialainen emeritusprofessori John E. Wills Jr. kirjoitti oman arvionsa /42]-kirjasta
tieteelliseen World History Connected -aikakauslehteen marraskuussa 2004. Omissa
tutkimuksissaan Wills Jr. on erikoistunut Ming-ajan historiaan, nyky-Kiinan ulkopolitiikkaan
ja eurooppalaisten 10ytoretkiin Intian valtamerelld. Hdn on kirjoittanut seuraavia kirjoja:
1688: Global History ja Pepper, Guns and Parleys: The Dutch East Asia Company and China
1662-1681. Hin on myos osallistunut The Cambridge History of China -kirjan tekoon.'*?

Menzies kiitti Wills Jr:ia kirjansa kiitoskohdissa, koska emeritusprofessori oli auttanut hénta
16ytimiin Ming-ajan karttoja Japanista. "> Arvostelussaan Wills Jr. ei ollut enid niin
ystédvillinen ja auttavainen niin kuin /421/:ssd annetaan ymmartaa. Hanen motiivinsa kirjoittaa
oma arvostelu Menziesin teoksesta olivat todennédkoisesti samat kuin Finlaylla. Hén halusi
tehdd selvidn eron Menziesin viitteisiin. Hanen mielestddn /4217:ssi esitettyjen todisteiden
tulkinta siirtyy osittain kirjoittajalta lukijalle, joka voi itse valita, mihin ldhteeseen voi luottaa
ja mihin ei."*® Wills Jr:in huomio kertoi osuvalla tavalla Menziesin teorian sijoittuvan faktan
ja fiktion vilimaastoon. Tdmi tekee teoriasta vaarallisen todelliselle historiantutkimukselle.
Seuraava lainaus korostaa lukijan vastuuta:

“Tami pitdd paikkansa jokaisen tdrkedn ldhteen kohdalla; lukija voi itse

paittaa esimerkiksi, ettd iso heilautus (kiinalaisten purjehdus) poikki Etela-

Atlantin on vakuuttava, mutta ei se purjehdus, joka meni pohjoisen
Tyynenmeren poikki.”'*

133 Amerikan historiallisen yhdistyksen sivut [http:/www.historians.org/resources/evaluators/Wills.pdf] luettu
23.9.2008

13 Menzies 2005, xvi ja 94.

135 Wills Jr,, ‘Book Review’. World History Connected. Vol 2 Number 1 November/2004.

1 Ibid. Sulkeissa omat lisiykset.
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Kirjassaan Menzies kertoo kysyneensd apua Intian pankista tuntemattoman kielen
tunnistamisessa.”>’ Wills Jr. kirjoitti arvostelussaan, etti Menziesin olisi pitinyt viimeistiin

tdssd vaiheessa miettid tutkimuksensa suuntaa, kun tdmid oli kysynyt apua ekonomisteilta

Wills Jr. kertoi tapaamisestaan Menziesin kanssa American Historical Association
-yhdistyksen vuosikokouksessa vuonna 2004. Hin ja Menzies olivat keskustelleet, ja Menzies
oli vdittanyt, ettei hdn epirdi tehdd uskomattomalta kuulostavia viitteitid, koska silloin hin saa
enemmain julkisuutta ja huomiota mediassa. Tamid vuorostaan edesauttaisi lisdtodisteiden
saantia. Wills Jr. ei kertonut artikkelissaan, mitd hin oli vastannut silloin Menziesille, mutta
kirjoituksessaan World History Connectedissa hén viitti, ettei kyseisenlainen mediahakuisuus
tuo todellisia lisdtodisteita vaan listan epadmairdisia ndenndishistoriallisia ldhteitd. Wills Jr:in
mielestd historiantutkimusta ei pidad tehdd kiyttimalld hyvéksi julkisuutta, koska sellainen ei
tuota laadukasta tutkimusta. Menziesin julkisuushakuisuus toisi kirjalle ldhinnd vain ilmaista
mainontaa, joka edistdisi myyntid. Wills Jr:in mielesti Menzies ei ole mikddn huijari vaan

amatooritutkija ja intoilija, joka yritti saada huomiota teorialleen.'

Australialaista Geoff (oikealta nimeltddn Geoffrey) Wadea voisi pitdd Menziesin
leppymittominéd vihollisena. Koulutukseltaan hdn on Hong Kongin yliopistossa vditellyt
filosofian tohtori, ja nykyisin hidn toimii Singaporen kansallisessa yliopistossa Kiinan
historian tutkijana. Tutkimuksissaan Wade on erikoistunut Ming-ajan purjehduksiin sekd
Kiinan ja Kaakkois-Aasian vuorovaikutukseen. Hin on my6s kidynyt Helsingissd vuonna 2006
luennoimassa kansainvilisessi taloushistorian seminaarissa kiinalaisten kauppareiteisti 900—

1300-vuosisadoilla.'*°

Australialaisessa Four Corners -ohjelmassa juontaja luonnehti Wadea maédritietoiseksi,
viasymittoméksi ja jopa pakkomielteiseksi Menziesin vastustajaksi. Omasta mielestidin hinen

yrityksenédn ei ole hiljentdd Menziesid vaan opettaa suurelle yleisolle 1421-teorian puutteet ja

7 Menzies 2005, 101.
8 Wills Jr., ‘Book Review’, World History Connected. Vol 2 Number 1 November/2004.
139 1y
Ibid.
10 Geoffrey Waden ansioluettelo [http:/www.ari.nus.edu.sg/docs/CV/GeoffreyPhilipWade-CV.pdf] luettu
23.9.2008.
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viidrennetyt todisteet seki teorian haitalliset vaikutukset ihmisten historiankisitykseen.'*'

Menzies mainostaa sekd [421:ssd ettd [434:ssd kirjojensa internetsivuja ja kuinka niille
tullaan myohemmin kokoamaan lisdd teoriaa tukevia todisteita, joita ihmiset ovat ldhettidneet
ympéiri maailmaa. The 1421 myth exposed [www.1421exposed.com] on vuorostaan Waden
ja muutaman muun tutkijan perustama internetsivusto, jolle on tarkoitus kerédtd 1421-teoriaa
vastustavia kirjoituksia. Ndenndistieteitd tutkinut Damian Thompson toteaa omassa kirjassaan
Counterknowledge vuonna 2008, ettd internet on helpottanut ndenniistieteellisten teorioiden
levittamistd, silld kuka tahansa voi esittdd netissd omia tuotoksiaan alhaisilla kustannuksilla.
Ennen internetid nidenndishistorioitsijan piti vakuuttaa kustantaja tai tehdd omakustanne, jos
hidn halusi saada julkaistuksi omat viitteensd. Internet on mahdollistanut teorioiden laajan
levidmisen, ja lisdksi tiedon haettavuus internetisti on ylivoimaista verrattuna painettuihin
kirjoihin. '** The 1421’ myth exposed -internetsivu kiyttii esimerkillisesti samaa
tiedonvilityskeinoa kuin Menziesin omat internetsivut, mutta nikokulma on vastakkainen:

Menziesin teorian heikkojen kohtien paljastaminen.

Yhdysvaltain kongressin kirjaston Aasian osasto jarjesti toukokuun 16. pdivda vuonna 2005
kansainvélisen konferenssin Zheng Hen purjehdusten kunniaksi, koska timén ensimmadisesta
purjehduksesta oli kulunut 600 vuotta.'* Menzies oli kutsuttu yhdeksi puhujaksi, ja hinen
lisiikseen mukana oli muita *1421’-ryhmén'** jisenii luennoimassa. The 1421’ myth exposed
-internetsivujen mukaan edelld mainittu ryhmé# piti yhdeksidn konferenssin kaikkiaan
kolmestatoista esitelméstd. 1421’ -ryhmdlld tarkoitetaan henkiloitd, jotka tukevat julkisesti
Menziesin teoriaa ja ovat kenties Kkirjoittaneet aiheesta omiakin tutkimuksia. Menziesin
vastustajat huolestuivat Menziesin ja hidnen tukiryhménsd esiintymisestd kongressin
kirjastossa:

“He (1421 Exposed -ryhmé) olivat eritoten huolestuneita siitd, etti Menzies
markkinointiryhménsé avulla oli onnistunut vakuuttamaan kongressin kirjaston
Aasian osaston tarjoamaan Menziesille ja hidnen kannattajilleen tilaisuuden
mainostaa valheita otsikolla “Kansainvilinen konferenssi Zheng Hen
ensimmadisestd purjehduksesta”

"I Australian Broadcast Corporation, “Four Corners: Junk history” 31.7.2006, pm 8:30.

"> Thompson 2008, 128.

143 Yhdysvaltain kongressin kirjaston internetsivut [http://www.loc.gov/today/pr/2005/05-105.html] luettu
18.3.2008.

14 Menziesin tukiryhmé.
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Oli ilmeistd akateemiselle yhteisolle, ettd konferenssi oli rddtdloity Menziesin

ja kumppaneiden foorumiksi, eikd tapahtumaa voinut pitdd ‘akateemisena

konferenssina’.”'®

The *1421° myth exposed -internetsivuille on keritty valikoidusti todisteita siitd, kuinka 1421
Exposed -ryhmi yritti estid Menziesin esiintymisen kongressin kirjaston tiloissa. Wade ja
kongressin kirjaston Aasian osaston johtaja Hwa-Wei Lee vaihtoivat muutamia sahkposteja
keskenddn. Osastonjohtajan mukaan Wadella ei ole mitddn syytd sekaantua siihen, keitd he
kutsuvat puhumaan kongressiin, ja Waden hyokkidykset Menziesid kohtaan eivit ole hyvaa
akateemista kiytostd. Waden mielestd Hwa-Wei Lee ei edistd akateemista vapautta, koska sen
piiriin ei kuulu nidenndishistoriallisten teorioiden esittely niinkin kunnianarvoisassa paikassa
kuin kongressin kirjastossa. '*° Waden tulkinnan mukaan Menziesin teoria ei kuulu
akateemisen vapauden piiriin, koska se ei perustu todellisiin ldhteisiin vaan olettamuksiin ja
valheisiin. Téstd akateemisen vapauden kisitteen erilaisesta tulkinnasta johtuivat henkildiden

ristiriitaiset ndkemykset Menziesin ldsndolon sopivuudesta konferenssissa.

Lokakuussa vuonna 2005 Wade ldhetti Aasian historian ja kulttuurin tutkijoiden H-Asia-
sahkopostilistalle  viestin, jossa hidn kertoi ldhettineensd Ison-Britannian kuluttaja-
viranomaisille valituksen Menziesin kirjan kustantajasta Transworld Publisherista. Syyksi
valitukseen hin ilmoitti sen, ettd kirja luokitellaan historiaksi, vaikka se ei ole siti.
“Ostin Gavin Menziesin kirjan /421: Kun Kiina loysi maailman, Transworldin
kustantamana, silld perusteella, ettd se oli luokiteltu historiaksi heidin

katalogissaan. Tarkan lukemisen perusteella paljastui kirjan olevan
pahimmankaltaista satua ja fiktiota.”*’

Perusteluna valitukselleen Wade kiytti vuoden 1968 Trade Description Actia'*®, jonka
mukaan myytidva tuote pitdd kuvailla oikein ja rehellisesti. Han viitti kirjan olevan védrin
luokiteltu. Esimerkkindg hdn kidytti Menziesin viitettd muinaisista jattildislaiskiaisista,
mylodoneista, joita kiinalaiset muka veividt Eteld-Amerikasta Uuteen-Seelantiin. Wade
kirjoitti, ettei kukaan biologi kiistéd sitd faktaa, ettd mylodonit ovat kuolleet tuhansia vuosia

sitten, eli paljon aikaisemmin kuin kiinalaiset ldhtivdat kuvitteelliselle maailmanympéri-

' 1421 Exposed [http://www.1421exposed.com/html/library_of_congress.html] luettu 26.9.2008. Suluissa omat
lisdykset.

" Tbid.

17 Geoff Waden sihkoposti H-Asia-listalle 21.10.2005.

'8 Trade Description Act [ http://www.opsi.gov.uk/Acts/acts1968/PDF/ukpga_19680029_en.pdf] luettu
26.9.2008.

42



purjehdukselle. Waden mielestd kirjan kaikki paaviittamét ovat fiktiivisid, ja timén takia sen
luokittelu katalogissa on edelld mainitun lain vastainen.'* Vaikka Wade ei sihkopostissaan
esitd uutta luokittelua Menziesin kirjalle, on kuitenkin itsestddn selvdid, ettd kirja kuuluisi
hinen mukaansa fiktiivisten kirjojen luokkaan. Thompson viittdd, ettd Menziesin teoksen
kaltaisia ndenndishistoriallisia kirjoja myytiin vield 1980-luvun lopussa fiktiivisten kirjojen
luokassa, mutta nykyddn niitd myydddn jopa suositeltuina historian teoksina. 130
Kahdenkymmenen vuoden aikana on tapahtunut muutos, joka on hidmirtinyt historian ja

ndenndishistorian kirjojen rajoja.

Pennsylvanian yliopiston Itd-Aasian kielten ja sivilisaatioiden professori Paul R. Goldin
vastasi Waden sidhkopostiin, ettd historiantutkimuksessa tulkitaan todisteita, joihin jdd aina
epavarmuutta. Huolestuttavampaa todisteiden tulkinnan sijaan on se, ettei hyviksy jotakin

mahdollista historiallista teoriaa ja sithen perustuvaa kirjan luokittelua.'>!

Wade vastasi pdivid
myohemmin ja viitti Menziesin teorian eroavan normaalista historiankirjoituksesta siten, ettd
se perustuu kirjoittajan olettamuksille eiki kritiikkid kestiville Lihteille.'** Goldinin ja Waden
mielipiteet eivit olleet varsinaisesti eroavia, vaan kysymyksessid oli ennemmin vivahde-ero
suhtautumisessa historialliseen tietoon. Huomio Waden fanaattisesta suhtautumisesta kertoi

siitd, ettd hdnen ei ehkd odotettu menevin niin pitkélle Menziesin vastustamisessa.

Samassa sdhkopostivastauksessaan Wade jatkoi kirjojen luokittelun tirkeydesti: kustantajien
on tirkedd luokitella kirjat oikein, koska kirjastonhoitajat hyvéksyvit kustantajien luokittelut
automaattisesti. Wade pyrki kannustamaan sidhkopostilistan jdsenid toimimaan virheellisten
luokittelujen ilmetessd seuraavien ohjeiden mukaan: Ensimmadiseksi H-Asia-sahkopostilistan
jasenten tulisi ottaa yhteyttd kirjan kustantajaan ja ilmaista huolensa kirjojen véirasti
luokittelusta.  Toisena  vaihtoehtona olisi  muodollisten  valitusten lidhettdminen
kuluttajaviranomaisille, kolmantena suora yhteydenotto kirjastoihin ja kirjastoyhdistyksiin,
jotta ne huolehtisivat kirjojen oikeasta luokittelusta.'>® Viisi piiviid mychemmin Wade toisti
vield pyyntonsd ldhettimalld sdhkopostin, jossa hdn vetosi kollegoihinsa, jotta he ottaisivat
yhteyttd  kotimaidensa  lainsddtdjiin  ja  instituutioithin, jotta ne  kieltdisivit

nidenndishistoriallisten kirjojen markkinoinnin historiana. H#nen mielestdin /42/-kirjan

¥ Geoff Waden sihkdposti H-Asia-listalle 21.10.2005.
150 Thompson 2008, 45.
31 Paul R. Goldinin sihkoposti H-Asia-listalle 9.11.2005.
:Z Geoff Waden sihkoposti H-Asia-listalle 10.11.2005.

? Thid.
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lukeminen ei sinélldéin ole varsinainen ongelma vaan se, ettd kustantaja rahoittaa 1421-teorian
kotisivut, Menziesin promootiomatkat maailmalla seki kirjaan liittyvit néyttelyt ja televisio-
ohjelmat. °* Thmiset, jotka eiviit itse ole kirjaa lukeneet, luulevat 1421-teorian pitivin

paikkansa, koska siitd puhutaan ja sitd mainostetaan kaikkialla.

Huhtikuussa 2006 Wade lihetti kahteen australialaiseen lehteen, The Australianiin ja The
Canberra Timesiin, mielipidekirjoitukset, joissa kerrottiin nykyisen historiakidsityksen olevan
hyokkdyksen kohteena. Kirjoituksissa hédn viittasi Kiinan kansantasavallan presidentti Hu
Jintaon puheeseen Australian parlamentissa ja ministeri Cai Wun puheeseen.155 Jalkimmadisen
puheesta oli tuolloin kulunut vain kaksi viikkoa, joten mielipidekirjoitukset oli suunnattu
ensisijaisesti juuri Cai Wun sanoja vastaan. Waden mielestd kiinalaisten motiivit kertoa
tdllaisia tarinoita saavat olla mitd tahansa, mutta historioitsijoiden tehtdvidnid on huomata asia
ja varoittaa suurta yleisdd vastaavista harhautuksista. Mielipidekirjoituksessaan Wade jatkoi,
ettd vield paljon tdtd pahempaa on se, ettd yliopisto antoi Menziesille
esiintymismahdollisuuden, varsinkin, kun yliopistojen tehtdvdnd on tuottaa oikeaa tietoa

maailmasta eiki toimia titi periaatetta vastaan. ' °

Waden tulkinta yliopistoista on siis
samanlainen kuin kongressin kirjastostakin. Hinen mielestddn korkean tieteellisen profiilin
omaavia instituutioita ei saa kdyttdd nédenndishistoriallisten teorioiden edistdmiseen.
Menziesin ldasnédolo yliopistoissa ja vastaavissa laitoksissa heikentda kyseisten instituutioiden

arvovaltaa riippumattomina tieteellisen tiedon tuottajina ja kédyttdjina.

Kuten olettaa sopii, Waden ja Menziesin vilit eivit ole hyvit molemminpuolisen vihanpidon
seurauksena. Wade viitti vihamiehensd yrittdneen saada hénet viraltaan Singaporen
kansallisesta yliopistosta jo kolmesti. Menzies oli ottanut yhteyttd yliopiston johtoon ja
vaatinut arvostelijansa eroa. Four Cornersin haastattelussa Menzies puolestaan sanoi, ettei
Wadella ole parempaa tekemisti kuin aiheuttaa kiusaa hiinelle eiki yliopistojen pitiisi palkata

hinen kaltaisiaan hulluja. 157

Wade niyttdytyi Menziesille arkkivihollisena, ja hén muisti
mainita vield toisen kirjansa ilmestymisen jédlkeenkin, ettd kiivain vastustus oli tullut
Singaporen kansallisesta yliopistosta. Nimeltd hin ei maininnut Wadea, mutta ketddn muuta

hin ei voinut tarkoittaa, koska kukaan muu kyseisen yliopiston tutkijoista ei ole vastustanut

1* Geoff Waden sihkoposti H-Asia-listalle 15.11.2005.

13 Kts. edellinen luku.

13 *Don’t be deceived: our history really is under serious attack’, The Canberra Times 27.4.2006. Geoff Wade ja
‘Beware fleets of fantasy’, The Australian 26.4.2006. Geoff Wade. Mielipidekirjoituksia.

157 Australian Broadcast Corporation, “Four Corners: Junk history” 31.7.2006, pm 8:30.
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1421-teoriaa julkisesti.158 Kaikesta kritiikistd huolimatta Wade on my0s toiminut Menziesin
eduksi, koska kritisoimalla teoriaa hidn on samanaikaisesti mainostanut sitd tavallaan ja

lisdnnyt keskustelua siita.

Yleisesti H-Asia-sdhkopostilista on kitevd keino saada selville Aasian historian tutkijoiden
mielipiteet ja kommentit teoriasta. Sidhkopostilistalla, johon ulkopuoliset eivit piise
kirjoittamaan, Kkirjoittajat tuovat omia ndkemyksiddn helposti esille, koska sdhkopostin
lahettamisen kynnys on matala verrattuna esimerkiksi tieteellisen artikkelin tai kirja-
arvostelun kirjoittamiseen. H-Asia-sdhkopostilistalle ldhetetyt sdhkopostit tallentuvat
sdhkoiseen arkistoon, jota on hyddynnetty tdssd tutkielmassa. Suurin osa sdhkdpostilistalle
lahetetyistd 1421-teoriaan liittyvistd sdhkoposteista on ldhettinyt Geoff Wade. Kukaan muu ei

yltanyt edes puoleen Waden siahkdpostien maaréstd liittyen /42 /-kirjaan.

Menziesin luentoa Royal Geographic Societyssa ei huomioitu H-Asia-sdhkopostilistalla:
kukaan ei ldhettinyt mitddn aiheeseen liittyvad viestid. Edes kirjan julkaisuhetkelld kukaan ei
vield huomioinut sitd. Vasta elokuussa vuonna 2003 Menziesin teos mainittiin
sdahkopostilistalla ensimméiisen kerran."”® Keskustelu oli aluksi sdvyltddn varovaista, ja kirjaa
kommentoitiin siitd, ettd se ei tiytd tieteellisid kriteereitd ja on tdynnd sisdisid ristiriitoja.160
Vasta Waden innostuttua aiheesta keskustelu Menziesistd ldhti varsinaisesti kidyntiin.
Keskustelemattomuuden syitd lienee muun muassa se, ettd tutkijat eivit kenties odottaneet
Menziesin teoriasta menestystd eivdtkd tdmidn takia ndhneet vaivaa kritisoida sitd
kollegoidensa kesken. Toinen vaihtoehto on se, ettd tutkijat olivat peldstyneet Menziesin intoa
lahted syyttamddn kritisoijiaan. Wade mainitseekin sdhkopostissaan, etti monet tutkijat
haluaisivat keskustella aiheesta avoimesti mutta he eivit uskalla.'®" Samoin edellisessi
luvussa mainittu Kirsten Seaverin tapaus tukee titi olettamusta.'®® Vasta Waden maininta
siitd, ettdi Menzies on kykenemiton haastamaan ketédédn, rohkaisi tutkijoita arvostelemaan

163

aktiivisemmin 1421-teoriaa. ” Tami todistaa selvésti sen, ettd Menzies oli ollut yhteydessd

moniin hinté arvostelleisiin tutkijoihin, ja sana hdnen kidytoksestddn oli ldhtenyt kiertimééan.

1% *Gavin Menzies: mad as snake -or a visionary?”', The Daily Telegraph 1.8.2008, Elizabeth Grice.
HenkilGesittely.

' Lisa C. Fishlerin sihkoposti H-Asia-listalle 19.8.2003.

'% John E Wills Jr:n sihkoposti H-Asia-listalle 19.8.2003 ja Stuart Sargentin sihkoposti H-Asia-listalle
20.8.2003.

1" Geoff Waden sihkdposti H-Asia-listalle 8.11.2005.

162 Australian Broadcast Corporation, “Four Corners: Junk history” 31.7.2006, pm 8:30.

193 Geoff Waden sihkdposti H-Asia-listalle 8.11.2005.
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4.3 Kartografin kritiikki

Menzies kiytti runsaasti keskiaikaisia karttoja tutkimuksissaan, joten ei tule yllidtyksend, ettd
kartografian tutkijakin kritisoi Menziesin tulkintoja. Menzieshdn perusteli kiinalaisten
loytoretkid eurooppalaisilla kartoilla, koska ei ollut 16ytanyt 1400-luvulta kiinalaista karttaa,

jossa olisi kuvattu Amerikka.

Australialaisen Flindersin yliopiston dosentti W. A. R. (Bill) Richardson Kkisitteli
artikkelissaan Menziesin véittdmai kiinalaisten 10ytoretkistd Australiaan. Richardson julkaisi
kirjoituksensa australialaisessa tieteellisessd kartografiaa kisittelevissd The Globe -lehdessa
vuonna 2004. Sen lukijakunta koostuu padasiassa australialaisista, ja todennédkoisesti timén
vuoksi hin késitteli ainoastaan Menziesin tulkintaa kiinalaisten purjehduksesta Australiaan.'®
Richardson oli jo ennen Menziesid tutkinut nédenndishistorian ja kartografian suhdetta

toisiinsa.'®

Kritiikkinsd p#ddhuomion Richardson kiinnitti Menziesin tulkintaan Australian sijainnista
kartalla. Menzies oli viittinyt, ettd 1500-luvun Dieppen kartalla oleva Jave la Grande on

Australia.'®

14 Richardson W.A.R ‘Gavin Menzies’ Cartographic Fiction: the Case of the Chinese ‘Discovery’ of Australia.
The Globe, Numero 56, 2004. 1-12.

19 Richardson W.A.R “Imaginography’: Sensational Pseudo-Discoveries’, Skeptic. Volume 19 Numero 1, 1999,
26-30.

1% Menzies 2005, 165-166.
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Kartta 3. Dieppen Jave La Grande. Lihde: Early Voyages to Terra Australis.
[http://gutenberg.net.au/ebooks06/0600361h.html] luettu 3.1.2009

Richardson viitti Menziesin syyllistyvdn kehdpéittelyyn, olettamuksien esittdmiseen faktana,
todisteiden valikoivaan kéyttoon ja kritiikittdmyyteen. Viimeiselld viitteelld hin tarkoitti
karttojen kirjaimellista tulkintaa. Hénen mukaansa keskiaikaisissa kartoissa on paljon
kartanpiirtdjin omia lisiyksid ja virheellisti tietoa.'®’ Kritisoimalla Menziesin Kkarttojen
tulkintaa Richardson pyrki hajottamaan Menziesin koko teorian, koska kartoilla on siind

merkittdva rooli.

Esimerkkind Menziesin virheistd Richardson kiytti seuraavaa: nykyisessd kartastossa
Arnhemin niemimaan itdistd osaa kutsutaan Govaksi. Menziesin mukaan tdmi on muunnos
nimestd Jaua, joka lI6ytyy Dieppen Jave La Grande -kartalta. Richardson totesi lakonisesti,
ettd Gova-niemimaa sai nimensd William J. Govelta, joka toimi pilottina toisessa

maailmansodassa. Richardson viitti Menziesin tietoisesti tulkinneen karttoja yksipuolisesti,

17 Richardson W.A.R ‘Gavin Menzies’ Cartographic Fiction: the Case of the Chinese ‘Discovery’ of Australia.
The Globe, Numero 56, 2004. 1-12.
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mutta hiin ei kisitellyt tarkemmin Menziesin motiiveja.'®®

4.4 1421-teorian murskaus ja suosio

Menzies mainitsee kirjassaan saaneensa tukea myos historioitsijoilta ja muilta tiedeyhteison
edustajilta. Eritoten kiinalaiset tutkijat olisivat hdnen teoriansa kannattajia. Tutkimuksessa ei
kuitenkaan ole ilmennyt Menziesid puolustavia Kkirjoituksia tai artikkeleja. Kukaan
tiedeyhteison jédsen ei viittdnyt kannattavansa ja puolustavansa Menziesin teoriaa. Waden
tietojen mukaan myoskddn suurin osa kiinalaisista historioitsijoista ei hyviksynyt Menziesin
teoriaa. '® Ainoastaan muutama kannanotto tieteellisen vapauden puolesta mainittiin, kun
Menziesii paikoitellen arvosteltiin hyvinkin voimakkaasti.'”’ Kukaan tutkija ei ole halunnut

vaarantaa omaa akateemista uraansa puolustamalla avoimesti Menziesin teoriaa.

Tutkijoiden vastauksia Menziesille voi selittdd vaihtelevilla tarkoitusperilld. Jotkut halusivat
kertoa suurelle yleisolle Menziesin motiiveista, osa halusi paljastaa hinen epdonnistuneen
merimiesuransa ja osa halusi osoittaa /42/-kirjan virheet. Ndilld kaikilla on kuitenkin yksi
yhteinen tekijd: Sosiologi Tony Becher on kehittdnyt teorian akateemisista yhteisOistd
heimoina, jotka puolustavat reviiriddn eli omaa tieteenalaansa ulkopuolisilta hyokkayksilta.
Akateeminen reviiri tarkoittaa tieteenalalla Kisitettivia tietoa'’’, ja heimo tarkoittaa tietyn
tutkimusalan tiedeyhteisod. Akateemiset heimot puolustautuvat hyokkadjiltd, jotka
tunkeutuvat sen reviirille. Taistelua ei luonnollisesti kidydd taistelukentilld vaan lehdissi ja
tieteenalan eri julkaisuissa. Normaalisti taistelut kdydéddn jostakin tieteellisestd kysymyksesta

taistelevien eri heimojen vililld.'”

Heimometaforaa voidaan kéyttdd jossain médrin Menziesin kohdalla, vaikka hin on heimojen
ulkopuolinen. Kiinalaisten 16ytoretkien kohdalla Menziesin hyokkidys kohdistui monen eri
heimon reviirille: 10ytoretkien, Kiinan historian ja kartografian tutkijoiden heimon

vakiintuneisiin tietokdsityksiin. Tdmén takia héntd kohdannut kritiitkki oli erittdin kovaa.

1% Tbid.

1% Geoff Waden sihkdposti H-Asia-listalle 18.6.2005.

7% Paul R. Goldinin sihképosti H-Asia-listalle 9.11.2005.

'"! Jokaisella tieteenalalla on omanlaisensa kognitiivis-epistemologinen ja sosiaalikulttuurinen kokonaisuus.
Kognitiivis-epistemologinen nidkdkulma tarkoittaa, kuinka yksittdinen tieteenala tarkastelee todellisuutta ja
millaisia totuuskriteereitd se kdyttdd. Sosiaalinen puoli siséltdd arvot, vuorovaikutustaidot ja normit tieteenalalla.
Kts, Ylijoki 1998, 65-66.

"2 Becher 2001, 60-62.
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Toinen, painavampi syy kovaan kritiikkiin oli se, ettei Menzies tehnyt tutkimusta
historiatieteen totuuskriteereitd kdyttaen, vaan sovelsi omia kriteereitdin. Menzies hyokkési
heimojen kimppuun kiyttimitti lainkaan samoja aseita'”> kuin miti heimot itse olisivat
kiyttineet. Jos Menzies olisi ollut akateemisen heimon jdsen ja tehnyt tutkimuksensa
tieteellisesti, suhtautuminen héneen olisi ollut varmasti erilaista. Ulkopuolisuuden takia hén ei

my0Oskéin saanut julkista tukea keneltidkédin heimoyhteison jdseneltd.

Menziesid kritisoineet tutkijat voidaan jakaa karkeasti kahteen ryhmédidn. Osa kirjoitti yhden
arvostelun, jolla tutkija teki selviksi kantansa asiaan. Toinen ryhmd tiivisti keskiniistad
yhteistyotd, ja heistd tuli 1421 Exposed -ryhmi, jonka vetdjind toimi Geoff Wade.
Jilkimmaiseen ryhmddn kuului myos merimiehid, jotka olivat kritisoineet 1421-teoriaa.

Tieteelliselld oppiarvolla ei ollut vili, tirkeimpii oli vastustaa Menziesin teoriaa.'™

Gunnar Thompson on yksi Menziesin tukijoukkoihin kuuluvista henkildistd. Hén on
kirjoittanut muun muassa Marco Polon ja veli Nicholaksen matkoista Pohjois-Amerikkaan
ennen Kolumbusta.'”” Maisterin tutkinnon hin on suorittanut antropologiasta ja tohtorin
tutkinnon psykologiasta. Harvemmin mainitaan, mistd oppiaineesta Thompson sai tohtorin
arvon, kun hinti esitelldin. ' Psykologian tutkinnolla ei vélttdmittd pysty ylldpitimédédn
kuvaa hyvéstd historiantutkijasta, joten psykologiaa harvemmin mainitaan, ja Thompson

esitellddn pelkkiné tohtorina.

Thompson oli tervetullut tutkija Menziesin taustajoukkoihin, silld tohtorin tutkinnon

suorittanut henkild toi lisidi uskottavuutta timin viitteille'”’

, vaikka samanarvoisesti myos
1421-teoriaa kritisoineet merimiehet soivit uskottavuutta Menziesiltd. Molempiin ryhmiin
olivat kaikki tervetulleita, ainoana vaatimuksena oli se, etti kannatti ryhmin jdsenten
ndkemystd Menziesin teoriasta. Tieteelliseen oppiarvoon ei Kkiinnitetty huomioita 1421
Exposed -ryhmissd, mutta jos sellainen oli, se mainittiin. Menziesin tukijat puolestaan
yrittivit kaikin tavoin vakuutella omaa tieteellistd patevyyttddn. Tdhdn kuului myos yhtena

osana Thompsonin tohtorinarvon korostaminen ja samalla tohtorinviditoksen tieteenalasta

' Tjeteenalan normit, arvot ja vuorovaikutustaidot.

' Katso luvut 5.1. ja 5.2

' Thompson 1997, takakansi.

'7® Gunnar Thopsonin kotisivut [http://www.gunnarthompson.com/] luettu 16.2.2009.

"7 Thompson luennoi Yhdysvaltojen kongressin kirjastossa samaan aikaan Menziesin kanssa, ja useasti hiineen
viitataan 1434-kirjan kotisivuilla.
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vaikeneminen.'”®

Ei ole yksiselitteistd vastausta, miksi Menziesin teoriasta tuli suosittu. Tarkeimmaiksi syyksi
voisi nostaa Menziesin ja kustantajan yhteisen, onnistuneen markkinointikampanjan. Kirja
tehtiin herdttdméén ristiriitaa ja keskustelua. Sen asettuminen osittain myos tiedollisesti
historiantutkijoiden alueelle johti siihen, ettd historioitsijat arvostelivat teoriaa ja lisdsivit
siten teorian kuuluisuutta. Muutaman kriitikon mielestd 1421-teoriassa sekoittuvat fakta ja
fiktio vaarallisella tavalla keskenddn. Skeptic-lehden perustaja Michael Shermer kirjoittaa

kirjassaan Why People Believe Weird Things seuraavaa:

”Kulttuurina meilld on ongelmia erottaa tiede nédenndistieteestd, historia
nienndishistoriasta ja jarki j'airjettémyydestéi.”l79

Sosiologi Anthony Giddensin mielestd ihmiselld on nykyddn aivan toisenlainen
valinnanvapaus kuin hinen esivanhemmillaan,'® ja Damian Thompson viitti, ettei yleisilli

instituutioilla '®!

ole nykyddn samanlaista valtaa kuin esimerkiksi 1950-luvulla. Edelld
mainittujen kommentit liittyvét yhteiskunnan postmodernisoitumiseen. Tdlld he tarkoittavat

suurten auktoriteettien vallan hajoamista. Ihminen voi itse pédéttdd, mihin uskoo.

Postmoderni yhteiskunta sallii myds 1421-teorioiden kaltaisten teorioiden olemassaolon, kun
ei ole auktoriteettia kieltimdssd niitd. Thminen voi itse piittdd, uskoako Menziesin vai
tutkijoiden viitteisiin. John E. Wills Jr Kkirjoitti, ettd ihmiset voivat itse valita, mihin
Menziesin lihteisti voi luottaa ja mihin ei.'® Timi pitii paikkansa myds koko teorian tasolla
eikd pelkdstidin yksittdisten lidhteiden kohdalla. Kirjan lukija voi itse péittdd, uskooko

ylipddtdadn koko 1421-teoriaan.

Erich von Diniken julkaisi ensimmadisen kirjansa Erinnerungen an die Zukunft vuonna 1968,
vuotta ennen kuin ensimmaéinen ihminen astui kuun pinnalle. Osittain yleisen avaruusintoilun

takia von Dinikenistd tuli suosittu.'® Menzies sen sijaan julkaisi oman teoriansa aikana,

' Gunnar Thopsonin kotisivut [http://www.gunnarthompson.com/] luettu 16.2.2009.
7% Shermer 1997, 275.

"% Giddens 1991, 4-5.

'8 Esim. hallitukset, yliopistot ja kirkko.

182 Wills Jr, Book Review. World History Connected. Vol 2 Number 1 November/2004.
183 Kananen 1997, 17-20.
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jolloin Kiina on nousemassa taloudelliseksi ja poliittiseksi suurvallaksi. Menziesin teoria on
tullut tutuksi Kiinan korkeinta johtoa mydten, ja se on mahdollisesti ruokkinut kiinalaisten

nationalismia. Suosio lisdédntyisi entisestddn, jos 1421-teoria voitaisiin kiistattomasti todistaa
oikeaksi, mutta tuskin néin tapahtuu.
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5. Menziesin teorian pohjalta kirjoitetut kirjat

1421-teorian pohjalta tehdyt kirjat olen jakanut omaksi luvukseen, koska ne eroavat
luonteeltaan  sanomalehtien ja aikakauslehtien artikkeleista. Kirjat ovat paljon
informatiivisempia kuin lyhyet artikkelit lehdissd. Kirjan sanoma ei vélttimaéttd ole yhta
tehokas kuin tiiviin artikkelin, mutta kirjassa aiheeseen pystyy paneutumaan kunnolla.
Samoin kirjan Kkirjoittaminen vaatii pitempdd sitoutuneisuutta tutkittavaan aiheeseen kuin
artikkeli. Tadmén takia kirjat on lajiteltu omaksi luvukseen, vaikka ne jakautuvat Menziesin
teorian kannalla oleviin ja hénté kritisoiviin. Niitd kirjoja, joissa lainataan héntd vain hieman,
ei ole huomioitu tutkimuksessa, koska niiden kirjoittamisen motivaationa ei ole Menziesin

teorian kritisointi.

5.1 Merimiehen ndkemys 1421-teoriasta

Ensimmdisen kirjan, joka tehtiin Menziesin teorian pohjalta, kirjoitti Malesiassa asuva
kapteeni Philips J. Rivers vuonna 2004,"®* ja hiin on tehnyt elimintyonsi merikapteenina ja

opettajana Singaporen ammattikorkeakoulussa. 185

Hén on my0s julkaissut tutkimuksia
monsuuneista ja kauppareiteistd Royal Asiatic Societyn Malesian haaralle."®® Riversin kirja on
nimeltddn 1421 Voyages: Fact&Fantasy. Otsikko on varsin informatiivinen, koska kirja
kisittelee toisaalta Menziesin tekemid virheitid, toisaalta kiinalaisten todellisia purjehduksia
1400-luvulla. Kirja on lyhyt, alle sata sivua. Rivers myontdid, ettei hdn késittele jokaista
Menziesin virhettii vaan keskittyy olennaisiin.'®’ Kirja on jaettu teemoittain kolmeen osaan.
Ensimmadisesséd osassa Rivers késittelee sitd, mitd oikeasti tapahtui vuonna 1421 ja Menziesin
virheitd yleiselld tasolla. Toisessa osassa kisitelldiin Menziesin virheellistd tulkintaa

merivirroista ja tuulista ja kolmannessa osassa kiinalaisten purjehdusta Pohjoisnavallelgg,

josta tdmad oli kirjoittanut kirj assaan.'®

Kirjassaan Rivers kéyttdd ilmaisua Commander Menzies” tai pelkkd "Commander”, kun hin

'** Rivers 2004, 9.

' Olen suomentanut polytechnic-oppilaitoksen ammattikorkeakouluksi, joka vastaa suunnilleen suomalaista
ammattikorkeakoulua.

"% Ibid., takakansi.

"7 Tbid.

"% Ibid., 3.

' Menzies 2005, 289.
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haluaa viitata Menziesin virheellisiin viittamiin. Rivers kdyttdd ilmaisua johdonmukaisesti, ja
tistd voi paitelld kysymyksessd olleen méérétietoinen keino ironisoida Menziesii ja halventaa
tdiman merimiestaitojaan. Korostamalla Menziesin komentajan asemaa ja osoittamalla
samanaikaisesti hdnen virheitdin luodaan kuvaa kapteenista, joka ei osaa edes

. . .. 190
perusnav1g01nt1a. o

Riversin kirjasta ei ole kirjoitettu mitddn arvosteluja, koska teos on tarkoitettu pienelle piirille,
jota yhdistdd Menziesin teorian kritisointi. Kirjaa ei ole myynnissd suurissa
verkkokirjakaupoissa, mikd kertoo siitd, ettei markkinoilla ole suurta kysyntdid sille. Kirja
sisdltdd lisdksi paljon huolimattomuusvirheitd, jotka olisi helposti voitu vilttdd hyvilld
oikolukemisella. Kirjoittajalla on ilmeisesti ollut kiire saada kirja painoon. Mahdollisesti
Rivers halusi olla ensimmadisend kirjoittamassa pitemmin tuotoksen Menziesin teoriasta, jotta

muut kriitikot Riversin jilkeen voisivat viitata héineen.""

Menzies viittdd merimieskokemuksensa antavan hyvidn aseman tarkastella kiinalaisten
loytoretkid. MyOs Rivers hyotyy merimiestaustastaan. Hidn kritisoi, ettei Menzies ole
tarkastanut omia ldhteitddn kunnolla, koska tiami on laskenut viirin kiinalaisten merimailien
pituuden. ' Riversin mukaan Menzies on yliarvioinut kiinalaisten taidot merenkiynnissi:
kiinalaiset eivit millddn ole voineet saada selville pituuspiirejd 1420-luvulla, koska heilld ei
ollut sithen vaadittavaa tekniikkaa. Rivers nojautuu Joseph Needhamin Science and
Civilization in China -teossarjan neljinteen osaan, jossa kdydddn ldpi kiinalaisten
merenkiyntii.'”® Teos oli tuttu myds Menziesille, mutta hin ei 16ytinytkiin sielti todisteita,
jotka olisivat tukeneet kiinalaisten kehittynytti merenkulkutekniikkaa. '™ Riversin laaja

merenkdynnin historiallinen tietimys auttoi selvittimdin Menziesin tekemit virheet.

Helmikuussa 2005 Rivers Kkirjoitti singaporelaisen The New Straits Times -lehden
yleisonosastopalstalle kirjoituksen, jossa hédn kehui Discovery-kanavalla lidhetettyd

dokumenttia ’1421: The Year China Discovered America’. Hinen mukaansa dokumentti oli

' Rivers 2004, passim.

¥ Ibid. Kirjoittaja joutui tilaamaan Riversin kirjan intialaisesta verkkokirjakaupasta, koska eurooppalaiset
verkkokirjakaupat eividt myyneet kirjaa. Riversin kirja on julkaistu Malesiassa.

"2 Tbid., 54.

" Tbid., 48-51.

'** Menzies 2005, 538.
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loistava, koska siind asiantuntijat kommentoivat Menziesin viitteitd perdttomiksi fantasioiksi.
Suurin osa mielipidekirjoitusta keskittyi kritisoimaan Menziesin teoriaa, mutta sattuvasti
Rivers mainitsi kirjoituksensa lopussa oman kirjansa. Rivers kéytti siis selvisti dokumenttia

hyvikseen mainostaakseen omaa kirjaansa Singaporen johtavassa lehdessi.'””

Portugalilainen kapteeni Jose Manuel Malhao Pereira ja Portugalissa asuva kiinalainen tutkija
Jin Guo Ping laativat puolestaan teoksen Navegacoes Chinesas no Século XV - Realidade e
Ficgdo. Portugalinkielisestd otsikosta huolimatta teos on kaksikielinen. Toisena kielenid on
englanti. Kirja on jaettu kolmeen osaan, joista kahdessa ensimmadisessd kritisoidaan

Menziesin teoriaa. Kolmannessa osassa kiiydiin lipi navigointia yleiselli tasolla.'*®

Pereira kritisoi Menziesin tulkintaa kiinalaisten navigoinnista, kartoista ja merivirroista. Hin
kiayttdd hyvidkseen kapteenin asemaansa: toisella kapteenilla on pitevyyttd kertoa
merenkulusta, siind missd Menziesilld. Pereiran mukaan kiinalaiset laivat eivit olisi voineet
purjehtia sielld, missd Menzies vditti niiden purjehtineen, koska seké tuuli ettd merivirta olivat

97

laivojen purjehdussuunnan vastaiset. Pereiran krititkki on vastaavankaltaista kuin

Riversilla.

Menzies on viittidnyt, ettd hdn on historiantutkijoiden vainon uhri. Jin Guo Pingin mielestd
Menzies on sen sijaan itse keinotekoisesti luonut kuvaa itsestdin ldnsimaiden
historiantutkijoiden  uhrina  ylldpitddkseen mielikuvaa itsestdin  suurena  mutta
vadrinymmarrettynd tutkijana, joka on loytdnyt “kadonneet” tutkimusmatkat ja palauttanut
kunnian kiinalaisille. Jinin mukaan Menzies on jakanut mielipiteet Kiinan kansantasavallassa:
puolet tutkijoista kannattaa ja puolet ei hyviksy teoriaa. Hong Kongissa, Macaossa ja
Taiwanissa tutkijat eivit missddn nimessd hyviksy 1421-teoriaa. 8 Jinin huomio siis
vahvistaa tulkintaa kiinalaisten kahtia jakautumisesta. Menzies ei kuitenkaan itse tuonut esille
kiinalaisten tutkijoiden negatiivisia kommentteja eivdtkd toisaalta jotkut brittildiset

sanomalehdet siteeranneet ollenkaan Menziesid tukevia lausuntoja.

'%No evidence to substantiate claim’, The New Straits Times 23.2.2005. P.J Rivers, Mielipidekirjoitus.
19 pereira et al. 2006, passim.

"7 Tbid., 30-31.

"% Ibid., 71.
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Jinin ja Pereiran teos ei herittinyt huomiota tiedeyhteisossi. Vaikka kaksikko kuuluikin 1421
Exposed -ryhméén, heiddn kirjaansa ei kuitenkaan mainita internetsivulla. Ainoa maininta
kirjasta on H-Asia-sdhkopostilistalla vuodelta 2008, jolloin macaolainen tutkija huomauttaa
siitd. " Todennikoisesti portugalinkielinen otsikko on karkottanut mahdollisia lukijoita,
vaikka kirja on todellisuudessa kirjoitettu kahdella kielelld. Kirjan julkaisu ajoittui vuoteen
2006, jolloin keskustelu Menziesin teoriasta oli tauonnut H-Asia-sdhkopostilistalla.
Taminkédan takia kirjan julkaisua ei markkinoitu, tai vaihtoehtoisesti kirja oli tarkoitettu

ennemmin Portugalin tiedeyhteisolle kuin kansainviliselle.

Vaikka kapteenit Pereira ja Rivers eivit ole tutkijoita koulutukseltaan, Menziesin vastustajat
ovat kuitenkin toivottaneet heidét tervetulleiksi omaan ryhméddnsd. Samaan tapaan kuin
Menzies on koonnut kannattajia, ovat myos hintd vastustavat henkil6t pyrkineet saamaan

joukkoonsa tutkijakouluja kiymittomid kannattajia, eritoten merenkulun asiantuntijoita.

5.2 Insindorin teos: 1421 Heresy

Joulukuussa 2005 julkaistiin ensimmiinen Menziesin teoriaa tukeva kirja: /421 Heresy: An
Investigation into The Ming Chinese Maritime Survey of the World. Kirjan Kkirjoittaja on
yhdysvaltalainen Chau C. Chien, joka on koulutukseltaan insind6ri. Hin kirjoitti teoksensa
kirjailijanimelld Anatole Andro ja myonsi, ettd kirjan tarkoitus on tukea Menziesin teoriaa.””
Luultavasti héntd arvelutti Menziesin saama kritiikki, ja sen takia hin turvautui
kirjailijanimen kaytt6on. Nidin menetellen Chien saattoi varjella omaa yksityisyyttddan

paremmin kuin Menzies, joka sai kovaa kritiikkia.

Kirjassaan Chien kertoo Zheng Hen ja Kolumbuksen motiiveista, kartografian historiasta ja
eurooppalaisen maantieteen kehityksestd. Kirjassa on runsaasti 1400- ja 1500-lukujen karttoja
Euroopasta ja Kaukoidédstd. Hin kédyttdd samoja argumentteja kuin Menzies Kkarttojen

siirtymisestd Kiinasta Eurooppaan: hidnenkin mukaansa venetsialainen Niccolo da Cont vei

' Elisabetta Collan sihkoposti H-Asia-listalle 3.7.2008.

200 Chinese first to survey world’, The Pasadena Star-News 23.7.2006, Patricia Jiayi Ho. Artikkeli. Ainoa
16ytaméni lehtiartikkeli Chienisti ja hdnen kirjastaan. Normaalisti hén kirjoittaa kirjoja tietokoneohjelmien
ohjelmoinnista.

55



kartat mukanaan Eurooppaan. Chien perustelee karttojen avulla kiinalaisten 16ytoretkid eikd
kdytd muita ldhteitd kuin kau’togralfisial.zo1 Hén paittad tutkimuksensa sithen lopputulokseen,

etti kiinalaiset vaikuttivat renessanssin alkamiseen Italiassa.’*

Chien myonsi kalifornialaisen Pasadena-kaupungin paikallislehdessd, ettei hinen kirjansa
herittinyt huomiota tiedeyhteisodssi. 203 Ainoastaan kapteeni P. J. Rivers huomioi Chienin
kirjan ja kirjoitti siitd kriittisen arvion The ’1421° myth exposed -internetsivulle. Riversin
mukaan Chien ei tarjoa minkédédnlaisia konkreettisia todisteita kiinalaisten purjehduksista
Amerikkaan ja tekee samanlaisia virheellisid tulkintoja ja pidtelmid kuin Menzies. 204
Karttojen runsaasta kiyttimisestd voisi olettaa, ettd joku olisi MalpHist—s'aihktjpostilistallla205
innostunut keskustelemaan aiheesta samalla tavalla kuin Menziesin kirjan ilmestymisen
aikaan, mutta Chienin kirja huomioitiin vain yhdelld sdhkopostilla, jossa hédnet tuomittiin

Menziesin tukijaksi. 206

Yhdysvaltalaisissa historiallisissa aikakauskirjoissa el myoskédn
huomioitu Chienin kirjaa vuonna 2006. Todenndkoisesti kustantaja ei markkinoinut /427
Heresyd aktiivisesti, ja timén takia myoskéddan media ei kiinnittdnyt sithen mitddn huomiota.
Akateeminen maailma puolestaan piti Chienid vain Menziesin tukijana, johon ei kannattanut
kiinnittdd huomiota, vaan haluttiin keskittyd kohdistamaan kaikki kritiikki itse sukellusveneen

kapteeniin.

Chienin kirjalla on omat internetsivut, joilla mainostetaan kirjaa. Sieltd 16ytyy myo6s Chienin
kannanottoja Menziesid arvostelleista kriitikoista. Han kutsuikin tiedeyhteis6d nimelld “rumat
akateemikot”. Chien viittdd tiedemiesten arvostelleen teorian esittdjdd eikd itse teoriaa. Hidn
viittasi epdsuorasti Menziesin tapaukseen, jossa osa kritiikistd oli kohdistunut teorian sijasta
itse viittdjin persoonaan. 2’ Internetin kiyttiminen teorian puolustamisessa kertoo
samankaltaisuudesta Menziesin kanssa. Internetin avulla on ollut helppo ajaa omaa teoriaansa,

ja kritiikkiin pystyy vastaamaan vélittomaésti.

2" Andro 2005, passim.

> Ibid., 349.

9% Chinese first to survey world’, The Pasadena Star-News, 23.7.2006. Patricia Jiayi Ho. Artikkeli.

2% Rivers P. J., "Hearsay Heresy of ”1421”". [http://www.1421exposed.com/html/heresy.html] luettu 11.8.2008
23 Kartografian tutkijoiden sihkopostilista.

206 philippe Forétin sihkoposti MapHist-listalle 5.8.2006

207 1421 Heresy -kirjan internetsivut [http:/www.142 1heresy.info/Opinions/Ugly Academics.htm] luettu
26.3.2008.
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Chienin teos on hyddyllinen, koska siitd saa selville, minkélaisia argumentteja Menziesin
puolustajat kiyttdvit. Chien ei kiytd kirjassaan kunnollisia ldhdeviitteitd, jolloin ldhteiden
tarkistaminen on ollut todella hankalaa. Samoin jatkuva tukeutuminen Menziesin kirjaan
kertoo siitd, ettd Chienin tarkoitus on etsid lisdtodisteita 1421-teorialle eikd tehdi
ennakkoluulotonta tutkimusta. Hin muun muassa kysyy, samoin kuin Menzies, kuka on
voinut kartoittaa tuntemattomia alueita eurooppalaisella kartalla, kun kenenkédédn
eurooppalaisen ei tiedeti kiiyneen sielli.””® Hinen tapansa kiyttii karttoja on samankaltainen
kuin Menziesilld. Esittimélld edelld mainitun kysymyksen Chien ja Menzies tyontdvit

vastuun todisteiden esittdmisestd vastapuolelle.

5.3 Arkkitehdin idea: kiinalainen siirtokunta Kanadassa

Kanadalainen Paul Chiasson julkaisi huhtikuussa vuonna 2006 kirjan: The Island of Seven
Cities: Where Chinese Settled When They Discovered America.*® Chiasson on valmistunut
arkkitehdiksi Yalen yliopistosta ja toiminut arkkitehtuurin opettajana edelld mainitussa
instituutissa, Amerikan katolisessa yliopistossa Washingtonissa ja Toronton yliopistossa. Hin
ei ole julkaissut mitddn historiallista tutkimusta mutta on erikoistunut uskonnollisten

rakennusten arkkitehtuurin historiaan ja teoriaan.”'

Chiasson viittdd kirjassaan 10ytdneensd kiinalaisten muinaisen siirtokunnan Cape Bretonin
saarelta Itd-Kanadasta. Pohjoisamerikkalaisen tutkimustradition mukaisesti jo kirjan alussa
ilmoitetaan tutkimuksen tulokset. Suurin osa kirjasta kertookin, kuinka Chiasson paityi
kyseiseen lopputulokseen.?'' Chiasson kertoo olevansa kotoisin Cape Bretonista. Ollessaan
sielld kesilld 2001 hén huomasi ison kivikukkulan Cape Dauphinin niemimaalla. Palattuaan
kotiin hén lainasi niemimaahan liittyvdd kirjallisuutta, josta hién 10ysi viitteitd siihen, ettd
kukkulan pilli olisi ollut aikoinaan kivinen linnoitus.”'? Vuotta myshemmin elokuussa hin

kiipesi niemimaalla sijaitsevan kukkulan piille ja 10ysi kivimuurien raunioita ja tien, joista

2% Andro 2005, 234.

2% Chiasson 2006, passim.
210 Ibid., Kirjan takakansi.
21 Ibid., passim.

22 Ibid., 5-6.
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hin péitteli niiden olleen rakennettu taitavasti ja edistynytti tekniikkaa kéyttien. 213

Tien ja muurien rakentajan selvittdmisestd tuli Chiassonille tehtdvi, jota kdydédan ldapi koko
kirjan ajan. Hén ldhti kronologisesti liikkeelle ja sulki pois sellaiset vaihtoehdot, jotka eivit
mainitse rakentaneensa Cape Dauphiniin muuria tai tieti.”!* Kirjan lukija saa hyvén kuvan
saaren historiasta 1500-luvulle saakka. Muurin ja tien rakentajien selvittdmisen lisdksi
Chiasson kertoo avoimesti sairastavansa HI-virusta, ja sairauden etenemisestd kertominen
muodostaa sivujuonen péaitarinan ohelle. Samoin my0s Menziesilli on kirjassaan

omakohtainen tarina hinen omista merenkéiyntikokemuksistaan.215

Kartta. 4. Kanadan kartta. Cape Breton sijaitsee Nova Scotian osavaltiossa itd-rannikolla. Léhde:

[http://alabamamaps.ua.edu/contemporarymaps/world/americas/index.html] ja Chiasson 2006, 6

23 1bid., 23-24.
214 bid., 144.
25 1pid, 3.
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Kartta 5. Cape Bretonin kartta. Chiassonin mukaan kiinalaiset rakensivat tukikohdan Cape Dauphiniin.

Liahde: [http://www.blupete.com/Hist/NovaScotiaBk1/Part1/Maps/MapNS1.gif] ja Chiasson 2006, 6.

Loytdmaittd mitddn todisteita, jotka kertoisivat kuka on rakentanut tien ja rauniot, Chiasson
miettii, keilld olisi ollut mahdollisuus rakentaa ne ennen eurooppalaisia tutkimusmatkaajia.
Hén pohtii, olisivatko viikingit voineet rakentaa ne, mutta hdn ei 16ytinyt todisteita tille
olettamukselle. Chiassonille tulee mieleen, ettd kiinalaisten teknologia oli tarpeeksi
kehittynyttd, ja silld on voitu rakentaa linnoitus Cape Dauphiniin. Kirjan mukaan hén ajatteli

216 Tty

kiinalaista siirtokuntaa Cape Bretonissa jo ennen kun oli kuullut Menziesin teoriasta.
on kuitenkin syytd epiilld, koska Chiasson kirjoittaa miettineensd kiinalaisten ldsndoloa
kesilld 2003,%'7 jolloin Menziesin kirja oli jo julkaistu puoli vuotta aikaisemmin. Menziesin
teoriaa mainostettiin nikyvisti Pohjois-Amerikassa, joten on epdtodennékdoistd, ettei Chiasson
ollut aikaisemmin kuullut Menziesin teoriasta. Sen sijaan Chiasson lainasi 1421-teoriaa
tutkimukseensa, kun huomasi sen sopivan omaan teoriaansa. Taustalla saattoi hyvinkin olla

julkisuudenhakuisuus omalle kirjalle, koska hin tiesi Menziesin saaneen paljon kuuluisuutta

teoksellaan 71421.

Chiasson myontdd suhtautuneensa epdillen Menziesin teoriaan. Nidhdessddn tdmin teoksen
kirjakaupassa hén tuo ilmi suhteensa siihen:

Normaalisti olettaisin sellaisten otsikoiden kuuluvan New Age -osastolle,

216 Thid., 189 ja 250-256.
217 Ibid., 180. Luvun alussa, missid Chiasson miettii kiinalaisten ldsndoloa Cape Bretonissa, Chiasson kirjoittaa
olleen kesin 2003 loppu.
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kadonneen Atlantiksen tai Pyhin Graalin maljan kanssa.”'®

Luettuaan Menziesin kirjan Chiasson luki lisdd kiinalaisten purjehdus- ja rakennustaidoista.
Kéytyddn jélleen raunioiden luona hidn vakuuttui, ettd kyseessd oli ollut kiinalaisten
rakentama linnoitus. ' Tdmin jilkeen hin vertaili Cape Bretonin alkuperiisasukkaiden
mikmagien ja kiinalaisten kulttuuria ja 16ysi paljon samankaltaisuutta niisti.”” Lisiksi hin
tutki lisdd mikmagqgien taruja, ja yhdestd kansantarusta hin l0ysi tarinan salaperdisestd
muukalaisesta, joka saapui mikmaqgien luo opettamaan uusia tapoja vuosisatoja sitten.
Chiassonin mukaan tuo salaperiinen muukalainen oli kiinalainen.**' Chiassonin kehittimi
teoria alkoi sanella, mitéd todisteita kdytetddn ja mitd ei. Tdmi ei eroa mitenkddan Menziesin
metodeista. Molemmilla oli pddamaédrid ndkyvissd, ja molemmat valikoivat sellaisia todisteita,

joilla padmaidrdin padstiin.

Joulukuussa 2004 Chiasson ldhetti Menziesille sdhkopostin, jossa hédn kertoi tutkimuksistaan
ja tarjosi kirjansa kisikirjoitusta luettavaksi. Chiassonin mukaan Menzies otti nopeasti
yhteytti ja oli innossaan Chiassonin teoriasta. **> Menzies jirjesti tapaamisen hotelliin
Torontossa, jossa miehet keskustelivat kiinalaisten purjehduksesta ja Cape Bretonista.
Menziesin mielestd kiinalaiset hakivat kultaa Cape Bretonista, mitd Chiasson ensin tosin
epdili mutta suostui kuitenkin ottamaan selvdd mahdollisista kultakaivoksista. Hédn lopulta
Ioysikin kirjallisuudesta viitteitd kultakaivoksesta. Samassa tapaamisessa Menzies kutsui
Chiassonin luennoimaan kansainviliseen Zheng He -konferenssiin Yhdysvaltain kongressin

kirjastoon toukokuulle 2005.%*

Zheng He -konferenssin luennolla Chiasson ei halunnut paljastaa raunioiden tarkkaa sijaintia,
koska hén pelkési, ettd sinne vaeltaisi ihmisid katsomaan raunioita ja samalla ithmisjoukot
tuhoaisivat ne. Hiinen mukaansa ihmiset olivat innoissaan hinen 16ydoistiin.”** Chiasson ei
maininnut mitddn negatiivisesta kritiikistd, jota olisi esitetty luennon jidlkeen. Todenndkoisesti

sitd ei esitettykddn, koska se olisi ollut tilanteeseen sopimatonta. Tilanne on samankaltainen

218 1bid., 190.
29 1bid., 218.
20 1pid., 275-283.
21 1bid., 181.
222 1bid., 291-292.
22 1bid., 294.
224 Ibid., 304-305.
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kuin Menziesilld, kun hdn piti oman luentonsa Royal Geographic Societyssa. Tilanteen

arvovaltaisuuden takia kukaan ei uskaltanut esittdd kritiikkid. Se tuli vasta myohemmin.

Konferenssin jilkeen Menzies meni Chiassonin mukana Cape Bretoniin katsomaan raunioita.
Hénkin vakuuttui siitd, ettd rauniot ovat kiinalaisten jiljiltd. Hén esittikin viitteen, ettd
saarella olisi ollut seitsemédn kaupunkia ja satamaa. Chiasson ei itse téllaista vditd, vaan
kirjassaan hidn laittaa sanat Menziesin suuhun. Tilloin hidn itse sdilyttdd paremmin
uskottavuutensa. Menzies sen sijaan oli kirjaa julkaistaessa jo saanut maineen
n'aienn'aiishistorioitsijalnal.225 Chiasson ei hyviksy Menziesin kaikkia vditteitd vélittomaésti ja
suhtautuu nithin kriittisesti. Hénelld on jonkin verran ldhdekriittisempi ldhestymistapa kuin
Menziesilld, mikd erottaa hidnen tekstinsd selvésti Menziesin tyylistd, mutta hianen loppujen
lopuksi véhdinen ldhdekriittisyytensd ei kuitenkaan riitd tekeméddn hénestd tieteellistd

historiantutkijaa.

Vaikka Chiasson myontédé epiilleensd Menziesin teorian totuudenmukaisuutta, hian kuitenkin
kallistuu teorian kannalle, koska tunnustaa uskoneensa kiinalaisten rakentaneen linnoituksen
ja tien Cape Dauphiniin. The Island of Seven Cities voidaan lukea osaksi Menziesin teorian
positiivista reseptiota: Chiasson yrittidi tukea kirjallaan 1421-teoriaa sdilyttden samalla pienen
etdisyyden siihen. Luultavasti hin huomasi menestyksen mahdollisuuden Menziesin teorian
vanavedessd. Tatd tulkintaa vahvistavat myos Chiassonin kirjan internetsivut osoitteessa
www.theislandofsevencities.com. Internetsivujen kéyttiminen markkinoinnissa kertoo
samankaltaisuudesta Menziesin kanssa. Tarkemmin analysoituna Chiassonin internetsivujen

tarkoitus on mainostaa kirjaa, ei keskustella itse aiheesta.”?¢

Ensimmiinen kirja-arvostelu Chiassonin teoksesta ilmestyi The Tucson Citizen -lehdessa
huhtikuussa 2006. Arvostelussa ei otettu kantaa teorian totuudellisuuteen, ja se kutsui

22T The Tucson Citizenin

Chiassonin kirjaa mukaansatempaavaksi, mahtavaksi ja innostavaksi.
arvostelun jidlkeen kesti kuukauden ennen kuin muu media kiinnitti huomiota Chiassoniin.

Toukokuun toisena pdivdnd kanadalaisen CTV-televisiokanavan aamuohjelmassa “Canada

¥ Ibid., 312-314. Seitsemiin kaupungin saari on keskiaikainen legenda. Sen mukaan seitsemin piispaa
seurakuntineen perustivat seitsemén kaupungin saaren Atlantille maorien hyokétessd Portugaliin.

226 Chiassonin kirjan kotisivut [www.theislandofsevencities.com] luettu 21.3.2008.

27 ‘Book Review: "The Island of Seven Cities” *, The Tucson Citizen 5.4.2006. Larry Cox. Kirja-arvostelu.
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Am” Chiasson kertoi, kuinka hén tuli tarttuneeksi tutkimusaiheeseensa ja kuinka hin péitteli
muurien raunioista niiden olevan kiinalaisten rakentamia. Haastattelu kesti vain neljd
minuuttia, eiké siind ajassa ehditty esittelemiin aihetta syvéllisesti. Tarkedmpidd olikin CTV:n

mahdollistama ilmainen mainos Chiassonille, koska CTV nikyy koko Kanadassa.**®

Viisi pdivdd myohemmin kolmessa isossa kanadalaisessa lehdessd ilmestyi kirja-arvostelu
Chiassonin teoksesta. Ndamid kaikki arvostelut olivat saman kirjoittajan laatimia. Sanasta
sanaan samanlaisia tekstikappaleita oli jokaisessa lehdessd, vain tekstin rakenne vaihteli
sanomalehtien vililld. Tdmén takia arvosteluja tulkitaan tdssd tutkimuksessa yhtend arviona,
ei erillisind. *’ The Edmonton Journal tarjosi eniten palstatilaa Chiassonille ja hénen
kirjalleen. Arvostelussa kysyttiin kyseenalaistavia kysymyksid mikmagien ja kiinalaisten
yhteyksistd toisiinsa, mutta muuten arvostelu oli neutraali. Kirjan arvioinnin lisdksi myos
haastateltiin Chiassonia, joka kertoi historioitsijoiden vastustavan teoriaa ja myonsi
viettdneensi itse unettomia Oitd pohtiessaan, voiko hinen teoriansa pitdd paikkansa. Kuitenkin
Chiasson viitti todistaneensa kiinalaisten kiyneen Cape Bretonissa.”” Toukokuun 19. piivi
Kanadan yleisradio puolestaan haastatteli Chiassonia ja Nova Scotian museon arkeologi
David Christiansonia, joka suhtautui epdillen Chiassonin teoriaan. Molemmat myonsivit

haastattelussa lisitutkimuksen tarpeen.”’

Kuukautta myohemmin The Edmonton Journal -lehdessi Chiasson Kkirjoitti teoksensa
aitheuttamista tuntemuksista. Hén viitti, ettd jos kiinalaisten kidynti Cape Bretonissa voidaan
todistaa aukottomasti, sen vaikutukset olisivat valtavat. Hdn ei ndytd kysyneen itseltdin,
muuttuisiko mikddn todella, jos kiinalaiset olisivat kdyneet sielld. Viikinkienkin kdynti
Newfoundlandissa jdi pieneksi yksityiskohdaksi historiaan, silli vasta Kolumbuksen
purjehduksen jidlkeen Amerikka vedettiin Euroopan vaikutuspiiriin. Kuinka sitten kiinalaisten

kdynti muuttaisi jo tapahtunutta historiaa? Chiasson ei nidytd pohtineen aihetta kovin

**% Canadian Television Network, “Canada Am”, 2.5.2006. 8:46:25-8:50:25.

¥ “Did Chinese beat Columbus to America?: Author describes 1400s Asian settlement on Cape Breton’, The
Edmonton Journal 7.5.2006, Marc Horton, ‘Chinese may have beat Columbus by decades’, The Winnipeg Free
Press 7.5.2006, Marc Horton ja 'Book Review: Chinese beat Europeans to Cape Breton, says author’, The
Calgary Herald 7.5.2006, Marc Horton. Kirja-arvosteluja.

7% “Did Chinese beat Columbus to America?: Author describes 1400s Asian settlement on Cape Breton’, The
Edmonton Journal 7.5.2006, Marc Horton. Kirja-arvostelu.

#! Kanadan yleisradion internetsivut [http://www.cbc.ca/canada/nova-scotia/story/2006/05/19/ns-
chinacb20060519.html] luettu 24.3.2008.
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syvillisesti.”

The International Herald Tribune kertoi Menziesin ystavidn Cedric Bellsin tutkineen Cape
Bretonissa ollutta raunioita, ja tdmid oli lehden mukaan 10ytdnyt kanaaleja, sulattamoja,
kaivoksia, buddhalaisia ja islamilaisia hautoja ja parakkeja. Menzies itse viitti, ettd tukikohta
on perustettu Kublai Khanin aikoihin ja tukikohtaa olisi my6hemmin laajennettu Zheng Hen

purjehdusten aikana.”*

Kesédkuun lopussa vuonna 2006 Lynn Baechler -niminen hydrologi otti yhteyttd Chiassonin
kirjan kustantaja Random House Canadaan ja ilmoitti Cape Dauphinin alueella olleen
metsdpalo vuonna 1952. Hinen mukaansa Chiassonin “10ytdmét” tiet on rakennettu
sammutusreiteiksi palokunnalle. Kirjeessddn Baechler kysyi, onko Chiasson haastatellut
alueella pitempiin asuneita ihmisid, jotka mahdollisesti tietiisivit metsipalosta. ***
Vastauksessaan Chiasson ja kirjan kustantaja kiittivdat Baechleria informaatiosta. Chiasson ei
suoraan myontdnyt erehtyneensid mutta lupasi tehdd uusia tutkimuksia aiheesta. Tien nuorta

ikdd hin epdili vaittdmalld, ettd palomiehet tekivit tietd jo olemassa olevan tien péélle vuonna

19522

Kanadan yleisradion internetsivuilla kesdkuun 27. pédivé julkaistun tiedotteen mukaan Nova
Scotian museon viisi arkeologia eivit 10ytdneet mitdédn ihmisasutukseen viittaavaa Cape
Dauphinista. Arkeologien mukaan kivimuurien jiénteiltd ndyttdvét rauniot ovat luonnon
muodostamia, ja tie on osittain rakennettu 1950-luvulla, osittain 1980-luvulla. Heiddn
mukaansa ei ole mitddn arkeologisia todisteita, joiden voisi tulkita todistavan Chiassonin

teorian oikeaksi.>*

232‘They came in peace:...”, The Edmonton Journal 7.6.2006, Paul Chiasson. Artikkeli.

33 °Did Chinese beat out Columbus? Singapore exhibit celebrates travels of an early explorer’, The International
Herald Tribune 25.6.2005, Sonia Kolesnikov-Jessop. Artikkeli.

% Lynn Baechlerin sihképosti Random House Canada kustantamolle 29.6.2006. Sihképosti kirjoittajan
hallussa.

¥ Paul Chiassonin ja Anne Collinsin kirje Lynn Baechlerille. 19.7.2006. Kirjeen kopio on 1421Exposed -
internetsivulla [http://www.1421exposed.com/html/random.html]. Alkuperdinen kirje Lynn Baechlerin hallussa.
36 Kanadan yleisradion uutiset [http://www.cbc.ca/canada/nova-scotia/story/2006/05/19/ns-
chinacb20060519.html] luettu 24.3.2008. Uutisoitu myos Kanadan National Geographic -lehden heiné-elokuun
numerossa 2006.
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Paikallinen capebretonilainen The Victoria Standard -lehti julkaisi kriittisen arvion Chiassonin
kirjasta. Artikkelissa haastateltiin puskutraktorin kuljettajaa, joka oli ollut vuonna 1952
sammuttamassa metsidpaloa Cape Dauphinissa. Kuljettajan mukaan ei ollut mitdin alustavaa
tietd, jota olisi voinut raivata palokuntaa varten. Lehden tarkoituksena tuskin oli mustamaalata
Chiassonin teoriaa, koska jos teoria pitiisi paikkansa, se toisi paljon julkisuutta Cape Bretonin
saarelle. Hyvédidn journalistiseen tapaan lehti yritti selvittdd totuuden Cape Bretonin

tapahtumista haastattelemalla paikallista ihmisti. >’

The Victoria Standardin uutisen jilkeen Cape Breton ja kiinalaiset katosivat mediasta.
Chiassonin kirjan internetsivujen viimeinen pdivitys on merkitty heinikuun kuudenneksi

piiviksi vuonna 2006.%*%

Todennékoisesti Chiasson myonsi virheensi saatuaan lisdtietoa. Tatd
olettamusta tukevat kesd-heindkuun ajan ldhteet, samoin se, ettd hdn kertoi epdilevinsi
teoriansa totuudellisuutta kirjan julkaisun jdlkeen. Hén ei ollut niin varma véitteissddn kuin
Gavin Menzies. Tami piirre myOs erotti hidnet Menziesistd. Todennédkoisesti Chiasson ei
halunnut vajota teoriansa mukana, kun se todistettiin vidrdksi. Chiassonin teoria ei
saavuttanut Kanadan ulkopuolella juuri minkdinlaista vastaanottoa. Ainoastaan Menzies ja

hiinen vastustajansa huomioivat kirjan olemassaolon. Kirjan markkinointi ei padissyt vauhtiin

ulkomailla, ja Chiasson péitti luopua teoriastaan kaikessa hiljaisuudessa.

27 >The Island of Seven Cities - A review by someone who was there’, The Victoria Standard 17.7-30.7.2006.
Jim Morrow. Artikkeli.

¥ The Island of Seven Cities -kirjan kotisivut [http://www.islandofsevencities.com/mainindex.htm] luettu
24.3.2008
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6. Kiinalaiset Venetsiassa vuonna 1434

Menziesin toinen kirja julkaistiin kesidkuussa vuonna 2008, ja sen saama huomio jdi paljon
vihdisemmaiksi kuin esikoisteoksen. Teoksen péddteemana on edelleen kiinalaisten purjehdus,
mutta Amerikan sijasta midrdnpddnd on Eurooppa. Kirjan kustantajana on amerikkalainen
William Morrow, jonka omistaa HarperCollins.”’ Menzies oli muutamaan kertaan véittinyt
kiinalaisten purjehtineen maailman ympiri jo Kublai Khanin aikana, ja oli antanut ymmaértaa

ce ae .. . 240
tdmin olevan seuraavan kirjan aihe.

Mahdollisesti Menzies pyorsi pddtoksen Kkirjoittaa
Kublai Khanin aikaisista purjehduksista, koska timéi ei olisi tuonut mitidin uutta antia 1421-

teorialle. Hén olisi vain toistellut vanhan teoriansa uudessa kirjassa.

6.1 Purjehdus Italiaan

Ensimmdisen kirjan menestyksen myotd Menzies sai voimaa ja itseluottamusta kirjoittaa
toinen kirja kiinalaisten purjehduksista. Seuraava kirja /1434: The Year a Magnificent Chinese
Fleet Sailed to Italy and Ignited the Renaissance Kkasittelee kiinalaisten purjehdusta
Venetsiaan vuonna 1434. Kirjan perusteella kiinalaisten tuomat keksinnot, ideat ja kartat
laittoivat alulle renessanssin Italiassa. Menziesin mukaan italialaiset ja saksalaiset tiedemiehet
kopioivat kiinalaisten ideoita ja esittivdat niitd sitten ominaan. Todisteina hédn kéayttda
piirustuksia  kiinalaisten keksinnOisti ja vertaa niitd vastaaviin eurooppalaisten

piirustuksiin.241

Menzies kirjoittaa laivaston purjehtineen Nankingista Punaisellemerelle. Sieltd se olisi
purjehtinut Niilid pitkin Vilimerelle ja edelleen Italiaan. Punaisenmeren ja Niilin vilissid on
tosin kovaa maata, mutta Menzies vdittdd sielld olleen 1400-luvulla kanava, jota pitkin saattoi
purjehtia laivoilla. Hénen tietonsa perustuvat Stanley Lanen kirjaan A History of Egypt in the
Middle Ages vuodelta 1901, jossa kerrotaan, kuinka tuhannet tydldiset tydoskentelivit kesit ja
talvet pitadkseen kunnossa kanavan ja sen padot. Tdmén lisdksi Menzies lainaa arkeologisia

tutkimustuloksia, jotka kertovat kiinalaisista posliiniloydoistd Egyptissd, joiden on ajoitettu

39 Menzies 2005, v.
240 Australian Broadcast Corporation, “Four Corners: Junk history”, 31.7.2006, pm 8:30.
2! Menzies 2008, 162—194.
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olevan 1400-luvulta.>*?

Menzies ei edes yritd selittdd posliiniesineiden siirtyneen tavallisen
kaupan vilitykselld vaan pitdd niitd kiistattomana todisteena juuri kiinalaisten purjehduksesta

vuonna 1434.

Kiinalaisten purjehdus Kairosta Venetsiaan nojaa s@hkopostiin, jonka Menzies sai
kroatialaiselta genetiikan professorilta A. Z. Lovricilta. Tami vuorostaan kertoi edeltdjinsa
Mitjel Yoshamyan viittineen dalmatialaisen amiraalin purjehtineen maailman ympéri ennen
vuotta 1522. Lovric viittasi sihkopostissaan tuoreisiin DNA-tutkimuksiin®*, joissa viitettiin
Adrianmeren saarten ihmisilld olevan samaa genotyyppid kuin Kaukoidissi asuvilla ihmisilla.
Menzies viittdd kiinalaisten pysdhtyneen Dalmatiassa, jolloin kiinalaisten geneettinen jélki
olisi jadnyt Dalmatian rannikolle. Samalla kiinalaiset olisivat luovuttaneet maailman merien
kartaston  dalmatialaisille,  jotta  paikallinen = amiraali = pddsisi ~ myOhemmin

maailmanympéripurjehdukselleen.***

Kaikki Menziesin olettamukset perustuvat sdhkopostiin,
jonka ldhetti genetiikkaan, ei historiantutkimukseen, erikoistunut henkild. Mitddn muita
lahteitd ei kdytetd viitteen tukena. Dalmatialaisten purjehduksen kohdalla Menzies nojautuu
kehépaittelyyn: dalmatialaisilla ei ole voinut olla karttaa maailman meristd, joten juuri
kiinalaiset antoivat heille kyseisen tiedon, koska keneltikddn muulta he eivit sitd tietoa olisi
saaneet. Menzies syyllistyy uudessa kirjassaan samoihin virheisiin kuin edellisessékin.
Hiéntdhdn aikaisemmin kritisoitiin kehdpaattelystd, mutta ilmeisesti hian péitti jatkaa omalla

linjallaan.

1434-kirjan voi tulkita vastaukseksi kritiikille, jota 742/ sai aikanaan. Menziesin itsensid
mukaan yleisin kritiikki koski sitd, ettei hdn ollut kertonut kiinalaisten purjehduksesta
Eurooppaan. Téssd tutkielmassa kiaytettyjen ldhteiden perusteella timid késitys ei naytd
pitavin paikkaansa, koska yleisin kritiikki koski ennemmin Menziesin virheellistd 1dhteiden
kayttod kuin kykenemittomyyttd selittdd kiinalaisten purjehdus Eurooppaan. Menzies jittdd
uusimmassa kirjassaan tietoisesti huomioimatta saamansa negatiivisen kritiikin. Kertomalla
saaneensa paljon viestejd siitd, miksei hdn ollut kirjoittanut kiinalaisten purjehduksesta
Eurooppaan, Menzies pyrkii oikeuttamaan tutkimuksensa olemassaolon. Héan olisi muka

saanut innon tutkia asiaa ihmisiltd, jotka olisivat jo “tietdneet” kiinalaisten purjehduksesta

2 Ibid., 52-53.
* Ibid., 67-68. Menzies myontii, ettei hin ole lukenut Yoshamyan teosta, vaan ainoastaan englanninkielisen
yhteenvedon kirjasta. A.Z. Lovricin tietoja genetiikasta voidaan pitdd paikkansa pitavéksi, kun kysymyksessi on

alan asiantuntija.
* Ibid.
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Eurooppalaln.245 Vaikuttaa siltd, ettd hin on jittinyt kokonaan huomioimatta sen todellisen
kritiikin, joka pureutui hénen teoriansa heikkoihin kohtiin. Menziesin ei olisi toisaalta edes
kannattanut puolustaa teoriaansa, koska siti tukevia ja kritiikkia kestavid todisteita ei ole.

Kirjassaan 7421 Heresy Chau C. Chien yhdistii kiinalaisten purjehduksen ja renessanssin®*®,
mutta Menzies ei lainaa titd teosta kuin kerran, ja silloinkaan hén ei mainitse Chienin
tutkimustuloksia. Menzies kopioi idean, ettd kiinalaiset edesauttoivat renessanssin
kehittymisessd. Hin ei kertaakaan esittele Chienin tuloksia, vaikka ne ovat samankaltaisia

kuin hidnen omansa.

Sen sijaan Menzies kertoo olevansa paljon velkaa Tai Peng Wang -nimiselle journalistille,
joka on tutkinut kiinalaisten purjehduksia, ja hédnen tutkimukset on keritty /434-kirjan
internetsivuille. Hidnen mukaansa kiinalaiset eivédt purjehtineet Italiaan, mutta kylldkin
Egyptiin ja Australiaan. 247 Kirjansa lopussa Menzies kiittdd erityisesti niitd, joilla oli
merkittivi osuus teoksen valmistumiseen. Tai Peng Wang saa kunniamaininnan®*®, mutta
Chienin nimei ei 10ydy pitkéstd kiitosluettelosta, vaikka timén vaikutus on ollut keskeisempi

kuin Tai Peng Wangin.

Uuden kirjan myo6td tehtiink myds uudet internetsivut mainostamaan teosta:
www.gavinmenzies.net. Sivujen rakenne on hieman muuttunut edellisistd sivuista, mutta
sivujen pidasiallinen tarkoitus on markkinoida uudempaa kirjaa. Edellisversioon verrattuna
ainoa selvd muutos on se, ettd uusilla sivuilla on keskustelufoorumi, jossa voi keskustella

Menziesin viitteisti.>*

On mahdollista, ettd /434 jid Menziesin viimeiseksi kirjaksi kahdesta syystd: hdnen ikdnsi
puolesta, silld Menzies on syntynyt 1937. Tulevan teoksen kirjoittaminen voi jiddd kesken
luonnollisista syistd. Lisdksi hén toteaa kirjassaan, ettd kiinalaisten purjehdusten selvittiminen
on tulevaisuudessa muiden nuorten tutkijoiden tehtivd. Hdn myos mainitsee kiinalaisen

liikkemiehen ottavan haltuun hiinen tutkimusorganisaationsa vuosien 2008-2009 vaihteessa. >

* Ibid, xii.

6 Andro 2005, 340-349.

7 Ibid, 331 ja 1434-kirjan kotisivut [www.gavinmenzies.net] luettu 11.08.2008.

¥ Ibid., 289-310.

9 1434-kirjan kotisivut [www.gavinmenzies.net] luettu 11.08.2008. Keskustelu internetsivuilla ei ollut vilkasta
viittaamishetkella.

0 Menzies 2008, 308-309.
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Niistd lahtokohdista voidaan olettaa kirjan /1434: The Year a Magnificent Chinese Fleet Sailed

to Italy and Ignited the Renaissance jadvin hinen viimeiseksi teoksekseen.

1434:n julkistaminen juuri kesdkuussa 2008 ei vilttamittd ole sattumaa, koska Pekingin
olympialaisten alkuun oli tuolloin puolitoista kuukautta. On hyvinkin mahdollista, ettd
kustantaja ja Menzies halusivat saada olympialaisista nostetta kirjan markkinoille ja
tunnettavuudelle. Ensimmadinen kirja tuli markkinoille samana vuonna kun Peking valittiin

olympialaisten kesdkisakaupungiksi.

6.2 1434-teorian arvostelut

The Daily Telegraph julkaisi artikkelin Menziesisti otsikolla ’Gavin Menzies: mad as a snake
— or a visionary?’ ensimmadinen elokuuta 2008. Siind kerrottiin akateemisen maailman
hyljeksimistd sukellusveneen kapteenista, joka onnistui kuitenkin haastamaan vallitsevan
historiankirjoituksen omalla teoriallaan. Kysymyksessi ei ollut kirja-arvostelu /434:sta vaan
esittely Gavin Menziesin elaméstd ja uuden kirjan taustoista. Artikkelin kirjoitti toimittaja
Elizabeth Grice, joka on myos aikaisemmin Kirjoittanut Menziesistd. Hidn ei ole kirjoittanut
ainuttakaan negatiivista kommenttia Menziesistd vaan on esittdnyt hiinet aina positiivisessa
valossa. Hin kirjoitti my0s ensimméisen artikkelin Menziesin luennosta Royal Geographic
Societyssa vuonna 2002, ja muut lehdet lainasivat myohemmin sitd. Ilman tdmin yksittdisen
toimittajan panosta ei vilttamatta olisi kehittynyt samankaltaista ilmiotd kuin nyt kehittyi. Itse
kirjoituksessa ei mainittu varsinaisesti mitddn uutta, vaan enemmin kerrottiin /42/:n saamasta
vastaanotosta. Artikkelissa oli lainaus Henry Adamsilta: "historia kuolee, ellei sitd drsytetd”.

Toimittajan mukaan Menzies on tuo historian érsyttiji. "

HenkilGesittelystd sai kuvan, ettd sen perimmaéinen tarkoitus oli mainostaa Menziesin tulevaa
kirjaa eiki toimia puolueettomana tiedonantajana. Sattuvasti /434-kirjan kotisivuilla on linkki
The Daily Telegraphin verkkoversioon, josta 10ytyy kyseinen kirjoitus sdhkoisessd muodossa.
Minkiisin muun lehden arvioita ei ole linkitetty internetsivuille.”* Menzies kiytti edukseen

hintd kannattavat artikkelit ja jdtti huomioimatta negatiiviset.

51> Gavin Menzies: mad as snake -or a visionary?’', The Daily Telegraph, 1.8.2008, Elizabeth Grice.
Henkiloesittely
2 ]434-kirjan internetsivut [http://www.gavinmenzies.net/pages/news/index.asp?NewsID=30] luettu 5.8.2008
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The Evening Standardissa oli kriittinen arvio /434:sta 7. heindkuuta 2008. Sen oli kirjoittanut
nienndistieteen kriitikko Damian Thompson, jonka viitteiti on jo aikaisemmin tarkasteltu
tiassa tutkielmassa. Artikkelissa kritisoitiin Menziesid siitd, ettd hidn nojautui yhteen ainoaan
lahteeseen, jossa vditettiin kiinalaisen ldhettilddn kdyneen paavin luona vuosien 1431-1447
vililld. Thompsonin mukaan vditteet kiinalaisten purjehduksesta eivit pidd paikkaansa, ja hdn
vertasi Menziesid pseudohistorioitsijoihin, jotka vdittdvdit muun muassa avaruusolentojen
rakentaneen Stonehengen.”® Vertaamalla Menziesii kuuluisaan nienniishistorioitsijaan Erich
von Dinikeniin Thompson pyrki saattamaan Menziesin yhtd naurettavaan asemaan kuin missi
von Diniken oli aikoinaan 1970-luvulla. Thmisten on helpompi uskoa kiinalaisten kidyneen
Italiassa 1400-luvulla kuin pienten vihreiden miesten rakentaneen Stonehengen kivikaudella.
Ancient astronaut -teoria ei saanut vastakaikua tiedeyhteisoltd, ja se jdi pienen

ufotutkijaryhmin viliseksi keskusteluksi.”>*

Kirjassaan 1434 Menzies Kkiittdd tutkimusryhmiddnsd ja mainitsee sen Kkoostuvan
yliopistokoulutuksen saaneista nuorista. Thompson Kkysyi Kkirjoituksessaan ivallisesti,
uskovatko Menziesin tutkimusapulaiset todellakin héinen teorioihinsa, vai onko Britannian
koulutusjérjestelmi kriisissd. Hin vditti, ettei ymmirrd korkeakoulutettuja ihmisid, jotka

tyoskenteleviit Menziesille.>

Aasian historian ja kulttuurin H-Asia-sdhkopostilistalla keskustelu /434-kirjasta jdi
muutaman sdhkopostin mittaiseksi, kun listan pédédtoimittaja mainitsi, ettd tuskin kenelldkéddn
on mitddn uutta sanottavaa Menziesin teoriasta, ja ne, jotka haluavat lisdtietoa Menziesin
teorian kritiikistd, voivat lukea aikaisempia sihkdposteja.”® Péitoimittajan kannanoton voi
selittdd silld, ettd kaikki Menziesin tekemit virheet on jo kertaalleen mainittu, eikd
keskustelua tarvitse uudelleen kidydi ldpi, koska uusimman kirjan metodi on vastaava kuin
aikaisemmankin. Toisena vaihtoehtoisena selityksend on se, ettdi Menziesin teoriasta ei haluttu
keskustella enédd, koska sille ei haluttu antaa lisdd julkisuutta. Tama vaihtoehto ei tosin ole
todenndkoinen, kun huomioidaan se, ettd suljettua sdhkopostilistaa ei voi laskea julkiseksi
areenaksi. Kritiikin vihyyttd selittdd myos se, ettd /434 keskittyy renessanssin historiaan, eikd

Aasian historian tutkijoilla ole paljon annettavaa kyseiseen aiheeseen.

»311434' is as much junk as '1421', The Evening Standard 7.7.2008, Damian Thompson. Kirja-arvostelu.
2% Kananen 1997, 93-94.

311434" is as much junk as '1421', The Evening Standard 7.7.2008, Damian Thompson. Kirja-arvostelu.
6 1 inda Dwyerin siihkoposti H-asia-listalle. 25.6.2008.
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7. Menziesin dzonkki uppoaa

Menneisyyden selittiminen ja ymmartaminen eivdt ole akateemisten historioitsijoiden
yksinoikeuksia. Historioitsija ja maallikko voivat ymmaértdd menneisyyden hyvinkin eri
tavalla. Maallikon kirjoittama historia voi olla ldhelld ammattihistorioitsijan nidkokulmaa,
mutta yhtilailla tulkinnat menneisyydestd voivat olla kaukana toisistaan. Aina edes

ammattihistorioitsijatkaan eivit ole samaa mieltd menneisyyden tapahtumista ja syistéd niihin.

Kun eri ihmisten kisitykset menneisyydestd eivdt ole yhteneviiset, tulee viistimatti
yhteentormiyksid. Néin kdvi Gavin Menziesin ja tiedeyhteison vililld. Yhteentormiys johtui
tiedollisten késitysten eroavaisuuksista. Tutkimukseni mukaan Menzies pyrki tietoisesti
haastamaan historioitsijoiden vakiintuneen késityksen kiinalaisten 10ytoretkistd, jotta saisi
mahdollisimman paljon huomiota kirjalleen ja se edistéisi kirjan myyntid. Akateemiset tutkijat
eivit voineet hyviksyd Menziesin menettelytapoja, koska hidn ei tehnyt tutkimustaan
historiantutkimuksessa vakiintuneella tavalla, vaan muun muassa valikoi ldhteitddn. Hinen
onnistui saada paljon huomiota kirjalleen, mutta tieteellisen historiantutkimuksen paradigmat
kiinalaisten purjehduksista tai Amerikan loytdjistd eivit muuttuneet. Kiivaimmaksi Menziesin
vastustajaksi nousi australialainen Geoff Wade, joka huolestui 1421-teorian vaikutuksista

suureen yleisoon.

Menziesin teoriaa ei voi kuitenkaan pitdd tdysin turhana akateemisen historiantutkimuksen
nidkokulmasta. Vaikka 1421-teoria ei kumonnut tieteellisen historiankirjoituksen tulkintaa
kiinalaisten purjehduksista, se pakotti kuitenkin tieteellisen historian perustelemaan, kuinka
historiaa pitdd tutkia. Ehkd historiantutkijat tulivat my0s tietoisemmiksi ndenndishistorian
vaaroista Menziesin teorian myotd. Nidenndishistoriaa tarvitaan toisinaan “herittelemididn”

akateemista historiaa.

Pro gradussa ei tutkittu suoraan suuren yleison vastaanottoa teoriaan, koska tiedon hankinta
olisi ollut erittdin vaikeata, mutta sanomalehtien arvostelut Menziesin kirjasta olivat
pidasiassa negatiivisia, lukuun ottamatta The Daily Telegraphin artikkeleita, jotka oli
kirjoittanut padosin yksi ainoa toimittaja. Koska lehdissa ei ole mahdollisuutta kisitelld asioita
kuin suhteellisen kevyesti, jdivdit monen lehden arviot Menziesin teoriasta pintapuolisiksi.

Missédédn lehdessd ei mainittu esimerkiksi Menziesin komentajan uran tapahtumia. Sen sijaan
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tiedeyhteison edustaja toi esille sen, etti Menziesin komentama sukellusvene tormési
amerikkalaiseen torpedoveneeseen, yrittden ndin mustamaalata Menziesin taitoja
merimiehend. Tdmai kertoo siitd, ettd tiedeyhteison edustajatkin voivat kidyttdd kyseenalaisia
argumentoinnin keinoja péaastddkseen haluamaansa tavoitteeseen. Joillekin yksiloille

ndenndishistorian vastustamisesta muodostui tirked tehtava.

1421-teorian kritiikki mediassa oli pddosin negatiivista, mutta kielteisyyden taso vaihteli
jonkin verran. Kriittisintd suhtautuminen 1421-teoriaan oli Australian medioissa. Tami
selittyy suurimmalta osin silld, ettd useasti toimittajat pyysivit asiantuntijoilta kommenttia
Menziesin teoriaan ja hakivat néin tietoisesti kielteisid ndkokulmia sithen. Yhdysvaltalaisissa
ja brittildisissd lehdissd oli vihemmin asiantuntijoiden ndkokulmia, ja arvostelijat kertoivat

ennemmin omia nikemyksidan kuin muiden.

Menziesin /421-kirja sai my0s seuraajia. Paul Chiassonin ja Chau C. Chienin teokset on
kirjoitettu 1421-teoriaan nojautuen. Niissd molemmissa vdiitetddn kiinalaisten kidyneen
Amerikassa, ainoana erotuksena Menziesiin ovat erilaiset ldhteet. Chiassonin teoria sai laajalti
huomiota Kanadassa hetken aikaa, mutta mielenkiinto loppui nopeasti, kun Chiasson luopui
teoriastaan kaikessa hiljaisuudessa. Kanadan ulkopuolella kirjaa ei juuri noteerattu. Chien
puolestaan ei saanut juuri mitddn julkisuutta lukuun ottamatta paikallislehted. Niilld kirjoilla
ei ollut endd samanlaista markkinarakoa kuin Menziesin teoksella, joka oli jo aikaisemmin
tdyttanyt sen paikan. Samoin kirjojen markkinointiin ei ollut panostettu samalla tavalla kuin
Menziesin kirjaan. Ndma tekijdt selittdvit osaltaan sen, miksei kirjoista tullut yhtd kuuluisia
kuin /421:sti. Menziesin saamat seuraajat ja heiddn teoksensa kertovat siitd, ettd ihmiset
haluavat lukea nidennéishistoriallisia kirjoja, koska muuten ne eivit péétyisi kustannettaviksi.

Nykyisessid yhteiskunnassa on tilausta ndenndishistorian kirjoille.

Menzies itse sivuutti ldhes kokonaan saamansa krititkin. Hin myonsi tehneensid virheitd
1421:ssd, mutta missddn vaiheessa hidn ei luopunut padviitteestidin, joka koski kiinalaisten
purjehdusta Amerikkaan. Hénen mukaansa pahin virhe oli se, ettei hdn huomioinut
kiinalaisten purjehdusta Eurooppaan. Menzies jitti sddnnonmukaisesti huomioimatta
saamansa kritiikin, joka kohdistui hiinen erilaisten ldhteiden tulkintaansa. Luultavasti Menzies
oletti, ettei hidnen teoriansa kestdisi kriittistd tarkastelua. Tdmén takia hin ei halunnut
keskustella teoriansa heikoista kohdista julkisesti. Myontdmalld tehneensd muutaman virheen

Menzies loi kuvaa itsestddn inhimillisend tutkijana.
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Lihdemateriaalin  kattavuudessa onnistuin parhaiten merkittdvien englanninkielisten
sanomalehtien artikkeleiden etsinndssd, minkd avulla pystyin tuomaan esille Menziesin
teorian reseption Isossa-Britanniassa, Yhdysvalloissa ja Australiassa. Vaikka ndmi lehdet
edustavat vain osaa Menziesid kisitelleistd lehdistd, héntd ja teoriaa puolustavia artikkeleita
on tuskin montaakaan, koska otoksesta ei 10ytynyt juuri Menziesid, saati hdnen teoriaansa,
puolustavia lehtid. Menzies olisi todenndkoisesti tuonut heti julkisuuteen héntd tukevat
artikkelit. Niin kdvi The Daily Telegraphin kohdalla: lehden artikkeli linkitettiin Menziesin
1434-kirjan kotisivuille. Nédiden todisteiden valossa voi olettaa, ettd Menziesin teoriaan

suopeasti suhtautuneita lehtid ei juuri ollut.

Tutkimusta tehdessi herdsi kysymyksid, joihin ei ole yksiselitteisid vastauksia. Ensimmaéiseksi
kysymykseksi nousi laajemman kuvan saaminen ndenndishistoriallisesta kentdsta.
Yksittdisistd aiheista on tehty tutkimuksia, mutta koko kentdn vertailevaa tutkimusta en
16ytdnyt. Mahdollisina uusina tutkimusongelmina voisi olla Menziesin teorian vertaaminen
toiseen pseudohistorialliseen teoriaan, esimerkiksi von Dénikenin teorioihin. Toisena
vertailuvaihtoehtona voisi olla norjalaisen harrastelija-arkeologi Helge Ingstadin teoria
viikinkien purjehduksesta Amerikkaan. Tdméhén pitdd paikkansa nykyisen paradigman
mukaan, mutta aikoinaan tiedeyhteiso vastusti voimakkaasti Ingstadin teoriaa, ennen kuin

16ytyi sitd tukevia arkeologisia todisteita.

Toisena kysymyksend mieleeni tuli ndenndishistoriallisten teorioiden vaarallisuus: niilld voi
olla harhaanjohtava vaikutus ihmisten historiakésityksiin. Menziesin teoria sai suosiota
Kiinan korkeimman johdon keskuudessa. Tilld tavoin 1421-teoria vaikutti nationalistiseen
ajatteluun Kiinassa. On huolestuttavaa, ettd kun nykypdivin historiantutkimus on puhdistanut
eri maiden kansallista historiaa nationalismista, tilalle tulee ndennéishistoriallisia teorioita,
jotka ylistdvit jonkin maan menneisyyttd. Historiantutkijoiden pitéisi olla tietoisia tistd uhasta

ja torjua se. Tamin takia ndenndishistoriallisia teorioita pitaa tutkia.

Kolmas kysymys liittyy sidhkoisiin ldhteisiin ja niiden sdilyvyyteen. Ténd pdivind meille on
sdilynyt satunnaisesti ldhteitd yli tuhannen vuoden takaa, ja ndmid ovat useasti kopion
kopioita. Nykyédidn suurin osa esimerkiksi virastojen ja yritysten dokumenteista on puolestaan
sahkoisessd muodossa. Voidaanko olettaa ndiden sdilyvdn tuhat vuotta tietokoneen

kovalevylld? Historioitsijoiden pitdisi olla tietoisia myds tulevaisuuden tutkijoiden
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tiedontarpeista. Miti lidhteitd jad meidin ajastamme, kun sidhkdiset tiedostot eivit ole ikuisia?

Tamai pro gradu -tutkielma ei ollut perinteinen historian tutkimus, jos se késitetddn sellaisena,
ettd tutkitaan menneisyyden tapahtumia, jotka ovat tapahtuneet mahdollisesti jo ennen
kirjoittajan syntymédd. Normaalisti historiantutkijan pitdd varoa tulkitsemasta menneisyyden
ihmisid kirjoittajan aikakauden nidkokulmasta. Tdtd ongelmaa ei ollut tdssd pro gradu
-tutkielmassa, koska siind tutkittiin suhteellisen ajankohtaista ilmiotd. Nykyhistorian
tutkiminen synnyttidd kuitenkin uusia ongelmia, koska siti kirjoittaessa tutkija on osa kyseista
1lmiotd. Kun tutkija esimerkiksi kommentoi omalla artikkelillaan aikakauslehdessd esiteltya
1lmi6td, tdméd voi vaikuttaa koko ilmidon, kun ihmiset lukevat kyseisen artikkelin ja muuttavat
kisitystddn asiasta. Tamidnkaltaiset ongelmat ovat tosin tyypillisempid yhteiskuntatieteelliselle

tutkimukselle kuin perinteiselle historiantutkimukselle.

1421-teoria on vaihtoehtoinen tapa selittdd menneisyyttd. Se luokitellaan — tai pitdisi
luokitella — samaan luokkaan kuin tarinat kadonneesta Atlantiksesta, Graalin maljasta,
muinaisista avaruusolennoista vaikuttamassa ihmisen evoluutioon ja kreationismi vain 6000
vuotta vanhoine maailmoineen. Ajatus kiinalaisten purjehduksesta Amerikkaan on
houkutteleva ja jopa mahdollinen sen ajan teknologialla, mutta kritiikkid kestdvia todisteita ei
ole toistaiseksi 10ytynyt. Menziesin teoria asettuu faktan ja fiktion vilimaastoon, ja tami

“harmaa alue” mahdollisti teorian kuuluisuuden ja suosion.
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