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Tarkastelen tydssédni Puolan “Neljdnnestd tasavallasta” kdytyd poliittista kamppailua vuosina 2005—
2007. Kaczynskin veljesten johtaman PiS —puolueen kertomus Neljésti tasavallasta kyseenalaisti 1990-
luvun puolalaisen jéirjestelmdnmuutoksen periaatteet esittimélld vahvan kansallisvaltion rakentamista
markkinavetoisen talouspolitiikan ja “eurooppalaistumisen” sijasta. Se nosti kysymykset Puolan
valtiomuutoksesta ja paikasta Euroopassa kiivaan poliittisen kamppailun kohteiksi. Tutkimuksessani
Neljannen tasavallan merkityksestd kilpailevat kertomukset muodostavat merkityskokonaisuuden,
jonka avulla pyrin ymmértdméadn Puolan valtiomuutosta ja sijoittamista Eurooppaan.

Puolalaisen polititkan analyysi valottaa kansainvélisten suhteiden ja eurooppalaisen politiikan
merkittdvid ajankohtaisia kysymyksid, silld Puola on ollut osallisena hyvin keskeisissd
maailmanpoliittisissa  murroksissa: kommunismin  jilkeisen “uuden maailmanjirjestyksen”
rakentumisessa sekd Euroopan unionin integraation syventymisessi ja unionin itdlaajenemisessa, joka
on muuttanut perinpohjaisesti késitystd Euroopasta ja maanosan poliittista tilannetta.

Ymmairrin tydsséni Neljdnnestd tasavallasta kdydyn poliittisen kamppailun ennen kaikkea kilpailevina
pyrkimyksiné vastata kysymykseen Puolan paikasta kylmdn sodan jélkeisessd maailmanjérjestyksessi
ja Puolan roolista Euroopan unionin sisdlld. Tdmédn kamppailun merkitys on kuitenkin puolalaista
kontekstia laajempi, silld puolalaisen politiikkan keskeiset jakolinjat juontuvat kaikille valtioille
yhteisistd haasteista. Mikd on valtion rooli taloudellisen ja kulttuurisen globalisaation edetessd? Miten
taata vieston turvallisuus ja hyvinvointi sekd miten vaalia kansallista perinnettd monikulttuurisuuden ja
universaalien arvojen levitessd? Millainen valtion malli takaa kansainvélisen menestyksen?

Tutkimukseni kohteena on, millaiseen maailmaan ajankohtaisen puolalaisen poliittisen kamppailun
osapuolet Puolaa sijoittavat. Kysyn, mikd antaa kamppailun osapuolien kertomuksille mielen. Mitka
tekijdt motivoivat, rajoittavat ja mahdollistavat tietynlaista poliittista tarinankerrontaa? TyoOni yleinen
henki on hermeneuttinen, kriittisen geopolitiitkan tutkimusperinne taas suuntaa minua tarkastelemaan
maailmanpoliittisen tilan rakentumista ja etenkin valtiomuutoksesta kidytyd poliittista kamppailua.
Kerronnallinen tutkimus puolestaan tarjoaa kysymisen vilineitd, joiden kautta ldhestyn Neljdnnen
tasavallan merkityksestd kilpailevia kertomuksia. Tutkimusaineistoni koostuu vuoden 2007
parlamenttivaaleja edeltdneen ajanjakson puolankielisistd haastatteluista ja puheista sekéd poliittisista
vdittelyistd, vaalimainoksista ja vaaliohjelmista kolmen suurimman puolueen PiS:n, PO:n ja LiD:n
osalta.

Analysoin ensin aineistostani arkkityyppisten juonimallien romanssin, komedian, tragedian ja satiirin,
ohjaamana kilpailevien kertomusten keskeisimmét teemat. Témédn jidlkeen tarkastelen kertomusten



rakentumista ja juonimallien kiinnittymistd ajankohtaisiin poliittisiin kysymyksiin ja toimijoihin.
Tarkastelen miten kertomukset tulkitsevat menneisyyttd ja millaisen tulevaisuuden puolesta ne
argumentoivat. Tdma rakenteellinen tarkastelu auttaa ymmartiméén, mika tekee kertomusten juonissa
tietystd politiikasta sankarillista tai traagista seka tietyistd toimijoista esimerkiksi ritarillisia kansallisen
edun puolustajia tai hipeillisid pettureita. Lopuksi pohdin mika antaa kamppailun kertomuksille mielen
eli millaiseen maailmaan ne Puolaa sijoittavat.

Hahmottelen Neljéttd tasavaltaa koskevan poliittisen kamppailun paradigmaattista elementtid
Alexander Wendtin esittimien kolmen anarkian kulttuurin avulla. Hobbesilaisessa kulttuurissa
valtioiden suhteita luonnehtii vihollisuus ja kantilaisessa ystivyys, kun taas lockelaisessa kulttuurissa
valtiot kilpailevat toistensa kanssa. Tutkimukseni keskeinen tulos onkin ettd keskustelua Puolan
valtiomuutoksesta ja paikasta Euroopassa motivoi jinnite hobbesilaisen, lockelaisen ja kantilaisen
poliittisen kulttuurin valilla.

Kamppailun kertomukset rakentavat kolme erilaista kdsitystd Euroopasta ja maailmasta sekd Puolan
paikasta siind. Ne ehdottavat Puolan selviytymisen ja menestymisen vaativan tdysin erilaisia toimia.
PiS —puolueen ratkaisuna on Neljdnnen tasavallan moraalivallankumous: vahvan ja suvereenin
kansallisvaltion rakentaminen. Neljéttd tasavaltaa hépeillisend farssina kuvaavista oppositiopuolueista
taas PO ehdottaa puolalaista talousihmettd, joka takaisi Puolan menestyksen globaalissa
talouskilpailussa ja LiD puolestaan painottaa aktiivisuutta Euroopan integraatioprosessissa ja paluuta
periferiasta Euroopan ytimeen. Neljdnnestd tasavallasta kdyty poliittinen kamppailu valottaa Puolan
sijoittamista globalisoituvaan maailmaan ja my0s ajankohtaista keskustelua Euroopan unionin
tulevaisuudesta.
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ESIPUHE: PUOLAN NELJANNEN TASAVALLAN VIIMEISET HETKET?

?[T]dmd uusi jdarjestys on Neljds tasavalta. Neljdnnen tasavallan rakentaminen olisi tirked kddnne
. . . )}I

pystydksemme [...] johtamaan Puolan moraalivallankumoukseen

—Jarostaw Kaczynski (17.6.2003)

"Hyvdt naiset ja herrat, minulla on teille hyvid uutisia: 21. lokakuuta pddttyi Neljds tasavalta. Se kesti
kaksi vuotta ja aiheutti paljon vahinkoa, mutta vaalitulos on kiistimdton
— Aleksander Kwasniewski (21.10.2007)

Tarkastelen ty0ssdni Puolan “Neljdnnestd tasavallasta” kéytyd poliittista kamppailua vuosina 2005-
2007°. Aihe on kansainvilisen politiilkan kannalta erityisen kiinnostava, silli Puola on ollut
kommunismin kaatumisesta ldhtien Euroopan ja maailman keskeisimpien poliittis-taloudellisten
mullistusten keskipisteessd. Itdisen Keski-Euroopan 1990-luvun jérjestelmdnmuutosta edeltidnyt
toisinajattelijoiden toiminta keskittyi 1980-luvun alussa syntyneen puolalaisen Solidaarisuus-liikkeen
ympérille. Kommunistista hallintoa kyseenalaistaneen Solidaarisuus-liikkeen laillistaminen vuonna
1989 ja sen ehdokkaiden menestys maan ensimmadisissd osittain vapaissa vaaleissa laukaisi osaltaan
antikommunististen vastavallankumouksien aallon Neuvostoliiton eurooppalaisten satelliittivaltioiden
keskuudessa.® Ttsendistyneestd Puolan Kolmannesta tasavallasta tuli nopeiden markkinareformien,
taloudellisen “shokkiterapian” ja demokratisaation tyyppiesimerkki.’ Puolan 1990-luvun ulkopolitiikan
johtoajatuksena oli ”paluu Eurooppaan™ ja jdsenyyden saavuttaminen keskeisimmissd léntisissd
instituutioissa®. Nama tavoitteet toteutuivat, kun Puola liittyi vuonna 1999 Natoon ja toukokuussa 2004

Euroopan unioniin.

Puola on néin ollen ollut osallisena hyvin keskeisissd maailmanpoliittisissa murroksissa: kommunismin
jilkeisen uuden maailmanjérjestyksen” rakentumisessa sekd FEuroopan wunionin integraation
syventymisessd ja unionin itdlaajenemisessa, joka on muuttanut perinpohjaisesti késitystd Euroopasta ja
maanosan poliittista tilannetta. Puolalaisen polititkan analyysi valottaa siten kansainvélisten suhteiden

ja eurooppalaisen politiikan merkittdvimpié ajankohtaisia kysymyksia.

' Kaczynski, J, 17.6.2003. Ellei toisin ole mainittu, kaikki tutkielman kiinnokset ovat kirjoittajan tekemii. Tilan
sadstamiseksi en ole liittinyt mukaan alkuperdisida puolankielisid lainauksia, mutta alkuperdiset tekstit l0ytyvat
lahdeviitteiden avulla ja ovat varsin helposti saatavilla internetin kautta.

? Kwasniewski 21.10.2007.

3 IV Rzeczpospolita. Puolalaisessa historiankirjoituksessa nimitys I tasavalta viittaa aikaan ennen Puolan jakoa 1572-1772,
I tasavalta maailmansotien véliseen aikaan Puolan itsendistymisestd 1918 vuoteen 1939 ja III tasavalta taas sosialistisen
Puolan kansantasavallan (PRL) jélkeiseen aikaan noin vuodesta 1989 eteenpdin.

* Davies 2001, 407-433; Wydra 2000, 139-162.

> Sachs 1993; Wydra 2000, 31-57.

8 Kaczynski, P.M. 2008.



Y1ld hahmottelemani kuva Puolan ldhihistoriasta antaa vaikutelman véistimaéttd etenevistd historian
kehityksestd. Se jattdd huomioimatta itse politiikkan eli poliittis-taloudellisista ratkaisuista kadydyt
kamppailut. Ymmaértadksemme Puolan kansainvdlistd asemaa muuttaneita maailmanpoliittisia
kysymyksid on kuitenkin pureuduttava juuri niihin hetkiin, jolloin poliittisista valinnoista kaydéaan
kiivaimpia vdittelyitd. Viime vuosina niin Puolan “paluu Eurooppaan” kuin markkinavetoinen

jarjestelmdnmuutos ovat joutuneet yhd tiukemmin kyseenalaistetuiksi.

Ajankohtainen puolalainen poliittinen kamppailu koskettaa toisaalta Puolan Kolmannen tasavallan
alkuaikojen poliittisia valintoja ja jakolinjoja: entisten kommunistien ja Solidaarisuus-liikkeen
perillisten viélisista kiistoista markkinaliberaalien “uudistajien” ja kansallismielisten “traditionalistien”
erimielisyyksiin’. Niiden kysymysten kautta kamppailu liittyy laajemmalti kysymykseen Puolan
paikasta integroituvassa Euroopassa ja globalisoituvassa maailmassa. Poliittisten kamppailujen ja
vaihtoehtoisten mahdollisuuksien analyysi tekee historiasta vidistiméttd etenevdn kehityksen sijaan
poliittisilla valinnoilla muokattavan prosessin, jonka suuntaa voidaan myds muuttaa. Tutkimukseni
kohteena on, millaiseen maailmaan ajankohtaisen puolalaisen poliittisen kamppailun osapuolet Puolaa
sijoittavat. Kysyn, mikd antaa kamppailun osapuolien kertomuksille mielen. Mitké tekijét motivoivat,

rajoittavat ja mahdollistavat tietynlaista poliittista tarinankerrontaa?

Puolan poliittinen keskustelu ja kiivaimmat vdittelyt vuodesta 2005 aina lokakuussa 2007
jérjestettyihin aikaistettuihin parlamenttivaaleihin saakka keskittyivit Neljdnnen tasavallan kisitteen
ympdrille. Sen ytimessé oli koko 1990-luvun poliittisten valintojen perusteellinen kyseenalaistaminen.
Neljannestd tasavallasta tuli puolalaisen politiikan hallitseva kiistakysymys vuonna 2005, kun Laki ja
Oikeudenmukaisuus ~ —puolue (PiS) sai ensin hallitusvastuun parlamenttivaaleissa, ja kuukautta
myOhemmin puolueen johtohahmo Jarostaw Kaczynskin kaksoisveli Lech valittiin kampanjansa
iskulauseen mukaan “Neljannen tasavallan presidentiksi”.® Tutkimuksessani kamppailu Neljinnesti
tasavallasta muodostaa merkityskokonaisuuden, jonka avulla tutkin Puolan valtiomuutosta ja

sijoittamista Eurooppaan’. Tédmin kokonaisuuden piiriin kuuluvat niin kaczynskilainen kertomus

7 Ks. Kosiewski 2006a, 188-206.

¥ Millard (2007) tarjoaa tiiviin ja selkedn englanninkielisen esityksen vuoden 2005 molempien vaalien tuloksista ja
vaalikampanjoista.

? Yleisessd kielenkiytossd Neljdnnen tasavallan kisitettd kiytetidn useimmiten viittaamaan PiS—puolueen poliittiseen
projektiin tai ajanjaksoon vuodesta 2005-2007, jolloin Neljdnnen tasavallan kertomus oli vallitsevassa asemassa. Virallisesti
Puolassa eletddn yhd Kolmannessa tasavallassa, silld perustuslakia ei ole muutettu vuoden 1997 jéilkeen. Maan virallisessa
nimessa ei esiinny jarjestyslukua, mutta Kolmas tasavalta mainitaan perustuslain johdanto-osassa.
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Neljannestd tasavallasta moraalivallankumouksena kuin Neljdttd tasavaltaa kritisoivat tarinat, jotka
esittdviat sen hépedllisend farssina. Viimeaikainen puolalainen poliittinen kamppailu on koskenut

Neljidnnen tasavallan merkitysta.

Kaczynskin veljesten johtaman PiS:n valtaannousun jélkeinen kahden vuoden ajanjakso oli tdynni
poliittisia kamppailuja ja skandaaleja, ja vuonna 2007 jouduttiin jarjestdimddn aikaistetut
parlamenttivaalit PiS:n vdhemmistohallituksen kaaduttua sisdisiin erimielisyyksiin. Vaalien alla
padministeri Jarostaw Kaczynski midritteli parlamenttivaaleissa olevan pohjimmiltaan kysymys siitd
haluavatko puolalaiset jatkaa Neljannen tasavallan vallankumouksellisten muutosten tielld vai palata
Kolmannen tasavallan korruptoituneeseen jirjestelmadn'®. Hinen mukaansa ddnestdjilli on edessdin
periaatteessa samat kysymykset kuin kaksi vuotta aiemmin. Kaczynskin tulkinnan mukaan suuttuneet
ja jarkyttyneet puolalaiset olivat vuoden 2005 vaaleissa dénestdneet PiS:n ajamien syvien muutosten ja
“suuren tuuletuksen” puolesta, kun wuseat korruptioskandaalit olivat kaataneet aiempien
valtarakenteiden kulissit ja paljastaneet 1990-luvun alusta yhteiskunnallista keskustelua hallinneen
eliitin patologisen valtajirjestelmén.'’ PiS:n Neljds tasavalta symboloisi uutta alkua, vahvan,

turvallisuutta luovan ja “’solidaarisen” valtion rakentamista.

PiS:n puheenjohtaja Jarostaw Kaczynski esitti 17.6.2003 pitdméssddn puheessa ensimmaistd kertaa
ohjelmansa valtion korjaamiseksi ja politisoi Neljdnnen tasavallan idean, joka aiemmin oli ollut esilla
lahinnd akateemisissa keskusteluissa'>. Héinen mukaansa “moraalivallankumous” puolalaisessa
politiikassa vaatisi valtion vahvistamista ja talouspoliittista eldm#éd hallitsevan korruptoituneen
verkoston tuhoamista. Tdmi vallankumous oli tarkoitus myds virallistaa muuttamalla perustuslakia.'
Luvun alussa esittiméni lainaus on perdisin tuosta puheesta. Kuten Aleksander Kwasniewskilta
1ahtdisin olevasta toisesta lainauksesta kdy ilmi, 21. lokakuuta 2007 pidetyt vaalit kuitenkin péattyivét
PiS:n ja Neljdnnen tasavallan kannalta tappioon. Lainaus on puheesta, jossa Vasemmisto ja demokraatit
(LiD) -vaaliliiton kampanjan keulahahmo, Kolmannen tasavallan symboliksi kuvattu entinen
presidentti Aleksander Kwasniewski, juhli vaalitulosta ddnekkédiden suosionosoitusten saattelemana

tulosten selvitty4, vaikkei hinen oma ryhmittyménsa vaaleja voittanutkaan.'*

1 Kaczynski, J, 25.8.2007.

""Emt. Suuri tuuletus on puolaksi wielkie przewietrzenie.

12 Kisitteen syntyhistoriasta ja eri maaritelmisté tarkemmin luvussa 1.

13 Kacznski, J. 17.6.2003. Ks. my6s PiS 2005b. PiS:n ehdotus Neljinnen tasavallan perustuslaiksi.
' Kwasniewski 21.10.2007. Viralliset vaalitulokset osoitteessa: http://wybory2007.pkw.gov.pl/.
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Myos keskeisimmit tiedotusvilineet uutisoivat vaalituloksen merkitsevdn PiS:n aikakauden loppua ja
Neljannen tasavallan projektin epdonnistumista. Neljittd tasavaltaa ei silti vaalien jilkeenkddn tdysin
unohdettu, silld jopa Kaczynskien keskeisin poliittinen vihollinen, wuusi pddministeri
Kansalaisplatformin (PO) Donald Tusk, ilmoitti linjapuheessaan jakavansa suurimman osan Neljannen
tasavallan “kunnianhimoisen projektin” muotoilijoiden odotuksista ja haaveista. Hinen mukaansa
edeltivi hallitus ei pystynyt toteuttamaan tavoitteitaan, koska se rajoitti liikaa kansalaisten vapautta.'”
Vuoteen 2010 saakka presidenttind jatkavan Lech Kaczynskin tulkinnan mukaan taas Neljds tasavalta
el voinut pééttyd, koska sen rakentamista ei koskaan piésty saattamaan loppuun vakavista yrityksistd

huolimatta'®.

Neljds tasavalta ei siis ole unohtunut, vaikka se on siirtynyt historiaan ja menettinyt késitteend
tuoreutensa ja poliittisen voimansa. Vaikka Neljdnnestd tasavallasta puhutaan yhd useammin
menneessd aikamuodossa, se ei ole menettinyt merkitystdén, silld se tarjosi vision Puolasta, moniin
vetoavan vastauksen kysymyksiin keitd ”me” olemme, mistd me tulemme ja missd haluaisimme olla.
Sen puitteissa on tulkittu uudelleen Puolan poliittista 1dhihistoriaa ja tehty ehdotuksia perinpohjaisesta
muutoksesta ja Puolan tulevasta ’suunnasta”. Samalla on pyritty méairitteleméén tarkasti kuka kuuluu
puolustettavaan yhteisdon ja ketkd taas toimivat puolalaisten etua vastaan. PiS:n kertomus Neljista
tasavallasta kyseenalaisti 1990-luvun jérjestelmidnmuutoksen periaatteet esittimélld vahvan
kansallisvaltion rakentamista markkinavetoisen talouspolititkan ja “eurooppalaistumisen” sijasta. Se
nosti kysymykset Puolan valtiomuutoksesta ja paikasta Euroopassa kiivaan poliittisen kamppailun

kohteiksi.

Reaktiot PiS:n esittdmiin ratkaisuihin jakautuivat ylistyksestd jarkytykseen, mutta yleisessd
keskustelussa tuntui vaikuttavan yksimielisyys siité, ettd jotain oli tehtdvi. Oli tultu tilanteeseen, jossa
perustavanlaatuinen poliittinen kriisi vaatii uusia ajatuksia, joilla toisaalta palautettaisiin kansalaisten
luottamusta politilkkaan ja toisaalta maéiritettdisiin Puolan tulevaa kehitystd. PiS:n maalaama kuva
Neljdnnestd tasavallasta ndyttdytyi toisille luvattuna maana ja lopullisena tavoitteena, toisille taas
suurena huijauksena ja tyhjdnd propagandana. Toisille se oli sankarillinen moraalivallankumous,
toisille taas naurettava ja hipeillinen farssi. Tutkielmani ldhtdkohtana on, ettd Neljannesta tasavallasta
kdydyn kamppailun ja ndistd kamppailuista rakentuvan merkityskokonaisuuden taustalta on

erotettavissa kaksi hallitsevaa juonta. Toista luonnehtii PiS:n rakentama kuva Neljdnnesti tasavallasta

15 Tusk, 23.11.2007.
e Kaczynski, L, 2007.



sankarillisena vallankumouksena ja toista nidkemys Neljinnestd tasavallasta Puolan kehitystd

Jarruttavana harha-askeleena, joka vahingoittaa maan kansallisia etuja.

Neljannen tasavallan alun menestystd seurasi ennenndkeméttomén laaja kamppailu sen merkityksesta.
Vuosien 2005 ja 2007 vilinen aika muistetaan brutaalin poliittisen kamppailun aikana, joka huipentui
vuoden 2007 lokakuisiin parlamenttivaaleihin. Vaalikampanja oli harvinaisen riitaisa, henkil6itynyt ja
tdynnd sensaatioita. Vaaleja edeltinyt julkisuus vaikutti olevan asiakysymysten sijaan tdynnd
henkilokohtaisia  loukkauksia, likaisia  paljastuksia, salaisia nauhoituksia ja  ndyttdvid
mediaspektaakkeleja. Politiikka ndyttidytyi ennen kaikkea taisteluna vallasta hinnalla milld hyvénsa.
Vaaliohjelmien yksityiskohtien ruotimisen sijaan puolin ja toisin lauottiin yksinkertaistettuja

iskulauseita ja mustamaalattiin vastustajia.

Riitaisan mediakampanjoinnin pinnan alta paljastui kuitenkin kolme kertomusta, jotka esittivdt hyvin
erilaisia késityksid Puolan paikasta Euroopassa ja valtion tehtdvistd. PiS:n esittdmdd Neljdnnen
tasavallan kertomusta vastaan asettui kaksi erilaista tarinaa, jotka molemmat vaativat PiS:n syoksemisti
vallasta, mutta asettivat tulevaisuuden suhteen erilaisia tavoitteita. Keskusta-liberaali PO korosti
puolalaista talousihmettd, joka takaisi maan menestymisen kansainvilisessd kilpailussa. Vasemmiston
liittouma LiD sen sijaan painotti Puolan paluuta Euroopan ytimeen. Sen mukaan PiS:n hallinnon my&té
Puola on ajautunut Euroopassa naurunalaiseksi ja eristettyyn asemaan. Keskityn tutkimuksessani
kolmen suurimman puolueen PiS:n, PO:n ja LiD:n kertomuksiin, jotka rakentuivat Neljdnnen

tasavallan puolustamisen tai sen vastustamisen teemojen ympdrille.

Neljdnnen tasavallan “suuri moraalikertomus” sai julkisuudessa osakseen suurta vastustusta:
puolalaiseen tapaan kérkevén satiirin kautta. Esimerkiksi suosittu toimittaja Tomasz Lis kuvaa Puolan
muuttuneen PiS-neylandiksi, jossa valta keskittyy kaksosveljien késiin ja “suuren moraalisen
toipumisen” sijaan kyseessd on suuri petos'’. Andrzej Rybak puolestaan kirjoitti muistokirjoituksen
menetetylle omalle Puolalleen. Hinen mukaansa Kaczynskien hallinto oli johtanut Puolan pysyvin
poikkeustilan aikaan, jossa ministereind on henkil6itd, jotka kyseenalaistavat evoluutioteorian tai
haluavat poistaa homoseksuaalisuudesta epdillyt Teletapit televisiosta. Rybak esitti, ettd Puolasta on
tullut skitsofreeninen maa, jossa ihmiset elédvit kahdessa eri maailmassa: toiseen kuuluvat PiS:n ajaman

vainoharhaisen vallankumouksen puolustajat ja toiseen sen vastustajat.'® Kyynisimpien satiirikkojen

7 Lis 2007, 5-13.
' Rybak 2007.



mukaan nyky-Puolassa oli enéé vaikea rakentaa poliittista satiiria, kun todellisuus oli jo ylittdnyt kaikki

absurdin rajat.

Toisaalta poliittisissa debateissa asettuivat vastakkain perinne ja modernisaatio, joita havainnollistaa
stereotyyppinen ero padkaupunki Varsovan sekd maaseudun ja provinsiaalisen kulttuurikeskuksen,
paavi Johannes Paavali Toisen kotikaupunki, Krakovan vililld. Krakova tuntuu eldvédn pysdhtyneeni
haikailemaan loistokkaan menneisyytensd perddn, kun taas jatkuvasti rakenteilla oleva hektinen
Varsova lasisine pilvenpiirtdjineen vaikuttaa odottavan koko ajan mahdollisuutta tyoskennelld, ansaita
ja kuluttaa enemmaén. Neljannen tasavallan kertomus otti kantaa tdhén vastakohtaisuuteen vaatimalla
kansakunnan perinteen elvyttdmisti ja Puolan “sankarillisen historian parhaimpien traditioiden
kunnioittamista”. Se haki ratkaisuja ajankohtaisiin ongelmiin idealisoidusta menneisyydestd. Kun koko
kommunismin jidlkeisen ajan modernisaatio oli Puolassa kisitetty = markkinavetoisena

demokratisaationa, PiS asetti tavoitteeksi erddnlaisen paluun historiaan ja “puhtaaseen aikaan”'’.

Kautta vaalikamppailun keskeisimpdnd teemana oli jakolinja Kolmannen ja Neljdnnen tasavallan
viélilld. Kaikki poliitikot joutuivat tavalla tai toisella ottamaan kantaa Neljdnnen tasavallan ideaan.
Tamén “suuren hankkeen” esittimissi tarinassa puolalainen yhteiskunta jakautui monella eri tavalla:
solidaariseen ja liberaaliin, koulutettuun (epdilyttivéddn) eliittiin ja tavalliseen kansaan, entisiin
kommunisteihin ja solidaarisuusliikkeen jédseniin, aitoihin patriootteihin ja ulkovaltojen agentteihin,
rehellisiin koyhiin ja oligarkkien verkoston korruptoimiin rikkaisiin varkaisiin sekd kunnon katolilaisiin
ja jumalattomiin liberaaleihin. PiS:n esittimissd Neljannen tasavallan kertomuksessa oikeauskoisista
koostuvalla rintamalla on valtavasti vihollisia, mutta se tietdd mikd on kansakunnalle parhaaksi.

Jokaisen on valittava puolensa.

Uusia vallanpitdjid vastustavissa kertomuksissa Jarostaw Kaczynski kuvattiin suuruudenhulluksi
yksinvaltiaaksi, jolla on niin suuri vaikutus kaksoisveljeensd, ettd hin toimii jo kaytdnndssd
pddministerind ja presidenttind samaan aikaan®. Nissd tarinoissa kahden veljeksen ummehtuneet
ennakkoluulot ja fobiat ohjaavat valtion sisdpolitiikkaa ja suhteita ulkovaltoihin. Maan sisilld valta on
keskitetty puolueelle uskollisten késiin ja vallanpitdjille uhkaavia vaikuttajia piditetddn nédyttavasti
korruptionvastaisen taistelun nimissd. Demokratia on tuhoutumassa, kun Puola ajautuu “itdisen”

harvainvallan ja totalitarismin tielle. Puola on samalla joutunut Euroopan periferiaan ja naurunalaiseksi

1 Ks. analyysi Neljinnen tasavallan kertomuksessa luvussa 5.2.
*0Ks. esim. Lis 2007, 7.



koko maailman silmissd. Kaikkia lankoja késissdédn pitdvit kauhukaksoset ovat toisaalta naurettavia ja
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yksinkertaisia “ankkoja””, mutta toisaalta pelottavan ylivertaisia poliittisia pelureita ja strategian

mestareita.

Tutkimukseni  ldhtokohtana on oletus siitd, ettd niin kertomus Neljdnnen tasavallan
moraalivallankumouksesta kuin sen absurdiutta kritisoivat vaihtoehtoiset tarinat pyrkivit tekemaidn
puolalaista poliittista todellisuutta ymmaérrettdviksi. Ne ovat osa kamppailua oikeudesta maédritelld

millainen ympéroiva todellisuus on ja miten poliitikkojen tulee reagoida sen esittdmiin haasteisiin.

Yhdeksi merkittavistd vaalikamppailun teemoista nousi Neljdnnen tasavallan saama huono julkisuus
ulkomailla. Eurooppalaisessa keskustelussa Puolan "itsekéstd” kéyttaytymistd arvosteltiin kovin sanoin
ja arveltiin PiS:n ja Kaczynskin veljesten hallinnon jilleen osoittavan, kuinka Puola on historiaansa
juuttunut “vaikea tapaus”. Kaczynskilaisessa tarinassa Neljannestd tasavallasta korostui perinteisesti
ymmarretyn kansallisvaltion merkitys, kun taas Euroopan integraation tavoitteiksi esitetddn usein juuri
modernin Euroopan sotaisan menneisyyden ylittiminen?. Kriitikot kokivat Neljinnen tasavallan
vaikeana ymmartéé, ja heille Puola ndyttiytyi muista poikkeavana toimijana, jossa vaaralliset populistit
ovat kaapanneet vallan ja uhkaavat demokratiaa ja eurooppalaistumista®. Ensindkemalti havaittavan
mediajulkisuuden ehdoilla kdydyn kirkevan poliittisen kamppailun pinnan alla viiteltiin siten hyvin
merkittdvistd asioista: miten Puolan tulisi toimia Euroopan unionissa, mikad on Puolan kansallinen etu ja

miten puolalaiset parhaiten selviytyvit ja menestyvit kansainvélisissd suhteissa?

Esitin tydssini, ettd ymmartdmalld kamppailua Neljinnestd tasavallasta voimme ymmartdd laajempia
maailmanpoliittisia murroksia ja kehityskulkuja. Ymmaérrdn Neljdnnestd tasavallasta kdydyn poliittisen
kamppailun ennen kaikkea kilpailevina pyrkimyksind vastata kysymykseen Puolan paikasta kylmédn
sodan jdlkeisessd maailmanjirjestyksessd. Tamén kamppailun merkitys on kuitenkin laajempi, silld
puolalaisen polititkan keskeiset jakolinjat juontuvat kaikille valtioille yhteisistd haasteista. Mikd on
valtion rooli taloudellisen ja kulttuurisen globalisaation edetessd? Miten taata vdeston turvallisuus ja
hyvinvointi sekd miten vaalia kansallista perinnettd monikulttuurisuuden ja universaalien arvojen

levitessd? Tyoni tarkoituksena on ymmdrtdd Puolan valtiomuutosta ja sijoittamista aikaan ja

I Pyolaksi kaczor tarkoittaa urosankkaa. Titd Kaczyfskin veljesten sukunimestd johdettua nimitystd kiytetiin usein
pilkalliseen sévyyn heistd puhuttaessa.

2 Ks. Waazver (1998, 100), jonka mukaan Euroopan identiteettiprojektin keskeisin “toinen” on maanosan oma historia.

3 Ks. esim. Krastev 2007, Bobinski 2006, Kucharczyk & Wysocka 2008.
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paikkaan, historiaan ja maailmanpoliittiselle "kartalle” Neljdnnestd tasavallasta kéydyssd poliittisessa

kamppailussa esitettyjen kertomusten avulla.

Analysoimassani poliittisessa kamppailussa asettuvat vastakkain paitsi poliitikot myds kilpailevat
kertomukset Neljdnnestd tasavallasta. Nididen kilpailevien kertomusten tiarkeimmiksi teemoiksi
osoittautuvat kysymys Puolan paikasta Euroopassa ja valtion tehtivistd globalisaation aikakaudella.
Keskeisintd on, millaiseen maailmaan Puolaa tissd kamppailussa sijoitetaan sekd miten valtion tulee
kamppailun osapuolten mukaan vastata ajankohtaisiin poliittisiin ja taloudellisiin haasteisiin Tati
kautta my0s kansainvilisten suhteiden todellisuus ja maailmanpolititkan késitteelliset siirtymat

ndyttdytyvat meille uudessa valossa.

Neljds tasavalta on kuollut. Kauan eldkoon Neljds tasavalta! Taméd on kertomus Puolan Neljannesti

tasavallasta.



1. MITEN YMMARTAA NELJATTA TASAVALTAA: TULKINNAN LAHTOKOHDAT

"PiS:n  ‘vallankumous’ aiheutti jonkinlaisen kylmdn sisdllissodan. Poliittiset  konfliktit ovat
kirkeviampid kuin koskaan vuoden 1989 jdilkeen (ja) retoriikka brutaalimpaa [...] Tdamd on
poikkeuksellisen hedelmdton konflikti. Se ei koske faktoja tai poliittisia pddtoksid, vaan mielikuvia ja
iskulauseita. Ulkopuolisen henkilon — ulkomaalaisen tai jopa muualla asuvan puolalaisen — on vaikeaa
ymmdirtéd sen olemusta”*

Mistd Neljdnnen tasavallan “vallankumouksessa” sitten oli kysymys? PiS vaati perusteellista irtiottoa
alemmasta politiikasta ja tuomitsi ldhes kaikkien aiemmin merkittdvissd yhteiskunnallisissa asemissa
vaikuttaneiden henkildiden toimintatavat. On ymmarrettdvdd, ettd ndin vallankumouksellisten
muutosten vaatiminen sai osakseen yhtd #inekistd vastustusta™. Molemmin puolin singottujen
henkilokohtaisten loukkausten ja paljastusten seasta alkoi olla vaikea 10ytdd kilpailevia poliittisia
vaihtoehtoja. Vaikka kérjistynyt konflikti on ehki hedelmiton kidytdnnon politiikan kannalta, tutkijalle

se tarjoaa erittdin hedelmallistd ainesta. Kamppailun tiivistyessd yhteiskunnan keskeisimmét jakolinjat

ja politiikan kiistakysymykset nousevat esiin.

Téssd johdantoluvussa asetan viimeaikaisen puolalaisen poliittisen kamppailun lyhyesti kontekstiinsa ja
aloitan tulkintani siitd, miten tdhén tilanteeseen tultiin. Samalla tarkennan tutkimusongelmaani seki
esittelen ne teoreettiset apuvilineet, joiden avulla pyrin ymmaértdméédn timén ajanjakson merkitysta.
Kéyn luvun lopuksi ldpi tyoni rakenteen sekd aineiston, josta haen vastauksia tutkimuskysymyksiini.
Aloitan lyhyelld historiallisella katsauksella, jossa esittelen vuosien 2005-2007 poliittisen kamppailun
keskeisimmaét osapuolet ja heidén taustansa. Vaikka tutkielmani ei keskity Puolan puoluepolitiikkaan,
tyoni ymmarrettivyyden vuoksi myds Puolan varsin epdvakaan puoluekentidn lyhyt kuvaus lienee

paikallaan®.

Puolan poliittista jérjestelmédd ovat koko kommunismin jélkeisen ajan luonnehtineet jatkuvasti
vaihtuvat puolueliittoumat. Puolueiden nimet ja ohjelmat ovat saattaneet muuttua hyvinkin nopeasti,
eikd vakiintunutta puoluejirjestelméd ole pédssyt syntymédn®’. Tésti on seurannut hyvin vihdinen
kiinnostus ja luottamus politiikkaan, mikd on nékynyt puolalaisten &dnestysaktiivisuuden jadmisend

hyvin alhaiseksi. Esimerkiksi vuoden 2005 parlamenttivaaleissa dénestysprosentti oli vain 40,6 % ja

** Gadomski 2007.

» Suurta kohua sai osakseen esimerkiksi Kaczynskin hallituksessa varapuolustusministerind toimineen Antoni
Macierewiczin kesélld 2006 esittdimé viite, jonka mukaan suurin osa aiemmista ulkoministereisti oli ollut Neuvostoliiton
tiedustelupalvelun agentteja.

6 Puolan puoluepolitiikkaa kisittelee yksityiskohtaisesti esim. Kowalczyk & Sielski 2004. Suomeksi aihetta valottaa
erinomaisesti Kérkkéisen (2007) tutkimus nationalismista vuoden 2005 parlamenttivaaleissa.

* Markowski 2007, 41.



vaalit voittanut PiS sai niin ollen vain 10,56 % kaikkien #inioikeutettujen #znistd.”® Tutkielmassani
kidsittelemini ajanjakson 2005-2007 tdrkeimmét ja Neljdnnen tasavallan kannalta keskeisimmiét
poliittiseen kamppailun osapuolet olivat puolueet Laki ja oikeudenmukaisuus (PiS) ja

Kansalaisplatformi (PO) seki vasemmistopuolueiden liittouma Vasemmisto ja demokraatit (LiD)*.

PiS on varsin nuori puolue, joka osallistui ensimmaéisen kerran parlamenttivaaleihin vuonna 2001.
Puolue on keskittynyt vahvasti Kaczynskin veljesten ympdrille ja se perustettiin alun perin 2000-luvun
alussa oikeistohallituksen oikeusministerini toimineen Lech Kaczyfskin suosion pohjalta.”” Molemmat
kaksosista ovat kokeneita poliitikkoja, mutta puolueen varsinaisena johtajana pidetdén kuitenkin
veljeksistd vanhempaa, Jarostawia, joka on toiminut puolueen puheenjohtajana vuodesta 2003.%!
Nuoren puolueen linja saattaa vaihdella kysymyksestd toiseen, etenkin koska se on varsin
keskusjohtoinen ja riippuvainen puolueen johtajien linjavedoista. PiS:4 voidaan karkeasti kuvata
konservatiiviseksi keskustaoikeistolaiseksi puolueeksi, joka on arvokysymyksissé oikeistolainen, mutta
talouden saralla korostaa valtion jossain midrin ohjailemaa markkinataloutta ja taloudellista

. . . 3D
nationalismia.

Yhtend keskeisimmistd PiS:n esiin nostamista teemoista on ollut méaritietoinen taistelu rikollisuutta ja
korruptiota vastaan. Puolue on vaatinut selontekoa poliittisten toimijoiden menneisyydesta,
rangaistusten koventamista ja kansalaisten turvallisuuden takaamista®. Arvokysymyksissd PiS ajaa
konservatiivista linjaa ja korostaa Puolan katolilaista perinnettd. Talouspolitiikassa PiS taas vaatii
valtion roolin vahvistamista ja tehostamista oikeudenmukaisen tulonjaon takaamiseksi.’* Euroopan
parlamentissa PiS:n edustajat kuuluvat Unioni kansakuntien Euroopan puolesta —ryhmidn, joka

painottaa kansakuntien erityisyytti ja jasenvaltioiden suvereniteetin takaamista®.

% Emt.

? Puolaksi Prawo i Sprawiedliwosé, Platforma Obywatelska, Lewica i Demokraci. En Kisittele tydssini vuoden 2007
vaaleissa Puolan Sejmistd pudonneita ddripuolueita Itsepuolustusta (Samoobrona) enkéd Puolalaisten perheiden liittoa (Liga
Polskich Rodzin, LPR). Jatidn kisittelyn ulkopuolelle my6s Puolan talonpoikaispuolueen (Polskie Stronnictwo Ludowe,
PSL), joka on muuttanut linjaansa pelkéstd maaseudun etujen ajamisesta EU-myonteiseksi ja teknologisia innovaatioita
korostavaksi puolueeksi. PSL sai vuoden 2007 vaaleissa 8,91 % &énistd ja muodosti vaalien jédlkeen hallituksen PO:n
kanssa.

0 PiS 2007d.

! Europa 2007. Numeron teemana analysoidaan Jarostaw Kaczynskin poliittista uraa. Kirjoittajina Nelji arvostettua
politiikan tutkijaa Rafal Matyja, Pawet Spiewak, Zdzistaw Krasnodebski ja Stawomir Sierakowski.

2 PiS:n esimerkki osoittaa, etti perinteinen oikeisto-vasemmisto jako on Puolan puoluepolitiikassa ongelmallinen.
Keskeisemmiksi jakolinjoiksi on esitetty suhdetta menneisyyteen: “postkommunistit” vastaan “solidaarisuuslaiset”, tai
modernisaatioon “traditionalistit” vastaan “uudistajat”. Ks. Kosiewski 2006a, 159-206.

3 Titi selontekoa menneisyydestd kutsutaan nimelld lustraatio (puol. lustracja). Ks. esim. Wydra 2000, 166-174.

**Ks. esim. PiS 2005a, 45-73.

33 Ks. http://www.uengroup.org/home.html.
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Myos PO osallistui ensimmdisen kerran parlamenttivaaleihin vuonna 2001. Puolueen ideajulistuksessa
vaaditaan perinteisten tasavaltalaisten ajatusten ja liberalismin vaalimista ja korostetaan yksildiden
vapautta ja vastuuta kohtalostaan. PO:n mukaan kristillinen perinne ja Kymmenen kiskyid muodostavat
lantisen sivilisaation arvoperustan, jonka tulee ohjata my0s valtion politiikkkaa. Taloudessa PO taas
kannattaa vapaata markkinataloutta, johon valtio puuttuu mahdollisimman vdhén. Aluepolitiikassa
PO:n mukaan paikallishallinnon vaikutusta tulee kasvattaa vahvan keskusvallan sijaan.’® PO:n
ideajulistus pitd4 tirkednd myos avoimuutta Euroopan integraatiota kohtaan.”” Puolueen liberaali siipi
puheenjohtaja Donald Tuskin johdolla on saanut yhd enemmin vaikutusvaltaa kun

kristillisdemokraattisia konservatiiveja, kuten Jan Rokita on ldhtenyt puolueesta.

LiD puolestaan on vasemmistopuolueiden liittouma, joka muodostettiin vaihtoehdoksi vuoden 2005
vaaleissa voittaneille keskustaoikeistolaisille puolueille. Suurimpana puolueena siind on ’uudenaikaista
sosialidemokratiaa” kannattava Demokraattisen vasemmiston liitto (SLD), joka hallitsi ennen vuoden
2005 vaaleja. SLD:n riveissd on useita entisid kommunistisen puolueen jdsenid, kuten vuosina 1995—
2005 presidenttind toiminut Aleksander Kwasniewski. Liittoumaan kuuluu tosin pienempien
sosialidemokraattisten puolueiden lisdksi myos liberaali-demokraattinen Demokraattinen puolue (PD),
jossa vaikuttaa entisid Solidaarisuus-liikkeen —ammattiliittojen aktiiveja.’® LiD  ilmoittaa
puolueohjelmassaan ajavansa kansalaisille ystévillistd valtiota, joka on puoluepolitiikan yldpuolella ja
maailmankatsomukseltaan neutraali’’. Uudenaikainen sosialidemokratia tarkoittaa LiD:lle niin
kutsuttua “kolmannen tien” politiikkaa, jossa markkinatalouden ja talouskasvun korostamista
tasapainotetaan valtion takaamalla laajalla sosiaalisella turvaverkolla®. LiD:n julistaa olevansa ainoa
todella proeurooppalainen voima Puolan politiikassa. Sen mukaan Euroopan unioniin kuuluminen on
Puolalle ennennékemétdn mahdollisuus ja Puolan edun mukaista on osallistua aktiivisesti integraation

.. 41
syventdmiseen' .

Vuoden 2005 vaalitulosten analyyseissa on usein jaettu Puola kahteen osaan, jossa PiS:d &énestivét

lahinnd maaseudulla asuvat vanhemmat ja vihemmain koulutetut henkilot maan iti- ja kaakkoisosista,

**P0O 2007a, 11.

7 Emt. 7-9.

¥ LiD:n kuuluvat SLD:n ja PD:n lisiksi Sosialidemokraattinen Puola (Socjaldemokracja Polska) seki TySunioni (Unia
Pracy). LiD lopetti toimintansa vuoden 2008 huhtikuussa, kun PD erosi siitd. Liittouman hajoamisen jilkeen puolueet
jatkavat omilla nimilldan.

*LiD 2007a, 9-10.

“ Emt. 45. Ks. myds SLD 2007. Kolmannesta tiesti ks. Giddens 1998.

*' LiD 2007a, 62-63.
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kun taas PO:ta kaupunkien taloudellisesti hyvin menestyvit ja korkeasti koulutetut ihmiset.** Tdma
jako on varsin karkea ja yleistivd, mutta se kuvaa kylld sitd, millaiselle yleisolle puolueet pyrkivét
kampanjansa suuntaamaan. Radostaw Markowskin mukaan: "Ndméa havaittavat alueelliset erot eivit
oikeuta jakoa kahteen Puolaan: PiS:d kannattavaan itddn ja PO:ta kannattavaan lanteen. On ennemmin

yksi Puola, ja se on haluton ottamaan osaa vaaleihin™*.

Vuosien 2005-2007 poliittisen kamppailun keskeisend kohteena ollutta Neljannen tasavallan késitettd
kéytti ensimmdiisen kerran politologi Rafal Matyja jo vuonna 1998 artikkelissaan, jossa hén vaati
valtion palauttamista poliittisen keskustelun keskioon™. Matyja kritisoi sitd, ettd politiikasta oli tullut
vain valtataistelua pitkdjénteisen valtiollisen ajattelun sijaan. Hianen kéytossddn termi ei tarkoittanut
koko Kolmannen tasavallan perinnén hylkaamisti, vaan valtiokoneiston perinpohjaista uudistamista®’.
Kasite ei tuolloin tullut kovin suosituksi, mutta se nousi uudelleen esiin vuonna 2003 kun sosiologi ja
myohemmin my6s PO:n poliitikko Pawet Spiewak otti Rzeczpospolita-pdivilehden artikkelissaan
kantaa Puolan hallitusta kohdanneisiin korruptioskandaaleihin ja julisti Kolmannen tasavallan tulleen
tiensd pddhdn. Hianen mukaansa Kolmas tasavalta on sairas jirjestelmd, jossa demokratia on vain
rikastumaan pyrkivin eliitin rikollisia toimia peittimién kyhdatty kulissi. “Kolmas tasavalta on
kayttdnyt loppuun mahdollisuutensa korjata itseddn. On aika alkaa ajatella Neljittd tasavaltaa”,

Spiewak julisti.*®

Ennen vuoden 2005 parlamenttivaaleja niin PiS kuin PO alkoivat puhua Neljdnnestd tasavallasta
nimenomaan  jilkimmdiisessd  merkityksessd. @ He  suuntasivat  kritiikkinsd  hallitsevaa
vasemmistopuoluetta SLD:td kohtaan, jonka syytettiin symbolisoivan koko postkommunistista
jarjestelmdd. On syytd huomioida, ettd postkommunismi ei tarkoita puolalaisessa keskustelussa vain
neutraalisti kommunismin jélkeistd tilaa, vaan se kuvaa kriittisesti yhteiskuntaa, joka ei ole onnistunut
irtautumaan kommunismin ajan kiytdnnoista*’. PiS esitti Neljannen tasavallan tarkoittavan valtion

perusteellista uudelleenrakentamista, yhteiskunta- ja talouspolitiikan periaatteellista

*2 Ks. Millard 2007.

* Markowski 2007, 43.

“ Matyja 1998. Neljitti tasavaltaa koskevasta akateemisesta keskustelusta ks. Kosiewski 2006a, 15-56. Aihetta taustoittaa
hyvin myds Neljannen tasavallan kannalta keskeisten henkildiden haastatteluista koostuva Durczok & Muchorski 2007.

* Matyja 1998. Ks. myds Matyja 2004 & Durczok & Mucharski 2007, 208.

46 Spiewak 2003.

*7 Ks. Staniszkis 2005.
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uudelleensuuntaamista  ja  moraalisen  ulottuvuuden  palauttamista®. Tami  perusteellinen

uudistusprojekti ja "moraalivallankumous” vaatisi my0s uuden perustuslain laatimista.

Myo6s PO kannatti aluksi tdminkaltaista vallankumousta ja uutta alkua. Vuoden 2005
parlamenttivaalien jalkeen odotettu keskustaoikeistolainen koalitiohallitus "POPiS” kahden suurimman
puolueen PiS:n ja PO:n kesken ei kuitenkaan toteutunut’’. Yhtend keskeisimmistd syistd tdhin oli
vaalien jilkeinen vaalikampanja syksyn presidentinvaaleja varten. Vaalikamppailu kérjistyi PiS:n Lech
Kaczynskin ja PO:n Donald Tuskin vililld, mikd vaikeutti yhteisen hallituksen muodostamista. Samalla

Neljannestd tasavallasta tuli nimenomaan PiS:n projekti, josta muut oppositiopuolueet sanoutuivat irti.

PiS:n ja PO:n hallituksen sijaan PiS muodosti ensin yksin vdhemmistohallituksen, jossa oli mukana
my0s puolueeseen kuulumattomia asiantuntijaministereitd. Vuoden 2006 kevadllda PiS solmi
koalitiosopimuksen pienind &iripuolueina pidettyjen Itsepuolustus- (Samoobrona) ja Puolalaisten
perheiden liitto (LPR) —puolueiden kanssa™. PiS muodosti ndiden kahden puolueen kanssa kesilld
2006 hallituksen, jonka péddministeriksi tuli Jarostaw Kaczynski. Taméd hallitus kaatui
korruptioepdilyihin ja sisdisiin erimielisyyksiin kesdlld 2007 ja Sejm teki paitoksen ennenaikaisista
parlamenttivaaleista. Neljdnnestd tasavallasta oli tullut kiistelty termi ja julkisessa keskustelussa
osapuolet jakautuivat sen kannattajiin ja vastustajiin. Ennen vaaleja pddministeri Kaczynski julisti
ndiden vaalien koskevan edelleen ennen kaikkea Neljéttd tasavaltaa. Hénen mukaansa kansan on
valittava PiS ja vallankumouksen jatkaminen tai paluu vanhaan jérjestelméén kaikkien muiden
puolueiden johdolla’'. Seuraavassa kappaleessa lihden rakentamaan syvemmin omaa tulkintaani siit,
mistd tdssd kamppailussa on kyse ja miten tdhén tilanteeseen tultiin. Samalla keskityn puoluepolitiikan

sijasta kamppailun merkitykseen nimenomaan Puolan Eurooppa-suhteen ja valtiomuutoksen kannalta.

* PiS 2005a, 6.

¥ Tistd koalitioon viitattiin yleisesti nimelld POPiS. Kyseessd on sdvyltdén ironinen sanaleikki, silld puolan sana popis
tarkoittaa nédyttoa, esittelyé tai jopa kerskailua.

% Ttsepuolustus aloitti maanviljelijoiden protesti-liikkeend ja keskittyy vahvasti kiistellyn johtajansa Andrzej Lepperin
ympdrille. Puolalaisten perheiden liitto (LPR) taas on katolisia arvoja ajava &ddrikansallismielinen oikeistopuolue, jonka
johtajana toimi Roman Giertych.

°! Kaczynski, J. 25.8.2007.
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1.1. Miti Eurooppaan paluun jilkeen? Formatiivinen hetki puolalaisessa poliittisessa

kamppailussa

“Periaatteellinen muutos Puolan asemassa johtuu siitd, ettd [...] Kolmannen tasavallan tdrkeimmadit
ulkopoliittiset tavoitteet, jdsenyys Nato:ssa ja EU:ssa, saavutettiin. Osoittautui kuitenkin, ettd tamd ei
tarkoita maamme perusongelmien, mukaan lukien turvallisuuden ja suvereniteetin, ratkaisemista®”

Tulkintaani ohjaavana oletuksena tyOssdni toimii ajatus, jonka mukaan Neljdnnen tasavallan késite ja
kamppailu sen merkityksestd on vastaus haasteeseen, jonka kommunismin jéilkeisen Puolan
ulkopolitiilkkaa hallinneen paluu Eurooppaan” —kertomuksen pdittyminen ja sisdpoliittiset kriisit
atheuttivat. Uusi tilanne nosti esiin erityisesti kysymyksen Puolan ”paikasta” Euroopassa sekd valtion
uudistamisesta vastaamaan ajankohtaisiin poliittisiin ja taloudellisiin haasteisiin. Kommunismin
jélkeisen ajan puolalaista keskustelua valtiomuutoksesta on luonnehtinut vastakkainasettelu
“yudistajien” ja “traditionalistien” vililli>>. Puolan paluuta Eurooppaan ajaneet tahot pyrkivit
osoittamaan modernisaation tarkoittavan juuri eurooppalaistumista ja integraatiota®. Nyt kaikki
poliittisen kamppailun osapuolet korostavat Puolan oleva kiistiméttd osa Eurooppaa, mutta toisaalta
painottavat  jatkuvan  modernisaatiokehityksen  tarpeellisuutta®. Mihin  suuntaan  Puolan
“uudenaikaistumisen” sitten tulisi edetd? Kamppailun kohteena on niin ollen se, miten Puolan tulee

Euroopassa toimia ja mikéd on paras tapa taata Puolan menestys ja selviytyminen.

Neljds tasavalta on osa Puolassa meneillddn olevaa formatiivista hetked, jonka aikana vakiintuneet
tavat kuvata maailmaa joutuvat kyseenalaistetuiksi. Erik Ringmarin mukaan téllaiselle ajanjaksolle
ovat tyypillisid retoriset kamppailut, joissa valtaapitivét eliitit yrittdvat tulkita uudelleen merkityksia,
jotka ovat piténeet heidét vallassa ja heitd vastustavat ryhmittymaét taas vakiinnuttaa uusia kertomuksia
“kansan paikasta maailmassa”.’® Formatiivisen hetken murroksen aikana vanhoja metaforia korvataan

uusilla ja nidistd metaforista kerrotaan uudenlaisia tarinoita’’. Kun “paluu Eurooppaan” —kertomus

menetti hallitsevan asemansa puolalaisessa politiikassa, avautui tilaa uudenlaisille tarinoille.

>? Krasnodgbski 2006, 9.

> Kosiewski 2006a, 107-159.

>* Ks. Esim. Kochanowicz 2002, Kosiewski 2007.

> Kosiewski 2006a, 107-159; Kaczynski, P.M 2008. On syytd huomioida, etti en pidd tyossini itsestidn selving, etti
modernisaatio on vélttdmdton ja lineaarisesti etenevd historiallisen “’kehityksen prosessi”. Tavoitteenani on selvittdd
millaisia merkityksid modernisaatio saa osana valtiomuutosta koskevaa puolalaista poliittista kamppailua.

°0 Ringmar 1996a, 85. Ringmarin termi on formative moment. Vaikka sana formatiivinen ei taitu kovin hyvin suomeksi
kéytén sitd tyossdni Sami Moision (2003b) suomennoksen luova hetki sijaan, koska mielesténi ”luovuus” viittaa uuden
luomiseen ikddn kuin tyhjdstd, kun taas itse haluan painottaa, ettd formatiivisen hetken aikana vanhoja merkityksid
muokataan uudelleen (vrt. ero englantiin sanoissa formative/creative). Vrt. Moisio 2003b, 139-141.

°7 Ringmar 1996a, 85.
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Poliittinen kamppailu tapahtuu kielen vilitykselld, ja tutkimukseni 1&ht6kohtana on, ettd eri osapuolten
argumentteja on hedelmallisinti tutkia kertomuksien muodossa®. Politiikan monimutkaiset tapahtumat
tulevat ymmarrettidviksi, kun niitd késitelliin meille tuttujen juonien ja roolihahmojen avulla.
Formatiivisen hetken kaltaisissa uusissa tilanteissa kohdattuihin haasteisiin vastataan jdljittelemalla
luovasti kulttuurin tarjoamia vakiintuneita merkityksid, kuten tuttujen kertomusten juonimalleja.
Inhimillinen toiminta, kuten poliittinen tarinankerronta on jonkin olemassa olevan luovaa jaljittelya.”’
Poliittinen kamppailu on mimeettistd toimintaa, jossa “uutta” ja “vallankumouksellista” luodaan

muokkaamalla perinteen tarjoamia merkityksia®.

Meille vilittomasti tutut sankaritarinat ja traagiset kohtalot yhdistyvét formatiivisen hetken poliittisessa
kamppailussa uusiin kohteisiin ja pyrkivdt vaikuttamaan siihen, miten ymmarrdmme ympéroivad
maailmaa. Kerronnalliset elementit ovat hyvin keskeisenid etenkin vaikuttavuuteen pyrkivéssa
poliittisessa retoriikassa®'. Poliittinen retoriikka on tarinankerrontaa, joten my®ds sitd tutkittaessa on
hyodyllistd lainata kasitteistod  kirjallisuudentutkimuksesta®. Niin voidaan ymmértid miten
Neljannesta tasavallasta kdydyn kamppailun osapuolet tuntuvat ajoittain puhuvan aivan eri maailmoista
samoja ilmioitd kuvatessaan. Toisaalta tdmi ndkemys tarjoaa myds vastauksen siithen, miten
menneisyys on jatkuvasti ldsnd nykyhetken puolalaisessa poliittisessa kamppailussa. Puola ei ole
lopullisesti juuttunut historiaansa tai “padssyt sen yli”®’. Historia on jatkuvasti lsnd, mutta lihteeni

luovalle uudelleentulkinnalle, joka tarjoaa ratkaisuja uusissa kiytinnon tilanteissa®.

Kertomukset ovat tirked osa formatiivista hetked, silld ne antavat merkityksen menneisyydelle ja

nykyhetken valinnoille, jotka pyrkivdt ohjaamaan kohti tietynlaista tulevaisuutta. Paul Ricoeuria

¥ Kertomukset rakentuvat tekstien lisiksi myos visuaalisesta aineksesta ja erilaiset symbolit ovat hyvin merkittivissi
osassa. Kédytin sanoja kertomus, tarina ja narratiivi samassa merkityksessé, enka tee eroa kisitteiden kertomus (=narrative)
ja tarina (=story) valilla, kuten esim. Hyvérinen 2006a.

>’ Kangas 2007, 29-30.

% Emt. Mimesis tulee ymmirtid nimenomaan luovana jaljittelynd, joka ei ole vanhojen toimintatapojen kopioimista, vaan
prosessi, jossa tutuille merkityksille annetaan aktiivisesti uutta siséltéd. Ks. Ricoeur 2005/1990.

®1 En tyossini ota kantaa siihen, onko narratiivisuus ihmisen ajattelua ohjaava ainoa logiikka. Alasdair MacIntyre (1984) on
kutsunut ihmistd “tarinoita kertovaksi eldimeksi”, Walter Fisher (1987) taas kayttdd termid homo narrans. Erik Ringmar
(1996a) taas on hahmotellut narratiivista toiminnan teoriaa, jonka avulla voidaan ymmartié poliittista toimintaa.

62 Ringmar 2006, 404.

8 Vrt. Sanford 2003. Sanfordin (2003, 178) mukaan “There has [...] been a strong argument that both Polish national
identity and the ideological basis of the country’s foreign policy are heavily permeated and conditioned by the historical
inheritance”. Han pyrkii tosin argumentoimaan, ettd “Eurooppaan paluun” ja “modernisaation” my6td Puola on padsemissé
yli perinteisestd geopoliittisesta turvallisuusdilemmastaan ja historiallisen kokemuksen taakasta”.

% Kangas 2007, 30.
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seuraten katson, ettd kertomukset ovat keskeisin tapa jésentdd inhimillistd ajallisuuden kokemusta®.
Irrallisten tapahtumien virrasta tulee ymmarrettivdd, kun tapahtumista tulee kohtauksia, jotka saavat
paikkansa osana laajempaa tarinan juonta. Poliittinen kamppailu koostuu kilpailevista kertomuksista,
jotka sijoittavat Puolaa aikaan ja samalla myds paikkaan hyvin eri tavoin. Vaikka kertomukset
viittaavat samaan todellisuuteen, niiden esittdmét tulkinnat ja johtopddtokset vaihtelevat suuresti.
Esimerkiksi aikaisemmin Puolan suureksi menestystarinaksi kuvatusta “paluusta Eurooppaan” tuli
PiS:n uudessa tulkinnassa traaginen tapahtumakulku, joka Kaczynskien mukaan oli johtanut Puolan

valtion heikkouteen ja korruptoituneen eliitin ylivaltaan.

Kiésitdn polititkan erityisesti kamppailuna valtaosuuksista ja 1dhtokohtaisesti ristiriitaisena, sen sijaan,
ettd se olisi vain harmonista yhteisten asioiden hoitoa®. Valtaa pitivén eliitin tarinoiden lisdksi on
tarkedd huomioida myds sitd kyseenalaistavat kertomukset. Esimerkiksi PiS:n esittimd Neljdnnen
tasavallan kertomus on pohjimmiltaan poliittisen kamppailun tuote, joka on rakennettu puolueen
keskeisimpid poliittisia vastustajia vastaan. Siksi sen analysoiminen poliittisesta kamppailusta

irrallisena tekstind tuottaisi hyvin vajavaisia tuloksia.

Vaikka kaikki analysoimani kamppailun kertomukset kertovat Puolan suhteesta Eurooppaan, ne
esittdvit hyvin vaihtelevia selityksid siitd, miten ja miksi EU-jdsenyyteen paddyttiin, mikd on Puolan
edun mukaista politiikkkaa uudessa jirjestelméssd ja mitd eurooppalaisuus tarkoittaa. Kilpailevat
kertomukset rakentuvat siten aina suhteessa muihin poliittisiin vaihtoehtoihin. Poliittista kamppailua
analysoidessa on kiinnitettivd huomiota koko kamppailun kenttdédn ja niihin vaihtoehtoisiin
tarinalinjoihin, joihin kertomukset suoraan tai episuorasti ottavat kantaa®’. Palaan kertomuksen
kisitteeseen ja kerronnallisen tutkimuksen 1dhtokohtiin tarkemmin luvussa 4. Tésséd vaiheessa riittinee
alustava méiéritelmd, jonka mukaan kertomus on vaikuttamiseen pyrkivd kommunikaation muoto.
»Joku kertoo, jollekin toiselle jossain tilanteessa ja jotakin tarkoitusta varten, ettd jotakin tapahtui”®®.

Kertomus rakentuu usein jonkin perusjuonen romanssin, tragedian, komedian tai satiirin tarjoaman

mallin varaan. Kertomusten juonet ovat merkittdvid, silli ne sitovat yhteen tapahtumia,

 Ricoeur 1984, 52.

% K. Harle & Moisio 2003, 11-12.
7 Ks. Phelan 2008.

% Phelan 2008, 167.
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henkilshahmoja, tavoitteita ja padmaéirii ja tekevit tarinasta seurattavan.”” Kertomuksen voima on sen

kyvyssd muuttaa maailmaa, saada nikemain todellisuus uudella tavalla’®.

Miten formatiivisen hetken uudet kertomukset ja késitteelliset muutokset sitten rakentuvat? Uusia
puhetapoja ei voi luoda tyhjdstd, ne ovat véistiméttd jaettujen kulttuuristen merkitysten luovaa
uudelleentulkintaa. Kertomukset onkin syytd n&dhdd sosiaalisina ja kulttuurisina tuotteina, jotka ovat
vain osittain tietoisesti rakennettuja kokonaisuuksia’'. Uuden tilanteen esittamiin haasteisiin vastataan
tukeutumalla tuttuihin ratkaisumalleihin. Poliittista retoriikkaa luonnehtii pyrkimys vaikuttaa ja
vakuuttaa kuulijansa, joten poliittiset kertomukset vetoavat yleisolleen tuttuihin juonimalleihin ja
rooliasetelmiin. Kamppailussa menestyvit parhaiten ne, jotka kykenevit muokkaamaan késitteistoa
haluamaansa suuntaan. Kamppailun kohteena ovat erityisesti ne “itsestddn selvédt ldhtokohdat”,
“muuttumattomat totuudet” tai “jirkevit ja normaalit toimintamallit”, joita kaikki osapuolet pitdvit

. . . 2
kyseenalaistamattomina tosina’>.

Merkitysten uudistaminen vaatii innovatiivisen ideologin taitoja. Talld késitteelld Quentin Skinner
kuvaa késitteelliseen muutokseen pyrkivdn poliittisen puhujan pyrkimystd legitimoida
“vallankumouksellisia” toimiaan vetoamalla hyviksyttyihin kulttuurisiin merkityksiin. Skinnerin
mukaan muutos on mahdollista vain kohdistamalla vallitsevan moraalisanaston myonteisid
mielleyhtymii uusille ja aikaisemmin hyddyntiméttomille alueille.”” Samaa logiikkaa kuvaavan Sami
Moision mukaan: “muutokseen pyrkivén poliitikon on kehystettdvd muutos vallitsevaan kielioppiin, eli

piilotettava poliittinen vaihtoehto vallitsevaan kielelliseen rakenteeseen™*

. Pyrin tutkimuksessani
pddsemidn késiksi Puolan sijoittamisen “kielioppiin” eli hahmottelemaan sitd paradigmaattista

elementtid, jonka sisiltd poliitikkojen on valittava kertomustensa sisilto’”.

Kertomusten tarjoamat kulttuuriset resurssit ovat suuressa osassa kun pyritddn maérittdiméén poliittisen
todellisuuden merkityksid. Ne auttavat miirittimain mikd on sankarillista, petollista tai jarkevad
politiikkaa. Politiikkka on kamppailua merkityksistd, jossa vallankumouksellinen toiminta tapahtuu

kielenkdyton kautta. Kolmannen tasavallan poliittisen eliitin menetettyd uskottavuuttaan

% Ricoeur 1984, xi.

7 Ricoeur 2005/1990.

"I Ringmar 2006, 404.

72 Retoriikan tutkimuksessa kéytetidn usein termié esisopimus, joka on jokin jaettu totuus puhujan ja yleison vililld, johon
puheenvuoro perustuu. Ks. Moisio 2003b, 56.

7 Skinner 1974, 294.

7* Moisio 2003b, 74.

7> Kangas 2007, 73.
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korruptioskandaaleissa, tilanne oli erityisen otollinen Jarostaw Kaczynskin ja PiS—puolueen
julistamalle ”suurelle tuuletukselle”, jossa edeltidvien viidentoista vuoden aikana harjoitettu politiikka
kyseenalaistettiin. Neljds tasavalta on osa laajempaa kysymystd Puolan sijainnista kommunismin
kaatumisen jdlkeisessd Euroopassa ja maailmassa. Késitin Neljdnnen tasavallan siis pyrkimyksend
sijoittaa Puolaa tilassa ja ajassa; kamppailu sen merkityksestd koskee niin geo- kuin

identiteettipolitiikkaa.

1.2. Puolan paluu Eurooppaan: menestystarinan ongelmakohtia

Neljdnnen tasavallan ideologien kidrkevin kritiikki kohdistui aikaisempaan valtaeliittiin, jonka
politiikkaa ohjasi ja legitimoi kertomus “paluusta Eurooppaan™’®. Kolmannen tasavallan ensimmainen
pddministeri Tadeusz Mazowiecki maédritteli tdmédn juonen Il&htokohdat Euroopan neuvoston
kokouksessa Strasbourgissa tammikuussa 1990 pitiméssdén kuuluisassa puheessa’’. Hin asetti maansa
ulkopoliittiseksi tavoitteeksi ’paluun Eurooppaan”, koska Puola on sinne aina kuulunut ja kunnioittaa
eurooppalaisia arvoja: demokratiaa, pluralismia, ihmisoikeuksia ja poliittista vapautta. Itsendisyyden
saavuttamisen jilkeen Puolan tirkeimpénd tehtdvdnd on hinen mukaansa vaatia takaisin oikea ja
luonnollinen sijaintinsa. Sen on taisteltava saavuttaakseen poliittisen, kulttuurillisen ja historiallisen
paikkansa Euroopan sydimessd, joka siltd vikivalloin riistettiin.”® Kertomus huipentui osaltaan Puolan

Nato-jdsenyyteen vuonna 1999 ja EU:n itdlaajenemiseen toukokuun alussa 2004.

Tsekkildinen kirjailija Milan Kundera tiivisti timdn kertomuksen Neuvostoliiton sieppaamista itdisen
Euroopan maista paljon huomiota herittdneessi esseessddn “Keski-Euroopan tragedia” jo vuonna 1984.
Hénen mukaansa Keski-Euroopan maiden tulee palata henkiseen kotiinsa, Euroopan huomaan, koska
Eurooppa ei ole vain maantieteellinen kategoria, vaan ndiden maiden historiallinen, kulttuurillinen ja
sivilisaatiollinen koti.”” Puolan tapauksessa tdhin narratiiviin liittyy usein puolalaisen romanttisen
messianismin piirteitd, jotka juontuvat jo kansallisrunoilija Adam Mickiewiczin tavasta esittdd Puola
kansakuntien Kristuksena, joka kérsimyksilldén sovittaa Euroopan kansojen synnit™. Tassi

kertomuksessa Puola on Euroopan viimeinen linnake, joka sen itérajoilla puolustaa sivistystd idésti

7®Ks. Kosiewski 2006b, Kaczynski P.M 2008, Moisio 2007a.

77 Mazowiecki 1990.

8 Emt.

7 Kundera 1984. Iti-Euroopan muuttumisesta Keski-Euroopaksi tai itdiseksi Keski-Euroopaksi ks. Moisio 2007a, 85-86.

%0 Mickiewicz 1998/1823. Davies 2001, 176-177. Romantismin merkityksestd Puolassa ks. Witkowska & Przybylski 2002,
646-660.
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tulevia hyokkéyksid vastaan. Yhtend tarinan merkkipaaluista oli Wienin taistelu vuonna 1683, jossa
Puola kuningas Juhana III Sobieskin johdolla pysiytti turkkilaiset valloittajat®’. Messianismi kuvaa

Puolaa unohdettuna sankarina, joka ei saa Euroopan kansoilta ansaitsemaansa tunnustusta.

”Paluu Eurooppaan” -kertomus oli suunnattu Euroopalle ja ldnnelle, joita vaaditaan hyviksymédin
unohdettu ja ndyryytetty sankari takaisin kaltaistensa joukkoon. Tdméa kertomuksellisen logiikka nikyy
osaltaan Euroopan unionin laajentumisprosessissa, jossa lidntinen Eurooppa ja vanhat jisenvaltiot
tarjoavat mallin, jota kohti jdsenyyttd hakevien maiden on kehityttdvd. Unioniin pyrkivien on
osoitettava olevansa kykenevid ja halukkaita muokkaamaan kéytdntdjddn eurooppalaisia normeja
vastaaviksi. Samalla toimijat luokitellaan hierarkkiseen jdrjestykseen niin, ettd Eurooppa opettaa ja
hyviksyy, itdiset” maat taas tavoittelevat oikeaa eurooppalaisuutta ja hyvidksyntdd. Maiden kehitys
arvioidaan “eurooppalaisuuden” ja itdisyyden” kategorioiden kautta siirtyménd traditionalistisesta ja
irrationalistisesta iddstd moderniin ja rationaaliseen eurooppalaisuuteen. Tdhdn liittyen on esitetty
nikemyksid, joiden mukaan Euroopan unionin uudet jdsenvaltiot eivdt ole vield oppineet
eurooppalaisille tavoille. Ne ovat eurooppalaisia, mutta eivit tdysin” tai “aivan vield”.** Eri maiden

kehitys ei mydskddn ndytd johtuvan historiallisista olosuhteista, vaan erosta valtioiden essentiaalisissa

ydinominaisuuksissa ja identiteeteissi.*

Merje Kuusin tulkinnan mukaan keskieurooppalaiset poliitikot ja intellektuellit muotoilivat usein
kertomuksensa strategisia tarkoituksia varten raatilsidyiksi "vientituotteiksi” lintisille yleisoille™.
Kertomus “paluusta Eurooppaan” muotoutui vallitsevaksi tavaksi ymmartdd Keski-Euroopan maiden
pyrkimyksid niin maiden sisdisessi keskustelussa kuin ulkopuolisten asiantuntijoiden arvioissa®.
Kaczynskilaisen Neljdnnen tasavallan kertomuksen mukaan Puola oli 1990-luvun alusta ldhtien
ulkopolitiitkassaan ”polvillaan”, eikd kyennyt pitdmiin huolta omista eduistaan. Valtaeliitti syyllistyi
lannen mielistelyyn ja kritiikittomadn jaljittelyyn, joka perusteltiin kotimaassa ldnsi-integraation
vaihtoehdottomalla vilttimittdmyydelld.*® Puolan kuulumista Eurooppaan ei PiS:n Neljinnen
tasavallan kertomuksessa sindnsd kyseenalaisteta, mutta siind korostetaan, ettd Puolan on tunnettava

oma arvonsa ja omat oikeutensa Euroopassa ja uskallettava puolustaa niitd tarvittaessa kovin keinoin.

81 Davies 2001, 266. Ks. myds Iivonen 1998, 5-7.

%2 Ks. Kuus 2007a.

% Kuus 2007a, 26-29.

8 Kuus 2007a, xi.

% Ks. Moisio 2007a,83-89.

% Ks. esim. PiS 2005a, 6-10. Jarostaw Kaczyfiski kéyttdd usein ilmausta polvillaan (na kolanach) tai puhuu haitallisesta
konformismista (konformizm) suhteessa Lanteen kuvatessaan Kolmannen tasavallan ulkopolitiikkaa.
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”Paluu Eurooppaan” —kertomuksen logiikka entisten kommunistimaiden kehittymisestéd kohti liberaalin
demokratian ideaalimallia sopi hyvin yhteen 1990-luvun alun aatteellisen ilmapiirin kanssa.
Kommunismin kaatuminen oli aiheuttanut tiedemaailmassa hd@mmennysté, silld harva tutkija oli
ennakoinut ndin radikaalia murrosta kansainvélisissd suhteissa. Francis Fukuyaman tunnetun tulkinnan
mukaan kommunistisen jdrjestelmén tappion myo6td ihmiskunta on tullut “ideologisen evoluutionsa

b

loppupisteeseen®””. Liberaalin demokratian voittokulku aiheutti hinen mukaansa “historian
loppumisen”, silld poliittisten jirjestelmien kehityksen huippu oli 18ytynyt. Vaikka jirjestelmi ei
kdytanndssd toiminut ongelmitta edes vakiintuneimmissa demokratioissa, oli kuitenkin l0ytynyt

lopullinen tavoite, jonka suuntaan eri maiden tulisi edetd™.

Télld ajattelulla oli suuri merkitys kéytdnnon polititkalle kommunismin jélkeisissd “siirtymdmaissa”,
silld se antoi jarjestelmidnmuutokselle selkedn suunnan. Tieteelliseksi pohjaksi kdytdnnon uudistuksille
syntyi transitionalismi, joka pohjautui modernisaatioteoriaan sekd etenkin kokemuksiin Etelé-
Amerikan ja Eteli-Euroopan demokratisaatiosta®. Transitionalismia seurasi samankaltaiseen
siirtymévaiheen periaatteeseen perustuva oppi demokratian lujittamisesta’. Puolassa Kolmannen
tasavallan uudet johtohahmot madrittelivit tavoitteeksi Eurooppaan paluun liséksi liberaalin
demokratian instituutioiden pikaisen rakentamisen ja nopean jarjestelmidnmuutoksen politiikan,
talouden ja hallinnon alueilla. Talouden saralla niin kutsuttu Balcerowiczin suunnitelma perustui ’Big
Bang”-ajatteluun, jossa markkinat vapautetaan “shokkiterapian” avulla mahdollisimman nopeasti’.
Yhdysvalloista levinneen uusliberaalin markkinapaikkayhteiskunnan periaatteet vakiintuivat nopeasti

talouspolitiikan ortodoksiaksi’’.

Kokeneen toimittajan Jacek Zakowskiin mukaan Kolmannen tasavallan perustajien tavoitteena oli
hypétd kehityksessd suoraan liberaaliin demokratiaan ottamalla kdyttdon léntiset institutionaaliset

ratkaisut. Vaikka instituutiot ja lainsddddntd saatiin pian muodollisesti hyvdan kuntoon, kéytinnon

%7 Fukuyama 1992, xi.

% Emt. xi-xiv.

¥ Engl. transitionalism tai transitology. Ks. esim. Carothers 2002.

% Engl. consolidology. Ks. Wydra 2000, 11.

°' Ks. Sachs 1993.

%2 Moisio 2007a, 87. Markkinapaikkayhteiskunnasta ks. Agnew 2005. Moision (2008, 231) mukaan:
”Markkinapaikkaistumisessa oleellista on angloamerikkalaisen liiketoimintakulttuurin ja anglosaksisen hallintokulttuurin
omaksuminen: valtion tehtdvdnd on markkinoiden koossapitdminen ja suojaaminen sekd markkinamekanismin luominen
niille yhteiskunnan sektoreille, missd markkinoita ei vield ole”. Puolan “modernisaatiosta” ks. Kosiewski 2006a, 107-177.
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toiminta takelteli.”” Demokraattisia periaatteita ei voida juurruttaa shokkiterapialla. Zakowskin mukaan
Puolan modernisaatiostrategian pahimmat virheet olivat ekonomismi ja antietatismi. Ekonomismilla
hén tarkoittaa naiivia uskomusta, ettd jos kaikki on hyvin taloudessa, se johtaa kehitykseen myos muilla
osa-alueilla. Antietatismilla, "valtion vastaisella eetoksella”, hédn taas viittaa uusliberaaliin ajatukseen,
jonka mukaan valtion ei pidd hiiriti itsestddn tasapainoon ja kasvuun pyrkivid markkinoita.”*
Itsendisyyden saavuttamisen huuma vaihtui pian kokemuksiin “tylyistd heradmisistd”, joissa paljastui,
ettei kommunismin kaatuminen ja jérjestelmédnmuutos ratkaissutkaan kaikkia ongelmia, vaan synnytti
useita uusia. Vallankumoussankarit osoittautuivat nopeasti tyypillisiksi riiteleviksi poliitikoiksi, eikd
demokratia ollutkaan niin konsensuaalista yhteisten asioiden hoitoa, kuin luultiin. Lisdksi kapitalistisen
markkinatalouden kovat realiteetit kédvivdt pian ilmi, kuten myds Eurooppaan integroitumisen
ongelmat. Puolan tuli oppia eurooppalaisille tavoille ja vapauttaa samalla kehittyvdt markkinansa

lansieurooppalaisille sijoittajille ja yrityksille.”

Naiihin Kolmannen tasavallan pettymyksiin viittaa myos sosiologi ja filosofi Zdzistaw Krasnodgbski,
joka usein mainitaan yhtend tirkeimmistd Neljdnnen tasavallan intellektuelleista, vaikkei hén itse tata
nimitystd tdysin hyvéksykddn. Hénen mukaansa Kolmannen tasavallan aikakauden péattymiseen
vaikutti sisépoliittisten jarkytysten lisdksi kansainvélisen kontekstin muuttuminen. Vuoden 1989
jalkeinen modernisaatiostrategia on kokonaisuudessa joutunut kyseenalaiseksi ja liittyminen Euroopan
unioniin ei ratkaissutkaan lopullisesti Puolan turvallisuuden ongelmaa, vaan aiheutti uusia haasteita.
Krasnodgbski arvostelee 1990-luvun naiivia uskoa “jaettujen intressien yhteis66n” ja tasavertaisiin
suhteisiin jdsenmaiden ja etenkin Saksan kanssa. Herddminen todellisuuden koviin realiteetteihin vaatii
ulkopoliittisten tavoitteiden uudelleenméirittelyd.”® Kamppailun kohteena on siis yhd Puolan
valtiomuutos ja sen modernisaatiostrategia. Keskustelu koskee sitd, miten Puolan valtion tulee muuttua
vastatakseen nykyisen maailman haasteisiin. 1990-luvun fukuyamalainen transitioajattelu on joutunut
kyseenalaistetuksi poliittisen kentdn eri suunnilta, mitd havainnollistaa edelld esitteleméni
vasemmistohenkisen Zakowskin sekd oikealle nojallaan olevan Krasnodebskin esittimi kritiikki.
Formatiivinen hetki avasi tilaisuuden uusille poliittisille avauksille, johon Neljdnnen tasavallan

innovatiiviset ideologit onnistuneesti tarttuivat.

% Zakowski 2007, 118.

9 7akowski teoksessa Kosiewski 2006a, 20.

% Jakubowicz 2005, 15. Jakubowicz keskittyy mediajirjestelmén muutokseen, jossa hdnen mukaansa myds valittiin
liberaalia mediamallia jéljitteleva kehitys, eikd onnistuttu luomaan toimivaa julkista tilaa.

% Krasnodgbski 2006, 9-14.
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Edelld hahmottelemani formatiivisen hetken tilanne osoittaa miksi Neljitta tasavaltaa on tarkeda tutkia,
vaikka se on ainakin toistaiseksi siirtynyt jokapdividisestd poliittisesta kdytostd historiankirjoituksen
sivuille. Neljdnnesti tasavallasta kéyty poliittinen kamppailu muodostaa merkityskokonaisuuden, jonka
kautta on mahdollista ymmartééd puolalaisen poliittisen kamppailun ja Puolan Eurooppa-suhteen seké
laajemmin jarjestelmdnmuutoksen keskeisimpid ongelmakohtia ja Puolan sijoittamista kommunismin
jilkeiseen “uuteen maailmanjirjestykseen”. Se myos valottaa eurooppalaisen politiikkan jaettuja
totuuksia ja siirtymid tavoissa jasentdd kansainvilisid suhteita sekd Euroopan integraatiota. Poliittinen
kamppailu Neljdnnen tasavallan merkityksestd heijastaa myds keskustelua valtiomuutoksesta
globalisaation aikakaudella’’. Keskeisend kysymyksend on takaako valtion menestyksen ja
selviytymisen suvereniteettia puolustava moderni kansallisvaltio vai globaalia kilpailukykya painottava

kilpailuvaltio”™?

Ivan Krastevin mukaan koko ajatus Neljdnnestd tasavallasta saattaa PiS:n vaalitappion myotd jaada
historiankirjoituksen alaviitteeksi, jossa todetaan useiden populistipuolueiden saavuttaneen Keski-
Euroopassa véliaikaista menestystd onnistuttuaan mobilisoimaan sosiaalista ja kulttuurista
turvattomuutta kokeneiden yhteiskuntien vihaisia ja pettyneitd kansalaisia, mutta menettdneen pian
valtansa®. Hin korostaa kuitenkin, etti tistd huolimatta meiddn tulisi yrittid vastata Puolan
kysymykseen, sithen “mikd Puolaa vaivaa”, jos haluamme ymmartdd Euroopan ja maailman poliittista
kehitystd'®. Neljannen tasavallan esiin nostavat teemat tulevat varmasti toistumaan puolalaisissa
poliittisissa kamppailuissa myos tdstd eteenpdin. Téatd kuvaa myds PiS:n Neljdnnen tasavallan
kertomusta kritisoineen toimittaja Witold Gadomskin toteamus, jonka mukaan “Neljds tasavalta on

95101

vadrd vastaus oikeaan kysymykseen” . Tilanne siis vaatii toimintaa, mutta ongelmien ratkaisuun

valituista keinoista ollaan montaa mielta.

PiS:n Neljéds tasavalta on vetoava poliittinen visio Puolan paikasta Euroopassa ja valtion tehtavisti
kansakunnan selviytymisen ja menestymisen takaamiseksi globalisoituvassa maailmassa. Minulle
tutkijana kamppailu Neljannestd tasavallasta muodostaa otollisen merkitysten kokonaisuuden, jonka
kautta péadsen kisiksi kysymyksiin Puolan Eurooppa-suhteesta sekd valtiomuutoksesta. Seuraavaksi

tarkennan tutkimusongelmaani, esittelen tyoni rakenteen ja tutkimusaineiston, jonka kautta pyrin

7 Valtiomuutoksesta (state transformation) ks. Moisio 2007b.
% Kilpailuvaltiosta ks. Jessop 2003, 95-140. Kisitetti kaytti ensimmaisend Philip G. Cerny (1990).
% Krastev 2007. Artikkelin nimi on “Sleepless in Szczecin. What’s the matter with Poland?”. Kursiivi lisétty.
100
Emt.
"' Gadomski 2007.
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ymmairtimddn miten Neljdnnen tasavallan kertomus ja sen vastustajat pyrkivdt vastaamaan tdmén

murroshetken asettamiin haasteisiin.

1.3. Tutkimusongelma, aineisto ja tyon rakenne

Aloitin tyoni esittelemdlla tiivisti Neljannestd tasavallasta kdydyn poliittisen kamppailun keskeisimpia
suuntalinjoja ja sen ajallisen kehyksen. Vaikka Neljdnnestd tasavallasta kdyty kamppailu ajoittui
padosin vuosien 2005 ja 2007 vilille, tutkimukseni ulottuu aina itsendisen Puolan Kolmannen

192 Neljattd tasavaltaa koskevassa kamppailussa otetaan kantaa Puolan

tasavallan syntyhetkiin saakka
lahihistorian poliittisiin  valintoihin ja formatiivisen hetken mahdollistama vallankumouksellinen
politilkka tukeutuu viistdmittd vanhaan vastatakseen uuden tilanteen haasteisiin. PiS:n esittdmin
Neljannen tasavallan kertomuksen teemana on perusteellinen suunnanmuutos ja aikaisempien virheiden
korjaaminen. Sen ldhtokohtana on, ettd Puola on joutunut Euroopassa alistetun mydtéilijin asemaan ja
sisdpolititkkaa on hallinnut korruptoitunut eliitti kansan edun kustannuksella. PiS:n mukaan Neljis

tasavalta olisi moraalivallankumous, ja sen tavoite, vahvan kansainvélisen aseman saavuttaminen

Puolalle, vaatisi laajoja puhdistuksia.

Neljinnestd tasavallasta kdydystd poliittisesta kamppailusta muodostuva merkityskokonaisuus on osa
kamppailua Puolan sijoittamisesta tilassa ja ajassa. Kyseessd on yhd taistelu Puolan asemasta
kommunismin jélkeisessd “uudessa maailmanjérjestyksessd”. Kamppailun kohteena on erityisesti
Puolan paikka Euroopassa maan saavutettua EU-jdsenyyden toukokuussa 2004 sekd kysymys
valtiomuutoksesta. Toisin sanoen, miten valtiota tulisi uudistaa, jotta sen politiikka takaisi Puolan
selviytymisen ja menestyksen nykyisessé ja tulevassa maailmassa. Nama kysymykset liittyvét suoraan
myo0s toisiinsa, silld PiS:n kyseenalaistaman paluu Eurooppaan” -kertomuksen logiikka pyrki
osoittamaan valtion modernisaation tarkoittavan nimenomaan eurooppalaistumista ja integraatiota.

Kyse on siten puoluepoliittista valtataistelua laajemmista asioista.

PiS:n esittdmai tasavallan kertomus on luonnollisesti oman aikansa poliittisen kamppailun tuote. Se on

suunnattu suoraan puolueen keskeisimpid vastustajia vastaan. Tuon analyysissani esille, millaisilla

192 Wydra (2000) esittid, etteivit vuoden 1989 vallankumoukselliset muutokset aiheuttaneet niin suurta erontekoa Puolan
kansantasavallan vuosiin kuin yleensd véitetddn. Hén painottaa merkittdvimpien kehityskulkujen jatkuvuutta. Neljannen
tasavallan ideologit pyrkivdat moraalivallankumouksessaan tdydelliseen irtiottoon Kolmannen tasavallan kdytinnoista,
jolloin heiddn projektinsa rakentui erdénlaiseksi Kolmannen tasavallan peilikuvaksi, jossa on kuitenkin havaittavissa myos
selvéd jatkuvuutta aiempiin vuosiin.
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kertomuksilla Neljéttd tasavaltaa arvostelevat ryhmittyméit vastasivat PiS:n tarinaan. Yhteistd niille
kriittisille kertomuksille on, ettd ne kuvaavat Neljattd tasavaltaa hdpedllisend farssina, joka on saattanut

Puolan naurunalaiseksi muun maailman silmissa.

Kilpailevissa kertomuksissa esitetddn hyvin erilaisia tulkintoja siitd, millainen ympéroiva todellisuus
on. Puolalainen poliittinen kamppailu liittyy vahvasti kansainvélisen politiikkan peruskysymyksiin.
Tutkimukseni kohteena on millaiseen maailmaan puolalaisessa poliittisessa kamppailussa esitetyt
kertomukset Puolaa sijoittavat. Kamppailun osapuolet kiistelevdt siitd, mikd on kansainvilisten
suhteiden perusdynamiikka, mitkd ovat Puolan valtiolle keskeisimpid uhkia tai haasteita ja millaisella

politiikalla taataan parhaiten kansallinen menestys.

Tutkimukseni l&htokohtana on, ettd kamppailu Puolan sijoittamisesta maailmaan vain kiihtyi sen
jilkeen, kun Puolan ”paluu Eurooppaan” huipentui. Koko kommunismin jélkeisen ajan Puolan
ulkopolitiikkaa ohjasi ja oikeutti kertomus ’paluusta Eurooppaan”, mutta télldkin kertomuksella oli
luonnollisesti vastustajansa. Se ei syntynyt harmonisen konsensuksen vallitessa vaan myds sen
merkityksistd ja kdytinnon suuntalinjoista kiytiin poliittista kamppailua'®. Keskeisin tavoite eli
siirtymd léntisen sivilisaation ja markkinakapitalismin piiriin, néyttdytyi kuitenkin niin
vaihtoehdottomana ja luonnollisena kehityksend, ettd sitd kyseenalaistuvat ddnet joutuivat poliittisen
kentdn marginaaleihin. Tdma kertomus menetti poliittisen voimansa toisaalta sen keskeisimpien
tavoitteiden, ldntisiin instituutioihin integroitumisen toteutumisen mydtd ja toisaalta sisdpoliittisten
skandaalien seurauksena. Syntyi formatiivinen hetki, johon Neljdnnen tasavallan rakentajat

onnistuneesti tarttuivat.

Tutkiakseni miten Neljdnnen tasavallan kertomus ja sen kriitikot vastasivat formatiivisen hetken esiin
nostamiin haasteisiin, olen kerdnnyt varsin monipuolisen aineiston, joka painottuu lokakuussa 2007
jarjestettyjd parlamenttivaaleja edeltdviin kahteen kuukauteen. Puolan parlamentin alahuone Sejm
ddnesti aikaistettujen parlamenttivaalien jérjestimisen puolesta 7. syyskuuta, joten aika
vaalikampanjointiin oli hyvin lyhyt. Vuonna 2005 PiS:n valtaan nostanut Neljannen tasavallan
kertomus huipentui tdhdn lyhyeen, mutta erittdin kiivaaseen poliittisen kamppailun ajanjaksoon.
Seurasin titd kamppailua toimiessani tyoharjoittelijana Suomen Varsovan suurldhetystossd. Tehtéviini
kuului muun muassa mediaseuranta, joten pystyin samalla kerddméédn laajan aineiston puolalaisista

tiedotusvilineistd. Olen analysoinut kolmen suurimman puolalaisen péividlehden Gazeta Wyborczan,

103 Ks. Kosiewski 2007, 11-61.
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Rzeczpospolitan ja Dziennikin numerot ja verkkoaineiston syyskuusta marraskuun alkuun seké ottanut

mukaan tarvittavassa mddrin my0s aiempaa materiaalia seki televisio- ja radiohaastatteluja.

Tutkimukseni kohdistuu 1dhinnd puolueiden johtohahmojen puheisiin ja haastatteluihin seké
puolueiden kampanjamateriaaliin. Myds puolueiden vaalimainokset havainnollistavat hyvin
kertomusten tidrkeimpid teemoja. Keskeisessd osassa tutkimustani ovat myos kolmen suurimman
puolueen johtohahmojen viliset televisiovdittelyt, joita pidettiin useissa tulkinnoissa vaalituloksen
kannalta ratkaisevina.'”® Saadakseni syvyytti kilpailevien puolueiden kertomuksiin olen lisiksi
analysoinut poliittisen kamppailun kannalta olennaisimpien osapuolten PiS:n, PO.n ja LiD:n

105

vaaliohjelmia . Valotan kertomusten rakentumisen kannalta keskeisimpid ja toistuvia teemoja suorin

lainauksin, jotka olen kdéntanyt alkuperdisistd puolankielisisti teksteista.

Ennen aineistoanalyysia on kuitenkin tarpeen tarkentaa teoreettista viitekehystdni ja esitelld keinoja,
jotka auttavat ymmartiméén kamppailua Neljdnnen tasavallan merkityksestd. Tutkielmani on kirjoitettu
siten, ettd varsinaisesta analyysista kiinnostunut lukija voi halutessaan siirtyd tdmén luvun jilkeen
suoraan lukuun 5, jossa aineistoanalyysi alkaa. Sitd edeltdvdssd tyOni teoriaosuudessa perustelen
tutkimusongelmaani ja tekemidni tutkimuksellisia valintoja. Tutkimuskysymyksendni on ymmudrtdd
Puolan valtiomuutosta ja sijoittamista Eurooppaan Neljdinnestd tasavallasta kdydyssd poliittisessa
kamppailussa esitettyjen kilpailevien kertomusten avulla. Tutkin poliittisen kamppailun kertomusten
kautta millaiseen maailmaan ja Eurooppaan Puolaa sijoitetaan. Késitdn Neljdnnesti tasavallasta kdydyn
kamppailun tutkimuksessani merkitysten kokonaisuutena, jonka piiriin kuuluvat niin PiS:n tarina
moraalivallankumouksesta kuin PO:n ja LiD:n esittimét kertomukset Neljdnnestd tasavallasta Puolan
kehitystd jarruttavana hépedllisend farssina. Pyrin tutkimuksessani rekonstruoimaan tdmén
merkitysrakenteen keskittymalld Neljannestd tasavallasta kdydyn poliittisen kamppailun keskeisimpiin

ulottuvuuksiin.

Tyoni rakenne seuraa asettamani kysymyksen logiikkaa. Aloitan teoriaosani kasittelemalld ymmartavai
tutkimusotetta filosofisen hermeneutiikan ohjaamana, seuraavaksi perustelen keskittymistdni
valtiomuutoksesta kiytdvadn poliittiseen kamppailuun kriittisen geopolitiikan tutkimussuuntauksen
valossa ja lopuksi tuon esiin kerronnallisen tutkimuksen tarjoamia analyysin vélineitd ja pohdin

kertomusten rakentumista sekd suhdetta maailmaan.

1% Televisioviittelyt saivat mediassa hyvin suuren huomion ja jopa Jarostaw Kaczynski my6nsi "huonokuntoisen"
suorituksensa viittelyssd Donald Tuskia vastaan ratkaisseen osaltaan vaalit. Ks. esim. Kaczynski, J. 23.10.2007.

195 PiS:n osalta olen ottanut myds aineksia aikaisemmista ohjelmadokumenteista (PiS 2005a, 2005b, 2007a), joissa
hahmotellaan Neljdnnen tasavallan perusteita.
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Luvussa 2 aloitan esittelemdlld hermeneutiikan, ymmartdvan ja tekstien tulkintaa korostavan
lahestymistavan perusteita. Hermeneutitkka muodostaa Idpi tyoni kulkevan metateoreettisen
viitekehyksen, joka tarjoaa ratkaisuja niin poliittisten kamppailujen tulkintaan kuin kertomusten ja
maailman suhteeseen. Lahtokohtanani on, ettd merkityksellistd inhimillistd toimintaa, niin mennytta
kuin tulevaa, tulkitaan ja kisitetddn ikddn kuin se olisi teksti'*’. Hans Georg Gadamerin tunnetun
ilmauksen mukaisesti: “oleminen, joka voidaan ymmirtid on kieli”'"’. Gadamer ei siis esitd, ettd
maailma olisi pelkkad kieltd tai tekstid, vaan ettd se mitd voimme ymmairtidd on eittdmattd kielellista.
Seuraavassa luvussa tarkemmin esittelemédni Gadamerin filosofinen hermeneutiikka on ldhtokohtanani
my0s kisittdessdni tutkivani — tai tulkitsevani — tapahtunutta omien ennakkokisitysteni puitteissa,
Gadamerin termein omasta merkityshorisontistani kisin'*. Tahan viittaa my6s yll4 esittimani Neljétta
tasavaltaa hyvin kriittisesti arvioiva lainaus, jossa toimittaja Witold Gadomski epéilee "ulkopuolisten”
kykyd ymmaértdd oman maailmansa luonutta puolalaista poliittista kamppailua. Hermeneutiikka tarjoaa
apuvilineitd tdhdn ongelmaan, silld sen peruskysymyksend on miten 14htokohtaisesti vierasta tekstid
voidaan ymmartéd ja “tehdd omaksi”. Se esittdd, ettd ymmartdminen on dialogia tekstin kanssa, liikettd

109

tulkitsijalle tuttujen ja vieraiden elementtien vélilla™™. NA&itd tuttuja elementtejd edustavat tyOssédni

arkkityyppiset juonimallit: romanssi, komedia, tragedia ja satiiri.

Luvussa 3 keskityn sithen miksi kysyn juuri Puolan maailmaan sijoittamiseen ja valtiomuutokseen
liittyvid kysymyksid. Kriittisen geopolititkan tutkimussuuntauksen ohjaamana késitin Puolan
sijjoittamisen maailmaan prosessiksi, jossa hahmotetaan poliittisen todellisuuden merkityksié.
Tutkimukseni kohteena on erityisesti poliittinen kamppailu, joten tutkin kilpailevia kertomuksia
suhteessa toisiinsa ja sithen mikd saa osapuolet kertomaan juuri timénkaltaisia tarinoita. Samalla liitdn
tutkimusongelmani tiiviimmin kansainvélisen politilkkan teoriakenttdin ja osoitan kamppailun
Neljannen tasavallan merkityksestd ulottuvan puolalaista sisépolitiikkaa laajempiin kehityskulkuihin,

kuten kysymykseen valtion asemasta kansainvilisissé suhteissa.

Pohdin aluksi niin kutsutun kansainvélisen politilkan kolmannen debatin mukanaan tuomaa
positivistisen tieteen kritiikkid. Tdméan jdlkeen késittelen osittain ndistd tieto-opillisista véittelyista

syntynyttd kriittisen geopolitiikan tutkimusperinnettd sen kohtaaman arvostelun valossa. Juuri kriittinen

1% Tontti 2005, 69.

107 Gadamer 1988/1960, 478. En ota tyosséni kantaa siihen, onko kielen ulkopuolella 'todellisuutta”. Gadameria seuraten
oletan kuitenkin, ettd ymmarrettdvissd oleva maailmassa-olemisemme (being-in-the-world) on erityisesti kielellista.

18 Ks. Luku 2.

19 yrt. Kangas 2007, 67. Tissd tapauksessa tosin ongelmanani ei ole, ettd tutkittavat tekstit olisivat perdisin kaukaa
historiasta, vaan se, ettd ne kuuluvat minulle osittain vieraan kulttuurin piiriin.
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geopolitiikka ohjaa minua kysymaiéin tilan tuottamista koskevia kysymyksid. Lopuksi hahmottelen
omaa teoreettista ldhestymistapani ja esittelen valtiomuutoksen tutkimuksen esiin nostamia kysymyksia

valtion asemasta globalisoituvassa maailmassa.

Luvussa 4 puolestaan esittelen kerronnallisen tutkimuksen nikdkulmaa perustellakseni miksi Neljatta
tasavaltaa on hyddyllistd tulkita juuri kertomuksien kautta. Téssd luvussa avaan metodisia valintojani
eli sitd, miten ldhestyn tutkimusaineistoani. Pohdin aluksi kertomuksen késitettd, niiden rakentumista
sekd suhdetta maailmaan ja sitd, miten niitd voidaan hyddyntdd tutkimuksessa. Léhtokohtanani on, ettd
poliittinen toiminta on mimeettistd eli jdljittelevdd. Se on luovaa uudelleentulkintaa, joka uusiin
haasteisiin vastatakseen tukeutuu aina vanhaan ja tuttuihin merkityksiin. Vaikuttamiseen pyrkivassi
poliittisessa retoriikassa kerronnallisuudella on erityisen tdrked osa, silld poliittisessa kamppailussa on
kyse juuri menneisyyden tulkinnasta ja tietynkaltaisen tulevaisuuden maailman tekemisestd
houkuttelevammaksi. Keskityn erityisesti kertomusten juoneen ja juonentamiseen, joka liittdd yhteen
kertomuksen toimijoita, tapahtumia, tavoitteita ja toimintaa. Arkkityyppiset juonimallit: romanssi,
tragedia, komedia ja satiiri toimivat tutkimuksessani kysymisen vilineind. Niiden vaikutuksen

havaitseminen aineistosta auttaa aloittamaan dialogin vieraiden tekstien kanssa.

Luvun 5 alussa veddn yhteen teoriaosassa hahmottelemani ldhestymistavan ja aloitan Neljdnnen
tasavallan merkitystd koskevan poliittisen kamppailun analyysini. Késittelen ensin, miten kamppailun
osapuolet madrittelivit vuoden 2007 lokakuisten parlamenttivaalien teemat. Kilpailevien kertomusten
juonet tiivistyvdat ndiden teemojen ympdrille. Arkkityyppiset juonimallit: romanssi, komedia ja
tragedia, toimivat analyysiani ohjaavina kysymisen vilineind. Alaluvuissa 5.2, 5.3 ja 5.4 erittelen
kunkin kamppailun osapuolen kertomusta tarkemmin ja keskityn siithen, miten ne tulkitsevat Puolan

lahihistorian poliittisia valintoja sekd millaisen tulevaisuuden puolesta ne argumentoivat.

Tutkimukseni logiikkana on, ettd tuttujen juonimallien vaikutuksen havaitseminen teksteisti muodostaa
analyysin ensimmdinen vaiheen. Arkkityyppisten juonimallien herédttimien kysymysten pohjalta
voidaan seuraavaksi tarkastella kertomusten sisdistd rakentumista. Tdma rakenteellinen selittiminen on
kuitenkin alisteista ymmartdmiselle: se toimii naiivin tai vélittdmdn ymméirtdmisen ja historiallis-
kriittisen ymmaértdmisen vaiheiden vélittdjand. Namé vaiheet muodostavat Paul Ricoeurin mukaan

110

hermeneuttisen kehdn.” ™ Toisin sanoen, ensin havaitsen teksteissd tuttuja juonimallien elementte;jd,

joiden pohjalta kertomusten teemat avautuvat. Seuraavaksi tarkastelen tekstien sisdistd rakentumista

"% Ricoeur 1981, 221.
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ohjaavia juonia, jotka ovat ennen kaikkea argumentaation vélineitd. Erittelen, miten eri kertomukset
tulkitsevat menneisyyttd ja millaista tulevaisuutta ne pitdvit tavoiteltavana. Kolmannessa ja
keskeisimmaéssid vaiheessa hahmottelen Puolan sijoittamisen paradigmaattista elementtid, sitd mikd
kertomuksia rajoittaa mahdollistaa ja tekee ymmirrettiviksi'''. Toisin sanoen tutkin sitd, millaiseen
maailmaan kamppailun kertomukset Puolaa sijoittavat. Tarkasteluni ei siten jd4 pelkdn tekstin
maailman ja sen sisdisten koodien erittelyn tasolle, vaan keskityn sithen, miten kertomukset saavat

hahmottamaan maailmaa uudella tavalla.

Luvussa 6 tiivistdn analyysini keskeisimpid havaintoja ja pohdin analyysini perusteella, mistd Neljatta
tasavaltaa koskevassa kamppailussa on pohjimmiltaan kyse ja mihin haasteisiin sen osapuolet pyrkivét
vastaamaan. Palaan samalla tyoni alkuun ja ajatukseen formatiivisen hetken esiin nostamista
kysymyksistd. Kyse on Paul Ricoeurin sanoin siirtyméstd siitd mitd tekstit sanovat, sithen mistd ne

112 w e . . . . . . . .
. Téssd “refiguraation” vaiheessa analyysi tuodaan lukijan maailmaan eli oman tutkimukseni

puhuvat
tapauksessa kansainvilisen politiikan maailmaan. Hyodynnédn tulkinnassani Alexander Wendtin
esittimad ajatusta kolmesta anarkian kulttuurista. Wendtin mukaan hobbesilaisessa kulttuurissa muut
valtiot ndhdadn vihollisina ja kantilaisessa kulttuurissa ystdavini, kun taas /ockelainen kulttuuri korostaa
kilpailua valtioiden wvililli.'® Wendtin anarkian kulttuureiden avulla pystyn hahmottelemaan,

millaiseen maailmaan Neljdnnesti tasavallasta kdydyn kamppailun kertomukset sijoittavat Puolaa.

Téssd tulkintani viimeisessd vaiheessa esitdin rekonstruktion kamppailua motivoivasta
paradigmaattisesta elementistd, jonka puitteissa esitetyt kertomukset ovat ymmarrettdvid ja vakuuttavia.
Toisin sanoen pyrin késiksi sithen, millaisen maailman puolesta kilpailevat kertomukset argumentoivat
ja mitd ajankohtaisia haasteita ne pitdvdit Puolan kannalta keskeisimpini. Kohdistan huomioni
erityisesti kysymykseen Puolan paikasta Euroopassa ja suhteista muihin valtioihin sekéd keskusteluun
Euroopan unionin tulevaisuudesta. Tdmén lisdksi tarkastelen, miten kamppailussa kilpailevat
kertomukset tuottavat valtiomuutosta ja millaisia valtion malleja niissd asetetaan valtiomuutoksen

tavoitteiksi.

" Ricoeurin mukaan mimesiksen kolmas vaihe rekonfiguraatio tarkoittaa tekstin omaksumista esimerkiksi muotoilemalla
se tulkitsijan omalla kielelld. Kansainvédlisen politiikan tutkijana kdytdn kamppailun merkityksen ymmaértamiseksi
Alexander Wendtin esittdmid kolmea anarkian kulttuuria.

"2 Ricoeur 1976, 87-88.

"> Wendt 1999, 247.
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2. HERMEUTIIKKA YMMARTAMISEN PERUSTANA

Ennen kuin etenen syvemmalle Neljdnnen tasavallan maailmaan on tarpeen paneutua jo edelld esille
tulleen ymmartavan ldhestymistavan, hermeneutiikan, perusteisiin sekd sen keskeisiin tyoni kannalta
tarkeisiin kdsitteisiin. Tyoni yleinen henki perustuu vahvasti hermeneutiikkaan. Hermeneutiikan
merkitys tydlleni on, ettd se kehottaa esittdiméén tutkimusaineistolle kysymyksié, olemaan avoin tekstin
antamille vastauksille ja valmis muuttamaan omia ennakkokasityksid. Hermeneutiikka tarjoaa
itsereflektiivisen ldhestymistavan, jossa tutkija ottaa huomioon oman suhteensa tutkimuskohteeseen.

Sen avulla myds “ulkopuolinen” voi ymmirtii Neljinnen tasavallan kaltaista ilmiota' ™.

Laajasti ymmaérrettynd hermeneutiikka voidaan maédritelld merkitysten tulkitsemisen teoriaksi tai
filosofiaksi''"®. Peruskysymyksenéin se pohtii ymmartimisen olemusta ja mahdollisuuksia. Hans-Georg
Gadamerin mukaan klassinen hermeneutiikka Antiikin Kreikasta aina 1900-luvulle saakka oli ennen
kaikkea taito-oppi. Hermeneutiikalla on tarkoitettu alkujaan julistamisen, tulkkauksen, selittdmisen ja
tulkitsemisen taitoa. Toisaalta kyse on ollut jumalten sanansaattaja Hermeksen tapaan viestien
valittdmisestd, toisaalta taas tekstien tulkinnasta ja niiden alkuperdisten merkitysten paljastamisesta.
Kyseessd on siis ymmaértdmisen ja tulkinnan taito, joka ndhtiin tarpeelliseksi esimerkiksi pyhien
kirjoitusten tai lakitekstien tulkinnassa.''® Klassiseen hermeneutiikkaan lasketaan kuuluvaksi my®s niin
sanottu romanttinen hermeneutiikka, jossa pyritdin saavuttamaan tekstin kirjoittajan alkuperdinen

tarkoitus, “ymmértamain tekijad paremmin kuin han itseaan”'"’.

Kun klassinen hermeneutiikka keskittyi 1&hinnd metodisiin kysymyksiin ja toimi erityistieteiden apuna,
Gadamerin muotoilema filosofinen hermeneutiikka korostaa tulkinnan, ymméirtdmisen ja
merkityksenannon yleisid perusteita. Gadamerin mukaan: “hermeneutiikka on enemmaén kuin pelkki
tieteiden metodi [...] Ennen muuta se tarkoittaa ihmiselle luonnollista kykya™''®. Painotus siirtyi niin
ollen ontologisiin kysymyksiin. Olemistamme ei kuitenkaan voida analysoida suoraan, vaan
hermeneuttinen ymmaérrys vaatii kiertotien tekstien kautta. Gadamer korostaa, ettei ymmértdminen
tuota modernin tieteen ihanteen mukaisia verifioitavia tosiasioita, vaan erilaisia tulkintoja.'' Tt

Heideggerin innoittamaa ja Gadamerin tarkentamaa kédnnettd kohti laaja-alaista hermeneuttista

"4 On vain romantismin harha, etti ymmirtiikseen esimerkiksi Puolan asioita pitdd “tulla puolalaiseksi” tai “padstd
toimijoiden pédn sisddn”. Erityisesti Paul Ricoeur on kritisoinut titd nikemysti. Ks. Ricoeur 1981, 149-152.

'* Bleicher 1990, 1.

" Gadamer 2004, 41-43. Hermeneutiikan historiasta ks. Tontti 2005, 13-84.

"7 Ricoeur 2000/1976, 120.

18 Gadamer 2004, 129.

"9 Gadamer 1988/1960, xi-xii. Tami ei kuitenkaan johda tiydelliseen relativismiin. Kaikki tulkinnat eivit ole
samanarvoisia.
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filosofiaa pohjusti Nietzschen lausuma, jonka mukaan ei ole olemassa “tosia” vaan tulkintoja'*’. Tama
ei kuitenkaan tarkoita, ettd kaikki tulkinnat olisivat samanarvoisia, vaan hermeneutikon on
argumentoitava oman tulkintansa pitevyyden puolesta'?'. Kadnne filosofiseen suuntaan ei merkinnyt
hermeneutiikan jaamistd vain filosofien keskindisen keskustelun suuntaukseksi, vaan se on tarjonnut
lukuisille erityistieteille positivistisesta luonnontieteellis-empiirisestd tieteellisen totuuden ihanteesta
poikkeavan ldhestymistavan. Gadamerin oppilaan Gianni Vattimon mukaan hermeneutiikka tuli 1980-
luvun kuluessa jopa niin suosituksi, ettd se muodostaa “kulttuurin yhteisen kielen”, hegemonisen

ajattelutavan, jonka haasteeseen muiden suuntausten on vastattava =,

Edellisessd luvussa hahmottelin 1dhtokohtiani Neljdnnen tasavallan poliittisten kamppailujen
ymmairtdmiseksi. Hermeneutiikka esittdi, ettd ymmértdminen ei ole vain subjektin pyrkimys ymmartaa
tekstin merkitys, vaan tapa olla maailmassa. Tétd olemista ymmartddksemme meidén on kiinnitettdva
huomiota kolmeen olemisen mahdollistavaan ehtoon, kielellisyyteen, historiallisuuteen ja

2 Jokainen niistd chdoista liittyy myds tulkitsijan ja tekstien viliseen

konfliktuaalisuuteen.’
suhteeseen, sithen miten maailmasta voidaan saada tietoa. Gadamerin mukaan sen lisdksi, ettd
ymmérrettdvd oleminen on kielellistd, myos kaikki ymmairtdminen on kielellistd. Kukaan ei voi siis
asettua puolueettoman tarkkailijan asemaan kielen ulkopuolelle. Ei siis ole sosiaalista todellisuutta,

joka ei representoidu kielellisesti artikuloituna.'?*

Myos politiikka tapahtuu kielenkdyton kautta.
Quentin Skinnerin termein ilmaistuna Neljannen tasavallan innovatiiviset ideologit pyrkivét
nimenomaan “tekeméén asioita sanojen avulla” pyrkiessdin muuttamaan olemassa olevaa kisitteistod

ja tapaa hahmottaa Puolan sijaintia'*’.

Politiikka on kamppailua asioiden, kisitteiden ja tapahtumien merkityksistd. Yksittdinen poliittinen
puhe ei kuitenkaan kerro poliittisen kamppailun kentéstd juuri mitdén, ellei sitd ymmaérretd osaksi
suurempaa kokonaisuutta. Yksi sana merkitsee jotain vasta lauseen jdsenend, lause taas suhteessa koko

tekstin rakenteeseen ja teksti suhteessa kulttuuriseen traditioon. Toisaalta puhe viittaa myos aiempiin

120 Nikander 2004, vii. Puhuessani hermeneutiikasta tarkoitan tisti lahtien lihinnd Gadameriin pohjaavaa filosofista
hermeneutiikkaa, joka rajaa pois klassisen, metodisen hermeneutiikan ja ldhinnd Habermasin ja Apelin kriittisen
hermeneutiikan. Kriittisestd hermeneutiikasta ks. Bleicher 1990, 7-9 & 141-213.

12l Ricoeur 2000/1976, 126. Ks. myds. Vattimo 2005/1992, 177-191, jossa myds hin korostaa, etti hermeneutiikan on
oltava argumentoivaa.

122 Vattimo 1999, 15-28. Tdmé on aiheuttanut Vattimon mukaan kisitteen epimédrdistymistd ja tietynlaista juuttumista
samojen perusldhtokohtien kierrdttdmiseen, mikd on hermeneutiikan dialogiselle ja kehittyville luonteelle ja absoluuttisten
totuuksien olemassaolon kieltdmiselle vierasta.

12 Pohjaan tissd Tontin (2005, 59) esittiméén tulkintaan 1900-luvun hermeneutiikan palinjoista.

** Gadamer 2004, 90-109.

Ks. Skinner 1974.
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teksteihin ja ottaa suoraan tai epdsuorasti kantaa myds poliittisten vastustajien ndkemyksiin. Poliittisen
puheen pitdjdn ndenndisesti suuri vapaus valita sanansa vaikuttaa toisaalta hyvin rajatulta. Tullakseen
ymmarretyksi puhujan on suhteutettava tekstinsd koherentiksi osaksi omaa poliittista linjaansa,
vastattava kilpailevien ndkemysten haasteeseen ja perustettava puheensa yleisonsd kanssa jaettuihin
historiallisiin ja kulttuurisiin merkityksiin. Toisaalta myds tietyn puheen tulkitsijan on osattava sijoittaa
se laajempaan kontekstiinsa. Hermeneutiikka muistuttaakin téssd kohtaa osuvasti, etté tutkija voi tulkita
tiettyd osaa vain suhteessa kokonaisuuteen. Toisaalta kokonaisuus taas ei ole tulkitsijalle valmiina
annettu, vaan se rakentuu vasta osien tulkitsemisen mydtd. Tulkitseminen tapahtuu vastavuoroisena
litkkkeend osien ja kokonaisuuden vililld. Tétd osien ja kokonaisuuden vélistd suhdetta kutsutaan

hermeneuttiseksi kehdiksi.'*°

Tulkitsija ei kuitenkaan voi astua sisdén” hermeneuttiselle kehélle ilman omia ennakkokisityksidan.
Ei ole olemassa historiallista nollahetked, josta tapahtumia voitaisiin tulkita ulkoa kdsin puhtaan jirjen
avulla. Tekstissd on oltava jotain tuttua, jonka kautta on mahdollista ldhestyéd tekstid ja sen vieraita
merkityksid. Ty0Ossdni tdimén tutun elementin muodostavat arkkityyppiset kertomusten juonimallit.
My0s ajankohtaisen poliittisen kamppailun teksteistd on havaittavissa sankareita, pettureita, petoja ja
suojeltavia “neitoja hidissa”'?’. Toisaalta tulkinnassa huomiomme kiinnittd4 usein nimenomaan teksti,
joka sanoo jotain ennakkoluuloistamme poikkeavaa. Esimerkiksi PiS:n Neljannen tasavallan kertomus
teki aikaisemmin sankaritarinana esitetystd Puolan paluusta Eurooppaan moraaliseen rappioon
johtaneen tragedian. Samalla Kolmannen tasavallan eliitistd tuli uudessa tulkinnassa

menestyksekkéiden sankareiden sijaan valheellisia pettureita.

Gadamer korostaa historiallis-kulttuuristen traditioiden merkitystd vélttdméttoménd osana
olemistamme. Samalla tavalla kuin kukaan ei voi asettua kielen ulkopuolelle, ei ole mydskdin
mahdollista olla historian ulkopuolella. Menneisyydestd ei siten voi tulla pelkkdd tulkitsemisen
kohdetta, silld niin poliittista puhetta pitdvd padaministeri kuin niitd tulkitseva tutkija ovat vaistdmatti

Gadamerin  mukaan kaikkea olemista suuntaa

7sisalla”  historiallisessa  tilanteessaan.
vaikutushistoria'®, menneestd tulevat merkitykset, jotka ovat lisni huolimatta siitd tiedostammeko
niitd vai emme. Useimmiten vaikutushistoria toimii tehokkaimmin silloin kuin sen ei edes huomata

vaikuttavan. “Menneisyyden mittava horisontti, josta kulttuurimme ja nykyisyytemme kasvavat,

126 Gadamer 1988/1960, 235-236; Tontti 2005, 60-61.

127 vrt. Kangas 2007, jossa kirjoittaja tutkii suomalaista poliittista mielikuvitusta Vendjastd ritarin, pedon ja aarteen
arkkityyppisten hahmojen avulla.

%% Tontti 2005, 62-63.

129 Engl. effective history, alkuperiinen saksankielinen termi on wirkungsgescichte. Ks. Gadamer 1988/1960, 267-274.
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osoittaa epdilemittd vaikuttavansa kaikkeen, mitd me tulevaisuudelta tahdomme, toivomme tai
pelkdamme'*, Gadamer tiivistad. Historian lisndolo ei kuitenkaan tarkoita, ettd menneisyys sanelisi
ehdottomasti  nykyisyyttd.  Poliittisessa ~ kamppailussa on  kysymys tradition luovasta
uudelleentulkinnasta, jossa menestyksekkdimpid ovat ne, jotka onnistuvat muokkaamaan maailmaa
kuvaavaa kisitteistod haluamaansa suuntaan ja vakiinnuttamaan uusia tapoja hahmottaa maailmaa.

Tama taistelu merkityksisti tapahtuu kuitenkin vaikutushistorian siséllé.

Tutkimukseni kohteena ovat tekstuaaliset kdytdnnot, jotka tuottavat ja uudelleenmuokkaavat
kulttuurisia ja yhteiskunnallisia rakenteita. Gadamerin filosofisen hermeneutiikan ohjaamana tulkitsen
yksiloilld olevan valtaa tulkita maailmaa uudelleen, mutta timé tapahtuu véistimattd tradition ja
vaikutushistorian mahdollistamien merkitysten puitteissa. Kulttuurin merkitysjérjestelmd mahdollistaa
ihmisten olemassaolon, mutta tarjoaa yksiloille kuitenkin valtaa muokata kulttuuria pdivittdisten
kéytantojen kautta. Ndistd kdytannoistd varsin suuri osa tapahtuu kielen kautta. Paul Ricoeuria seuraten

katson, ettd kaikkea merkityksellistd inhimillistd toimintaa voidaan tulkita ikén kuin se olisi teksti'*'.

Hermeneutiikan opetukset huomioon ottaen tulkitsen toimijan ja rakenteen ongelmaa niin, etti
toimijoilla on valtaa muokata rakenteita, mutta timé ei usein tapahdu tarkoituksella'”>. Kuten Paul
Ricoeur on muotoillut: tekijin alkuperdinen tarkoitus on “usein meididn saavuttamattomissamme,
joskus merkitykseton, joskus hyddyton ja joskus jopa haitallinen tulkitessamme hinen sanomansa

merkitysta”'

. Yksittdisilld toimijoilla on polititkassa mahdollisuuksia muokata rakenteita, etenkin
formatiivisina hetkind, jolloin uusia metaforia, merkityksid késitteille ja tulkintoja toimijoiden
identiteeteistd pyritddn vakiinnuttamaan'>*. Rakenteiden muokkaaminen ei kuitenkaan ole tiysin
hallittua, samoin kuten rakenne (historia, traditio tai kulttuuri) ei sanele deterministisesti yksildiden

toimintaa.

Kysymys toimijan ja rakenteen suhteesta ei siten ole kovin ongelmallinen, kun poliittinen toiminta

ndhdddn mimeettisend eli luovana jéljittelynd. Kulttuuri ja vaikutushistoria ovat usein ldsnd

130 Gadamer 2004, 116.

B! Ricoeur 1981, 145-164.

132 Toimijan ja rakenteen ongelma (agent-structure problem) on ollut paljon esilld kansainvilisen politiikan teoreettisissa
keskusteluissa. Sen esitti alun perin Alexander Wendt (1987).

13 Ricoeur 1976, 76. Vrt. McNair (2006). McNair viittad poliittista viestintid aiemmin aikaisemmin dominoineiden
julkisuuden hallinta-teorioiden tai kriittisen teorian kulttuuripessimismin sijaan nykyistd viestintdd kuvaavan paremmin
kulttuurisen kaaoksen teoria. Viestin ldhettdjd tai vaikkapa lausunnon antanut pddministeri ei nopean tiedonvélityksen
aikakaudella voi olla lainkaan varma millaisia merkityksid hdnen puheelleen annetaan ja miten tdmi vaikuttaa yleiseen
mielipiteeseen.

13 Ks. Ringmar 1996a, 85.
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tiedostamattamme, mutta ne tarjoavat ldhtokohdan etsittdessd kdytdnnon ratkaisuja uusiin ongelmiin.
Esimerkiksi Neljdnnen tasavallan kertomusta tuskin rakennettiin tietoisesti romanttisen sankaritarinan
mallin mukaisesti, mutta sen vaikuttavuutta tukee selkedésti taipumus jiljitelld tutun juonen kéénteitd.
Kertomusten roolina on tehdd kaoottisesta tapahtumien virrasta ymmérrettivaa.'”> Niiden
tavanomaisuus ja ymmarrettdvyys perustuu tuttuihin rakenteisiin ja luova voima taas muodostuu

kyvystd yhdistdd vahvasti latautuneita juonia ajankohtaisiin tapahtumiin.

Arkkityyppiset juonimallit tarjoavat tyossini vélineitd, joiden avulla ldhestyn puolalaisessa poliittisessa
kampailussa esitettyjd kertomuksia. Kertomuksissa havaitut tutut elementit ovat osa esiymmarrysti,
jonka avulla l&hden esittimédédn aineistolleni kysymyksid. Gadamer kéyttdéd tutkijan esiymmarryksesti
termid ennakkoluulo haluten kuitenkin vapauttaa sen nykyisistd kielteisistd konnotaatioistaan. Kaytdn
tissd tyOssini kuitenkin selkeyden vuoksi neutraalimpaa kisitettd esiymmirrys' . Esiymmirryksesti
johtuen tulkitsija suhtautuu historiaan omasta merkityshorisontistaan késin. Horisontin vertauskuva
viittaa sithen, mikd on ndhtdvissé tietylld hetkelld yhdestd pisteestd. Tulkintaan vaikuttavat siis aina
nykyiset ennakkokdsitykset, jotka saavat tulkitsijan valitsemaan tapahtuneesta historiallisten faktojen
massasta tiettyjd puolia. Tdmd ndkyy hyvin siind, ettd vakiintunut selitys tietylle historialliselle
tapahtumalle, kuten vaikkapa sodan alkamiselle saattaa vaihdella kausittain vallanpitdjien oikukkaita
padtoksid korostavasta, materiaalisten etujen tavoittelua, valtiojarjestelmén rakennetta tai toimijoiden

identiteetteji painottaviin tulkintoihin'’.

Tieteellisessd tyossd, kuten historian tai politiikan tutkimuksessa tutkija muodostaa aina historiallisista

faktoista valikoivasti oman narratiivinsa. Historialliset tapahtumat eivdt jarjesty itsestddn

oo . . . .. 138
kertomuksiksi, vaan ne muokataan tarinan muotoon, jotta menneet faktat saavat merkityksensa.

Tata
nidkemystd vahvasti korostavan Hayden Whiten mukaan: “Tarinoita ei eletd, mitdédn todellista tarinaa ei
ole olemassa. Tarinoita kerrotaan tai kirjoitetaan, niitd ei 16ydetd”'*’. Whiten kritiikki kohdistuu
historiantutkimuksen ndenndistd objektivismin ja “tieteellisyyden” vaikutelmaa vastaan'*’. Menneiti

tapahtumia, “sitd mit todella tapahtui” ei sininsi ole olemassa ilman tulkintoja ndistd tapahtumista'*'.

133 Kangas 2007, 29-30.

136 Gadamer kayttia termii vorurteil tai prejudice. Ks. Gadamer 1988/1960, 240.

7 Ks. Esim. Ringmar (1996a) jossa kirjoittaja pyrkii selittimazn syité joiden vuoksi Ruotsi ryhtyi 30-vuotiseen sotaan.

138 Ks. Hyvirinen 2004; White 2001. Vastakkaisen nikemyksen mukaan taas ihmiset “eldvit kertomuksia”.

139 White sit. Hyvérinen 2004, 297. Kursivointi kirjoittajan.

10 Objektivistisesta historiantutkimuksesta ks. White 1988, 24-25; White 2001, 221-237; Hyvérinen 2004.

! Ringmar 1996a, 27. My®os Paul Ricoeurin (1996/1983, 143) mukaan historia on nimenomaan tulkintaa ja kertomusta.
”Not that the past is unreal: but past reality is, in the strict sense of the world unverifiable [...] the reconstruction of the past
[...] is the work of the imagination”.
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Kansainvilisen politiikan tutkimuksessa historiaa on kohdeltu useimmiten erdanlaisena laboratoriona,
joka tarjoaa tutkijoille aineistoa yleisiin  sddnnonmukaisuuksiin  perustuvien teorioiden
muodostamiseen. Toisinaan taas historiallisia esimerkkejd kdytetdin osoituksena ndiden yleistysten

patemittomyydestd'*.

Naméd ndkemykset perustuvat ajatukseen, jonka mukaan tulkinta voisi
ideaalitapauksessa vastata tdydellisesti historiallisia tapahtumia. Hermeneutiikka kuitenkin muistuttaa,
ettd tutkija on aina viistimdttd osa vaikutushistoriaa, eikd ulkopuolinen objektiivinen tarkkailija.

”Historia ei kuulu meille, vaan me kuulumme historialle”, Gadamer korostaa'®.

Gadamerin mukaan hermeneuttisen kehén kautta tapahtuva tulkinta ja ymmartdminen ovat dialogia
vieraan tekstin kanssa, jolloin tulkitsijan esiymmairrys my0s véaistaimittd muuttuu. Tédssd dialogissa
tulkitsija esittdd tekstille kysymyksid ja hdnen on oltava avoin tekstin kautta avautuvien traditioiden
antamille vastauksille. Ymmairtdmisen prosessi saa parhaimmillaan tekstin ja tulkitsijan horisontit
sulautumaan yhteen, mikd ei kuitenkaan tarkoita tdydellistd konsensusta tai sopua.'** Gadamerin
vertauskuvan horisonttien yhteensulautumisesta voi kuitenkin tulkita niin, ettd tulkitsijan ja kohteen
horisonttien yhteensulautumisen lisdksi my0s kilpailevien tulkintojen vililtd voidaan etsid 1ahtokohtia
yhteisymmaérrykselle. Yhtend tavoitteena tutkimuksellani onkin pohtia mikd Neljdnnen tasavallan
merkityksestd kilpailevia kertomuksia voisi yhdistdd, vaikka ne pintatasolla vaikuttavat tdysin

vastakkaisilta tavoilta ymmértdd maailmaa.

Olen tdhdn saakka tietoisesti painottanut Neljdnnen tasavallan poliittista kamppailua, kilpailevien
kertomusten konfliktuaalisuutta. Gadamer painottaa hermeneutiikassaan tulkintojen konfliktin sijaan
dialogia ja halua ymmartdd keskustelukumppania, mutta timé ei suinkaan sulje pois vastakkaisten
nidkemysten esittdmistd. Gadameria on kritisoitu konservatiivisuudesta ja pyrkimyksestd sivuuttaa eri
tulkintojen ristiriitaisuus. Horisonttien yhteensulautuminen ja tradition painottaminen on ymmaérretty
taydellisen konsensuksen tavoitteluksi, joka estdd yhteiskunnallisen muutoksen tavoittelun ja
emansipaation mahdollisuuden'*. Eiké kuitenkin, kuten Jarkko Tontti kysyy, “jokainen esitetty

tulkinta mistd tahansa aiheesta jo mdiérityksellisesti kiistd vastakkaiset kannat, asetu kilpailu- ja

142 Kangas 2007, 75.

"> Gadamer 1988/1960, 245.

" Emt. 358.

45 Jiirgen Habermasin ja Gadamerin pitkdsn kestdneessi debatissa oli kyse juuri tradition, historiallisuuden ja
auktoriteettien roolista. Ks. esim. Habermas 2005/1970.
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konfliktitilanteeseen muiden tulkintojen kanssa”'*®? Jotta horisontit voisivat sulautua yhteen,

nidkemysten tdytyy alkujaan olla toisistaan eroavia.

Tulkintojen konflikti oli teemana myods Gadamerin ja ranskalaisfilosofi Paul Ricoeurin keskusteluissa.
Ricoeur yhdisteli omassa filosofisessa ajattelussaan aineksia keskenddn ensi ndkeméltd ristiriitaisista
suuntauksista. Hinen muotoilunsa mukaan filosofin tirkeimpénd tehtivdnd on toimia vélittdjand ja
tehdd tdmé intohimoisesti.'*’ Ricoeur tuo mukaan tutkimukseni ldhtdkohtiin ajatuksen, jonka mukaan
tulkittavat tekstit on hyva ndhda kertomuksen muodossa. Hin korostaa myos, ettd kirjallisten lahteiden
lisiksi kaikkea inhimillisti toimintaa voidaan tulkita teksteini'**. Inhimillistd kokemusta yhdistivi
tekijd on ajallisuus, joka rakentuu nimenomaan tarinankertomisen kautta. “Kaikki mikd kerrotaan
tapahtuu ajassa, vaatii ajan kulumista ja kehittyy ajallisesti'*’”. Tarinankertominen on Ricoeurille ainoa
tapa jésentdd ajallisuuden kokemusta, sen kautta irralliset faktat tai tapahtumat saavat merkityksensa ja

juonensa.

Ricoeur vastaa myds kritiikkiin hermeneutiikan véitetystd irrationaalisuudesta, relativismista ja
subjektivismista. Jos kerran on vain tulkintoja, eikd tdméd tarkoita, ettd kaikki tulkinnat ovat yhtd
patevid, eikd niitd voida vertailla keskendén? Ricoeurin mukaan absoluuttisten ja objektiivisten
totuuksien mahdollisuuden kieltdminen, maailma tulkintojen konfliktina ei suinkaan tarkoita, etti
kaikki tulkinnat olisivat samanarvoisia. Tulkitsijan tehtdvdnd on argumentoida oman tulkintansa
puolesta ja vakuuttaa lukija ndkemyksensé patevyydestd, vaikka lopullista tyhjentdvad totuutta ilmidsti
ei voida saavuttaa’. ”Tulkinnan ei tule olla ainoastaan todennikdinen, vaan todennikoisempi kuin

151

muut tulkinnat”, Ricoeur korostaa °'. Ndin hermeneuttisesta kehdsti ei tule tutkijan sattumanvaraisia

arvauksia kierrittivid noidankehid, vaan tismillistd ja perusteltua analyysia.'>

Palaan Paul Ricoeurin ndkemyksiin luvussa Neljd, jossa erittelen kerronnallista tutkimusta ja sen
minulle tarjoamia analyysin vélineitd. Ricoeurin mukaan hermeneutiikan tulee pyrkid yhteistyohon
erityistieteiden kanssa, silld joskus hermeneuttinen ymmairtdminen vaatii kiertotien esimerkiksi tekstin

153

rakenteellisen selittdmisen kautta. *° Hén mairittelee hermeneutiikan tehtidviksi 10ytia tekstin sisdinen

16 Tontti 2005, 66.

7 Ricoeur 1991/1982, 223.

148 Ricoeur 1981, 197-221.

149 Ricoeur 1996/1983, 139.

130 Ricoeur 2000/1976, 126. Ks. myo6s Vattimo 2005/1992, 177-191, jossa my0s hén korostaa, ettd hermeneutiikan on oltava
argumentoivaa.

ST Ricoeur 1981, 213.

152 Emt. 221.

153 Emt. 161.
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dynamiikka, joka hallitsee sen rakentumista ja toisaalta sen voima heijastaa itsensd tekstien
ulkopuolelle ja synnyttdd uusia maailmoja'™*. Seuraavassa luvussa Kkisittelen tyoni suhdetta
aikaisempaan kansainvélisen polititkan tutkimukseen, joka ohjaa minua kysyméddn aineistoltani juuri
Puolan paikkaan ja valtiomuutokseen liittyvid kysymyksid. Ricoeurin ohjaamana pohdin lopuksi

millaisia maailmoja kamppailun kertomukset synnyttavit.

3. KRIITTINEN GEOPOLITIIKKA JA VALTIOMUUTOKSEN TUTKIMUS

Téssd luvussa sijoitan tutkimukseni kansainvélisen politiikan teoreettiseen keskusteluun ja pohdin tyoni
suhdetta aikaisempaan tutkimukseen. Selvennin siten tutkimuskysymyksessidni esittimédni tavoitetta
tutkia poliittista kamppailua Puolan paikasta Euroopassa ja tdhdn liittyvdstd kysymyksestd
valtiomuutoksesta (engl. state transformation). Teoriaa voidaan pitdd erdinlaisena suodattimena, joka
ohjaa kysyméédn aineistolta juuri tietynkaltaisia kysymyksid. Analyysin tarjoamat vastaukset
luonnollisesti riippuvat esitetyistd kysymyksistd. Oman tutkimukseni ldhtokohtana on, ettd Puolassa on
meneillddn formatiivinen hetki, jossa kamppailu ajallisesta ja tilallisesta sijoittamisesta on tiivistynyt.
Teoreettinen viitekehys on apuviline, joka auttaa nikemaién tutkimuskohteen yhdestd nikokulmasta ja

kisittelemddn tutkimusaineistoa jarjestelmallisesti.

Edellisesséd luvussa perustelin valitsemaani hermeneutiikan ndkdkulmaa, jonka mukaan olennaisinta on
merkitysten tulkitseminen ja vieraiden tekstien tekeminen omaksi. Oman tutkimukseni kohteena on
kriittisen geopolitiikan ohjaamana se, miten poliittinen todellisuus saa merkityksensi. Tuon ensin esille
kansainvidlisen  politiikan  teoriakeskusteluissa  positivistista  tieteenihannetta  arvostelleiden
“reflektivistien”  kritiikkid ja  esittelen tdstd debatista syntyneen kriittisen geopolitiikan
tutkimussuuntauksen perusteita. Kriittisen geopolitiikan anti tutkimukselleni on, ettd se suuntaa
tutkimukseni kysymiddn Puolan tilallista ja ajallista sijoittamista sekd valtiomuutoksen tuottamista
koskevia kysymyksid. Kyse on siitd, miten geopoliittista tilaa ja valtiota poliittisissa kamppailuissa
hahmotetaan. Lisdksi tarkastelen erityisesti sitd, mikd mahdollistaa ja rajoittaa juuri néitd kertomuksia

eli millaiseen maailmaan Puolaa niissé sijoitetaan.

Kriittisen geopolitiikan l1dhtokohtana on, ettd geopoliittisten tekstien tuottaminen, niin poliitikkojen,

median kuin tiedemaailman toimesta on poliittista toimintaa, joka rakentaa tietynkaltaista maailmaa

134 Ricoeur 1996/1983, 152.
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luomalla rajoja ja identiteetteji'”. Puolan paikan médrittiminen ei siten koske maantieteellisid
koordinaatteja ja rajoja kartalla, vaan keskeisempdd on, miten poliittisessa kamppailussa esitetyt
kertomukset pyrkivit muokkaamaan tapoja hahmottaa ndiden késitteiden merkitystd. En pyri
selvittiméén, missd Puola on, onko transitio viimein ohi, onko Puola “eurooppalaistunut” tai mikd on
Puolan kansallisen identiteetin keskeisin sisdltd, vaan analysoin miten muun muassa nditd kéasitteitd

kaytetdsn poliittisessa kamppailussa ja miten ne luovat poliittista todellisuutta'>.

Viimeaikaista puolalaista poliittista kamppailua motivoi erityisesti kysymys valtion tehtévistd toisaalta
Puolan EU-jdsenyyden ja globalisaation haastettua perinteisen kisityksen suvereniteetista ja toisaalta
PiS:n nostettua vahvan keskusjohtoisen kansallisvaltion poliittisen projektinsa tavoitteeksi.'”’
Neljidnnen tasavallan kertomus pyrki kyseenalaistamaan ndkemyksen jonka mukaan valtion painoarvo
on vdhenemdssd monikansallisten yritysten ja rajat ldpdisevien pddoman ja tydvoiman liikkeiden
haastaessa valtion rajat. PiS argumentoi, ettd Puolan kansallisen selviytymisen ja taloudellisen

menestyksen takaa nimenomaan vahvan valtion rakentaminen.

Valtion ja sen alueen suhdetta koskeva kysymys Puolan paikasta Euroopassa ja maailmassa on
keskeisessd osassa, mutta formatiivisen hetken esiin nostamiin haasteisiin vastaavat poliittiset
vaihtoehdot sijoittavat Puolaa myds ajassa. Ne kiistelevit siitd, miten valtiovalta voi parhaiten taata
maan kehityksen ja menestyksen. 1990-luvun puolalaiselle politiikalle leimallinen asetelma “uudistajat
vastaan traditionalistit” on vaihtunut kamppailuun “modernisaation” suunnasta'”. PiS:n esittima
Neljds tasavalta on mielestdni syytd ndhdd tietynkaltaisena pyrkimyksend valtiomuutoksen
tuottamiseen. Poliittisessa kamppailussa Neljadnnen tasavallan vastustajat ovat arvostelleet sen olevan
modernisaation vastainen ja nykyajan “muuttuneeseen maailmaan” sopimaton projekti, joka estdd
vilttimattomien uudistusten toteuttamista.'® Neljénnesti tasavallasta kiydyn kamppailun keskeiseni
teemana on kiistely siitd, onko maailma todella muuttunut perustavalla tavalla: onko kansallisen

turvallisuuden ja suvereniteetin puolustaminen yha valtion keskeisin tehtdvd vai tuleeko wvaltion

keskittyd rakentamaan edellytyksid menestykselle kansainvélisessa taloudellisessa kilpailussa.

" Harle & Moisio 2003, 10.

13 Ks. Wydra 2000, 31-56. Vrt. Kochanowicz 2002; Mach 2000.

37 Ks. Esim. Kosiewski 2006b.

¥ Ks. PiS 2005a.

19 Kosiewski 2006a, 107-159.

10 Modernisaatio (modernyzacja) on puolalaisessa keskustelussa poliittisesti hyvin latautunut termi, joka toisaalta viittaa
vahvasti transitionalismiin, mutta toisaalta my6s PiS:n kaltaiset traditionalistit korostavat sen tarpeellisuutta. Ks. esim. SLD
2007, 12, jossa oikeistopuolueiden visiota Puolasta kritisoidaan ahdasmieliseksi (zasciankowy) ja modernisaatiota
vastustavaksi (antymodernizacyjny).
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Puolan valtiomuutosta koskevien kysymyksien esittdmistdi motivoi Kkriittisen geopolitiikan
tutkimusperinne, joka otti tilallisen ja ajallisen sijoittamisen kysymykset tutkimuskohteikseen.
Kriittisen geopolititkan perinteelld on nykyisin annettavaa erityisesti valtiomuutoksen tutkimuksen
avaamien kysymysten kannalta. Esittelen seuraavaksi kriittisen geopolitiikan tutkimussuuntauksen
syntyé ja ldhtokohtia. On syytd ymmaértdd myos, minka tieteellisen keskustelun perustalle se rakentuu.
Aloitan kansainvilisen politiikan teoreettisista viittelyistd, jotka olivat taustana kriittisen geopolitiitkan
synnylle. Lopuksi rakennan oman tutkimusasetelmani poliittisten kamppailujen tutkimiseen kriittisen
geopolitiikan perinteen ja etenkin sen kohtaaman ansaitun kritiikin perustalle ja méérittelen tarkemmin,
mité tarkoitan puhuessani Puolan sijoittamisesta maailmaan. Luvun lopuksi esittelen valtiomuutoksen
tuottamisen tutkimuksen avaamia kysymyksid ja perustelen keskittymistdni Neljdnnen tasavallan

tutkimiseen valtiomuutoksen ndkokulmasta.

3.1. Kriittisesti geopolitiikasta poliittisten kamppailujen tutkimukseen

”[K]riittinen  geopolitiikka on  tavallaan  juuttunut  Iihtokohtiinsa ja  syntyajankohtansa
vhteiskuntafilosofiseen ja yhteiskunnalliseen kehitysvaiheeseen [...] Geopolitiikan tutkimukselle on
vélttimdtontd, ettd kriittisen geopolitiikan tutkimuksesta siirrytidn eteenpdin™'®'

Kriittinen geopolitiikka sai alkunsa 1980-luvun lopussa erdiden poliittisen maantieteen tutkijoiden
keskuudessa'®*. Monitieteellisend ldhestymistapana se yhdistdd aineksia muun muassa maantieteesti,
polititkkan tutkimuksesta, aluetieteestd ja historian tutkimuksesta. Kriittinen geopolititkka eroaa
perinteisestd, valtioiden strategisia valtasuhteita tutkivasta geopolitiikasta ja globaalin talouden
vaikutuksiin keskittyvdstd “uudesta geopolitiikasta” korostamalla tekstien tulkinnan merkitysta.
Kriittisen geopolitiikan tieto-opilliset 1&htokohdat ovat siten erilaiset kuin edeltdjilladn. Se ei tutki mitd
geopoliittiset tosiasiat ovat, vaan miten niiti “tosiasioita” teksteissd ja esityksissd rakennetaan.'®’
Kriittisen geopolitiikan tutkimuksen kohteena ovat geopoliittiset esitykset ja kdytdnndt, jotka tuottavat

maailmanpolitiikan tilaa'®*. Kyseessi ei kuitenkaan ole yhteniinen ja selkeirajainen koulukunta, vaan

! Harle & Moisio 2003, 11.

12 Esim. John Agnew, Gerard Toal (Gear6id O Tuathail) ja Simon Dalby. Kriittisen geopolitiikan synnysti ks. esim. Harle
& Moisio 2003, 8-12 sekd Moisio 2003a, 27-32.

1 Harle & Moisio 2003. Kriittinen geopolitiikka on osa yhteiskuntatieteiden “kielellisti” tai “kulttuurista” kidnnett seka
kansainvilisen politiikan ns. kolmatta debattia (ks. Lapid 1989). Jotkut tutkijat, kuten Kurki & Wight (2007) kutsuvat titd
vaittelya neljinneksi debatiksi.

1%* O Tuathail & Dalby 1998, 2.
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sen alle mahtuu erilaisia tutkimuksellisia ldhestymistapoja'®. Yhteistd kriittisen geopolitiikan

edustajille on nikemys geopoliittisista ilmidisti sosiaalisesti ja poliittisesti tuotettuina'®.

Kiriittinen geopolitiitkka on tuonut esille, ettd usein neutraalina pidetty maantieteellinen tieto on itse
asiassa hyvin poliittista. Valtioiden, alueiden ja eri ihmisryhmien rajat eivédt ole luonnollisia ja
muuttumattomia, vaan niitd tuotetaan tekstuaalisesti, muun muassa valtion ulkopoliittisen eliitin ja
my6s akateemisen tutkimuksen toimesta'®’. Esimerkiksi Gearoid O Tuathail on asettanut
tutkimuksensa tehtéviksi purkaa niitd valtasuhteita, joita globaalin poliittisen tilan “kirjoittaminen”
ylldpitda'®®. Hanen mukaansa strategiset ulkopoliittiset diskurssit uudelleentuottavat militaristista tapaa
hahmottaa kansainvilisia suhteita.'® Myos David Campbell on ansiokkaasti tutkinut kuinka
ulkopolitiikka ulkoista uhkaa ja toiseutta tuottavien kisitysten kautta rakentaa Yhdysvaltain valtion
identiteettid sen sijaan, ettd turvallisuuspolitiikka ainoastaan vastaisi ulkoisen geopoliittisen

todellisuuden esittimiin haasteisiin'’’.

Kriittinen geopolitiikka on korostanut maantieteellisen
kuvaamisen vallankdyttod tutkimalla esimerkiksi erilaisia karttoja, maankuvauksia ja puhetapoja. Sen
mukaan maantiede ei tule poliittiseksi vain valtion turvallisuuspolitiikan, luonnonvarojen ja strategisten
resurssien yhteydessi, vaan my6s jokapaiviisissi kdytinnoissd ja populddreissi teksteissd.'”' Samalla
huomio on keskittynyt perinteisen geopolitiikan tutkimuksen kritiikkiin. Sen on arvosteltu kuvaavan
geopolitiikkaa luontoon kuuluvina ja viistiméttomind ilmidind ja sijoittavan “maantieteen lait” siten

poliittisten pastdsten ulottumattomiin'’%.

Kun perinteisesti ymmarretty strateginen geopolititkka kiinnittyy vahvasti kansainvilisen politiikan
realistiseen traditioon ja uusi geopolitiikka tai ”geoekonomia” uusrealismiin, kriittinen geopolitiikka sai
kansainvilisen politiikan tieteenalalla kaikupohjaa niitd suuntauksia kyseenalaistaneesta kolmannen
debatin kritiikistd. Kansainvédlisen politiikan kolmas debatti syntyi tieteenalan valtavirran

lahestymistapojen perustana olleen positivistisen tieteenfilosofian kohtaamasta arvostelusta 1980-luvun

195 Ks. esim O Tuathail & Dalby 1998, Agnew (et al.) 2003, 171-249.

1% Moisio 2003a, 27.

17 Rajojen merkityksestd ks. Agnew (et al.) 2003, 108-137.

1% ) Tuathailin mukaan (1996, 18) kriittisen geopolitiikan tutkimuskohteena on the politics of writing global space”.
1 Emt, 255-256.

170 Campbell 1998.

! Harle & Moisio 2003, 10.

12 O Tuathail 1996, 54-55.
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puolivilissd. Viittely on keskittynyt kysymyksiin tieteen roolista: sithen mitd kansainvélisten suhteiden
3

tieteenalan tulisi tutkia ja miten."’
Kolmannessa debatissa ovat hyvin karkeasti yleistden vastakkain “rationalistit” ja “reflektivistit”, joita
jakaa suhtautuminen positivismiin sekd ero selittivin ja ymmirtivin tutkimusotteen valilld.'™
Reflektivistisen kritiikin keskeisimpéané ldhtokohtana on kisitys tieteestd vallankdyttond ja teoriasta
kdytintond, joka tuottaa ja uusintaa tiettyjd tulkintatapoja. Rationalistinen tutkimusote on
arvostelijoiden mukaan tdysin sivuuttanut kysymyksen tieteen ja tieteentekijoiden vallasta. Kolmatta
debattia ja erilaisten “kriittisten” tai “reflektivististen” tutkimussuuntausten nousua motivoi Yosef
Lapidin muotoilema ajatus siitd, ettd "[k]ansainvidlisen politiikan tieteenalalla on jo vuosia ollut
kyseenalainen kunnia kuulua vahiten itsereflektiivisten lantisten yhteiskuntatieteiden joukkoon".'”
Kiriittinen geopolititkka syntyi kriittisen teorian ja etenkin poststrukturalismin perustalta. Nidin ollen
myds sen parissa on ollut havaittavista juuttumista rationalistisen ja positivistisen tutkimusotteen
sindnsd ansiokkaaseen kritiikkiin. Kriittinen geopolitiikka siirsi onnistuneesti tutkimuksen huomion
tekstien tulkitsemiseen, mutta arvostelijoiden mukaan se ei ole vield tiysin pystynyt vastaamaan niihin
lupauksiin, joita se alkujaan naytti tekevin.'”

Rakennan seuraavaksi omaa teoreettista ldhestymistapaani kriittisen geopolititkan kohtaaman
arvostelun avulla. Keskeisimpid kritiikin kohteita ovat olleet identiteetin ja polititkan késitteiden

»177 " Tilld  tarkoitetaan

ongelmallinen kiayttd sekd taipumus geopoliittiseen “kaukokartoitukseen
tutkimusta, joka vetdd rajallisista ja sattumanvaraisista aineistoista perusteettoman suuria

johtopéétoksid huomioimatta tekstien kulttuurista, historiallista ja poliittista kontekstia. Lopuksi siirrdn

173 Ks. Lapid 1989; Kurki & Wight 2007. Kertomus kansainvilisen politiikan tieteenalan historiasta esitetééin yleensi niin
kutsuttujen suurten debattien kautta. Kansainvilisen politiikkan erillisen tieteenalan katsotaan timédn tarinan mukaan
syntyneen hieman ennen Toisen maailmansodan syttymistd alkaneessa ensimmdisessd debatissa, jossa olivat vastakkain
idealistit ja realistit. 1960-luvulla alkaneessa toisessa debatissa taas behavioralistisiin yhteiskuntatieteisiin pohjautuvat
tieteelliset ja kvantitatiivista mitattavuutta painottavat ldhestymistavat haastoivat paljolti humanistisen metodologian varaan
rakentuneet traditionalistiset tai historialliset teoriasuuntaukset. Téssd vaittelyssd tutkittavien ilmididen havaittavuutta
painottava positivismi asetettiin haastajien toimesta kansainvilisen politiikkan tieteellisyyden ihanteeksi. On syytd
huomioida, ettd jokaisen suuren debatin késittelemit kysymykset ovat edelleen ajankohtaisia: Puolalaisissa poliittisissa
kamppailuissa on kyse ensimmdisen debatin tapaan suvereniteetin ja integraation ongelmasta, toisen debatin véittelyyn
vastaten taas perustelen analyysini historiallista ndkdkulmaa “luonnontieteilijin” ldhestymistavan sijasta. Kolmas debatti
puolestaan rakentuu juuri timén hallitsevan aseman saavuttaneen positivismin kritiikin varaan. Myds tekstien tulkintaa
korostava metodini juontuu kolmannen debatin kritiikista.

17 Kurki & Wight 2007, 16. On kuitenkin syytd huomioida, ettei kyseessi ole kaksi yhtenistd leirid tai koulukuntaa.
Reflektivististen tai kriittisten 1dhestymistapojen joukkoon on asetettu hyvin erilaisia suuntauksia Frankfurtin koulukuntaan
pohjaavasta kriittisestd teoriasta poststrukturalismiin, feministiseen tutkimukseen ja postkolonialismiin. Ymmartdvin ja
selittdvin tutkimusotteen eroista ks. Hollis & Smith 1990.

175 Lapid 1989, 249-250. Ks. myds Campbell & George 1990.

"¢ Harle & Moisio 2003, 11.

"7 Ks. Harle & Moisio 2003; Harle & Moisio 2006.
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huomion poliittiseen kamppailuun geopoliittisen tilan hahmottamisesta sekd Puolan sijoittamisesta
maailmaan ja avaan tutkimukseni logiikkaa, joka ohjaa minua seuraavaksi kysyméidn Puolan

valtiomuutoksen politiikkaan liittyvid kysymyksié.

Kriittinen geopolitiikka on osa yhteiskuntatieteissd 1900-luvun lopulla noussutta suuntausta, jossa
kulttuurin ja identiteetin kisitteet ovat tulleet keskeisiksi tarkastelun kohteiksi'’®. Molemmat néisti
késitteistd ovat kuitenkin joutuneet varsin kovan kritiikin kohteeksi. Kriittistd geopolitiikkaa on
arvosteltu identiteetin kisitteen 16yhéstd kéytostd. 1990-luvun yhteiskuntatieteiden muodikkaimpana
késitteend identiteetti tuntui usein selittdvin kaiken, ja samalla ei juuri mitdén. Merje Kuusin mukaan
identiteetti toimii monesti ylivoimaista selittivdd voimaa omaavana kasitteend. “Kun kaikki muu
epidonnistuu, on aina identiteetti”.'”” Kuusin mukaan ongelmana on ollut nimenomaan identiteetin
kisittdminen subjektien, kuten yksildiden, kansakuntien tai valtioiden ominaisuutena. Héan ehdottaa,
ettd identiteetti tulisi sen sijaan késittdd prosessuaalisena. Se ei ole identiteettivaatimusten ldhtdkohta,

vaan tdménkaltaisten puheaktien tulos'®.

Kiriittisen geopolitiikan sovellukset, jotka kiyttavit kansallista identiteettid keskeisimpénd kasitteenddn
méadrittelevdt identiteetin “’sosiaalisesti rakennetuksi”, mutta kdytdnndssd kuitenkin olettavat sen
“olevan olemassa” eli edeltivin tutkimusta, jolla se havaitaan'®'. Puolan tapauksessa voitaisiin siis
pohtia onko se esimerkiksi “’ldntinen” tai “eurooppalainen” ja yritetddn pddstd identiteetin ytimeen.
Toisaalta kansallisen identiteetin — jos sellaisesta voidaan edes puhua yhtendisend kokonaisuutena —
rakentuminen ei rajaudu valtiomiesten toimintaan, vaan sitd muokkaavat hyvin arkipdivéiset symbolit
ja kiytdnnot lipuista patsaisiin, juhlapdiviin ja muistomerkkeihin'®*. Omassa tutkimuksessani en kéyti
identiteettid ominaisuutena tai performatiivisen prosessin tuloksena, vaan tutkin poliittista kamppailua,
jossa muun muassa identiteettid kiytetddn. Kyse on siis identiteetilld politikoinnista. Politiikka on
tutkimukseni nékokulmasta kamppailua maailman jdsentdmisestd, jossa kiistelldéin alueen, paikan,

suunnan ja myds identiteetin merkityksistd.'®

178 Ks. esim. Lapid & Kratochvil 1996.

179 Kuus 2007b, 90. Ks. myds Brubaker & Cooper 2000.
180 Kyus 2007b, 90-92.

181 Emt.

182 Ks. Billig 1995.

'3 Moisio 2003a, 32-34.
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Toinen kriittisen geopolitilkan kohtaama kritiikin kohde on ollut globaalin tason ja wvaltion
painottaminen paikallisten ja alueellisten tutkimusaiheiden kustannuksella'®*. Omassa tutkimuksessani
pyrin osaltani auttamaan kriittistd geopolitiikkaa kehittymddn. Valitsemani tutkimusasetelma siirtdd
huomion maailmanpolitiitkan kartastoja kirjoittavista” valtiohallinnon eliiteistd sithen poliittiseen
kamppailuun, joka téstéd sijoittamisesta kdyddédn. Tamén kamppailun painottaminen korostaa sitd, etti
nditd tekstejd ei kirjoiteta ikddn kuin tyhjdstd, vaan kilpailevat kertomukset rakentuvat aina suhteessa
meneillddn olevan poliittisen kamppailun kenttddn kokonaisuutena. Sami Moision sanoin: “yhtakédn
[...] tekstid tai puhetta ei voi siten irrottaa poliittisen vastustajan toiminnasta; yksikdin geopolititkan

jilki ei ole syntynyt konsensuaalisissa olosuhteissa™®’.

Moision kehittelemédn geopoliittinen
kamppailututkimuksen mukaan tutkimuksen kohteena tulee olla poliittinen toiminta, jonka avulla
pyritddn muuttamaan tai uusintamaan vallitsevaa geopoliittista “diskurssia”. Keskeistd on se, mika
”diskurssi” valikoituu vakiintuneeksi puhetavaksi ja miksi. Tutkimuksen kannalta hedelmaéllisimpié
ovat kdsitteelliset vedenjakajat, joiden aikana kamppailu geopoliittisten kisitteiden merkityksistd on
kovimmillaan.'®® Omassa tutkimusasetelmassani Neljinnesti tasavallasta kiydyn kamppailun ajanjakso

on juuri tdménkaltainen kamppailun tiivistymi, jonka kautta muutokset tavoissa hahmottaa poliittista

todellisuutta avautuvat.

Moision mukaan kriittiselle geopolitiikalle on ollut leimallista poststrukturalismin ja kulttuuriteorian
keskeinen vaikutus ja poliittisten kamppailujen sivuuttaminen. Hinen mukaansa tdtd kulttuurista
lahestymistapaa tulisi tdydentdd tutkimalla geopolitiikkaa politiikan teorian ndkdkulmasta. Poliittinen
toiminta on useissa tutkimuksissa pelkistynyt yksipuoliseksi hallinnaksi tai ristiriidattomaksi yhteisten
asioiden hoidoksi. Moision mukaan olennaisinta on tutkia poliittisen kamppailun puheakteja ja

kiistojen retoriikkaa.'®’

Moisio arvostelee tutkimuksia, joissa ei huomioida millaiseen sisépoliittiseen
asetelmaan tai kansalliseen perinteeseen poliittisten johtajien esitykset liittyvét. Syntyy vaikutelma,
jossa esimerkiksi ulkopoliittisia puheita kirjoitetaan tyhjidssé ja rajoituksetta, kun retoriikka ei kiinnity
kielenkdyttdd rajoittavaan rakenteeseen, eikd poliittista kamppailua huomioida.'®® Tutkimuksessani
vastaan tdhdn puutteeseen tutkimalla Neljdnnestd tasavallan merkityksestd kéytyd poliittista

kamppailua. Huomioin PiS:n Neljdnnen tasavallan kertomuksen lisdksi my0s sen poliittisten

" Moisio 2003a, 31.

"% Moisio 2003c, 100.

"% Emt., 103-105.

87 Moisio 2003a, 32-35. Ks. Myds Moisio 2003b, jossa tekija hahmottelee geopoliittisen kamppailututkimuksen teoriaa.
' Moisio 2003c, 102-103.
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vastustajien esittdmét tarinat ja pohdin my0s mikd mahdollistaa ja rajoittaa poliittisessa kamppailussa

kilpailevia kertomuksia'®.

Kansallista identiteettid ja identiteettipolitiikkaa tutkivia kriittisen geopolititkan sovelluksia on myds
arvosteltu geopoliittisesta kaukokartoituksesta (geopolitical remote sensing). Anssi Paasin mukaan
tdméankaltaiselle ldhestymistavalle on tyypillistd “diskurssien tutkiminen etdisyyksien pddstd ja
toimiminen kirjoitettujen tekstien, asiakirjojen ja muiden sekundirildhteiden perusteella™®”.
Metodologiseksi ongelmaksi muodostuu ldhdeaineiston valikoiva ja sattumanvarainen kdyttd ja usein
myo0s keskittyminen englanninkieliseen tutkimuskirjallisuuteen alkuperdisen poliittisen retoriikan
sijaan. Kohdemaan kielen ja poliittisen kulttuurin tuntemus olisi valttiméatonta sen sijaan, ettid pyritdén
16ytdmidn usein valtavan pitkdn aikavélin keskeisimpid “diskursseja” tai “narratiiveja” kapeasta
valikoimasta sekunddrildhteisti koostuvaa akateemista kirjallisuutta.'””' Tahdn kritiikkiin voidaan
liittdd myos kriittisen geopolitiikan taipumus tutkia representaatioita asettamatta niitd kunnolla
yhteiskunnalliseen ja poliittiseen kontekstiinsa. Poliittisten kamppailujen tutkimisessa kielen
vivahteiden, historian ja kulttuurin tuntemus ovat ratkaisevassa osassa. Uskon, ettd tutkimusasetelmani
sekd monipuolisen ja alkukielisiin teksteihin perustuvan aineistoni avulla olen pystynyt luomaan

puitteet kaukokartoitusta perusteellisemmalle syvéluotaukselle.

Sami Moisiota seuraten kiinnitin huomiota polititkkaan kamppailuna, mutta retoriikan tutkimuksen
kisitteiston sijaan hyddynnin kerronnallisen tutkimuksen laajaa perinnetti'®>. Aikaisemmassa
tutkimuksessa ei ole tdysin hyddynnetty kertomusten tutkimuksen tarjoamia mahdollisuuksia. Monissa
toissd puhutaan kylld kertomuksista ja niiden merkityksestd, mutta ei juuri pohdita mitd kertomuksen

193

kisitteelld itse asiassa tarkoitetaan ja miten ne rakentuvat Tyypillisempid tutkimusmetodeja

vastaavissa tutkimuksissa ovat olleet diskurssianalyysi, retoriikan tutkimus ja metafora-analyysi'**.

% Vrt. Moisio (2007b, 233), jossa kirjoittaja kéyttdd Foucault’a seuraten termié mahdollisuusehto: ’[m]ahdollisuusehdot
ovat “kulttuurisia konventioita, jotka ehdollistavat poliittista keskustelua ja kamppailua”. Moision mukaan valtiomuutosta
tutkittaessa on Kkartoitettava mahdollisuusehtoja, jotka vaikuttavat kansallisen intressin toteuttamiseksi esitettyjen
toimenpide-chdotusten taustalla.

" Paasi sit. Harle & Moisio 2006, 204.

! Emt. 205-206.

192 Ks. Moisio 2003b. Kerronnallisesta tutkimuksesta ks. esim. Hyvirinen 2006a.

193 Ks. esim. Ringmar 1996a. Vrt. kuitenkin Ringmar 2006.

""* Ks. Harle & Moisio 2003.
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Tutkimukseni on myo6s ldhelld Marko Lehden méérittelemid geopoliittisen mielikuvituksen tutkimusta,

mutta tilan ja ajan hallinnan sijasta korostan poliittista kamppailua'®’.

Tutkimukseni keskittyy puolalaisen politiikan murroshetkeen, jonka aikana kamppailu geopoliittisten
késitteiden merkityksistdi on kovimmillaan. Formatiivisen hetken aikana kamppaillaan Puolan
sijoittamisesta tilassa ja ajassa. Ymmaérrdn Puolan sijoittamisen maailmaan merkityksenannon
prosessina joka uuden tilanteen haasteisiin vastatakseen etence viistimitti vanhaan tukeutuen'®.
Esimerkiksi ~ PiS:n  tarinassa  Neljdnnestd  tasavallasta  korostuvat  puhdistuksen ja
moraalivallankumouksen teemat viittaavat hyvin vahvasti puolalaisessa historiankirjoituksessa
sankarillisena hahmona pidetyn kenraali Jozef Pitsudskin Sanacja-hallintoon maailmansotien vélissa.
Myo6s Pitsudski julisti hallintonsa tirkeimmaiksi tavoitteeksi taistelun yhteiskunnan moraalisen

parantumisen puolesta.'”’ Historia ei toista itsedéin, mutta se tarjoaa vahvoja kulttuurisia merkityksi,

joita voidaan muokata ja hyddyntid ajankohtaisiin haasteisiin vastatessa' .

Tutkimukseni l1dhtokohtana on, ettd poliittisissa kamppailuissa keskeisessd osassa ovat kertomukset.
Kaisitykseni Puolan sijoittamisesta maailmaan on siten my0s ldhelld Marko Lehden geopoliittisen
mielikuvituksen tutkimusta. Lehden mukaan:

’[G]eopoliittisen mielikuvituksen tutkimuksen kohteena ovat juuri tarinat. Tutkijan tulee pohtia
kuka niitd kertoo, mitd yhteis6d médritetddn ja milld keinoin alueesta tehdddn luonnollinen.
T#mi merkityksen rakentuminen perustuu tilaa ja aikaa marittiviin argumentteihin™'®’.

Lehden tutkimuksesta poiketen painotan kuitenkin kamppailua geopoliittisen mielikuvituksen

hahmottamisesta. Esitdn, ettd poliittinen kamppailu voidaan tutkimuksellisessa mielessé jakaa kolmeen

tasoon, vaikka kaytdnnossé kaikki néisti tasoista ovat 1dsnd samanaikaisesti.

Kamppailun esipoliittinen taso, muodostuu vaikutushistorian tarjoamista tutuista merkityksista.
Tutkimuksessani késitdn tdman vélittdmasti ymmarrettdvid mielleyhtymid tarjoavan tason rakentuvan

kertomusten arkkityyppisten juonimallien kautta. Romanssin, komedian, tragedian tai satiirin juonet

193 Ks. Lehti (2003), jonka mukaan geopoliittisen mielikuvituksen tutkimuksessa on kyse tilan ja ajan hallinnan politiikasta.
Tamai esitystapa antaa vaikutelman, ettd maantieteelliselld kuvaamisella on poliittisia seurauksia. Itse haluan korostaa, ettd
jokainen sijoittamista koskeva teksti kamppailussa on poliittista toimintaa, joka on suhteessa kamppailun muihin osapuoliin.
1% Kangas 2007, 29. Kangas kisittelee tutkimuksessaan Suomen Venijaa koskevaa poliittista mielikuvitusta (political
imaginary).

7 Davies 2001, 108-110. Sanacja tarkoittaa tervehtymisti tai parantumista.

1% Historian luova uudelleen tulkinta ei ole aina tietoista. Esimerkiksi varsin universaaleja arkkityyppisid juonimalleja ja
hahmoja esiintyy niiden tuttuuden ja vetoavuuden vuoksi kaikenlaisissa teksteisséd tieteellisistd teksteistd uutisiin ja
historiankirjoitukseen. Ks. Hyvirinen 2006a.

191 ehti 2003, 127.
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vihjaavat miten poliittisen kamppailun kertomukset pyrkivit esittiméaén maailmaa. Kamppailun toinen
ja analyysin kannalta keskeisin taso on poliittinen taso, jossa kamppailu Puolan sijoittamisesta
maailmaan tapahtuu. Keskityn sithen, miten juonimallien tarjoamat tutut asetelmat saavat
merkityksensd ajankohtaisten kysymysten yhteydessd. Talld tasolla poliittisen kamppailun osapuolet
ottavat luovasti kayttoon tuttuja merkityksid vastatakseen formatiivisen hetken haasteisiin. Samalla
kyse on tietyn ryhmin pyrkimyksestd saada oma totuutensa vallitsevaan asemaan ja heikentdd
kilpailijoiden asemaa. Kamppailun kolmas, superpoliittinen taso taas miirittdd poliittisen kamppailun
rajat. Se ei kuitenkaan ohjaa poliittisten kertomusten sisdltod tdysin, silld paradigma eldd poliittisten
kamppailujen myo6td. Kun innovatiiviset ideologit pyrkivdt muokkaamaan poliittisen todellisuuden
merkityksid, my0s paradigmassa tapahtuu muutoksia. Paradigma maéérittdd, mistd voidaan puhua:

toimijat eivit voi valita paradigmaa, mutta voivat valita erilaisia yhdistelmia sen sisalta**.

Tutkimukseni lopullisena tarkoituksena on ymmaértdad millaiset paradigmaattiset elementit motivoivat
kamppailua Puolan sijoittamisesta maailmaan. Pyrin ymmartdmaan, miten Puolan paikasta Euroopassa
ja valtiomuutoksesta on mahdollista puhua ja millaiset kehityskulut maarittdvét timén sijoittamisen
suuntaa.”’’ Superpoliittinen taso muodostaa ikddn kuin kartan, jonka ulottuvuuksina ovat tila ja aika.
Télté kartalta sijoittamiseen pyrkivét toimijat voivat valita erilaisia yhdistelmia eli titd vertausta jatkaen
valita sijoittamisen koordinaatit. On syytd huomioida, ettd superpoliittinen taso on tutkijan
rekonstruktio kamppailua mahdollistavista ja rajoittavista paradigmaattisista elementeista.
Tutkimuksessani hahmottelen titd maailmanpoliittista karttaa” Alexander Wendtin kolmen anarkian
kulttuurin avulla. Ajatus erilaisista maailmanpoliittisista kulttuureista auttaa tutkimaan sitd, millaiseen

maailmaan Puolaa tdssd kamppailussa sijoitetaan.

Lihestyn paradigmaattista elementtid esipoliittiselta tasolta késin, eli tietystd poliittisesta
puheenvuorosta voidaan ensin havaita juonimallille tyypillisid hahmoja, tapahtumia ja asetelmia.
Seuraavaksi pyrin selvittimddn kertomuksen rakentumisen: sen keskeiset teemat ja perusongelman,
joka muodostaa tarinan keskeisen jannitteen. Nama muotoutuvat juonesta riippuen eri tavalla. Lopulta
pyrin tarkastelemaan kamppailun kenttdd kokonaisuutena ja ymméirtdmiin, mikd sijoittamisesta

kamppailevia kertomuksia motivoi. Poliittisessa kamppailussa sen sijaan paradigma rajoittaa

20 K angas 2007, 73. Paradigmaattinen elementti on ns. hiljaista tietoa (tacit knowledge), jolla tarkoitetaan tiedostamatonta
ja artikuloimatonta tietdmysti. Poliittiset toimijat eivdt yleensd suoraan tiedosta paradigmaattista elementtid, vaan se
muodostuu hiljaisesta tiedosta, joka méadrittda millaisia poliittisia vaihtoehtoja on ”jarkevaa” tai mahdollista esittaa.

1 Tami jaottelu kolmeen tasoon pohjaa hyvin vahvasti Kankaan (2007, 29) tutkimukseen. Kangas kiyttid kolmannesta
tasosta teoksessaan nimitystd post-political level, mutta nimitys super-political level tuo paremmin esiin, ettd politiikan
korkein tavoite on juuri timén tason muuttaminen, eiké se ole siten “jélkipoliittista”, vaan ennemmin superpoliittista.
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lahtokohtaisesti osapuolten esittimia ratkaisuja®*”. Poliittiset toimijat nikevit ensin keskeisid haasteita,
joihin on valittava ratkaisut paradigman sisdltd tai pyrittdvd muokkaamaan sitd. Tdmén jilkeen seuraa
kertomuksen juonentaminen suhteessa poliittisiin vastustajiin. Tekstin pinta, tietyt retoriset ilmaukset ja
yksittdisen puheen muoto saavat merkityksensd osana kertomuksen kokonaisuutta. Seuraavaksi
paneudun yhteen Neljdnnen tasavallan poliittista kamppailua motivoivista ajankohtaisista haasteista:

kysymykseen valtiomuutoksesta.

3.2. Poliittinen kamppailu Neljinnesti tasavallasta ja valtiomuutoksen tutkimus

Kuten edelld esitin, yksi Neljannen tasavallan kertomuksen keskeisimmistd teemoista oli vahvan
valtion rakentaminen. Kriittisen geopolitiikan perinteen esiin nostama kysymys Puolan tilallisesta ja
ajallisesta sijoittamisesta koskettaa Neljdnnestd tasavallasta kiydyssd poliittisessa kamppailussa
erityisesti valtiomuutoksen politiikkaa. Onhan tutkimassani poliittisessa kamppailussa kyse valtion
roolista ja tehtdvistd tilanteessa, jossa sen asema monen tulkinnan mukaan on uhattuna. Modernin
valtion on vditetty olevan hdvidmaissd tai menettimissd merkitystdén taloudellisen ja kulttuurisen
globalisaation paineiden alla ja toisaalta valtion suvereniteettia heikentdvien alueellisten jérjestelyjen
vuoksi’”. Valtiomuutoksen politiikkaa kisittelevin tutkimuksen nikokulmasta valtio on “tietyssi
historiallisessa tilanteessa globaalien poliittis-taloudellisten, voimapoliittisten ja ideologisten

rakenteiden ilmentyma™*%*

. Kriittisen geopolititkan hengessd valtiota ei ldhestytd maantieteellisend
tosiasiana, vaan tapana hahmottaa geopoliittista tilaa. Valtiomuutosta koskeva tutkimus ei siten pohdi
niinkd4n onko valtio katoamassa tai onttonemassa siséltdpdin, vaan keskittyy valtion muuttamiseen
pyrkivin politiikan analysointiin®®. Poliittisessa kamppailussa valtiot saavat jatkuvasti uusia muotoja
ja tietyssd historiallisessa tilanteessa ehdotettu politiikka pyrkii aina vastaamaan kyseisen hetken

ajankohtaisiin poliittis-taloudellisiin haasteisiin.**®

22 Tutkimuksessani hyddynnin kansainvilisen politiikan tutkijana oman tieteenalani kielti, tissd tapauksessa Alexander
Wendtin anarkian kulttuureita, joiden avulla pyrin artikuloimaan Puolan maailmaan sijoittamista koskevaa hiljaista tietoa.
% Ks. Ringmar (1996b, 458), jonka mukaan valtion on viitetty olevan hividméssi niin liberaalista, klassisesta
marxilaisesta, jalkihegelildisestd kuin postmodernista ndkdkulmasta.

24 Moisio 2007b, 232. Valtiomuutosta (state transformation) kisittelevisti tutkimuksesta ks. Moisio 2007b, Jessop 2003,
Brenner 2004.

205 Moisio 2007b, 230. Moision (2007b, 232) mukaan valtiomuutoksen seuraukset (alueellinen viestdkehitys, taloudellisten
tukien jakautuminen jne.) ja valtiomuutoksen tuottaminen ja sen politiikka voidaan ja tulee tutkimuksessa erottaa toisistaan.
Tutkimukseni keskittyy valtiomuutoksen tuottamisen politiikkaan.

2% Moisio 2007b, 230-232. Moision (2007b, 230)mukaan: “[v]aikka yksittdisen valtion perusfunktiot vaikuttaisivatkin
muuttumattomilta, valtiovallan suhde kansalaisyhteiskuntaan sekd pddomaan ja markkinoihin muuttuu jatkuvasti”.
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Modernin ajan keskeisimpind valtiota koskettavina kysymyksind ovat nousseet esiin toisaalta jatkuvan
taloudellisen kasvun tuottaminen ja toisaalta alueellisen suvereniteetin siilyttiminen.””” Kommunismin
jilkeisen Puolan kohdalla ndmid kysymykset liittyvdt tiiviisti suvereniteetin ja integraation
problematiikkaan. Poliittisessa kamppailussa kiistellddn siitd, miten Puola voi yhdistdd
“eurooppalaistumisen” ja kansallisen perinteenséd siilyttdmisen, mikd on oikea tapa “modernisoida”

Puolaa sekd miten voidaan taata jatkuva taloudellinen kasvu®®®

. Kamppailun kertomuksissa on kyse
valtiotaidon akteista, siitd mitkd asiat tai toimijat esitetddn haasteina poliittisen yksikon selvidmiselle
tai menestykselle. Samalla tietty toimija miérittdd itsensd kykeneviksi toteuttamaan kansallisen
intressin vaalimisen poliittisia vastustajiaan paremmin ja nime#da suojelemisen tai vaalimisen arvoisen
seikan.’”” Analyysini kohteena on miten poliittisessa kamppailussa esitetyt kertomukset pyrkivit
tuottamaan valtiomuutosta ja millaiseen maailmaan ja Eurooppaan ne Puolaa sijoittavat’'".

Neljannen tasavallan merkityksestd kilpailevien kertomusten tarkastelu auttaa ymmartdmaén laajempia
muutoksia tavoissa hahmottaa maailmanpoliittista tilaa ja jérjestystd, silld ne ovat osa keskustelua
kommunismin jélkeisten itdisen Euroopan maiden paikasta “uudessa maailmanjérjestyksessd”. Puolan
EU-jdsenyys ja paluu Eurooppaan eivit ratkaisseet lopullisesti kysymystd Puolan paikasta Euroopassa,
vaan johtivat kamppailuun késityksisti hahmottaa Puolan suhteita Euroopan unioniin ja muihin
jasenvaltioihin. Téssd kamppailussa on kyse on siitd, miten valtiollinen suvereniteetti ja kansallinen

itsemédrddmisoikeus, joita Neljdnnen tasavallan kertomus vahvasti korostaa, voisivat toteutua EU:n ja

globalisoituvan maailman kontekstissa.

Valtiomuutoksen tutkimus on nostanut esiin kuinka talouden, politiikan ja kulttuurin samanaikainen

globalisoituminen ja lokalisoituminen haastavat perinteistd tulkintaa suvereniteetista ja kasityksid

1

valtion tehtivistd®''. John Agnew’n mukaan suvereenien kansallisvaltioiden jérjestelmin varaan

perustuvan “modernin geopoliittisen mielikuvituksen” on haastanut Yhdysvalloista ldhtdisin oleva

212

markkinapaikkayhteiskunnan malli Agnew’n mukaan globaalin markkinapaikkakapitalismin

7 Emt. 232.

208 K 5. Kosiewski 2006a, 107-206.

2% Kangas 2007, 21-22: Valtiotaidon akteissa (acts of statecrafting) poliittinen toimija muotoilee poliittisen yksikon
kansallisen intressin ja esittdd itsensd kykenevind vaalimaan tuota intressid. Vrt. Weldes 1999.

210 En tutkielmassani kisittele valtiota kansainvilisen politiikan “luonnollisena perusyksikkona”, mutta kohdistan
tutkimukseni suurelta osin valtioon, koska analysoimani kamppailu koskee juuri sen aseman muutosta. On syytd huomioida
myo0s, ettd Puolan sijoittaminen maailmaan ei ole valtion poliittisen eliitin yksinoikeus, vaan sitd tapahtuu kaikkialla
populaarikulttuurista aina arkipdivéisiin kdytdntoihin ja symboleihin (ks. esim. Billig 1995).

21 Moisio 2007b, 230. Ks. myds. Lehti 2003, 122.

12 Agnew 2005, 6-7.
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logiikka on johtanut perustaviin muutoksiin késityksissd valtion tehtdvistd” ~. Kansallista selviytymisté

ja menestystd hahmotetaan yhd useammin taloudellisten kysymysten kautta.

Markkinapaikkayhteiskunnan levidminen perustuu uusliberaaliin logiikkaan, joka asettaa talouskasvun
takaamisen ja kansainvilisen kilpailukyvyn valtion keskeisimmiksi poliittisiksi tavoitteiksi.
Uusliberalismin mukaan mahdollisimman vapaa markkinatalous on avain valtion talouspoliittiseen

214
menestykseen.

Téastd seuraa, ettd valtiot ja alueet kuvautuvat keskendin kilpailevina markkina-
alueina ja valtioiden on menestydkseen kannustettava ulkomaisia yrityksid sijoittamaan alueelleen.
Valtion poliittis-taloudellista ja kulttuurista muutosta késittelevd tutkimus on tuonut esiin
kilpailuvaltion (competition state) kisitteen, jonka on esitetty nousseen haastamaan kansallisen

hyvinvointivaltion mallin.*"’

Valtiomuutoksesta kdydyssd keskustelussa uusliberaali argumentaatio
asettaa usein vastakkain “vanhan mallin”, kansallisen hyvinvointivaltion, jota ei endé pidetd toimivana
ratkaisuna globalisoituvan maailman kontekstissa ja “uuden” kilpailuvaltion, joka korostaa

taloudellisen kilpailukyvyn merkitystd.?'®

Bob Jessopin mukaan eurooppalaisessa politiikassa on havaittavissa siirtymd keynesildisisti
kansallisista hyvinvointivaltioista schumpeterilaisiin kilpailuvaltioihin®"’. Keynesildisyys viittaa valtion
rooliin taloutta sddtelevdnd toimijana, kun taas schumpeterilaisuus pitdd tirkeimpinéd teknologista
kehitystd, innovaatioita ja yrittdjyyttd®'®. Jessop erottelee edelleen Neljd erilaista versiota
schumpeterilaisesta kilpailuvaltiosta: uusliberaalin, uuskorportivistisen, uusvaltiojohtoisen ja
uuskommunitaristisen®”’. Uusliberaali malli korostaa santelyn purkamista, yksityistimisti ja

markkinamekanismin ulottamista yhd useammille yhteiskunnan alueille. Uuskorporativistinen

lahestymistapa sen sijaan painottaa, ettd talouspolitiikan tulee perustua jatkuvien neuvottelujen kautta

213 Emt.

214 K. esim. Harvey 2005. Harveyn (2005, 2) mukaan: “neoliberalism is [...] a theory of political economic practices that
proposes that human well-being can be best advanced by liberating individual entrepreneurial freedoms and skills within an
institutional framework characterized by strong private property rights, free markets and free trade. The role of the state is to
create and preserve an institutional framework appropriate to such practices”.

213 Ks. esim. Jessop 2003. Philip G. Cerny (1990) kiytti ensimmiiseni kilpailuvaltion kisitetti.

*1°Ks. esim. Moisio 2007b, 244.

217 Jessop 2003, 247. Jessopin tarkka termi on schumpeterian workfare postnational regime, joka kuvastaa muiden tasojen
ja toimijoiden merkityksen kasvua valtion rinnalla. Omassa tyGsséni en tutki aluetason merkitystd suhteessa valtioon tai
valtion "uudelleenskaalautumista” (ks. Brenner 2004), vaan keskityn siihen miten valtiota hahmotetaan.

'S Emt. 119-122.

219 Emt. 259-267. Neoliberalism, neocorporativism, neostatism & neocommunitarianism. Jessop korostaa, etti kyseessd ovat
ideaalimallit, joita ei kdytdnnossd todennédkdisesti 16ydy puhtaassa muodossa, vaan valtiot sekoittavat erilaisia politiikan
muotoja.
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saavutettuihin kollektiivisiin sopimuksiin, jotka tuovat vakautta talouseliméin.”** Uusvaltiojohtoisen
mallin mukaan tirkeintd on valtion aktiivisuus. Sen tulee tukea rakennemuutosjarjestelyjen avulla uusia
ja  lupaavia teollisuudenaloja. Uuskommunitaristinen ldhestymistapa puolestaan vastustaa
markkinamekanismin ulottamista esimerkiksi terveyspalveluihin ja koulutukseen.”?' Tutkimuksessani
pyrin selvittimadn, miten timd keskustelu nikyy Puolassa, jossa kapitalistinen jarjestelmi on kovin
nuori, eikd keynesildinen hyvinvointivaltion malli, joka kehittyi maailmansotien jilkeisesséd lantisessd
Euroopassa ole koskaan ollut hallitsevassa osassa. Jan Drahokoupil esittda, ettd itdisen Keski-Euroopan
valtiomuutosta kuvaa schumpeterilaisuutta paremmin porterilainen malli, milld hén tarkoittaa
kilpailuvaltioiden pitidvin tirkeimpénd tehtdvdanddn teknologisen kehityksen sijasta ulkomaisten

investointien houkuttelemista®?2.

On kiinnostavaa, miten Kkilpailuvaltio eri painotuksineen on ldsnd puolalaisessa kamppailussa
valtiomuutoksesta. Esimerkiksi Puolassa kdyttoon otetut uudet kansallisen markkinoinnin strategiat
antavat aihetta olettaa kilpailuvaltioajattelun olevan nousemassa yhd keskeisempddn asemaan
keskustelussa valtion tehtdvistd. Jo vuonna 2003 Puolan kauppakamari solmi sopimuksen brindiguru
Wally Olinsin johtaman kansainvilisen konsulttiryhmdn kanssa tavoitteenaan Puolan kansallisen
brindin uudistaminen. Brindin luominen valtiolle ei Olinsin mukaan eroa olennaisesti minkd tahansa
tuotteen, palvelun tai yrityksen brindin rakentamisesta.”” Puolan ulkoministerién alaisena toimii myds
erityinen virasto, joka ilmoittaa tavoitteekseen ulkomaisten investointien kasvattamisen. Tdmé virasto
lupaa materiaalissaan ulkomaisille yrityksille ja sijoittajille kasvavan ja kehittyvdn kansantalouden,
nuoren ja koulutetun véeston sekd strategisesti keskeisen sijainnin “Euroopan syddmessi”.
Luonnollisesti myds matala palkkataso ja elinkustannukset, sijoittajille ystavallinen lainsdddantd seka

erinomainen tuottavuus kuuluvat mainittuihin etuihin.?**

Myods puolalaisessa keskustelussa
valtiomuutoksesta voidaan havaita kansainvélisen kilpailukyvyn merkitystd korostavien tahojen tapa
hahmottaa valtion aluetta ja jopa maan viestdd “kauppatavarana”, jota sen tulee promotoida fiktiivisilla

kansainvalisilld markkinoilla.

20 Emt. 263.

2! Emt. 265-267.

22 Drahokoupil 2007. Porterilaisuus viittaa tutkija Michael Porteriin (1990), joka on keskittynyt valtioiden kilpailukyvyn
tutkimukseen.

2 Ks. Olins 2002.

24 PATIIZ 2007. Polska Agencja Informacji i Inwestyczji Zagranicznych (The Polish Information and Foreign Investment
Agency).
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Kilpailuvaltioajattelun haaste asettaa osittain kyseenalaiseksi kriittisen geopolitiikan korostamat uhan
diskurssit”, joiden mukaan valtioiden identiteetti rakentuu ensisijaisesti maarittdmalld ne viholliset,
jotka uhkaavat valtion turvallisuutta. Kilpailuvaltioajattelu haastaa selkedlinjaisen ystdvé-vihollinen
ajattelun kuvatessaan valtioiden vilisid suhteita yritysten kaltaisena kilpailuna markkina-asemasta®.
Esitdn, ettd Puolan viimeaikainen poliittinen kamppailu tapahtuu tdtd taustaa vasten ja koskettaa
keskeisiltd osin valtion roolin murrosta. Tutkimukseni tavoitteena on ymmaértdd, miten Neljdnnesti
tasavallasta kdydyssd kamppailussa tuotetaan valtiomuutosta ja millaiseen maailmaan ja Eurooppaan
Puolaa kamppailun kertomuksissa sijoitetaan. Seuraavassa luvussa kddnndn katseeni kerronnallisen

tutkimuksen tarjoamiin vélineisiin, joiden avulla selvitin Neljannestd tasavallasta kdydyn poliittisen

kamppailun kenttda.

4. KERRONNALLINEN TUTKIMUS, MIMESIS JA ANALYYSIN LOGIIKKA

Edellisessd luvussa perustelin miksi pyrin tutkimuksessani ymmairtdméaén Neljdnnestd tasavallasta
kdytyd poliittista kamppailua kriittisen geopolititkan ja valtiomuutoksen tutkimuksen nidkdékulmasta.
Téssd luvussa sen sijaan selvenndn miten ldhestyn tutkimusaineistoani. Kerronnallinen tutkimus
valikoitui tyoni metodiksi, koska jo alustavan aineiston tarkastelun perusteella kamppailun kentilla
vaikutti ilmenevén hyvin tutun oloisten kertomusten aineksia. PiS:n tarina Neljdnnestd tasavallasta
moraalivallankumouksena tuntui noudattelevan klassisen romanttisen sankaritarinan juonta jakaessaan
yhteiskuntaa sankareihin ja vihollisiin. Tétd vallankumousta perusteli koko aikaisemman Kolmannen
tasavallan ajan esittiminen tragediana, joka johti Puolan perikatoon. Molemmat oppositiopuolueet taas
kuvasivat Neljittd tasavaltaa tyypillisen komedian perustilanteena, jossa absurdit ja taantumukselliset

voimat ovat kaapanneet vallan ja estdvit yhteiskuntaa kehittymasta.

Néiden juonimallien vaikutuksen havaitseminen poliittisesta kamppailusta ei ole tutkimukseni
lopputulos, vaan sen ldhtokohta. Se johtaa kysyméén, mikd on ndiden kertomusten funktio poliittisessa
kamppailussa. Miten nédiden kulttuurisesti jaetuttujen juonien, lajityyppien ja henkilohahmojen kaytto
pyrkii vaikuttamaan ja vakuuttamaan kuulijansa tietyn poliittisen vaihtoehdon puolelle? Kertomusten

rakenteellisen tarkastelun tarjoamien kysymisen vélineiden avulla pystyn lopuksi hahmottelemaan niita

225 K. Moisio 2008.
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paradigmaattisia elementtejd, jotka rajoittavat ja mahdollistavat Neljannestd tasavallasta kaytya

poliittista kamppailua.

Erittelen ensin aineistosta arkkityyppisten juonimallien ohjaamana Kkilpailevien kertomusten
keskeisimmét teemat. Tdmdn jdlkeen analysoin kertomusten rakentumista ja juonimallien
kiinnittymistd ajankohtaisiin poliittisiin kysymyksiin ja toimijoihin. Tarkastelen miten kertomukset
tulkitsevat menneisyyttd ja millaisen tulevaisuuden puolesta ne argumentoivat. Timéd rakenteellinen
tarkastelu auttaa ymmartdimaan, mikd tekee kertomusten juonissa tietystd politiikasta sankarillista tai
traagista sekd tietyistd toimijoista esimerkiksi ritarillisia kansallisen edun puolustajia tai hépeéllisia
pettureita. Lopuksi pohdin mikd antaa kamppailun kertomuksille mielen eli millaiseen maailmaan ne
Puolaa sijoittavat. Ensin on kuitenkin syytd mééritelld mitd tarkoitan kertomuksen késitteelld ja
erilaisilla juonilla, mikd on tarinoiden suhde maailmaan, miten ne rakentuvat sekd miten niitd voidaan

tutkia.

Yhteiskuntatieteiden piirissd tapahtuvaa kerronnallista tutkimusta ohjaa ajatus, ettd kertomusten mallit,
perinteet ja lajityypit ovat kulttuurisesti jaettuja®*®. Niin ymmérrettyni kertomus ei ole yksittdisen
henkilon subjektiivista ja sattumanvaraista satuilua, vaan sitd motivoi pyrkimys tehdd maailmaa
ymmarrettidviaksi itselle ja muille. Hermeneutiikan ndkdkulmasta kertomus toimii aina vaikutushistorian
sisdlld: kerronnallisuus vélittdd, ilmentdd ja myos muokkaa kulttuurisen tradition tarjoamia merkityksid.
Matti Hyvédrisen mukaan erityisesti ihmis- ja yhteiskuntatieteissd 1980-luvulla vallinnut

27 Niin kutsuttu

epistemologinen kriisi sai aikaan kiinnostuksen kertomuksen késitettad kohtaan®
kerronnallinen ké&inne on niin ollen osa aiemmin kisittelemdstini kansainvélisen politiikan
kolmannesta debatista tuttua positivistisen tieteen kritiikkid, joka on siirtdnyt huomiota kulttuuriin,

identiteettiin ja tekstien tulkintaan sekd tuonut esille uusia tutkimusmetodeja.

Jo 1970-luvun lopulla Jean-Frangois Lyotard kritisoi ’suuria kertomuksia” tai metanarratiiveja, kuten
tieteen pyrkimysti kaikenkattavaan tietoon ja ksitystd historiasta jatkuvasti etenevini kehityksend®*®.

Osaltaan Lyotardin nidkemyksien pohjalta yleistyi tapa kutsua mitd tahansa ideologiaa tai oppia

226 Hyvirinen 2006a, 2.

227 Hyvirinen 2006b, 22. Kertomuksen levidmisti kirjallisuuden tutkimuksesta monille eri aloille kutsutaan usein
“kerronnalliseksi kddnteeksi” (narrative turn). Hyvérisen mukaan késitys, jonka mukaan kertomus matkasi suoraviivaisesti
kirjallisuustieteestd yhteiskuntatieteisiin on liian yksinkertaistava, silld se ennemmin saapui monista suunnista yhta aikaa.
Kirjallisuustieteen narratologia ja kertomuksellisen kddnteen teoriat eivdt hdnen mukaansa ole juuri olleet dialogissa
toistensa kanssa. Néiden lisdksi Hyvéarinen huomioi sosio-lingvistisen kertomuksen tutkimuksen suuntauksen.

¥ Lyotard 1984/1979.
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kertomukseksi. Kertomuksista puhumisen yleistyttyd itse kidsite tosin jii teoretisoimatta. Se otettiin
tutkimukseen niin arkisena termind, ettd sitd ei pidetty tarpeellisena madritelld.”” Yksi keskeisimmisti
huomioista Lyotardin ”suurten kertomusten” kritiikissd kuitenkin oli, ettd myds tekstit, jotka pyrkivit
vaikuttamaan tosilta rakentuvat kertomuksellisuuden varaan. Historiankirjoituksen tapauksessa Hayden

230

White ja Paul Ricoeur ovat vakuuttavasti argumentoineet timin ndkemyksen puolesta™ . Whiten teosta

mukaillen historioitsijan valitsema kerronnan muoto on jo itsesséén siséltoa™".

Hyvirisen mukaan kerronnallista kddnnettd ajavassa tutkimuksessa kertomuksen kisite on ymmarretty
hyvin yhtendisesti ja jopa naiivisti: sen katsotaan muotoutuvan Aristotelesta seuraten kokonaisena ja
yhtendisend kertomuksena, jolla on alku, keskikohta ja loppu. Tdmé nikemys on luonnollisesti varsin
ongelmallinen, kun kisitellddn esimerkiksi ihmisten kertomuksia omasta eldmaéstéén tai kun pyritddn
analysoimaan vaikkapa postmodernia kirjallisuutta. Hyvérisen mukaan etenkin yhteiskuntatieteiden
tietyissd narratiivisissa sovellutuksissa on keskitetty niin innokkaasti tarinoiden sisdltoon, ettd
kertomuksen méritelmis, muotoa ja rakentumista ei ole juuri pohdittu miettimian.”** Kansainvilisen
politilkan narratiivien tutkimuksessa kertomus on useimmiten ymmaérretty nimenomaan

arkimerkityksessain, kisittelemétti erilaisia mahdollisia juonia tai kertomusten rakentumista.”*

On huomioitava, ettd poliittinen kieli on erityinen kielenkdyton muoto, jota luonnehtii sen pyrkimys
vaikuttaa. Poliittisessa kamppailussa kertomusten avulla argumentoidaan: ne antavat merkityksen
ehdotetuille poliittisille ratkaisuille, perustelevat ja oikeuttavat tiettyjd valintoja ja arvostelevat
vastustajien esittdmié ratkaisuja. Poliittisilla kertomuksilla on tavoitteenaan selkeys ja vakuuttavuus,
joten poliittinen tarinankerronta pyrkii usein hyodyntdmain kulttuurisesti selkeitd ja tuttuja rakenteita,
metaforia ja symboleita sekd vilttdiméddn epdjohdonmukaisuuksia®?. Poliittisten kertomusten
tavoitteena on voittaa puolelleen mahdollisimman suuri joukko yleisOstd, ei vieraannuttaa ja

himmentai heita.

Tutkimukseni 1dhtokohtana on, ettd poliittisia kamppailuja on hedelméllisti tutkia kertomuksien avulla,

silla “kaunokirjallinen” muoto ei ole sidottu liity vain fiktiivisiin teoksiin, vaan se on tyypillistd

¥ Hyvirinen 2007, 127-128.

20 Ks. esim. White 1975 & 2001a; Ricoeur 1988, 80-92.

31 Ks. White 1988. Teoksen nimi on The Content of the Form.

32 Hyvirinen 2006b, 37.

23 yrt. kuitenkin Ringmar (2006), joka vertailee erilaisia juonimalleja sekd Alker (1996), joka pyrki yhdistimaéin
strukturalistista kertomuksen tutkimusta positivistiseen ja matemaattiseen tutkimusotteeseen ja eritteli kertomusten
rakennetta monimutkaisten formalististen roolikaavioiden perusteella

** White 1975, 8.
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kaikelle tekstien tuottamiselle historiankirjoituksesta tieteellisiin teksteihin. Ricoeurin ajatusta seuraten
kaikkea inhimillistd toimintaa, mukaan lukien poliittista kamppailua, voidaan ymmartia ikddn kuin se
olisi teksti*®. Arkkityyppisten kertomusten juonimallien kautta rakentuu asetelmia, jotka ovat
universaaliudessaan meille hyvin tuttuja ja niiden peruslogiikka vélittomadsti ymmarrettivissd. Siksi
monimutkaisten poliittisten kamppailujen hahmottamisella selkeiden juonien ja tuttujen metaforien
kautta on merkittivd osa vakuuttamiseen pyrkivdssd retoriikassa. Toisaalta luovaan poliittiseen
tarinankerrontaan kuuluu olennaisesti tuttujen merkitysten kdyttd uusissa yhteyksissd. Metaforan
tehtdvidnd on rinnastaa nédenndisesti yhteensopimattomia asioita ja houkutella yleis6d nidkeméddn

3% Niin esimerkiksi valtiota kuvataan ihmisen kaltaisena toimijana®™’.

todellisuutta uudella tavalla
Tami tuttu metafora taas sijoitetaan uuteen yhteyteen, kun esimerkiksi PiS esittdd Kolmannen
tasavallan ajan turmeltuneena harhautumisena, jossa Puola “kadotti oikean tiensd” ja ’sairastui
postkommunismin virukseen”. Uuden poliittisen tilanteen haasteisiin vastaaminen vaatii metaforien ja

kertomusten aktiivista uudelleenmuokkausta.

Tésséd luvussa kisittelen kertomusten tehtdvad poliittisissa kamppailuissa sekd valotan Paul Ricoeurin
ajatusten kautta miten kertomukset saavat hahmottamaan maailmaa uudella tavalla. Lahtokohtanani on,
ettd kertominen on toimintaa ja kerronnallisuus on hyvin tirkedssd osassa vaikuttamiseen pyrkivassi
kielenkdytossd. Kertomus ei siten ole yksittdisten tekstien sisdinen rakennepiirre, vaan
kerronnallisuuden avulla kamppaillaan poliittisen todellisuuden hahmottamisesta. Kertomukset avaavat
aktuaalisia ja potentiaalisia maailmoja: politiikan kisittdminen luovana jdljittelynd tekee kerronnasta

8

prosessin, joka samalla sekd paljastaa, etti muokkaa jokapdiviisti kiytantod™®. Poliittinen

tarinankerronta pyrkii tekemdén tietyn “maailman” houkuttelevammaksi.

Kertomuksellisuus ei rajoitu pelkkiin poliitikkojen suostuttelustrategioihin, vaan sen tarkoituksena on
johdatella yleis6dédn tulkitsemaan maailmaa sen punoman juonen mukaan. Kerronnallisen aineksen
tulkintaa tapahtuu niin poliittisen kamppailun tekstejd juonennettaessa kuin niitd tulkittaessa. Kuten
Ricoeur on muotoillut: ”Lukijan maailma on todellinen, mutta haavoittuvainen kuvitteellisen piirista
tulevan uudelleenmuotoilun voimalle”. Kertomus ei ole kuitenkaan poliittisen toimijan luoma

yhtendinen kokonaisuus, vaan malli, joka kehottaa lukemaan todellisuutta tietyssd valossa. Tdhdn

> Ricoeur 1981,197-221.

2 Ricoeur 2000/1976, 89.

37 Alexander Wendtin (1999, 195-196) mukaan kisitys valtioista inhimillisid ominaisuuksia omaavina henkildind on niin
juurtunut arkijirkeemme, ettd on hyvin vaikea kuvitella kuinka maailmanpolitiikkaa voitaisiin késitteellistdd tai harjoittaa
ilman sitd. Tasta antropomorfismista ks. myos Luoma-aho 2003.

% Ricoeur 2005/1990, 11.

53



viittaa Brockmeierin ja Harrén maiéritelmé, jonka mukaan kertomus on kuin erityisen joustava malli,
jota vasten ilmiditd tulkitaan™’. Se auttaa selittimaén ja tulkitsemaan ilmiditd, koska kertomus vélittia
kulttuurista tietoa. Kertomukset ilmaisevat joukon sdéntdjd ja normeja, joissa tiivistyy, mikd on tietyn

kulttuurin sisilld johdonmukaista ja uskottavaa toimintaa.*’

Kertomus tuo kielenkéyttoon ajallisen muutoksen: sen avulla jisennetddn ja arvotetaan toimintaa. Kun
metafora rakentaa nykyistd hetked yhdistdessdin kaksi ensi ndkemailtd odottamatonta asiaa, kertomus
liittdd yhteen menneisyyden ja tulevaisuuden. Keskeisessd osassa on kertomuksen juoni, joka yhdistéa
toimijoita ja heiddn keskindisid suhteitaan, tavoitteita, keinoja, olosuhteita ja odottamattomia tuloksia.
Paul Ricoeurin mukaan juonet rakentuvat “yleensd yhden tai muutaman metaforan ympdrille, jotka
kertovat meille millaisia keskeisimmait henkilohahmot ovat, mikd on heidén suhde toisiinsa ja millaisia

tilanteita he kohtaavat”>*'.

Juoni tekee tarinan ymmarrettdvdksi sitomalla yhteen tapahtumat,
olosuhteet, lopputulokset ja keinot niiden saavuttamiseksi sekd aloitteet ja myos ei-toivotut
seuraukset’*. Juoni mahdollistaa tarinan seuraamisen, koska tietyt hahmot, tapahtumat ja tilanteet ovat
kertomuksen logiikan ohjaamana vélittomésti ymmarrettdvissd. Juoni ei ndin ymmaérrettynd ole tekstin
sisdistd rakentumista madrddva kehikko, vaan se kuuluu aktiiviseen kerronnan ja tulkinnan prosessiin.
Siksi tulisi ennemmin kiyttdd termid juonentaminen tai juonen punonta (emplotment).** Tarinan juoni
tekee yksittdisistd tapahtumista merkityksellisen kokonaisuuden. Tietylld tapahtumalla on merkitysti
sen kautta, miten se osallistuu juonen kehittymiseen. Juonen kautta tarinasta tulee seurattava ja se

vaikuttaa yhtensiseltd kokonaisuudelta®.

Juoni ohjaa myds kuvittelemaan tarinan lopun: se asettaa tavoitteen, josta kdsin erilainen toiminta ja
tapahtumat vaikuttavat loogisilta. Tdimén vuoksi kertomuksen juoni voidaan tiivistdd yhden ajatuksen
tai teeman ympirille.”* Esimerkiksi PiS:n kertomuksessa lopullisena tavoitteena on Neljis tasavalta,
jonka rakentaminen vaatii tarinan logiikan mukaan laajoja puhdistuksia ja uudenlaisen suhtautumisen
ympardivdin maailmaan. Neljdnnen tasavallan teeman ohjaama juoni sitoo yhteen hyvin erilaisia ja
yllattdvidkin tapahtumia. Esimerkiksi kesdlldi 2007 kun PiS:n hallituksen sisdministerid Janusz

Kaczmarekia epdiltiin korruptiosta ja epdilyttidvistd suhteista lilkemaailmaan, PiS:n johtajat kertoivat

29 Brockmeier & Harré 2001, 54-55.
20 Emt. 51.

24 Ricoeur 1984, ix-xii.

242 Ricoeur 1996/1983, 140.

2% Ricoeur 1984, 65.

2 Emt. 67.

2 Ibid.

54



hénen nidyttivin pidityksensd osoittavan, etti PiS on valmis taistelemaan korruptiota vastaan jopa
omissa riveissddn. Oppositiopuolueet taas esittivit tapauksen todistavan PiS:n korruption vastaisen
taistelun olevan tekopyhdi ja absurdia. Heiddn juonennuksensa mukaan Neljds tasavalta jarruttaa
Puolan kehitystd. PiS olisi syostdvad vallasta, koska sen “jirjettomid taisteluja” ajava politiikka niin

sisd- kuin ulkopolitiikassa tekee Puolan naurunalaiseksi muun maailman silmissa**.

Kertomusten voima muuttaa yleisonsd maailmaa perustuu kisitykseen kertomuksesta kiytdnnon kentén
luovana jiljittelynd. Poliittista toimintaa késitetddn ikdan kuin se olisi teksti, eli kertomusten avulla.
Néamai kertomukset vastaavat uusiin haasteisiin tutun aineksen pohjalta. Aristoteleelta 14htoisin olevan
nikemyksen mukaan kertomus on toiminnan jiljittelyd (mimesis)**’. Paul Ricoeur on kehittinyt
mimesiksen kidsitettd vastatakseen kysymykseen tekstien ja maailman suhteesta. Tutkimukseni kannalta
tdméd suhde on erityisen merkittdvé, jotta kertomusten tutkimus ei jdisi tekstien sisdisen rakenteen
erotteluksi. Ricoeurin jaottelu auttaa ymméirtdmédn, miten kertomuksessa voi olla vélittomasti
ymmarrettidvid aineksia, vaikkei kertominen ole samankaltaisten tarinoiden ikuista toistoa, vaan luovaa
toimintaa. Samalla Ricoeur perustelee, miten kertomukset suuntaavat tulevaa toimintaa: ne antavat

menneisyydelle merkityksen ja perustelevat tulevaisuuden Valintoja.248

Ricoeurin mukaan kertomus jéljittelee toimintaa kolmella tasolla. Mimesis 1 eli prefigurointi viittaa
thmisten vilittomididn kykyyn seurata tarinoiden kulkua. Kertomusten ymmarrettivyyden ja
vaikuttavuuden kannalta on merkittdvai, ettd niiden yleisolld on esiymmérrys, joka auttaa tunnistamaan
kertomuksen aineksia teksteistd. Kertomuksen kuulijoilla on oltava késitys mitd esimerkiksi toimija,
tavoite, olosuhde, apu, vihamielisyys, yhteistyd, konflikti, menestys ja epidonnistuminen tarkoittavat.
Tami esiymmairryksen taso kuvaa, miten kulttuurisesti vélittyneet kertomuksen mallit ohjaavat
vilitontd tulkintaamme.** Ricoeurin mukaan “tarinan ymmértiminen tarkoittaa seké tekemisen kielen
ymmartimisti, ettd sen kulttuurisen perinteen ymmértimisti, josta juonityyppien luokittelu johtuu**".
Kun PiS puhuu moraalivallankumouksesta, ymméarrdmme, ettd on kyse hyveellisten sankareiden ja
rappiollisten voimien kamppailusta, jossa jokaisen on valittava puolensa. Vaikka tulkitsija olisi eri

mieltd kertomuksen totuudenmukaisuudesta, sen esittdmé tuttuihin aineksiin perustuva logiikka on

valittomasti kisitettavissa.

6 Ks. luku 5.1.

7 Aristoteles 1997.

8 Ks. esim. Ricoeur 2005/1990.

9 Ricoeur 1984, 54-64. Ricoeurin mukaan esiymmirrykseen kuuluu kisitys inhimillisen toiminnan semantiikasta, jaetusta
symbolisesta jarjestelmaisti ja ajallisuuden luonteesta.

*"Emt. 57.
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Mimesis 2 eli konfigurointi on kertomuksen juonentamisen taso, jolla kerronnalliset ainekset
aktualisoituvat eli kiinnittyvat yksittdisiin toimijoihin ja tapahtumiin. Juonentaminen hyddyntéda
perinteen vélittdmid kerronnallisia koodeja ja tilld tasolla kertomuksen rakentumista voidaan tutkia
erilaisten rakennemallien avulla®™'. Vakiintuneista tarinankerronnan kiytinnoisti ja malleista tulee
juonentamisen kautta todellisuuden ja toiminnan luovan uudelleentulkinnan apuvélineit.
Analysoidakseni aineistoni kertomusten juonentamista hyodynnidn Northrop Fryen arkkityyppisten

juonimallien jaottelua®?

. Fryen mukaan on olemassa Nelji juonen arkkityyppié, joita vasten yksittdiset
kertomukset rakentuvat. Namé juonimallit (mythos) ovat romanssi, tragedia, komedia ja ironia tai
satiiri*®. Kdytannossi kertomuksen juoni voi hyddyntid myds osia useammasta arkkityypistd, kuten
romanttinen tai ironinen komedia. Esittelen néitd juonimalleja tarkemmin aineistoanalyysini
yhteydessd, mutta my0s tdssd vaiheessa lienee tarpeen lyhyt luonnehdinta jokaisesta arkkityypistd ja

niiden ilmenemisestd analysoimassani kamppailussa.

Romanttisen kertomuksen keskeinen teema on seikkailu ja kehitys kohti “jonkinlaista kuvitteellista

kulta-aikaa ajassa ja paikassa™*

Tarinaa motivoi jokin konflikti, jonka ratkaisemiseen sankarilliset
hahmot pyrkivét. Vastustajat taas pyrkivdt estdméédn sankareita kaikin keinoin. Kertomuksen hahmot
jakautuvat selkedsti hyviin ja pahoihin, eiki tarinassa ole juurikaan tilaa hienovaraisille vivahteille tai

monimerkityksisyydelle®>

. Kyseessd on hyvin ja pahan, messiaan ja demonin, taistelu. PiS:n kertomus
vuoden 2007 parlamenttivaalien merkityksestd noudattelee vahvasti romanttisen sankaritarinan teemaa.
PiS esittéd vaalit lopullisena kohtaamisena aikaisemman valtajirjestelméin korruptoituneen “’verkoston”
kanssa. Romanttisen juonimallin arkkityyppien kielelld ilmaistuna PiS:n tarina kehottaa &énestijia
auttamaan Neljdnnen tasavallan hyveellisid sankareita lyomiddn lopullisesti petollinen, katala ja

voimakas “peto”, joka uhkaa yhteison turvallisuutta.”

Tragediassa sen sijaan tarinan sankari on joutunut maailmassa vaikuttavien ikuisten voimien vangiksi.
Lopullista pakotietd onneen ei ole, silld traaginen sankari kohtaa lopulta aina vddjddméattoman loppunsa

tai ainakin joutuu taistelemaan selvitikseen vaikeiden olosuhteiden puristuksessa®’. PiS kuvaa Puolan

1 Ricoeur vastustaa pelkkéd strukturalistista tekstitutkimusta siind, ettd se ei huomioi tekstien suhdetta maailmaan. Ks.
Ricoeur 1996/1983, 154. ”Discourse never exists for its own sake, for its own glory, but in all of its uses seeks to bring into
language an experience, a way of living in and of Being-in-the-world which precedes it and which demands to be said”.

22 Erye 1973/1957, 158-239. Ks. My6s White 1975, 8-9.

253 Frye 1973/1957, 162.

>*Emt. 186.

3 Emt. 195.

26 Ks. luku 5.1.1.

7 Frye 1973/1957, 207.
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itsendistymisen jilkeistd Kolmatta tasavaltaa tragediana, jossa poliittisten paétdstentekijoiden virheet
johtivat maan havityksen ja sekasorron tilaan. PiS:n mukaan Kolmannen tasavallan traagiset virheet
aiheuttivat valtion joutumisen heikkouden tilaan. PiS:n tarina Kolmannen tasavallan traagisesta

kohtalosta pyrkii perustelemaan uuden Neljinnen tasavallan ja vahvan valtion rakentamista.>®

Komedian teemana on yhteiskunnallinen muutos ja siirtymd taantumuksellisesta jédrjestyksestd kohti
uutta ja kehittyvdd yhteiskuntaa. Komedia keskittdd huomionsa sankarin toiveiden tielld oleviin
esteisiin ja niiden voittaminen muodostaa koomisen juonen ratkaisun. Fryen mukaan komedian
alkutilanteessa vanhoilliset ja absurdit hahmot hallitsevat kertomuksen yhteiskuntaa. Toisin kuin
tragedia, jossa ithminen on ikuisesti tuomittu kohtaloonsa, komedia korostaa mahdollisuutta muuttaa
yhteiskunnallista jdrjestystd. Komedia pyrkii mobilisoimaan yleisonsd kertomuksen nuorten

sankareiden ja heidén luomansa uuden jirjestyksen puolelle.””

Neljattd tasavaltaa vastustavien oppositiopuolueiden kertomuksissa PiS:n johtajat esitetddn
arkkityyppisen komedian mukaisesti pakkomielteisind ja harhaisina hahmoina, jotka estivit Puolaa
kehittymistd. Kehitystéd jarruttavat absurdit vallanpitéjét lietsovat PO:n ja LiD:n kertomusten mukaan
ulkosuhteissa jarjettomid taisteluita sen sijaan, ettd keskittyisivdt vastaamaan todellisiin”
ajankohtaisiin ongelmiin. PiS:n visio ei oppositiopuolueiden mukaan sovi lainkaan nykyaikaiseen

maailmaan tai vastaa sen asettamiin haasteisiin.?*

Vallanpitéjid vastustavat kertomukset hyodyntévit
usein ironian tai satiirin keinoja kuvatessaan kehitystd jarruttavia absurdeja hallitsijoita. Puhtaasti
ironian tai satiirin juonimalliin pohjautuvia kertomuksia ei kuitenkaan juuri esiinny poliittisissa
kamppailuissa, silld ne kuvaavat maailmaa, jossa ei ole sankareita tai tehokasta toimintaa, vaan anarkia
ja sekasorto vallitsevat.*®!

Ricoeurin kuvaama kolmas mimesiksen taso eli refigurointi keskittyy juonennetun tekstin maailman ja
sen vastaanottajan maailman kohtaamiseen’. Juuri mimesis 3 ja kertomusten vastaanotto tai
lukeminen kuvaa kertomusten kykyd saada yleisd hahmottamaan maailmaa uudella tavalla.

Kertomuksilla on siten kdytdnnon seurauksia. Ricoeur puhuu tissd yhteydessd kertomusten kyvysti

saada lukija “lukemaan niiden kautta itseddn”. Vastaanotossa merkittdvdd ovat yleison erilaiset

28 Ks. luku 5.2.

29 Frye 1973/1957, 163-164.
MOKs. luvut 5.1.2. & 5.1.3.
1 Frye 1973/1957, 192.

62 Ricoeur 1984, 71.
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oletukset ja toiveet. Vaikuttavan puheen kannalta olennaista on, ettd teksti on ikdén kuin sen kirjoittajan
ja lukijan vilisen kamppailun kenttd. Kertomuksen juonentaminen houkuttelee ndkemééin tapahtumat

tietylld tavalla, mutta tulkintaa tasapainottavat vastaanottajan omat odotukset ja vaikutteet.”’

Refiguroinnin vaihe on tutkimusasetelmani kannalta erityisen merkittdva, silld sen avulla pystyn
tarkastelemaan sitd, millaiseen maailmaan kamppailun kertomukset sijoittavat Puolaa. Kansainvélisen
politiikkan tutkijana kédytdn kertomuksia rajoittavien ja mahdollistavien paradigmaattisten elementtien
kuvaamiseen Wendtin ajatusta kolmesta anarkian kulttuurista, joiden avulla voidaan hahmottaa
kansainvilisid suhteita. Wendtin mukaan hobbesilaisessa kulttuurissa muut valtiot néyttdytyvit
vihollisina, lockelaisessa kilpailijoina ja kantilaisessa ystivini.*** Tarkastelen anarkian kulttuurien

avulla erityisesti Puolan suhdetta Eurooppaan.

Kasittelin ylld ldhinnd yksittdisten kertomusten rakentumista sekd niiden suhdetta yleisdonsd ja
poliittiseen todellisuuteen. Poliittista kamppailua tutkittaessa on kuitenkin erittdin tdrkedd huomioida,
ettd kertomukset rakentuvat aina suhteessa poliittisten vastustajien kertomuksiin ja vaihtoehtoisiin
tapoihin juonentaa tapahtumia. Kertomukset rakentuvat aina joko avoimesti tai epédsuorasti kilpailevien
jasennysten varaan. Poliittisessa kamppailussa kertomusten juonentaminen tapahtuu yleensd
vastauksena vaihtoehtoisille selityksille sekd ennakoiden tulevia vasta-argumentteja.”®> Hyvé esimerkki
tdstd on Neljdnnen tasavallan kertomus, joka perustuu toisaalta aikaisemman Kolmannen tasavallan
ajan kéytdntdjen kritiikille ja toisaalta on samalla suunnattu suoraan keskeisimpid poliittisia
vastustajiaan vastaan: PO:n talousliberaaleja vastaan esitetddn vahvan ja solidaarisen valtion ajatus, kun
taas arvokonservatismi ja avoin kansallismielisyys haastavat vasemmiston ajaman neutraalin ja
suvaitsevaisen valtion ajatuksen. Seuraavassa luvussa aloitan tutkimusaineistoni analyysin ja erittelen
yksityiskohtaisesti kamppailussa esitettyjen kertomusten rakentumista ja argumentoinnin tapoja sekd
suhdetta toisiinsa. Samalla esille nousevat kertomusten keskeiset teemat, menneisyyden tulkinnat seki

vaihtoehtoiset tulevaisuutta kohti kurottavat visiot.

> Ricouer 2005/1990, 172-173; Ricoeur 1984, 70-82.

264 Wendt 1999, 247. Kulttuurin nimi, kuten “hobbesilainen” ei ndin ymmérrettyni viittaa Thomas Hobbesiin tai hinen
tuotantoonsa, vaan yleissmmin héneen liitettyyn ajattelutapaan.

%% Phelan 2008, 168.
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5. POLIITTINEN KAMPPAILU NELJANNESTA TASAVALLASTA

”[F]ormatiivinen hetki on aika, jolloin koko merkityksellisen mddritelmd on saavutettavissa, vanhoja
metaforia korvataan wuusilla, ndistd metaforista kerrotaan uusia tarinoita, uusia identiteettejd
vakiinnutetaan ja uusia yhteiskunnallisia kéytintdjd pannaan alulle %

Varsinaisen analyysiosani aluksi palaan luvussa yksi hahmottelemaani formatiivisen hetken
tilanteeseen, jonka katson vallinneen Puolan ulkopolitiikassa sen itsendistymisen jélkeistd aikaa
hallinneen paluu Eurooppaan” —kertomuksen valta-aseman péétyttyd. Léntisiin rakenteisiin
integroituminen, demokratisaatio ja vapaiden markkinoiden rakentaminen olivat olleet strategisia

tavoitteita, jotka koko poliittinen kenttd tuntui jakavan®®’

. Ajatusta Puolan kommunismin kaatumisen
jélkeisestd siirtymadsté tai transitiosta motivoi 1990-luvun fukuyamalainen ajattelu historian lopusta ja
liberaalin demokratian lopullisesta voittokulusta. Puolaa kuvattiin "itdisen Euroopan muutosten
johtajana” ja nopeaa jarjestelmidnmuutosta perusteltiin tarpeella kuroa kiinni kommunismin aiheuttama

e g . 1q- e . 268
’sivilisaatiollinen viivdstyminen”

. Ulkopoliittinen yhteisymmaérrys Puolan paikasta ja suunnasta
paittyi kuitenkin viimeistddn maan liityttyd Euroopan unioniin toukokuussa 2004. Samalla esiin nousi

uusia késityksid valtion tehtévista ja keskeisistd haasteista, johon sen on vastattava.

Puolan ulkopoliittisen konsensuksen pédttymiseen on erilaisia syitd: sen keskeisten tavoitteiden
tdyttyminen, hallitsevan eliitin kohtaamat korruptioskandaalit sekd dominoivan kertomuksen perustaa
kyseenalaistaneiden radikaali- ja populistipuolueiden nousu merkittiviksi tekijoiksi poliittisella
kentdlld.”® Toisaalta my®s ajatus modernisaatiosta transitiona, siirtymévaiheena kohti lantisti
ideaalimallia, joutui kyseenalaistetuksi jo varhain 1990-luvulla ja kiistely jarjestelmanmuutoksen
yhteiskunnallisesta hinnasta nousi esiin?’. Formatiivisen hetken my&ti Puolan paikasta Euroopassa ja
maailmassa sekd valtiomuutoksesta tuli yhd enemmaén poliittisen kamppailun kohteita aikaisemman

vaihtoehdottomuuden sijaan.

Puolan paikasta ja suunnasta alettiin puhua uusilla tavoilla ja vakiintuneet tarinalinjat joutuivat
haastetuiksi. Puolan liityttyd Euroopan unioniin kevéilld 2004 poliittinen kamppailu kdvi yhi
kiitvaammaksi. Kamppailun keskioon nousi PiS:n hahmottelema Neljds tasavalta, joka esitettiin

selkednd irtiottona aiempien vuosien jatkuvuuden ja yhteisymmairryksen polititkasta. Téssd

266 Ringmar 1996a, 83.

67 Ks. Kosiewski 2007, 11-61. Kaczynski P.M, 2008, 7.

268 Ks. Sachs (1993), joka kutsui Puolaa transition reformien johtajaksi.

269 Kaczynski, P.M 2008, 8.

210 Ks. Carothers 2002. Keskustelusta Puolassa ks. Kosiewski 2006a,19-56 & 182-206.

59



kamppailussa eri poliittiset ryhmittyméat kilpailivat valtaosuuksista ja vallitsevien totuuksien”
madrittelystdi muokkaamalla uudelleen keskeisten kisitteitd ja metaforia sekd kertomalla uudenlaisia
kertomuksia. Kuten Erik Ringmar luvun alussa olevassa lainauksessa esittdd, tdménkaltaiset
“kasitteelliset vedenjakajat” ovat tutkimuksen kannalta erityisen hedelmaéllisid, silld poliittisessa
kamppailussa kilpailevien kertomusten kautta on mahdollista paastd késiksi siithen rakenteeseen, joka
antaa Puolan sijoittamiselle merkityksen ja toisaalta tutkia miten titd paradigmaa tai kulttuurista
syvdrakennetta voidaan muuttaa. Poliittista kamppailua tutkimalla voidaan hahmotella niitd puolalaisen

poliittisen todellisuuden peruskivii, joiden varaan kansallinen olemassaolo rakentuu®’".

R.G. Collingwoodin kuuluisan teesin mukaan poliittista toimintaa ymmartddkseen on selvitettiva,
mihin kysymykseen tietty puheenvuoro tai teksti pyrkii vastaamaan®’>. Tdmin ajatuksen ohjaamana
tuleekin kysyd, mistd tdmin formatiivisen hetken kamppailuissa on kyse? Mihin kysymyksiin
kilpailevat kertomukset ja niiden puolesta argumentoivat poliittiset toimijat esittdvit vastauksiaan?
Millaiseen maailmaan Puolaa néissd kertomuksissa sijoitetaan? Neljdnnestd tasavallasta kdydyn
kamppailun keskeisimpid kysymyksid ovat ainakin ensiksi se, miten Puolan tulee toimia Euroopan
unionissa ja suhtautua unionin integraatiokehitykseen, foiseksi mistd koostuu Puolan kansallinen
intressi ja miten sitd parhaiten edistetddn sekd kol/manneksi kysymys valtiomuutoksesta: mikd on
valtion rooli sen kohdatessa haasteita  esimerkiksi taloudellisen  globalisaation ja

”markkinapaikkayhteiskunnan” mallin levitessd eli miké on oikea tapa “modernisoida” Puolaa.

Poliittisen kamppailun kohteena on Puolan paikka Euroopassa ja maailmassa sekd sen tapa suhtautua
muihin valtioithin. Toisin sanoen se, millainen maailmankuva ja kansainvilisten suhteiden
perusdynamiikka motivoivat niitd erilaisia kertomuksia. Kansallisten intressien maéérittelyssd taas
pohditaan miten valtio ja kansakunta parhaiten selviytyvét ja menestyvit. Vastaukset tdhdn varsin
ikuiseen kysymykseen ovat luonnollisesti hyvin erilaisia riippuen siitd, ndhddanko keskeisimméksi
esimerkiksi puolustautuminen ulkoisia uhkia vastaan vai yhteistyd, dialogi ja ystavéllisten suhteiden
ylldpitdminen. Tutkimukseni keskittyy siten poliittisessa kamppailussa kilpaileviin yrityksiin méaéaritella

. . . e g 273
kansallisten intressien sisaltoa”"".

211 yrt. Moisio (2003b,133-163), jossa kirjoittaja kutsuu vastaavaa rakennetta kansalliseksi identiteettiprojektiksi.
2 Collingwood 1949.
7 Vrt. Weldes 1999.
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Puolan sijoittamista koskevaa poliittista kamppailua motivoi jinnite suvereniteetin ja integraation
dynamiikan vililli. Tamid jdnnite juontuu 1990-luvun esiin nostamasta keskustelusta
maailmanjdrjestyksen muutoksesta. Suvereniteettia painottavan ajattelutavan ddripddnd on
“huntingtonilainen”  ajatus  kulttuuristen  sivilisaatioiden tai  kansallisvaltioiden  vélisten
muuttumattomien ja ylitsepddsemdttomien erojen (immutable differences) vahvistumisesta,
integraatiologiikka taas viittaa erojen hédvidmiseen ja historian loppumiseen” “fukuyamalaisessa”
hengessa’’*. Kertomuksissa Puolan paikasta on siis kyse myds siitd, mihin suuntaan maailma on
menossa tai vaihtoehtoisesti mitkd ovat kansainvilisten suhteiden ikuisia, toistuvia ja muuttumattomia
lakeja. Vastakkain on siis kaksi erilaista késitystd ajan ja historian luonteesta: yhd eteenpéin kiitdva

»ajan nuoli” tai ikuista paluuta ja toistuvia syklejd painottava “ajan kehd".

Formatiivisen hetken kamppailuissa muokataan tapoja kisittdd maailmanpolitiikan luonnetta ja
valtioiden vilisid suhteita. ”Paluu Eurooppaan” —kertomuksen ymparilld vallinneen yhteiskunnallisen
konsensuksen rikkoneet Neljannen tasavallan rakentajat onnistuivat hyddyntimédn formatiivisen
hetken tarjoaman tilan ja saamaan oman versionsa maailmanpolitiitkasta puolalaisen poliittisen
keskustelun keskioon." He esittivdt vision, johon muut poliittiset ryhmittymét joutuivat ottamaan
kantaa. Poliittinen kampailu on taistelua valtaosuuksista ja se tapahtuu suhteessa muihin poliittisiin
toimijoihin ja heiddn ndkemyksiinsd. Valtaa tavoittelevien “innovatiivisten ideologien” menestys
perustui uuden luomiseen tulkitsemalla luovasti hyviksyttyja merkityksid. Kerronta on mimeettisté, eli
kertomukset jiljittelevét luovasti vaikutushistorian merkityksid. Koska poliittiset toimijat eivét voi
esittdd tdysin ennenkuulumattomia kertomuksia, tarinoiden argumentointi tapahtuu muodostamalla
uudenlaisia yhdistelmid kulttuurishistoriallisesta aineksesta ja antamalla késitteille ja metaforille uutta
sisaltoa’’®. Kuten sosiaalipsykologi Janusz Reykowski toteaa, PiS:n kertomus hallitsee siihen saakka,
kunnes syntyy riittdvdn vetoavia vaihtoehtoisia kertomuksia, jotka osaavat myods selittdd miksi

hallinnon toiminta tuottaa erilaisia tuloksia, kuin ne joita se on luvannut®’’.

Miten Neljdnnen tasavallan merkityksistd kilpaileviin kertomuksiin: PiS:n moraalivallankumouksen

tarinaan sekd sitd kritisoiviin poliittisiin kertomuksiin ja osapuolten esittdmiin vaihtoehtoisiin

™ Prozorov (2006) kasittelee suvereniteetin ja integraation ongelmallisuutta EU:n ja Venijin suhteissa. Hinen mukaansa
keskustelua on hallinnut kahden toisiaan vahvistavan suuntauksen: Huntingtoniin (1996) pohjaava traditionalismi ja
Fukuyamasta (1992) ammentava transitionalismi. Késitteet “huntingtonilainen” ja “fukuyamalainen” eivit sindnsé viittaa
suoraan heiddn tuotantoonsa, vaan laajempiin ajattelutapoihin. Ndiden ajattelutapojen vaikutus on havaittavissa hyvin
vahvasti myos Puolaa ja koko kommunismin jélkeistd tilaa késittelevassa keskustelussa.

** Ks. Eliade 1993.

276 Kangas 2007, 29-30.

11 Reykowski teoksessa Kosiewski 2006a, 167.
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tulevaisuudenvisioihin voidaan pédstd kisiksi? Analyysini hermeneuttisen logiikan mukaan ensin
tarvitaan vihje, joka tarjoaa jotain tuttua aluksi vieraalta vaikuttavissa teksteissd. Tdmén vihjeen
muodostavat tyossdni arkkityyppiset juonimallit, jotka auttavat minua esittdmiin aineistolleni
kysymyksid. Ne myds mahdollistavat eri kertomusten tavoitteiden, henkilohahmojen ja logiikan
erittelyn ja vertailun. Ldhden tutkimuksessani liikkeelle vaalitilanteesta ja selvitdn, misti eri puolueet
madrittelevdt vaaleissa olevan kyse. Tdtd kautta hahmottuvat kilpailevien kertomusten keskeisimmaét
teemat, jotka ohjaavat niiden juonentamista. Tuttujen juonimallien ja hahmojen havaitseminen
teksteistd  heréttdd vélittomasti jatkokysymyksid, joiden ohjaamana analysoin seuraavaksi
yksityiskohtaisesti kertomusten rakentumista. Keskityn erityisesti sithen, miten kilpailevat kertomukset
tulkitsevat menneisyyttd sekd millaisen tulevaisuuden ja valtiomuutoksen puolesta ne argumentoivat.
Kysymykseen valtiomuutoksesta liittyy ldheisesti Puolan suhde muihin valtioithin, Eurooppaan ja

Euroopan unioniin.

Kertomusten analysoinnin pditteeksi tiivistin kertomusten teemat, menneisyyden tulkinnan ja
tulevaisuuden vision, niiden esittdmin suhteen Eurooppaan seka kilpailevat kdsitykset valtiomuutoksen
tavoitteena olevasta valtion mallista. Tdmédn analyysin kautta pddsen lopulta etenemédn
hermeneuttisella kehdlld ymmartdmiseen saakka, jossa palaan esiymmarrykseen tekstin kokonaisuuden
valossa. Hahmottelen Neljdnnestd tasavallasta kéytyd poliittista kamppailua rajoittavaa ja
mahdollistavaa paradigmaattista elementtid Wendtin kolmen anarkian kulttuurin avulla. Historiallis-
kriittinen tulkinta ja ymmaértdminen vaativat siis kiertotien kertomusten rakenteellisen selittdmisen
kautta. Lopuksi palaan jdlleen kysymykseen formatiivisen hetken haasteista ja siithen esitetyisti

vastauksista analysoimani kamppailun valossa.

Seuraavissa kappaleissa analysoin, miten arkkityyppiset ja varsin universaalit juonimallit
aktualisoituvat vaalikamppailussa, miten ne punovat kertomukset yhteen ja antavat merkityksid
ajankohtaisille poliittisille kysymyksille ja toimijoille. Ne heréttdvidt kysymyksid siitd, kuka on
romanssin sankari ja mikéd on suuri tehtidvé, joka motivoi hinen toimintaansa, mika oli lankeemus, joka
kdynnisti tragedian turmiollisen kehityskulun tai mikd on komedian absurdi ja taantunut yhteiskunta,
joka jarruttaa onnellista kehitystd. Kertomusten tehtdvind on my0s luoda nykyhetki ja paikka
menneisyyden ja tulevaisuuden vilissd. Seuraavassa kappaleessa astun sisddn hermeneuttisen

ymmaértdmisen kehélle tutkimalla kilpailevien kertomusten teemoja ja juonia.
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5.1. Parlamenttivaalit 2007: kilpailevien kertomusten teemat

”[Romanssi] on draama, jossa hyvd voittaa pahan, hyve paheellisuuden ja valo pimeyden]...]*”®”

., [K]omedian liike on yleensd liikettd yhdestd yhteiskunnasta toiseen. Alussa ndytelmdn yhteiskuntaa

hallitsevat (kehitystd) jarruttavat henkilot [...] Lopussa uusi yhteiskunta kiteytyy ndytelmdn sankarin
w279,

ympdrille.

Neljannestd tasavallasta kéyty poliittinen kamppailu huipentui aikaistettuihin parlamenttivaaleihin
lokakuussa 2007. Puoluejohtajat korostivat vaalien merkitystd, silld vaalikauden puolivilissi
mitattaisiin Neljdnnen tasavallan todellinen kannatus ja péétettdisiin sen kohtalosta. PiS:n vaalivoitto
olisi legitimoinut sen esittdmin perusteellisen muutosohjelman, kun taas etenkin vasemmiston
liittoutuma LiD vaati sen mukaan “harhaanjohtavaksi myytiksi” osoittautuneen Neljdnnen tasavallan
lopullista hylkdamista**®. Puolueet esittivit vaalitilanteen hyvin erilaisessa valossa, mutta kaikki
pelkistivdt valinnan muutaman ydinkysymyksen ympdérille. Samalla kaytiin myo6s taistelua
valtaosuuksista, kun puolueet pyrkiviat méérittelemdin miten ne eroavat kilpailijoistaan. Miten tdhédn

kamppailuun pédastdaan késiksi?

Aloitan analyysini téssd luvussa tarkastelemalla miten poliittisen kentdn kolmen merkittdvinta
ryhmittymadd, PiS, PO ja LiD, miérittelivdt vaalien peruskysymykset ja teemat. Titd kautta avautuu
kolme hyvin erilaista kertomusta Puolan paikasta ja suunnasta. Jokaisella on omat juonimallinsa ja
keskeiset metaforansa. Tdssé ja seuraavassa luvussa tutkin 1dhinné niiden tekstien siséisid piirteitd, sitd
miten ne rakentuvat, ja mitd ne sanovat, kun taas luvussa 6 tarkasteluni painottuu siithen, mistd ne
puhuvat, miten ne viittaavat todellisuuteen ja edelleen mihin syvempiin rakenteisiin ne perustuvat.
Toisin sanoen aloitan tarkastelemalla poliittisen kamppailun kertomuksia, joiden kautta avautuvat ne
ajattelun paradigmaattiset elementit, jotka rajoittavat ja mahdollistavat Puolan maailmaan sijoittamista

koskevia tarinoita.

Vaalikamppailun osapuolten esittimit kertomukset jakautuvat ensi nidkemailtd kahteen pédlinjaan.
Vuodesta 2005 hallinnut PiS pyrki jatkamaan Neljdnnen tasavallan vallankumoustaan ja muut puolueet
yrittivat kaikin keinoin sydstd sen vallasta. On toki luonnollista, ettd vallassa oleva puolue pyrkii

kuvaamaan hallitsemansa ajan menestyksend ja oppositiopuolueet kritisoivat hallituksen suorituksia ja

278 White 1975 , 9.
2 Frye 1973/1957, 163.
014D 2007a, 2.
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vaativat sitd tilille lupauksistaan. Puolan viime vuosien poliittisessa kamppailussa tdma jako oli
karjistynyt ddrimmilleen ja vaalikeskustelun sijaan kampanja-aika oli enemménkin loukkauksien ja
syytosten vérittdméa sanasotaa. PiS:n esittdiméssd asetelmassa se ainoana taisteli Neljannen tasavallan,
vahvan, solidaarisen ja suvereenin valtion puolesta, kun taas kaikki muut puolueet halusivat sen
mukaan avoimesti tai epasuoraan palauttaa Kolmannen tasavallan kdytdnnot, korruptoituneen ja heikon

valtion, jota ulkomaat dominoivat.

Péadoppositiopuolueet PO ja LiD sen sijaan kuvasivat yksimielisesti PiS:n valta-aikaa hapeillisend ja
jarjettoméni farssina, joka johti Puolan kansainviliseen eristykseen ja poikkeavan valtion rooliin. Vield
ennen vuoden 2005 vaaleja myds PO puhui retoritkassaan Neljdnnen tasavallan puolesta, mutta nyt se
sanoutui selkedsti irti tistd tavoitteesta, jonka PiS oli sen mukaan muuttanut omaksi irvikuvakseen.
Oppositiopuolueet asettivat tulevaisuuden suhteen hyvin erilaisia tavoitteita. PO:n kertomuksessa
tavoitteena on “’puolalainen talousihme” ja sen avulla ”lansieurooppalaisen hyvinvoinnin ja vakauden”
saavuttaminen®®'.

b

LiD taas maédrittelee tavoitteeksi kehityksen eurooppalaistumisen kautta, Puolan, joka “uskoo
Eurooppaan”. LiD:n tarinassa Puolan kannalta tirkeintd on toimia koko Euroopan hyvéksi ja paéstd
eristdytyneesti ja perifeerisestd asemasta “takaisin EU:n ytimeen.”® Kertomuksen arkkityyppien
valossa PiS:n kertomus esittdd vaalit Neljdnnen tasavallan romanttisen sankaritarinan kdénnekohtana,
kun taas PO ja LiD kertovat tarinaa (ironisen) komedian keinoin. PiS siis piirtdd kuvan selkedlinjaisesta
hyvidn ja pahan kamppailusta, oppositiopuolueet taas esittivdt rakentavansa uutta kehittyvad

yhteiskuntaa, jonka tieltd absurdi ja taantumuksellinen jirjestys saa véistyd. Erittelen seuraavaksi

tarkemmin niita asetelmia.

21 Tysk 2007. PO: n vaaliohjelman otsikko on ”Puola ansaitsee talousihmeen”.
*2 LiD 2007a, 62.
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5.1.1 PiS: valinta vahvan tai heikon valtion valillia

»»

ysymykset (vaaleissa) ovat periaatteessa samat kuin kaksi vuotta sitten [...] jatkammeko Puolassa
osuvasti ndin kutsuttua postkommunistista jdrjestelmdd vai hylkddmmeké sen. Toinen kysymys:
solidaarinen vai liberaali Puola? Ndmd kaksi ovat viime aikoina liittyneet yhdeksi kysymykseksi:
Kolmas vai Neljis tasavalta? %

Neljés tasavalta kuvataan PiS:n kertomuksessa mahdollisuutena uuteen alkuun ja Puolan symboliseen
uudelleensyntymaéén, joka olisi yhtd merkittidva kuin itsendisyyden saavuttaminen vuonna 1989. Vaikka
Puola tarinan mukaan “’vapautettiin kommunismista” jo parikymmentd vuotta sitten, PiS:n vaittaa, etti
vasta 2005 onnistuttiin syoksemdin vallasta postkommunistinen oligarkkien hallitsema verkosto, joka
oli ulottanut valtansa yhteiskunnan kaikille osa-alueille taloudesta mediaan ja turvallisuuspalveluihin ja

284 .
8 PiS:n mukaan Puolassa

heikentdnyt valtiota niin sisdpoliittisesti kuin kansainvéliselld nayttamoll
on koko Kolmannen tasavallan ajan vallinnut vapaan ja tasapuolisen yhteiskunnan sijaan
postkommunistinen poliittinen kapitalismi, jossa ldhinnd entisistdi kommunisteista koostuva eliitti
kiyttid heikkoa valtiokoneistoa taloudellisen hyddyn tavoittelemiseen®. On syytd huomioida, etti
postkommunismi ei tarkoita puolalaisessa keskustelussa vain neutraalisti kommunismin jilkeista tilaa,
vaan se kuvaa Kkriittisesti yhteiskuntaa, joka ei ole onnistunut irtautumaan kommunismin ajan
kiytannoistd**®, Kansainvilisissd suhteissa Puola taas on PiS:n tulkinnan mukaan ollut vahvempien
valtioiden edessd “’polvillaan”, eikd ole saavuttanut sen ansaitsemaa merkittivin suurvallan asemaa.
Kertomus viittdd, ettd Puolan valtion pitiminen heikkona on palvellut niin hallitsevaa sisépoliittista
eliittid, joka on pyrkinyt rikastumaan kansan kustannuksella kuin my6s muita valtioita ja etenkin EU:n

vahvimpia kansoja, jotka ovat voineet odottaa Puolan suostuvan sille saneltuihin ratkaisuihin ja

”pysyvén kohteliaasti hiljaa”.

Vaalikamppailussa PiS pyrki esittdiméén, ettd kaikki sen vastustajat ovat osoittaneet hyviksyvinsi
vanhat toimintatavat. Tdm& juonennus yrittdd suostutella ddnestdjid PiS:n ja Neljdnnen tasavallan
puolelle esittdimélla, ettd se on ainoa poliittinen vaihtoehto, joka taistelee korruptiota ja eliitin ylivaltaa
vastaan ja uskaltaa puolustaa Puolan etuja Euroopassa. Kertomuksen juoni rakentuu romanttisen
juonimallin avulla ja sen keskeisend teemana on valinta vahvan tai heikon valtion vililld. Vahvuus

liitetddn tdssd tarinassa merkittdvddn kansainviliseen asemaan, joka takaa, etti muiden valtioiden

8 Kaczynski J, 25.8.2007.
24 K. Esim. Kaczynski, J. 14.9.2006, puhe Heritage Foundationissa Washingtonissa, jossa paaministeri Kaczyfiski kuvasi
postkommunismin kaatumista ja méaritteli oman hallituksensa ideologista perustaa. Ks. myos Kaczynski, J. 2005, 7-8.
285 -
PiS 2005a, 7.
*%¢ K. Staniszkis 2005.
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tdytyy kuunnella Puolan #idntd ja ottaa sen mielipiteet huomioon. Niin ulko- kuin sisépolitiikka
kuvautuvat siis taisteluna tai sotana. PiS:n kuvauksessa sen johtamana Puola kdy sisépolitiikassaan
kovaa taistelua yhteiskunnallisia ”’patologioita” vastaan ja ulkopolitiikassaan puolustaa Puolan etuja ja
sen arvokkuutta®’. Kansainvilisessd politiikassa arvostus ja kunnioitus eivit siten rakennu jaettujen
etujen ja yhteistyon kautta, vaan saavuttamalla niin merkittdva asema, ettd muut joutuvat kuuntelemaan
Puolaa, vaikka olisivat tdysin eri mieltd kisitellyistd asioista. Sisdpolitiikassa ratkaisuksi esitetddn

keskitetyn vallan vahva valtio, joka takaa yhteiskunnallisen tasa-arvoisuuden.

Miksi madrittelen PiS:n kertomuksen juoneltaan romanttiseksi? On syytd huomioida, ettd romanssin
arkkityyppi ei ole pelkdstddn rakkaustarina, kuten arkikielessd, vaan pikemminkin sankarillinen
seikkailukertomus. Romanssin keskeisin teema on jokin konflikti, joka tarinan sankarin on ratkaistava.
Sankarin on vidryyden korjaamiseksi suoritettava hiinelle méiritty tehtdvi, etsintd tai valloitus.”
Neljannen tasavallan romanssissa suureksi tehtdviksi maédritelliin postkommunismin “pedon”
surmaaminen ja Puolan oikean paikan ja suunnan eli sen suvereenin ja vahvan aseman palauttaminen.
Romanssi on ldpi aikakausien ollut vallanpitédjien suosima tyyli. Se my0s legitimoi hallitsevan ryhmén
valta-aseman, silld Jumala tai kohtalo on valinnut heidét suorittamaan tiarkedn tehtdvinsia. Romanssi on
satujen ja kristinuskon kuvaaman ihmiseldmdn suuren tarinan sekd Marxin ja Hegelin mukaan
maailmanhistorian juoni. Se on tyyli, jota suosivat yleensé kaikenlaiset maailmanparantajat ja idealistit.
Tédssd hyvin ja pahan tai valon ja pimeyden taistelussa pimeyden voimat on tuhottava lopullisesti, jotta

hyvyys voittaa.”®

Romanssissa sankari onnistuu lopulta ylittimiin syntiinlankeemuksen aiheuttaman maailman
vankeuden ja vapautumaan sen kahleista kohti paratiisia”®’. Romanssin maailma on hyvin
mustavalkoinen, valoa edustavat hyveelliset sankarit ja kauniit sankarittaret, kun taas vastapuolella
pimeyden voimia edustavat heiddn demoniset vastakohtansa, jotka sankarin on eliminoitava.
Molemmilla puolilla on myds auttajansa ja petturinsa.””’ PiS:n kertomuksessa onkin silmiinpistavii
sen ehdottomuus ja roolijakojen selkeys. On valittava joko vahva valtio tai heikko asema, eikéd ndiden

vilille jdi juuri vaihtoehtoja.

27 PiS 2007a, 3.

28 Erye 1973/1957, 186. Etsintd on alkuperiisessa tekstissi quest ja valloitus conquest.
% Ringmar 2006, 404-406. Frye 1973/1957, 186.

2% White 1975, 9.

1 Frye 1973/1957, 195.
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Romanssin arkkityyppinen juoni etenee aluksi rinnakkain tragedian alkuvaiheiden kanssa. Sankarin
syntymdd ja viatonta nuoruutta seuraa hénelle midrdtyn tehtdvdn suorittaminen. Etsintdtehtéva
puolestaan on kolmivaiheinen: ensimmadinen vaihe on sankarin uhkia tdynné oleva ja hengenvaarallinen
matka. Tdmd matka taas johtaa kertomuksen kdénnekohtaan, lopulliseen kohtaamiseen ja taisteluun
tarinan vihollisen kanssa. Kolmas vaihe on sankarin hurmos hdnen kukistettuaan vihollisensa. Tehtidvan
suorittamisen jdlkeen romanssin kolme viimeistd vaihetta etenevét asteittain kertomuksen aktiivisesta
toiminnan osasta tapahtunutta pohdiskelevaan vaiheeseen, jossa sankari vihitellen ajautuu yhi

enemmiin pelastamansa yhteiskunnan ulkopuolelle.”

Jarostaw Kaczynski ja PiS esittdvét kertomuksessaan vuoden 2005 ja PiS:n voiton parlamenttivaaleissa
ja presidentinvaaleissa Puolan uudelleensyntyméni. Tdmé vastaa osaltaan puolalaisen messianismin
teemaa, jossa Puola on lépi historiansa ollut vieraiden valtojen ja voimien alistamana. “Kansakuntien
Kristus” kirsii maksaakseen Euroopan kansojen synnit ja nousee lopulta kuolleista vapauttamaan koko
maailman.”® Kaczyfski viittdd, ettd Puolan todellinen henki ja kansallistunne olivat Kolmannessa
tasavallassa tdysin alistettuna vieraan vallan tahdolle, jota petolliset vallanpitdjit palvelivat
kansakunnan “edun” varjolla. Esimerkiksi silloinen presidentti Aleksander Kwasniewski palveli PiS:n
tarinan mukaan aiemmin elimédssdin Moskovan etua, nyt hdn on sen sijaan Brysselin asialla Puolan

puolustamisen sijaan®*”.

Tama argumentaatio pyrkii osoittamaan, ettd ’todelliset” puolalaiset johtajat eivét suostuisi vieraiden
médrdiltdvaksi, vaan palvelisivat kansakunnan omia etuja. Omat ja muista eroavat edut otetaan siis
annettuna. Ne ikddn kuin kumpuavat siséltdpdin kansakunnan perinteistd” ja “kansallisluonteesta”.
Vuoden 2005 uudelleensyntymin jilkeinen aika oli Kaczynskin tarinassa ”’suuren toivon aikaa”, joka
mahdollistaisi valtion korjaamisen ja vahvistamisen sekd kansallisen perinndén suojelemisen. PiS
ilmoitti pyrkivénsd rakentamaan laajaa Neljdnnen tasavallan rintamaa, jolla olisi riittdvéd valta Puolan
muuttamiseen ja esimerkiksi uuden perustuslain hyviksymiseen.””> PO:n ja PiS:n odotettu koalitio ei
kuitenkaan toteutunut, vaan Neljinnen tasavallan rakentajat joutuivat tarinan logiikan mukaan

sankarillista tehtdvéa suorittaessaan darimmdiisen vaikealle ja vaaralliselle matkalle.

*2 Emt. 187 & 199-202.

% Romantismista ja messianismista ks. Mickiewicz 1998/1832; Davies 2001, 176-177; Witkowska & Przybylski 2002,
646-660.

2% Kaczynski vs. Kwasniewski 1.10.2007.

95 Kaczynski, J. 25.8.2007. Ks. PiS:n esitys uudeksi perustuslaiksi: PiS 2005b.
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Ennen lopullista kohtaamista vihollisen kanssa kertomuksen sankarin oli siis kuljettava vaaroja tdynna
oleva tie. Kaczynskin mukaan PiS:n hallitukset ovat joutuneet vallan saavutettuaan toimimaan
ennenndkemdttomén vaikeissa olosuhteissa. Neljdnnen tasavallan rakentamista on haitannut opposition
“tdysin vastuuton kdytds”, jonka vuoksi poliittinen eldmin standardit laskivat pelottavan matalalle

tasolle*”®

. Muut puolueet eivit timén kertomuksen mukaan toimi sankarillisesti, kuten rehellistd ja
tasapuolista valtiota ajava PiS. Kaczynskin mukaan Kolmannessa tasavallassa ei koskaan koettu
vastaavaa hyokkddvyyttd opposition taholta. Hin mukaansa etenkin "PO kiyttdytyi kuin oppositio
kolmannessa maailmassa, ei niin kuin oppositio normaalissa eurooppalaisessa demokratiassa™’. Tama
PO:n 7sivistymdton” ja “aggressiivinen” kdytds tuhosi my0s mahdollisuuden PO: ja PiS:n
koalitiohallituksen muodostamiseen vuoden 2005 vaalien jidlkeen ja pakotti lopulta PiS:n vaikeaan
liittoon &déripuolueiden Itsepuolustuksen (Samoobrona) ja Puolalaisten perheiden liiton (LPR)
kanssa®®.  Kaczynskin mukaan “[n]imi vaalit ovat todellisuudessa kamppailu sivistyneen ja

kunniallisen Puolan ja ndma arvot hylkivin Puolan valilla™>”.

Toisaalta PiS:n tarina pyrkii todistamaan, kuinka Neljdnnen tasavallan ’sankareilla” on ollut vastassaan
vihamielinen media, joka yrittdd kaikin keinoin mustamaalata heitd. “Median suhteen minulle tulee
usein tunne, ettd olisin Puolan kansantasavallassa” Kaczynski syyttaa’®’. Han viittdd median
enemmiston lakkaamatta hyokdnneen PiS:4 vastaan loukkauksillaan ja mustamaalauskampanjallaan.
Puolan kansa on siis PiS:n mukaan joutunut valheellisen mediapropagandan armoille.®®’ PiS:n
kertomuksessa vain sen poliitikot uskaltavat puhua “totta”, kun taas poliittiset vastustajat ja jopa media
on korruptoituneen verkoston hallinnassa.  Kertomus kuvaa median Neljdnnelle tasavallalle
vihamielisend vihollisen kityrind, koska se ei suostu ndkemddn PiS:n esittimdd todellisuutta ja
poliittista menestystd. Kaczynski esittdd median rakentavan oma valheellista todellisuuttaan, jota
kansalaisten ei tule uskoa: “Vaalikampanjan aikana pystymme saavuttamaan yhteiskunnan mediasta
huolimatta, mikd on meille yleensi erittdin vaikeaa. Jos onnistumme padsemédn ldpi median luomasta

95302

muurista, voitamme. PiS viittdd tarinassaan joutuneensa ajamaan tehtivddnsd hyvin vaikeissa

29 Kaczynski, J. 11.9.2007.
27 Kaczynski, J. 2.9.2007.

2% Kaczynski, J. 25.8.2007.
%9 Kaczynski, J. 19.10.2007a.
3% Kaczynski, J. 5.9.2007.

3! Kaczynski. J. 2.9.2007.

392 Kaczynski, J. 13.9.2007.
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olosuhteissa, mutta onnistuneensa siitd huolimatta.’® Neljannen tasavallan kohtalo ratkeaa kuitenkin

lopputaistelussa, jossa Puolan kohtalo sinetoiddén.

Kaczynskin esittimissd Neljdnnen tasavallan romanttisessa kertomuksessa 21.lokakuuta 2007
jarjestetyt vaalit olivat lopullinen kohtaaminen, jossa sankarin on surmattava lohikd4drme eli Puolan
kansan kukistettava peruuttamattomasti postkommunismin hirvid. “Edessimme ovat vaalit, joissa
paitetddn jatkammeko eteenpdin kohti oikeudenmukaista Puolaa vai palaammeko taaksepdin kohti
1990-luvun kiytint6ja”, Kaczynski linjasi aivan vaalien alla’®. PiS pyrki my®s esittiméin, ettd
edellisten vaalien tapaan myos niissd vaaleissa valinta tehddin Kolmannen ja Neljdnnen tasavallan ja

liberaalin tai solidaarisen Puolan valilla*®.

My0s PiS:n vaalimainokset pyrkivdt vahvistamaan kuvaa vaaleista valintana 1990-luvun oligarkian ja
verkoston vallan tai rehellisen ja oikeamielisen Neljannen tasavallan vililld. Esimerkiksi PiS:n paljon
huomiota saaneessa televisiomainoksessa kuvataan elitististd kokoontumista Kolmannen tasavallan
oligarkin luona. Mainos alkaa tekstilld: “hiljattain Puolassa”. Yldluokkaisen kartanon méssdilyn ja
juomien tdyteisessd tapaamisessa pitkdtukkainen poliitikko tervehtii syddmellisesti sikaria polttelevaa
oligarkkia ja lupaa “hoidella sopimuksen hallitukselta” ja “voidella oppositiota” oligarkin hénelle
syytdmilld rahatukoilla. Seuraavassa kohtauksessa taas on siirrytty Neljdnteen tasavaltaan: sama
oligarkki on nyt vihainen ja raivoaa puhelimeen kiroten Kaczynskin ja oikeusministeri Ziobron
lahjomattomuutta. Lopuksi oligarkki toteaa valtaan palaamisen onnistuvan, kunhan PiS:std pddstddn

eroon. Ruutuun ilmestyy teksti: *Palaavatko he valtaan? Sini paitit, vaalit 21. lokakuuta”>*

PiS:n kertomuksessa valtiota henkiloiddén vahvasti kdyttimalld runsaasti sairauteen liittyvid ilmauksia.
Vahva valtio on “terve” ja voimakas, kun taas valtiota heikentdvét tekijoitd ovat erilaiset “taudit”,
“patologiat”, “kompleksit” ja taipumukset”. Jarostaw Kaczynskin puheissa ja myds PiS:n
ohjelmadokumenteissa yhtend keskeisimmistd toistuvista teemoista on valtion vahvistaminen ja
toisaalta  ”puhdistaminen” kommunismin ajalta periytyneistd toimintatavoista ja  jopa

“parantumattomista henkildistd”, “kerran kommunisti, aina kommunisti” —logiikan mukaisesti.

393 Ks. Esim. Kaczynski, J. 25.8.2007 & PiS 2007a.

3% Kaczynski, J, 19.10.2007a.

3% Kaczynski, J. 3.10.2007 & Kaczynski, J. 10.9.2007.

3% piS 2007¢. Vaalimainoksen nimi on kuvaavasti “verkosto” (puol. uktad).
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PiS:n vaaliohjelman mukaan valtion vahvistamisessa on kaksi tirkedd osa-aluetta, joista ensimmaiinen
on “julkisen eldmén puhdistaminen epérehellisistd, yhteiskunnallista luottamusta ansaitsemattomista
yksiloistd sekd heiddn luomistaan epdvirallisista verkostoista” ja toinen taas “vahvan tehokkaan ja
rehellisen valtiokoneiston luominen™"’. PiS:n rakentama asetelma herittéi heti jatkokysymyksié: mitd
tdssd kertomuksessa tarkoitetaan vahvuudella ja millainen politiikka taas osoittaa heikkouden
merkkejd? Miti taas ovat nuo sairaudet, jotka ovat heikentdneet Kolmannen tasavallan Puolaa? Miké
valtiomuutoksen tie Puolan olisi pitdnyt valita transitioajattelun sijasta? Millaista kuvaa
kansainvilisistd suhteista vahvan aseman, puolustautumisen ja kovan taistelun painottaminen luo?
Toisin sanoen, millaista poliittista kulttuuria se rakentaa? Palaan néihin kysymyksiin luvussa 5.2, mutta

ensin tarkastelen millaisilla kertomuksilla oppositiopuolueet vastasivat PiS:n romanssiin.

NIEDAWND U'W POLSCE

Kuva 1. Pysdytyskuva PiS:n televisiomainoksesta Verkosto”, jossa viitetdin Kolmannen tasavallan
jarjestelmin perustuneen lahjontaan, suhteisiin ja korruptioon. Kuvan alareunassa teksti “vdhén aikaa
sitten Puolassa”.

397 piS 2005a, 19.
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5.1.2. PO: hapeillisesti taantumisesta uuteen kehitykseen

"Miksi puolalaiset joutuvat hépedmddn hallitustaan mihin tahansa menevitkddn, tdmd tdaytyy

308
muuttaa”

“Lokakuisten vaalien pdivind puolalaisten tdytyy pddttdd haluavatko he Ildnsieurooppalaisen
elintason, tehokkaan jdrjestvksen ja demokraattiset standardit vai riitoja, sekasotkua ja
itieurooppalaisen mallin “demokratiaa”. [...] Vaalien panoksena on yksinkertaisesti hyvinvointi>"

Toisin kuin PiS, Oppositiopuolueet PO ja LiD rakensivat kertomuksensa komedian juonimallin kautta.
Arkikielessd komedia tarkoittaa ldhes mitd tahansa yleison naurattamiseen pyrkivdd esitysta.
Kertomuksen arkkityyppind sen sijaan koomiselle juonimallille on keskeisintd yhteiskunnallinen
muutos. Komedian alussa yhteiskunta on joutunut taantumuksellisten voimien valtaan. Vallanpitéjét
estivit ndytelmén sankaria toteuttamasta itsedédn hallitessaan valtakuntaansa omien padhinpinttymiensi
mukaisesti. Northrop Fryen mukaan “komedia on liikettd uhkaavista olosuhteista onnelliseen loppuun
ja yleiseen oletukseen tulevasta viattomuudesta, jossa kaikki eldvét onnellisina eliménsd loppuun
saakka”.*'" Sankarin tielld on esteitd ja ndiden vaikeuksien voittaminen muodostaa koomisen juonen
loppuratkaisun. Onnellisen lopun koittaessa yleison on tunnettava, ettd juuri ndin pitikin tapahtua.
Lisdksi komedia on luonteeltaan sovinnollista; muutoksen jilkeiseen yhteiskuntaan pyritdin ottamaan
mukaan niin suuri osa tarinan henkildistd kuin mahdollista. Kertomuksen lopussa yhteiskunnallista
sovintoa juhlitaan jonkinlaisella juhlallisella rituaalilla. Usein on tosin tarpeen suorittaa my0s

uhrirituaali, jolla padstdén eroon syntipukeista, tulevaan jirjestykseen sopimattomista hahmoista.*"!

Tyyppiesimerkkind klassisesta komediasta voisi olla tarina, jossa nuori mies haluaa naisen, mutta
tdmén hirmuvaltainen isd yrittdd estdd kaikin keinoin heiddn suhteensa, kunnes jokin ovela
juonenkddnne saattaa lopulta rakastavaiset yhteen. Samalla patriarkaalisen hierarkian on korvannut uusi
nuorta tasa-arvoisuutta henkivd jirjestys.”'? Maailmanpolitiikan kertomuksissa koomista moodia
suosivat usein kansainvilistd jarjestdytymistd ja neuvotteluja korostavat liberaalit. Maailman ongelmat
johtuvat heille vdirinkasityksisté, joihin valtioiden ja muiden maailmanpolitiikan toimijoiden vélisen
kanssakdymisen lisidminen on ratkaisu.’’> Toisaalta komedia ei juuri keskity kuvailemaan tulevan

jarjestyksen muotoa. Sankarihahmojen luoman yhteiskunnan todellinen eldmad alkaa vasta

3% Tusk viittelyssd Kaczynski vs. Tusk 2007.
399 Tusk 2007, 4.

319 Brye 1973/1957, 162.

3 Emt. 165.

12 Emt. 163.

313 Ringmar 2006, 406.

71



loppuratkaisun jilkeen. Padhuomio on siis kehitystd estdvissd hahmoissa ja heidédn hallitsemansa

jarjestyksen kritiikissa.

Komedia aloittaa yleensd ruotimalla hallitsevan todellisuuden absurdia luonnetta satiirin ja ironian
keinoin. Satiirin kohteena olevat vallanpitdjit ovat sosiaalisesti tai poliittisesti arvovaltaisessa asemassa
ja heiddn nikemyksensd madradvit yhteiskunnallisen jdrjestyksen perusteita. Satiiri kuitenkin asettaa
heidén luomansa ideaalit vastakkain todellisuuden ja kokemuksen kanssa ja ndyttdd kuinka suuri kuilu
arvojen ja todellisuuden vililld vallitsee. Tyypillisimmin satiirin kohteena on romanssi, jonka myyttejéa
arvioidaan reaalitodellisuuden valossa. Satiiri kuvaa “kahden yhteiskunnan, normaalin ja absurdin
taistelua™'*. Kehitysti estévien vallanpitijien jatkuvasti toistuvat pakkomielteet, salailu, tekopyhyys ja
epdjohdonmukaisuus ovat kérkevan kritiikin keskeisimpind kohteina. Kun vallitsevan jérjestyksen
irrationaalisuus on todistettu, tulisi yleisOssd syntyd halu siirtyd kohti normaalia ja jirkevampéa

yhteiskuntaa yhdessd kertomuksen sankareiden kanssa.

Niin PO kuin LiD keskittyivdt vaalikampanjassaan PiS:n hallituksen ja sen politiikan kritiikkiin. PO:n
tienvarsille sijoitetut dramaattisen mustavalkoiset vaalimainokset maédrittelivit PiS:n periaatteiksi
“panettelun”, ’halveksinnan” ja “aggression”. Kyltin alareunassa oli teksti: ”PiS hallitsee, puolalaiset
hépedvir™". Tami oli vastausta PiS:n televisiomainoksiin, jossa paaministeri Kaczyfski esitettiin

michend, jota “periaatteet velvoittavat™'®

. PO:n rakentamassa asetelmassa puolalaisten héiped viittaa
kielteiseen huomioon ulkomailla. Kun PiS on painottanut kovaa ja jopa jdédrdpdistdi oman &ddnen
merkitystd, tdmd kertomus ndkee voimakkuutta tirkedmmaiksi ulkomaisen hyvéksynnin, joka
mahdollistaa normaalin kanssakdymisen kansainvélisissd suhteissa. Normaalius poikkeavan
héirikdinnin sijaan nousee hyvin toistuvaksi teemaksi PO:n kertomuksessa. Erdéin PO:n mainoksen

mukaan “rauhan”, “kunnioituksen” ja “rakentamisen” aika on koittanut tuhoamisen ja jakamisen

sijaan’'’.

Téssd tulkinnassa PiS:n Neljds tasavalta on absurdi farssi, jossa valtaapitdvit lietsovat yhteiskunnallisia
konflikteja ja jakavat kansakuntaa keinotekoisesti pysydkseen vallassa sen sijaan, ettd keskittyisivét
merkittdviin kdytdnnon asioihin ja uudistuksiin. Aikaisemmin Neljannen tasavallan muutosten puolesta

puhunut PO esittdd nyt koko PiS:n “vallankumouksen” vieneen Puolaa jopa aiempaa huonompaan

31 Frye 1973/1957, 224.

315 K. kuva 2. Kursiivi kirjoittajan.

316 piS:n vaalimainosten yhteni iskulauseena oli ”Premier Kaczyhiski — zasady obowiqzujq” eli "Paiministeri Kaczynski —
periaatteet velvoittavat”.

> PO 2007b.
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suuntaan. Donald Tuskin mukaan ”[...]merkittdvd enemmistd puolalaisista vaatii Jarostaw Kaczynskia
lopettamaan sadut siitd kuinka hin taistelee kommunismin, saksalaisten tai Euroopan kanssa ja
kertomaan viimeinkin rehellisesti mitd hin aikoo tehdi terveydenhuollolle.”'®. PO:n kritiikin mukaan
Kaczyfskin taistelu kommunismin hirvididen kanssa on nykypdivini tdysin fiktiivinen ongelma®"’.
Téssd asetelmassa siis yhteiskunta on joutunut naurettavien jarruhahmojen pakkomielteiden

hallitsemaksi; komedian peruskaavan mukaan vastakkain ovat absurdi ja normaali yhteiskunta.

Absurdi jérjestys henkildityy oppositiopuolueiden kritiikissé usein Jarostaw Kaczynskiin, jonka kéytos
kuvaa tidmén tarinan mukaan PiS maailmankuvaa ja toimintatapoja. Oppositiopoliitikot ruotivat
toistuvasti Kaczynskin “kontrollipakkomiellettd” ja arvaamatonta kaytosta®*’. PO viittdd Neljinnen
tasavallan keskeisend pyrkimyksend olleen vallan keskittdmisen muutaman henkilon kisiin. PO:n
kertomuksessa valtion vahvistaminen tarkoittaa kdytdnnossd “sosialismin” ja ’byrokratian” lisdédmistd,
miké taas aiheuttaa korruptiota. Satiirissa vastakkain asettuu siten taas vallanpitijien absurdius ja
todellisuus, kun korruption vastaisesta taistelusta iskulauseensa tehneen puolueen toimien esitetdénkin
itse asiassa lisddvin korruptiota. PO esittdd, ettd sindnsd oikea irtiotto Kolmannen tasavallan
kéytannoistd muuttui PiS:n johtamana taas yhdeksi versioksi valtiojohtoisesta sosialismista, joka

kahlitsee kansalaisten vapautta.

PO:n tarinassa Neljds tasavalta on historiaan juuttunut anakroninen jdrjestelmd, joka estdd puolaa
kehittymistd ja uudenaikaistumasta. Todisteena tdstd on se, ettd valtava méérd nuoria puolalaisia on
joutunut ldhtemddn maasta etsimddn toitd ulkomailta. Tuskin mukaan “ihmiset pakenevat aina
sosialismista, byrokratiasta ja etatismista vapauteen, vapaaseen markkinatalouteen ja liberalismiin™?'.
Niin vasemmistolaiset kuin oikeistolaiset sosialistit aiheuttavat aina joukkoemigraation®*. Sosialismi ja
keskitetty valtiovalta esitetdin menneisyyteen kuuluvina ratkaisuina, jotka rajoittavat kansalaisten
mahdollisuuksia menestykseen. PO puolestaan korostaa vaaliohjelmassaan yhteiskunnallisen tuen
sijaan  kansalaisten vapauden ja sen mukanaan tuoman vastuun merkitystd klassisen

markkinaliberalismin oppien mukaisesti’>. Tamd on PO:n tarinassa tulevaisuuden malli. Nyt

> Tusk 12.9.2007.

% Emt.

320 Ks. esim. Tusk viittelyssi Kaczynski vs. Tusk 2007: “Kaczynskilla on kontrollipakkomielle”, Tusk 28.9.2007:
”Kaczynski kéyttaytyy kuin “huonosti kasvatettu nulikka tai kuin oikukas rdkdnokka hiekkalaatikolla, joka alkaa hutkia
kaikkia lapiollaan” tai Tusk 15.10.2007: ”Muistutin vain kuinka oudosti Kaczynski toisinaan kayttdytyy ja kuinka
arvaamaton hén on”.

2! Tusk viittelyssd Tusk vs. Kwasniewski 2007.

322 Tusk 15.10.2007. Ks. Myds Tusk 28.9.2007: “Kaczynskin ja Kwasniewskin viittely on kahden sosialistin yhteenotto.”
Hénen mukaansa he taistelevat menneisyydestd, PO on tulevaisuus. Ks. myds Tusk vs. Kaczynski 2007.

** PO 2007a, 7 &40.
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puolalaisten tulisi PO:n mukaan ajatella lapsiaan ja ddnestdd heiddn paremman tulevaisuutensa eli

luonnollisesti PO:n poliittisen ohjelman takaaman kehityksen puolesta®*.

Komedian ratkaisu tapahtuu PO:n asetelmassa vaaleissa, joissa paétetddan Puolan suunnasta. Koomiseen
juoneen kuuluu, ettd nuoret sankarit ovat joutuneet pakenemaan taantumuksellisesta jarjestyksesta.
Tama sankarien paluu rakentamaan uutta yhteiskuntaa vertautuu PO:n kertomuksessa tavoitteeseen
saada nuoret puolalaiset palaamaan takaisin omaan maahansa. PO:n tarinassa ratkaisuna tdhdn on
yhteinen tyd kehityksen ja “sivilisaatiollisen” edistyksen eteen. Tavoitteena on falousihme ja sen
tuloksena vauras ja vakaa maa, jossa on mahdollisuus ansaita hyvin ja eld korkean elintason elimaa.’>
Keskeistd PO:n ideologiassa on, ettd toisin kuin PiS:n kertomuksessa valtion tehtdvéna ei ole taata
kaikille yhteiskunnallista tasa-arvoisuutta, vaan luoda olosuhteet, joissa kukin voi itse rakentaa oman
menestyksensd ja vaurautensa. Vaaleissa on PO:n mukaan siis kyse absurdin ja taantumuksellisen
jarjestelmédn syoksemisestd vallasta, mutta millainen sitten on uusi jérjestys? Analysoin tarkemmin

PO:n ajamaa valtiomuutosta sekd suhdetta Eurooppaan luvussa 5.3.

Zasady PiS:

oszczerstwa

Rzadzi PiS a Polakom wstyd

Program finansowany przez Komitet Wyborczy Platformy Obywatelskie)

Kuva 2. PO:n vaalimainos, jossa médriteltiin PiS:n periaatteet Tdssd mainoksessa teksti: PiS:n
periaatteet: ’panettelu” (muissa kylteissid “halveksunta” (pogarda) ja “aggressio” (agresja)). Alhaalla
teksti: PiS hallitsee, puolalaiset hipedvit.

324 K. esim. PO 2007c.
33 K. Tusk 2007, 4.
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5.1.3 LiD: typerien sotien sijasta paluu Euroopan ytimeen

“Lyhyessd ajassa Puolasta tuli ”Euroopan sairas mies”, jolta on riistetty luottamus ja joka yhdistetddn
huonoimpiin vietteihin: egoismiin, nationalismiin, lyhytndikoisyyteen. Huolimatta monista
vlpeydenaiheista ja [...] talouden saavutuksista viime vuosina Puolasta tuli Euroopan kartalla "vieras
keho” - maa, jota kukaan ei ymmdrrd eiki ainakaan kunnioita*°

Vasemmistopuolueiden liitto LiD**’ kritisoi PiS:n Neljitti tasavaltaa vield kiirkevimmin kuin PO, mika
on luonnollista, silld PiS:n kertomus oli suunnattu pddosin juuri tdmén ryhmittymén poliitikkoja
vastaan. Suurimpana puolueena LiD:ssd on Demokraattisen vasemmiston liitto SLD ja sen kampanjan
kasvoina esiintyi “Kolmannen tasavallan presidentti” Aleksander Kwasniewski eli juuri ne PiS:n
kertomuksen “parantumattomat kommunistit”, jotka pitdisi sulkea yhteiskunnallisen eldméan
ulkopuolelle. LiD kuvasi Neljittd tasavaltaa valheelliseksi myytiksi, joka on johtanut Puolan harhateille
ja tuhonnut koko itsendisyyden saavuttamisen jélkeisen perinnon ja kovalla tyolld Puolalle hankitun
arvostetun aseman Euroopassa’®. Hallituspuolue on LiD:n tarinan mukaan saanut aikaan
ennenndkemdttoman pelon ilmapiirin ja valheellisuudellaan ja sotaisalla politiikallaan aiheuttanut
syvén poliittisen kriisin, jota ilmentivit aikaistetut vaalit’>’. LiD esittid, ettd Neljis tasavalta perustuu
valheelliselle kuvaukselle puolalaisesta todellisuudesta ja se tuhoaa koko vuoden 1989 jilkeisen

menestyksekkdin modernisaation perinnon.

PiS:n ulkopolititkkaa ovat LiD:n mukaan ohjanneet d4rimmaéinen kansallismielisyys ja lyhytndkdinen
egoismi yhteistyon ja hyvien suhteiden rakentamisen sijaan. LiD:n johtavat poliitikot, tuomitsevat
taysin PiS:n ulkopolitiikan ja viittdvdt sen johtaneen Puolan eristimiseen EU:ssa. Entisen pdi- ja
ulkoministeri Wtodzimierz Cimoszewiczin mukaan PiS:n toimia ei voi edes kutsua ulkopolitiikaksi,
koska siltd puuttuu tdysin todellisuudentaju ja kyky strategiseen ajatteluun®*. Kwagniewskin mukaan
taas: “Puolan erityisen roolin ja erilaisuuden painottaminen johtaa siihen, ettd Puola pullistelee
muskeleitaan ja taistelee viimeiseen hengenvetoon saakka, mutta tuloksena joutuu Euroopan
» 331

periferioihin”.””" LiD:n rakentamassa asetelmassa PiS:n hallinnon suurin jirjettomyys ovat sen

lietsomat sodat ja taistelut. Vaalikampanjansa iskulauseessa LiD vaati ”jarkevid hallituksia typerien

326 11D 2007a, 62.

327 En kasittele tydssidni LiD:n kuuluneiden puolueiden eridivid kantoja tietyissd ulkopoliittisissa kysymyksiss, silld
liittoutuma on tutkielmani kannalta keskeisimmissd kysymyksissd, kuten EU-politiikassa ja valtiomuutoksessa samoilla
linjoilla.

328 14D 2007a, 2.

* Emt. 3-4.

330 K. Kosiewski 2007, 39.

3! Kwasniewski viittelyssi Kaczynski vs. Kwasniewski 2007.
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95332

sotien sijaan™"". Tdma PiS:n puolustautuva ulkopolitiikka perustuu LiD:n mukaan vainoharhaiseen

maailmankuvaan, jossa kaikki uusi ja erilainen ndhddén uhkana. Puolan ei tule pyrkid puolustautumaan

33

kaikkia ja kaikkea vastaan’ PiS:n johtamat sisépoliittiset puhdistukset ja ulkopoliittinen

eristdytyminen ovat vain osa pyrkimyksia keskittda valta pienen joukon kisiin.

LiD:n kertomuksessa PiS:n vahva valtio esitetiin yhden puolueen ja muutaman henkilon
pyrkimyksend absoluuttiseen valtaan. Tunnetut vasemmistopoliitikot esittivit niin Puolassa kuin

3% LiD:n kertomuksessa

ulkomailla vaalien alla toistuvasti huoltaan demokratian tilasta Puolassa
Neljéas tasavalta on pyrkimys autoritddriseen hallintomalliin, jossa valta on keskitetty valtion johdon
kdsiin. Se taas jarjestdd konflikteja sekd pyrkii riitauttamaan ja jakamaan yhteiskuntaa. Namai jaot,
kuten “punaiset” vastaan “solidaariset”, toimivat vélineend poliittisten vastustajien nujertamiseen.
Vaalikampanjassaan LiD ironisoi usein PiS:n kdyttdmid iskulauseita ja pyrki tekemdin naurettavaksi

sen esittdimdn kuvan Kolmannen tasavallan eliitin  kaikkialle tunkeutuneesta verkostosta.

Televisioviittelyssd Kwasniewski tivasi Kaczynskilta todisteita timén toistuville syytoksille:

”Taméd on juuri timd pakkomielle. Kaksi vuotta olette etsineet verkostoa, kaksi vuotta olette
hdirinneet eri ihmisid, kaksi vuotta esititte syytoksid, eikd ole olemassa mitiddn verkostoa.
Esittdkaa edes yksi todiste, ettd timd verkosto on olemassa, timéd myyttinen verkosto, joka on
ollut iskulauseena taistelussanne vallasta.**

LiD:n kertomuksessa koko Puolan Kolmannen tasavallan ajan politiikkaa ja etenkin
ulkopolitiikkaa on ohjannut jatkuvuus, joka pyrki takaamaan Puolalle tasavertaisen paikan
eurooppalaisten kansojen joukossa ja Euroopan syddmessd. Paluu Eurooppaan ei siis LiD:n
rakentamassa asetelmassa ole kokonaan padttynyt, vaan nyt on varmistettava, ettei pieni joukko pysty
tuhoamaan monien vuosien tyGtd ja “suurta puolalaista ihmettd”.>® Kun PiS méiritteli
postkommunismin yhteiskunnalliseksi sairaudeksi, LiD:n kertomus ndyttdd Neljdnnen tasavallan
vastaavaa sairaus-rinnastusta kdyttden “kehitysvammana” tai tilapdisend mielenhdiriond”. Valtaa
pitdvien pakkomielteet ja “kompleksit” ohjaavat nyt ulkopolitiikkaa ja lyhyessd ajassa aikaisempien
hallitusten vaivalla rakentamat hyvit suhteet on ldhestulkoon tuhottu. PO:n tavoin myds LiD:n

kertomuksessa valtion menestyksekkyys mitataan voimakkuuden sijaan siind, mitd muut siitd

32 Ks. Kuva 3.

P LiD 2007a, 62.

3% Muun muassa entinen péadministeri, euroedustaja Bronistaw Geremek esitti huolensa demokratian tilasta Puolassa.
TSekin entinen presidentti Vaclav Havel taas ehdotti, ettd ETYJ:n vaalitarkkailijoiden tulisi tarkkailla Puolan vaaleja. Ks.
myos LiD 2007a, 70.

3% Kwasniewski viittelyssd Kaczynski vs. Kwasniewski 2007.

36 Ks. LiD 2007a, 2. Ks. myds Kosiewski 2007, 11-60.
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ajattelevat. Taistelua ja pakottamista tarkedmpéé on luottamuksen ja arvostuksen ansaitseminen. Toisin
sanoen LiD painottaa sitd, miti Joseph Nye on kutsunut pehmeiksi vallaksi (soft power)*’. Jos
valtioiden vililld on erimielisyyksid, ratkaisuna on rakentava dialogi ja yhteisen ndkdkulman etsiminen.
Kwasniewskin mukaan PiS:n ulkopoliittisessa ajattelusta haitallisinta on nimenomaan se, ettd siitd

puuttuu tdysin jatkuvuuden tunne ja valmius keskusteluihin®*®.

Kun PiS esittdd valtion menestyksen kannalta tirkeimméksi sen suvereniteetin ja vahvuuden
takaamisen, PO ja LiD painottavat tarinoissaan jatkuvan kehityksen tirkeyttd. Oppositiopuolueet
esittdvit Neljdnnen tasavallan menneisyyteen juuttuneena jérjestyksend, joka itse lietsoo
yhteiskunnallisia konflikteja voidakseen tdmin jdlkeen ndenndisesti ratkaista niitd. Kuten Donald Tusk
totesi: “Kaczynski kayttdytyy kuin se kuuluisa palomies, joka ensin sytyttdd palon, juoksee
ensimméisend sammuttamaan ja sitten laittaa rintaansa kunniamitalit™>*. Arkkityyppisen komedian
kehitystd jarruttavaa hallintoa kritisoidaan ankarasti sen pakkomielteisestd taistelusta, mutta tulevan
jarjestyksen konkreettinen muoto jid molemmissa vaihtoehtoisissa tarinoissa hieman epéselviksi.
Tarkeintd vaaleissa on opposition mukaan pééstd eroon absurdista ja hdpeéllisestd hallituksesta, jonka
jélkeen vakaus ja normaali ja jirkevd poliittinen jirjestelmd takaavat kasvun ja kehityksen
mahdollisuuden. Kehitys johtaa niissd kertomuksissa viistdiméttd hyvinvointiin, vaurauteen ja
vakauteen. Mielikuvana on, ettd liike on aina paikalleen juuttumista parempi vaihtoehto. PO:n ja LiD:n
kertomusten asetelmat herdttdviat kysymyksid siitd mikd on Puolalle suotuisaa kehitystd ja miten
kansainvilisissd suhteissa menestytddn, jos kerran taistelu johtaa vain eristykseen. Millainen taas olisi
sisdpoliittinen normaalius ja yhteiskunnallinen rauha, jossa typerdt sodat eivdt hiiritsisi jarkevaa
polititkkantekoa? Millainen valtion malli taas takaisi parhaiten kansalaisten hyvinvoinnin ja miké olisi

oikea valtiomuutoksen ja “’kehityksen” tie?

37 Ks. Nye 2004.
3% Kwasniewski viittelyssd Kaczynski vs. Kwasniewski 2007.
39 Tusk viittelyssd Tusk vs. Kaczynski 2007.
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Kuva 3. LiD:n vaalimainos, jossa Aleksander Kwasniewskin kasvot ja teksti: ”jarkevid hallituksia
tyhmien sotien sijaan”.

Parlamenttivaalien teemat

Puolue Kertomuksen teema Hallitseva
Juonimalli
Pig Vahva vai heikke valtio? Lopullinen Romanssi
kohtaammen postkommumsmm “pedon”
kanssa

PO Ahbsurdi hallitus syostava vallasta - 2
- Taantumukselhsesta sosialismista kohti Komedia
vapautta, kehitysti ja vaurautta

LiD Absurdi hallitus sycstava vallasta -
Hapeillisesta eristyksesta kohti Euroopan
ydinti

Eomedia

Taulukko 1. Parlamenttivaalien teemat.
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5.2. PiS: Neljis tasavalta - vahva, solidaarinen ja suvereeni valtio

Kasittelin edelld PiS:n kertomusta vaalikamppailun peruskysymyksistd. PiS:n tarina noudattaa
romanssin juonimallin rakennetta, silld se kuvasi vaalit lopullisena kohtaamisena symbolisen “pedon”
kanssa ja valtion “ruumiin” lopullisena puhdistamisena heikentévistd sairaudesta. Valittavana oli PiS:n
rakentamassa asetelmassa joko postkommunistinen heikko valtio tai uusi vahva, solidaarinen ja
suvereeni valtio, josta PiS kdyttdd nimitystd Neljds tasavalta. Tdssd kappaleessa analysoin tarkemmin
tdmén kertomuksen rakennetta jatkamalla niille urille, joita timéd asetelma avaa. Jos kerran valtio on
aiemmin ollut heikko, on syytd kysyd miten tdméd heikkous on saanut alkunsa. Vastaus téhin
kysymykseen 16ytyy PiS:n esittdméstd Puolan l4hihistorian tulkinnasta. Samalla PiS pyrkii osoittamaan
miten se eroaa poliittisista vastustajistaan PO:sta ja LiD:std, jotka se esittdd syyllisind Puolan
heikkouteen. Toisaalta taas tdma kertomus kehottaa kurottamaan kohti tulevaa ja kysyméén millainen
on tuo kertomuksen padmadrdksi asettama vahva valtio ja miten sen tulee toimia menestydkseen ja

selviytydkseen.

Tédmin rakenteellisen analyysin avulla pyrin 16ytdmddn PiS:n vastauksia formatiivisen hetken
haasteisiin: Euroopan unionin integraatiokehitykseen ja valtiomuutokseen. PiS:n kertomuksessa valtion
heikkous ilmeni kahdella tasolla: sisdisesti eliitin ylivaltana, johon ratkaisuna on puolueen mukaan
’solidaarisen ja rehellisen valtion” malli ja ulkoisesti heikkona ja alistettuna kansainvélisend asemana,
johon ratkaisuna on kova ulkopolitiitkka eli suvereniteetin ja omien intressien puolustaminen.
Tarkastelen alla mitd PiS:n vastaukset ndihin yhteen nivoutuviin kysymyksiin merkitsevit. Mitd
tarkoittavat rehellinen ja moraalisesti toimiva valtio sekd kova ja paittdvdinen ulkopolititkka? Tutkin
analyysissani, miten arkkityyppisen tarinan juonimalli aktualisoituu kaytdnnon toiminnan ja
toimijoiden tasolla, kun juoni antaa tapahtumille, toimijoille ja tavoitteille merkityksen. Aloitan tdméan
luvun tarkastelemalla PiS:n kertomusta Kolmannen tasavallan tragediasta, joka tdimén tarinan logiikan
mukaan johti Puolan valtion heikkoon ja alistettuun tilaan. Kolmannen tasavallan kuvaaminen

tragediana muodostaa taustan PiS:n romanttiselle Neljainnen tasavallan kertomukselle.
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5.2.1. Postkommunistisen Kolmannen tasavallan petos ja traaginen integraatio

PiS:n ja Jarostaw Kaczynskin kertomus 1990-luvun poliittisesta eldmédstd on juonennettu
arkkityyppisen tragedian kaavan mukaan. Tragedian keskeisimpénd teemana on katastrofi, johon liittyy
laheisesti ajatus kadotetusta paratiisista. Traagisella sankarihahmolla on usein erityinen, ldhes
jumalainen kohtalo miltei kdsissddn ja tdmi jdnnite vahvistaa edelleen kertomuksen traagisuutta.
Tragedian kolme ensimmadistd vaihetta ovat rinnakkaisia romanttisen sankaritarinan alulle ja ndmi
vaiheet pysyttelevit lapsenomaisen viattomuuden maailmassa. Ensimmadiset vaiheet ovat sankarin
syntymé, viaton nuoruus ja kolmantena onnistunut, mutta seurauksiltaan traaginen sankariteko. Kolme
jalkimmaistd vaihetta sen sijaan tuovat mukaan karvaat kokemukset todellisesta maailmasta, jotka
rikkovat alun idealistiset kuvitelmat. Ensimméinen niistd vaiheista on sankarin lankeaminen, jonka
yleensd jokin sankarin sisdinen vika aiheuttaa. Seuraava vaihe on sankarin harhautuminen ja suunnan
puute, joka johtaa lopulta viimeiseen vaiheeseen, sankarin perikatoon, jossa hin kokee ddrimmaista

tuskaa ja noyryytystd.**

Tragedian vaiheita ei voi erottaa ajallisesti selkedsti toisistaan, silli ne
tapahtuvat osaltaan limittdin ja kertomus voi liikkua my0s ajassa taaksepdin, vaikkapa muistelemalla
viattoman nuoruuden kulta-aikaa. Kuitenkin kertomuksen rakentuminen vaiheittain pyrkii osoittamaan

selvid syy-seuraus suhteita: syntiinlankeemus on virhe, joka johtaa kohti perikatoa.

Tragedian maailmassa hallitsevat luonnolliset lait, jotka ovat sankaria vahvempia. Kun romanssissa
sankari pystyy lopulta ylittdmédén lankeemuksestaan johtuneen luonnonlakien maailman vankeuden,
tragediassa taas hinen moraaliset rikkomuksensa kdynnistévit traagisen tapahtumasarjan. Tragedian
juonen logiikassa lankeemuksensa mydta sankari joutuu vapauden maailmasta luonnonlakien maailman
vangiksi. Lopulta tragedian viimeisessd vaiheessa yleisolle paljastuu vilaus demonisesta alamaailmasta
kaikkine hirveyksineen. Traaginen sankari on kérsimysten ja tuskan vallassa ja yleison kokema
adrimmainen kauhu ja séili tuottavat sille katharttisen kokemuksen, jossa huomataan, ettd nimenomaan
sankarin kokemattomuus, virheet tai ylimielisyys ovat johtaneet hénet tuhoonsa. Toisaalta koemme
sddlid sankaria kohtaan, mutta toisaalta hdnen kohtaamansa hévitys oli juonen logiikan mukaista ja

niyttiytyy ansaittuna.’*' Meidén tulee siis oppia traagisen sankarin virheisti.

Postkommunistinen Kolmas tasavalta esitetddn PiS:n kertomuksessa valheellisena romanssina, jonka

ndenndisten menestysten traagisuus paljastuu vihitellen kokemuksen kautta. Samalla kertomus

30 Erye 1973/1957, 219-221.
1 Emt. 206.
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méidrittelee tiettyjd kaytdntdjd osoitukseksi Puolan heikkoudesta ja puolalaisten etujen vastaisiksi.
Puolue siis pyrkii esittdméadn itsensd kansakunnan perinteen puolustajana, kun sen vastustajat kayttavét
politiikkkaa vain henkilokohtaisen rikastumisen vélineend. PiS:n kertomuksen ldhtokohtana on, ettd
Puolalla oli 1990-luvun alkuhetkind kaikki mahdollisuudet edessddn, mutta vddrdt valinnat johtivat
lopulta maan havityksen tilaan. Tdma juoni pyrkii siten ndyttdiméan PiS:n nykyiset poliittiset vastustajat
huonossa valossa esittdmailld niiden tavoitteena olevan Kolmannen tasavallan kdyténtdjen jatkaminen.
PiS:n mukaan LiD on tdynni entisid kommunisteja eli madritelmillisesti epérehellisid thmisid, kun taas

PO pyrkii jatkamaan 1990-luvun alun liberaalia ja eriarvoistavaa talouspolitiikkaa®**.

PiS kuvaa Kolmatta tasavaltaa jdrjestelmédnd, jossa sisdpolitiikka oli korruptoitunutta kaaosta ja
ulkopolitiitkassa Puolalta puuttui tdysin suvereniteetti ja oma @dni, sen joutuessa vain hyviksyméin
ulkoa sanellut ratkaisut. Syyksi tdhdn PiS esittdd, ettd 1990-luvun viattomassa uudistushuumassa
Puolan uusi poliittinen johto lankesi sisdisten ja ulkoisten voimien tarjoamien turmelevien houkutusten
ansaan. Samalla PiS kuvaa itseddn moraalisesti vahvana ja rehellisend puolueena, kun taas sen
vastustajien tavoitteena on rikastua tavallisen kansan kustannuksella. Puolan heikkous oli PiS:n
kertomuksen mukaan eduksi niin ulkomaille kuin sisdpoliittiselle eliitille. PiS:n mukaan Kolmannen
tasavallan tragedia on, ettd jarjestelmdanmuutoksen perusteet saneltiin maan ulkopuolelta ja poliittista ja
taloudellista eldmédd dominoi lopulta tiysin talousoligarkian kanssa verkostoitunut postkommunistinen
eliitti.** Talousmaailman ja valtiokoneiston jisenten vililld vallitsevista suhteista muodostui
verkosto®**, joka toimi ikddn kuin mafian tavoin ja lamautti kiiytinndssd valtion toiminnan tietyilld
alueilla taysin. Kaczynskin kertomuksen Kolmas tasavalta vertautuu ennemmin “’kaoottiseen eteldiseen

5

Italiaan” kuin avoimeen, tasapuoliseen ja “eurooppalaiseen” demokratiaan®®. PiS viittdd, ettd

jarjestelmdnmuutoksen tuloksena oli yleisen, vapaan ja demokraattisen kapitalismin sijaan erdinlainen
hybridijédrjestelmd, “postkommunistinen poliittinen kapitalismi”, jossa vain hyvin pieni eliitti hyotyy

kansan enemmistdn kustannuksella®*®.

2 Ks. esim. Kaczynski, J. 14.9.2006.

3 Kaczynski, J. 2005, 7-10. 1990-luvun hallituksista Kaczynskilta saa kiitosta vain Jan Olszewskin lyhytikdinen hallitus
(23.12.1991-5.6.1992). Olszewski kuului kristillisdemokraattiseen Porozumienie Centrum —puolueeseen, jonka
puheenjohtajana Jarostaw Kaczynski toimi. Ks. Kaczynski, J. 18.3.2007: “Olszewskin aikana yritimme toteuttaa
puhdistuksen. Silloin se ei meiltd onnistunut [...] nyt tilanne on erilainen, Puola on erilainen ja my6s meiddn voimamme
ovat erilaiset. Siksi nykydin se voi onnistua.”

3 Kaczynskin kertomuksessa yksi keskeisimmisti Kolmatta tasavaltaa kuvaavista kiisitteistd on kaikkivoipa verkosto (puol.
uklad), jonka Neljannen tasavallan rakentajat pyrkivét tuhoamaan. Ukfad on monimerkityksisyydessddn hankala termi
suomentaa, muita vaihtoehtoja voisivat olla jéarjestelma tai liitto.

5 Kaczynski viittelyssi Kaczynski vs. Kwasniewski 2007. Kaczynski, J. 19.7.2006.

%6 Kaczynski, J. 2005, 7-10. Ks. my&s Staniszkis 2005.
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PiS syyttdd nykyisten Neljdnnen tasavallan vastustajien haluavan palata tihén jarjestelmiin. Neljannen
tasavallan projektin tavoitteeksi PiS taas ilmoittaa valtion palauttamisen tavallisen kansan

palvelukseen™’.

PiS:n mukaan Kolmannen tasavallan jirjestelmdi luonnehti valtion sisdinen ja
ulkoinen heikkous. Koska valtiokoneisto oli sisdisesti voimaton, eliitti kdytti sitd hyvikseen. Ulkoisesti
valtion voimattomuus taas johti Puolan alhaiseen asemaan sen ansaitseman merkittdvan eurooppalaisen
suurvallan roolin sijaan. Valtio oli siis niin sisdisesti kuin ulkoisesti heikko, mutta mistd timé heikkous

sai taméan kertomuksen mukaan alkunsa?

5.2.1.1. Itseniisen Puolan syntymé ja menetetty mahdollisuus

Tragedian kahdessa ensimmaéisessd vaiheessa kuvataan tarinan sankarihahmon syntyméi ja nuoruutta.
Sankari esitetddn syntymissddn mahdollisimman arvokkaana, rohkeana ja viattomana. Viatonta
nuoruutta taas muistellaan usein tarinan mydhemmaéssd vaiheessa menetettynd kulta-aikana, jolloin
paratiisi oli miltei tavoitettavissa. Yhteiskunta on nuoruudessaan kuin Eden ennen syntiinlankeemusta
ja sen jisenien kesken vallitsee viaton veljesrakkaus.>*® Titd vastaa Kaczynskin kertomuksessa
luonnollisesti Puolan saavuttama itseniisyys. Akkii yhteiskunnallinen valta kuitenkin anastettiin, miki
on PiS:n kertomuksen mukaan Kolmannen tasavallan traagiseen kohtaloon johtanut virhe. Niin
kutsutuissa “PyoOredn pdyddn neuvotteluissa” vuoden 1989 kevéélld sovittiin rauhanomaisesta
kommunismin alasajosta silloisten kommunististen puoluejohtajien sekd Solidaarisuus-liikkkeen ja
katolisen kirkon edustajien kesken®*’. Tdmén kompromissin johdosta kommunistisen puolueen jisenii
ei estetty osallistumasta itsendisen Puolan poliittiseen toimintaan ja “postkommunistinen”

Demokraattisen vasemmiston liitto (SLD) paésikin mukaan hallitukseen jo vuonna 1993,

Jarostaw Kaczynskin tulkinnan mukaan itsendisyyden alussa olisi ehdottomasti pitényt toteuttaa

taydellinen puhdistus, joka olisi taannut etteivit entiset kommunistit saa minkainlaista poliittista valtaa.

7 PiS 2005a, 11. Ks. myos Kaczynski viittelyssd Kaczynski vs. Kwasniewski 2007: “Ennen kaikkea haluamme lopettaa
politiikan, jossa ldhtokohtana ja oikeastaan ainoana kohtana ovat eliitit. Me aloittaisimme tavallisten ihmisten politiikan.
Olemme tavallisten puolalaisten puolue [...]Jemmeka minkéén eliitin”.

** Frye 1973/1957, 219-221.

39 Puol. Rozmowy okraglego stolu. Ks. Wydra 2000, 2. “Yleisesti vallitsevan konsensuksen mukaan itsendinen ja
demokraattinen Puola syntyi Pyoredn pdyddn neuvottelujen aikana”. Tdémén ndkemyksen ongelmallisuudesta ks. Wydra
2000, 31-32. Kommunistipuolue PZPR:n edustajina neuvotteluihin osallistuivat nykypoliitikoista mm. Aleksander
Kwasniewski sekd vuosien 2001-2004 padministeri Leszek Miller.

330 Haluttomuudesta tiydelliseen dekommunisaatioon ks. Wydra 2000, 163.

SLD oli mukana hallituksessa 1993-1997 sekd 2001-2005. Liséksi SLD:n Aleksander Kwasniewski toimi Puolan
presidenttind 1995-2005.
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Kaczynskin mukaan Pyored pdyté oli suuri manipulaatio, jossa 1980-luvun alun ”sotatilan julistaneista

tuli demokratian rakentajia ja kunniallisia henkiloiti™>'

. Yksi PiS:n merkittdvimmistad poliittisista
tavoitteista on vaatia selontekoa kommunistisen menneisyyden rikoksista, silli heiddn tulkintansa
esittdd, ettd 1990-luvun alussa kansakuntaa huijattiin luomalla wuusi jérjestelmd “suuren

v s . 2
epioikeudenmukaisuuden perustalle””

. Tdssd kertomuksessa valtion heikkous johtuu siitd, ettei
kommunistisen jarjestelmdn perinnostd tehty todellista irtiottoa, mikd olisi mahdollistanut Puolan
kansallisiin etuihin keskittyneen rehellisen, solidaarisen ja tasa-arvoisen valtion rakentamisen. Tdmi
historiantulkinta on suoraan suunnattu PiS:n poliittisia vastustajia vastaan, silld se esittdd edustajansa
ainoina moraalisina ja aidosti kansallismielisind poliitikkoina, jotka 1990-luvun alussa syrjdytettiin

vallasta.

PiS:n tragedia esittdd, ettd Pyoredn pOyddn kompromissin seurauksena Solidaarisuus-liikkeen leiri
jakautui niihin, jotka hyvéksyivdt postkommunismin ja nithin jotka vaativat tdydellistd irtiottoa
menneestd jarjestelmastd. Tama jakautuminen mahdollisti PiS:n mukaan uuden valtaeliitin syntymisen
postkommunistien ja liberaalien yhteistyon pohjalta. Témid on jilleen selked viittaus nykyiseen
poliittiseen kamppailuun, jossa PiS maédrittelee vastustajikseen “postkommunistisen” LiD:n ja
”liberaalin” PO:n ja pyrkii toistuvasti osoittamaan ndiden puolueiden pyrkivin keskindiseen
yhteisty6hon. PiS:n mukaan juuri tdma konsensus muodosti Kolmannen tasavallan elitistisen perustan
ja sulki marginaaleihin kaikki “uhat vapaudelle”, kuten perinteisid arvoja, kansallistunnetta ja

uskonnollisuutta korostavat ryhmittymat.**

Tdma rinnastuu myds nykyiseen poliittiseen kamppailuun,
jossa PiS:d on syytetty autoritaarisuudesta ja esitetty sen uhkaavan demokratiaa. Kaczynskien edustama
traditionalismi ja kova linja yhteiskunnallisten puhdistusten suhteen joutuivat 1990-luvun alussa
politiikan marginaaleihin ja hinen mukaansa my®ds yleisen pilkan kohteeksi’>>*. PiS kuvaa siis itsedén
padpuolueista ainoana fodella puolalaisena puolueena, mikd nédkyy selkedsti myds sen edustajien
kielenkdytdssd. Adjektiivi puolalainen toistuu puolueen teksteissd huomattavan usein samoin kuin
esimerkiksi “patrioottisten velvollisuuksien™ ja “kansallisen perinteiden” kaltaisten ilmausten runsas

kaytt™™”.

31 Kaczynski, J. 19.10.2007a. Kaczynski, J. 26.10.2007, PiS:n poliittisella agendalla on yhteni keskeisimmisté teemoista
ollut ns. lustraation kannattaminen. Lustraatio-prosessissa kaikkien poliittisten ja yhteiskunnallisten toimijoiden tulee tehda
julkisesti selkoa kommunismin aikaisesta toiminnasta. Ks. Esim. Pis 2005a, 16. 1990-luvun lustraatio-keskustelusta ks.
Wydra 2000, 166-174.

352 Kaczynski viittelyssid Kaczynski vs. Kwasniewski 2007.

33 Kaczynski, J. 14.9.2006. “Post-kommunistit” ja “liberaalit” eivit kuitenkaan tehneet virallista parlamentaarista
yhteistyota.

% Kaczynski, J. 18.3.2007.

3% Ks. Kérkkdinen 2007, 81.
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Tdhdn todellisten puolalaisten vallasta syrjdyttimiseen liitetddn kertomuksessa selkedsti tragedian
alkuvaiheen tyypillinen teema, jossa tarinan todellisen sankarin henkil6llisyys joudutaan salaamaan ja
hénet viedddn salaiseen piilopaikkaan, koska vihamielinen isdhahmo haluaa tuhota hénen valtaansa

uhkaavan vastasyntyneen®°.

PiS:n kertomus liittdd tragedian arkkityyppiset henkilohahmot
ajankohtaisiin toimijoihin, kun PiS kuvaa itseddn todellisen puolalaisuuden puolustajana, kun taas
LiD:n poliitikot esitetddn isdinmaattomina entisind kommunisteina, jotka olisi suljettava kokonaan pois
politiikasta ja PO taas ulkopuolelta saneltujen 1990-luvun alun shokkiterapian ja uusliberaalien
talousuudistusten jatkajana. PiS ilmoittaa itse pyrkivdnsd puolalaisten etuun ”eliitin” sijaan eli
solidaariseen tulonjakoon ja kritisoi PO:ta heikkojen “lySmisestd ja vahvoille antamisesta™’. Nain
Kolmannen tasavallan poliittisen eliitin esittiminen osana tragediaa pyrkii samalla sijoittamaan

nykyisesséd poliittisessa kamppailussa PiS:n kaltoin kohdellun sankarin ja Puolan kansan puolustajan

asemaan ja samalla kritisoimaan sen vastustajia nididen periaatteiden hylkdamisesta.

PiS:n kertomuksessa nykyisiltd Neljdnnen tasavallan rakentajilta anastettiin 1990-luvun alussa heille
kuulunut valta ja siten Puola menetti mahdollisuuden patrioottisen, rehellisen, moraalisen ja tasa-
arvoisen valtion rakentamiseen. PiS:n tragedia tukeutuu osaltaan transitioajattelua vastaan esitettyyn
krititkkiin  ja  viittdd, ettd jarjestelmidnmuutos kattoi vain demokraattisten kéytdntdjen,
kansalaisoikeuksien ja vapaiden markkinoiden rakentamisen, mutta laiminléi uuden ja vahvan valtion

ja kansallisen yhtendisyyden rakentamisen®>®

. Ilman uutta valtiota kaikki uudistukset olivat tuomittuja
epdonnistumaan. Vanha valtiokoneisto olisi Kaczynskin mukaan pitényt tuolloin eliminoida.

”Ei ollut edes minkddnlaista yritystd sosiaalisen hierarkian muuttamiseksi ja nomenklaturan
roolin vihentdmiseksi. Sen etuasema sdilyi vallan menettdmisestd huolimatta ja mikd pahinta se
kykeni suurelta osin muuttamaan valtansa omaisuudeksi™>.

Pyoredn pdydédn kompromissi oli tdssd kertomuksessa Kolmannen tasavallan moraalinen virhe,
syntiinlankeemus, joka aloitti maan kohtaaman traagisen tapahtumakulun. PiS:n mukaan valitessaan

tdydellisen eronteon sijasta jatkuvuuden Puolan kansantasavallan (PRL) kanssa uusi valtio peri myds

356 Frye 1973/1957, 199.

37K aczynski viittelyssd Kaczynski vs. Tusk 2007: “Koko teidin politiikkanne on heikkojen lyomisti ja vahvoille antamista.
Témé on teiddn filosofianne. Tédméd liberalismin filosofia. Piddn jopa teistd siksi, ettd olette niin johdonmukainen
mielipiteissdnne, olette niin johdonmukainen liberaali. [...] Olette johdonmukainen ndkemyksissanne. Nakemyksenne vain
ovat hirvittavia”.

38 Ks. PiS 2005a, 7. Vrt. Zakowskin ja Krasnodgbskin nikemykset luvussa 1.2.

%9 Kaczynski, J. 14.9.2006.
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360 Kommunismin kaataminen ja sen jilkeinen

sen taudit, epavirallisen suhdeverkoston eturyhmineen
itsendisen ja demokraattisen Puolan rakentaminen oli Kaczynskin kertomuksessa siis suuri sankariteko,
jolla oli kuitenkin valtavan traagisia seurauksia. Sisdisesti Puola jakautui kahteen osaan: kapea eliitti
nautti jarjestelmdnmuutoksen tuomista mahdollisuuksista kun taas enemmistd kansasta oli tuomittu
toivottomaan ja nikoalattomaan kdyhyyteen®'. Kertomus luo asetelman, jossa 1990-luvun alussa
itsendisyyden saavuttaneen Puolan siséltd ja myos sen ulkopuolelta I6ytyi voimia, joiden edun mukaista

oli Puolan heikkous. Seuraavaksi kisittelen, miten Puolan ulkoinen heikkous ilmeni PiS:n kertomuksen

mukaan sen kansainvélisissi suhteissa.

5.2.1.2. Ulkopuolelta saneltu transitio johtaa perikatoon

PiS esittdd, ettd Kolmannen tasavallan uuden valta-eliitin syntiinlankeemusta pyrittiin oikeuttamaan
vetoamalla demokratisaatioteorian ja taloudellisen transitionalismin oppeihin. Eliitti legitimoi valtansa
uskottelemalla, ettd markkinatalous, demokratia ja oikeusvaltio sekd mahdollisuus integroitumisesta
eurooppalaisiin jirjestoihin ovat Puolalle luonnollinen ja véistiméton kehityssuunta. PiS:n kritiikin
mukaan itsendisyyden alun keskeisin ideologinen viesti oli, ettei kenenkdin tule kyseenalaistaa
jarjestelmdnmuutoksen perusteita. PiS:n tulkinnan mukaan kansaa sokaisi itsendisyyden alussa ilo
pienistd muutoksista jokapdivdisessd eldmissd ja myos heidin mukaansa puolalaisille tyypillinen
rauhan kaipuu, joka vdhensi muutoksia kyseenalaistaneiden kannatusta. Kaczynski on toistuvasti
véittinyt, ettd kansantasavallan ajalta periytyneet turvallisuuspalvelut toimivat aktiivisesti uuden eliitin
legitimoimiseksi pyrkimadlld kaikin keinoin hiljentdimédan transition vastustajia. PiS vdittdd myos, ettd
postkommunistisella valtaeliitilli oli pddosa mediaa hallinnassaan, erityisesti suurin puolalainen
paivdlehti Gazeta Wyborcza, joka PiS:n syytdsten mukaan ajoi Kolmannen tasavallan eliitin

362 Tdeologisen hydkkiyksen kohteeksi ovat PiS:n mukaan joutuneet etenkin katolinen kirkko

agendaa.
sekd yleisemmin perinteisid arvoja, kuten isdnmaallisuutta ajaneet ryhmit. Tamén lisdksi kansakunta

pakotettiin unohtamaan sen kohtaamat historialliset vadryydet, kun kaikki patriotismi esitettiin

360 Kaczynski, J. 2005, 7.

' Emt. 8-9.

362 Kaczynski, J. 14.9.2006. Kaczynskin (13.9.2007) mukaan: *Minulla ei ole pienintikiin epiilystd, ettd timd huono
uutisointi [...] johtuu yksinkertaisesti hallitukseni huonoista suhteista oligarkian kanssa. Merkittdva enemmistd medioista on
itse asiassa oligarkian kontrollin alaisena [...] Agoran tapauksessa tdhén johtavat ideologiset syyt. Tuolla ympéristolld on
vahva halu ideologiseen hallintaan maassa, miké siltd onnistui vuosien ajan Puolan kannalta kohtalokkain vaikutuksin. [...]
pelkaén, ettd Agoran ja oligarkkien verkoston vililld on myds rahoituksellisia suhteita.”
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transitiolle vaaralliseksi.’® Myos vuoden 2007 vaalikamppailun aikana PiS pyrki selittiméén mediassa
kohtaamansa kritiikin silld, ettd joukkotiedotusvélineiden rahoitus on yha oligarkian hallinnassa, minka
vuoksi ne toimivat tietyn korrektiuden logiikan mukaan ja vallitsevaa jdrjestystd uhkaavat viestit

364

karsitaan pois™ . PiS esittdd toimivansa Puolan kansan edun mukaisesti, kun taas Kolmannen

tasavallan jarjestelmdssi eliitti onnistui mediakontrollinsa vuoksi sanelemaan kansalle, mikd on muka

sen edun mukaista®’.

Tragedian Neljittd vaihetta eli syntiinlankeemusta seurasi siis viides vaihe eli sankarin harhautuminen,
jolle on tyypillisti suunnan ja tiedon puute’®®. Kaczynskin mukaan Puolan kansa harhautettiin
hyvéksymiddn vaihtoehdottomana esitetty transitiokehitys ja ulkopoliittinen heikkous, joka nékyi
lantisen valtiomallin kritiikittdmédnd matkimisena. Syynd tdhdn oli PiS:n mukaan kansan
jérjestelmédllinen manipuloiminen etenkin median avulla, mikd selittdd miten postkommunistinen
nomenklatura onnistui pimittdmédn jérjestelmén todellisen luonteen. PiS:n tarinan traagisuutta
korostaa, ettd kansa ei ymmartényt, ettd todellisuudessa nomenklatura vastaanotti rahallisen hyodyn
yksityistdmisistd ja muista omistusjérjestelyistd, koska se oli liitossa talousoligarkian kanssa, mutta
toisaalta sen poliittinen edustus hyodtyi kansan tyytyméttomyydestd néihin jirjestelyihin. PiS selittdd
postkommunistisen jarjestelmin edustajiksi leimaamiensa tahojen menestymistd vaaleissa silld, ettd
postkommunisteja dénestivdt niin ne, joiden lojaalisuus johtui “eldmédkerrallisista syistd” kuin ne
tavalliset ihmiset, jotka pelkésivit tyottomyyttd tai mullistuksia maaseudulla, eivétkd siksi halunneet
rikkoa jdrjestelmédn vakautta. PiS argumentoi, ettd Puolan kansa oli siis onnistuneesti johdettu harhaan,
minkd vuoksi postkommunistit onnistuivat palaamaan valtaan 1993, saamaan edustajansa presidentiksi
1995 sekd muokkaamaan uudesta perustuslaista heille edullisen vuonna 1997.°’ PiS ei ndin ollen syytd
puolalaisia véérista poliittisista valinnoista, vaan esittdd kansan joutuneen laajamittaisen manipulaation
uhriksi. Puolalaiset eivét siten ole vastuussa heitd kohdanneista ongelmista, vaan kansaa harhaan

johtanut poliittinen johto.

363 Kaczynski, J. 14.9.2006.

64 Ks. Kaczynski, J. 13.9.2007.

3% Kaczynski viittelyssd Kaczynski vs. Kwasniewski 2007.

% Frye 1973/1957, 221.

%7 Kaczynski, J. 14.9.2006. Kaczynskin tragediassa postkommunistisen eliitin valta-asemaa ei vahingoittanut edes
oikeistohallituksen valtakausi vuosina 1997-2001, silld presidentti Kwasniewski ja postkommunismin kaytdnnossi
hyvéksyneet hallituskumppanit estivdt suurten muutosten mahdollisuuden. Puolan kansa oli tdimén tulkinnan mukaan yha
johdettuna harhaan ja SLD:n vaalivoiton mydtd vuonna 2001 postkommunistien valta-asema ndytti vain vahvistuvan.
Jarjestelmén “todellisen luonteen™ paljastivat Kaczynskin mukaan vasta 2000-luvun alun korruptioskandaalit: “Vuonna
2005 Puolan yhteiskunta suuttuneena ja jarkyttyneend Rywinin tapauksesta ja muista korruptioskandaaleista néki osan
puolalaisen julkisen eldmén kulisseissa tapahtuvista asioista ja valitsi maassamme toteutettavaksi peripohjaisen muutoksen”
(Kaczynski, J. 25.8.2007).

86



Tragedian viidennen vaiheen ironisuus rakentuu juuri siitd, ettd tarinan henkilot eivdt nauti samaa
vapautta kuin yleiso, jolle se kerrotaan. Tdmai vaihe vastaa tragedian toisen vaiheen viatonta nuoruutta,
mutta nyt aikuisten maailman kokemukset rikkovat jo kuvitelmia onnesta. Kertomuksen henkildille sen
sijaan karvas todellisuus paljastuu vasta viahitellen.’®® Puolalaiset oli harhautettu hyviksyméin
vallitseva elitistinen jérjestys yhteiskunnallisen vakauden ja ”Eurooppaan paluun” tiarkeyden varjolla.
Kaczynskin mukaan suuri osa puolalaisesta eliitistd on sitd mieltd, ettd kansalaisten ei pida tietdd liian

paljoa politiikasta. Silloin *demokratiaa’ ei hairita™®

. PiS:n ajaman kansanvallan ja solidaarisuuden
sijaan sen vastustajien véitetddn kayttdvin demokratiaa vain tyhjana iskulauseena, joka legitimoi niiden
valtaa. PiS:n mukaan Kolmannen tasavallan jarjestelmén fodellinen luonne alkoi paljastua Puolan
kansalle vasta lumemaailman rikkouduttua véhitellen 2000-luvun alkupuolella. PiS:n liittdd
menneisyyden tulkintansa suoraan vaalikamppailuun argumentoimalla, ettd kansalaisilla on vaaleissa

tilaisuus aloittaa ikdén kuin alusta ja valttda toistamasta virheitddn estimalld aikaisemman eliitin paluu

valtaan.

Myo6s "paluu Eurooppaan" —kertomus sokaisi PiS:n mukaan osaltaan Puolan kansaa. Kaczynskin
tulkinnassa Puola pyrki liittyméén léntisiin jarjestoihin hinnalla milld hyvénsé, eikd kyennyt luomaan
itselleen ansaitsemaansa suurvallan arvostusta ja asemaa. PiS ei kyseenalaista Puolan integroitumista
lantisiin rakenteisiin, Natoon ja Euroopan unioniin, vaan ndkee ndma ratkaisut oikeana suuntaisina,
koska ne edelleen vahvistivat Puolan irtautumista kommunismista. Vaikka PiS ei kielld ndiden
liittymisten tarpeellisuutta, ne toteutettiin sen kertomuksen mukaan traagisin seurauksin ja Puolan edun
kannalta haitallisella tavalla. Puola joutui vain hyviksyméén sille sanellut ratkaisut, eikd kyennyt

aktiivisesti muokkaamaan liittymisprosessin kulkua.

PiS perustelee vaatimaansa muutosta Puolan ulkosuhteissa, silld, ettd sen mukaan Puola oli Kolmannen
tasavallan aikana ulkopolitiikassaan alistettuna polvillaan” tai jopa “nelinkontin”. Se vain otti vastaan
sen, mitd ulkopuolelta saneltiin kykenemaéttd saamaan ddntddn kuuluviin ja todella vaikuttamaan sitd
koskeviin paatoksiin.>’® Kaczyfiskin on kuvaillut Kolmannen tasavallan ulkopolitiikkaa my®s
“valkoisen lipun” polititkaksi sekd “ruman neidin” politiikaksi, joka johtui maan “suuresta

alemmuuskompleksista”. Alun perin vuonna 1995 sekd 2000-2001 ulkoministerind toimineen

368 Frye 1973/1957, 221.
369 Kaczynski, J. 19.10.2007a.
10 K. Esim. Kaczynski, J. 19.7.2007.
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Wiadystaw Bartoszewskin kéyttdimadn ilmaisun mukaan Puola kéyttdytyi kuin “ruma neiti ilman
myo6tdjdisid”. Se joutui hymyilemddn miellyttdvésti kaikille, jotta silld olisi mahdollisuuksia yhtddn
371

mihinkddn.”"" Puolan ulkopoliittinen heikkous niyttiytyi siis sen kyvyttdmyytend puolustaa omia

intressejddn ja kieltdytya haitallisesta kehityksesta.

PiS:n traaginen kuvaus Kolmannesta tasavallasta pyrkii selittimddn miksi valtiota pitdd korjata,
puhdistaa ja vahvistaa. Se esittdd, ettd Puolan heikkous juontaa juurensa kahdesta vdérdsta valinnasta:
Pyéredn pdydan kompromissista ja “virheellisen transition tien” valitsemisesta®’>. Valintoja pidetéin
véadrind, koska ensimméinen ndistd esti tdydellisen irtioton kommunismista ja toisen tulkitaan
alistaneen Puolan ulkovaltojen dominaatiolle. PiS:n tragedian mukaan Puola sai mahdollisuuden uuteen
alkuun, kun Kolmannen tasavallan jérjestelmd ajautui viistimittomaddn perikatoonsa ja
ennennikemitdn poliittinen kriisi jarkytti Puolaa®”. Puola tarinan sankarina oli ajautunut helvetin
porteille, tragedian kuudenteen ja viimeiseen vaiheeseen, jossa sen hépeillinen tila vaati kertomuksen
logiikan mukaan uuden alun ja 1990-luvun alun virheiden korjaamisen. Talld kertaa yhteiskunnallinen
eldmd tulisi puhdistaa lopullisesti postkommunismin sairaudesta ja palauttaa Puolan suvereniteetti ja
arvostus kansainvélisissd suhteissa. Lédkkeeksi postkommunismin kuolettavaan sairauteen PiS esitti

uuden vahvan valtion, Neljinnen tasavallan, rakentamista.

ACVNSH: SLUBN NIE BEDZIE | TEST - NA KGO CLOSOWAL | RAHING SKLEFOW INTERMETOWRCH

371 Ks. Esim.Kaczynski vs. Kwasniewski 2007; Kaczynski, J. 19.7.2007.

2 Ks. PiS 2005a, 7.

33 Vuonna 2004 SLD:n paaministeri Leszek Miller joutui luopumaan vallasta Gazeta Wyborczan hallitsemista koskeneen
niin kutsutun Rywin-tapauksen johdosta. Elokuvatuottaja Lew Rywinin viitettiin ldhestyneen Gazeta Wyborczaa
valtaryhmittymén edustajana ja tarjonneen lahjuksia mediakontrollia vastaan. Ks. Smolenski 2002.
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Kuva 4. ”Kolmannen tasavallan virus”. Myo0s aikakauslehti Wprost kiytti kansikuvassaan PiS:n
kertomuksen sairausmetaforaa, tosin tdssd yhteydessd viitaten ldhinnd syytoksiin, joiden mukaan
Kwasniewski esiintyi julkisesti humaltuneena. Kwasniewski selitti kdytostdén Filippiineilld saamansa
trooppisen virustaudin vaatiman hoitoon méératyn ladkityksen aiheuttamilla sivuvaikutuksilla.

5.2.2. Moraalivallankumouksen kautta kohti vahvaa valtiota

Kasittelin edelld PiS:n esittdmédd kertomusta, joka pyrki selittimddn miksi Puolasta oli puolueen
tulkinnan mukaan tullut 2000-luvun alussa heikko wvaltio niin sisdisesti kuin ulkoisesti. Téssd
kappaleessa analysoin tarkemmin PiS:n esittdmid ratkaisuja tdhidn heikkouteen. PiS:n esittimén
heikkouden metaforan tarkoituksena oli perustella laajaa valtion vahvistamisen ohjelmaa ja
yhteiskunnallisten puhdistusten tarvetta. Sisdpolititkassa postkommunistinen eliitti olisi suljettava
tdysin pois yhteiskunnallisesta eldméstd ja toisaalta hylattdvd “liberaalit kokeilut”, joiden
yhteiskunnallinen hinta oli PiS:n mukaan ndhty 1990-luvun alussa. PiS esittdytyy siten ainoana
vaihtoehtona postkommunistisen” LiD:n ja uusliberaalin PO:n” sijaan. PiS:n historiantulkinta on
avain sen rakentamaan asetelmaan vaaleista valintana heikon ja vahvan valtion vililld. Tarkastelen
seuraavaksi sitd tulevaisuutta ja modernisaation suuntaa, jonka puolelle PiS pyrkii yleisddén
suostuttelemaan. Millainen sitten on PiS:n mukaan sisdisesti ja ulkoisesti vahva valtio sekd mitd
vahvuus ja voimakkuus kansainvilisissd suhteissa téssd kertomuksessa merkitsevat? Nama kysymykset
valaisevat PiS:n ehdottamaa valtion mallia sekd ihanteellista tapaa hoitaa ulkosuhteita ja etenkin

Eurooppa-politiikkaa.

Neljdnnen tasavallan tavoitteeksi maddriteltiin “valtion perusteellinen uudelleenrakentaminen,

yhteiskunta- ja talouspolitiitkan periaatteellinen uudelleensuuntaaminen ja moraalisen ulottuvuuden

9’374

palauttaminen™ . Edelld esittelemdni PiS:n kertomus Kolmannen tasavallan tragediasta perusteli

valtion roolin palauttamisen tirkeyttd, vaittimalla, etti valtiokoneiston toiminta oli 1990-luvulla

375

kdytdnnossd lamaantunutta postkommunistisen verkoston kontrollin vuoksi®*”. Uusi vahva asema

voitaisiin siten saavuttaa vain kitkeméilld Puolasta korruption sairaus ja estimélld postkommunistien
paluu valtaan. Korruptio kuvautuu siis uhkana, joka voidaan voittaa vain tuhoamalla se lopullisesti.

“Me taistelemme korruptiota vastaan kaikkialla ja ne alkavat lopulta pelitd, joiden tuleekin pelita™’®.

7 PiS 2005a, 6.
3 K. Kaczynski, J. 18.10.2007b. Kaczynski, J. 13.9.2007.
376 Kaczynski viittelyssi Kaczynski vs. Kwasniewski 2007.
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PiS esittdd olevansa ainoa puolue, joka uskaltaa taistella pééttdviisesti ja poikkeuksetta kaikkia lakia
rikkovia vastaan®’’. Tami muotoilu vihjaa selkedsti, ettd muille puolueille tietyt henkilst ovat lain

ulottumattomissa.

PiS:n esittdmé modernisaation tavoite ja valtion ideaalimalli voidaan tiivistdd parhaiten kutsumalla sitad
vahvaksi, solidaariseksi, suvereeniksi ja moderniksi kansallisvaltioksi. Valtion vahvuus tarkoittaa
toisaalta tehokasta ja rehellistd valtiokoneistoa, joka takaa yhteiskunnallisen tasa-arvoisuuden.
Toisaalta taas vahvuuteen kuuluu kyky puolustautua ulkoisia uhkia vastaan. Vahvan valtion tulee
tayttdd perustehtivinsd, jona PiS pitid “laaja-alaisen turvallisuuden takaamista kansalaisille™’®.
Turvallisuuteen kuuluvat PiS:n mukaan kansainvilinen turvallisuus suhteissa ulkomaihin, sisdinen
turvallisuus esimerkiksi rikollisuutta vastaan ja sosiaalinen turvallisuus, joka takaa jokaiselle
mahdollisuuden terveydenhuoltoon, eldkkeisiin ja koulutukseen. Nédiden osa-alueiden lisdksi
kansalaisten tulee olla turvassa omalta valtioltaan, vallanpitijit eivit saa vddrinkdyttis valtuuksiaan.”
Juuri valtion heikkous mahdollistaa PiS:n mukaan korruption syntymisen, kun valtio ei pidd huolta
lakien toimeenpanosta. PiS painottaa tosin, ettei vahva valtio ei missddn nimessd tarkoita valtion
ylivaltaa ja kontrolliyhteiskunnan syntymista®™®.

PiS:n kertomus liittdd vahvuuden metaforan fyysiseen voimaan, kykyyn puolustautua ulkopuolelta
tulevia uhkia vastaan. Toisaalta uhat eivit ole pelkdstdén materiaalisia, my0s puolalaisuus itsessddn on
kertomuksen mukaan uhattuna. Kyseessd on siis laaja-alainen turvallistamisen prosessi, jossa
kansallisen identiteetin jatkuvuudesta on rakennettu yhteison selvidmisen kannalta -elintdrked
kysymys™'. PiS:n kertomuksessa valtion tirkeimmiksi tehtiviksi muodostuu puolalaisuuden
puolustaminen. T&dmd periaate ulottuu talouspolitiikasta kulttuuri- ja tapakysymyksiin sekd

historiapolitiikkaan®*?

. PiS:n rakentamassa varsin mustavalkoisessa romanssissa pahuuden voimat
haluavat monilla tavoin heikentdd ja alistaa Puolaa ja “saastuttaa” sairauksillaan poliittisen kehon ja
Puolan hengen. Niin transitionalismi kuin Euroopan integraation ovat PiS:lle "vieraita visioita”, jotka
ovat haitallisia luonnollisesta kansakunnasta kumpuaville ”Puolan intresseille”. Samalla PiS esittda
poliittiset vastustajansa erdénlaisina pettureina; he ajavat vain omia henkil6kohtaisia etujaan tai jopa

ulkomaiden etuja, eivdt Puolan kansan. Tatd kuvaa hyvin se, kuinka vaaliviittelyissd Kaczynski vihjasi

377 PiS 2007a, 3.

378 Kaczynski, J. 25.8.2008.

37 Emt.

%0 piS 20054, 23.

31 Tyrvallistamisesta (securitization) ks. esim. Buzan (et al.) 1998.
2 PiS 2007b, 53.
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toistuvasti PO:n ajavan saksalaisten etuja ja viittasi Tuskin “antipuolalaisuuteen” sekd viitti PO:n
puheenjohtajaa kiinnostavan vain “se, ettd hidnen kavereillaan menisi paremmin, ei se, ettd Puola

59383

kehittyisi nopeammin”"". Kwasniewski taas ajoi Kaczynskin mukaan ennen Moskovan etua ja on nyt

Brysselin asialla*®*. EU vertautuu siten toiseen ulkopuolelta pakotettuun visioon, Neuvostoliittoon.

PiS:n iskulauseena on ollut solidaarinen valtio, joka hylkdd erityisryhmien intressit ja “katsoo
yhteiskuntaa kokonaisuutena, kansakuntana ja yhteisond, jolla on hyvin syvét juuret historiassa, mutta

nojautuu kohti tulevaisuutta™*

. Tdma solidaarinen valtio pyrkii siis puolustamaan koko kansakunnan
etuja ja siten sen toimintaa legitimoi demokraattisen mandaatin lisdksi myds “moraalinen ja
historiallinen oikeutus”.**® Tdmd médritelmid pyrkii erottamaan PiS:n liberaalia talouspolitiikkaa
ajavasta PO:sta ja toisaalta arvokysymyksissd liberaalimmasta LiD:std. PiS méérittelee periaatteekseen,
ettd “talouskasvusta tiytyy hydtyéd kaikkien puolalaisten, ei vain rikkaimpien kapean ryhman™®’. PiS
pyrkii siis esittdimdan PO:n markkinaliberalismin elitistisend ja eriarvoistavana politiikkana. Tdssa PiS
vetoaa 1990-luvun kokemuksiin ja esittdd edustavansa jarjestelmédnmuutoksessa hivinneiden dania*®.
Toisaalta historiallinen oikeutus viittaa siihen, ettd entisilldi kommunisteilla ei ole oikeutusta toimia
johtotehtdvissd, eli tavoitteena on sulkea suuri osa LiD:n poliitikkoja politikkan ulkopuolelle.
Solidaarisen valtion késite on siten kekseliddsti monimielinen: Valtio on solidaarinen, koska se

vastustaa uusliberaalia talouspolitiitkkaa ja toisaalta se antaa vain solidaarisuusliikkeen perillisille

moraalisen oikeutuksen pyrkid valtaan.

Suvereenilla valtiolla PiS tarkoittaa Puolan kykyé puolustaa omia etujaan. Ndmi edut taas juontuvat
valtion perustana olevasta kansakunnasta, siksi sen kuvaama vahva valtio on ennen kaikkea
kansallisvaltio. PiS:n ehdottaman vahvan valtion ytimessd on siis kansakunnan muodostama yhteiso,
jonka selviytymisen valtio pyrkii turvaamaan. PiS esittddkin tavoitteekseen isdnmaallisuuden arvon
palauttamista ja sen mukaan valtion tavoitteena on Puolan hengellisen perinnén séilyttiminen,
yhteisdllisyyden tunteen rakentaminen ja solidaarisuuden hengen vaaliminen®®. Neljinnen tasavallan
pddmédrdnd on rakentaa “patrioottinen Puola, jossa perinteeseemme, kansakuntaamme ja myo0s

kirkkoon sidotut arvot [...] pidetdén kunniassa ja ovat julkisen elimimme muodon perustana™’.

3 Kaczynski J. 19.10.2007b.

3 Kaczynski viittelyssid Kaczynski vs. Kwasniewski 2007.
3% Kaczynski, J. 25.8.2008.

3% Kaczynski, J. 25.8.2008

37 PiS 20054, 11.

¥ Ks. PiS 2005a, 7.

%9 PiS 20054, 13.

3% Kaczynski viittelyssid Kaczynski vs. Kwasniewski 2007.
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Kansakunnan yhtendisyyttd on rakennettava etenkin historiapolitiikan ja patrioottisen koulutuksen

kautta®!

. Uuden valtion ja jdrjestyksen vastaanottajana on siis hyvin rajattu ryhmi. Neljdnnen
tasavallan tasa-arvoisesta jdrjestelmistd nauttivat ne, jotka kuuluvat kansakunnan yhteison piiriin sekd
jakavat perinteiset arvot. Neljannen tasavallan yhteisoon kuulumisen ehtona on myds suostumus
lustraatioprosessiin. Kansalaisten tulee pystyé selvittdmién mitd on tehnyt menneisyydessdin eli onko
vastustanut vai kannattanut kommunistista jirjestelméd ja myos miten on hankkinut omaisuutensa®*>.

PiS viittdd Neljdnnen tasavallan palauttavan oikeuden olla ylped puolalaisuudesta ja myos tunnustaa

avoimesti katolista uskoa:

”Ei1 vain Puolassa, mutta my6ds Euroopassa vallitsee nykyéén tietynlainen hierarkia. On sellaisia

ryhmid, joista ei saa sanoa yhtddn kriittistd sanaa, mutta on myds niitd, joita saa pilkata mitd

vulgaareimmin ja vastenmielisimmin ilman mitddn rajoja. Niin puolalaiset kuin katolilaiset

kuuluvat tdhin ryhméaén.***”

Neljdnnen tasavallan tavoitteena on siis modernisaatio hyvin kirjaimellisesti ymmaérrettynd.
Vaikka PiS:n vastustajat usein kritisoivat sen projektia modernisaation vastaiseksi, on mielestdni

jirkevimpéd ndhdd sen ajavan tietynlaista valtiomuutoksen mallia®*

. Uudistuminen voi olla my0s
”paluuta menneisyyteen”. PiS:n kertomuksessa ihanteellisen valtion tulee olla nimenomaan moderni
kansallisvaltio, jonka muodostaa yhtendinen ja poissulkeva kansakunta. Kansakunnan lisdksi uudesta
jérjestyksestd madritelldéin hyotyvdn “tavallisen kansan”. PiS:n visio on siis siind mielessd selkedn
populistinen®”. PiS:n ilmoittaa tavoitteekseen lopettaa politiikka, jossa lihtSkohtana ja oikeastaan

ainoana tavoitteena ovat eliitin edut’’®.

Neljds tasavalta takaa PiS:n kertomuksen mukaan Puolalle aseman “normaalina eurooppalaisena
maana”, jossa valtiokoneisto on talouseldmésti riippumaton™’. PiS ei vastusta eurooppalaisuutta,
vaikka Euroopan unioni kuvataan jirjestelmidni, jossa vahvimmat maat pyrkivdt dominoimaan
heikompia. Kaczynski argumentoi, ettd vaalit todella ovat valinta iddn ja ldnnen vilill4, kuten Donald

Tusk oli esittanyt:

31 Kaczynski, J. 19.7.2006 & PiS 2007b, 67-71.

32 K. PiS 2005a, 16.

3% Kaczynski, J. 13.9.2007.

** Ks. Kosiewski 2006a, 117-126.

3% PiS on luokiteltu osaksi populististen puolueiden “uutta nousua” Keski-Euroopassa. Ks. Kucharczyk & Wysocka 2008.
Tama jaottelu on toki siten arvottava, ettd se pyrkii esittiméidn PiS:n ajaman vaihtoehdon haitallisena populismina, kun taas
vaihtoehtona on ndenniisen “rationaalinen” reformien ajaminen.

*0Ks. PiS 2007e.

7 Kaczynski, J. 8.10.2007
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”[Pluolalaiset valitsevat haluavatko maan, jossa vallitsevat lantiset julkisen eldmin
lapindkyvyyden standardit, tasavertaisuus lain edessd riippumatta aineellisesta statuksesta,
valtion, jossa suhteet eliittiin eivét suojele rikollisia vankilalta, vai kaikkivoipien oligarkkien
maan, jossa eliittiin kuuluminen takaa rankaisemattomuuden. PiS todisti, ei vain sanoilla vaan
konkre%tgtgsilla toimilla, ettd haluaa Ildpindkyvdn, rehellisen ja todella eurooppalaisen
Puolan.””™”

29 9

Myos PiS siis pitdd “eurooppalaisuuden”, “normaaliuden” ja “’lantisyyden” kategorioita tavoiteltavina.
Puolan kuvataan puolustavan “todellisen Euroopan” perinteitd ja arvoja moraalittomia
uudistusprojekteja vastaan®. Tissd logiikassa nikyy selkedsti puolalaisen romanttisen messianismin
perinne. Puolalla on Euroopassa sankarillinen, mutta aliarvostettu roolinsa. Se kérsii muiden syntien

puolesta, jotta hyvi voittaisi pahan*”

. Oppositiopuolueiden tapaan myds PiS painottaa taloudellista ja
sivilisaatiollista kehitysti ja uudenaikaistumista, mutta se ei saa tapahtua jiljittelemilld kehittyneempid
maita. PiS:n tavoitteena on kylld modernisaatio, mutta puolalaisen perinteen ehdoilla. Vaikka PiS siis
ottaa jossain méadrin huomioon globalisaation haasteet, esimerkiksi painottaessaan ulkomaisten
investointien houkuttelemisen térkeyttd ja sijoittajille suotuisan ilmapiirin takaamista, sen esittima

valtion malli on hyvin perinteinen, silld se ottaa annettuna modernin kansallisvaltion perustan ja nikee

sen ihanteellisena ja luonnollisena valtion mallina*"".

PiS:n esittdméssd kertomuksessa turvallisuuden takaaminen, taistelu ja puolustautuminen ulottuvat
yhteiskunnallisen eldmén jokaiselle osa-alueelle. Romanttisen sankaritarinan mukaisesti hyvi ja paha
sekd oikea ja vidird erottuvat selkedsti toisistaan. PiS:n kertomus jattdd mééritteleméttd kovin tarkasti,
mikd on puolalaisuuden ydin, historiallinen perintd tai mitd ovat ne perinteiset arvot, jotka ovat
jatkuvien hyokkaysten kohteena. Puolalaisuus kuvautuu siis jonkinlaisena luonnollisena ominaisuutena,
josta PiS:n tarinassa uhattuna olevat kansalliset edut syntyvét. Puolan vahvaan asemaan kuuluu PiS:n
mukaan siis my0s tdysi suvereniteetti kulttuuri- ja tapakysymyksissd: ”"Me eroamme monista muista

25402

maista tavoiltamme, ei ole jirked kitked tétd tosiasiaa™ . Tdmid Puolan erityisyyden painottaminen

liittyy erityisesti katolisiin arvoihin ja on ndkynyt etenkin Puolan kannanotoissa aborttia ja

% Emt. kursiivi lisétty.

% Tver B. Neumann (1996) on tutkinut vastaavaa logiikkaa Venijin tapauksessa. Prozorovin (2006) mukaan timé logiikka
liittyy ns. hierarkkiseen inkluusioon: Sisélle hyviksyneen Euroopan on oltava “viéra”, koska se ei hyviksy “todellisen”
Euroopan edustajia tasavertaisiksi kumppaneiksi.

“0'vrt. Mickiewicz 1998/1832.

Y Ks. PiS 2007a, 53. Voidaan viitti, ettd PiS on siirtynyt markkinavetoisen talouspolitiikan kannattamisesta tai ainakin
hyvéksymisestd enemméin protektionistiseen suuntaan, jota kuvaa solidaarisen valtion vahva painotus. Tdmid on
luonnollisesti pyrkimys tehdé selvd ero PO:n politiikkaan. PiS:4 on aikaisemmin pidetty markkinavetoisen talouspolitiikan
puolueena.

02 Kaczynski, J. 19.7.2006.
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kuolemanrangaistusta koskevissa asioissa’”. My0s tissd suhteessa Puolalla médritelldén niin ollen
oma tehtivdnsd kristillisten arvojen vaalijana. PiS:n kertomuksessa valtioiden yhé tiiviimpi
kanssakdyminen EU:ssa on siis tehnyt valtioiden viliset erot yhd selkedmmin nékyviksi. Taustalla on
ndhtdvissd “huntingtonilainen” ajatus erillisten kulttuurillisten yksikdiden sovittamattomista eroista,

jotka tormdtessddn aiheuttavat konflikteja.

Euroopan unioni on PiS:n kertomuksessa mahdollisuus, joka pitdd hyddyntdd, mutta myds uhka
puolalaisuudelle. PiS:n mukaan Puolan tulee olla vahva ja saavuttaa ansaitsemansa merkittivin
eurooppalaisen maan asema, jotta se pystyy puolustautumaan haitalliselta kehitykseltd. Samalla Puolan
tiytyy toteuttaa ’suurta tehtdvaansd” Euroopassa eli ohjata Euroopan integraatiota suuntaan, joka vaalii
kristillisid ja perinteisid arvoja ja kunnioittaa jisenvaltioiden suvereniteettia. PiS:n mukaan unionia ovat
ohjanneet suurimpien jdsenmaiden lyhytndkdiset taloudelliset intressit ja se on ajautunut pois
perustajiensa arvoista. PiS ehdottaa, ettd Puolan roolina EU:ssa tulisi olla kristillisen solidaarisuuden
hengen ylldpitiminen Euroopassa. Téama tarkoittaa vahvimpien maiden hegemonisten pyrkimysten
estdmistd, unionin itdlaajenemisen tukemista ja jdsenvaltioiden kulttuurillisen suvereenisuuden

. 404
takaamista.*

PiS kuvaa EU:ta vahvojen valtioiden hallitsemana liittona. PiS:n vaaliohjelmassa esitetddn pelko, ettd
EU:ssa dominoivat vahvimmat ja vikimédérdltddn suurimmat sekd taloudeltaan kehittyneimmét

valtiot*?’

. PiS:n kertomuksessa EU:n integraatio tarkoittaa pyrkimystd “supervaltion ja uuden pan-
eurooppalaisen identiteetin rakentamiseen, kansallisvaltioiden ja kansallisten identiteettien
kustannuksella”, mikd tarkoittaa kéytdnndssd vahvimpien kansojen identiteetin pakottamista

4 Puolan kansalliseksi eduksi ja ulkopolitiikan tavoittecksi médritellddn Puolan

heikommille
erityisyyden takaaminen ja voimakkaan aseman rakentaminen. EU:n ajaman integraation taas kuvataan
vaistdmaittd johtavan tasapiistimiseen ja dominaatioon, joten jokaisen valtion tulisi puolustautua
tdméankaltaiselta kehitykseltd. Integraatio kuvautuu siis uhkana Puolan valtion olemassaololle. Valtion

on oltava vahva, jotta se pystyy puolustautumaan ja takaamaan kansakunnan selviytymisen.

493 pyolan vastustus esimerkiksi esti ensimmiisen kuolemanrangaistuksen vastaisen péivin viettdmisen EU:n puitteissa.
Puola olisi halunnut liittdd timan kysymyksen osaksi “eldmén puolustamista” eli abortin vastustamista.

“* PiS 2005a, 41-42.

5 PiS 2007b, 53.

09 PiS 2005a, 9.
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PiS:n mukaan Puolan on puhuttava kansainvélisilld foorumeilla omista intresseistdén selkedlld ja
kuuluvalla ddnelld ja lopetettava vieraiden visioiden toteuttaminen®”’. PiS:n kertomuksessa EU on
tdménkaltainen vieras projekti, joka uhkaa puolalaisuutta ja Puolan omia etuja, mutta sitd on pyrittdva
hy6dyntdmédan taloudellisesti, jotta Puola kehittyisi, vaurastuisi ja uudenaikaistuisi. PiS ei kyseenalaista
Puolan EU-jdsenyyttd, mutta nékee pyrkimykset syvempdin integraatioon haitallisina. PiS:n visiona
EU:sta on ”solidaaristen kansallisvaltioiden Eurooppa”, joka sen mukaan takaa myds demokratian

toteutumisen, kun mahdollisimman suuri osa paétoksistd tehdadn kansallisella tasolla*.

Integraatio, yhteistyd ja dialogi ovat PiS:n kertomuksessa heikkouden merkkejd. Puolan tulisi sen
sijaan taistella vahvasta asemasta kansallisen etu ohjenuoranaan. Kansainviliset suhteet kuvautuvat siis
realistisena nollasummapelind, jossa luonnollisilla kansakunnilla on synnynniisid ja sovittamattomia
eroja. Ndin ollen my®ds eri valtioiden intressit ovat vdistdmétté erilaisia ja yhteen sovittamattomia. PiS:n
kertomuksen logiikan mukaan valtiot ovat néin ollen luonnostaan itsekkaitd ja esimerkiksi saksalaisten
intressit ovat ldhtokohtaisesti puolalaisten edun vastaisia. Téstd johtuen ulkopolitiikan tehtdvénd on
kansakunnan puolustaminen ulkoisilta uhilta. PiS:n kertomuksessa puolalaisuutta uhkaavat
ulkopuolelta niin EU, joka yrittdd pakottaa Puolaa omaksumaan vahvempien kansojen arvoja kuin

myo0s kaikki muut valtiot, jotka pyrkivit pitdiméén Puolan heikkona ja kuuliaisena.

5.3. PO: puolalainen talousihme ja kehitys kohti liinsieurooppalaista vaurautta

"Haluamme korjata emme tuhota valtiota, haluamme vahvistaa emme heikentdd demokratiaa ja
vapaita markkinoita, haluamme nopeuttaa marssia kohti lintisti elintasoa ja kehitystd [...]*"”

Oppositiopuolueet rakensivat vaalien alla asetelman, jossa PiS:n hallituksen jarjettdmyydet estdvét
Puolaa kehittymiéstd. Sen toiminta kuvataan absurdiksi taisteluksi, joka perustuu tunteisiin,
komplekseihin ja ennakkoluuloihin. Neljdnnen tasavallan fiktiiviselle maailmalle” vaihtoehtoiset
kertomukset kehottavat ndkemédn todellisuuden toisin. PiS kuvataan menneisyyden vatvomiseen
juuttuneeksi puolueeksi, joka ei nde maailmanpoliittista ympéristdd nykypdivén realiteettien valossa.
Téssd ja seuraavassa kappaleessa analysoin, millaisia tulevaisuuden visioita oppositiopuolueiden

kertomukset puolestaan rakentavat. Molemmat esittivdt PiS:n ehdottaman valtion mallin

47 piS 2007, 1.
408 piS 20054, 44.
499 K omorowski 2007, 6.
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vanhanaikaisena ja sen ulkopoliittisen ajattelutavan puolalaisten todellisten intressien kannalta

haitallisena.

Aloitan PO:n  tarinasta, joka asettuu jossain mddrin PiS:n Neljinnen tasavallan
moraalivallankumouksen ja LiD:n ajaman Kolmannen tasavallan “suuriin saavutuksiin” johtaneen
polititkkan jatkamisen véliin. PO ei kyseenalaista tdysin Neljadnnen tasavallan vallankumouksen
tarpeellisuutta, mutta esittdd, ettd se painottaa viirid osa-alueita. PO asettaa ensisijaiseksi taloudellisen
kehityksen ja hyvinvoinnin kasvattamisen historiapolitilkan ja Puolan nimen puolustamisen sijaan.
Toisaalta PO ei vaadi tdydellistd irtiottoa 1990-luvun transitiopolitiikasta, silld sen tulkinnan mukaan se
edesauttoi Puolan irtautumista kommunismista ja taloudellista kehittymistd: ”Tahdn meiddn suureen
kansallisen saavutukseemme liittyi erilaisia heikkouksia, virheitd ja kompastumisia, mutta muutosten

95410

yleinen suunta oli ja on ehdottomasti oikea. PO:lle siis paluu Eurooppaan ei ndyttdydy PiS:n

kuvaamana tragediana, vaan askelena oikeaan suuntaan, silld se takasi Puolalle paikan “maailman

parhaiten kehittyneiden valtioiden joukossa™'".

PO:n kertomuksessa kommunismin kaatuminen ja itsendisyyden saavuttaminen kuvataan vapauden
voittona. Kommunistinen jirjestelma kahlitsi puolalaisten mahdollisuuksia kehittyd samalla tavoin kuin
nyt PiS:n taantumuksellinen Neljds tasavalta. Vaalikamppailussa PO ja Donald Tusk kritisoivat
toistuvasti pddvastustajiaan PiS:d ja LiD:4 “sosialismin” kannattamisesta. PO:n mukaan sosialismia on
valtion roolin korostaminen ja pyrkimys vallan keskittimiseen, jota ajavat niin PiS kuin LiD.*"
Maailmanhistoria on PO:lle siten teleologista kehitystd kohti liberaalin demokratian ideaalia. PO:n
liberalismi nojaa siten vahvasti “fukuyamalaiseen” ajatteluun, joka kuvaa historiaa lineaarisena
kehityksené ja edistyksend. Kertomus on vahvasti normatiivinen, silld timé kehitys ei sen mukaan ole
ainoastaan vadjaddmitontd, vaan myos erittdin toivottavaa. Sosialismi ja valtion kontrolli kuuluvat
menneisyyteen, kun taas liberaali markkinatalous on tulevaisuuden malli ja nykyaikaistumisen tavoite.
Tata kuvaa tukivat myos PO:n vaalimainokset, joissa nykyistd juuttunutta Puolaa kuvattiin harmain ja

ankein virein. Nykyhetken harmautta vasten taas maalattiin kirkkain vérein visio tulevaisuudesta, jossa

nuoret emigrantit voivat palata uudenaikaiseen maahan, jossa “on mahdollisuus ansaita hyvin”.

410 Emt.

" Tusk 2007, 4.

412 Ks. esim. Tusk 15.10.2007. Ks. Myds Tusk 28.9.2007: “Kaczyfiskin ja Kwasniewskin viittely on kahden sosialistin
yhteenotto”.
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Tulevaisuuden hyvinvointia symboloivat mainoksessa hyvikuntoiset moottoritiet ja modernit

urheilustadionit seké korkeat pilvenpiirtéjat*".

PO:n tulevaisuuden ihanteena on valtio, joka puuttuu yhteiskunnalliseen eldmiin mahdollisimman
vahdan. Sen tulee vain vahtia, ettei kilpailun sdintjd rikota. PO ehdottaa valtion malliksi
uusliberalismin  oppien mukaisesti minimaalista “vartijavaltiota”, jonka ei tule véadristdd
markkinatilannetta ohjailullaan, vaan taata vapaa kilpailu. PO:n ideajulistuksessa korostetaankin, etti
vain vapauden idea takaa nopean kasvun ja hyvinvoinnin, koska byrokratia, huonot lait ja
erityisryhmien intressit estdvit kehitystd: “Ei ole muuta tehokasta talouspolitiikkaa kuin kilpailun
politiikka, yksityisomaisuuden puolustaminen ja yrittdjyyden esteiden poistaminen”.*'* Vapauksia
seuraa aina vastuu, silld valtio rakentaa vain puitteet hyvinvoinnin mahdollisuudelle. Kansalaisten on

siis otettava vastuu omasta ja perheidensi kohtalosta.

Kun PiS:n kertomuksessa ldhtokohtana on yhtendinen kansakunta, jota suojellaan harvainvallalta ja
ulkoisilta uhilta, PO:n maailmankuvassa yhteiskunnallinen elimd on kilpailua vauraudesta ja
hyvinvoinnista. Téssé kilpailussa parhaat menestyvét. Valtion ei tule mitenkdén rajoittaa kansalaisten
vapautta. PO esittdd, etti hyvinvointivaltion malli on anakroninen ja tehoton, silld se ei pysty
vastaamaan kansalaisten kasvaviin tarpeisiin. Tarvitaan siirtymd welfare-ajattelusta workfare-
ajatteluun, jossa painotetaan valtion tukiverkon sijasta kansalaisten aktiivisuutta, itsendisyyttd ja

415

vastuun ottoa’ ~. Vastakkain ovat siten kaksi hyvin erilaista ndkemystd valtion perustehtivistd ja

46 Kahden oikeistopuolueen vilisessd kamppailussa

vastausta oletettuun “hyvinvointivaltion kriisiin
PO argumentoi hyvin toisenlaisten poliittisten ratkaisujen puolesta kuin PiS. PO toistaa
kilpailuvaltiopuhetavan nidkemyksid, jotka kuvaavat hyvinvointivaltiota kalliina ja tehottomana.
Ratkaisuna vaaditaan markkinoiden vapauttamista ja yksityistdmisti ja siirtyméé kohti “nykyaikaista”
valtion mallia. PO:n mukaan tarvitaan “uudenaikainen visio vahvasta valtiosta, joka kykenee

vastaamaan 21. vuosisadan kehityksen haasteisiin™'’. Vaalikamppailussa PO ei juuri hyokinnyt

13 Ks. PO 2007d. Ks. My®6s Tusk 2007, 4-5.

#14p0 2007a, 8-9.

5 PO 2007a, 40. Workfare-ajattelulla tarkoitetaan sosiaalipolitiikkaa, jossa painotetaan joustavuutta ja tydllistymisti
tyomarkkinoilla universaaleiden hyvinvointietuuksien sijasta. Hyvinvointipalvelujen tulee sen mukaan olla sellaisia, ettd ne
tukevat talouselamén tarpeita. ks. Jessop 2003, 258.

416 Akateemisessa ja poliittisessa keskustelussa on viitelty siiti, onko ns. keynesildisen hyvinvointivaltion malli tullut tiensé
padhdn. Ks. Moisio 2007b. Puolassa hyvinvointivaltion malli ei ole ollut poliittisen keskustelun keskiossd, koska
jarjestelmdnmuutos noudatti vahvan uusliberalistista ideologiaa.

*7PO 2007a, 10.
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hyvinvointivaltiota vastaan, vaan kritisoi l&hinnd PiS:n valtiokoneiston byrokraattisuutta ja

sosialismia*'®.

PO kritisoi PiS:n vahvaa valtiota vanhanaikaisesta ajattelutavasta sekd yhteiskunnan jakamisesta.
Arkkityyppisen komedian hengessd edes PiS:n hahmot eivit tdssd kertomuksessa edusta pahuuden
voimia, vaan ovat ennemmin todellisuudentajunsa kadottaneita jddrdpditd. Kuten komedian
ylisuojeleva isdhahmo, he saattavat tarkoittaa hyvdd, mutta silti kapeakatseisuudellaan ja
pakkomielteilldzn saada suurta vahinkoa aikaan®'’. Kuvaavaa on, kuinka vaaliviittelyssd Tusk julisti
PO:n rakentavan yhteiskuntaa, jossa kaikki, jopa Kaczyfski tuntevat olonsa mukavaksi**’. Toisaalta
uuden yhteiskunnan voittoon kuuluu usein uhrirituaali, jossa sopimattomat hahmot joutuvat sivuun.
Téssd hengessd Tusk arvioikin, ettd myos PiS:std 10ytyy yhteistyohon kykenevid henkil6itd. Ainoastaan
padministeri Kaczynski ja hdnen léhipiirinsd ovat parantumattomia ja heidén tulisi kadota politiikasta,
koska he kykenevit vain sotaan ja hydkkiyksiin.**! Menneisyyden tekojen selvittelyn sijaan PO esittia
ajavansa sellaista visiota valtiosta, joka ’puolustaa tasavaltaa joutumasta uudelleen sivilisaatiolliseen ja
taloudelliseen kuiluun [...]”. PiS:n johtamat “sodat” ovat tdmédn kritiikin mukaan tehneet Puolasta

heikon jilkisovieettisen valtion, jota raastavat yhteiskunnalliset konfliktit.***

Neljdnnen tasavallan
kuvataan siten juuttuneen menneisyyteen ja absurdin quijotelaiseen taisteluun tuulimyllyja vastaan

todellisten ongelmien ratkaisemisen sijaan.

PO:n kehityskertomuksessa itd” ja ”lansi” saavat vahvoja arvolatauksia. Menneisyyteen kuuluvaksi
kuvattuun sosialistiseen jarjestelmdin liittyy suoraan myds “itdisyyden” kategoria. PO:n tarinassa idélle
on tyypillinen harvainvalta, korruptio ja kaaos, kun taas lintisyys tarkoittaa vaurautta, vapautta ja
vakautta. Eurooppalaisuuteen liitetddn normaali yhteiskunnallisen vakauden tila, kun taas itd sen
vastakohtana saa hyvin kielteisid mielleyhtymia*?. Lénsi on siis PO:lle Puolan kehityksen suunta niin
ajassa kuin paikassa. Tavoitteena on “ottaa vauraudessa kiinni” EU:n vanhojen jisenmaiden ryhmi ja

»*24 PO rakentaa

“lyhentdd sivilisaatiollista etdisyyttd, joka erottaa Puolan Linsi-Euroopan maista
kertomuksensa siis hyvin vahvasti 1990-luvun alusta hallinneen hegemonisen puhetavan

perusasetelman varaan. Puolan tulee kehittyd ja ottaa mallia vauraista, vakaista ja hyvinvoivista

18 Ks. esim. Tusk viittelyssd Kaczynski vs. Tusk 2007.

19 Ks. Frye 1973/1957, 172.

20 Tusk viittelyssd Tusk vs. Kaczynski 2007.

“! Tusk 19.10.2007. Ks. Myés Tusk 15.10.2007.

*22 PO 2007, 10.

43 Ks. Janion 2006, joka ehdottaa kansallisten identiteettipoliittisten kompleksien voittamiseksi Puolan itdisen ja
slaavilaisen menneisyyden arvon palauttamista. Ks. myds Kuus 2007a.

4 PO 2007a, 23.
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lantisistd maista. Siind missd PiS kritisoi ankarasti transition ajatusta, PO:lle se on itsestddn selvd

lahtokohta ja normi.

PO:n retoriikassa ldntistd vaurautta ja talousihmettd symboloi Irlanti. Tusk julistikin PO:n tavoitteeksi
luoda talouskasvun avulla “Irlanti tinne Veiksel-joen rannalle” sen sijaan, ettid nuoret puolalaiset
joutuvat lihtemésn tyon perdssd ulkomaille*”. Tdmi tarkoittaa hyvinvoinnin kasvattamista lisadmalla
talouskasvua. Tusk médrittelee Irlannin malliesimerkiksi menestystarinasta, jossa valtio ei ole
sosialistiseen tapaan rajoittanut markkinoiden vapautta ja yrittdjyyden edellytyksii'®®. PO:n
kertomuksen keskeisend teemana onkin yhteisen #yon painottaminen yhteiskunnan “organismin”
kehittymisen eteen. PO:lle vanhan Euroopan ryhmén saavuttaminen on “suuri kansallinen tavoite”,

joka voidaan saavuttaa vain takaamalla talouskasvun edellytykset*’

. Valtion tulee siis rakentaa
olosuhteet, joissa kansalaisten potentiaali, yrittelidisyys ja aktiivisuus todella hyddynnetddn. Kaikilla

yhteiskuntaryhmilld on tehtdvénsa tissa rakennusprojektissa:

”Némai suuret kansalliset tavoitteet voimme saavuttaa vain yhdessd, vain kaikki yhdessé. Siksi
emme hyviksy Puolan jakamista liberaaliin ja solidaariseen, puolalaisten jakamista rikkaisiin ja
kdyhyyteen tuomittuihin, koulutettuihin ja tavalliseen vékeen, Kolmanteen ja Neljénteen
tasavaltaan! Niihin keinotekoisiin Puolan jakoihin ja konfliktien lietsomiseen puolalaisten
keskuudessa vastaamme — Puola on yhteistd hyvii, yhteisen ylpeyden ja fyénteon kohde**”

Tama asetelma vertautuu mielenkiintoisesti Puolan historiassa romantismin kritiikkiin, jossa 1800-
luvun lopulla niin kutsutun positivistisen suuntauksen edustajat esittivit, ettd Puola voi saavuttaa
uudelleen itsendisyytensd vain rakentamalla kérsivéllisesti hyvinvointia sen sijaan, ettd se taistelisi
romantismin ideaalien mukaan viimeiseen hengenvetoon oman identiteetin puolesta. Positivistit pitivit
tarkedmpénd niin kutsuttua orgaanista tyotd yhteiskunnallisen edistyksen eteen, mikd tekisi Puolasta
lopulta vahvan ja menestyvin valtion. PiS vertautuu siten PO:n tarinassa ndenndisen yleviin, mutta
jérjettdmiin romanttisiin marttyyreihin, kun taas PO esittdd ajavansa rationaalista kehitystd, joka

.. . . . e . .42
tuottaisi suuria sanoja ja uhrautuvia eleitd parempia tuloksia.**’

5 Tysk viittelyssd Tusk vs. Kaczynski 2007. Muita esimerkkeji vastaavista taloudellista menestystarinoista ovat Tuskin
mukaan Viro ja Espanja.

426 Tusk viittelyssd Tusk vs. Kwasniewski 2007. Vaaliviittelyssi tosin osoittautui, ettei tasaveroa ajava Tusk tiennyt, ettd
Irlannissa on itse asiassa korkeammat verot kuin Puolassa, mikd Kwasniewskin mukaan osoittaa, ettei Irlannin menestys
suinkaan perustu liberaaliin ideologiaan, vaan vastuulliseen yhteiskuntapolitiikkaan.

#27 K omorowski 2007, 6.

2% Emt. Kursiivi kirjoittajan.

** Ks. Davies 2001, 176-177.
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PO:n kertomuksessa yhteiskunnan perusdynamiikan lisdksi myds kansainviliset suhteet pohjautuvat
kilpailuun. On eri kehitystasolla olevia kansoja, jotka kamppailevat tarvittaessa hyvin kovin ottein
menestyksestd maailmassa. PO:n tarinassa Puolan on voitettava itselleen asema “kehittyneimpien
maiden joukossa”, miké tapahtuu pddasiassa talouskasvun avulla. PO:n kertomuksen tavoitteet eroavat
PiS:n turvallisuutta ja puolustautumista painottaneesta tarinasta siten, ettd PO korostaa myo0s
kansainvélisen hyvidksynndn ja yhteistyon merkitystd. Kun PiS painotti kovaa ja myonnytyksetontd
ulkopolitiikkaa, PO:n mukaan Puolan ulkosuhteita tulee ohjata avoimuus, vastuullisuus ja pyrkimys

hyvien suhteiden rakentamiseen™*”.

Toisaalta PO korostaa, ettd tarvittaessa se on valmis kdyméin hyvin kovia neuvotteluja Puolan edun
takaamiseksi. Kuvaavaa on, ettd PO:n poliitikot tekivdt EU-jdsenyysneuvottelujen aikana tunnetuksi
kuuluisan iskulauseen “Nizza tai kuolema”, jossa vaadittiin sdilyttimidén Puolalle suotuisampi
ddntenlaskutapa EU:n ministerineuvostossa. Kuitenkin PO:lle hyvin tirkedd on myos Puolan imago
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ulkomailla, etenkin ulkomaisten investointien kasvattamisen kannalta. Puolan tulisi saavuttaa

takaisin imago itdisen Keski-Euroopan muutosten johtajana ja nousta aktiivisuudellaan yhdeksi unionin
johtajista®?. PO nikee siten vahvan kansainvilisen aseman saavuttamiseen hyvin erilaisia keinoja kuin
PiS. PiS:n kertomuksessa valtio on vahva, jos muiden on kuunneltava sitd, PO:n kertomuksessa taas

muut valtiot katsovat etunsa mukaiseksi seurata vahvaa valtiota, koska se menestyy niin hyvin.

PO ilmoittaa tavoitteekseen luoda “uusi késitys valtion suvereniteetista Euroopan unioniin kuulumisen

olosuhteissa”>.

PiS sen sijaan korosti, ettd tavoitteena on nimenomaan puolustaa perinteistd
suvereniteettia. PO kuvaa Puolan kohdanneen uusia haasteita, joihin valtion tehtdvid on sopeutettava.
Naitd ovat EU-jasenyyden  lisdksi  globalisaatioprosessi, teknologinen  kehitys  seka
informaatioyhteiskunta***. Puolan kansalliseen etuun uusissa olosuhteissa kuuluu aktiivinen osanotto

kilpailuun uudenaikaisuudesta ja innovatiivisuudesta®”.

PO siis painottaa Lissabonin strategian
toteuttamisen merkitysti ja kayttdd tdssd hengessd paljon kilpailukykyretoriikkaa. Valtion tehtdvéina

kuvataan ajan hengen mukaisesti hallinnointi (governance) hallinnan ja kontrollin sijaan.

0 p0 2007a, 80.

“1 Ks. Kaczynski P, M 2008, 16-17.
2P0 2007a, 75.

33 Emt. 10.

4 Ibid.

B3P0 2007a, 56.
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Kilpailukyvyn lisddminen ja teknologisten innovaatioiden kannustaminen ovat timén puhetavan

iskusanoja.**®

PO:n kertomuksen mukaan Puolan on sopeuduttava muuttuneeseen maailmaan ja sen ratkaisu tdhdn

kehitykseen vastaa pitkilti uusliberaalin kilpailuvaltion mallia®”

. Kun PiS:n ajaman kansallisvaltion
tavoitteena on kansakunnan turvallisuuden takaaminen, kilpailuvaltion pditavoite taas on varmistaa
taloudellinen kasvu rajojensa sisédlld vahvistamalla niitd tekijoitd, jotka madiritellddn menestyksen
edellytyksiksi kilpailussa muiden taloudellisten toimijoiden eli yleensd muiden valtioiden kanssa**®.
PO:n kertomuksessa Puolan on pyrittivd takaamaan kilpailukyky suhteessa muihin kehittyviin
valtioihin ja “otettava aktiivisesti osaa kilpailuun uudenaikaisuudesta ja innovatiivisuudesta™*’. PO:n
ajama valtio muistuttaa kilpailuvaltion mallia, koska se korostaa taloudellisen kasvun ja kilpailukyvyn
ensisijaista merkitystd. Uusliberaalin siitd tekee se, etti menestyksen kilpailussa takaa sen mukaan

talouden vapauttaminen eli markkinoiden liberalisointi, yksityistiminen ja kilpailun esteiden

poistaminen**.

Kun PiS:n kertomuksessa Euroopan integraatio néhtiin haitallisena puolalaisuudelle, PO kuvaa EU:ta
Puolalle ennen nikeméittomand mahdollisuutena, joka pitdd hyodyntdd. Euroopan integraatio ei ndin
ollen ole itsessdén pddmaidrd, vaan se antaa Puolalle keinoja, joita se voi kdyttdd menestydkseen
globaalissa kilpailussa. PO médérittelee ideajulistuksessaan, ettd Puolan kansallinen intressi on osallistua
EU:n rakentamisen prosessiin, koska se mahdollistaa modernisaation ja hyvinvoinnin sekd vastuun
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ottamisen Euroopan kohtalosta™ . Kuitenkin my6s PO korostaa PiS:n tavoin puolalaisen perinteen

vaalimisen merkitystd: “Puolan hyvd modernisaatio voidaan ja pitdd toteuttaa sovussa puolalaisen

perinteen kanssa: puolalaisen vapauden rakkauden sekd perinteisen arvojirjestelmin kanssa™**.

Myo6s PO:n mukaan EU:n pitdd puolustaa kulttuurien ja kansakuntien sekd niiden arvojen
moninaisuutta*’. Puola on PO:n kertomuksessa eurooppalainen, mutta eroaa silti perinteiltdén ja
tavoiltaan muista kansakunnista. Vaikka oman perinteen vaaliminen on tdrkedd, ensiarvoista on

”lantisen” hyvinvoinnin ja vaurauden saavuttaminen. Kansallistunteen ja yhteisen tyon korostamisen

436 K. Moisio 2007b, 244-247.
47 Jessop 2003, 263.

38 Jessop 2003, 96.

9p0 2007a, 56.

#0 K. Harvey 2005, 2.

#1p0 20074, 9.

#42 K omorowski 2007, 6.
3P0 2007a, 75.
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tehtdvénd on siten yhteiskunnallisen vakauden yllapitiminen. Vaikka yhteiskunnallisessa kilpailussa
toiset saattavat menestyd paremmin kuin toiset, PO:n kertomus painottaa, ettd kaikki tekevit tyotd
yhteisen Puolan hyviksi. Tama ajattelumalli myotdilee selkedsti David Harveyn viitettd, jonka mukaan
uusliberaali valtiomalli lisdd yhteiskuntaluokkien ja alueiden eriarvoisuutta ja siksi vaatii tuekseen
vahvan nationalismin ideologiaa***. Sosiologi Shmuel Eisenstadt on muotoillut samankaltaisen
ajatuksen vihemman kriittisesti esittdmalld, ettd ne kehittyvit yhteiskunnat menestyvét parhaiten, jotka
kykenevit yhdistiméin modernisaation oman perinteensi kanssa**. Niin PO:n kuin myds PiS:n

poliitikot toistavat mielelldéin titd argumenttia**.

PO:n kertomuksessa Puolan kulttuurinen erityisyys tulee taata, mutta silti tavoitteena on ennen kaikkea
saavuttaa sellainen hyvinvoinnin taso, jossa puolalaiset voivat eldd kuten ldnsieurooppalaiset. PO:n
kertomuksessa siis Puolan kansallisen edun mukaista on EU-jdsenyyden tuomien tilaisuuksien
kayttiminen. Myds PO kuvaa siis Puolaa kulttuurisena ja rajattuna yksikkond, jolla on omat etunsa.
Valtion tehtdvid ei sen sijaan kuvata vain perinteisen suvereniteetin kdsitteen valossa turvallisuuden
takaamisena ja kansakunnan puolustamisena, vaan kilpailuvaltioideologian mukaisesti menestykseni
globaalissa kilpailussa. PO sijoittaa Puolaa "muuttuneeseen maailmaan”, jonka uusiin haasteisiin sen
on sopeuduttava. Sen mukaan nykyaikaisen valtion tehtdvdnd on rakentaa puitteet kansalaistensa
hyvinvoinnille tukemalla talouskasvua ja teknologista kehitystd. Keskeisintd on menestya kilpailussa,

joka tapahtuu eri valtioiden ja alueiden viélilld niin EU:n sisdlld kuin maailmanlaajuisesti.

5.4. LiD: uusi paluu Euroopan ytimeen

LiD: “Kahden viime vuoden johdosta Puolaa kohdellaan kansainviliselld areenalla suurella
etdisyydelld. Puolan tulee uudelleen palata peliin [...] pdd pystyssd, ylpednd saavutuksistaan eikd
itseensd pdin kdadntyneend ja kohdellen muita epdluuloisesti. Puolan paikka on eurooppalaisten
asioiden syddmessd, ei periferiassa”*"’

LiD:n kertomus Puolan paikasta ja suunnasta eroaa PiS:n ja PO:n rakentamista visioista kahdella
merkittdvilld tavalla. Kun PiS tuomitsee tdysin koko vuoden 1989 jilkeisen modernisaatiostrategian ja

PO nidkee sen sisdltineen ainakin virheitd ja kompastumisia”, LiD esittdd Kolmannen tasavallan

“* Harvey 2005, 85.

3 Eisenstadt sit. Krasnodebski teoksessa Kosiewski 2006a, 123. Ks. my6s Krasnodebski 2006, 47-51.
46 Ks. Esim. Komorowski 2007, 6; Kaczynski, J. 25.8.2007.

“7LiD 2007a, 69.
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Puolan historian suurimpana menestystarinana ja jarjestelmallisesti rakennettuna “’suurena puolalaisena
thmeend”. LiD:n historiantulkinnan mukaan Kolmannen tasavallan ajan ”modernisaatiota” korostanut
valtiomuutos oli vilttdmiton valinta samoin kuin Pyoredn pdyddn kompromissi, joka takasi
rauhanomaisen muutoksen. LiD perustelee titd vilttimattomyyttd silld, ettd mikdin muu maa ei
aiemmin ole kdynyt ldpi vastaavanlaista perusteellista jirjestelmidnmuutosta, joten Puolan suurin
saavutus oli onnistua tdssd uudessa tilanteessa rakentamaan toimiva demokratia ja vapaat markkinat.

LiD:n mukaan jérjestelmd@nmuutos toteutettiin siis parhaalla mahdollisella tavalla.

Toinen merkittdvd ero LiD:n ja sen vastustajien vélilli on suhtautuminen Euroopan unioniin. LiD:n
ohjelmassa Puolan kansalliseksi eduksi mdiéritellddn vahvan Euroopan unionin rakentaminen.
Ulkopolititkan l&htokohtana ei ole endd ainoastaan Puolan kansakunta ja sen erityiset edut, vaan
kuuluminen Eurooppaan ja yhteiset eurooppalaiset intressit. LiD véittddkin olevansa “todellinen
proeurooppalainen voima Puolassa” ja pyrkii siten vetoamaan puolalaisten EU-myo0nteisyyteen, mika
toisin kuin usein kdsitetddn, on tutkimusten mukaan hyvin yleisti**®. Timi eurooppalainen
lahestymistapa rakentaa luonnollisesti hyvin erilaisen kuvan valtion tehtivistd ja kansainvilisten

suhteiden dynamiikasta.

LiD:n kertomuksen tavoitteena on jatkaa niitd muutoksia, joita toteutettiin viimeisten 18 vuoden
aikana*®. Se syyttid PiS:n tuhlanneen kansainvilisen arvostuksen ja aseman, jonka sen edeltdjit
suurella vaivalla rakensivat*’. Politiikan jatkuvuus ja johdonmukaisuus ovat LiD:n mukaan tirkeimpi
arvoja, silld vain niiden avulla voidaan taata vahva kansainvélinen asema ja taloudellinen menestys.
LiD esitti4 siten, etté tietyssd mielessd paluu Eurooppaan ei paittynyt EU-jdsenyyteen, vaan Puolan on
pyrittdvd jatkamaan liikettddn kohti Euroopan ydintd. LiD:n komediassa titd liikettd estdd PiS:n
Neljdnnen tasavallan pseudovallankumous, jota LiD kuvaa vain yrityksend kaapata yhteiskunnallinen

451

valta.”" LiD véittdd koko Neljdnnen tasavallan perustuvan valheelliseen kuvaan puolalaisesta

yhteiskunnasta ja kansainvilisestd politiikasta:

“Mielestdni eldmme valheellisessa maailmassa, johon meiddt on pakottanut Jarostaw
Kaczynski, jonka mukaan tehokkaan ulkopolitiikan sijaan voi taistella kunniasta, arvokkuudesta
sekd historiallisesta muistista ja se riittdd. [...] Viimeisen 18 vuoden aikana saavutimme
strategiset tavoitteemme, olemme EU:ssa ja Nato:ssa, rakensimme erittdin vahvat alueelliset
suhteet. Kdytimme hyvin tehokkaita vilineitd ja samalla Puola saavutti arvovaltaa, puolusti

“ LiD 2007a, 62.
9 Kwasniewski viittelyssd Kaczynski vs. Kwasniewski 2007.
Y LiD 2007a, 62.
#1 Kwasniewski viittelyssi Kaczynski vs. Kwasniewski 2007.
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arvokkuuttaan eikd menettinyt mitdén, puolusti identiteettiddn ja sai mahdollisuuden todella

pagstd yhdeksi tirkeimmistd EU-maista”™*,
PiS:n kritiitkki Kolmannen tasavallan myontyviistd ja ndyristelevdd ulkopolitiikkaa kohtaan perustuu
LiD:n mukaan tdydelliseen vdidrinymmarrykseen maailmanpolitiikan luonteesta. LiD argumentoi, etti
omista intresseistd voi huolehtia vain toimimalla “’pelin séddntdjen mukaisesti” ja ottamalla huomioon
myo6s muiden ndkemykset. Eurooppa-polititkassa vahvuutta ei osoita paitosten estdminen, johon PiS on
sen mukaan pyrkinyt, vaan ratkaisuihin vaikuttaminen korkeimmalla mahdollisella tasolla.*®> LiD:n
vaaliohjelman alaotsikkona on kuvaavasti ”Puola, joka uskoo Eurooppaan”. Tdmin kritiikin mukaan
EU-jdsenyys alettiin PiS:n hallinnon aikana ndhdd mahdollisuuden sijaan uhkana Puolalle. PiS ei endi
uskonut eurooppalaiseen projektiin, vaan sen toiminnassa ndkyi kykenemdttdmyys ymmartdd ja

. . . .. 454
vaistota Euroopan integraation dynamiikkaa™".

LiD esittdd olevansa ainoa todellinen vaihtoehto “oikeiston vallalle”. Voidaan toki keskustella kuinka
vasemmistolaista LiD:n politiikka itse asiassa on. Arvokysymyksissd LiD ajaa monimuotoisempaa
lahestymistapaa kuin katolisia arvoja moraalin ldhtokohtana korostavat PiS ja PO, mutta sen
talouspolitiikkaa on arvosteltu vasemmistolaisuuden puutteesta. Useat analyytikot arvioivat Puolan EU-
jasenyydestd neuvotelleen SLD:n Leszek Millerin johtaman hallituksen ajaneen uusliberalistisinta
politiikkaa koko Puolan itsendisyyden aikana.*> LiD médrittelee itsensd keskusta-vasemmistolaiseksi
liittoumaksi ja sen ndkemykset noudattelevat varsin laajalti Euroopan sosialidemokraattisten
puolueiden yleistid kehitystd niin kutsutun kolmannen tien politiikkaa kohti**. LiD pitdd Neljinnen
tasavallan jakoa ”postkommunisteihin” ja “solidaarisuuslaisiin” nykyaikana tarpeettomana ja korostaa
riveistddn 10ytyvdn myds solidaarisuusliikkeessd vaikuttaneita henkil6itd, mikd osoittaa puolueen
pyrkivin ylittdiméén vanhat jakolinjat*’. Tavoitteena on laaja yhteiskunnallinen sopu ja konsensus.
Té&hin vetoavat myos LiD:n vaalimainokset, jotka kuvaavat PiS:n jédlkeisen Puolan normaalia tylsyyttd,

kun politiikkka ei endd olekaan jatkuvaa sotaa ja taistelua™®. LiD:n argumentoi sovinnollisen ja

konsensushakuisen politiikan puolesta.

#2 Kwasniewski viittelyssa Tusk vs. Kaczynski 2007.

3 LiD, 62. Paitoksien estamiselld viitataan hallituksen kyseenalaistamiin eurooppalaisen oikeuden piitoksiin ja syytetdin
sen vaikeuttaneen kompromissien tekoa.

“4 Emt.

3 Ks. Kosiewski 2006a, 193.

“*Ks. Giddens 1998.

#7Ks. Tusk vs. Kwasniewski 2007.

48 Ks. LiD 2007b, television vaalimainos, jossa kuvataan kesiistd niittyd ja kertojan ddnen mukaan tylsyys vallitsee
normaalissa ja rauhallisessa maailmassa, jossa polittiset kamppailut ovat loppuneet Kaczynskin, Ziobron, Lepperin ja
Giertychin véistyttyd vallasta.
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Kun PiS nikee valtion kontrolloivana voimana, joka suojelee ja kasvattaa kansalaisiaan isdnmaallisia
perinteitd vaalien ja PO taas tuomarina, joka huolehtii yhteiskunnallisen kilpailun
oikeudenmukaisuudesta, LiD:lle valtion tavoitteena on sovittaa yhteen eri yhteiskuntaryhmien
intressejd ja taata kaikille vapaus ja perusoikeudet. ”Ehdotamme valtiota, joka on tehokas, rehellinen ja
uhrautuva yhteiskunnan palveluksessa, Puola joka yhdistdd, ei jaa — Puola joka kunnioittaa
ihmisarvoa™**’. Etenkin PiS:n esittimin kritiikin mukaan timi suvaitsevaisuus on ndenndistd, silld se
sulkee pois ne, jotka eivit jaa samankaltaista maailmankuvaa. Tama kritiikki on sinéinsd osuvaa, ettd se
osoittaa suvaitsevaisuus-ajattelun ongelmia. Hyva esimerkki on se, miten LiD:n ajama maailmankuva
tuomitsee ankarasti esimerkiksi katolilaista radiokanavaa Radio Maryjaa kuuntelevat traditionalistit,

joiden suvaitsemattomuutta se ei voi hyviksyé.

LiD:n ehdottamaa valtion mallia voidaan kuvailla uuskorporativistiseksi. Talld médritteelld tarkoitan
Bob Jessopia seuraten ldhestymistapaa, jonka mukaan talouspolitiikan tulee perustua jatkuvien
neuvottelujen kautta saavutettuihin kollektiivisiin sopimuksiin, jotka tuovat vakautta talouseldméin*®.
Kun PO:n uusliberalismi painottaa kilpailua, LiD haluaa tasapainottaa kilpailua yhteistyon ja
neuvottelujen avulla. Myos LiD:n kertomus sijoittaa Puolaa maailmaan, jossa uudet haasteet” ovat
korvanneet valtion “perinteiset” tehtdvit, kuten alueellisen puolustautumisen. Myos LiD:n ratkaisu
uusiin haasteisiin vastaa kilpailuvaltion mallia, jossa valtion tirkeimmiksi tehtidviksi méairitellddn
“olemassa olevien kilpailuetujen hyddyntdminen ja uusien modernimpien kilpailuetujen

. 461
rakentaminen”" .

LiD:n tarinassa tdmd tapahtuu rakentamalla tietotalouteen perustuva talous,
uudenaikainen koulutusjdrjestelmd ja toimiva yhteiskunnallinen turvaverkko. Suomalaisesta
ndkokulmasta lienee kiinnostavaa, ettd LiD:n vaaliohjelma mainitsee juuri Suomen esimerkkind tdméan

: . 462
strategian toimivuudesta™".

LiD argumentoi, ettd timi valtiomuutoksen malli voidaan toteuttaa vain EU:n avulla ja onkin totta, etti
LiD:n kuvaama kehitys vastaa esimerkiksi Lissabonin strategian pailinjoja ja on titen EU:n ajaman
kilpailukykydiskurssin mukaista. Samoin LiD asettaa tavoittaakseen Euroopan yhteismarkkinoiden
kehittimisen poistamalla loputkin henkildiden, tavaroiden, pdfoman ja palveluiden liikkuvuuden

esteet’®. LiD ei siten jaa PiS:n taloudellista nationalismia, jossa valtion tehtivind on voittaa Puolalle

49 LiD 2007a, 70.
460 Jessop 2003, 263.
114D 2007a, 45.
62 Emt.

311D 2007a, 62.
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mahdollisimman paljon EU-rahoitusta, vaan nidkee Euroopan talousintegraation syventdmisen takaavan

myo6s Puolan kasvun.

LiD:n kertomuksen Eurooppa-suhdetta kuvaa hyvin ndkemys, jonka mukaan Puola vahvistaa
asemaansa globaalissa kilpailussa vain aktiivisuudella Eurooppa-politiikassa. LiD:n mukaan Puolan
turvallisuutta, suvereniteettia ja auktoriteettia Euroopassa ja maailmalla vahvistavat aktiivisuus ja
aloitteellisuus Euroopan integraatioprosessissa, liittolaissuhteiden vahvistaminen sekd hyvien
naapurisuhteiden ja alueellisen yhteistydn rakentaminen®®!. Tami nikemys eroaa selkeisti niin PiS:n
turvallisuutta kuin PO:n kilpailua painottavista ndkemyksistd. PiS nikee ulkopolititkan vastauksena
vihamielisen maailman uhkiin ja PO taas korostaa my0s neuvottelujen ja yhteistyon olevan Puolan
intressien mukaista. LiD taas antaa Puolalle valtaa muokata kidytdnndillddn kansainvélisten suhteiden
maailmaa. Sen tulee olla aktiivinen ja pitdd yll4 ystavéllisid suhteita ja ndin ollen luoda yhteistyohon ja

dialogiin perustuvaa maailmanpolitiikkaa.

LiD:n kertomus ei juuri ota huomioon eturistiriitoja ’eurooppalaisten veljien” kanssa, mutta korostaa,
ettd jos erimielisyyksid ilmenee, niitd tulee ratkaista “intensiiviselld poliittisella dialogilla
kumppanuuden ja yhteistyon hengessé eli hyvin tahdon ohjaamana™*®. EU on LiD:lle siten yhteinen
projekti ja Puolan tulee ulkopolitiikallaan ajatella samalla myds koko Euroopan etua. Ndin EU:sta
rakentuisi todellinen kansainvilinen toimija, joka taas suhteessa muuhun maailmaan toimisi yhteiselti
pohjalta ja puhuisi yhdelld ddnelld. “Puolan visioon EU:sta tulee kuulua myos sivilisaatiollinen malli,
jonka avulla voidaan edistdd maailmassa eurooppalaisia arvoja ja samalla luoda vastuullisuuteen ja

. . . o] e tee e o994
solidaarisuuteen perustuvaa kansainvilisti jarjestystd’™*®

. Kun PiS ja jossain méidrin myos PO
korostavat puolalaisuuden puolustamista ulkopuolelta pakotettuja arvoja vastaan, LiD taas ndkee myds
Puolan jakavan EU:n perustana olevat eurooppalaiset arvot. LiD:lle EU on todellinen samanmielisten
yhteiso, jonka ulkopuolella on maailmankuvaltaan ja arvoiltaan vieraita “toisia”. PiS:lle ja PO:lle

Puolan kansakunta on erillinen ja rajattu, LiD:lle merkittdvampi raja on EU:n ulkorajoilla.

LiD:n kertomus kayttdd Puolaa sijoittaessaan usein ldheisyyden ja etdisyyden vastapariin perustuvia
metaforia. Sen mukaan PiS:n ulkopolitiikan vuoksi Puolaa kohdellaan kuin eristettyd “’sairasta miesta”,
josta kaikki pyrkivit pysymédédn kaukana. Samalla Puolan kehitys viivdstyy, kun sitid ei ymmarretd, eikd

ainakaan arvosteta ja kunnioiteta. Eristdytynyt Puola on kertomuksen metaforiikan kuvaamana

4 Emt. 7.
“* Emt. 66.
466 Emt. 65. Kursiivi lisatty.
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Euroopan “periferiassa” ja “marginaaleissa”, joista sen on palattava Euroopan ytimeen ja keskukseen,
jossa asioista péétetddn: “Puolan strategiana tulisi olla pddseminen EU:n poliittistaloudelliseen ytimeen.
Vain EU:n tapaisen poliittisen projektin gravitaatiopisteestd késin voi samanaikaisesti voittaa omat
etunsa ja vahvistaa Eurooppaa kokonaisuutena’™*®’.

LiD rakentaa asetelman, jossa aktiivisuus ja ulospdin suuntautunut politiikka johtaa menestykseen, kun
taas erilaisuus ja kaikenlainen kyseenalaistaminen haittaavat hyvid suhteita. LiD:n kertomus perustuu
siten hyvin vahvasti 1990-luvun alusta vallinneen puhetavan oletuksiin. Se ottaa annettuna, ettd
Euroopan kehitys takaa myds Puolan kehityksen ja Puolan jatkuvana péadmidrind on osoittaa
eurooppalaisuuttaan. Vasta, kun Puola on hyvéksytty osaksi Euroopan keskusta se voi vaikuttaa
maanosan tulevaisuuteen. Kertomus siis toistaa edelleen kuvaa Puolasta ndyrdand oppipoikana ja
“melkein eurooppalaisena” kehitysmaana, joka yrittdd kasvaa todelliseksi ja “lantiseksi”
eurooppalaiseksi.  Eurooppalaistuminen tarkoittaa EU:n poliittisen projektin  tavoitteiden

kyseenalaistamatonta omaksumista.

71D 2007a, 63.
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6. VIHOLLISUUS, KILPAILU VAI YSTAVYYS: MILLAISEEN MAAILMAAN PUOLAA
SIJOITETAAN

Analyysilukuni alussa esitin, ettd Neljinnen tasavallan kertomuksen ympérilld kdytyd poliittista
kamppailua motivoi jénnite suvereniteetin ja integraation vélilld. “Huntingtonilainen” suvereniteetin
logiikka korostaa kulttuuristen yksikdiden sovittamattomia eroja, kun taas “fukuyamalainen”
integraatioajattelu esittdd kaikkien wvaltioiden pyrkivin kohti liberaalin demokratian ideaalia.
Integraation tavoitteena on yhteiset arvot jakava yhteisd, jossa valtioiden suhteet perustuvat
kumppanuuteen. Usein toistetun viitteen mukaan tdmé on “tie ikuiseen rauhaan”, silld oletetaan, etti

demokraattiset valtiot eivit sodi keskeniin.*®®

Valtiomuutoksen teeman ympérilld kaydyssa
puolalaisessa poliittisessa keskustelussa transitioajattelu saavutti 1990-luvun aluksi hegemonisen
aseman ja Puolaa pidettiin nopean markkinavetoisen demokratisaation malliesimerkkind.
Ulkopoliittisia ratkaisuja ohjasi kertomus paluusta Eurooppaan”, jonka avulla kommunismin ajan
’sivilisaatiollinen viivdstyminen” korjattaisiin ja Puola palaisi oikealle paikalleen, eurooppalaisten
veljien joukkoon”. Suvereniteettiajattelu ja kulttuurisen erityisyyden painottaminen tuomittiin
poliittisissa  debateissa ndiden tavoitteiden kannalta haitalliseksi. Vastakkain  asetettiin
“uudistusmieliset” ja vanhaan kansallismielisyyteen juuttuneiksi leimatut kriitikot. Valittu
modernisaatiota korostava malli esitettiin vaistiméttoména kehityksend, joka ei sallinut “oikealta tieltd”
poikkeamista.**®

Myds Puolaa ja muita itdisen Keski-Euroopan maita koskenut tutkimus on rakentunut pddosin timén
jaottelun varaan®”’. Puolalaista politiikkaa on katsottu tulevan ymmirtdd joko sen erityisen
“historiallisen kokemuksen” kautta tai verrata sen demokratisaatiota transitionalismin asettamaa
”lantistd” ideaalimallia vasten. Monet tutkijat ndkivdt Puolan kansallisen identiteetin rakentumisen
ratkaisevana sen politiikan ymmartdmiseksi. Identiteetin on esitetty rakentuvan ensisijaisesti ystdvé-

vihollinen erottelun ja sisdpuolen ja ulkopuolen erottamisen kautta*”'

. Kuten edelld esitin, 2000-luvun
alussa niin ”paluu Eurooppaan” —kertomus kuin transitionalismi olivat menettineet hallitsevan
asemansa maailmanpoliittisen todellisuuden hahmottamisessa. Tdmad on avannut tilan uudenlaisille

kertomuksille ja kamppailulle Puolan paikasta Euroopassa ja maailmassa.

468 Ks. Prozorov 2006, 11-20. Ternit "huntingtonilainen” ja fukuyamalainen” kuvaavat laajempia ajattelutapoja, eivitki
viittaa sindnsd heidin tuotantoonsa.

49 K s. Kosiewski 2006a, 9-57.

10 Ks. Wydra 2000, 1-2. Ks. my6s Kuus 2007b; Moisio 2007a.

7! Kuus 2007b.
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Tutkimani poliittinen kamppailu Puolan valtiomuutoksesta ja paikasta Euroopassa vuosina 2005-2007
rakentui vahvasti 1990-luvun jérjestelmdnmuutoksen sekd transitionalismin ja sen pohjalta
ammentavan “paluu Eurooppaan” -kertomuksen taustaa vasten. Puolan liityttyd Euroopan unioniin
keskeiseksi kysymykseksi nousi, miten sen tulisi tdssd jdrjestelmissd toimia. Miten yhdistdd
kansallisten etujen ajaminen ja “eurooppalaistuminen”? Samaan aikaan kysymys FEuroopan
tulevaisuudesta tuli ajankohtaiseksi unionin itdlaajenemisen ja perustuslaillista sopimusta koskeneen
keskustelun kautta. Vuonna 2005 niin parlamenttivaalit kuin presidentinvaalit voittanut PiS tuli valtaan
kyseenalaistamalla tdysin koko 1990-luvun aikaisen puolalaisen politilkan. Se kuvasi Puolan
Kolmannen tasavallan tragediana, joka teki siitd siséisesti ja ulkoisesti heikon. PiS asetti tavoitteekseen

uuden Neljénnen tasavallan, vahvan ja suvereenin valtion rakentamisen.

PiS:n kertomusta vastaan asettui kaksi vaihtoehtoista tarinaa, jotka esittivit PiS:n ajaman Neljdnnen
tasavallan vallankumouksen aiheuttaneen Puolan “kehityksen” juuttumisen. Molemmat Neljitta
tasavaltaa vastustavista kertomuksista perustuivat vahvasti transitionalistiseen oletukseen
”modernisaatiosta” kehityksend kohti ideaalista wvaltion mallia. Neljds tasavalta kuvattiin
oppositiopuolueiden tarinoissa jirjettdomdnd ja nykymaailmaan sopimattomana farssina, joka aiheutti
taantuman Puolan “normaalissa kehityksessd”. PO:n ja LiD:n kertomukset vaativat syokseméin
vallasta hdpedllisen hallituksen, jonka sisdpoliittiset puhdistukset ja taistelevan ulkopolitilkan ne
tuomitsevat demokratialle haitallisina ja Puolan kansainvilistd asemaa heikentdvind pakkomielteind.
Vasemmistolaisten puolueiden liittouma LiD asetti tdrkeimméksi tavoitteeksi Euroopan ytimeen
padsemisen, ja markkinaliberaaleista sekd konservatiiveista koostuva PO taas puolalaisen

talousihmeen, joka veisi Puolan kohti ldnsimaista hyvinvointia ja vaurautta.

LiD:n kertomuksessa Euroopan integraatio ndhddén Puolan edun mukaisena prosessina, jota sen on
tuettava aktiivisuudella ja aloitteellisuudella eurooppalaisessa politiikassa. PO taas nidkee EU:n
ennennidkeméattomand mahdollisuutena, joka Puolan pitdd hyddyntdd menestydkseen kansainvilisessd
kilpailussa. PiS:n ja LiD:n kertomukset asettuvat ndin ollen rdikeimmin vastakkain: kun LiD esittdé
EU:n koostuvan ystévistd, PiS ndkee sielld vihollisia. PO:n kertomus puolestaan rakentaa kuvan
keskenddn kilpailevista valtioista, jotka pyrkivit menestymidn kilpailussa taloudellisesta
hyvinvoinnista. Pelkkd ystdvd-vihollinen jaottelu vaikuttaa siten liian yksinkertaiselta kuvaamaan téti
kamppailua Puolan paikasta. Myds usein toistettu asetelma “proeurooppalaiset vastaan euroskeptikot”
yksinkertaistaa litkaa puolalaisen poliittisen kamppailun jakolinjoja. Miten kamppailua Puolan

valtiomuutoksesta ja sijoittamisesta maailmaan sitten voi ymmaértdd paremmin ja mistd tdssd
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kamppailussa on kyse? Toisin sanoen mikd kamppailua motivoi ja mitd puolalainen keskustelu kertoo

kansainvélisten suhteiden ja eurooppalaisen politiikan muutoksista?

Téssd analyysini yhteenvetoluvussa hahmottelen Neljéttd tasavaltaa koskevan poliittisen kamppailun
paradigmaattista elementtid Alexander Wendtin esittimien kolmen anarkian kulttuurin avulla. Wendt
pyrki osoittamaan, ettd valtioiden vélisid suhteita madrittivd anarkian rakenne ei vilttimattid tee
valtioiden vilisistd suhteista sotilaalliseen kilpailuun, voimatasapainoihin ja sotaan perustuvaa
jérjestelmdd. Hanen mukaansa on olemassa ainakin kolme erilaista tapaa hahmottaa kansainvilisten
suhteiden luonnetta.*’”” Olennaista on, etti Wendtin mukaan materiaalisia tekijoitd keskeisempdi on
kulttuurinen tai sosiaalinen rakenne. Poliittinen kulttuuri on tdménkaltainen jaettuihin ideoihin
perustuva rakenne, jonka tavat késittdd maailmanpolitiikkaa antavat merkityksen vallalle ja sisdllon

valtioiden intresseille.*’?

En jaa tydssdni Wendtin konstruktivismin oletuksia siitd, ettd valtioita voidaan tutkia kansainvélisen
jarjestelmdn ihmisind, “todellisina toimijoina, joihin voidaan perustellusti liittdd antropomorfisia

»* " Hinen huomionsa poliittisista

ominaisuuksia, kuten haluja, uskomuksia ja tavoitteellisuutta
kulttuureista auttaa kuitenkin hyvin pelkistimddn tutkimukseni keskeisimpid havaintoja ja
luonnehtimaan tutkimani poliittisen kamppailun superpoliittista tasoa. Tutkimusasetelmani kannalta
kyseessd on Paul Ricoeurin kuvaama refiguraatio, jossa tulkitsijan ja tekstien maailmat kohtaavat.
Kansainvilisen politiikan tutkijana hahmotan kamppailun kertomuksia rajoittavaa ja mahdollistavaa

rakennetta oman tutkimusalani kielelld eli Wendtin anarkian kulttuureiden avulla.

Wendtin esittimit kolme toisistaan poikkeavaa anarkian kulttuuria ovat hobbesilainen kulttuuri, jossa
valtioiden suhteita luonnehtii vihollisuus, /ockelainen kulttuuri, jossa valtiot kilpailevat toistensa kanssa
ja kantilainen ystivyyden kulttuuri'’>. Hobbesilaisessa kulttuurissa toiset valtiot nihddin uhkana
yhteison olemassaololle ja ndin ollen turvallisuuden takaaminen valtion tdrkeimmaiksi tehtdvéksi.

Vihollisuus on kansainvilisten suhteiden jaettu ldhtokohta, joten silld ei aina ole merkitystd, kuinka

2 Wendt 1999, 246-247. Anarkialla tarkoitetaan keskitetyn auktoriteetin puutumista valtioiden vilisissi suhteissa.
Kansainvélisen polititkan uusrealistisen koulukunnan mukaan kansainvélisen jirjestelmin anarkia tuottaa sotilaalliseen
kilpailuun perustuvan itsekkdiden valtioiden jérjestelmén.

7 Emt. 249-250.

“7* Emt. 196-197.

45 Wendt 1999, 247. Wendtin esitys pohjaa niin kutsutun englantilaisen koulukunnan jaotteluun, jonka mukaan
kansainvélistd politilkkaa voidaan hahmottaa “hobbesilaisen” tai “machiavellilaisen” kansainvélisen jarjestelmin
(international system), grotiuslaisen” kansainvélisen yhteison (international society) ja “kantilaisen” maailmanyhteison
(world society) kisitteiden kautta. Ks. Buzan 2001.
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todellisia ndma uhat itse asiassa ovat. Tdmén logiikan mukaan valtion on aina varauduttava pahimman
mahdollisen skenaarion varalle. Valtioiden vilisissd suhteissa vallitsee siis poliittisen realismin

kuvaama turvallisuusdilemma, joka johtaa varustautumiseen.

PiS:n kertomus Neljénnestd tasavallasta rakentuu selkeésti hobbesilaisen kulttuurin logiikan varaan.
Siind kuvataan ympdrdivd maailma vihamielisend ja asetetaan turvallisuuden takaaminen valtion
tarkeimmaiksi tehtdvdksi. PiS:n tarinan mukaan puolalaisuus” on uhattuna niin moraalittomien
“postkommunistien” ja ahneiden “liberaalien” kuin heikosta Puolasta hydtyvien ulkomaiden taholta.
Ratkaisu tdhdn haasteeseen on PiS:n mukaan moraalivallankumous sisépolitiikassa ja ulkosuhteissa
padttidvdinen taistelu omien etujen puolesta. Vahvan, rehellisen ja solidaarisen valtion rakentaminen on
PiS:n mukaan ainoa tapa taata maan alueellinen turvallisuus sekéd kansakunnan kulttuurinen erityisyys

ja perinteen vaaliminen.

PiS:n maailmassa valtion tulee olla vahva ja kansakunnan yhtenéinen, jotta se pystyy puolustautumaan
uhkia vastaan sekd saavuttamaan merkittdvdn ja voimakkaan kansainvilisen aseman. Neljdnnen
tasavallan kertomus hahmottaa siten maailmaa selkeésti kansallisen tason ndkdkulmasta. EU ajaa PiS:n
mukaan vain vahvimpien valtioiden etuja ja arvoja, joten pitkddn vieraan vallan alistamana olleen
Puolan tulee puolustautua tdménkaltaisia uusia dominaatiopyrkimyksid vastaan taistelemalla omien
etujensa puolesta. PiS:n tarinassa kansalliset edut eroavat ldhtokohtaisesti muiden valtioiden
intresseistd ja kansainviliset suhteet kuvautuvat nollasummapelind, jossa yhden toimijan voitot ovat

aina pois muilta toimijoilta.

PiS:n esittdma Neljdnnen tasavallan kertomus haki ratkaisunsa valtiomuutoksen ongelmaan historiasta
ja vaati vahvaa kansallisvaltiota, joka sditelee hyvinvoinnin jakautumista alueellaan. Tdméa sddntely
vain on hyvin vaikeasti toteutettavissa, kun pddoma, tydvoima ja monikansalliset yritykset liikkuvat
valtioiden rajoista valittdmatti. PiS:n korostama nationalismi ja ajatus valtiosta kansakunnan moraalin
ja perinteisten arvojen vartijana on hyvéd ndhdd my0s vastauksena monikulttuurisuuden ja kulttuurisen
globalisaation haasteisiin. Tdmé perinteen korostaminen kertoo myods puolalaisen 1990-luvun
poliittisen kamppailun pyrkimyksistd tukahduttaa kaikki kansallismielisyys vaarana demokratisaatiolle.
Niin PiS kuin myds PO ovat pyrkineet nykyisissd debateissa esiintymddn puolalaisuuden hengen
vaalijoina ja kritisoineet LiD:n ajamaa valtion “maailmankatsomuksen neutraaliutta”. Puolalainen
poliittinen kamppailu heijastaa ndin ollen myds laajempaa keskustelua, jossa vastakkain asettuvat

kansallisen erityisyys ja monikulttuurisuus.
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PO:n esittdmd taloudellinen menestystarina taas asettuu ystdvédn ja vihollisen jaottelun vilille. Se
ndyttdisi perustuvan pitkélti lockelaiseen kulttuuriin. Lockelaisessa anarkian kulttuurissa valtiot
kilpailevat toistensa kanssa sen sijaan, ettd yrittdisivdt tuhota tai valloittaa toisiaan. Ne tunnustavat
vastavuoroisesti toistensa oikeuden olla olemassa, mutta saattavat turvautua vikivaltaan intressiensi
edistdmiseksi. Suvereniteetin periaate toimii jaettuna instituutiona, joka takaa myos alueellisen

koskemattomuuden®’®.

Nykyisessd maailmanpoliittisessa tilanteessa uutta on, ettd kansainvélistid
kilpailua ja valtion menestystd hahmotetaan yhd useammin nimenomaan taloudellisten kysymysten
kautta.*”” Globalisaation mullistavia vaikutuksia painottava argumentointi on tuottanut uutta lockelaista
taloudellista kilpailua korostavaa kulttuuria, joka liittyy ldheisesti kilpailuvaltiota korostavan

valtiomuutokseen tuottamiseen.

PO:n kertomus korostaa valtiomuutoksen tarpeellisuutta esittdmailld, etti maailma on muuttunut
perinpohjaisesti ja valtiota on sen vuoksi sopeutettava nykyiseen poliittis-taloudelliseen maailmaan
sopivaksi. Niin PO kuin LiD painottavat néitd uusia haasteita, jotka Puolan on otettava huomioon. PO:n
kertomuksessa PiS:n pyrkimys esittdd Puola romanttisena sankarina, joka ldpi historian toistuvan
teeman mukaisesti jdlleen puolustaa todellista Eurooppa” on kulunut kuvaus, jolla on hyvin vdhin
kayttod nykypdivand. PO:n mukaan sankaruutta ja viimeiseen henkeen taistelua keskeisempdd on
seurata muita taloudellisia menestystarinoita, jotka mahdollistavat puolalaisen talousihmeen: vauraan,

vakaan ja hyvinvoivan, "lidnsieurooppalaisen” Puolan rakentamisen.

PO:n ratkaisu muistuttaa vahvasti 1990-luvun transitioajattelua, silld sen esittdmi ratkaisu perustuu
tdysin taloudellisen uusliberalismin oppeihin. Markkinavetoiseen talouspolitilkkaan on tosin lisétty
puolalaiseksi perinteeksi nimetty konservatiivinen, kristillisdemokraattinen arvomaailma, jonka tulee
pitdd yhteiskuntaa koossa. PO:n kertomuksessa kansallisen tai eurooppalaisen ndkokulman sijasta
keskeisin viittauskohde on globaali taso ja kansainviliset suhteet kuvautuvat ennen kaikkea kilpailuna
taloudellisesta menestyksestd. PO:n kertomuksessa EU esitetddn Puolalle ennennidkemdttomana
mahdollisuutena saavuttaa menestyvd asema kansainvélisesséd taloudellisessa kilpailussa valtioiden ja

markkina-alueiden valilla.

476 Wendt 1999, 296.
417 K s. Moisio 2007b, 229-230.
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LiD:n kertomusta puolestaan dominoi kuvaus Euroopasta kantilaisena jaettujen intressien yhteisond,
jossa liittolaiset eivét kdytd vékivaltaa kiistojensa ratkaisemisessa ja huolehtivat yhdessd kaikkien
yhteison jdsenten turvallisuudesta ulkoisia uhkia vastaan. Ystdvyys tarkoittaa my0s identifioitumista
muiden valtioiden kanssa ja yhteison jakamat intressit menevit kapeakatseisten kansallisten etujen
ajamisen edelle.’® Timid ajattelu ohjaa selkedsti LiD:n tarinaa, jossa vahvan Euroopan unionin

rakentaminen on keskeistd Puolan edun kannalta.

Kantilainen jaettuja intresseja korostava kulttuuri ulottuu LiD:n kertomuksessa tosin vain Eurooppaan,
sen ulkopuolella vallitsee lockelainen kilpailun kulttuuri. LiD:n tarina kehottaa Puolaa pyrkimiin
Euroopan ytimeen aktiivisen ja aloitteellisen Eurooppa-polititkan avulla. LiD:n kuvaamassa
maailmassa Puolan kansalliset edut miirittyvdt “eurooppalaisten veljien” yhteisén etujen kautta.
Omien etujen puolesta taistelemisen sijasta jirkevimpéa on rakentaa yhteisymmarrysté neuvottelujen ja
“intensiivisen dialogin” avulla. Yhtendinen ja eurooppalaisia arvoja ajava Euroopan unioni takaa LiD:n

mukaan my06s Puolan menestymisen globaalissa kilpailussa.

LiD:n kertomus rakentuu avoimesti Kolmannen tasavallan eurooppalaistumista korostaneen tarinan
pohjalle. Sen ongelmana on, ettei se juuri mydnnd aikaisemmin tehtyjd virheitd, vaan rakentuu
samanlaisen vaihtoehdottomuuden varaan. Lisdksi eurooppalaistuminen hinnalla milld hyvinsi asettaa
Puolan edelleen “alemmalle kehitystasolle” muiden Euroopan maiden suhteen, mikd vaikeuttaa
tasavertaisten suhteiden rakentamista. Myds LiD korostaa kansainvélisessd talouskilpailussa
menestymistd, mutta nikee tdhin ratkaisuksi EU:n kehittimisen mahdollisimman vahvaksi yhteisoksi
ja kansainvilisen politiikan toimijaksi. EU:n kilpailukykystrategian toteuttaminen seké eurooppalainen
yhtendisyys ja solidaarisuus takaavat LiD:n mukaan myo6s Puolan menestyksen. Tdma l&hes rajaton

usko Eurooppaan” ei tosin juuri jétd tilaa EU:n kehityksen kyseenalaistamiselle.

Neljannestd tasavallasta kdydyssd kamppailussa asettuu kyseenalaiseksi usein esitetty viite, jonka
mukaan Puolassa ovat selkedsti vastakkain euroskeptikot ja EU-myonteiset voimat. Vaikka PO
hyviksyy EU:n ja kannattaa integraatiota ideologisen perustansa mukaisesti etenkin talouden alueella,
toisin kuin LiD se ei hyvéksy yhteisen eurooppalaisen identiteetin rakentamista ja haluaa séilyttda
padtantdvallan suurelta osin jdsenvaltioissa. My0s PiS:n kertomuksessa Puolan kehityksen suuntana on

Eurooppa. Sen visio Euroopasta tosin korostaa “puhtaiden” perinteisten arvojen puolustamista,

48 Wendt 1999, 298-299 & 305.
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”todellista Eurooppaa”. Toisaalta myds “traditionalistit vastaan uudistajat” -jaottelu puolalaisessa
polititkkassa on jossain méadrin keinotekoinen ja perustuu 1990-luvun vahvasti arvolatautuneisiin
asetelmiin. PiS:n Neljdnnen tasavallan esittdma kritiikki vaihtoehdotonta transitionalismia ja elitististd
politiikkaa kohtaan on sindnsd osuvaa ja heijastaa yleistd pettymystd uusliberalistiseen
integraatiouskoon. Sen esittimd kansallismielinen ratkaisumalli tosin pyrkii perustelemaan
tarpeellisuutensa jatkuvilla uhilla ja ylikorostaa Puolan turvatonta asemaa ja kansakunnan

homogeenisuutta.

Kun PiS pyrki palauttamaan kansallismielisyyden ja terveen kansallisen egoismin” valtion
ulkopolitiikkaa ohjaaviksi periaatteiksi, molempien oppositiopuolueiden kertomukset hakivat
ratkaisunsa valtiomuutokseen 1990-luvun toimintatavoista: uusliberalismista ja
“eurooppalaistumisesta”. Kun ndmé kertomukset perustuvat ndin vahvasti jatkuvuuteen aiemman
polititkan kanssa on todennikoistd, ettd Neljdnnen tasavallan kaltainen kritiikki kohtaa niitd myos
jatkossa. PiS:n Neljdnnen tasavallan kertomus oli rakennettu suoraan kritisoimaan sen molempia
vastustajien ajamia vaihtoehtoja. Vaikka kilpailuvaltioajattelu ja markkinavetoinen talouspolitiikka
vaikuttavat myds tdmén kamppailun valossa vahvistaneen yhd asemiaan, ne saavat osakseen myds
kovaa arvostelua. Neljds tasavalta saattaa siten olla osoitus 1970-luvun lopulta saakka hallinneen
uusliberalistisen ideologian kriisistd. On kdynyt selvéksi, ettd markkinoiden vapauttaminen ei tuo

valttdmattd mukanaan toimivaa demokratiaa ja kasvata kaikkien hyvinvointia.

Tutkimukseni keskeinen tulos onkin, ettd jannite hobbesilaisen, lockelaisen ja kantilaisen poliittisen
kulttuurin vililld motivoi keskustelua Puolan valtiomuutoksesta ja paikasta Euroopassa*’”®. Kertomukset
rakentavat kolme erilaista kisitystd maailmasta ja Puolan paikasta siind. Ne ehdottavat Puolan
selviytymisen ja menestymisen saavuttamisen vaativan tdysin erilaisia toimia. Tdmé selittdd osaltaan
Puolan poliittisen kamppailun kérjistymistd. Keskendin vastakkaisia tarinoita kertovien osapuolten ei
varmasti ole helppo 16ytdd yhteistd kieltd ja taipua kompromisseihin. Jaottelu kolmeen anarkian
kulttuuriin auttaa ymmaértdmain kamppailussa esitettyjda ndkemyksid pelkkdd suvereniteetin ja

integraation vastakkainasettelua paremmin.

Parlamenttivaalitappion my6td PiS:n Neljds tasavalta on ainakin véiliaikaisesti siirtynyt historiaan,

mutta vaikuttaa siltd, ettd suuri osa puolalaisista d44nesti nimenomaan PiS:d vastaan, ei niinkddn PO:n

47 Ks. taulukko 2, jossa on vedetty yhteen analyysini keskeiset tulokset.
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tai LiD:n puolesta. Toisaalta PiS sai jopa huomattavasti enemmain kannatusta kuin aiemmissa vaaleissa,
mutta ddnestysprosentin noustua hivisi silti PO:lle. Oppositiopuolueiden kertomukset perustuivat
lahinnd Neljdnnen tasavallan ja sen rakentajien arvostelemiseen uusien visioiden luomisen sijasta.
Toisaalta vaalitulos myds viestii, ettd puolalaiset ovat vésyneitd PiS:n ajamiin puhdistuksiin ja
menneisyyden ruotimiseen. Ehkd my0s jako postkommunistien ja solidaarisuusliikkeen seuraajien
valilld alkaa véhitellen menettdd merkitystddn? Kuvaavaa on, ettd nidissid vaaleissa ddnioikeuden sai
ensimmadinen sukupolvi, joka ei ole lainkaan eldnyt kommunismin aikana. Niin ollen on selvii, etti
puolalainen poliittinen kamppailu kaipaa jo ldhitulevaisuudessa kipeésti uudenlaisia kertomuksia. Yksi
keskeisimmistd kysymyksistd koskee edelleen Puolan suhdetta Euroopan unioniin. Ratkaisevaa on

ndhddankdé muut jisenvaltiot edelld késiteltyjen kertomusten tapaan ystdvind, kilpailijoina vai

vihollisina ja millaisia merkityksid nima rooliasetelmat uusien kertomusten juonissa saavat.

PiS: Neljis tasavalta

Postkommunistisen

Jirjostelmén syntyminen

- Sisédiset puhdistukset
- Oma éaéni ulkopolitiikassa

vihollisia, jotka uhkaavat
puolalaisuutta

Vastaus formatiivisen | Suhde menneisyyteen | Tulevaisuuden visio Anarkian kultuuri ja Valtiomuutoksen
hetken haasteisiin suhde Eurooppaan tavoite
Kolmannen tasavallan Vahva.solidaarinen ja Hobbesilainen kulituuri
tragedia; suvereeni kansallisvaltio: | Muut valtiot ja EU Keskusjohtomen

moderni kansallisvaltio

PO: Puolalainen
talousthme

Modernisaation vleinen
suunta oikea,
toteutuksessa
“kompastumisia™

Talousihme:

Kehitys kohti linsimaista
vapautta, vakautta ja
elintasoa

Loclkelainen kulttui
EU:n tuoma mahdollisuus
pitdd hyddyntaa, jotta
Puola menestyisi
taloudellisessa kilpailussa

Uusliberaali
kilpailuvaltio
+ puolalainen perinne

LiD: Uusi paluu
Euroopan ytimeen

Paluu Eurooppaan oli
suuri menestystarina.
jonka saavutuksia el
tule pilata

Eurooppalaistuminen:

- Aktiivisuudella takaisin
Euroopan vtimeen

- Puolan maine ja
vstéavilliset ulkosuhteet
tulee palauttaa

Kantilainen kulttuuri
Vahva EU on Puolan

etu: vhteniinen Eurocoppa
vastauksena globaalin
talouskilpailun
haasteisiin

Neutraali ja
suvaitsevainen.
uuskorporativistinen
kilpailuvaltio

Taulukko 2: Poliittinen kamppailu Neljdnnesté tasavallasta.
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LOPPUSANAT: VUOSI NELJANNEN TASAVALLAN KUOLEMASTA

Vuoden 2008 loppupuolen perspektiivisté tarkastellen Neljds tasavalta vaikuttaa siirtyneen lopullisesti
historiankirjoituksen sivuille, mutta puolalainen poliittinen kamppailu keskittyy edelleen samoihin
kysymyksiin. Loppusanoissani pohdin lyhyesti Neljdnnen tasavallan kertomuksen ymparilld kidydyn
poliittisen kamppailun ajankohtaista merkitysta erityisesti Puolan Eurooppa-suhteen ja valtiomuutoksen

tuottamisen kannalta.

PO:n hallinnon ensimmadisen vuoden aikana paaministeri Donald Tuskin ja presidenttini jatkavan Lech
Kaczynskin vilit ovat olleet odotetun tulehtuneet. Tuskin ja Kacynskin erimielisyydet ovat
koskettaneet tutkimani poliittisen kamppailun taustaa vasten odotetusti etenkin Eurooppa-politiikkaa ja
valtion asemaa puolalaisessa politiikassa. Presidentti Kaczynski on pidattdytynyt ratifioimasta
parlamentin hyvidksymda EU:n uudistamiseksi luotua Lissabonin sopimusta, jonka Irlanti hylkési
kansandinestyksessé. Kiivain kiistely Tuskin ja Kaczynskin vélilld on kdyty siitd, kummalla on oikeus
edustaa Puolaa EU:n huippukokouksissa. Kaksikon kiistely kérjistyi sille asteelle, ettd lehtitietojen
mukaan Tusk kieltdytyi ldhettdmadstd hallituksen lentokonetta Brysselistd takaisin Varsovaan

noutamaan Kaczynskia lokakuiseen huippukokoukseen*®’.

Toinen keskeinen kiistakysymys on ollut Yhdysvalloista alkunsa saaneen maailmanlaajuisen
talouskriisin asettamiin haasteisiin vastaaminen. Kaczynskin mukaan finanssikriisi osoittaa tarpeen
vahvistaa valtion asemaa ja talouden sddntelyd, silld vaikka valtio ei ole ideaalinen instituutio, sen
toiminta perustuu demokraattiseen kontrolliin toisin kuin yksityisten talouden toimijoiden suljettujen

ovien takana tekemit paatokset™

. Maailmanlaajuiseen taantumaan johtanut finanssikriisi on asettanut
uusliberalismin markkinoiden vapautta painottavan ideologian yhéd kyseenalaisempaan valoon ja
nostanut esiin vaatimuksia kansainvilisten rahoitusmarkkinoiden sddntelystd ja valtion roolin
kasvattamisesta.*™ Talouskriisi on tehnyt valtiomuutoksesta yhi keskeisemmin poliittisten
kamppailujen aiheen. Neljds tasavalta ennakoi valtion paluuta poliittisen keskustelun keskioon
kyseenalaistamalla  uusliberalistisen  transitionalismin ~ pyrkimyksen  asettaa  valtiomuutos

véistimattomain kehitykseen vastaavaksi tekniseksi prosessiksi ja ndin ollen poliittisen kamppailun

ulkopuolelle. Ajankohtaisen puolalaisen poliittisen kamppailun merkittdvimmat kysymykset ovat yha

0 Ks. esim. Gazeta Prawna 2008.

I TVN 24 2008.

“2 Esimerkiksi EU:n puheenjohtajamaa Ranskan presidentti Nicholas Sarkozy (2008) on vaatinut uudenlaisen
kansainvilisen talousjdrjestelman rakentamista sdénnellyn kapitalismin (regulated capitalism) perustalle.
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kysymys valtiomuutoksesta sekd kysymys Euroopan tulevaisuudesta ja Puolan paikasta Euroopan

unionissa.

Kysymys valtiomuutoksesta liittyy vahvasti keskusteluun Puolan suhteesta Euroopan unioniin, silld EU
kuvautuu tutkimassani kamppailussa joko keskeisimpani puolalaisuutta ja valtion suvereniteettia
uhkaavana tekijdnd tai ratkaisuna globalisaation muuttaman maailman uusiin haasteisiin. PO:n
euroedustajan Jacek Saryusz-Wolskin mukaan puolalaista Eurooppa-politiikkaa on hallinnut kaksi
myyttid: kdsitys Euroopan unionista Puolan historian ja politiikkan autuaana loppupisteend ja toisaalta
kasitys EU:sta suurimpana uhkana puolalaiselle kansalliselle identiteetille. H#anen mukaansa
puolalaisten poliitikkojen on nyt hyldttivd ndmid ldhtokohdat ja lopetettava Euroopan unionin
kdyttdmisen puoluepoliittisten kiistojen pelinappulana. Saryusz-Wolski esittdd, ettd Puolan etua

palvelisi parhaiten pragmaattinen kilpailu vaikutusvallasta unionin sisélld.**

Saryusz-Wolskin ndkemys kritisoi osuvasti niin PiS:n kertomuksen hobbesilaista kuin LiD:n tarinan
kantilaista kuvaa Puolan suhteesta Eurooppaan. Toisaalta hdnen korostamansa ’rationaalinen” ja
“pragmaattinen” polititkka kuvastaa hyvin PO:n teknokraattista imagoa ja pyrkimystd ndyttdytya
epépoliittisena asiantuntijoiden puolueena, jonka politiikka juontuu poliittis-taloudellisen “’kehityksen”
véistimattomistd laeista®>!. Saryusz-Wolskin puheenvuoro ei ole poikkeuksellinen tai sindnsi erityisen

merkittdvd, mutta se auttaa pohtimaan tulevaa kehitystd Puolan Eurooppa-politiikassa.

Saryusz-Wolski korostaa, ettd Puolan tulisi Eurooppa-politiikassaan keskittdé kaikki voimat siihen, ettd
maa menestyy mahdollisimman hyvin “kovassa pelissd” vaikutusvallasta EU:n sisdlld. Saryusz-
Wolskin mukaan Puolan on “aktiivisella pelilld” Euroopassa muokattava unionia Puolan kansainvélisen
aseman kannalta edulliseen suuntaan. Tdméd ndkemys maailmanpolitiikasta kilpailun pelikenttdnd
perustuu lockelaisen Kkilpailun kulttuurin  hahmottamaan késityksen kansainvilisten suhteiden
luonteesta. Saryusz-Wolskin mukaan 1900-luvun késitteet, kuten suvereniteetti ja kansallisvaltio, eivét
sovi kovin hyvin kuvaamaan 2000-luvun poliittista todellisuutta. Kun pelin sddnndt muuttuvat, on
tarpeen muuttaa myo0s taktiikkaa. Saryusz-Wolskin puheenvuorosta on rivien vilistd luettavissa EU:n

sisdpiirildisen ndkemys, jonka mukaan puolalaiset poliitikot eivdit ymmaérrd unionin todellista luonnetta.

3 Saryusz-Wolski 2008.

% Tuskin (2008) mukaan PO rakentaa uudenaikaista porvarillisen puolueen synteesid, jossa yhdistyvit tasapainoisesti
liberaalit, konservatiiviset ja sosiaaliset suuntaukset. Voidaan pohtia mitd poliittisia vaihtoehtoja tdlloin jdisi nédiden
madritelmien ulkopuolelle.
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Hinen mukaansa niin naiivi eurointoilu kuin unionilla pelottelu eivit ksittele EU:ta “realistisesti”.*®

Se, nihddankd EU jatkossa keskeisimpidnd uhkana puolalaisuudelle, maata eurooppalaistavana ja
’sivistdvidnd” voimana vai kansainvilisen kilpailun pelikenttdnd, riippuu hyvin paljon siitd mihin
suuntaan unioni kehittyy. Mitd viimeaikainen puolalainen poliittinen kamppailu sitten kertoo Euroopan

tulevaisuudesta kaytiviastd ajankohtaisesta keskustelusta?

Neljidnnestd tasavallasta kdyty kamppailu valottaa hyvin kiinnostavasti sitd, mikd eurooppalaisessa
politiikassa asetetaan normaaliksi ja nykyaikaiseksi tavaksi kasittdd ja hoitaa valtioiden vélisié suhteita.
Neljannen tasavallan kertomuksen ja sen vastakertomusten keskeisin merkitys onkin varmasti se, etti
ne tuovat esiin kansainvilisissd suhteissa tapahtuneita muutoksia. Se, ettd Neljannen tasavallan projekti
tuomittiin niin vahvasti oppositiopuolueiden lisdksi myds Puolan ulkopuolella sen “vanhanaikaisen
kansallismielisyyden”, kapeakatseisen egoismin ja lyhytnidkoisyyden vuoksi kuvaa hyvin kuinka PiS:n
johtajien esittdimid ratkaisuja, kuten tiukkarajaista kansallisvaltiota pidetddn nykymaailmaan
sopimattomana tai vanhentuneena tapana jdsentdd maailmaa. Kun Euroopan unioni hahmotetaan
’jalkimoderniksi toimijaksi”, joka on ylittinyt kansallisvaltioiden Euroopan sotaisan historian, PiS:n
Neljis tasavalta vaikuttaa monin tavoin kisittiméttomaltd ja aikaan sopimattomalta®®. PO:n ja LiD:n
kansainvilistd talouskilpailua korostavat kertomukset sopivat huomattavasti paremmin eurooppalaiseen
valtavirtaan, silli molemmat niistd perustuvat oletukseen siitd, ettd maailma on muuttunut
perinpohjaisesti ja peruuttamattomasti. Globalisaatio on tuonut uusia haasteita, joithin valtio ei voi

vastata perinteisin keinoin, vaan sen on sopeuduttava kansainvéliseen kilpailuun.

Tutkimani kamppailu havainnollistaa my06s kuinka unionin itdlaajenemista hallinneessa ja puolalaisen
vasemmiston toistamassa kertomuksessa Euroopan integraatiota hahmotetaan ongelmallisen

eurooppalaistumisen kisitteen kautta™’

. Vaihtoehtoina on tilldin joko transitio tai traditio, joka taas
liitetdin suoraan nationalismiin, suvaitsemattomuuteen ja egoismiin. Euroopan unioni tarjoaa LiD:n
tarinan mukaan mahdollisuuden eurooppalaistaa ja ’sivistdd” Puolaa kitkemélld vanhanaikaiseksi
koettua kansallismielistd konservatismia ja “itdisen” autoritarismin rippeitd. PiS:n Neljds tasavalta
vaikuttaa ensi ndkeméltd yritykseltd kyseenalaistaa Euroopan integraation perusteita, mutta se itse

asiassa vain vahvistaa tuttua tapaa késitelld kysymystd Euroopan tulevaisuudesta, kun syvenevin

integraation ainoana vaihtoehtona niyttiytyy “vanha” ja “itdinen” kansallisvaltioiden Eurooppa. My®s

5 Saryusz Wolski 2008.
46 Ks. Waever (1998), jonka mukaan Euroopan identiteettiprojektin keskeisin “toinen” on sen oma menneisyys.
7 Ks. Kuus 2007a.
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keskustelu Euroopan tulevaisuudesta on niin ollen juuttunut identiteetin késitteen ongelmiin. Voisiko
Euroopan integraatioprojekti keskittyd vihemmaian pohtimaan Euroopan toisia” ajassa ja paikassa,
jolloin se lopulta aina péétyy toistamaan poissulkevan identiteettiin logiikkaa ylivaltiollisen toimijan
tasolla***? Voisiko Euroopan idea olla vihemmin sidottu Euroopan unioniin ja tiettyyn yhteniisen
identiteetin rakentamiseen? Ehk& koko “Euroopan identiteettikriisin” ajatuksen hylkd&minen johtaisi

hedelmillisempiin keskusteluun Euroopan tulevaisuudesta®™’.

Puolalaista poliittista kamppailua vaikuttaa myos ldhivuosina dominoivan vastakkainasettelu PiS:n ja
PO:n kesken. Vasemmisto vaikuttaa LiD:n lakkauttamisen jédlkeen entistdkin hajanaisemmalta.
Nykyisissd kiistoissa luodaan jo pohjaa vuonna 2010 jdrjestettivien presidentinvaalien kampanja-
asetelmia varten. Lehtitietojen mukaan Jarostaw Kaczynski on vuoden 2008 lopussa vetdytynyt
julkisuudesta laatimaan PiS:n uutta puolueohjelmaa, jonka olisi tarkoitus kyseenalaistaa perusteellisesti
PO:n hallituksen politiikkka ja esittdd PiS:n uusia ratkaisuja ajankohtaisiin poliittisiin kysymyksiin.

Vaikka Neljés tasavalta on kuollut, kamppailu Puolan valtiomuutoksesta ja paikasta Euroopassa jatkuu.

8 K. Prozorov 2006, 157-185.
49 Ks. Elbe 2003.
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