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Tutkimus  késittelee  talonvaltaudiikehdintdd  Helsingissd&  vuosina  2001-2007.
Padkaupunkiseudulla on 2000-luvun alkuvuosina vallattu toistakymmenté tyhjéa rakennusta.
Talonvaltagat ovat vaatineet valtaamiaan rakennuksia omeehtoisiksi  kulttuuri- ja
toimintatiloiksi  ja kutsuvat niita kansainvdlisen mallin  mukaisesti autonomisiksi
sosiaalikeskuksiksi.

L ahtokohdiltaan tutkimus sijoittuu yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimuksen kentt&an ja sen
painopiste on tutkittavan ilmion empiirisessa kuvauksessa. Tutkimus esittelee talonvaltagjien
toimintaa ja tavoitteita sekd vallattujen talojen roolia paikkoina, joissa vastakulttuurista
yhteisollisyyttda  rakennetaan  ja  uusinnetaan. Liséksi tutkimus  tarkastelee
talonvaltausliikendinnan yhteyksia ja eroja suhteessa aikaisempaan suomalaiseen
yhteiskunnalliseen aktivismiin.

Tutkimus on toteutettu etnografisella menetelmélla  Tutkimusaineisto  koostuu
teemahaastatteluista, osallistuvaan havainnointiin perustuvista kenttamuistiinpanoista seka
talonvaltauksia kasittelevista lehtiartikkeleista ja verkkojulkaisuista.

Tutkimus kuvaa, kuinka talonvaltauksissa kietoutuu yhteen seka konkreettinen tavoite
toimintatilasta etta symbolisempi kulttuurinen vastarinta. Omaehtoinen ja ei-kaupallinen
toimiminen vallatuissa taloissa merkityksellistyy valtagjille kapitalismikritiikkina ja
vaihtoehtona vieraannuttavalle kulutuskulttuurille.

Talonvaltausliikkeen tavoitteissa korostuu moraalisen protesin sijasta eldmyksellisyys,
yhdesséolo ja itsensa toteuttaminen. Talonvaltagjilla ei ole selkedsti méériteltya ideologiaa,
vaan toimijoita yhdistdd vaja vastakulttuurinen arvomaailma. Vallatut tilat ovat
vastakulttuurisille toimijoille kohtaamis- ja kokoontumispaikkoja, jotka antavat tilaisuuksia
elamantapakokeiluihin seka tasa-arvoisen yhteisollisyyden ihanteen toteuttamiseen.

Organisaatioltaan talonvaltausliike on epamuodollinen ja verkostomainen. Liike on
omaksunut toimintamalleja muissa Euroopan maissa toimivilta talonvaltausliikkeiltéd seka
rakentanut kansainvélisia yhteyksia ja liittolaissuhteita. Ulkomailta lainattuja toimintatapoja
talonvaltaudliike on kuitenkin muokannut suomalaiseen valtiosuuntautuneeseen ja maltilliseen
liikeperinteeseen sopiviksi.

Asiasanat: talonvaltaus, vastakulttuuri, kansalaisaktivismi, kapitalismikritiikki,
yhteiskunnalliset liikkeet, etnografia



SISALLYSLUETTELO

I (@] 1 3 7Y N I OSSR 4
I T LU = gL V= | PSSR 7
1.2 TULKIMUKSEN FBKENMNE........eitiitieieeie sttt ettt sttt b e sb e s he e b e s b e bt e he e besbesbeeae e b e sbesbe e s e sbesbesaeennennens 8

2. TALONVALTAUKSET YHTEISKUNNALLISENA AKTIVISMINA ...coiiiiieieeee e 10
2.1 Kulttuuritiloja, nuorisoasuntoja ja protestivaltauksia eli silmays aikai sempiin suomalaisin
18l ONVAITALUSITTKKE SNttt bttt b e e e et b e b e e e e e b e sbe s eneenesaeeas 10
2.2 Talonvaltaud iike 2000-TUVUITAL........ccoiiieeiee e bbb bbb e ne e 12
2.3 Helsingin talonvaltaukset jatal OnValtaa]al...........cceevueeieiie i s 13

S KESKEISIA KASITTEITA ..ottt bbb bbbt n s sn s 17
3.1 Y htei SKUNNAITTSEL THTKKEEL.......eviieeeeieie ettt sttt st st e s e seesneneas 17
3.2. Yhteiskunnalliset liikkeet 2000-1UVUN SUOMESSAL.......ccueiuerieriisieriienie st sieeee st st siee et saesseeseessesseenennens 19
3.3 Identiteettiliikkei td, uusheimoja, VastakUITLUUrEITa...........c.covueiieiie e s 22
3.4 Yhteisollisyys yhtei SkunnalliSissa liTKKEISSAL..........eouiiririieiee et 23
3.5 LIimiNaali JaCOMMIUNITES.......ccivieieeieeie et eteete ettt s e e e st e steesteesteeasteenteesteesaeenseanaesseesseesseesseenns 25

4, MENETELMAT JA AINEISTO ..ottt sesenns 28
4.1 Kentastani ja KENTBEYOSIANI .......eoveueieereeieeieeieste sttt sttt st st e et s aesee e esesbesee s enesbeseesaeneesesaeseeneens 29
4.2 Osalli SEUVA NAVAINNOINT . ...ttt bttt b e s b e b bt bt ae et e sbesae e e e sbesbesieensennens 30
Rl F= s 1= 11 TSSOSO 32
A IMUU GINBISO. ...ttt ettt ettt b ekt b et b e ae e b e e bt sb e e h e e b e ebeehe e s e e ebeebeeheemeenbeabeebeemeenbesbesbeennennen 33
Y AN T L (o I 0= Y= TSRS 34
4.6 TULKIJAVAI TOVET ...ttt ettt ettt ettt e st e st e st e sbeesbe e stee s sbe e teenteenteanseanseenseaneeeneesneesnsesseensenas 36
A7 TUtKIMUSEELL S PONAINTOJA. ...t eveeieeie ettt e st e st e st e e steesbeeteebeebeenseenseenseeneens 38

5. TALONVALTAUKSIA JA SOSIAALIKESKUKSIA ..ottt s 41
5.1 Vaihtoehtoja, vastarintaa ja hauSKanPitoa...........coveiieiieiieiie ettt st sree e nreens 42
5.2 Tee seitse -kulttuuriajaoman €8man haltUUNOOAL..........cocveiieiierie e 44
5.3 EI&MEA ranatal OUAEN FEUNAITAL.......c.eoitiiieieeee e bbb sr e e nre 46
5.4 Tilaamellejamuille tilattOmill© ........c.ooiiiiriie et r e sre e 48
5.5 Pohdintaa tal onvaltausten politti SUUAESIA.........ceivieiiierieiiesie ettt sre e nre e 52

6. URBAANEJIA UTOPIOITA .ttt sttt sttt st e s e et besbe st e e eseebeseesee st ebesbesbeneenesbesaeseneas 55
6.1. Marginaainen tila jatasa-arvoi SUUAEN 1haNNE ..........ccoeiiiiiieiie e 56
6.2 Hierarkiaton PEALOKSENTEKO. .. ...veivieiteesiee it sttt s e st s e ste e st e st e e sbeesbeesbeesbeesbeesbeesbeesbeesteesreenreens 57
6.3 HierarkiattomuUAEn NBASLEITA...........cceriiiieieietee et sn e sr e ne e 59
6.4 ItsetehtyjatilojajaitsendistymiSen PAIKKOJA.......ceiiveiieiie et 62

7. AUTONOMISET TILAT JA YHTEISOLLISYY S ..ottt 66
7.1 Solidaarisuutta ilman YNAdenNMUKEI SUULLA ..........ceiieieeiieiieiie ettt sttt sreesreesreesreens 68
7.2 Koettu kollektiivi jayhteisollisyyden vVahViStUMINEN .........c.coiiiiieiie e 71
7.3 KasvotOnta KOHEKE I VISUULEAL .........cverueiirieeieie ettt b e st se e b b sreennennen 75
7.4 Solmukohtia kansainvali Sessi vastarinNan VErKOSSaL. .........coiiiiieiiiiirieniese e 77

8. TALONVALTAUKSET 2000-L UVUN KANSAL AISAKTIVISMINA.......ooiiiiieeee e 83
8.1 Ei Moralismiavaan ElAMYKSIA........cceiiueeieiie ettt st s ste e s te et snte et s naesneesneesneesneennee e 83
8.2 Konfliktihalua ja KESKUSLE UVAI MIULLA ........ccveeieeiieiiee ettt st sbe e sreesteenreens 84
8.3 YKS Ol StA ProjektiaktiViSMIaL ... . veeeeertieeeeiesie ettt et st b e enenne e 86
8.4 Kamppailua til asta epAVAIMUUTEN GJ8SSA........c.eeiieiieeiieesieesieesieesteesteesteesteesteesteesreesteesbeesreesbeesteesseesseens 87

0. LOPUK S ...ttt b ettt b b4 et e h e b a4 a2 e R e e b e e b e e A e R e e Rt e R e eE e R eR e e R e e R e eR e Rt eR e e b e be e e Rt ebeneenneneas 91

L AH T EET oottt ettt s bbb bbb b b a bbb s s s e e e s bbb b sttt s 93

Liite 1. Talonvaltauksia pddkaupunkiseudul la vuosina 2001-2007
Liite 2: Haastattelurunko



1. JOHDANTO

Yli nelja kuukautta jatkunut talonvaltaus Helsingin Vallilassa pééttyi joululuussa 2007, kun
valtagjat poistuivat eldkevakuutusyhtio Eteran omistamasta rakennuksesta. Kaupunki
kieltaytyi vuokraamasta taloa valtagjien kayttoon todeten sen olevan liian huonokuntoinen.
" Autonominen sosiaalikeskus Eliméenkatu 15” ehti kuitenkin toimia syksyn gan erilaisten
alakulttuurien kohtaamispaikkana seka vaihtoehtoisena kulttuuri- ja toimintatilana. Talossa
jarjestettiin muun muassa konsertteja, kokouksia ja kahvilailtoja vaikka rakennuksessa ei ollut

sen enempda lammitysta kuin toimivaa vieméardintidkaan.

Helsingissa on vuoden 2001 jéalkeen vallattu toistakymmentd rakennusta autonomiseksi
sosiaalikeskukseksi, eli omaehtoiseksi toimintatilaksi, jonka séannoista paéttavét toimijat itse
(ks. Liite 1. Talonvaltauksia p&dkaupunkiseudulla vuosina 2001-2007). Esikuvana valtagjille
toimivat Keski- ja EteléEuroopan vallatuissa taloissa toimivat autonomiset kulttuuri- ja
toimintakeskukset. Valtagjat haluavat, ettd vapaaehtoisvoimin ylldpidetty sosiaalikeskus
toimisi tukikohtana vastakulttuuriselle aktivismille seka vaihtoehtona kaupallisille klubeille ja
kahviloille.

Talonvaltaukset eli tyhjien rakennusten luvattomat haltuunotot ovat kuuluneet suomalaisten
yhteiskunnallisten liikkeiden toimintarepertuaariin jo useamman vuosikymmenen gjan. Taloja
valtaamalla on pyritty parantamaan nuorten asuntotilannetta, hankkimaan toiminta- ja
harrastustiloja sek& puuttumaan vanhoja rakennuksia tuhoavaan kaavoituspolitiikkaan (esim.
Eronen 1999; Selin 1996; Siisidnen 1998). 2000-luvun talonvaltausliikehdintéan liittyy
kuitenkin uusia painotuksia verrattuna aikaisempiin suomalaisiin valtaudliikkeisin.
Talonvaltagiien tavoitteet eivd ole paautettavissa uusien kokoontumistilojen tai
vaihtoehtoisen kulttuurikeskuksen hankkimiseen, vaan autonomisten tilojen luomisessa on
kyse myds halusta toimia omaehtoisesti, ei-kaupallisista 1ahtékohdista ja ilman ulkopuolista
ohjausta ja hallintaa (ks. esm. Karvonen 2003).

Kiinnostukseni uutta talonvaltaudiikehdintéd kohtaan herdsi parisen vuotta dtten
uteliaisuudesta ja ha@mmennyksestd. Olen toiminut 1990-luvun puolivalista alkaen

ymparistojarjestoissa seka erilaisissa globaaliin oikeudenmukaisuuteen liittyvissi projekteissa



ja kampanjoissa, ja pidan itsedni jonkinlaisena yhteiskunnallisena aktivistina. Uudessa
talonvaltausliikkeessa oli kuitenkin paljon sellaista, mitd en oman kansalaisaktivismin parissa
hankitun kokemukseni puitteissa pystynyt taysin ymmartamaan.

Esimerkiksi talonvaltagjien vaatimus autonomisesta tilasta kuulosti minusta rohkealta —
vallata nyt tuosta vain tyhja talo "omaan kayttoon” — mutta tavoitteena melko
vaatimattomalta. Jos talonvaltausliikettd edeltaneen ja osittain samoista toimijoistakin
muodostuneen globalisaatiokriittisen liikkeen paaméaardnd oli ollut maailmantalouden
kavereiden kanssa? Toisaalta kyse e selvastik&an ollut pelkasta toimintatilan tarpeesta, silla
kokoontumis- tai keikkapaikkoja oli mahdollista saada ké&ytt6on myds muilla, ja mahdollisesti
myo6s helpommilla tavoilla, kuin talonvaltauksilla, jotka useimmiten johtivat ainoastaan
sihen, ettd tila tyhjennettiin poliisivoimin  muutaman péivan kuluttua.  Kaikkiin
talonvaltauksiin ei mydskadn nadyttanyt liittyvan vaatimusta tilan pysyvammasta kaytosta,
vaan muutamia rakennuksia vallattiin vain yhden illan mittaisia bileita varten. Enta mika oli
tama "sosiaalikeskus’ josta valtagjat puhuivat? Itselleni sana toi mieleen 1&hinna viraston,
jossa kansalainen saa tayttéa kaavakkeita ja kokea oman pienuutensa kasvottoman ja
paperinmakuisen byrokratian &arelld  Vaihtoehtolehdissd ja valtagjien verkkosivuilla
sosiaalikeskuksen juligtettiin kuitenkin olevan poliittinen tila, joka oli mahdollista néhda jopa

tyovaentalojen perinteen jatkajana.

Kun aloin suunnitella opinnaytetyota talonvaltauksista, aiheesta oli saatavilla hyvin niukasti
tietoa ta valmista aineistoa. Vaikka suomalaisista vuosituhannen vaihteen yhteiskunnallisista
ja vastakulttuurisista liikkeista on julkaistu useampiakin tutkimuksia (esm. Juppi ym. 2003;
Peltokoski & Konttinen 2004; Lindholm 2005; Rasimus 2006), ndiden esitysten
tarkasteluperiodi painottui 1990-luvun loppuun ja sosiaalikeskushankkeet ja talonvaltaukset
mainittiin korkeintaan lyhyesti uutena, 2000-luvun liikehdintdan liittyvana toimintamuotona.
Talonvaltagjien itse tuottamat tekstit puolestaan rajoittuivat lehdistttiedotteisiin seké
muutamaan vaihtoehtomedioissa julkaistuun artikkeliin. Sanomalehdissa talonvaltauksia oli
uutisoitu jonkin verran, mutta ndistdkéan artikkeleista ei yksistddn ollut tutkimuksen
aineistoksi. Talonvaltausliikkeen tutkiminen edellytti siis oman aineiston keréamista. Koska
olin kiinnostunut paitsi talonvaltausliikkeen tavoitteista ja toiminnan ldhtokohdista myos
niista merkityksista ja kokemuksista, joita toimijat liittivét tilojen haltuunottoon seka
valtaamiinsa  autonomisiin  tiloihin, katsoin  tarkoituksenmukaiseksi lahestya



talonvaltaustoimintaa etnografisella tutkimusotteella, yhdistdmalla osallistuvaa havainnointia

haastatteluihin sek& muun aineiston keruuseen ja anayysiin.

Tassa tutkimuksessa kuvaan taonvaltagjien konkreettisia kokeiluja muuttaa tyhjia
rakennuksia vaihtoehtoisiks tiloiksi, joissa luotetaan ylh&dlta annetun ohjauksen sijaan
ruohonjuuritason toimintaan. Tarkastelen my6s ndiden “"omien” tilojen merkitysta
vaihtoehtoliikkeen toimijoiden yhteenkuuluvaisuuden tunteen rakentgjana ja yllapitgana.
Lisdksl tarkastelen uutta talonvaltausliikehdintdd suomalaisen yhteiskunnallisen liikehdinnan
jatkumolla kiinnittéen huomiota niin yhteyksiin kuin katkoksiinkin suhteessa aikaisempiin
suomalaisiin talonvaltausliikkeisiin seka muuhun vuosituhannen taitteen vastakulttuuriseen
aktivismiin. Kuten etnografisella otteella tehty tutkimus aina, tamékin tutkimus on vahvasti
sidottu pakkaan, akaan ja omiin tulkintoihini. “Koko totuuden” kertominen
talonvaltaudiikkeestéa olisi mahdotonta, enkd tyossani siihen pyrikdan. Sen sijaan
tavoitteenani on esittéd yks ndkokulma talonvaltausliikkeeseen, sen toimijoihin sekd heidan
jakamaansa merkitysten kenttaan.

Vaikka Helsingin talonvaltaukset ovat saaneet osakseen huomiota julkisuudessa,
talonvaltauksia ja sosiaalikeskushankkeita voidaan pitéa suhteellisen marginaalisina ilmioina.
Toimintaan on osallistunut vuosien mittaan useampia satoja henkildita, mutta mistéan
massaliikkeestd el voida puhua. Pidan kuitenkin talonvaltaustoiminnan tarkastelua
perusteltuna, silla yhteiskunnalliset ja vastakulttuuriset liikkeet eivét ilmesty tyhjasté. Niiden
syntyyn vaikuttavat niin kulttuuriset, poliittiset kuin sosiaalisetkin tekijét. Liikkeiden voikin
ndhda heijastavan gjassa ja yhteiskunnassa vallitsevia asiantiloja, jannitteita ja ristiriitoja
(esim. Lindholm 2005, 27; Melucci 1996, 1). Niinpa liikkeita tarkastelemalla on kenties
mahdollista kertoa jotain "ajanhengestd’ ja kehityssuunnista, jotka koskettavat yhteiskuntaa

lagjemminkin.

Vastakulttuuriset ja usein radikaaleja toimintamuotoja omaksuneet yhteiskunnalliset liikkeet
ovat herédtaneet viimevuosina suhteellisen  paljon  mielenkiintoa suomalaisen
yhteiskuntatieteel lisen tutkimuksen piirissd. Vuosituhannen taitteen talonvaltausliikehdinnasta
el kuitenkaan ole toistaiseks julkaistu tutkimuksia. Téhén mennessa kattavin katsaus ilmidon
on kevddlla 2008 ilmestynyt Leo Straniuksen ja Mikko Salasuon toimittama
Nuorisotutkimusseuran verkkojulkaisu Talonvaltaus liikkeena — Miksi sguat el antaudu?,



jonka kirjoittamiseen olen itsekin osallistunut. Katsonkin oman tutkielmani olevan perusteltu
lisd suomalaiseen yhteiskunnallista liikehdint&a kasittelevaan tutkimukseen ja keskusteluun.

1.1 Tutkimustehtavat

Tutkimukseni ensisijainen tavoite on uuden ja toistaiseks melko véhan tunnetun ilmién
kuvaaminen ja sen ominaispiirteiden Kartoittaminen. Talonvaltauksia tutkimaan minut
houkutteli yksinkertaisesti halu selvittdd, mista liikkeessd oikeastaan on kyse, ja
opinnaytetyossani pyrin antamaan vastauksia nithin kysymyksiin, jotka minut vetivét kentélle.
Havainnointi- ja haastatteluaineistoni pohjalta kuvailen toimintaa vallatussa talossa seka
kerron mita talonvaltagjat toiminnallaan tavoittelevat ja millaiset seikat heitd motivoivat
osallistumaan toimintaan. Selvitan myos, miten talonvaltagjat ovat organisoituneet ja millaisia

yhteyksia talonvaltagjilla on muihin liikkeisiin tai ryhmiin.

Toinen kysymyksenasetteluni |éhestyy talonvaltausliikettéa vastakulttuurisena yhteisona.
Tarkastelen, kuinka toimijoiden yhteisollisyys rakentuu ja mik& on "oman” tilan merkitys
vastakulttuuristen toimijoiden kollektiivisen identiteetin muotoilun prosessissa. Kuvaan miten
valtagjat mé&rittelevét yhteisonsa rajoja ja kuinka yhteisollisyytta rakennetaan symbolisesti ja
vahvistetaan erilaisten rituaalisten kaytantojen kautta

Kolmas tutkimustehtdvani on tarkastella 2000-luvun talonvaltauksia suomalaisen
yhteiskunnallisen liikehdinnén jatkumolla. Etsin talonvaltausliikkeestd yhtdléisyyksia ja
eroavaisuuksia suhteessa aikaisempiin liikkeisiin, kuten 1980- ja 1990-lukujen
asuntopoliittisiin  talonvaltauksiin ja 1990-luvun ympéristd- ja globalisaatiokysymysten
ymparille rakentuneeseen vastakulttuuriseen liikehdintdan. Lisaksi kuvaan, milla tavoin
taonvaltausliike soveltaa ulkomaisilta liikkeiltd omaksuttuja toimintamalleja ja -tyylegja
suomalaiseen toimintaympéristoon ja yhteiskunnallisen osallistumisen perinteeseen. Arvioin
my6s millaisia uusia elementtgd talonvaltausliikehdintdan liittyy verrattuna aikaisempiin
yhteiskunnallisen aktivismin muotoihin Suomessa ja millaisia muutoksia tai kehityssuuntia
2000-luvun suomalaisessa yhteiskunnassa ja kansalaisosallistumisessa talonvaltausliikkeen

voi katsoa heijastavan.



1.2 Tutkimuksen rakenne

Tutkielmani johdantoluvussa esittelen tutkimukseni aiheen ja kerron hiukan tutkimukseni
taustaa. Taman jalkeen mééarittelen tutkimustehtéviani ja esitén tutkielmani rakenteen.

Tutkielmani  toinen luku késittelee talonvaltauksista yhteiskunnalisten liikkeiden
toimintamuotona. Esiteltyani lyhyesti aikaisempia suomalaisia talonvaltausliikkeitéa siirryn
tarkastelemaan 2000-luvun alun talonvaltauksia Taméan jakeen Iluonnehdin Iyhyesti
tutkimukseni kohdetta, Helsingin talonvaltagjien ”skened” eli vastakulttuurista yhteisod, joka
osallistuu talonvaltauksiin jatoimii vallatuissa taloissa.

Kolmannessa luvussa médrittelen tyoni keskeisia késitteita ja teoreettisia lahtokohtia.
Paikannan tutkielmani yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimukseen ja esittelen ailkaisemmissa
tutkimuksissa esitettyja ajatuksia jalkimodernin yhteiskunnan liikkeistd, joita usein nimitetaan
"uusiks liikkeiks”. Teen myos katsauksen suomalaista yhteiskunnallista aktivismia
késittelevadn alkaisempaan tutkimukseen. Taman jalkeen esittelen kasitteitd, joiden avulla voi
tarkastella yhteisollisyytta yhteiskunnallisia litkkei ssa

Neljannessd luvussa kuvaan omaa etnografista tutkimusprosessiani. Kerron Iyhyesti
kenttétyoni vaiheista ja edittelen aineistoni. Luvun lopuksi pohdin omaa suhdettani

tutkimuskohteeseen seka tutkimusprosessiini kietoutuvia eettisid kysymyksia.

Tutkielmani viides luku Talonvaltauksia ja sosiaalikeskuksia johdattaa lukijan vallattuihin
taloihin. Tarkastelen talonvaltagjien tavoitteita ja arvomaailmaa, joissa keskeisiks nousevat
omaehtoisuutta, itsensa toteuttamista ja osallistumista korostava tee se itse -asenne seké arjen
politiikka, jossa yhteiskunnallisuus kietoutuu vahvasti toimijoiden henkilékohtaiseen
kokemukseen ja elamantyyliin.

Kuudennessa luvussa Urbaaneja utopioita tarkastelen vallattuja taloja paikkoina, joissa
vastakulttuurisilla toimijoilla on mahdollisuus toteuttaa jakamiaan vapauden ja tasa-arvon

ihanteita kaytannossa



Luku seitseman Autonomiset tilat ja yhteisollisyys kuvaa kuinka vastakulttuurinen yhteiso
madrittelee rajojaan ja kuinka talonvaltagien keskinéinen solidaarisuus rakentuu ja vahvistuu

muun muassa yhteisollisten rituaalien ja yhteisen toiminnan kautta.

Kahdeksannessa luvussa Talonvaltaukset 2000-luvun liikkeena vedan yhteen omia
havaintojani ja tarkastelen niiden rinnalla muissa tutkimuksissa esitettyja padtelmia taman
paivan suomalaisesta aktivismista ja kansalaisosallistumisesta. Lopuks esitdn arvioni siita,
millaisia yhteiskunnalisia jannitteitd ja kehityssuuntia talonvaltausliikkeen voi ajatella

heijastavan.

Tutkielmani pé&éttda luku yhdeksan, jossa arvioin omaa tutkimisprosessiani seka esitan sen

my6té heranneitd kysymyksi 4, jotka mielesténi olisivat kiinnostavia jatkotutkimuksen aiheita.



2. TALONVALTAUKSET YHTEISKUNNALLISENA AKTIVISMINA

Talonvaltaukset, eli tyhjien rakennusten luvattomat haltuunotot, ovat kuuluneet niin
kutsuttujen uusien yhteiskunnallisten liikkeiden toimintamuotoihin  1960-1970-luvun
taitteesta lahtien. Taloja valtaamalla on haettu omatoi mista ratkaisua asuntojen tai toimitilojen
tarpeeseen seka protestoitu esimerkiksi vanhoja ja arvokkaiks koettuja rakennuksia tuhoavaa
kaavoituspolitiikkaa vastaan. Usein talonvaltauksiin on liittynyt halu luoda vaihtoehtoisia
tiloja, jotka tukisivat yhteisollista ja omaehtoista elamantyylid. Monissa Euroopan maissa
talonvaltauksen ympérille on rakentunut oma vastakulttuuriinsa, jonka omaehtoisuutta
korogtaviin arvoihin liittyy gjatus "tehda itse” omat asuin- jatoimintatilansa mieluummin kuin
maksaa niiden kaytosta vuokraa (Pruijt 2004).

Siihen, kuinka yleista ja lagjamittaista talonvaltaus eri maissa ja eri gjankohtina on ollut, ovat
vaikuttaneet niin poliittiset, historialliset kuin kulttuuriset seikatkin. Esimerkiksi Euroopan
maista talonvaltaus on yleisinta Hollannissa, missé lainséadantd sallii vuoden gjan tyhjilldan
olleen rakennuksen ottamisen asumiskayttoon, vaikka omistaja ei valtausta hyvaksyisikaan.
Hollannin lisdksi talonvaltaustoiminta on ollut goittain suhteellisen lagjaa esimerkiksi
Italiassa, |sossa-Britanniassa ja Saksassa (Pruijt 2004; Eronen 1997, 26).

2.1 Kulttuuritiloja, nuorisoasuntoja ja protestivaltauksia eli silmays

aikaisempiin suomalaisiin talonvaltausliikkeisiin

Suomalaisten liikkeiden toimintarepertuaariin talonvaltaus omaksuttiin vuonna 1979, kun
Lepakkoluolan valtagjat vaativat tyhjillédn ollutta varastorakennusta vaihtoehtoiseksi
kulttuuri- ja konserttitilaksi. Neuvottelujen jalkeen Helsingin kaupunki vuokras rakennuksen
Eldvan musiikin yhdistys Elmu ry:lle, ja Lepakko toimi konserttitilana ja kulttuurikeskuksena
kahdenkymmenen vuoden agjan. Lepakon toiminta pdéttyi vuonna 1999 kun talo purettiin
uusien toimistorakennusten tieltd. (Rantanen 2000 ja 2002.) Lepakon valtagjien esimerkki
innosti  talonvaltauksiin myds muissa kaupungeissa. 1980-luvun alussa taloja vallattiin
konsertti- ja harrastustiloiksi ainakin Vantaalla ja Joensuussa paikallisten eldvan musiikin
yhdistysten toimesta (Eronen 1999, 27).
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Varsinaisesta talonvaltausliikkeestd voidaan kuitenkin  puhua vasta 1980-luvun
loppupuoliskon talonvaltausten yhteydessda (Eronen 1999, 28). Helsingissd toiminut
asuntopoliittinen talonvaltausliike Freda 42 sa alkunsa vuonna 1986, kun joukko nuoria
valtas entisen Luther-kirkon rakennuksen Helsingin Fredrikinkadulla. Talonvaltagjat pyrkivat
kiinnittdmaan talonvaltauksilla huomiota nuorten heikkoon asuntotilanteeseen ja saamaan
tyhjid rakennuksia asumiskéyttoon tai omeaehtoisiksi nuorisotiloikst  (Selin 1996).
Asuntopoliittisen talonvaltausliikkeen syntyyn vaikutti 1980-luvun puolivalin  heikko
asuntotilanne. Rahamarkkinoiden vapautuminen ja lainojen saannin helppous nostivat
asuntojen hintoja ja vuokrasddnnostelyn takia my0s vuokra-asuntojen myynti
omistusasunnoiks lisééntyi. Tasta seurasi, etta erityisesti pédkaupunkiseudulla nuorten oli
hyvin vaikeaa l6ytéa kohtuuhintaisia vuokra-asuntoja (Eronen 1999, 27-28). Vdtagjia
inspiroivat my0s esimerkit ulkomailta: Luther-kirkon valtauksen aikaan tanskalaiset
talonvaltagjat ottivat yhteen mellakkapoliisin kanssa K6openhaminassa (Selin 1996, 141).

Vuonna 1989 perustettiin Oranssi-liike jatkamaan Freda 42:n tyota. Julkisilla talonvaltauksilla
haluttiin kiinnittd8 huomiota nuorten asuntopulaan seké saattaa tyhjia rakennuksia asunnoiksi
jatoimitiloiksi. Pian Oranssin toiminta lagjentui talonvaltauksista kulttuuri- ja nuorisotyohon.
Esimeriks kesdlla 1992 vallattu entinen taksimiesten huoltoasema Helsingin Meilahdessa
kunnostettiin vapaaehtoisvoimin omaehtoiseks nuorisotaloksi, jossa toimi muun muassa
kahvila ja retkeilymaja (Selin 1996, 142). Oranssi rekisterdityi yhdistykseksi vuonna 1990.
1980-1990-luvun taitteessa Oranssin toiminta lagjentui myos Helsingin ulkopuolelle, muun
muassa Turkuun, Tampereelle, Ouluun, Lahteen ja Jyvaskylaan. Vuonna 1992 Oranssi
kaynnisti oman asuntotuotantonsa. Yhdistys vuokrasi Helsingin kaupungilta kaksi
purkutuomiota odottavaa taloa ja kunnosti ne nuorisoasunnoiksi. 1990-luvun mittaan
Oranssin toiminta vakiintui talonvaltausliikkeestd kansalaisjarjestoksi, jonka toiminnan
tarkoituksena on nuorten kulttuuri- ja kansalaistoiminnan tukeminen sek& nuorisoasuntojen

kunnostaminen. (Oranssi ry:n verkkosivut 2007; Korhonen 2002.)

1990-luvun puolivdlin jalkeen Suomessa on vallattu taloja muun muassa vastalauseena
moottoritien rakentamiselle (esim. Castrén 2002) sekd@ protestina vanhojen rakennusten
purkamista vastaan. N&iden valtausten kohdalla e kuitenkaan voi puhua varsinaisesta
talonvaltaudliikkeestd, vaan kyseessi ovat olleet yksittdiset protestit, jotka toki usein ovat
liittyneet 1990-luvun loppupuolen lagjempaan vastakulttuuriseen liikehdintéan.
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Vuodesta 1997 alkaen Suomessa on myos jarjestetty lukuisia kadunvaltaustapahtumia, joita
on kutsuttu joko nimella Street party tai Reclaim the Streets. Alun perin Britanniasta
lahteneen toimintakonseptin  ideana on vallata katuosuus kaupungin keskugtasta
ulkoilmajuhlille, joissa DJt soittavat tanssimusiikkia ja osallistujat katkaisevat liikenteen
tanssmalla kadulla. 1990-luvulla Reclaim the Streets — tapahtumia jarjestettiin erityisesti
liikennepoliittisena kannanottona, jossa jalankulkijat ottavat haltuun yleensa autoille varattua
kaupunkitilaa. Kadunvaltausten liikennepoliittiset paaméaardt ovat kuitenkin 2000-luvulle
siirryttdessi saaneet tehda tilaa antikapitalistisille teemoille, yleiselle karnevalismille ja
halulle horjuttaa hetkeksi kaupunkitilan jarjestysta (ks. esim. Y lisela 2006).

2.2 Talonvaltausliike 2000-luvulla

Ensmmadisen kerran tyhj&a taloa yritettiin vallata autonomiseksi sosiaalikeskukseksi Vapun
paivanad vuonna 2001. Tuolloin joukko, johon kuului muun muassa globalisaatiokriittisen
liikkeen aktivisteja, valtas Irakin suurldhetyston omistaman rakennuksen Helsingin
Kulosaaressa. Talonvaltaus jé kuitenkin vain muutaman tunnin mittaiseksi. Muutamaa
kuukautta myohemmin vallattiin Helsingissd Lapinlahden sairaalan tontilla sijainnut
tyhjillaan ollut kerrostalo, Koivula, jonka valtaus kesti kuusi viikkoa.

Vuosina 2001-2007 tyhjid tiloja on valattu autonomisiksi sosiaalikeskuksiks, i
itsehallinnollisiksi  kulttuuri- ja toimintatiloiksi, parikymmentd kertaa. Helsingin lisksi
sosiaalikeskuksia on perustettu vallattuihin taloihin myos Torniossa ja Tampereella
Useimmat talonvaltaukset ovat kuitenkin jd8neet lyhytaikaisiksi, kun rakennusten omistajat
eivét ole suostuneet antamaan rakennusta valtagjien kayttoon. Osa talonvaltauksista on ollut
tilapaisia myos tarkoituksella. Esimerkiks itsendisyyspdivan aattona 2003 vallattiin
Helsingissa tyhja talo Kuokkavieras-tapahtuman osallistujien majoituspaikaksi ja niin
kutsutuissa “bilevaltauksissa’ tyhjia rakennuksia on vallattu vain yhden illan mittaisia juhlia
varten. (ks. Liite 1. Talonvaltauksia padkaupunkiseudulla vuosina 2001-2007). Toistaiseksi
pitkdikéisin autonominen sosiaalikeskus on ollut Helsingin Herttoniemessa sijainnut Siperia,
jonka valtagjat saivat neuvoteltua kayttoonsd Helsingin kaupungin nuorisoasiankeskuksen
kautta. Syksylla 2002 vallattu Siperia ehti toimia autonomisena sosiaalikeskuksena kolmen ja

puolen vuoden gjan. Kesdlla 2006 rakennus kuitenkin tuhoutui tulipalossa.
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Autonomisen sosiaalikeskuksen konsepti on perdisin Italiasta, missa vallattuihin rakennuksiin
perustetut itsehallinnolliset kulttuuri- ja toimintatilat ovat toimineet vaihtoehtoisen kulttuurin
ja politiikan tukikohtina 1970-luvun puolivalista lahtien (Pickerill & Chatterton 2006, 734).
Sittemmin gjatus autonomisista toimintakeskuksista on levinnyt myds muualle Eurooppaan ja
nykyisin vallattuihin taloihin perustettuja sosiaalikeskuksia toimii muun muassa Britanniassa,
Saksassa, Hollannissa ja Espanjassa (Pickerill & Chatterton 2006, 741). Sosiaalikeskusten
autonomisuus eli itsehallinnollisuus tarkoittaa, etta tilan sdanndista ja kaytosta pééttavat
toimijat itse. Toiminta perustuu yleensa vapaaehtoistyohon, eika silla tavoitella taloudellista
voittoa  Autonomiset sosiaalikeskukset toimivat muun muassa  aktivistiryhmien
kokoontumistiloina ja niissa jarjestetéén erilaisia tapahtumia. Tilat voivat myds olla osittain
asuinkaytdssa ja niiden yhteydessa voi toimia esimerkiks baari, kahvila tai kirjakauppa.
Jotkut sosiaalikeskukset ovat melko vaatimattomia, toisista taas on muodostunut tunnettuja
kulttuurinkeskuksia, joiden klubeilla ja konserteissa kdy satojaihmisia (essim. Klein 2003).

Eurooppalaisen vastakulttuurisen liikehdinnan kontekstissa autonomia viittaa agjattelu- ja
toimintatapaan, jossa pyritédn haastamaan virallisen yhteiskunnan kaytantgja ja
valtarakenteita "reunalta k&sin’, muun muassa vaihtoehtoisen elaméantavan ja suoran
toiminnan keinoin. Autonomia on ennemminkin toimintaperiaate kuin selked ideologia. Sen
lahtokohtia on mahdollista paikantaa anarkismin perinteeseen, feministisen liikkeen teesiin
henkilokohtaisen poliittisuudesta, italialaiseen autonomimarxilaiseen teoriaan sek& "arjen
vallankumouksellisuutta’  korostaneeseen gituationistiseen liikkeeseen, joka vaikutti
Ranskassa 1960-luvun lopulla. Autonomian periaatteisiin kuuluu muun muassa haluttomuus
rakentaa pysyvid organisaatioita, muotoilla tarkkoja strategioita tai omaksua perinteisia
edustuksellisia rakenteita. 2000-luvulla monet kansainvélisen antikapitalistisen liikkeen
ryhmédt ovat omaksuneet autonomian toimintastrategiakseen. (Katsiaficas 1997, 1-16;
Pickerill & Chatterton 2006, 731-734.)

2.3 Helsingin talonvaltaukset ja talonvaltaajat

Tassa tutkielmassa tarkastelen suomalaista talonvaltausliikehdintdd 2000-luvun alkuvuosina
seka tédman liikehdinnan ympaérille rakentunutta vastakulttuurista yhteisod. Rajaan tarkasteluni
Helsingissa jarjestettyihin talonvaltauksiin, jotka ovat olleet julkisia ja joihin on liittynyt

vaatimus tilan autonomiasta. Tarkasteluni ulkopuolelle j&&vét siis muun muassa
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kadunvaltaukset, joissa vallataan avointa ulkotilaa; talonvaltaukset, joissa tila otetaan haltuun
julkisuutta vélttéen, esimerkiks kun jokin autiotalo on otettu asuinkdytt6on kaikessa
hiljaisuudessa; seka sellaiset rakennusten valtaukset, joissa valtagjien tavoitteet eivét liity itse

tilaan, vaan joilla on haluttu kiinnittéa huomiota johonkin muuhun epékohtaan.

Talonvaltausliikehdinnan puitteissa syntyneen yhteison tarkka méérittely tai rajaaminen on
hankalaa. Liikehdint& on hyvin epdmuodollisesti organisoitunutta elka toimintaa voi rajata sen
enempaa paikallisesti kuin paikantaa mihinkdan tiettyihin jarjestéihin tai ryhmiin. Vaikka
Helsinkildiset talonvaltagjat ovat perustaneet myds rekisterdidyn yhdistyksen, Vapaa Katto
ry:n, edustamaan itseddn neuvotteluissa kaupungin kanssa, valtagjat korostavat etté yhdistys
on vain muodollinen véalttamattomyys ” koska viralliset organisaatiot eivat kykene olemaan

tekemisissd suoraan ihmisten kanssa” (Sosiaalikeskus Siperian verkkosivut).

Kaikkiaan Helsingisséa vuosina 2001-2007 vallatuissa taloissa jarjestettyjen konserttien,
bileiden ja tapahtumien yhteenlaskettu kéavijamaara liikkuu tuhansissa. Kuitenkaan en laske
kaikkia vallatussa talossa kayneitd henkil6itd, esimerkiksi konserttiyleisba tai muita
satunnaisia vierailijoita, talonvaltagjiksi, vaikka he olisivatkin valtauksella oleskellessaan
rikkoneet rikoslain pykalda 28:11 hallinnan loukkauksesta®. Luen talonvaltagjayhteison
kuuluviks sellaiset henkil6t, jotka ovat ottaneet osaa talonvaltauksiin tai sosiaalikeskusten
toimintaan ja jotka samaistuvat vastakulttuuriseen yhteisbon, josta sen jasenet kayttavéat usein
nimitysta " valtagja-skene”.

Englanninkielinen sana scene tarkoittaa nayttdmoa, tapahtumapaikkaa, (elokuva)kohtausta tai
tapahtumaa. Alakulttuurien toimijat viittaavat " skenell&” omaan kulttuuriinsa, sen toimijoihin
ja vuorovaikutusverkostoihin (ks. esm. Pyykkonen 2003, 212). Esimerkiks tieto uusista
talonvaltauksista tai vallatuissa tiloissa jarjestettavistd tapahtumista leviéd ”skenen”
epamuodollisissa verkostoissa kasvokkaisen vuorovaikutuksen, sdhkdpostin, verkkosivujen
tal tekstiviestien valityksella

! Rikosoikeudel lisesti tal onvaltauksessa on kyse hallinnan loukkauksesta, josta Suomen rikoslaissa todetaan
Seuraavasti: " Joka luvattomasti (...) ottaa haltuunsa toisen hallinnassa ol evaa maata taikka rakennuksen tai sen
osan, on tuomittava, jollei teosta ole muualla laissa sBadetty ankarampaa rangaistusta, hallinnan loukkauksesta
sakkoon tai vankeuteen enintddn kolmeksi kuukaudeks.” (Rikoslaki 28:11 §)
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Skened e tule ymmértdd pysyvaks tai selvargjaiseksi yhteisdksi, vaan kyseessd on
epamuodollisten verkostojen varassa muotoutuva kulttuurinen kenttd, joka jatkuvasti rakentaa
itsedan uudelleenmaérittelyjen, samaistumisen, liittolaisuuksien ja erontekojen kautta. Taman
kentéan paikantaminen tai rgjaaminen esimerkiksi joihinkin tiettyihin toimijaryhmiin on
mahdotonta, joskin liikkeen verkostoilla voidaan ndhda yhteyksid erilaisiin
aktivigtikollektiiveihin ja musiikkipohjaisiin alakulttuureihin.

2000-luvun ensimmadisina vuosina monet talonvaltauksiin ja sosiaalikeskushankkeisiin
osallistuneet toimijat olivat mukana esimerkiksi globalisaatioliikkeen toiminnassa ja
talonvaltauksilla oli yhteyksid muun muassa globalisaatiokriittisen liikkeen epamuodollisesti
organisoituneisiin ryhmiin, kuten Valkohaalareihin ja Tottelemattomiin.
Globalisaatiokriittisen liikeaallon hiipuessa 2000-luvun akuvuosina yhteydet muuttuvat
kuitenkin epamaardisemmiksi. Oman kenttdtyoni aikaan monet talonvaltagjista osallistuivat
erilaisten epamuodollisten aktivistiryhmien toimintaan, kuten feministisiin toimintaryhmiin,
vapaata liikkuvuutta kannattavan No Border —ryhmén toimintaan tai kadunvaltausten
jarjestamiseen. Liiketta lahella oleviksi musiikki- tai tyylipohjaisiksi alakulttuureiksi
haastattelemani talonvaltagjat nimesivat muun muassa punk-, hiphop- ja psyke-kulttuurit®.

Téallaisen 16yhan ja pitkalti symbolisesti rakentuneen yhteison jasenten tarkan ikgjakauman tai
toimijoiden sosioekonomisen aseman selvittdminen on vakeaa, enka siihen oman
tutkimusprosessini aikana ole pyrkinytkdan. Téallaisia yleistyksia laadittaessa on myo6s
huomattava, ettd liikkeen toimijoiden vaihtuvuus on suhteellisen nopeaa: 2000-luvun
alkuvuosien toimijoista vain hyvin harvat ovat enda osalistuneet viime vuosien
talonvaltauksiin. Omien havaintojeni seka informanttieni arvioiden perusteella voi kuitenkin
paédtella, ettd Helsingin talonvaltausliikkeen toimintaan osallistuneista vataosa on
padkaupunkiseudulla asuvia nuoria ja nuoria aikuisia. 18ltéan talonvaltagjat ovat pddosin 15—
30-vuotiaita. Talonvaltausliikkeen toimijoiden sukupuolijakauma on melko tasainen, eli
naisia ja miehid on kutakuinkin yhta paljon. Suuri osa valtagjista on pagtoimisia opiskelijoita,
mutta toimijoiden joukossa on myds henkil6itd, jotka ovat tyoelamassi tai tyottomia Niistéa
talonvaltagjista, joiden kanssa keskustelin heidan vanhempiensa ammatista tai koulutustausta,
valtaosan voi katsoa sijoittuvan perhetaustaltaan keskiluokkaan. Kuitenkin vaikutelmani on,

etta talonvaltauksia ei voida méaaritella vain keskiluokkaisten nuorten aktivismiks, vaan

2 Psyke di psycheddlic trance on teknomusiikin alalgji.
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talonvaltauksiin ja sosiaalikeskusten toimintaan osallistuu myds nuoria, joiden perhetaustaa
voi kutsua tyovaenluokkaiseksi.

Vaikka tarkastelen tutkielmassani nimenomaan Helsingin talonvaltauksia, valtagja-skenea on
hankala rgjata ainoastaan padkaupunkiseudulla tai edes Suomessa asuviin toimijoihin.
Suomalaisen yhteiskunnan kansainvalistyminen heijastuu myos yhteiskunnallisiin liikkeisiin,
joiden kollektiivinen identiteetti ja liittolaisuussuhteet rakentuvat yh& harvemmin ainoastaan
kansallisellatasolla (esim. Siisidginen 2003, 54-55; Lindholm 2005, 185-187).

Talonvaltausliikkeen toimijat samaistuvat kansainvéliseen antikapitalististen teemojen
ymparille syntyneeseen vastakulttuuriseen liikehdintdan, erityisesti Keski- ja Etel&Euroopan
talonvaltagjiin. Toimijoilla on yhteyksid ulkomailla toimiviin sisarliikkeisiin, joilta myos
omaksutaan toimintamallgja. Y htend esimerkkiné tdlaisesta kansainvélisesta “lainasta’ voi
nostaa esiin sosiaalikeskuksen kasitteen: Suomeks sana voi kuulostaa hiukan kompel6lta,
silla sosiaali-alkuiset sanat  yhdistyva kielessamme useimmiten  valtiovetoiseen
hyvinvointihallintoon ja sen raskaisiin ingtituutioihin, kun taas esimerkiksi italiankielinen
késite centro sociale tai englannin social center kuvaavat jo paremmin, ettd kyseessi on
paikka yhdessdololle ja seurallisuudelle. Kansainvéliset yhteydet synnyttavdt eri maissa
toimivien talonvaltagjien vdille myds solidaarisuuden tunteita, liittolaisuuksia seka
yhteisty6ta Esimerkiksi samana péivana kun Helsingin kaupungin nuorisolautakunta teki
padtosta Eliméenkadun sosiaalikeskuksen tulevaisuudesta lokakuussa 2007, jarjestettiin seka
K6openhaminassa Suomen suurldhetyston edustalla ettd Mamdssa Suomen konsulaatin
tuntumassa tukimielenosoitus suomalaisille talonvaltagjille.

3 Viittaan luokkataustalla téssd muun muassa vanhempien asemaan tydmarkkinoilla seké néiden koul utustasoon.
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3. KESKEISIA KASITTEITA

3.1 Yhteiskunnalliset liikkeet

Y hteiskuntatieteissa liikkeella viitataan sellaisiin kollektiivisen toiminnan muotoihin, jotka
pyrkivét edistdmaan tal jarruttamaan sosiaalista muutosta ja nain tehdessdan ne saavat aikaan
yhteiskunnallisia konflikteja (Ilmonen 1998, 15-16). Liikkeen toimijoita yhdistavét yhteiset
paamaarét, kohtalaisen yhtendinen kasitys siitd, miten naihin tavoitteisiin péastéén seka
keskindinen solidaarisuus. Liikkeet rakentuvat epdmuodollisista vuorovaikutusverkostoista,
mutta ovat sikdli organisoituneita, ettd niilla on gallista jatkuvuuttas Taman
vuorovaikutusverkoston varassa vahvistuu kasitys "meistd’, kollektiivinen identiteetti, joka
erottaa lilkkeen ympéristoséan. (Della Porta & Diani 2006, 20-21). Naiden mééritelmien
puitteissa katson, ettd Helsingin talonvaltauksia vuosina 2001-2007 on mahdollista tarkastella

liikkeend, eika kyse ole vain yksittaisista protesteista.

Uudella yhteiskunnallisella liikkeella viitataan yleensd 1960-luvulta [ahtien varsinkin
lansimaissa vahvistuneisiin liikkeisiin  kuten ympéristoliikkeeseen, rauhanliikkeisiin ja
feministisiin liikkeisiin (Ilmonen 1998, 15). Nama uudet liikkeet eroavat aikaisemmista,
modernille teolliselle yhteiskunnalle tyypillisista luokkapohjaisista liikkeista siing, etté niiden
toimintaa el voi palauttaa kamppailuksi materiaalisista intresseista eika vallitsevan poliittisen
jarjestelman logiikkaan. Niin kutsuttujen vanhojen liikkeiden, kuten tyovaenliikkeen,
tavoitteet liittyivat yleensd materiaalisten hyddykkeiden tuotantoon ja jakautumiseen ja ne
gjoivat etujaan ensisijaisesti vaikuttamalla valtionhallintoon. Uusien yhteiskunnallisten
liikkeiden toiminnassa on ensisijaisesti kyse kollektiivisten identiteettien tuottamisesta ja
vallitsevien kulttuuristen koodien symbolisesta haastamisesta. (Ilmonen 1998, 25-30;
Melucci 1996, 97-105.) Jako "uusiin” ja "vanhoihin” liikkeisiin e kuitenkaan ole
yksioikoinen. Esimerkiksi Ka llmonen (1998, 32-35) huomauttaa, ettd uusia ja vanhoja
liikkeita vertailtaessa tulisi ottaa huomioon, ettd ne ovat liikkeitd eri vaiheissaan.
Alkuvaiheessaan myds monet vanhat liikkeet ovat toimineet uusien kulttuuristen merkitysten
tuottajina sekd jasentensa identiteettien rakentamisen paikkoina.
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Uudet liikkeet eivét esitéd kokonaisvaltaisia poliittisia ohjelmia eivatka ne pyri vaikuttamaan
niink&an valtionhallinnon kautta. Sen sjaan ne haastavat vallitsevia gattelutapoja ja
esimerkiksi politisoivat asioita, joita aikaisemmin ei ole pidetty poliittisina. Niiden kritiikki
kohdistuu yleensd koko modernin yhteiskunnan toiminnan logiikkaan, kuten jatkuvaan
talouskasvuun tai heteronormatiiviseen sukupuolijarjestelmaén — kysymyksiin, jotka skali
ovat perinteisen polititkan "ylgpuolella’, ettel mik&an yksittéinen instituutio tai toimija pysty
niihin vaikuttamaan. Liikkeiden tavoitteissa taas painottuvat eléaman laatuun liittyvéat
kysymykset ja niiden toimintarepertuaariin kuuluivat erilaiset vaihtoehtoiset elamantavat ja
paikalliset kokeilut (Ilmonen 1998, 27; Rasimus 2006, 65). Uusien liikkeiden harjoittama
politiikka tuleekin l&helle esimerkiksi gjatusta elaméanpolitiikasta, joka kattaa kaytannossa
kaiken milla on tekemista identiteetin, hyvinvoinnin, itserefleksiivisyyden ja el@mantyylin
kanssa (Giddens 1991, 214-215).

Organisaatioltaan uudet liikkeet ovat hyvin epdmuodollisa. Ne muodostuvat yksittaisista
toimijoista, pienistéa ryhmista ja nédiden valisisa yhteyksista. Alberto Melucci (1996, 115)
luonnehtii uusia liikkeita nakymattomiks verkostoiksi, joiden olemassaolo ei nay ulospéin.
Liike on olemassa toimijoidensa arkipdivdisissa kéaytannbissa kohtaamisissa ja
vuorovaikutuksessa, eldmantavoissa ja -tyyleissg, symboleissa ja rituaaleissa. Muodollisen
organisaatiorakenteen sijasta naita erilaisia toimijoita yhdistéa kollektiivinen identiteetti eli
toimijoiden kokemus yhteenkuuluvuudesta ja keskindisestd solidaarisuudesta. Juuri
kollektiivinen identiteetti antaa liikkeille pysyvyytta ja jatkuvuutta, toisin sanoen tekee néista
verkostoista liikkeita (Melucci emt., 75). lIman t&a identifioitumisen prosessia, jossa toimijat
tunnistavat itsensd osana liiketta ja kokevat kuuluvansa samaan joukkoon toisten toimijoiden
kanssa, liikkeet olisivat vain joukko irrallisia protedtitapahtumia tal yksilGiden
elamantapakokeiluja. (Della Porta & Diani 2006, 20-23, 91-92.)

Painottamalla yhteiskunnallisten liikkeiden verkostomaisuutta viitataan usein myos siihen,
ettd verkogtolta puuttuu keskus, joka sanelisi sille yhtendisen agendan (Della Porta & Diani
2006, 156-167). Verkostomaisuuteen liittyy myds ajatus monidanisyydestd, eli siita, etta
toimijat eivdt muodosta homogeenista joukkoa, vaan edustavat erilaisa nakemyksia.
Esimerkiksi Arturo Escobar (2005) seka Michael Hardt ja Antonio Negri (2004, 82)
rinnastavat verkostomuotoisten liikkeiden organisaation tietoverkkojen haautettuun ja
itsgjarjestaytyvaan logiikkaan, jota pysyvan rakenteen ja hierarkkisten suhteiden sijasta

luonnehtii moninaisuus, horisontaalisuus ja jatkuva muutos. Usein uusien liikkeiden toimintaa
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ohjaa my0s tietoinen pyrkimys valttéa hierarkkisten ja muodollisten rakenteiden syntymista.
Sen sijaan ne korostavat toiminnassaan spontaanisuutta, antiautoritdarisyytta ja toimijoiden
tasa-arvoisuutta (Melucci 1996, 103).

Uusia liikkeita pidetéan yleisesti jakiteollisen yhteiskunnan ilmiond ja niiden synty on
liitettavissa siirtymdan modernista yhteiskunnasta ns. postmoderniin, mika on muuttanut
yhteiskunnallisen toiminnan edellytyksia niin yksil6llisell& kuin yleisell&kin tasolla (Melucci
1996, 89-117). Aikaisemmille yhteiskunnallisille liikkeille ominainen tapa gaa etujaan
valtion kautta on torméannyt rajoihinsa kun valtion rooli on muun muassa kansainvalistyvan
talouden seurauksena helkentynyt. Samalla ihmisten elamdi ohjanneet traditionaaliset
sosiaaliset rakenteet ovat menettaneet merkitystéan, mika puolestaan sallii yksilolle entista
suuremman toimintatilan ja toisaalta ”pakottaa’ ihmiset yksilollisyméan ja luomaan omia
elamanprojektgjaan. Median ja informaation médd&ra ja merkitys ovat lisdantyneet ja
julkisuudesta on tullut entista merkittavampi poliittisen vaikuttamisen areena. (Ilmonen 1998,
18-21).

3.2. Yhteiskunnalliset liikkeet 2000-luvun Suomessa

Martti Siisidgisen (1998, 219-226) mukaan suomalaiselle yhteiskunnalliselle liikehdinnélle on
pitkdan ollut tyypillistd yhdistysmuotoinen organisoituminen, valtiosuuntautuneisuus seka
keinovalikoimien maltillisuus. Liikkeet ovat perinteisesti ndhneet oman roolinsa valistajina
seké pyrkineet esiintyméén asiallisina ja vakavasti otettavina toimijoina. Ne ovat aaneet
tavoitteitaan ennemmin neuvottelemalla valtion tai kunnan edustagjien kanssa, kuin
suuntaamalla toimintansa hallintoa vastaan ja pyrkineet vdalttdmdan yhteenottoja

viranomaisten kanssa.

1960-luvulta alkaen suomalaiset liikkeet ovat omaksuneet myos uusiin liikkeisiin liitettyja
kulttuurisen vastarinnan elementtgd ja niiden toimintarepertuaarit alkoivat uudistua.
Siisidisen mukaan varsinaiset "uudet” liikkeet rantautuivat Suomeen kuitenkin vasta 1970-
luvun lopussa. Esimerkiksi  1970-luvun lopulla syntynyt ympéristoliike omaksui
julkisuusorientoituneet kansalaistottelemattomuustempaukset sekd passiivisen vastarinnan
osaksi toimintarepertuaariaan. Siisiainen korostaa kuitenkin, ettd my6s uusien liikkeiden
toiminta Suomessa on noudattanut maltillista ja valtiollisesti suuntautunutta toimintatapaa.
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Esimerkkina tastda hdn mainitsee 1980- ja 1990-luvun talonvaltausliikkeet, joiden
epamuodollisena alkanut toiminta johti nopeasti yhdistysten perustamiseen ja liikkeista tuli
vastapuolen hyvaksymia neuvotteluosapuolia (emt., 232-233; Siisidinen 2003, 56).

Siisidinen arvioi suomalaisten liikkeiden toimintatradition kuitenkin uudistuneen 1990-luvun
mittaan, erityisesti ympéristo- ja eldinoikeuskysymyksiin painottuneen radikaaliliikehdinnan
my6ta. Siisidinen (2003, 54-56) lukee 1990-luvun liikkeiden erityispiirteiks muun muassa
sen, ettd niiden “vastustgia on yleistynyt maailmanjérjestelmétasoiseksi ja menettanyt
sosiadlista  paikannettavuuttaan.  Uusimpien  liikkeiden  muotoutumishorisontti  on
kansainvélinen ja niiden toiminta-areenana Eurooppa tai maapallo. Informaatioteknologia
seka Euroopan yhdentymisen myota entisestéan helpottunut matkustaminen ovat edistéaneet
yhteiskunnallisten liikkeiden kansainvalistymistd. Toimintamallit, gjatukset ja tyylit levidvat
yli kansallisvaltioiden rajojen ja mahdollistavat yhteistyon toimijoiden valillg, jotka ovat
maantieteellisesti etdadlla toisstaan. Uusimmat liikkeet eivdat my6dskd8n organisoidu
yhdistysmuotoon, vaan suosivat liikkuvaa ja epamuodollista jarjestdytymistd. Siisidinen
arveleekin, ettd informaatioteknologiaa hyddyntéavat, joustavat ja kansainvaliset verkostot
ovat yhdistysmuotoa soveltuvampi organisoitumistapa nopeasti muuttuvassa ja liikkuvassa
yhteiskunnassa.

Siisidnen (2003, 54-55) kiinnittéa huomiota myds siihen, ettd uusimmat liikkeet eivét ole
kohdistaneet vaatimuksiaan ensisijaisesti valtiovallalle, vaan ne ovat pyrkineet vaikuttamaan
julkisuuden ja el@mantapojen kautta. Lisdks 1990-luvun radikaaliliikkeet ovat murtaneet
suomalaista liikehdintdd luonnehtinutta maltillista toimintakulttuuria kayttamalla muun
muassa omaisuuden tuhoamista seka kasvotonta suoraa toimintaa tietoisena toimintakeinona
Taman voi katsoa helkenténeen naiden liikkeiden mahdollisuuksia solmia neuvotteu- ja
liittolaissuhteita vakiintuneempien yhteiskunnallisten toimijoiden kanssa. (ks. myds Siisiainen
1998, 234-237.)

2000-luvun alun suomalaista radikadliliikehdintéd on luonnehdittu organisatorisesti ja
temaattisesti hajanaiseksi (Rasimus 2006, 308-310). Talonvaltaudliikehdinnan ohella esiin
ovat nousseet muun muassa ihmisten vapaata liikkuvuutta puolustava No Border -kollektiivi
seka prekariaatti-projekti. Verrattuna 1990-luvun lopun eldinoikeus-, ympéristo- ja
globalisaatiokysymysten ympérille rakentuneeseen liikehdintéan toimijaméarat ovat olleet
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kuitenkin suhteellisen vahaisia. Useimpien toimintamuotojen kohdalla onkin ehk& osuvampaa
puhua toimintaryhmasté kuin liikkeesta.

Arto Lindholmin (2005, 195-201) mukaan vuosituhannen taitteen suomalaiselle
kansalaisaktivismille on  luonteenomaista  ykslollisyys,  verkostomuotoisuus ja
projektimaisuus. Projektimaisuudella Lindholm tarkoittaa, ettd toimijoiden sitoutuminen
liikkeisiin on usein lyhytaikaista. Liikehdinta rakentuu epamuodollisten verkostojen varaan ja
muodostuu kampanjoista, tempauksista tai tapahtumista, joihin toimijat Sitoutuvat vain
lyhytaikaisesti ja jotka eivét johda uusien jarjestdjen tai muiden pysyvien organisaatioiden
syntymiseen. Verkostomaisilla liikkeilla el ole pysyvéa organisaatiota tai "keskusta’, joka
médrittelisi niiden ideologian tai toimintaohjelman. T&sta seuraa, ettd verkostomuotoisia

liikkeitéd on hankala hallita sen enempéé sisapuolelta kuin ulkoapéinkaéan.

Tarkastelleessaan 2000-luvun aktivismin piirteita Lindholm (2005, 196-198) nostaa esin
my6s kysymyksen, onko 2000-luvun liikkeilld kollektiivista identiteettia. Sykayksittain
tapahtuvan toiminnan varaan rakentuvat identiteetit ovat ainakin yha lyhytaikaisempia.
Lindholm huomauttaakin, ettéd 2000-luvun aktivistien sykayksiks lyhentynyt poliittinen aika
aiheuttaa paénvaivaa ainakin tutkijoille, joiden on yha hankalampaa hahmottaa, mita kaikkia
aktivistisubjekteja liitkekentélla kulloinkin toimii.

Talonvaltausten voi katsoa edustavan sikdi tyypillista 2000-luvun aktivismia, etta toiminta on
hyvin |oyhasti ja epdmuodollisesti jarjestaytynyttd, projektimaista ja sille on myds
luonteenomaista toimijoiden suhteellisen suuri  vaihtuvuus. Liikkuvat ja muuttuvat
toimijaverkostot hyodyntavat kommunikaatiossaan informaatioteknologiaa ja ovat osittain
kansainvdlisa Katson kuitenkin talonvaltaudiikehdinndn edustavan jossain maéarin
poikkeuksellista toimintamuotoa 2000-luvun alun hajanaisella liikehdinnan kentalla
Talonvaltauksiin seka sosiaalikeskushankkeisiin on ottanut osaa satoja nuoria ja vuodesta
2001 alkaen toistuneet talonvaltaukset kertovat ainakin jonkinlaisesta jatkuvuudesta. Myds
valtagjien vaatimus tilasta, joka tarjoaisi puitteita ruohonjuuritason organisoitumiselle ja
vastakulttuurisen yhteisollisyyden vaalimiselle, voidaan tulkita osoitukseks dgita, ettd
“projektiaktivismin” rinnalle kaivattaisiin myds jatkuvuutta tukevia resursseja.
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3.3 Identiteettiliikkeitd, uusheimoja, vastakulttuureita

Uusien yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimuksessa on korostettu, ettd niiden toiminta ei ole
palautettavissa vain yhteiskunnallisiin pd@maariin, vaan ne ovat ennen kaikkea yhteisollisia
liikkeitéa ja identiteetin tuottamisen paikkoja (esm. Melucci 1996, 99-103). Ne tarjoavat
toimijoilleen samaistumisen kohteita seké kokemuksia yhteenkuuluvuudesta ja keskindisesta
solidaarisuudesta seka antavat mahdollisuuksia oman subjektiviteetin rakentamiseen ja
toteuttamiseen. Esimerkiksi Kevin Hetheringtonin (1998, 29-35) mukaan uudet liikkeet eivét
toimi samanlaisina ” historiallisina muutosvoimina” kuten vaikkapa tyévéenliike, vaan niiden
harjoittama politilkkka on ensisijaisesti identiteettipolitiikkaa. Se pohjaa haluun tulla
tunnistetuksi ja tunnustetuksi jonkin ryhmén jasenend ja sen jakaman arvomaailman
kantajana.

Melucci (1996) ja Hetherington (1998) katsovat uusien yhteiskunnallisten liikkeiden olevan
emotionaalisia ja symbolisia yhteisdja. Niiden yhteisdllisyyden perustana on jaettu
arvomaailma ja niihin kuulumista on mahdollista ilmaista esimerkiksi tyylien ja kaytantojen
avulla. Téallaista symbolista ja emotionaalista yhteisollisyyden muotoa, jota uusien
yhteiskunnallisten liikkeidenkin voidaan katsoa edustavan, ranskalainen Michel Maffesoli
kutsuu uusheimolaisuudeks. Maffesoli viittaa uusheimon kasitteelld rituaalisiin, ja
itsetarkoituksellisiin yhteisoihin, kuten harrastus-, tyyli- tai elamantapayhteisoihin, ja esittéa
Uusheimot eroavat esimerkiksi esimodernien kulttuurien heimoista siing, etta ne ovat
valinnaisia Yksil6 voi pdéttéa itse mihin heimoon tai heimoihin hén haluaa kuulua, eivétka ne
sulje toisiaan pois tai vaadi jasenidén tinkiméan omasta yksilollisyydestdan (Sulkunen 1996,
84-86). Sama henkild voi kuulua samaan aikaan useisiin heimoihin, esimerkiksi opiskelu- tai
tyopaikallaan, harrastusyhteisdissa tai yhteiskunnallisissa liikkeissa.

Niin Maffesoli (1995) kuin Hetheringtonkin (1998, 51-52) korostavat, ettd postmoderni
heimoyhteisillisyys on yksldllista yhteisollisyyttd. Symbolisiin  ja emotionaalisiin
heimoyhteisbihin  samaistumisessa on kyse yksilollisen identiteetin rakentamisesta, ei
niinkd8n sen “kadottamisesta’ yhtendisyyden alle. Juuri valinnaisuutensa ja symbolisen
luonteensa vuoksi postmodernin heimoyhteisollisyyden on usein korostettu olevan ”keveda’.

Tassd suhteessa se eroaa esimoderneista suku- ja heimoyhteisdistd, jotka olivat yksilon
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kannalta sitovia ja velvoittavia. Posmoderniin yhteisollisyyteen liitetty keveys ja valinnaisuus
el kuitenkaan tarkoita, ettd uusheimot olisivat vahemméan “todellisia’ kuin
traditionaalisemmat yhteisollisyyden muodot.

Viittaan tydssani talonvaltagjiin myos vastakulttuurin kasitteella. Fornés (1998, 151) nimittéa
vastakulttuureiksi alakulttuureita, jotka aktiivisesti vastustavat vallitsevaa yhteiskunnallista
jarjestystd, jolloin niiden muoto ldhenee yhteiskunnallista liiketta Samoin vastakulttuureja
ovat liikkeet, jota ovat kehittdneet oman alakulttuurinsa. Vastakulttuurin késite on sikali
ongelmallinen, ettd siihen kytkeytyy helposti gjatus ”valtakulttuurista’, jota vastakulttuuri
pyrkis haastamaan. Kuitenkin oletus télaisesta yhdestd, yhtendisesta valtakulttuurista on
pirstaloituneet, ja jota leimaa yksilollistyminen, refleksiivisyys ja lukuisien mahdollisten
elamantyylien rinnakkaisuus (Fornas 1998, 149).

Juppi, Peltokoski ja Pyykkonen (2003, 6) maarittelevat vastakulttuurin kulttuuriyhteisoksi,
“jonka jaetut merkitykset, arvot ja normit ovat vastakkaisia tai vaihtoehtoisia 'vata tai
emokulttuurin'  vallitseviksi  oletetuille merkityksille ja arvoille’. Nan ymmarran
vastakulttuurin myds omassa tutkielmassani. Vastakulttuurin olemassaolo e siis edellyta
oletusta yhtendisestd ”valtakulttuurista’, vaan vastakulttuurisuuden keskeinen kriteeri on
toimijoiden oma ymmaérrys arvojensa ja Yyhteisonsd vastakkaisuudesta suhteessa
ulkopuoliseen yhteiskuntaan ja sen oletettuihin arvoihin. Pyrin my6s tydssani kuvaamaan
sellaisia talonvaltauksiin ja autonomisiin tiloihin liitettyja kaytantoja, joissa toimijoiden
yhteisollisyys rakentuu ” normaaliyhteiskuntaan” kohdistuvan vastakkaisuuden kautta

3.4 Yhteiso6llisyys yhteiskunnallisissa liikkeissa

Y hteiskunnallisen liikkeen kollektiivinen identiteetti ei ole pysyva ja selvérgainen, vaan
prosessi. Sitd muotoillaan ja rakennetaan jatkuvasti niin liikkeen toimijoiden keskindisen
vuorovaikutuksen kautta kuin ulkopuolisten tahojenkin toimesta. (Della Porta & Diani 2006,
92). TassA prosessissa on kyse samaistumisesta ja erottautumisesta, jonka kautta
kollektiivisen identiteetin rajoja mééritellédn suhteessa muihin ryhmiin.
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Cohen (1985) korostaa kaikkien yhteisdjen rakentuvan symbolisesti. Y hteiskunnalliset
liikkeet ovat kaikkien yhteisdjen tavoin arvojen, normien ja moraalisten koodien jarjestelmig,
joihin niiden j&senet voivat identifioitua. Toimijoiden yhteisollisyys perustuu jaetuille
merkityksille, joita yhteisbn jasenet ilmaisevat erilaisilla merkeilld ja kaytanndilla
Yhteisolliset symbolit saavat merkityksensa kytkeytyesséédn yhteisdn jasenten jakamaan
lagjempaan merkitysten kenttéan. Juuri erilaisiin symboleihin liitetyt merkitykset erottavat
yhteisdja toisistaan ja mahdollistavat niiden toimimisen jasentensd samaistumisen kohteita
Tallainen yhteisdllinen merkki on esimerkiksi ympyroity N-kirjaimen muotoinen nuoli.
Suurelle osalle suomalaisista merkki el todenndkdisesti kerro mitéén, mutta talonvaltaajat
tunnistavat kansainvalisen valtagja-symbolin ja lukevat siitd monenlaisia merkityksid. Jos
merkki on esimerkiks painettu T-paitaan tai rintamerkkiin, sen kantaja on todenndkoisesti

talonvaltagja tai ainakin kannattaa ndiden tavoitteita.

Rituaalien merkitykseen yhteisollisyyden vahvistajana on kiinnittanyt huomiota muun muassa
Emile Durkheim klassikkoteoksessaan Uskontoelaman alkeismuodot (1980/1912). Kayttaen
esimerkkeinddn Australian aboriginaalien uskonnollisia seremonioita Durkheim kuvaa,
kuinka rituaali vahvistaa yksildiden tietoisuutta itsestéan yhteisbn jasenend. Rituaalit
synnyttavét osallistujiensa vélilla solidaarisuuden tunteita ja vahvistaa heidan keskindista
luottamustaan. Rituaalien kautta yhteisét myos uusintavat merkitygéarjestelmidén, kuten
késityksid oikeasta ja vadrasta seka yhteison rajoista (Cohen 1985, 50).

Durkheimin teoksessa rituaalit ovat uskonnollisia seremonioita, joissa yhteison jasenet
kokoontuvat palvomaan korkeampaa voimaa. Antropologian piirissa rituaalilla viitataan
nimenomaan seremonialliseen toimintaan (esim. Turner 2007) ja my0ds arkipuheessa rituaalit
ymmarretdan usein nimenomaan muodollisiksi tapahtumiksi. Rituaalin kasitteen voi kuitenkin
ymmartéd myos laagjemmin. Esimerkiksi Collins (2004) soveltaa Durkheimin rituaaliteoriaa
yleisesti vuorovaikutuksen ja emootioiden tutkimiseen. Han mérittelee Goffmania mukaillen
rituaalin tavaksi, jolla yksilo suuntautuu erityista arvonantoa nauttiviin symboleihin, kuten
toisiin ihmisiin, esineisiin tai juhlalisiin tilanteisiin (emt., 17). Rituaalin el tarvitse olla
muodollinen, vaan olennaista on toiminnan symbolinen ulottuvuus ja toimintaan liittyvét
tunteet. Collins méritteleekin rituaalin ennen kaikkea yhteisollisyyden tunnetta vahvistavaks
sosiaaliseksi mekanismiksi ja korostaa, etta arkisiinkin sosiaalisiin tilanteisiin liittyy
rituaalisia elementtga Talloin ne antavan osallistujilleen itseluottamusta ja voimaa seké
vahvistavat ndiden keskindista solidaarisuutta (emt., 34-44). Yhteiskunnallisten liikkeiden
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tutkimuksessa on usein kiinnitetty huomiota esimerkiksi mielenosoitusten merkitykseen
yhteisollisyytta vahvistavina rituaaleina (Lindholm 2003, 78-79; Lindholm 2005, 138-139;
Konttinen 2004, 214-215). Vakka mielenosoituksiin ja erilaisiin protestiluontoisiin
tempauksiin  liittyy myos paaméardrationaalisia tavoitteita, kuten jonkin epdkohdan
nostaminen julkisuuteen, mielenosoitukset tarjoavat osanottajilleen kokemuksen kuulumisesta
johonkin suurempaan yhteisoon. Mielenosoitukset, kokoukset ja muut tilaisuudet, jotka
kokoavat liikkeen jasenia yhteiseen toimintaan ja uusintavat kollektiivista identiteettia antavat
liikkeille jatkuvuutta. Niiden antaman yhteenkuuluvuuden tunteen voimalla liike pysyy
koossa my0s rituaalien véalisend aikana.

Erilaisilla "omilla’ paikoilla ja tiloilla on téarked rooli uusien liikkeiden emotionaalisten
yhteisollisyyden rakentgjina ja vahvistajina (Della Porta & Diani 2006, 110-111,
Hetherington 1998, 101-103). Merkitykselliset tilat, joissa yhteison jasenet kokoontuvat
yhteen ja kohtaavat, toimivat erdénlaisina nayttdmaing, joilla omaa identiteettia rakennetaan
performatiivisesti erilaisten tyylien, tapojen ja rituaalien kautta Usein téllaiset ”omat tilat”
ovat my0s utooppisia paikkoja, joissa liikkeiden toimijat toteuttavat omien arvojensa
mukaisia eldmantapoja, muun muassa tasa-arvoisen yhteisollisyyden ihanteitaan. (ks. esim.
Hetherington 1998, 123-139.) Hetherington (emt., 107-108) korostaa myos, etté tilat, jotka
sijaitsevat jollakin tapaa "virallisen yhteiskunnan laitamilla’, ovat usein sosiaalisesti keskeisia

sellaisille henkildille, jotka kokevat oman identiteettinsa marginaalisiksi.

3.5 Liminaali ja communitas

Tutkielmassani tarkastelen marginaalisen tilan ja yhteisollisyyden suhdetta my6s kayttden
apunani antropologi Viktor Turnerin (2007/1969) tunnetuksi tekemia liminaalisuuden ja
communitaksen kasitteita. Turner (emt., 106-110) nimittéd liminaalisiks olosuhteita, joissa
yhteiskunnan sosiaalinen jarjestys hierarkioineen, sdantGineen ja velvoitteineen e ole
voimassa. Téallaiset tilanteet, joissa sosiaalista eldmad normaalisti jasentévét erot ja statukset
eivdt ole voimassa, mahdollistavat lasnéolijoiden tasa-arvoon ja toveruuteen perustuvan

yhteisollisyyden, jota han kutsuu communitakseksi.

Liminaalisuus sanana viittaa véitilaan (lat. limensis = kynnys) ja se on ottanut kayttoon

antropologi van Gennep, joka viittaa silla siirtyméariittien vaiheeseen, jossa yksilo tai ryhma
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on irrotettu vanhasta paikastaan yhteiskunnan rakenteessa, mutta rituaalia e viela ole viety
padtosvaiheeseen, jossa rituaalisubjekti palautetaan sosiaalisen jérjestyksen piiriin uudessa
asemassaan. Téata vdlitilavaihetta, jonka aikana sosiaalista elaméd normaalisti jasentavét
luokitukset eva ole voimassa, luonnehtii ambivalenttius ja monimerkityksisyys.
Communitas puolestaan on sosiaalinen olosuhde, jossa vallitsee statuksettomuus ja siten

sisdinen tasa-arvoisuus.

Communitas voidaan ymmértda erdanlaiseksi ihanneyhteisollisyydeksi, jossa roolit ja
statukset on riisuttu jajaljelle jéa vain lasnéolijoiden tasa-arvoinen toveruus. Turnerin mukaan
communitaksen kaltaista solidaarisuutta voi syntyd siirtymaériittien liminaalivaiheen lisaksi
monenlaisissa olosuhteissa, joissa yhteiskunnassa vallitseva rakenne on heikentynyt (emt.
143-146). Turnerin gjattelussa liminaalisuus tuleekin l&helle marginaalisuuden kasitetta Han
rinnastaa communitaksen ”heikkojen voimaan”, miké tarkoittaa, ettd alhaiseen asemaan

yhdistyy pyhan ominaispiirteita

Turner (2007, 152-153) korostaa, etta todellinen communitas-yhteisd on aina hetkellinen,
spontaani ja konkreettinen. Sita on mahdotonta vakiinnuttaa pysyvan jarjestyksen perustaksi,
silla ihmisten materiaalisten ja organisatoristen tarpeiden turvaaminen edellyttda vaistamétta
jonkinlaisten rakenteiden ja statusten jarjestelmén syntymista Pyrkimykset communitaksen
sdilyttamiseen johtavat Turnerin mukaan useimmiten vain entistd jdykempien sosiaalisten
rakenteiden syntymiseen. Rakenteen ja communitaksen, yhdenmukaisuuden ja erojen,
hierarkian ja tasa-arvoisuuden, vuorottelu luonnehtii Turnerin mukaan kaikkea sosiaalista
elamad. Nama vastakohtaisuudet ovat toistensa rakennusosia ja korvaamattomia toistensa

olemassaololle (emt., 236).

Turner antaa lukuisia esimerkkeja tasa-arvoisen communitaksen tilaa tavoittelevista ryhmista
eri alkakausilta ja kulttuureista. Yhteistd néille ryhmille on j&sentensd samanarvoisuuden
korostaminen muun muassa anonyymiyden seka varallisuuteen, omaisuuteen, statukseen tai
sukupuoleen liittyvien erojen kieltdmisen kautta. Moderneissa yhteiskunnissa communitas-
tyyppista yhteisollisyytta Turner 10yt&88 muun muassa uskonnollisista yhteisdistd, nuorison
vastakulttuureiden parista seka karnevaligtisista juhlista. Néaita kaikkia yhdistéa pyrkimys
luoda symbolisesti sellaisia olosuhteita, joissa tasa-arvoisuuden kokemus peittdisi alleen

lasnéolijoiden statukset ja keskinéisen erot.
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Turnerin kuvaamia liminaalisuuden ja communitaksen piirteitd voi havaita vallattujen talojen
karnevalistisessa tunnelmassa seka talonvaltagjien marginaalisuutta korostavassa
symboliikassa ja kulttuurissa. Communitas-tyyppisen tasa-arvoisen ihanneyhteisollisyyden
voi katsoa olevan my@s autonomisten tilojen toimintaa ja organisoitumista ohjaava ihanne,
jonka toteuttamiseen talonvaltagjat téhtd&&vdt muun muassa hierarkiattomuutta ja
epamuodollisuutta korostavilla péétoksentekokaytannoill&an.
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4. MENETELMAT JA AINEISTO

Tutkimusmenetelméani on etnografinen eli olen pyrkinyt ker88méan tietoa ja kasvattamaan
ymmarrystani talonvaltausliikkeestd kenttdtyon kautta. Olen vieraillut ja viettdnyt aikaa
vallatuissa taloissa, keskustellut talonvaltagjien kanssa sekd haastatellen ettd
epamuodollisemmissa merkeissd, ja tutustunut toimijoiden tuottamaan tai muuten

talonvaltausliikehdintéa kasittelevaan kirjalliseen materiaaliin.

Y mmaérran etnografian paitsi osallistuvan havainnoinnin ja haastattelujen kautta tapahtuvaksi
tiedonkeruutavaks myo6s kokonaisvaltaisemmaks tutkimusotteeksi, jonka tavoitteena on
saavuttaa mahdollisimman ldheinen ymmarrys tutkittavista ilmiGista (Eriksen 2004, 43).
Tutkijan ollessa "kentdlld”, eli tutustuttaessa tutkimansa yhteison jaseniin ndiden omassa
ympéristéssa on mahdollista saada hyvin rikastaja monipuolista aineistoa.

Etnografisessa tutkimusprosessissa tieto syntyy tutkijoiden ja tutkittavien kohtaamisten,
vuorovaikutuksen ja yhteisten kokemusten kautta, ja tutkijan tulee tunnistaa my6s oma
roolinsa osana tétd vuoropuhelua. Etnografisen tutkimusmenetelmdn soveltga e ole
ulkopuolinen tarkkailija, joka ainoastaan havainnoi jaraportoi, vaan han osallistuu aktiivisesti
tiedon tuottamisen prosesseihin. Han on lasna kentalla kaikkine ominaisuuksineen, jotka
vaikuttavat niin vuorovaikutukseen tutkittavien kanssa kuin tutkijan itsensa tekemiin
tulkintoihin. (Hammersley & Atkinson 1995, 92—99; Eriksen 2004, 46.)

Etnografinen tutkimus onkin vaistamétta subjektiivista, kontekstisidonnaista ja osittaista. Se
el pysty eika pyri kertomaan “totuutta’ tutkitusta ilmiostg, vaan rakentaa tulkinnan, jossa
kohtaavat sek& tutkijan etté tutkittavien kokemus ja nakokulmat. Etnografiseen tutkimukseen
kytkeytyy vahvasti gjatus tiedon paikantuneisuudesta eli siitd, etté tutkimusta tehddan aina
jostain ndkokulmasta kasin. Tieto on aina kontekstisidonnaista seka kiinnittynytta aikaan,
paikkaan, tilanteeseen ja toimijoihin. Tutkijan on pyrittdva tunnistamaan ja tekemaan
ndkyviks ndma sidokset seka niiden seuraukset. (esim. Uotinen 2005, 65.) Tiedon
paikantuneisuuden tunnustamiseen kietoutuu vaatimus siitd, etta tutkijan on pyrittéva
tiedostamaan mita tiedon tuotannon prosesseissa tapahtuu seka pohdittava 1&htokohtia, joista
kasin han tutkimustaan tekee.
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4.1 Kentastani ja kenttatyostani

L oppusyksystd 2005 otin sdhkopostitse yhteyttd sosiaalikeskus Siperiaan. Talo oli vallattu
kolme vuotta aikaisemmin ja neuvottelujen jalkeen kaupunki oli vuokrannut sen valtagjille.
Lahetin sosiaalikeskuksen verkkosivuilla kerrottuun sahkopostiosoitteeseen viestin, jossa
kerroin olevani kiinnostunut tekemaan opinndytetyon talonvaltausliikehdinnasta ja tiedustelin
mahdollisuutta tutustua tilan toimintaan. Vierailin sosiaalikeskuksessa ensikertaa
marraskuussa 2005. Tuolloin esittelin itseni ja vield suhteellisen jasentyméattoman
tutkimussuunnitelmani Siperian talokokouksessa® ja sain sen osanottgjilta luvan keréta
aineistoa tutkielmaani varten.

Talven ja kevédn 2006 aikana tutustuin sosiaalikeskus Siperian toimintaan osallistuvan
havainnoinnin menetelmalla sekd haastattelemalla toimijoita. Suunnitelmani oli keskittya
kuvaamaan sosiaalikeskuksen toimintaa ja sen ympérille rakentunutta vastakulttuurista
yhteisba Kenttétyoni sosiaalikeskus Siperiassa jai kuitenkin suunniteltua lyhyemmaksi, kun
rakennus paloi kesdkuussa 2006. Taman odottamattoman kaanteen johdosta jouduin
arvioimaan uudelleen tutkimukseni nakokulmaa seka tarkoituksenmukaista tiedonkeruun
tapaa. Toisaalta jo tulipaloa ennen oli ollut selvéd, ettei kenttani rajoittunut sosiaalikeskuksen
seinien sisgpuolelle, vaan muodostui talonvaltausliikkeen toimijoiden

vuorovaikutusverkostoista ja omista kohtaamisistani tdman verkoston jésenten kanssa.

Katsonkin olleeni "kentdlld paitsi viettdessani alkaa vallatuissa taloissa, myos lukiessani
talonvaltagjien  kirjoittamia  artikkeleita ja  seuratessani  sdhkopostikeskusteluja,
haastatellessani  toimijoita heidan kodeissaan tai kahviloissa, kohdatessani heitd kadulla,
konserteissa tai kapakassa. Usein juuri satunnaisten kohtaamisten yhteydessd syntyneet
keskustelut talonvaltauksista, autonomisista tiloista tai sosiaalikeskuksista nostivat esiin
gatuksia ja avasivat minulle uusia nékokulmia ja ohjasivat tutkimusprosessini suuntaa.
Sosiaalikeskus Siperian sisdisten suhteiden kuvauksen sijaan paédyin tarkastelemaan
talonvaltausliikehdintaa.

Vaikka tutkielmani keskittyy helsinkilaisiin talonvaltauksiin, kenttétyoni e ole rajautunut

padkaupunkiseudulle tai edes Suomen rajojen sSisdpuolelle. Jo tutkimusprosessini

* Tal okokouksista tarkemmin hierarkiatonta padtoksentekoa késittel evassa luvussa 6.2.
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alkuvaiheessa saatoin havaita, etta talonvaltauksissa ei ollut kyse ainoastaan paikallisesta
toiminnasta. Valtagjat katsoivat toimivansa osana kansainvalista antikapitalistista liiketta ja
ulkomaiden vallatut talot ja autonomiset tilat olivat helsinkiléisille valtagjille tarkea
inspiraation l&hde. Niinpa syksyll& 2006 viettéessani muutamia kuukausia | sossa-Britanniassa
kaytin tilaisuutta hyvakseni ja kdvin tutustumassa muutamiin sikéldisiin sosiaalikeskuksiin.
Katson, etta kokemukseni ja havaintoni Britannian sosiaalikeskuksista edesauttoivat minua
ymmartamain paremmin my6s suomalaista talonvaltausliikehdintdd ja tunnistamaan sen

paikallisia ja kansainvélisia elementtga

Tarkan gjallisen alun ja lopun maaritteleminen kenttétyolleni on hankalaa. Vieraillessani
Siperiassa ens kertaa loppusyksysta 2005 olin jo hankkinut tietoa ja esiymmarrysta
tutkimusaiheestani median valitykselld, tutusumalla valtagjien verkkosivuihin ja joidenkin
keskusteluiden myota. Kenties kenttétyoni voi katsoa alkaneen silloin, kun aloin suunnitella
talonvaltagjia kasittelevéa tutkielmaa. Vuoden 2006 lopussa taas kuvittelin varsinaisen
kenttéyovaiheen olevan jo p&attyneen, mutta viimeiset merkinnét kenttapéivakirjassani ovat
syksylta 2007. Katsonkin kenttétyoni jatkuneen aina tutkielmani kirjoitusprosessin viimeisiin
vaiheisiin saakka.

4.2 Osallistuva havainnointi

Aloitin systemaattisemman aineistonkeruun tammikuussa 2006 osallistuvalla havainnoinnilla
autonomisessa sosiaalikeskus Siperiassa. Havainnointia puolsi se, ettd tutkimukseni
alkuvaiheessa en tiennyt sosiaalikeskuksista sekd uudesta talonvaltausliikkeesta juuri mitéan.
Koska talonvaltagjilla e ollut muodollista yhdistystd jasenrekistereineen, el virallisia
yhteyshenkil6itd saati esimerkiksi hallituksen kokouksia, myds sopivien informanttien
etsminen edellytti tutustumista sosiaalikeskuksen epédmuodolliseen yhteisdon. Katsoin
tarkoituksenmukaisimmaksi tavaksi lahestya liiketta viettdmalla aikaa talolla. Havainnoinnin
myo6ta saatoin tutustua toimijoihin, tarkentaa ndkékulmaani ja kysymyksenasetteluani seké

pohtia muita tarkoituksenmukaisia ainei stonkeruumenetelmia.
Talven ja kevadn 2006 aikana vierailin Siperiassa parikymmenté kertaa. En yleensa viettanyt
vallatussa talossa pitkia ajanjaksoja, vaan useimmiten havainnointini rajoittui muutamaan

tuntiin  kerrallaan. Tama ratkaisu oli 1&hinna k&ytdanndn sanelema, silla osallistuva
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havainnointi tuli kysymykseen ainoastaan silloin, kun talolla jérjestettiin  kokouksia,
konserttga tai muita tilaisuuksia. Muina aikoina talolla oli hyvin véhan ihmisig, ja yleensa
ndma olivat henkil6itd jotka enemmén tai vdhemman asuivat talossa. Taléin koin
havainnoinnin tunkeilevana ja kiusallisena, jopa hyvan tutkimustavan vastaisena, silla kukapa
haluaisi tutkijan havainnoimaan ja laatimaan muistiinpanoja oman keittionsa nurkkaan.

Martti Gronfors (2001, 134) suosittelee, etta varsinkin tutkimuksen alkuvaiheissa tutkija
keskittyisi havainnointiin ja vasta kokemuksen kasvaessa kasvattaisi osallistumisen astetta
Omassa tutkimuksessani osallistumisasteeni  kehittyi kuitenkin péinvastaiseen suuntaan.
Tutkimukseni alkuvaiheissa otin hyvin aktiivisen roolin. Vieraillessani talolla pyrin
puhumaan mahdollisimman monien ihmisten kanssa, osallistuin ruuanlaittoon ja tiskaamiseen
sekd tarjouduin innokkaasti auttamaan lipunmyynnissi tai baarissa kun talossa jérjestettiin
keikkoja ja muita tapahtumia. Katson aktiivisuuteni ja avoimuuteni edesauttaneen
luottamuksen rakentumista minun ja talon toimijoiden vdlille ja uskon omalla
aktiivisuudellani rohkaisseeni myos tutkittavia aktiivisuuteen ja avoimuuteen minua kohtaan.
Kun opin tuntemaan talon tapoja ja toimijoita paremmin ja koin, ettei minun tarvinnut enda
perustella lasndoloani tai vakuutella luotettavuuttani, saatoin ottaa vahemmaén aktiivisen
tarkkailijan roolin. Kokeilemalla erilaisia aktiivisempia ja vet&ytyvampia rooleja testasin,

minkalainen osallistumisen aste olisi havainnoinnin ja itseni kannalta luontevin.

Siperian tulipalon jadkeen aineostonkeruuni painottui haastatteluihin ja media-aineistoon
vuoden 2006 loppuun saakka. Vuoden 2007 alussa arvelin varsinaisen kenttétyovaiheen
olevan takana pdin, mutta kun kevédn ja kesdn aikana Helsingissd vallattiin useampia
rakennuksia, vierailin myos useimmilla ndista valtauksista ja Kkirjoitin muistiinpanoja
ndkemastani ja kuulemastani. Osallistuva havainnointini oli vuoden 2007 aikana kuitenkin
epasaanndllisempédé kuin edeltdvana vuonna.

Kirjoitin muistiinpanoja kenttgpaivakirjan virkaa toimittaneisiin mustakantisiin vihkoihin, ja
jos varsinainen " paivakirja’ ei ollut kéden ulottuvilla, mille tahansa paperille mita kulloinkin
oli saatavilla erilaisille irtonaisille lappusille, kalenteriini, julisteiden tai lentolehtisten
nurjalle puolelle. Havainnoin erilaisia vallatun talon tapahtumia ja tilanteita, kuten juhlia,
kokouksa ja mielenosoituksia, ja tein muistiinpanoja toimijoiden kanssa kaymistani
keskusteluista.  Kirjoitin muistiin - myds omia tuntemuksiani, tulkintojani sekd mieltani
askarruttaneita kysymyksid, joihin saatoin palata esimerkiksi haastatteluissa. Osan
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kenttdmuistiinpanoistani  kirjoitin -~ myohemmin  puhtagksi, ja nétd katkelmia
kenttgpdivakirjastani voi lukea myos taman tutkielman sivuilta. Kasinkirjoitettujen
muistiinpanojen ma&arda on  hankala arvioida, mutta  puhtaaksikirjoitettuja
kenttdmuistiinpanoja on yhteensa noin 60 sivua’.

4.3 Haastattelut

Haadtatteluaineisto, josta tassd tutkielmassa myo6s esitéan lainauksia, koostuu kahdeksan
Helsingin talonvaltauksiin ja sosiaalikeskushankkeisiin osallistuneen aktivistin haastatteluista.
Sitaattien kohdalla viittaan néihin haastatteluihin merkinnéilla H1-H8. Haastateltavista 5 oli
naisa ja 3 miehig i8ltdn haastattelemani valtagjat olivat 18-26-vuotiaita. Katson
haastateltavieni anonymiteetin séilyttamisen edellyttévan etta en esittele heidan taustatietojaan
téata yksityiskohtaisemmin, silla talonvaltausliikkeen aktiivitoimijoiden joukko on suhteellisen
pieni mik& hankaloittaa henkil6llisyyden suojaamista. Pidan haastateltavieni anonymiteetin
turvaamista korostuneen tarkeana myads siksi, etta talonvaltaus on Suomessa lainvastaista ja
kasvottomuus on my6s monille liikkeen toimijoille keskeinen periaate.

Valitsin haastateltavakseni talonvaltausliikkeen aktiivisia toimijoita, jotka osallistuivat tai
olivat aikaisemmin osallistuneet talonvaltauksiin, valtausten suunnitteluun, tilojen yllgpitoon
paljon tietoa liikkeesta ja liséksi he olivat vamiita kertomaan gatuksistaan ja
kokemuksistaan. Kaikki talonvaltauksiin osalistuneet tai sosiaalikeskuksissa oleskelleet
henkil6t eivét olleet yhté aktiivisia kuin haastattelemani informantit. Vahemman aktiivisten
toimijoiden ndkokulmat valittyivdt minulle [ahinna kentdlla kaymieni epamuodollisten
keskustelujen myo6ta. Epdlemétta myos vahemman aktiivisten henkiléiden haastatteleminen
olis lisdnnyt aineistoni monipuolisuutta, mutta varsinkin Siperian tulipalon jélkeen

vahemman aktiivisia henkildita oli hankala tavoittaa.

Tekeméni haastattelut ovat teemahaastatteluita. Haastattelurunko (Liite 2) muodostuu siis
valjitd teemoista, ei tarkasta listasta kysymyksid (Eskola & Suoranta 2005, 86-87).
Haastatteluissa téhtasin siihen, etta kaikki rungossa mainitut teemat kasiteltiin, mutta pyrin

® Kirjoitettuna 12 pisteen Times —kirjasimellajarivivalin ollesssa 1,5.
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pitamédn haagtattdutilanteet mahdollismman avoimina ja keskustelunomaisina
Haastatteluiden kesto vaihteli 40 minuutista puoleentoista tuntiin.

Litteroin nauhoittamani haastattelut noudattaen niin sanottua etnografisen litteraation
tarkkuutta (ks. Uotinen 2005, 74), eli purin haastattelut sanatarkasti, merkiten pidemmét
tauot, naurahdukset ynna muut sisallon kannalta merkittavéat d8annahdykset. Tutkimustekstissa
kayttamieni haastattelusitaattien kohdalla olen kuitenkin ottanut huomioon sen, etta ihmisten
puhekieli nayttda kirjoitettuun asuun muutettuna kdmpel6lté ja sen kirjoittaminen sellaisenaan
voisi asettaa haastattelut epdedulliseen valoon. Niinpéa olen editoinut osaa Sitaateista jonkin
verran, lahinna poistanut turhia téytesanoja ja toistoja seka korjannut sangjérjestysta.
Kuitenkin tadmé kieliasun siistiminen on tapahtunut niin, ettei lainauksen sisalto ja merkitys
ole siitd muuttunut. Litteroituna tekstisivuina ilmoitettuna haastatteluiden pituus vaihtelee 12

sivusta 25 sivuun®. Y hteensi litteroitua haastatteluaineistoa on noin 140 sivua.

Kahdeksan Helsingissa toimivan talonvaltagjan lisdksi olen haastatellut viitta henkil6g, jotka
ovat osallistuneet talonvaltauksiin muissa suomalaisissa kaupungeissa tai ulkomailla. Nama
haastattelut olen nauhoittanut, mutta en ole litteroinut niita sanatarkasti. Koska olen rajannut
tutkimukseni  padkaupunkiseudun talonvaltauksiin, en viittaa ndihin haastatteluihin téssa
tutkielmassa. N&iden haastattelujen merkitys tutkimukseni kannalta on ollut kuitenkin se, etta
ne ovat lisénneet tietoani ja syventaneet ymmartamystani talonvatauksista ja vallatuissa

taloissa toimimisesta ja asumisesta.

4.4 Muu aineisto

Kenttdmuistiinpanojen ja haastattelujen lisdksi tutkimusaineistooni kuuluu talonvaltausta
késittelevia sanomalehtiartikkeleita sekd talonvaltausliikkeen toimijoiden itse tuottamia

tekstgja ja verkkojulkaisuja.

Olen kerannyt 32 kappaletta talonvaltauksia ja talonvaltagjia kasttelevia sanoma- ja
aikakaud ehtiartikkeleita vuosilta 2001-2007. Suuri osa naista artikkeleista on Helsingin
Sanomissa julkaistuja uutisia talonvaltauksista, mutta joukossa on my6s muutamia laajempia
artikkeleita, joissa on myos haastateltu valtagjia tai kuvattu talonvaltaustoimintaa lagjemmin.

® Kirjoitettuna 12 pisteen Times —kirjasimellajarivivalin ollesssa 1,5.
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Helsinkiléisten talonvaltagjien oma viestintéa on painottunut pitkélti verkkomediaan. Oman
tutkimukseni kannalta keskeisid aineistoja ovat sosiaalikeskus Siperian verkkosivut
(http://squat.net/valtaus/index.php) seka kesdlla 2007 perustettu Projekti Sosiaalikeskus -
verkkosivusto (http://g-olio.net/valtaus). Nailla verkkosivuilla toimijat tiedottavat vallatuissa
taloissa jarjestettavasta toiminnasta ja tapahtumista sek& uusista talonvaltauksista. Lisdksi
verkkosivuilla julkaistaan talonvaltagjien laatimia lehdistotiedotteita seké muita tekstgja.

Talonvaltausverkkosivujen ohella talonvaltagjat tai valtagjia lahelld olevat toimijat ovat
julkaisseet muutamia talonvaltausta kasittelevia artikkeleita erilaisissa vaihtoehtomedioissa
muun muassa  verkkolehti Megafonissa  (http://megafoni.kulma.net). Nama
vaihtoentomedioissa julkaistut artikkelit ovat olleet julkaisuhetkell&&n lagjimpia
sosiaalikeskustoiminnan lahtokohtia esittelevia selontekoja ja sellaisina my6s oman
tutkimukseni kannalta keskeista aineistoa.

4.5 Aineiston analyysi

Aineiston kasittelyn aloitin lukemalla litteroimani haastattelut useampaan kertaan 18pi ja
pohtimalla, mitk& niissa esiin tulleet seikat olisivat tutkimukseni kannalta keskeisid Taman
jadkeen ryhdyin jarjestaméén aineistoa yleisempien teemojen alle, esimerkiksi etsimalla
médritelmia talonvaltausten tavoitteista, puhetta yhteisollisyydestd tai osioita, jotka
késittelivét talonvaltagjien yhteyksia muihin liikkeisiin tai ryhmiin. Seuraavaksi erittelin
kertaalleen teemoittelemani aineiston yksityiskohtaisemmin. Esimerkiksi ”yhteisollisyys’
teemaan kokoamani aineiston jaoin useisiin alateemoihin, kuten yleisesti yhteisollisyyteen
liitettyihin kasityksiin ja tavoitteisiin, toimijoiden puheeseen omasta yhteisdstddan seka
yhteisollisyyteen liittyviin merkkeihin, tapoihin ja symboleihin.

Teemoittelussa olen kayttanyt apunani  perinteista ”varikynamenetelmad®  seka
tekstinkasittelyohjelmaa. Valitsin kullekin teemalle oman vérin ja alleviivasin talla vérilla
litteroimastani  aineistosa teemaa kasittelevdat osiot. Tamén jadlkeen kopioin
tekgtinkéasittelyohjelmassa kuhunkin teemaan liittyvét tekstiosiot omien teemaotsikoidensa
ale. Nén saatoin tarkastella kuhunkin teemaan liittyvda materiaalia omana

kokonaisuutenaan. Sovelsin teemoittelua haastatteluiden liséksi myds kenttamuistiinpanoihin


http://squat.net/valtaus/index.php
http://q-olio.net/valtaus
http://megafoni.kulma.net

ja muuhun aineistooni. Kuitenkin esimerkiksi talonvaltagjien tuottamien tekstien kohdalla
niiden tarkastelu kokonaisuuksina ja kriittinen [&hiluku tuntui uselmmiten

tarkoituksenmukaisemmalta anal yysitavalta kuin tekstin ” patkiminen” eri teemojen alle.

Sisdllollisten teemojen lisdksl etsin aineistostani luokituksia, arvotuksia ja erotteluja,
esimerkiksi sellaisia kohtia, joissa méadriteltiin  talonvaltagjia ryhmand suhteessa
"normaaliyhteiskuntaan” tai vertailtiin vallattuja taloja muihin tiloihin.  Kiinnittamalla
huomiota nadihin luokituksiin pyrin padsemdan |dhemmas talonvaltagjien jakamaa

merkityskenttda.

Olen siis ldhestynyt aineistoani seké fakta- etta naytendkokulmasta (Alasuutari 1999, 114).
Faktandkokulmalla tarkoitan, ettd monilta osin haastattelujen, media-aineiston samoin kuin
omien havaintomuistiinpanojeni voi katsoa vélittavan luotettavaa ja totuudenmukaista tietoa
talonvaltaudiikkeestd. Esimerkiks tietoni sellaisista paékaupunkiseudun talonvaltauksista,
jotka tapahtuivat ennen oman kenttéutkimukseni alkua, perustuu informanttieni kertomuksiin
sekd sanomalehtiuutisiin.  Lahtokohtani  siis on, etta haastattelemieni henkilGiden tai
sanomalehtien selonteot esimerkiks siitd, kauanko valtaukset kestivéat, mita valtauksilla
tehtiin tai kuinka paljon néihin talonvaltauksiin osallistui ihmisid, ovat enemman tai
vahemman luotettavia ja tosia kuvauksia.

Naytendkokulmalla tarkoitan, ettd olen lahestynyt tekstejd myds konstruktivistisesti eli
tarkastellut niita tapoina tuottaa todellisuutta. Talloin en siis ole ollut niink&an kiinnostunut
selonteon todenmukaisuudesta, vaan sen kautta valittyvista kulttuurisista jasennyksista

(ks. Alasuutari 1999, 114-115). Esimerkiks talonvaltagjien rinnastaessa valtaamiaan
rakennuksia tyGvaentaloihin, ei ole tarkoituksenmukaista pohtia ovatko sosiaalikeskukset
"oikeita’ tyOvaentaloja vai eivét. Sen sijaan on kiinnostavaa analysoida millaisia merkityksia
talaiseen rinnastukseen liittyy. Tama puolestaan edellyttdd huomion kiinnittamista
lagjempaan kontekstiin, jossa rinnastus esitetddn. Esimerkiksi talonvaltausliikkeen
madrittelemisen tyovaenliikkeen perinteen jatkgjaks voi ndhda yhtend tapana, jolla
talonvaltagjat merkityksellistévéat oman toimintansa kamppailuks kapitalismia vastaan.

Tutkimusprosessissani aineiston keruu ja analyysi ovat tapahtuneet osittain samanaikaisesti.
Aiemmin kerddmani aineiston analyysi on vaikuttanut siihen, millaisiin seikkoihin olen

kiinnittényt huomiota kentéll& ollessani ja esimerkiksi joihinkin analyysin myodta mieleeni
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nousseisiin kysymyksiin olen voinut hakea vastauksia keskustellessani informanttieni kanssa.
Analyysin edetessa myods késitykseni gitd, millainen aineisto on tutkimukseni kannalta
kayttokelpoista ja tarkoituksenmukaista on kirkastunut ja tutkimusprosessin mittaan olen
loytanyt jatkuvasti liséé parantamisen paikkoja niin tavassani haastatella, havainnoida kuin
kirjoittaa kenttamuistiinpanojakin.

Tutkielmaa kirjoittaessani  olen pyrkinyt kayttamén ker88méani aneistoa niin
havainnollistavina esimerkkeing, elavoittdmassa tutkimustekstia kuin perustelemassa
tulkintojani. Luvuissa 5 ja 6 aineiston kaytto painottuu haastattelusitaatteihin, mutta luvussa 7
on mukana myos otteita kenttamuistiinpanoistani. Lisdks esitan katkelmia muutamista
suhteessa haastattelumateriaaliin liittyy tutkimusprosessini kulkuun ja omaan oppimiseeni sen
myo6ta Kenttdtyoni alkuvaiheisiin liittyi epdvarmuutta ja haparointia, mikd ndkyy myos
monissa muistiinpanoissani. Osa ensmmaisistd muistiinpanoista painottuu kuvaamaan
kentélle paésyn vaikeuksia sekéa omaa kompelyyttani minulle vieraassa ymparistossa kentalla.
En ole kenttétyoni alkuvaiheen muistiinpanoihin erityisen tyytyvéinen ja niiden esitteleminen
opinndytetyossani olisi mielesténi vaivaannuttavaa niin minun kuin lukijankin kannalta.
Monet kuvaamani seikat havainnollistuvat mielestani paremmin haastattelujen kautta. Olen
kuitenkin pyrkinyt hyddyntamé&an aineistoani monipuolisesti ja rakentamaan sen avulla
mahdollisimman rikkaan kuvauksen talonvaltausliikkeestd ja sen toimijoista.

4.6 Tutkija vai toveri?

Etnografista menetelm&i soveltavan tutkijan on pystyttava tunnistamaan ja arvioimaan,
millaiset selkat hénen persoonassaan, positiossaan ja lahtokohdissaan ovat saattaneet
vaikuttaa tutkimuksen kulkuun (Hammersley & Atkinson 1995, 16-17, 80-92, Gronfors
2001, 125-126). On selvaa, ettd esimerkiksi ikéni, sukupuoleni, persoonallisuuden piirteeni ja
oma eldmanhistoriani ovat vaikuttaneet niin kanssakdymiseeni informanttien kanssa kuin
tapaani tulkita erilaisia tilanteita ja toimia niissd. Keskeisimpana reflektiota edellyttavana

seikkana pidan kuitenkin omaa taustaani vaihtoehtoliikkeen toimijana.
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Vakka minulla @ ennen tutkimusprosessini alkua ollut juurikaan yhteyksia 2000-luvun
taonvaltaustoimintaan, oma historiani vaihtoehtoliikkeen toimijana vaikutti epailemétta
tutkimukseeni jo aiheen valinnasta lahtien. Juuri omat kokemukseni aktivismin parissa
herattivat kiinnostukseni talonvaltaudliikettéd kohtaan, ja esimerkiksi havainnoidessani
hahmotin talonvaltausliikkeen erityispiirteita ennen kaikkea suhteessa sellaisiin liikkeisiin tai
yhteisdihin, joista minulla oli omakohtaisia kokemuksia ~Ambivalentti asemani
"muukalaisend’ ja” meikdédisend’, eli tutkijana ja vaihtoehtoliikkeen toimijana, méaritti myos
vahvasti kenttétyotani.

Ryhtyesséni suunnittelemaan opinnaytetyota talonvaltauksista oletin, etta kentélle padseminen
olis hankalaa ja saattais muodostua jopa esteeks tutkimuksen tekemiselle. Radikaalien
vaihtoehtoliikkeiden tutkimusta on Suomessa harjoitettu myos yhteistydssa poliisin kanssa
(esim. Kalliala 2005), mika on herédttanyt toimijoissa ennakkoluuloja liikkeisiin kohdistuvaa
tutkimusta ja sen taustalla olevia intressgja kohtaan. Lisdksi arvelin, etta 2000-luvun
liikkeiden pyrkimykseen olla autonomisia ja anonyymeja (ks. esim. Peltokoski 2004) liittyisi
my6s haluttomuus tulla kuvatuiksi tai méaritellyiksi sen enempéa tutkijan kuin kenenk&an
muunkaan ulkopuolisen taholta.

Saadakseni  liikkeen toimijoilta luvan osdlistuvaan havainnointiin ja l0ytaakseni
haastateltavia, toin jo sdhkopostiyhteydenotoissani esiin oman taustani vaihtoehtoliikkeen
toimijana Myo6s vieraillessani ensi kertaa sosiaalikeskus Siperiassa ja tiedustellessani
mahdollisuuksia aineiston kerédmiseen kerroin omasta jarjestétoiminnastani, kokemuksistani
yhteisbasumisesta ja mainitsin jopa olleeni mukana vataamassa tyhjda taloa
moottoritielinjauksen alta 1990-luvun puolivalissa.

Olin valmistautunut siihen, ettd tutkimushankkeeni nostaisi esiin kysymyksia ja vastalauseita,
joten yllatyin siitd, miten myonteisesti Siperian talokokouksen lasnéolijat esittelyni jalkeen
suhtautuivat minuun ja graduhankkeeseeni. Minulle sanottiin, etta olisin tervetullut taloon
koska tahansa ja ettd minuun luotettiin, olinhan " fellow activist” eli meikalésia Huoleni siitg,
ettd minua pidettéisiin ei-toivottuna tunkeilijana ka&antyi hetkessa péainvastaiseksi. Jos
muutamaa minuuttia aikaisemmin olin epéillyt olevani liian "ulkopuolinen” tutkimaan

talonvaltausliikettd, nyt jouduin pohtimaan, olinko sittenkin liiaksi sisalla.
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Kentan liiallinen "kotoisuus’ nayttaytyy etnografiassa yleisesti ongelmallisena. Se voi
sokaista tutkijan ja vaikeuttaa tutkimuskohteen analyyttista tarkastelua (Eriksen 2004, 51;
Hammersley & Atkinson 1995, 114-115). Koska etnografinen tieto syntyy tutkijan ja
tutkittavien merkitysmaailmojen yhteentormayksessa, tiedontuotanto edellyttad, ettda nama
merkitysmaailmat ovat jossain méaérin erilaiset (Alasuutari 1989, 69-71). Kotoisuuden
problematiikkaa on korostettu vahvasti myos yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimuksessa,
missA varsinkin tutkijan liiallinen samaistuminen tutkimaansa yhteisbon on nahty
ongelmallisena (Lichterman 2002, 126-127; Lindholm 2005, 51). Toisaalta sen, etta tutkija
tuntee tutkimuskohteensa, voi ndhda myds myonteisena seikkana. Esimerkiksi Lindholm
(2005, 52) toteaa, ettd tdysin ulkopuolelta tulevan tutkijan on varattava runsaasti aikaa
perusasioiden ja taustojen selvittamiseen ja lilan nopea siirtyminen tulkintoihin sagttaa jéttéa
tutkimukseen asiavirheiden liséksi stereotyyppisia olettamuksia tutkimuskohteesta. Blee ja
Taylor (2002, 97-98) taas huomauttavat, etta tutkijan "meikéléisyys’ voi olla jopa
tutkimuksen edellytys ja mahdollistaa sellaisen tiedon hankkimisen, johon taysin ulkopuolelta
tulevatutkija el pdasisi kasiksi.

Olen yrittényt tasapainoilla kaksoisroolini kanssa, sitd hyodyntéen ja samalla kriittisesti
tarkkalllen. Uskon omasta taustastani olleen tutkimukselleni etua esimerkiksi kentalla
rakentuneen luottamuksen sek& sen mukanaan tuoman ymmérryksen muodossa. Toisaalta
olen ollut tietoinen asemaani liittyvistd ongelmista ja pyrkinyt paikantamaan siihen
mahdollisesti liittyvia” sokeita pisteitd” arvioimallakriittisesti tulkintojani ja toimintaani.

4.7 Tutkimuseettisia pohdintoja

Kaksoisrooliini "muukalaisena” tutkijana ja "meikdldisend’ aktivistina on liittynyt myos
tutkimuseettisid kysymyksig, jotka olen pyrkinyt ratkaisemaan tilannekohtaisesti, parhaaksi
katsomallani tavalla. Esimerkiksi haastatteluita tehdessani olen joutunut pohtimaan, millaiset
asiat on kerrottu tutkijalle, mitka taas uskottu “toverille”. Harjoittaessani osallistuvaa
havainnointia talonvaltauksilla, talokokouksissa tai muissa tapahtumissa, olen puolestani
joutunut arvioimaan, milloin on ollut tarpeellista muistuttaa muita l&snaolijoiden siita, etta
olen paikalla havainnoivana tutkijana.

38



Katson hyvaan tutkimustapaan kuuluvan, ettd tutkittavan yhteisbn jasenet ovat tietoisia
osallistuvaa havainnointia harjoittavan tutkijan roolista ja antavat luvan tutkimukselle (ks.
esim. Eskola & Suoranra 1998, 52). Kaytanntssa tdméan periaatteen noudattaminen oman
kenttdtyoni aikana on ollut hankalaa, silla talonvaltagjat olivat hyvin epamuodollisesti
jarjestaytyneitd ja myos liikkeen keskeiset toimijat, jotka ottivat vastuuta sosiaalikeskus
Siperian ylldpidosta tai jarjestivét sinne ohjelmaa, vaihtuivat melko tiuhaan. Kuvaavaa on,
ettd osaa henkildista, jotka olivat paikalla, kun vierailin sosiaalikeskus Siperiassa ensi kertaa
esittdytymassa ja sain luvan tutkimukselleni, en ndhnyt enda koskaan uudelleen. Vaikka
tutkimuksestani oli tiedotettu myos talonvaltagjien sdhkopostilistalla, pidan hyvin
epatodenndkdisend, ettd kaikki vallatuissa taloissa aikaansa vietténeet henkilét olisivat aina
olleet tietoisia siitg, etté olin paikalla tutkijan roolissa. Olen kuitenkin pyrkinyt toteuttamaan
tutkimukseni siten, ettéa kaikkien liikkeen toimijoiden anonymiteetti sdilyy eika tutkimuksessa
tuoda esiin mitéan sellaista, miké saattais aiheuttaa liikkeen toimijoille haittaa. Niinpa katson
esimerkiksi kenttgpaivakirjakatkelmien esittdmisen tutkielmassani olevan tutkimuseettisesti
hyvaksyttavad, vaikka joissakin niistd kuvataankin sellaisia tilanteita, joissa kaikki 1&snéolijat

elvat valttamétta ole tienneet olevansa havainnoinnin kohteena.

Toisaalta osa tutkimukseeni liittyvista eettisista kysymyksista on liittynyt ylipdéataan
lasndolooni kentadlla Toisinaan koin esimerkiksi oman roolini olevan ristiriidassa vallattujen
talojen "statuksettomuuden” periaatteen kanssa. Vallattujen tilojen enemman tai vahemman
julkilausuttu periaate on, ettd siella oleskellaan "vain ihmising’, eik& "ulkopuolisen
yhteiskunnan” sanelemien roolien takana. Téatéa séantda sovellettiin esimerkiksi toimittgjiin ja
valokuvagjiin, joita el mielell&an péastetty lainkaan sisélle vallattuihin taloihin. Toisinaan
pohdinkin, loukkasiko "tutkijan katseeni” ehka jotakin sellaista, joka tutkimalleni yhteisolle
oli térkedd kun motiivini oleskella autonomisessa tilassa el ollut sama kuin muilla

lasnéolijoilla

Tutkimani  vastakulttuurisen  yhteisobn  arvoihin  liittyen koin haastavana my06s
asiantuntijaroolin, johon tutkimusprosessini minut hiukan yll&ttéen saattoi. Kesan ja syksyn
2007 aikana Helsingissa vallattiin lukuisia rakennuksia ja talonvaltaukset nousivat niin
median mielenkiinnon kuin julkisen keskustelunkin kohteeksi. Toisinaan tiedotusvalineiden
edustajat ottivat yhteytta myds minuun, joko etsiessddn ”asiantuntijandkokulmaa® tai koska

anonyymejatalonvaltagjia oli hankala tavoittaa
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Suostuin haastattelupyyntdihin ja  kirjoitin myGs itse  talonvaltauksista
Nuorisotutkimusverkoston Talonvaltaus liikkeend — Miks squat el antaudu -verkkojulkaisuun
(Stranius & Salasuo 2008). En kuitenkaan kokenut asemaani tdysin ongelmattomaksi.
Tietoisena joidenkin talonvaltagjien toiveesta pysya virallisen yhteiskunnan méaérittelyvallan
ulkopuolella, jouduin pohtimaan, oliko eettisesti arveluttavaa osallistua prosessiin, joka oli
tdle pyrkimykselle vastakkainen. Epailemétta jotkut talonvaltagjista suhtautuvat Kriittisesti
myo6s siihen, etta joku ulkopuolinen taho esiintyy heidéan kulttuurinsa asiantuntijana sitéa

méadritellen ja tehden siita tulkintoja.

Kuten tutkielmassanikin pyrin tuomaan esiin, talonvaltagjat ovat moniééninen yhteiso, jonka
tavoitteista ja gjatuksista on vaikeaa tehda kattavia yleistyksid. Minun ndkemykseni ovat
pyrin painottamaan tatd myods keskustellessani toimittajien kanssa, luonnollisesti sekéén el
poista asiantuntijarooliin kytkeytyvid ongelmia. Toisaalta talonvaltauksia koskevaan julkiseen
keskusteluun osallissuminen on ollut myos kiinnostavaa ja havainnollisanut minulle

tieteelliseen tutkimukseen kytkeytyvia vallan ja vastuun kysymyksia.
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5. TALONVALTAUKSIA JA SOSIAALIKESKUKSIA

Vaikka joitakin rakennuksia on vallattu myds matalalla profiililla, useimmat Helsingin
talonvaltaukset ovat olleet karnevalistisa ”happeninggd’, joihin on ottanut osaa useita
kymmenia tai jopa satoja ihmisia’. Valtaosa Helsingin talonvaltauksista on jéényt muutamien
paivien tal vain tuntien mittaisiksi (ks. Liite 1 Talonvaltauksia p&8kaupunkiseudulla vuosina
2001-2007). Vataukset ovat pééttyneet, kun omistgja on kehottanut poliisia tyhjentamaan
talon tai sitten valtagjat ovat itse jattaneet rakennuksen, kun neuvottelut sen saamisesta
pitkaaikaiseen kayttoon ovat osoittautuneet tuloksettomiksi. Muutamia tiloja on toki vallattu
myos tarkoituksella tilapéisiksi bilepaikoiksi, ilman pyrkimysta saada niité pitk&aikai sempaan
kayttoon.

Niista vallatuista taloista, jotka ovat pysyneet valtagjien hallussa muutamia péivia pidempéaén
— kuten Siperia tai Eliméenkadun sosiaalikeskus — on nopeasti tullut keskeisid kohtaamis- ja
gjanviettopaikkoja ihmisille, jotka viihtyvét vallattujen talojen epavirallisessa ja vapaassa
ilmapiirissa. Jotkut valtagjista kéytanndssa asuvat vallatussa talossa, toiset taas viettavét siella
aikaa satunnaisemmin. Myo6s sosiaalikeskus Siperia oli osittain asuinkéaytossa ja talon ovet
olivat yleensd auki tilapaista yosijaa kaipaaville.

Vallattujen talojen autonomisuus €li itsehallinnollisuus tarkoittaa, etta tila pyritdan pitdmaan
riippumattomana niin markkinoista kuin valtiovallastakin ja sen sd&nnbistda ja kaytosta
paéttavéat toimijat itse. Vallattujen talojen autonomia oli toki suhteellista, osttaista ja
useimmiten myds lyhytaikaista Esmerkiksi autonominen sosiaalikeskus Siperia oli Helsingin
kaupungin omistama ja kaytanndssa nuorisoasiainkeskuksen hallinnoima, vaikka valtagjat
saivat pdéttda sielld jarjestettavasta toiminnasta. Myds muiden talonvaltausten yhteydessa
valtagjat ovat vedonneet kaupungin nuorisoasiainkeskukseen, etta se antaisi tilat valtagjien
kéyttoon ja osalistuisi niiden kunnostus- tai vuokrakustannuksiin. Autonomia on
ennemminkin toimintaperiaate kuin selked ideologia. Vaikka omaehtoisuus on talonvaltagjille
tarkedd, he Kkorogtavat, ettd autonomia e tarkoita sellaista eristéytymistd tai
rilppumattomuutta, jota voitaisiin  tavoitella vaikkapa maaseudun omavaraisissa

ekoyhteisdissa. Ennen kaikkea autonomiassa on kyse asioiden omaehtoisesta hoitamisesta

" Esimerkiks To6lokadun raitiovaunuhallien valtauksdlla kesdl |4 2003 vieraili ta onvaltagjien oman arvion
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ilman vélikasia tai ulkopuolista ohjausta.

Vallatuissa taloissa jérjestetédn muun muassa opintopiireja ja tyopajoja eri aheista,
kankaanpainannasta naisten itsepuolustukseen, seka vietetdan aikaa esimerkiks kahvilailtojen
ta elokuvien katselun merkeissd. Tilat toimivat myos erilaisen ruohonjuuritason
aktivistiryhmien kokoontumistiloina, joissa suunnitellaan mielenosoituksia sek& muita
tapahtumia. Liséksi vallatut talot tunnetaan vaihtoehtoisina konsertti- ja kulttuuritiloina,
joiden ohjelmatarjonta vaihtelee punk-keikoista konemusiikki-bileisiin. Konserttien ja muiden
tapahtumien yhteydessa vallatussa talossa toimii yleensa baari, jossa myydaan juotavaa ja
toisnaan my0ds ruokaa edulliseen hintaan. Konsertit ja muut tapahtumat jarjestetdan
epavirallisesti ja vapaaehtoisvoimin. Tapahtumilla e tavoitella taloudellista voittoa, vaan
mahdolliset lipputulot kuluvat yleensa jarjestamiskustannusten kattamiseen tai vallatun talon
yllgpitoon. Toisinaan jarjestetddn myos tukikonserttgja, joiden tuotto lahjoitetaan jonkin
ruohonjuuritason kampanjan tai toimintaryhman hyvaksi.

5.1 Vaihtoehtoja, vastarintaa ja hauskanpitoa

Vaikka erilaisissa vaihtoehtoliikkeissd toimiminen oli itselleni jossain méérin tuttua,
taonvaltauksissa oli paljon sellaista, jota tutkimukseni alkuvaiheessa en ymmaértanyt. Omaan
késitykseeni kansalaisaktivismista liittyi ajatus moraalisesta protestista ja selkeista
yhteiskunnallisista muutoksista, joiden toteutumista toiminnalla pyritéén edistdmaan. Oletin,
ettd my0s talonvaltagjilla olisi téllainen jaettu, moraalinen tavoite, vaikkapa halu parantaa
asunnottomien asemaa tai muuttaa suomalaista lainsdadantda asunnonvaltaukselle

suopeammaksi Hollannin malliin.

Tama oletus yhteisestd ideologiasta tai moraalisesta vaatimuksesta ohjasi aluksi myos
haastattelukysymyksiani ja tapaa, jolla lhestyin kerédméani tekstiaineistoa Yritin erotella
erilaisia valtauksien yhteydessd esiin nostettuja teemoja toisistaan, jopa luokitella ja laskea
niitd, ja etsid taustalta jotakin "tavoitetta isolla T:11&", joka olisi noussut ylitse muiden. Pian
kuitenkin oivalsin, ettd taonvaltauksissa el ollut kyse sellaisesta yhteiskunnallisesta
aktivismista, joka olis ollut palautettavissa yhteen moraaliseen vaatimukseen, tavoitteeseen
ta toimintaohjelmaan. Se oli ennen kaikkea kulttuurista vastarintaa, jossa kietoutui yhteen

monenlaisia teemoja ja tavoitteita, ja osalle talonvaltagjille toiminta itsessdan oli pdamaéraa
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tarkeampadd. Talonvaltausten yhteydessd nostettiin esiin - erilaisa  teemoja ana
asunnottomuudesta elavaan kaupunkikulttuuriin, pétkéaoista kapitalismikritiikkiin, mutta
huomattavan yleinen — eik& lainkaan toissijainen — lahtokohta talonvaltauksille naytti
kuitenkin olevan yksinkertaisesti hauskanpitdminen. Tiloja vallattiin paikoiksi bileille ja
konserteille, ”vapaalle hengailulle” ja yhdessdololle, joka valtagjille edustaa vaihtoehtoa ja
vastakohtaa voitontavoittelun logiikan ja kasvottoman byrokratian hallitsemalle
yhteiskuntajarjestykselle

Useimmat Helsingissa vallatuista rakennuksista ovat kaupungin omistamia ja talonvaltagjat
ovat edSttaneet vaatimuksensa tilojen saamisesta pitkdaikaisempaan < kayttGon
kaupunginhallinnolle. Vaikka yksittdisten talonvaltausten kasittelystd esimerkiksi
julkisuudessa saattaakin saada kasityksen, etta valtagjien “vastapuolena’ on tilan omistagja,
kaupungin hallinto tai tilaa tyhjentdméan saapunut virkavalta, talonvaltagjien vastustagja ei ole
paikallistettavissa tai henkilOitavissa. Talonvaltauksissa el ole niink&&n kyse kaupungin
virkamiehille  suunnatusta  protestista, vaan  vadtarinnasta  joka  kohdistuu
maailmanjérjestelmétasoiseen “rahan valtaan”, globaaliin kapitalismiin sek& talouskasvulle

perustuvaan yhteiskuntajérjestelmaan ja kulttuuriin.

Talonvaltagjille rakennusten valtaamisen legitiimiys perustuu kapitalistisen jarjestelman
tuhlailevuuteen ja kaupunkitilan kayttoon liittyvadn eriarvoisuuteen. Valtagiien mielesta on
rakennukset nadyttaytyvéat valtagjille "yhteiskunnan ylijd8mand’, jolloin niiden ottaminen
ka&yttoon rinnastuu kierrétykseen ja on seka oikeutettua etté jarkevaa.

No ensinnékin tila on tyhjilldan, kukaan & kayta sita, jotenka se vallataan kéyttton. Ja
todenngkdisesti semmoisilleihmisille, joilla e 0o resursseja vuokrata sité paikkaa tai

jotka muuten vaan haluaa protestoida rahakulttuuria vastaan. (H1)
Ne (tyhjét talot) on sellaista yhteiskunnan tai systeemin ylijédmaa. Etta samalla tavalla
kun voi dyykata ruokansa niin vaikka sitten kokonaisen talon. (..) Maoon gjatel lut, etta se

on tyhjatila mika taytetééan. (H6)

Talonvaltauksessa on kyse halusta toimia "virallisen jérjestelman” marginaalissa ja haastaa

"viralisen yhteiskunnan” valineelliset suhteet toteuttamalla tasa-arvoisuuteen ja vapauteen
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perustuvan yhteisollisyyden ihanteita. Yksilotasolla toimintaan voi liittya myds halu
méadritella itse oma elaméntyylinsd ja pyrkimys luoda puitteita sellaiselle gjanvietolle, joka
antaa kokemuksia osallisumisesta ja arvokkuudesta. Liséksi toimintaan kietoutuu
identiteettipoliittinen elementti: vallatut autonomiset tilat ovat vastakulttuurisille toimijoille
"omia pakkoja’, jotka tarjoavat mahdollisuuden yhteisten arvojen ilmaisuun ja
toteuttamiseen.

5.2 Tee se itse -kulttuuria ja oman elaméan haltuunottoa

EM: Naetkd¢ <& talonvaltauksen my6s lagjemmin yhteiskunnallisena, poliittisena
toimintana?
H4: Kyll, ehdottomasti. I1han vaan jo sen kautta etté otetaan jotain itse haltuun, et ei

osteta vaan otetaan.

(Vallatussa talossa) ihmiset on aktiivisessa asemassa luomassa sité tilaa tai vaikuttamassa
siihen. Ja sitd & kuitenkaan tapahdu valttamétta muissa paikoissa missa viettdd vapaa-
aikaansa. Tal ettd monet paikat on sellaisia, joihin mennéén vaan nollaamaan aivojaan tai

olemaan kuluttajan asemassa. (H6)

Talonvaltaukset merkityksellistyvét toimijoille antikapitalistisena kamppailuna. Kiinnostava
ero suhteessa esimerkiksi vuosituhannen taitteen globalisaatiokriittiseen liikkeeseen kuitenkin
on, etta talonvaltagjat eivat koe kamppailevansa niinkdan kolmannen maailman koyhien tai
muiden “sorrettujen toisten” puolesta, vaan kapitalismikritiikin keskiossa on toimijoiden oma
arki jaeldma. (vrt. esim. Lindholm 2005 tai Rasimus 2006).

Ottamalla aloitteen omiin késiin ja muuttamalla tyhjia taloja paikoiksi bileille, keikoille ja
vapaalle yhdessdololle, talonvaltagjat kokevat rakentavansa vaihtoehtoja virallisen
yhteiskunnan voitontavoittelun logiikan hallitsemalle jarjestykselle, sen materiaistisille
arvoille jakulutuskeskeiselle elamantavalle. Monien toimijoiden mielesta talonvaltauksissa
on kyse myds kamppailusta vapaamman kaupunkitilan ja -kulttuurin puolesta. Kun luodaan
tyhj&an taloon ei-kaupallisia saarekkeita, haastetaan voitontavoittelun logiikka, joka valtaajien
mukaan hallitsee kaupunkikeskustoja. Haastatteluissa talonvaltausta kuvaillaankin usein tilan
irrottamiseksi "pois” kapitalismin piirista.



En mé gjattd e sité niin, ettd “ nyt ma muutan yhteiskuntaa’. Mutta onhan se (talonvaltaus)
my6s yhteiskunnallista, kun yrittd4 saada otettua edes jotain tiloja pois kaupallisuudesta.
Koko ajan mainokset levida ja kaikkialla on vaan asiakas, niin (vallattu talo) on sellanen

paikka missa e 0o, jamissi voi kokeilla muutakin kun mihin on tottunut. (H2)

Haastattelupuheessa vallattujen talojen vapauden vastakohdaksi rakentuu
"normaaliyhteiskunta’, missd ihmisten eldméantapaa ja toimintaa ohjaavat materialistiset
arvot, ja miss on vain vahan mahdollisuuksia spontaaniudelle ja luovuudelle. Valtagjien
kritiikki kohdistuu siihen, etta materiaalisesta hyvinvoinnista huolimatta ihmiset eivé ole
onnellisa. He elavét palkkatyon ja kulutuksen oravanpyoOrassd, eivétka toteuta itseddn ja
unelmiaan:

Sevoi olla ongelmakin, etta té& (Suomi) on niin hyvin organisoitunut yhteiskunta. (...)
Etté vaikka kaikki toimii, niinihmiset @ kuitenkaan oo onndllisia. Elama tuntuu tyhjalta,
eikd tehda niitd asioita, misté haaveillaan. Ei oletarpeeks spontaanisuutta. Jos miettii
mitdillalla tekisi, niin vaihtoehtoja ei ole kauhean paljon, vaikka & seragjoittuisikaan
siihen, ettd menee baariin tai katsoo telkkaria. Tuntuu ettéd ihmisten pitéisi toteuttaa

enemman omia aloitteitaan ja olla aktiivisempia. (H6)

(Talonvaltaus on) poliittista samalla tavalla kun kaikki tee se itse -jutut. Se heréttda
ihmisia siihen, ettd on tyhja tila ja ne voi tehda siellé jotain sen sijaan etté vain agnstaisi
efta "maailmassa on virhe'. M& uskon, etté talonvaltaus jossain méarin opettaa ihmisia
muutenkin ajattelemaan niin, ettd voi tehda itsekin, elka vain odottaa, ettd joku tulee

ylh&altd ja sanoo ja tekee ja antaa valmiiksi. (H8)

Talonvaltaukseen kietoutuu vahvasti tee se itse -periaate, lyhyemmin DIY (lyhenne
englanninkielen sanoista Do It Yourself). DIY:n voi méaritella poliittis-vastakulttuuriseksi
periaatteeksi, jossa pyritddn tekemddn asioita itse ostamisen sijaan. DIY-gjatteluun liittyy
vahvasti subjektiuden ja luovuuden arvostaminen sekd halu haastaa virallisen yhteiskunnan
etdiset ingtituutiot "alhaalta kasin” (Konttinen & Peltokoski 2004, 46). DIY -gjattelun juuret
voidaan paikallistaa 60-luvun underground-kulttuuriin: pienlehtiin, bandiharrastukseen tai
erilaisiin taide-happeningeihin. DI'Y—periaatteen politisoituminen liitetddn kuitenkin yleensa
1970-luvun lopun punk-kulttuuriin (Toivanen 1997, 8-9). Punk-kulttuuriin liittyi vahvasti
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halu haastaa kaupallinen kulttuuriteollisuus omaehtoisella pientuotannolla ja esimerkiksi
punk-musiikissa "tekemisen meininkingd’ pidettiin osaamista tarkempana. DIY—periaate
voidaan ymmartaa eréanlaiseksl " pieni on kaunista” ajatteluksi. Sen kontekstissa kaikenlainen
itse tehty ja omaehtoinen — oli kyseessa sitten talonvaltaus, ruohonjuuritason jarjestétoiminta
ta bileiden jarjestdminen — merkityksellistyy poliittiseksi edustaessaan vaihtoehtoa
sopeutuvaiselle ja passiiviselle "kuluttgakansalaisuudelle”. (ks. esm. McKay 1998.)

Itse tehtyina tiloina vallatut talot manifestoivat DIY -asennetta jo pelkéll& olemassaolollaan ja
lisdksi ne toimivat resurssina omaehtoiselle kulttuurituotannolle ja muulle toiminnalle. Tilat
toimivat muun muassa esiintymispaikkoina bandeille ja teatteriporukoille tai kokoustiloina
erilaisille ruohonjuuritason aktivistiryhmille. Vallatuissa taloissa on sijaa myds katutaiteelle,
joka virallisen jarjestelman piirissa usein maaritelldan tohryiksi tai ilkivallaksi. Kenttétyoni
aikana saatoin seurata, miten vallattujen rakennusten seinét peittyivét piirroksiin, maalauksiin
ja kirjoituksiin  muutamassa tunnissa. Pidempiaikaisissa autonomisissa tiloissa graffitien
maalaamista ja seindkirjoitusten laatimista saatettiin rgjoittaa, mutta yleensd osa talon
huoneista sailytettiin ”vapaina alueina” graffiteille seka muille maalauksille. Graffitit, tagit,
tarrat ja muu katutaide edustavat talonvaltagjille omaehtoista ja eléavaa kaupunkikulttuuria,
jota virallinen jarjestelmd pyrki kontrolloimaan ja tukahduttamaan. Taonvaltagjat ja
graffititaiteilijat organisoivat myds yhdessa katutaiteen yo -tapahtumia, jossa mielenosoittajat
kulkivat Helsingin keskustan halki jattéen jalkensa seiniin ja sdhkdkaappei hin tarrojen, tagien
ja maal austen muodossa.

5.3 Elamaa rahatalouden reunalla

Osdlle talonvaltagjista talonvaltauksiin osallistuminen sekd& omaehtoinen toiminta vallatussa
sosiaalikeskuksessa liittyy myos kokonaisvaltaisempaan elaméantapaan, jossa pyritdan
elandan mahdollisimman riippumattomana virallisen yhteiskunnan instituutioista ja
rahataloudesta. Jotkut haastattelemistani  valtagjista elivdt haastatteluhetkella ilman
séannollista palkkatyota He asuivat vallatussa talossa, dyykkasivat ruokansa roskalaatikoista,
hankkivat vaatteensa Kkierrdtettyind ja matkustivat liftaamalla. Haastatteluissa tésta
elamantavasta puhuttiin - usein  "rahatta eamisend’. Paits  kulutuskritiikistd, téssa
elamantavassa on kyse myos halusta ottaa etdisyytta viralliseen yhteiskuntaan, sen odotuksiin
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ja vaatimuksiin. Se on tapa tuoda kapitalismikritiikki oman arjen tasolle sekd yhdistéa
henkil6kohtainen vapaus ja riippumattomuus ekologiseen kestéavyyteen.

Koska t&4 jérjestelmé pyorii rahalla, niin jos kayttdd sita rahaa, niin edelleen auttaa sen
pyorimistd. Looginen vaihtoehto mulle on olla kayttdméttd sitd rahaa, tai ainakin

minimoida sen kayttd. (H1)

On se mieluisampaa kdyda ker&8massa ruokansa tai kaivamassa se roskiksista kuin se,
etta paiskisi duunia jota e pysty eettisesti hyvaksymaan, etté sais rahaa tuotteisiin joita el
my6sk&an voi eettisesti hyvaksya. (H7)

Taydellinen rahatalouden ulkopuolelle asettuminen el kuitenkaan ole mahdollista edes
vallatussa talossa asujale. Haastattelemani talonvaltagjat, jotka pyrkivat eldmaan rahatta,
saivat tuloja opintorahan- tai tyottomyyskorvauksen muodossa, avustusta vanhemmiltaan tai
tekivét tilapdistoitéd. Rahataloudesta riippumattomuus on kuitenkin monille toimijoille ideaali,
jota he pyrkivét toteuttamaan omassa arjessaan mahdollisimman pitkélle. Haastatteluissa he
kertovat myds haaveilevansa omavaraisemmasta eldmantyylista joko maaseudun
ekoyhteisdissa tai Keski-Euroopan suurkaupungeissa, missa autonomisen el&mantavan
arveltiin olevan helpompaa, silla vallattuja taloja ja samanmielisi& ihmisia on enemman.

Talonvaltagjien vahvasti antimaterialistisen eetoksen kanssa kiinnostavan ristiriidan
muodostaa kuitenkin myymalavarkauksien politisoiminen, jota monet valtagjat kutsuvat
yomangoks (esp. slangi-ilmaus. “Mina varastan”). Kaupoista varastamiseen suhtaudutaan
talonvaltagjien piirissa hyvaksyvasti, jopa kannustavasti. Esimerkiksi eréélla talonvaltauksella
jarjestettiin joulun alla yomango-pikkujoulut, mika tarkoitti, etté tarjoilu juhliin hankittiin ns.
taskualennuksella.

Ensi viikonloppuna Hdsingin talonvaltagjat jarjestdvét Ghetto

Experience 07-tapahtuman: typajoja, keskusteluja, hengailua.

Jaa kokemuksia jokapéivéisista taisteluistasi. Keksi yhteisia taisteluita.

Valtaatilat ddméllesi, pdlli ruokasi, pida hauskaa ja ota eldmasi

haltuun!

(Ghetto Experience 07 —tapahtuman mainos Projekti Sosiaalikeskus -verkkosivulla)
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Kuten ylldlainattu Ghetto Experience —tapahtuman kutsu tuo esin, antikapitalismin
kontekstissa varastaminen politisoituu arjen vastarinnaksi. Valtagjille se néayttaytyy Robin
Hood -henkisena varallisuuden tasaamisena rikkailta koyhille sek& kapitalistiseen

jarjestelmé&én kohdistuvana ” haltuunottona’.

Varastamisen politisointi nayttaisi kuitenkin jakavan mielipiteita talonvaltagjien piirissi. Liki
kaikki talonvaltagjat, joiden kanssa olen puhunut aiheesta, kertovat suhtautuvansa
varastamisen politisoimiseen kriittisesti ja katsovat sen olevan ridtiriidassa omien
antimaterialististen arvojensa kanssa.

Mulla el sindnsa oo mitdan pollimista vastaan, mutta kun |&htokohta on, etta hyva elama
on omistaa ja saada paljon asioita, niin se on aika kulutuskeskeinen gjattelutapa. Sen takia

ma en oo ollut siind (yomango-)kampanjassa paljoa messissi. (H1)

Rahatta elamista ja varastamisen politisointia el ndhda valtagjien piirissi vastakkaising, vaan
rinnakkaisina arjen vastarinnan keinoina ja niit saattavat harjoittaa myds samat henkilot.
Molemmat toimintatavat nayttéytyvét toimijoille tapoina, joilla kapitalismin vastainen
kamppailu tuodaan henkilokohtaiselle tasolle. Lisdksi, kuten eras haastattelemistani valtagjista
huomauttaa, my6s varastamista on mahdollista harjoittaa eettisid, tiedostavan kulutuksen
periaatteita noudattaen:

Se tietenkin on tdysin kiinni siitd mista pollii. Kylla ainakin ne mun tutut, jotka

yomangoo on sen verran fiksuja, etta tjuavat pdllia vain isoilta ketjuilta. (H4)

5.4 Tilaa meille ja muille tilattomille

Talonvaltagjien kayttama iskulause "Reclaim your existence!” (ks. esim. Karvonen 2003),
jonka voisi kaantda kehotukseks ottaa takaisin oma eldmansi, kuvaa hyvin, etta
valonvaltausten "poliittisuus’ e ole palautettavissa pelkdks kamppailuks rakennuksista,
vaan kyse on oman toimijuuden politisoinnista. Talonvaltaamiseen kietoutuu halu valita itse
oma elédmantyylinsg, sekéa vaatimus oikeudesta ja mahdollisuudesta sellaiseen identiteettiin ja
yhteiskunnalliseen olemiseen, johon viralinen jarjestelma e rohkaise. Talonvaltagjien
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verkkosivuilla julkaistussa ja verkkolehti Megafonissa (31.7.2007) ilmestyneessa artikkelissa

talonvaltaaminen méarittyy taisteluksi ” hyvasté elamastd, jota palkkatyd hairitsee” :

Taistelu palkkatydtd vastaan on ennen kaikkea taistelua ajan kaytosta ja méarityksesta,
omaehtoisesta ja vapaasta gjasta, daman rytmien maarittamisesta. Siis hyvasta e amastg,
jota palkkatyd héiritsee. Se on taistelua "oman eaman haltuunotosta’ palkkatyon
mitattavaa ja suorituksiksi pilkottua € @maé, aikaa jalogiikkaa vastaan. (...) Ne
katkeroituneet kusipdat, jotka nettifoorumeilla kehottavat valtagjia "menemaan toihin"
ovat ehka sittenkin oivaltaneet hyvantahtoisia nuorisopoliitikkoja paremmin, mista
valtauksissa on kyse. Valtagjat evét halua menna tdihin, koska hetietévét etté pddoman
komennossa tehtava tyo on aina "paskaduunia’. He ottavat mieluummin haltuunsa
tyhjilléén seisovia tiloja ja siivoavat ja kunnostavat niita rakentaakseen tilaa pééoman
orjuudesta vapaalle kanssak&ymiselle. Epéilemétta nettifoorumien moralistit ovat
nimenomaan katkeria, koska tietavét syntyméassa olevan jotain uutta, joka vitut vélittda
heidan reaktiivisista moraalisista nurinoistaan. Jajolla yksinkertaisesti on kaikesta
moralisoinnista ja kyttévékivallasta huolimatta paljon hauskempaa kuin noilla € @méansa
vasyneilld mulkuilla. Moralisteilleja muille idiooteille voi vastata tietenkin vain:
"Menk&a itse téihin, jos se on teisté niin ihanaa. Mella on parempaakin tekemista.”
(Megafoni-Helsinki 2007)

Y1la lainatussa tekstissd, samoin kuin muutamissa muissakin valtagjien tai heita |ahella
olevien toimijoiden laatimissa Kirjoituksissa  talonvaltauksia perustellaan
autonomimarxilaisesta ndkokulmasta. Naissd esityksissa tilojen haltuunotto kietoutuu
kysymykseen yksildiden mahdollisuuksista vapauteen ja vastarintaan |8pikapitalisoituneessa
yhteiskunnassa. Néissa tulkinnoissa korostetaan, ettd jalkimodernissa kapitalismissa koko
eland on valjastettu palvelemaan voitontavoittelun logiikkaa, minka vuoksi myos
antikapitalistinen vastarinta tapahtuu arjen tasolla. Esimerkiks vaihtoehtolehti Megafonissa
julkaistussa artikkelissa (jossa myos lanseerattiin sosiaalikeskuksen kasite ens kertaa)

voivat organisoitua luomaan parempia puitteita omalle elamalleen.

Voimme siis hyvalda omallatunnolla puhua uudesta tyévaenluokasta, joka rakentaa
itsdleen uusia tytvaentaloja, samalla tavalla kuin perinteinen tyovaenliike vuosisadan
alussaoli niité itselleen rakentamassa, silloisessa ja siten erilaisessa tilanteessa.

(PR: “Nakyméttomia kansalaisia, autonomisia sosiaalikeskuksia’, Megafoni 1/2001)
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Vallattujen talojen rinnastaminen tyovéentaloihin on sittemmin vakiintunut osaksi
talonvaltagjien retoriikkaa. Valattujen talojen nimittaminen kansainvdliseen malliin
sosiaalikeskuksiksi seka toisaalta niiden méaritteleminen suomalaisen tydvaentaloperinteen
jatkajiksi on myos hyva esimerkki siitd, kuinka liike muotoilee omaa identiteettidan erilaisista

elementeista.

Vaikka talonvaltauksia késittelevia teksteja ja tiedotteita kirjoittaneiden henkilGiden tai
kollektiivien el voi katsoa edustavan kaikkia valtaudliikkeen toimijoita, katson ndiden
tulkintojen, joissa talonvaltagjat rinnastetaan sorrettuun tyovaenluokkaan, vastaavan monien
talonvaltagjien — ainakin jollain tasolla — jakamaa ajatusta itsestéan "tilattomina’ ihmising,
jotka kamppailevat oikeudestaan olla olemassa ja kokea itsensd arvokkaiksi.

Toimijoilleen vallatut talot ovat "omia paikkoja’, missi voi kohdata samanmielisia ihmisia ja
tuntea olonsa hyvaksytyks toisin kuin ”normaaliyhteiskunnassa’, johon useat talonvaltaajat
eivat kokeneet sopeutuvansa. Rakennukset, jotka virallinen yhteiskunta on unohtanut
ulkopuolelleen, sopivat hyvin sellaisten ihmisten kayttoon, jotka itsekin kokivat olevansa
jollain tapaa virallisen jarjestelman marginaalissa tai halusivat toimia sen ulkopuolella T&ssa
syrjgdn vetaytymisessa el kuitenkaan ole kyse syrjaytymisestd, vaan marginaalisuus
nayttaytyy valtagjille mydnteisena seikkana ja tietoisena valintana.

Mun mielesta (talonvaltagjia yhdistéd) etté halutaan olla paikassa, missi kukaan e vahtaa
sua tai sano etté tee tatd, ndyta taltd, sovi tdhan laatikkoon. Lahinna ehka se, ettéd haluaa
olla semmonen kun on, tehda omia juttuja ilman etta siind on kauhesat ragjoitukset koko
gan. Esimerkiksi Siperiassa oli kuitenkin tos erilaisia ihmisi& elaméantapahippegd,
teinipunkkareita, yliopistoteoreetikkoja, kaikkea tdmmoéista. (...) Tuntu, etta Siperia oli
sellainen solmukohta, joka kerasi yhteen ihmisia joiden yhteinen nimittga oli se, etta
yhteiskunnan mielestd meissi on joku pielessd, mutta meidan mielestd se el ole vika

ollenkaan vaan pekéastdan hyva asia. (H5)

Haastatteluissa vertailukohdaksi vallatuille autonomisille tiloille nousee esimerkiksi Oranssin

ry:n yll&pitdméa nuorisotila®, joka sijaitsi vain vajaan kilometrin paassi Siperiasta. Oranssilla

8 Joidenkin toimijoiden asenne Oranssia kohtaan oli varautunut sen vuoksi, etté Oranssin nuorisotila toimi
rakennuksessa, jota valtagjat olivat tavoitelleet autonomiseks sosiadikeskukseks. Vatagjat poistettiin talostaja
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jarjestettiin hyvin samantyyppistéa toimintaa kuin autonomisessa sosiaalikeskuksessa,
esimerkiks jarjestojen ja aktivistiryhmien kokouksia, konsertteja, elokuvailtoja ja muuta
nuorten kulttuuritoimintaa. Keskeinen ero tilojen valilla oli kuitenkin se, ettd Oranssin
nuorisotila ei ollut omaehtoinen, vaan sen yll&pidosta vastasivat palkatut tyontekijét. Lisdksi
toiminta Oranssilla oli muodollisempaa ja siell& noudatettiin tiukempia sdantdj& muun muassa
péi hteettomyyden suhteen. Vaikka myds monet talonvaltagjat kdyvét Oranssilla esimerkiksi
konserteissa, he korostavat etté tiloissa on erilainen ilmapiiri ja niissa viihtyivét erilaiset
ihmiset.

(Oranssilla véki on) nuorempaa ja jotenkin hipimpéa ja meinstriimimpaéd. Siperiaan on
ehka tulleet nimenomaan ihmiset, joita el haittaa, etté siellé haisee tiskit ja etté sidléa on
vahan likasta. Ne jotka on viihtyneet siing, ettei ole niin steriilia meininkia. (...) Mut
sindnsé se Oranssin toiminta on hyva juttu. Ne saa kdmppia ihan eri tavalla ja musta on
ihan kiva kdyda sielld. Mutta mé& en lahtis siihen toimintaan. (...) Se on liian semmosta

nuorisotalomeininkié. (H5)

Osa haastattelemistani valtagjista myds painottaa, ettei autonomisten tilojen valtaamisessa ole
kyse ainoastaan kulttuuritilojen hankkimisesta vaihtoehtonuorille vaan lagjemmasta
kamppailusta, joita kaydaan tilasta ja olemisesta ylipagtaan. Heidan mukaansa
taonvaltauksilla pyritéén ottamaan tilaa sellaisille ihmisille, joille on vain véhan sijaa ja
mahdollisuuksia yhteiskunnassa. Valtagjien omakohtaisissa kokemuksissa tama " tilattomuus’
liittyy yleensa arvomaailmaan, eldmantapaan, alaikéisyyteen tai véhavaraisuuteen, mutta
monet taonvaltagjat samaistuvat vahvasti erilaisiin ihmisryhmiin, joiden katsoivat olevan
my6s jollain tapaa tilattomia ”normaaliyhteiskunnassa’, esimerkiksi asunnottomiin tai
paperittomiin siirtolaisiin.

Vaikka valtagjat ovat tietoisa Sitd, etta heidan resurssinsa vahdosaisten auttamiseksi ovat
osattomille ja "tilattomille”. Esimerkiks kesalla 2005 talonvaltagjat kutsuivat valtaamaansa
rakennukseen asunnottomien yokahvilan asiakkaita. Oman kenttéyoni aikana myos

sosiaalikeskus Siperiassa majaili noin 60-vuotias asunnoton (ja vakavasta alkoholiongel masta

heidan tyonsi hedelmét. Toisaalta osa valtagjista piti tilan pédtymistéa Oranssin kéyttéon myontei send asiana,
sillatulihan tyhjill&én ol lut tila hyvéén kéyttoon.
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kéarsivd) mies, jonka talonvaltagat olivat pédstaneet taloon asumaan. Useimmat
haastattelemani valtagjat kuitenkin arvioivat, ettei asunnottomien majoittaminen kesan 2005
talonvaltaukselle ollut erityisen onnistunut kokeilu. Monilla asunnottomilla on vakavia

péaihdeongelmia, minka vuoksi samassa tilassa oleskelu heidan kanssaan oli hankalaa.

5.5 Pohdintaa talonvaltausten poliittisuudesta

Keskeinen pointti mulle, ja varmaan aika monille, on ollut, et aktivismi el oo sellasta
maailmaparannusta, ettd autetaan jotain reppanoita, vaan mietitédn myos, ettd miten voi

parantaa omaa dédméaa ja luoda niita tiloja joita tarvitsee. (H6)

Hauskanpitoa ja oman eléman haltuunottoa korostavan talonvaltausliikehdinndn voi katsoa
poikkeavan suomalaisen kansalaistoiminnan perinteestd, jossa yhteiskunnallisten liikkeiden
tehtavand on ndhty toimiminen vakavasti otettavina valistgjina (Siisiéinen 1998, 223-227).
Kuten jo aiemmin mainitsin, ennen tutkimusprosessini alkua talonvaltaukset nayttaytyivat
minulle ldhinnd sarjana bileitd, joiden poliittisa tavoitteita en tdysin ymmartanyt.
Samantyyppistd kummastelua on kuulunut myos julkisessa keskustelussa sekd myos
selkedmmin  poliittiseen  aktivismiin  osallistuvien toimijoiden parissa  Toisaalta
talonvaltausten bilepainotteisuus jakaa mielipiteitd myos talonvaltagjien keskuudessa.

Kysymys talon- ja kadunvaltausten sekda muiden samantyyppisten ekspressiivisten
aktivistitempausten poliittisuudesta on pohdituttanut myos tutkijoita. Esimerkiksi Jaana
Lahteenmaa (2005) nostaa esiin kysymyksen sitd, missa méarin esimerkiksi talon- ja
kadunvaltauksissa on kyse intentioltaan poliittisesta toiminnasta ja onko taman tyyppisella
aktivismilla vaikutusta yhteiskuntaan ja kulttuuriin.  Kapinallisuustulkinnan puolustajien,
kuten myGs talonvaltagjien, nékemys on, ettd kaikenlainen kansalaistottelemattomuus ja
omaehtoinen toiminta on aina poliittinen teko sindlléan. Lahteenmaa (emt., 380-381)
kuitenkin tuo esiin myos kriitikoiden nékdkannan, jonka mukaan vastakulttuurin esittama
kritiikki vieraantuneena pitdmaansa vallitsevaa eldamadnmenoa kohtaan on niin abstraktilla
tasolla, ettd se e lopulta vaikuta mihink&&n. Taonvaltausten kohdalla on mielesténi
kiinnostava kysymys, missd méérin valtagjat ylipaataén pyrkivét vaikuttamaan yhteiskuntaan
" pidemmalla tdhtaimel1&’. Ainakin haastattelemani talonvaltagjat korostavat toiminnan olevan
valitonta, sosiaalista ja elamyksellistg, ja juuri sellaisena arvokasta.
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Vaikka talonvaltagjat méaérittelevét itsensd yhteiskunnallisiksi aktivisteiksi, vain hyvin harvat
heista toimivat esimerkiksi yhdistyksissd ta osdlistuivat muuhun jérjestaytyneeseen
poliittiseen  toimintaan. Haadtattedlemani valtagjat  kertovat osallisuvansa myos
mielenosoituksiin, kokouksiin tai erilaisiin aktivistitempauksiin. Niitd e kuitenkaan koettu
niink&an vaikuttamistavoiksi, vaan osallistuminen nayttaytyi mielekk&ang, koska se tarjosi
mahdollisuuksia tavata samankaltai sen arvomaailman jakavia ihmisia

En ma kylla ole koskaan kokenut, ettd sellaisella perinteisella kyltti ja huuto -
mielenosoituksella vaikuttaisi kauhean tehokkaasti. Ne on olleet mulle enemman
sosiaalisia tapahtumia. (H8)

No, en mé ole ikind toiminut misséan jérjest6ssa (...) Enemmankin se mun paliittinen
toiminta on ollut sit, etta yrittéa rakentaa ainakin ittelleen ja kaveripiirilleen jonkinlaisia
vaihtoehtoisia selviytymismallgja. Ettel tarvitsis sitd samaa paskaa, ettd menndan toihin ja

maksetaan vuokraa jatommosta. (H1)

Jarjestotoimintaa mielekkd8mméks: he katsovat "arjen politiikan”, jota voi toteuttaa
esimerkiksi eldmantapavalintojen kautta He evad mydskddn halua mééritella omaa
poliittisuuttaan esimerkiksi ideologioiden tai ryhmaidentiteettien kautta, vaan se nahdaan
henkilokohtaisena ja elamantyyliin kietoutuvana seikkana, kysymyksina ” onnellisuudesta’ ja
"hyvasta elamastd” .

EM: Sul on giis jotain periaatteita? Téallaisia ekologisia tai, miten niitd nyt sanois,
vasemmistolaisia tai anarkistisia?

H2: No en mé ainakaan vasemmistolaisiksi niitd kutsu. Musta tuntuu, etta ma ajattelen
vaan omaa napaa. (naurahdus) Etté vaan sen henkilokohtaisen el@méntavan kautta. Ei tule
kauheesti gjatdtua, ettéd onko t&8a nyt anarkistista. Ma ajattden enemmankin, ettd ma
haluan pystyd tekemdan asioita jotka on térkeitd, ja etd ma haluan, ettd mua
kunnioitetaan ja kuullaan, ja ma haluan etta mulla on mukavaa, eké stressia ja sdlasta.

Kylléhan se tavallaan on anarkistista.

Poliittisen toiminnan méaéritteleminen henkilokohtaiseksi ja omaan eldméén kietoutuvaksi ei
kuitenkaan tarkoita, etta toimijat eivét olisi kiinnostuneita myds makrotason kysymyksista.
Esimerkiksi  ympéristonsuojeluun, ihmisoikeuksiin tai globaaliin tasa-arvoon liittyvét
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kysymykset ovat haastattelemilleni talonvaltagjille keskeisia, mutta he kokevat niiden olevan
omien vaikutusmahdollisuuksiensa ulkopuolella. Valtagjien kanssa keskustellessani havaitsin,
ettd "arjen politiikan" painottamiseen liittyi usein my6s hiukan pessimistisia, jopa kyynisia
sévyja Koska maail man muuttaminen on mahdotonta, on mielekkdampada keskittya sellaiseen
toimintaan, joka tarjoaa hyvia hetkid ja parantaa omaa eldmanlaatua. Talonvaltauksiin ja
sosiaalikeskustoimintaan osallistuminen on motivoivaa, koska se antaa mahdollisuuden luoda
edes pienia ja tilapdisia "toisenlaisia todellisuuksia’ ja toteuttaa omien arvojen mukaisia

toimintamalleja kaytanndssa.

Mun mielesta talonvaltauksessa on téarkeetd, ettd se on valitonta. Etta se miten pyritéén
vaikuttamaan tapahtuu koko ajan. Etta joka péiva, kun setalo on vallattuna, on luotu sitéa
toddlisuutta mitd halutaankin. Ja vaikka kaikki & toimisikaan taydellisesti, niin se
kuitenkin tuntuu miel ekkalta ja térkeeltd, koska se ldhtee niisté ihmisista itsestédén (H6)

Talonvaltagjien korostaman henkilokohtaiseen eldméantapaan ja pieniin tekoihin kiinnittyvan
arjen politiikan voi katsoa edustavan tyypillista kansalaisosallissumisen muotoa 2000-luvun
Suomessa.  Esimerkiksi  Oikeusministerion julkaisema Kansalaisyhteiskunta 2006 -
politiikka on noussut yhd keskeisemméks osallistumisen muodoksi edustuksellisen ja
jarjestdjen kautta kanavoituvan vaikuttamisen rinnalle (Kohti aktiivista kansalaisuutta
Kansalaisyhteiskunta 2006 -toimikunnan raportti, 47).

Viimeisen vuosien aikana on ollut havaittavissa, ettd suomalaisen yhteiskunnallisen
aktivismin painopiste on siirtynyt " makrotasolta’ 1&hemmas toimijoita itsedan. 1990-luvulla
radikaaliliikkeiden tavoitteet ovat liittyneet esimerkiks ympéristonsuojeluun tai globaaliin
oikeidenmukaisuuteen (esim. Peltokoski ja Konttinen 2004, Rasimus 2006). Talonvaltagjat,
samoin kuin esimerkiksi kansalaispalkkaa agjavat prekariaatti-aktivistit, ovat taas politisoineet
ennen kaikkea kysymyksig, jotka ovat |ahella toimijoiden omaa arkea ja eldmai. Muutos on
heijastunut myo6s toimintakeinoihin niin, ettd yksilollisesti tai pienissa epamuodollisissa
ryhmissé toteutettava aktivismi nayttais osittain  korvanneen joukkovoimaan nojaavat
toimintamuodot.



6. URBAANEJA UTOPIOITA

Kylla toi talonvaltauguttu on enemman sellaista, ettéd menndan niihin omiin paikkoihin ja
tavallaan vahét vélitetdan siitd, mita tapahtuu ympérilla (yhteiskunnassa). Toisaalta musta
on myos ihanaa gjatdla, etéd on joku paikka, mihin sitd paésee pakoon tai pois siité
Haluais, etta kaikilla olis sellasia paikkoja. (H2)

Haastattelemani talonvaltagjat kuvaavat autonomisiatiloja paikoiksi, jonne voi vetéytya
sivuun systeemin vaatimuksilta, rentoutua ja tehda mielekkaita asioita. Puitteita omaehtoiselle
toiminnalle halutaan luoda hierarkiattomasti ja avoimeen itsejarjestaytymiseen luottaen.
Vallattuja taloja voikin pitéa eréanlaisina utooppisina kokeiluina, joissa on mahdollista
toteuttaa konkreettisesti yhteisié tasa-arvoisuuden ihanteita ja antiautoritéérisia arvoja.

Vallattujen talojen autonomiaan liittyy vahvasti gjatus siitd, etta itsehallinto tapahtuu suoran
demokratian kautta, hierarkiattomasti ja tasa-arvoisesti. Vallattujen talojen toimintaperiaatteet
noudattelevatkin ikiaikaista ihanneyhteison mallia, jossa autonomisuus yhdistyy kaikkien
jasenten tasa-arvoisuuteen ja demokraattisuuteen (Lehtonen 1990, 29). Tasa-arvoisuuden
ihanne ohjaa myGs vallattujen tilojen organisoitumista. Esimerkiksi muodollisia johtgjia ei ole
japysyviarakenteita pyritdan valttamaan.

Klassikkoteoksessaan Rituaali (2007/1969) Viktor Turner kuvaa tasa-arvoista ihanneyhteisda
kéasitteella communitas, liittden siihen gatuksen yksityisomaisuuden, ulkoisten statusten,
sukupuolierottelujen ja muiden ihmisia luokittelevien tekijoiden puuttumisesta. Turner liittda
communitas-yhteisollisyyden tilanteisiin, henkilGihin ja olosuhteisiin, jotka ovat jollakin
tapaa virallisen yhteiskunnan reunalla tai ulkopuolella, esimerkiksi djembu-heimon
aikuistumisriittia ~ 18pikdyviin ~ nuorukaisiin,  kerjdldsmunkkeihin,  hippeihin  tai
dharmapummeihin. Nata ihmisia ja olosuhteita luonnehtii Turnerin mukaan liminaalisuus. ne
ovat luokittelujen ja kategorioiden vélissi ja sen vuoks epaméardisia. (emt., 106-122.)
Turner korostaa, etta liminaalisuutta voidaan ilmaista hyvin monenlaisilla tavoilla, mutta
useimmiten sen symboleiksi valikoituvat sellaiset asiat, jotka yhteiskunnassa on totuttu
liittdmaan alhaiseen statukseen ja arvottomuuteen (emt., 120-125).
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mahdollisuuksia communitakselle. Vallattujen tilojen liminaali luonne korostuu varsinkin
karnevalistisissa talonvaltaus-happeningeissa sekd bilevaltauksissa. Naiden tapahtumien
juhlatunnelma voidaan néhda rituaaliseks ilmaukseks siitd, etta tila on "irrotettu” virallisen
jarjestyksen piirista ja rakennus on samaan aikaan kaikkien ja ei-kenenkdan. Yleensd
talonvaltaustapahtumiin liittyy l&snéolijoiden voimakas yhteenkuuluvuuden tunne, joka
mielestani vastaa pitkdlti Turnerin  luonnehdintoja spontaanista ja kokemuksellisesta

communitasista.

6.1. Marginaalinen tila ja tasa-arvoisuuden ihanne

Vallattujen tilojen liminaalisuus syntyy sek& konkreettisesta ettd symbolisesta
marginaalisuudesta. Talot ovat usein ennen valtausta olleet jo jonkin aikaa tyhjillaén, mink&
vuoksi ne nayttaytyvat ainakin valtagjille yhteiskunnan ulkopuolelle ”unohdettuina”
paikkoina Kun talo on vallattu, sen symbolista vélimatkaa viralliseen jarjestelmaan
vahvistetaan symbolisesti esimerkiksi vallatuille taloille tyypillisen squat-estetiikan kautta.

Tyyli, joka yhdist&a vallattuja taloja eri puolilla Eurooppaa on samalla tavoin orgaanista ja
epamaaraistd kuin tilat itsekin. Seiniin  maalatut graffitit yhdistyvat dyykattuihin
toimistokausteisiin, parhaat pédivansd ndhneisiin  sohviin ja nojatuoleihin, poliittisiin
julisteisiin seka varikkaisiin kankaisiin. Squat-estetiikkaa luonnehtii erilaisten yhteiskunnassa
melko alhaista arvostusta nauttivien esineiden ja symboleiden nékeminen kayttokelpoisina ja
jopa kauniina. Tama tietoisen rahjainen tyyli erottaa vallatun talon niin tehokkaista ja

kliinisista julkisistatai kaupallisista tiloista kuin tavanomaisista kaupunkiasunnoistakin.

Ulkopuolisin silmin vallatut talot voivatkin nayttaytya melko epasiisteind ja ehk&pa hiukan
pelottavinakin. Tilat kalustetaan esineilld, jotka joku on kertaalleen luokitellut “roskaks”, ja
koristellaan taiteella, joka médritellédn usein “tohryiksi". Osittain vallattujen talojen
réhjainen ja eldva tyyli syntyy toki luonnostaan: tilojen kunnostus ja kalustaminen pyritaan
hoitamaan mahdollisimman pitkalti omin voimin jailman rahaa. Lisdksi talon, jossa majailee,
vierailee ja viettdd akaa suuri ja vaihtuva joukko ihmisig pitdminen puhtaana ja
jarjestyksessa on kaytdnnossd mahdoton tehtédva Vallatut tilat ovat myos yleensa
huonokuntoisia ja jopa purettaviks kaavailtuja rakennuksia, joista puuttuvat sdhkot, ves ja
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vieméarointi. Talojen epavarma tulevaisuus voi johtaa piittaamattomuuteen, mutta toisaalta se
mahdollistaa my6s hyvinkin rohkeat kokeilut ja omaperaiset tyylivalinnat sisustuksen
suhteen.

Korostamalla symbolisesti tilan paikantumista virallisen yhteiskunnan marginaaliin, valtagjat
ilmaisevat sen liminaalisuutta suhteessa ympérdivéan jarjestykseen, ja tdhan
marginaalisuuteen  kietoutuu pyrkimys tasa-arvoiseen communitas-yhteisollisyyteen.
Valtagjien tavoite on luoda autonomiseen tilaan jarjestys, jossa ulkopuolisen yhteiskunnan
hierarkiat ja statukset eivdt ole voimassa, vaan ihmiset voivat kohdata tasa-arvoisina.
Vallattujen tilojen toimintaperiaatteisiin kuuluu muun muassa sukupuoleen tai muihin
seikkoihin liittyvien hierarkioiden vastustaminen, osallistava pédtoksenteko seké@ gatus
yhteisomistuksesta ja jakamisesta Talonvaltagjien kohdalla tasa-arvoisen communitas-
yhteisollisyyden voi nédhda myds poliittis-vastakulttuurisena kdytantona. Se on tapa haastaa
virallisen jarjestyksen piirissa vallitsevat hierarkkiset ja ennen kaikkea taloudellisen vaihdon
médrittamat valineelliset suhteet, joihin verrattuna vallatun talon yhteisollisyys méarittyy
toimijoille vapaaehtoisena, itselsarvoisena ja”aitona’.

Y hteisyyden periaate nakyy esimerkiks sosiaalikeskus Siperian keittiéssa. Taloon tuodut
ruokatarvikkeet ovat yhteisig, yleensa ruokaa valmistetaan yhdessa ja sita tarjotaan kaikille
paikallaolijoille. Ruuan jakamisessa konkretisoituu vallattuihin taloihin vahvasti liittyva
gjatus siitg, ettatila jakaikki mita siella on, on kaikkien kaytossa. Vaikka joillakin henkil6illg,
jotka majailevat vallatussa talossa pidempia aikoja, voi olla talossa oma nurkka
henkilokohtaisille tavaroilleen, yhteisomistus ja tilan kayttgjien tasaarvoisuus on
talonvaltagjille hyvin keskeinen periaate. Liialliseen "oman tilan ottamiseen” suhtaudutaan
yleensi kielteisesti, samoin kuin siihen, jos osa toimijoista ei osallistu yhteisen tilan
yll8pitoon, kuten siivoamiseen. Tasaarvoisuuden ihanne ohjasi vahvasti myos tilojen
padtoksentekoa, jossa muodollisen organisaation, enemmistovallan tai edustuksellisuuden
sijasta luotettiin avoimiin kokouksiin, keskusteluun ja konsensukseen.

6.2 Hierarkiaton paatoksenteko

Er&an talonvaltagjan mukaan talonvaltaus alkaa siitd, etta ihmiset istuutuvat tyhjan huoneen

lattialle piiriin pitdm&an ensimmaista talokokousta
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Autonomisten tilojen pddtoksenteko tapahtuu kokouksissa, joita pidetdan uusilla valtauksilla
jopa useita kertoja pavassd ja vakiintuneemmilla valtauksilla yleensa viikoittain. Nama
kokoukset ovat avoimia kaikille kiinnostuneille ja niissa padtetédn muun muassa tilan
sdannoistd, ratkotaan mahdollisia rigtiriitoja ja ongelmia sekd keskustellaan tilan asioista

ylipaétaan.

Talokokouksissa osallistujat istuvat useimmiten lattialla rinkimuodostelmassa tai, jos vakea
on vahemman, vaikkapa poydan ympérilla Puheenjohtgjaa el ole, vaan keskustelua
helpottamaan nimitetddn “fadlitaattori”, joka jakaa puheenvuoroja. Padtokset pyritéan
tekemddn keskustellen ja konsensusperiagtteella. Asioista, joiden katsotaan jakavan
mielipiteitd, jarjestetédn puherinkgld, joissa jokainen osallistuja vuorollaan kertoo
nékemyksensa keskustelun kohteena olevasta asiasta. Usein kaytdossa ovat myos
viittomamerkit, joilla osallistujat voivat ilmaista oman mielipiteensa toisten puheenvuorosta
Kokouksissa kaytettavilla viittomamerkeilla voi paitsi pyytda puheenvuoroa myos esimerkiksi
ilmoittaa kannattavansa puhujan esittdmaa gjatusta, vastustavansa sita tai haluavansa esittéa
jonkin kokousteknisen huomion. Téarkeistd tai muuten enemman neuvottelua vaativista
asioista keskustellaan pienemmissd puheringeissd.  Tallaiset hierarkiattomuuteen ja
osallistumiseen perustuvat kokouskaytannot puherinkeineen ja kokousviittomineen ovat
kansainvalisesti tunnettuja seka lagjalti k&ytdssa lukuisissa ruohonjuuritason liikkeissa ja

jarjestdissa (ks. esim. Trident Ploughshares Trainers Resources).

Ulkopuolisen silmin talokokoukset sagttavat ndyttéa melko epdorganisoituneilta, kenties
sekaviltakin. Toimintamalli, jota niissd noudatetaan, on kuitenkin tarkoin maaritelty, eika
kaytannoista mielelldan poiketa. Esmerkiksi ehdotus siitd, etta jostakin mielipiteita jakavasta
asiasta danestettaisiin, tyrmatéan talokokouksissa yleensa mahdottomana. Sen, etta enemmist6
jyras aleen eriavdt mielipiteet, katsotaan olevan autonomisen tilan tasa-arvoperiaatteen
vastaista.

Paits padtoksentekokaytantong, vallattujen tilojen kokoukset voi ndhdd myos rituaaleina,
joiden kautta valtagjayhteisd ilmaisee ja uusintaa arvojaan. Talokokouksien puheringeissa
talonvaltagjayhteison osallistumisen ja tasa-arvoisuuden periaatteet tehddan nakyviksi jatilan
itsehallinnollisuus aktualisoituu yhteisen padtoksenteon kautta. Kootessaan toimijoita yhteen
keskustelemaan tilan asioista, talokokoukset vahvistavat myds toimijoiden kokemusta siit,
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ettda he ova osa taonvaltagayhteisbda Esimerkikss useammissakin haastatteluissa
talokokoukseen osallistuminen mainitaan tapahtumana, jonka myodta toimijat katsovat
tulleensa mukaan liikkeeseen.

Kuitenkin hierarkiaton toimintatapa on taonvaltagjille hyvin keskeinen periaate, jopa
autonomisen aktivismin ydin. Vaikka epamuodolliseen organisaatioon liittyy myos ongelmia
ja haasteita, hierarkiattomuuteen ja osallistumiseen perustuvan toimintatavan korvaamista
muodollisemmillatoimintamalleilla el pidetd mahdollisena

Me lahdetéan siita, ettd toiminta on esimerkiksi epahierarkkista. Me katsotaan ensin, etté
miten me tehdéén asioita ja vasta sen jalkeen ettd mitd tehdéén, kun taas jérjestoissa
menee just toisin pdin. Tuntuu aika vieraalta ajatukselta, etta lahtis jonkun jarjestén
rivijaseneksi ja vaan maksaisi rahaa, vaikka se tietysti auttaa niiden tyota. |hmiset, jotka
on tottuneet sellaiseen (jarjestotoimintaan) tietysti kummastelee ja pité4 tosi tehottomana
tét& meidan tapaa — mita se tietysti tavallaan on — mutta mun mielesta se on niin tarkeet,
efta toiminta lahtee sieltd alhaalta pain. (H2)

6.3 Hierarkiattomuuden haasteita

Talonvaltagjien tasa-arvoisen yhteisollisyyden ihanteen kéytannon toteuttamiseen liittyy omeat
haasteensa. Avoimiin kokouksiin, suoraan demokratiaan ja konsensuspaétbksiin perustuva
padtoksenteko vie paljon aikaa ja osallistavien kaytantdjen oppiminen vaati uusiita toimijoilta
totuttelemista  Varsinkin uusilla valtauksilla, missa osallistujia voi olla kymmenig,
talokokoukset venyvét helposti tuntien mittaisiksi, mutta viel& ongelmallisempi on tilanne,
jossa kokoukseen sagpuu vain muutama henkild. Usein samoista asioista joudutaan
keskustelemaan yha uudelleen, kun henkil6t, jotka eivét olleet 1&sna kun asiaa kasiteltiin
edellisen kerran, kokevat jédneensa paétdksenteon ulkopuolelle. Muun muassa vallattujen
talojen séanndt ja toimintaperiaatteet ovat usein keskustelun kohteena, mika toisinaan
turhauttaa sellaisia henkilOitd, jotka ovat olleet toiminnassa pitkd&n mukana Niissa
kokouksissa joita kenttétyoni aikana seurasin, keskugteltiin usein muun muassa siita, miten
paihteiden kéyttoéon tai péaihtyneisiin ihmisiin tulis suhtautua. Tilojen antiautoritéariseen
henkeen vedoten jotkut kannattivat hyvin vapaata péihdepolitiikkaa, esimerkiks tupakan tai
kannabiksen polttamisen sallimista. Osa valtagjista taas toivoi paihteiden kéyton rajoittamista
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ja katsoi, etta lilan vapaamielinen suhtautuminen alkoholiin ja muihin péihteisiin toi tilalle
huonoa mainetta ja houkutteli paikalle ” vaaranlaisia’ ihmisia

Muodollisen hierarkian puuttuminen e luonnollisestikaan esta epamuodollisten
valtarakenteiden syntymista Talonvaltausliikkeella on oma “ydinporukkansa’, joka
muodostuu  liikkeen aktiivisimmista toimijoista, ja nélla henkil6illa on enemman
vaikutusvaltaa kuin sellaisilla henkil6illg, jotka osallistuvat toimintaan satunnaisemmin.
Y dinporukan j&senet suunnittelevat talonvaltauksia, organisoivat toimintaa vallatuissa taloissa
seka vastaavat tiedotuksesta ja neuvotteluyhteyksista viranomaisiin. Y dinporukan
kokoonpano ei kuitenkaan ole pysyva Uudet toimijat paatyivat ydinporukkaan ottaessaan
aktilvisemman roolin liikkeessa ja omistautuneet toimijat puolestaan vetaytyvét liikkeen

toiminnasta, kun eivét koe sitd enda motivoivaksi tai se @ sovi heidan eldaméantilanteeseensa.

Vakka esimerkiksi talokokouksissa kiinnitetédn paljon huomiota tasa-arvoiseen
osallistumiseen, kaikki toimijat elvét tuo mielipiteitédn esiin yhta aktiivisesti. Kokeneimpien
ja itsevarmimpien osallistujien, jotka yleensd voi laskea ”ydinporukkaan”, mielipiteet
kuuluvat voimakkaampina kuin muiden. Epéavirallisiksi mielipidejohtajiksi  nousevat
useimmin hiukan muita toimijoita vanhemmeat, yleensa miespuoliset henkil6t. Autonomisten
tilojen vahvasta tasa-arvoisuuden periaatteesa kuitenkin seuraa, etta epamuodolliset
hierarkiat néhddan vakavana ongelmana. Eriarvoistavat k&ytéannot ovat usein keskustelun
kohteena ja toimijat pyrkivéat puuttumaan niihin. Esimerkiksi kysymystéa sukupuolten tasa-
arvosta kasitelldan talonvaltagjien parissa paljon ja puutteet sen toteutumisessa ovat yleinen
keskustelunaihe  esimerkiks  talokokouksissa.  Sukupuolittuneisiin  valtarakenteisiin
kiinnittévéat huomiota varsinkin naiset, mutta myods useat liikkeessa toimivat miehet ndkevét
sukupuolihierarkiat ongelmallisinajakertovat olevansa motivoituneita purkamaan niité.

Talonvaltagjien kohtaamat epamuodollisiin hierarkioihin liittyvat ongelmat eivét toki ole
poikkeuksellisia. MyOs toiminnan epamuodollisuuden ja tehokkuuden yhteensovittamiseen
liittyvia ristiriitoja esiintyy useimmissa (ellei kaikissa) ruohonjuuritason ryhmissa ja
liikkeissd. Autonomiset tilat eri puolilla maailmaa joutuvat kamppailemaan |8hes identtisten
ongelmien kanssa (ks. esim. Pickerill & Chatterton 2006). Hierarkiattomuuden ihanteen
toteuttamiseen liittyvia kaytannon ristiriitoja kasiteltiin talonvaltagjien piirissd muun muassa
huumorin keinoin. Avoimet talokokoukset ja epamuodollisen organisaation ongelmat olivat

yleinen vitsailun aihe, ja kenttétyoni aikana sain kuulla huomattavan méarén anekdootteja
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loputtoman pitkistd kokouksista, epdmuodollisista valtaklikeista seké niiden haastamisesta.

Monet talonvaltaudliikkeen toimijat kokivat haasteelliseksi my6s toiminnan jatkuvuuden
takaamisen ja sen organisoimisen pidemmalla aikavélilla Esimerkiksi oman kenttétyoni
aikana talvella 2006, kun Sosiaalikeskus Siperia oli toiminut yli kolme vuotta, haastattelemani
talonvaltagjat toivat esiin oman vasymyksensd ja turhautumisensa tilan yll&pitoon.
Talokokouksiin sagpui hyvin vdhan osanottgjia ja kaikkiaan toiminta talossa oli vahaista
verrattuna alkaisempiin vuosiin. Talon tuhouduttua tulipalossa kesdlla 2006 muutamat
valtausliikkeen aktivistit jopa arvioivat, ettd tulipalo saattoi lopultakin olla talolle
kunniakkaampi loppu kuin toiminnan hidas hiipuminen.

Epamuodollisen organisoitumisen yhdistdminen toiminnan jatkuvuuden ja tehokkuuden
turvaamiseen on yleinen ongelma ruohonjuuritason liikkeiden ja ryhmien parissa. Kuten Della
Porta & Diani (2006) huomauttavat, ruohonjuuritason liikkeiden organisaatio on téysin
rilppuvainen sen toimijoiden emotionaalisesta sitoutumisesta. Vakka tama tunneperainen
kiinnittyminen voi olla hyvinkin intensiivistd, emotionaaliset resurssit kuluvat loppuun, elle
niitd pystyta uusintamaan. Useimmiten liikkeiden kehityskaaren onkin ndhty vaistamétta
johtavan joko toiminnan institutionalisoitumiseen tai hiipumiseen. (emt., 148-151.)

Vaikka Helsingin talonvaltagjien tavoitteena onkin saada kayttoonsa pysyvampi omaehtoinen
toimintatila, voi 2000-luvun talonvaltauksia tarkasteltaessa myos pohtia, kuinka keskeinen
padmaara toiminnan tehokkuus tai pitkékestoisuus ylip&dtéan on. Siperiaa lukuun ottamatta
kaikki muut Helsingissa vallatuista autonomisista tiloista ovat j&aneet lyhytaikaisiksi
valtagjista riippumattomista seikoista, mutta tama ei valttamétta ole vahentanyt ndiden
valtausten merkitysta liikkeen toimijoille. Haastatteluissa talonvaltagjat korostivat
lyhytaikaistenkin valtausten olleen hauskoja, jannittavid ja eldmyksellisa tapahtumia. Ne
toivat ihmisid yhteen, tarjosivat jaettuja kokemuksia seka vahvistivat verkostoja ja keskindista
solidaarisuutta.  Se, ettd valtagjat yleensd ovat menettdneet tilan jo ennen kuin
sosiaalikeskuksen toimintaa on saatu kunnolla kaytiin, el mydskaan ole lannistanut toimijoita,
vaan enemmankin nayttaisi lisinneen motivaatiota jatkaa toimintaa ja vallata uusia
rakennuksia. Jotkut jopa pohtivat, miten toimijoiden into sdilyisi ilman uusia valtauksia ja

niihin liittyvaa intensiivista yhteisollisyytta.
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Tavallaan tuntuu, ettd valtaukset kuitenkin on aika pitkalti yhdistaneet ihmisia Ne on
olleet sellaisia tapahtumia, missa tyypit on monta péivaa tekemisissa toistensa kanssa ja
tekee juttuja yhdessa.(...) Jos jotain semmosta & 0o pitkdan aikaan tulossa, niin se saattaa
vaikuttaa siihen, etté eriydytédn kauheesti. (H4)

Vaikka tasa-arvoisen yhteisollisyyden k&ytannon toteuttamiseen liittyy hankaluuksia, tasa-
arvon ihannetta ja mahdollisuutta sen kaytannon toteuttamiseen voi pitéd autonomisen
polititkan ytimend. Avaamalla mahdollisuuksia tasa-arvoiselle yhdesséololle, osallistumiselle
ja el-kaupalliselle kulttuurille talonvaltagjat osoittavat, ettd pddoman maailmalle on olemassa
vaihtoehtoja. Tdllaisina itse tehtyina utopioina vallatut talot ovat toimijoilleen arvokkaita,

kesti niiden autonomia sitten vuosia, viikkoja tai vaikkapa vain yhden illan gjan.

6.4 Itse tehtyja tiloja ja itsenaistymisen paikkoja

Pian tulipalon jalkeen, kesalla 2006, Voima-lehdessa julkaistiin artikkeli, jossa Siperiassa
vierailleet ja viihtyneet ihmiset muistelivat taloa. Minusta on kuvaavaa, etté teksti alkaa
kertomuksella tiskaami sesta:

“Tulin ystéavani kanssa Siperiaan kesdlla 2004 Sydan, sydén -bandin kekalle. Kun
my6hemmin tultiin takaisin, keittiossa oli iso tiskivuori joka haisi tosi pahalta. Haettiin
kaivosta vettd, keitettiin se ja ruvettiin tiskaamaan astioita. Me hengattiin sind kesina
paljon Siperiassa. Siperia oli niin irrallaan. Sai olla rauhassa ja ihan oma ittensa. Joka
kerta kun me tultiin, oli aina uusi tiskivuori. Sit me tiskattiin, hengattiin ja laitettiin
ruokaa. Oltiin paljon siséllg, koska sind kesana satoi paljon. Joskus pelattiin korttia, usein

oltiin vaan.”

(Oona Juutisen ja AnnaReetta Korhosen kirjoittama artikkeli ”Rakkautta

vallankumouksen varjossa’. Voima-lehti 6/2006)

Paiva vallatulla talolla tayttyvéat pitkalti arkisilla askareilla siivoamisella, tiskaamisella ja
ruuanlaitolla, talokokouksilla seka huonekalujen, ruuan ja muiden tarvikkeiden hankkimisella.
Toisinaan vallattuja taloja my6s korjaillaan tai ” barrikoidaan”, eli rakennetaan niiden oviin ja
ikkunoihin esteitd, jotka hidastavat poliisin tai muiden kutsumattomien vieraiden
tunkeutumista tiloihin. Ty6jaossa luotetaan vapaaehtoisuuteen ja kaikkien tilassa
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oleskelijoiden odotetaan ottavan osaa tilan yll&pitoon. Osallisuminen talon arkisiin
askareisiin erottaa satunnaiset kévijét tai keikkayleisbon autonomisen tilan valtagjista ja se on

my6s luonteva tapa tulla mukaan toimintaan ja osoittaa pitavansa tilaa omanaan.

Elamyksellisen lisinsd vallattujen talojen arkiaskareisiin tuo rakennusten yleensd melko
askeettinen varustus. Monista vallatuista taloista puuttuivat sahkot, ves ja lammitys, minka
vuoksi monet yksinkertaisetkin asiat, kuten vaikkapa ruuanlaitto, vaativat enemman
valmistelua kuin tavallisessa kaupunkiasunnossa. Esimerkiksi sosiaalikeskus Siperiaan vesi
kannettiin pihakaivosta ja taloa lammitettiin viela sdhkdsopimuksen solmimisen jalkeenkin
kaakeliuunilla ja puuhellalla. Valtagjille talojen askeettisuus e kuitenkaan nayttaytynyt
negatiivisena. Vaikka esimerkiksi juoksevan veden tai viemardinnin puuttuminen aiheutti
kaytanndllisd ongelmia, joidenkin modernin eldmén mukavuuksien puuttumista pidettiin
keskeisend osana squat-kulttuuria ja seikkana, joka teki Siperiasta sekd muista vallatuista
taloista ja niissa toimimisesta erityislaatuista’.

Talonvaltaus- ja sosiaalikeskustoimintaan osallistuvat arvostavat kaytanndllisyytta ja kasilla
tekemistd, jota tyhjien ja usein huonokuntoisten rakennusten valtaaminen ja kayttéonotto
edellyttéd. Etenkin kunnostus-, korjaus- ja rakennustaitoja, mutta myds esimerkiksi
kankaanpainantaa, tapahtumien organisointia tai vaikkapa ruuan valmistamista isolle joukolle,

pidetd8n arvossa.

Haastattelupuheessa nousee myos esiin, ettd toiminnan kaytanndnlaheisyys on myonteinen ja
motivoiva asa. Vallatussa talossa oleskeleminen ei vaadi erityiga asiantuntemusta vaan
ainoastaan halua olla mukana, mika pitda kynnyksen osallistua toimintaan matalana. Usea
haastattelemani talonvaltagja korostaakin vallattujen talojen olevan paikkoja, joissa he ovat

oppimaan uusia taitoja.

Jossain vaiheessa huomaa, ettd on yhtdkkid oppinut tosi paljon. lhan semmosta
perushommaakin. En mé oo ikind asunut puuldmmitteisessi talossa. Ja rohkeammin tekee

juttuja, joita el olisi ennen gjatellut etté osaa (H2)

® Téssi suhteessa valtajien arviot sosiaalikeskuksiksi sopivista rakennuksista osuivat harvoin yhteen kaupungin
hallinnon kasityksen kanssa. Esmerkiksi Katgjanokalla kesalla 2007 vallattua rakennusta valtagjat el vét saaneet
kayttdonsa, silla kaupungin hallinto katsoi, ettatalo e ollut paloturvallinen.
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Se (Siperia) oli semmoinen paikka, missi sai tehda itse. Tyyliin kun talo remontoitiin,
suurin osa oli tuskin koskaan ennen remontoinut, mutta sitten rakennettiin lattia ja tehtiin
ties mitd. (...) Teki ehk& pienia juttuja, mutta teki ne ite, ja teki ilman eta kukaan sanoi.
Oppii ottamaan vastuuta kun tagjuaa ettd téé on yhteinen tila. Tadlla el tule &iti silvoomaan
eika aiti mydskaan kaske siivoomaan. Seon eri juttu alkaa tekemaan asioita koska haluaa,

jatajuaa, ettéd se on kaytossa setila (H5)

Useissa valtagjien kanssa kdymissani keskusteluissa korostui kdytannon taitojen tarpeellisuus
ja arvostus. Moni toimija nostaa esimerkiksi haastattelussa esiin nimenomaisesti sen, ettei
ollut "mikéén teoreetikko” vaan kaytannon tekija. Useammilla valtagjilla, joiden kanssa
asiasta keskustelin, halu osata ja oppia kaytannollisia taitoja liittyy myos heidan
tulevaisuudensuunnitelmiinsa.  Taidoilla el kuitenkaan tavoiteltu niinkédan turvattua
toimeentuloa, vaan valtagjien toiveet liittyivét [&hinna mahdollisuuksiin toteuttaa itseddn tai
harjoittaa vaihtoehtoista ja riippumatonta eldméantapaa. Esimerkiksi erédssa keskustelussa
vastikédn korkeakouluopintonsa aloittanut talonvaltagja pohdiskeli, olisiko sittenkin ollut
parempi valinta akaa opiskelemaan putkimieheksi. Kun totesin vastaukseksi jotain
putkimiesten paremmista tyOmahdollisuuksista verrattuna  akateemiseen  uraan,
keskustelukumppanini korjasi, ettel han putkimiehen koulutuksella suinkaan havitellut
turvattuja palkkatuloja vaan sellaisillataidoilla olisi kayttoa taloja vallatessa.

Voimakkaan kaytannollisyyden ja késilla tekemisen arvostuksen talonvaltausliikkeessa voi
katsoa edustavan poikkeusta 2000-luvun alun suomalaisen vastakulttuurisen liikehdinnan
kentéllg, jota on luonnehdittu painotuksiltaan teoreettiseksi (ks. esim. Rasimus 2006, 310).
Ainakin talonvaltaudliike on tuottanut melko vahan tekstga tai julkaisuja verrattuna
esimerkiksi 1990-luvun loppupuolen ja 2000-alun liikkeisiin, joiden aktiivisuus ndkyi myos
erilaisten verkossa ja paperilla ilmestyneiden julkaisujen runsaana mé&rand (vrt. esim.
Toivanen 1997).

Haastatteluissa nousee myos usein esiin vallattujen tilojen merkitys nuorille toimijoille
henkilokohtaisena itsendistymisen paikkana, jossa he ovat oppineet luottamaan omiin
kykyihinsa seka ottamaan vastuuta. Useampi haastattelemani talonvaltagja kertoo esimerkiksi
muuttaneensa ensi kertaa omilleen juuri vallattuun taloon. Toiset taas kuvailevat
talonvaltausten suunnittelua, nithin osallistumista seké kekkojen tai muun toiminnan



jarjestamista avainkokemuksiksi, joiden myé6ta he ovat oppineet luottamaan itseensa ja

taitoihinsa.

Totta kai talonvaltaus tuli ensin, mutta se herétti gjatuksen, etté voi tehda ihmisille
tapahtumia. Voi luoda itsekin. (...) On ruvennut arvostamaan sellaista epdkaupallisen

sisdll6n tuottamista. (H8)

Se on vaikuttanut koko gjatteutapaan tosi paljon, kun on tajunnut ettd voi oppiaihan mita
vaan. Ei ehka niin hyvin kun joku, joka on tehnyt vuosikaudet, mutta voi oppia(...) Se on
mulle ollut se térkein juttu Siperiassa kanssa, etta jengi & tuu sanomaan, ettd ”si et osaa,

sa e voi”, vaan ettd "kokelle jakylla sesiitd”’. (H5)

Tutkimuksessaan globalisaatiokriittisen liikkeen toimijoista Lindholm (2005, 201) arvioi, etta
nykyiset yhteiskunnalliset liikkeet opettavat osallistujilleen monia yhteiskunnassa tarvittavia
tatoja. Han esittds, ettda esmerkiksi kansainvalisyys, toiminta pienryhmissa sekéa uusien
asioiden ideointi ovat taitoja, joita tarvitaan tdman paivan tydelamassa ja arvioi, ettd monet
globalisaatioliikkeen aktivisteista saattavat paétya yhteiskunnan avainpaikoille. Itse en 18hde
ennustamaan, mité talonvaltausliikkeen toimijat tekevét tulevaisuudessa, mutta vaikuttaa silté,
ettd monille osalistuminen talonvaltauksiin ja sosiaalikeskustoimintaan on tarjonnut
mahdollisuuksia verkostoitumiseen, oppimiseen ja omien kykyjen kehittamiseen. Uskonkin,
ettd talonvaltaukset seké toiminta sosiaalikeskuksessa ovat antaneet monille osanottajilleen
sellaigta kulttuurista ja sosiaalista pédomaa, josta heille on hyotya myos muilla elaménsi osa-

adueilla
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7. AUTONOMISET TILAT JA YHTEISOLLISYYS

Kumma, miten v8han isosta puutalosta on jadnyt jaljelle. Sing, missa viel & toissapéivana
oli Speria, on enda kasa kivid ja hiekkaa. Joku on taiteillut kasan péalle vanhoista
loisteputkista " muistomerkin” ja sen eteen on aseteltu kukkakimppu ja kaljapullo. Illan
mittaan moni kay laskemassa oman kukkansa (esimerkiksi nokkosen) muistomerkin eteen.
Pojat penkovat rauniokasaa, tunnistettavat |6ydét raportoidaan: ” Baarin seind!” " Pala
graffitial”

Karventyneelle ja sammutusautojen mylladmalle pihamaalle on kokoontunut muutamia
kymmeni& nuoria, lisdd vaked valuu paikalle koko ajan. Joukossa on tuttuja kasvoja,
mutta suurta osaa en ole nahnyt aikaisemmin. Joku soittelee kitaraa, kaljapulloja
korkkaillaan. Joku on tuonut mukanaan dyykattua ruokaa, jota jakel ee halukkaille.
Petteri'® (erés valtaajista) ehdottaa muistelurinkia, jossa jokainen voisi sanoa sanansa
Speriasta. Vaki alkaa keréantya entisen etupihan paikkeille. Muodostelmaa e voi kutsua
ringiksi, mutta jonkinlaiseksi ryhmittyméaks kuitenkin. Petteri aloittaa kertomalla talon
valtauksesta nelja vuotta aiemmin. Ringin edetessi joku muistelee keittion tiskivuoria,
toinen kertoo kohdanneensa talolla seurustelukumppaninsa. Kerrataan Sperian
alkuaikoja, parhaita ja pahimpia bileitd, poliisien vierailuja, kylmyytta ja ankeutta,
toisaalta yhteishenked ja paikkaa, jossa sai olla oma itsensa. Joku vertaa taloa omaan
lapseen: Se arsyttdd, mutta muut eivat saa sitd haukkua.

Useampikin paikallaolijoista kyyndehtii, mutta hauskojen muisteloiden kohdalla
hymyilléan, jopa remahdetaan nauruun. Tunnelma on hyvin intiimi, vaikka osa
" hautajaisvieraista” e ole koskaan aiemmin tavannut toisaan. Paikalla on Sperian
asukkaiden ja aktivistien lisdks henkilGitd, jotka ovat kéyneet talossa muutamalla
keikalla ja esimerkiksi englannista kotoisin oleva Annie, joka el koskaan ehtinyt ndhda
taloa pystyssd, mutta joka silti halusi tulla sanomaan sille hyvastit.

Speria on ollut solmukohta, joka on sitonut yhteen ihmisid eri tavoin. Ehka jotakin siité

sdilyy, vaikka rakennusta ei olekaan endé olemassa.

(Ote kenttamui stiinpanoi sta, kesdkuu 2006)

Ylla oleva tekstikatkelma on kuvaus ”Siperian hautgjaisista’, kokoontumisesta, joka
jarjestettiin sosiaalikeskuksen pihamaalla kaksi paivaa sen jalkeen, kun rakennus oli palanut
maan tasalle. Hautgjaisissa nousee mielestani hyvin esiin talon merkitys vastakulttuurisen

10 K enttamui stiinpanoi ssa mainittujen henkil 6iden nimet muutettu
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"skenen” toimijoille. Autonominen sosiaalikeskus oli paitsi kohtaamispaikka my6s

vastakulttuurisen yhteison ja sen arvomaailman symboli, erdanlainen "toteemi”.

Tutkimusprosessini  alkuvaiheessa koin monia turhauttavia ja epéatoivoisiakin hetkia
yrittdessani ottaa selkoa, millainen yhteisd taonvaltagjat ja sosiaalikeskuksen toimijat
oikeastaan olivat. Sosiaalikeskus Siperiassa, samoin kuin muillakin valtauksilla, ihmisia tuli
ja meni jatkuvasti. Jotkut kavaisivat katsomassa keikkaa tai elokuvaa, toiset majailivat
pidempié aikoja, toisinaan talo saattoi olla taysin tyhjilldan. Haastattelut ja toimijoiden kanssa
k&ymani keskustelut eivét tehneet yhteisoa ainakaan selvéragjaisemmaksi. Valtagat puhuivat
paljon yhteisollisyydestd, mutta méritelmét siitd, millainen autonomisten tilojen yhteiso oli
k&ytannoss4, olivat usein rigtiriitaisia. Kasitykset esimerkiksi siitd, ketkd kuuluivat yhteisbon
olivat vahtelevia. Kun tiedustelin, kuinka monta henkea sosiaalikeskuksen tai
talonvaltausliikkeen toimintaan osallistui, sain vastaukseks arvioita alle kymmenesté useisiin
satoihin.

Y mmaérsin, etté jos etsisin vallatuigta taloista selkeésti rajattavaa tai méériteltavad yhtei soa,
saisin etsid turhaan. Kuten kuvauksessani Siperian hautajaisista nousee esiin, autonomisten
tilojen ympérille rakentunut yhteiso ei ole tiivis, selvérgjainen saati pysyva. Osa hautajaisiin
kokoontuneista ihmisisté ei ollut koskaan aikaisemmin tavannut toisiaan, ja on &rimmaisen
epatodenndkoistd, etta sama joukko koskaan tapaisi uudelleen samalla kokoonpanolla.

yhteenkuuluvuudesta ja keskinéisesté solidaarisuudesta.

Vallatut talot ovat yhteisillisidtiloja, mutta eivéat samalla tavoin kuin ekokylét ta kommuunit.
Niiden yhteisllisyys oli luonteeltaan tilanteista, odttaista ja nopeasti muuttuvaa. Bauman
(2002, 237-238) kuvaa tdman tyyppistd yhteisollisyytta ”naulakkoyhteisbon” tai
"karnevaaliyhteison” késitteelld, viitaten silla valittuun symboliseen ja emotionaaliseen
yhteisollisyyteen, joka on luonteeltaan hetkellistd Tama yhteisollisyys voi kuitenkin olla
hyvin intensiivista, eika tilapaisyys vahenna sen merkitysta jasenilleen.
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7.1 Solidaarisuutta ilman yhdenmukaisuutta

Talonvaltagjat korostavat autonomisten tilojen olevan avoimia kaikille ja ainoat ehdot niissa
oleskeluun liittyivét toisten tilassa olijoiden kunnioittamiseen. Tilan kayttgia ei haluta rgjata
ta méaritella tarkasti, esimerkiks sulkea ulos mitdan ryhmié tai identiteettgd, vaan tilojen
autonomian lahtokohtana oli suvaitsevuus monenlaisia toimijoita kohtaan. Esimerkiksi
haastattelemani talonvaltagjat korostavat, ettd talonvaltagjat eivét olleet ideologisesti
yhdenmukainen joukko, vaan vallatuissa taloissa toimivilla ja oleskelevilla ihmisilla saattoi

ollaerilaisia, joparigtiriitaisiakin gjatuksia ja tavoitteita

Jotkut on tulleet (talonvaltaustoimintaan) muun poliittisen toiminnan kautta ja toiset on
tulleet, koska ne haluaa hengaustilaa ja jotkut kdy vaan vélilla. Tyylistd & voi sanoo etta
olis mitéén kauheen yhtendistd, mut gjatuksissa kyll&. Enemman ihmisii on kuitenkin
yhdistéaneet netilat eika mikdan ideologia. Tai se on nimenomaan ollut seideologia, etté

e 00 mitdan poliittista ohjelmaa. (H6)

Jos mietitéan esimerkiksi tota autonomi-porukkaa, jota Siperiassa on ollut, niin aika harva
niista on samaa mieta mun kanssa. Niill& on siis marxilaiset taustat, elka ne ole niin
yhteiskuntavastaisia. Ne yrittd8 muokata t&ta kansalaispalkkaa ja tommosia asioita, jotka
ei mua hirveesti inspiroi. Mutta kylla méa oon ollut mukana jarkkéileen, vaikka ne el

olekaan mun lopullisia tavotteita. (H1)

Tilojen avoimuudella ja suvaitsevaisuudella on toki rajansa. Esimerkiks vallatussa talossa
oleskeluun jonkin virallisen yhteiskunnan piirissd méaritellyn roolin tai statuksen puitteissa —
vaikkapa toimittgjana — suhtaudutaan kielteisesti. Toimittgia ja lehtikuvaagjia el yleensa
paédsteta vallattuun taloon sisdlle lainkaan, ellei naiden kanssa ole etukdteen sovittu
vierailusta

Mydskédn henkil6t, joiden arvomaailma ja kaytos eroavat liikaa talonvaltagjien vapautta ja

tasa-arvoisuutta korostavista arvoista, eivét ole tervetulleita autonomisiin tiloihin.

Jos joku tulee (vallattuun taloon) ja rupeaa puhumaan vaikka jotain tosi rasistista, niin e

se sitten 0o sen paikka. (H2)
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Kuitenkin sekd omat havaintoni vallatuista tiloista ettda haastattelemieni  aktivistien
luonnehdinnat autonomisten tilojen yhteisollisyydesta ovat yhtépitavia siing, etta vallatuissa
taloissa yhteisollisyys rakentuu enemminkin inklusiivisesti, pyrkimalla korostamaan erilaisten
toimijoiden yhteisia tavoitteita, kuin ulossulkevan identifikaation kautta

Talonvaltausliikehdinnan  voi  katsoa noudattavan kansainvélisen antikapitalistisen
liilkehdinnan toimintatapaa, jossa on korosettu ideologisen yhdenmukaisuuden sijaan
gatusten ja toimintatapojen moninaisuutta sekd suvaitsevaisuutta erilaisia identiteettga
kohtaan (esim. Della Porta & Diani 2006, 156-160). Globaali vastarinnan verkosto on
rakentunut erilaisista toimijoista, joiden ndkemykset ovat saattaneet joiltain osin poiketa
paljonkin toisistaan tai olla jopa ristiriidassa. Esimerkiksi kansainvélisten talouskokousten
alkana jarjestetyt suurmielenosoitukset ovat tuoneet yhteen toimijoita ana
ammattiyhdistysliikkeestd ymparistoaktivisteihin ja radikaalivasemmistosta uskonnollisten
jarjestojen edustgjiin. Ajatusten ja toimintamallien moninaisuutta el ole nadhty esteena
yhteistydlle, vaan ennen kaikkea vahvuutena. Usein globalisaatiokriittisen liikkeen kohdalla
onkin puhuttu " liikkeiden liikkeestd”. Talla on haluttu korostaa liikkeen koostuvan erilaisista
toimijoista, joita kuitenkin yhdistéa tavoite rakentaa vaihtoehtoja globaalille kapitalismille.
(Hardt & Negri 2004, 86-87.)

Globalisaatiokriittisessa liikkeessa suvaitsevaisten identiteettien tuottaminen on keskittynyt
"toisenlaisen mahdollisen maailman” rakentamisen ympérille. Talonvaltausliikkeessa tama
"toisenlainen todellisuus" rakennetaan autonomiseen tilaan. Y hteisten tavoitteiden ja yhdessé
toimimisen e katsota edellyttavan yhdenmukaisuutta kaikilla tasoilla, vaan toimijoiden

moninaisuuden katsottiin olevan autonomisten tilojen rikkaus ja vahvuus.

pitkdaikaisemmat autonomiset tilat toimivat vastakulttuuristen verkostojen solmukohtina,
jotka antavat mahdollisuuksia kanssakaymiselle ja uusien yhteyksien solmimiselle. Tilat
my06s tarjoavat ”epadpoliittisemmille” nuorille mahdollisuuden tutustua vastakulttuuriseen
toimintaan ja osoittaa tukeaan yhteiskunnallisemmin orientoituneiden toimijoiden

paamaarille.

Y hteenkuuluvaisuuden tunne, jota autonomisissa tiloissa viihtyvét voivat tuntea toistensa
kanssa, perustuu tarkkojen tyylien, normien tai ideologian sijasta hyvin vdjdle
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vastakulttuuriselle arvomaailmalle, jota luonnehtii muun muassa antiautoritéérisyys ja
kapitalismikriittisyys. Esimerkiksi poliittisia mielipiteita tai "véarejd” ei ndhda sen enempaa
yhdessa toimimisen esteeks kuin edellytykseksikéén. Osa toimijoista kutsuu itseddn
anarkisteiksi tai autonomeiksi, jotkut taas osallistuvat puoluepoliittisten nuorisojérjestdjen
toimintaan. Itse kiinnitin huomiota my6s siihen, ettd esimerkiksi 1990-luvun lopun
vaihtoehtoliikkeiden parista tutut el@amantapavalinnat, kuten kasvissyonti, eivdt enda olleet
samanlaisia normatiivisia sdantdja kuin aikana, jolloin itse osallistuin vaihtoehtoliikkeiden
toimintaan (my0s esim. Pyykkonen 2003, 218-219; Rasimus 2006, 268—269). Vaikka tiloissa
jarjestetyissa tapahtumissa tarjoiltiin kasvisruokaa eiké esimerkiksi keikkojen yhteydessa
myyty ylikansallisia virvoitusuomia, ruokavaliota pidettiin henkilokohtaisena valintana, enka
ainakaan havainnut, etta Pepsi-pulloihin tai makkaran syontiin olisi puututtu.

Osa tadonvaltagjista pukeutuu crustpunk-henkisesti réhjdisiin tummiin vaatteisiin, mutta
vaikka liikkeen toimijat tunnistavat taman ”valtagja-tyylin” olemassaolon, kaikki eivét
pukeudu sen mukaisesti. Voisikin todeta, ettd vastakulttuurisella yhteisdlla on oma tyylinsa,
mutta myos yksilollisyys, vaihtelu ja tyylittely oli sallittua Haastatteluissa toimijat
korostavat, ettd talonvaltaustapahtumat ja autonomiset tilat tuovat yhteen nuoria erilaisista
alakulttuureista, joista monilla on oma tyylinsd. Taman seikan saatoin myos havaita
kenttétyoni aikana. Talonvaltauksiin seké& vallatuilla taloilla jarjestettyihin konsertteihin ja
tapahtumiin osallistui nuoria aina gooteista hiphoppareihin.

Toisadlta alakulttuuristen raja-aitojen madatumisen voi katsoa luonnehtivan paitsi
talonvaltaudiikehdintédgd, 2000-luvun nuorisokulttuuria ylipdataan. Esimerkikss Mikko
Salasuon (2006) tutkimus péskaupunkiseudun nuorista esittda, ettd mugikki- tai
tyyliperustaisten alakulttuurien merkitys nuorten identiteettejd ja yhteisbja méérittavana
tekijana on vahentynyt viimeisten vuosikymmenten aitkana. Myds David Muggleton (2002)
huomauttaa, ettd esimerkiks Birminghamin koulukunnan 1970-luvulla esittamét teesit
alakulttuurisista tyyleista ”semioottisena kapinana’, jota voi tulkita luokkaritiriitojen
ndkokulmasta, eivdt enda ole sovellettavissa 2000-luvun  nuorisokulttuureihin.
Jalkimodernissa yhteiskunnassa seka yhtendisen “valtakulttuurin” kuin Sitd vastaan
kapinoivien alakulttuurien méarittely on kaynyt yha monimutkaisemmaksi ja rajat erilaisten
tyyliperustaisten alakulttuurien vélilla ovat muuttuneet héilyvammiksi. Muggletonin mukaan
alakulttuurisia tyyleja on 2000-luvun medioituneessa ja fragmentoituneessa yhteiskunnassa

yha vaikeampi tulkita esimerkiksi ryhmaidentiteettien tai kollektiivisesti jaetun arvomaailman
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ilmauksina, vaan ne ovat kantgjilleen ennen kaikkea yksildllisen tyylittelyn ja itseilmaisun
vdlineita. (Muggleton 2002, 47-53, 162—167)

7.2 Koettu kollektiivi ja yhteis6llisyyden vahvistuminen

Vaikka talonvaltausliikettd voi kuvata melko |6yhdksi ja esimerkiksi ideologisilta
lahtokohdiltaan suvaitsevaiseksi yhteisbksi, toimijoiden kollektiivisuuden tunne saattoi
kuitenkin hetkellisesti olla hyvinkin vahvaa ja intensiivisa Karnevalistisissa valtaus-
happeningeissd, vallattujen talojen puolesta jarjestetyissa mielenilmauksissa seka tilanteissa,
joissa poliisi saapuu tyhjentamaan vallattua rakennusta, valtagjien yhteenkuuluvuuden tunne
on voimakas ja ulospéin valtagjat voivat ndyttaytya hyvinkin tiiviind kollektiivina

Téallaista voimakasta emotionaalista yhteisollisyytta saatoin oman kenttétyoni aikana seka
havainnoida ettd kokea. Esimerkiksi kenttamuistiinpanoissani mielenosoituksesta, jonka
talonvaltagjat  jarjestivat Helsingin  kaupungin  nuorisolautakunnan  keskustellessa
Eliméenkadun sosiaalikeskuksen tulevaisuudesta, nousee vahvasti esiin kokemuksellinen ja
emotionaalinen yhteisollisyys ja sen nostattama ” hyva fiilis’. Kuten kuvauksessa tuon esiin,
lahes tyhjilla kaduilla tapahtunut mielenosoitusmarssi vaikutti minusta alkuun kummalliselle,
glla olin tottunut  gattelemaan  mielenosoituksia  ulospédinsuuntautuvana  ja
julkisuusorientoituneena  vaatimusten  argumentointina.  Havaitsin ~ kuitenkin  pian
mielenosoituksen merkityksen yhteisollisena rituaalina, voimannayttond, jonka ”kohde’ oli
ensisijaisesti valtasjaporukkaitse. *

Sihkopostitse saapunut  viesti  kehottaa saapumaan vallatulle talolle odottamaan
neuvottel uiden tulogsta ja sen jalkeen joko juhlimaan talon laillistamista tai protestoimaan
kidteistéd paatdstd vastaan. Kutsuviestin lopussa ollut muistutus ” Koska saét ovat jo
viiledt, ottakaa hanskat ja huivit mukaan” on tulkittavissa kehotuksena naamioitua
mielenosoitusta varten. Illan mittaan meité ker &antyy sosiaalikeskukselle noin 60 henked.
Suurin osa paikallaolijoista on arviolta 15-25-vuotiaita, pukukoodi vallatuille taloille
tyypillinen: huppareita, reisitaskuhousuja ja palestiinalaishuivgia. Useampiin laukkuihin,
hihoihin tai takinse kdmyksiin on ommeltu kangasmerkki, jossa on talonvaltaajien tunnus,

ympyr6ity N-nuoli tai joissa lukee "kaupunki kuuluu kaikille” . Valtaajien “ ydinjengi”

1 Seuraavana péivana sain myos todeta, ettei valtagjien toimintatapa ol Iut ristiriidassa julkisuuden hankkimisen
kanssa. Mielenosoitus pagtyi kaupunkilehden etusivulle, kun joku ohikulkija oli ottanut sité kuvan
kannykkékamerdlajalahettanyt sen toimitukseen.
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keskustelee vakavina seindn vierustalla, mutta valtaosa paikallaolijoista istuskelee
sohvilla ja juttel ee keskendéan poytien daressi. Jotkut availevat olutpull oja, mutta kukaan
e kuitenkaan ole nakyvasti humalassa.

Noin puoli kahdeksalta kaiuttimista soinut hiphop-musiikki taukoaa. Jussi’ (erés
valtagjista) kiipedd poydalle seisomaan ja kertoo, ettd nuorisolautakunta on siirtanyt
paatoksen talon tulevaisuudesta muutamia viikkoja eteenpain. Hanen mukaansa on
kuitenkin epdtodenndkoista, ettd talo tyhjennettdisin poliisivoimin. Puheenvuoronsa
paatteeksi Jussi lukee daneen valtaajien kaupungille esittamat vaatimukset: Jos valtaajat
eivat saa jadda Eliméenkadulle, heille on osoitettava uusi tila joka on 1) yht& suuri kuin
Elimaenkadun sosiaalikeskus, 2) sijaitsee kantakaupungissa 3) jonka kuukausivuokra on
enintddn yksi euro ja 4) joka on autonominen. Yllatyn hiukan, kun Jussi ilmoittaa, etté
seuraavaksi valmistaudumme mielenosoitukseen sosiaalikeskuksen puolesta. Huppariin
pukeutunut poika ilmoittaa, etta mielenosoitusta varten on varattu ilotulitteita ja soihtuja.

Myos naamioitumiseen on tarjolla varusteita.

Minusta ajatus mielenosoituksesta vaikuttaa absurdille. Kello on kahdeksan illalla, kadut
ovat pimeitd ja tyhjia, eika valtagjilla kasittédkseni ole mitdadn mielenosoitettavaa nyt,
kun paatos on lykkaantynyt. Mielestéani on myds huvittavaa, ettd mielenosoituksela el ole
suunniteltua reittia tai kohdetta. Sanna (erds valtagjista) ehdottaa, ettd valitsemme
mielenosoituksen reitin huutoddnestyksellad. Nurkasta ehdotetaan Makdankatua (Iahin
suurempi katu) ja sen padssda olevaa " Piritoria” eli Sorndisten Vaasan aukiota.
Ihmettelen asiaa &aneen vieressani istuvalle Tommille (johon olen tutustunut vuosia
aikaisemmin vaihtoehtoliikkeissd). Tamd naurahtaa ja huomauttaa, etta onko talla
lopulta eroa 90-luvun mielenosoituksin, joita jéarjestettiin  suurldhetystGjen ja
paakonttoreiden ulkopuolella — eihan niitékdan kukaan koskaan ollut ndkeméssi ja

protestien varsinainen kohde oli usein hiukan hamara.

Ker&&nnymme kadulle sosiaalikeskuksen ulkopuolelle. Noin puolet mieenosoittajista on
peittdnyt kasvonsa huiveilla ja hupuilla. Kulkueen kérjessi kannetaan banderollia, jossa
lukee "Haatakaa kaupungintalo!”. Sen perassa on lagenvaunuista tehty akkukayttdinen
“musakarry”, jonka kaiuttimista soi 80-luvun hitti "Our house in the middle of our
street”. Marss kulkee Vallilan halki kohti Sornaista musiikin tahdittamana. 80-luvun
iskelmén rinnalla soitetaan hiphoppia ja punkkia. Ndiden kappaleiden sanoituksissa

julistetaan vihaa systeemid ja sen kétyreitd kohtaan. Valilla ammutaan rakettgja

12 K enttamui stiinpanoi ssa mainittujen henkil 6iden nimet muutettu.
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taivaalle. Vaikka mielenosoituksesta e ole tehty ilmoitusta, saamme nopeasti
saattajiksemme useampia poliisiautoja. Banderollia lukuunottamatta mielenosoituksen
viestia e tuoda milldan lailla nékyviin. Kukaan e huuda iskulauseita tai jaa
lentolehtisid. Jotkut satunnaiset ohikulkijat tulevat kyselemédn mistd on kyse. Néky on
kiistatta kummallinen: monikymmenpdainen, huppareihin ja huivethin pukeutunut joukko
ilotulitteineen liki tyhjalla kadulla.

Kulkueen l8hestyessa Sornéisten kurvia, jossa ohikulkijoita on enemman, solmin itsekin
kaulahuivin kasvojen eteen ja nostan talvitakin hupun yl6s. En pelkdéa niink&&n poliisia,
mutta minua huolestuttaa ajatus, ettd joku tuttava tunnistais minut mielenosoittajien
joukossa. Ohittaessamme Vaasan aukion joku huutaa megafoniin, ettd osoitamme
mieltdmme Elimdenkadun autonomisen sosiaalikeskuksen puolesta. Arveen, ettd
kulkueemme pointti jad silti hdméraks valtaosalle ohikulkijoista: kuinka moni heista

tietdd, mik& on sosiaalikeskus?

Jatkamme pitkin Helsinginkatua. VAalilla hédméatdan virkavaltaa kaéantymalla nopeasti
sivukadulle ja juoksemalla muutamia korttelinvalga. Huomaan, ettd vaikka alkuun minua
epéilytti ja nolotti koko miel enosoitukseen osallistuminen, marssiminen poliisisaattueessa
ja musiikin tahdissa on hauskaa. Hymyilyttdd, Our house -hitin kertosie ja hyva fiilis
tarttuvat. Tunnen itsekin olevani ihan valmis puolustamaan sosiaalikeskusta, vaikka
itsellani e ole varsnaista  tarvetta  oleskdla [ammittamattomassa

teollisuusrakennuksessa.

Mielenosoitus padttyy Elimaenkadulle, missi jotkut mielenosoittajat viela uhittelevat
poliiseille tukkimalla liikennetta ja paukuttamalla poliisiauton konepeltid. Suurin osa
mielenosoittajista palaa sisille sosiaalikeskukseen, mutta Tommin kanssa arvioimme
saaneemme tarpeeksi elamyksid yhdelle illalle. Kotimatkalla ohitamme poliisiautot, jotka
ovat passissa Elimaenkadun padssi. Poliisit eivat kiinnitd mitédn huomiota meihin,
kahteen tavanomaisesti pukeutuneeseen 30-vuotiaaseen. En osaa paéttéa, tuntuuko se

enemman helpottavalta vai haikealta.

(Ote kenttapaivakirjasta, lokakuu 2007)

Esimerkiksi Konttinen (2004, 214-215) ja Lindholm (2003, 78-79) ovat korostaneet
mielenosoitusten merkitysta liikkeiden yhteisollisyytta vahvistavina rituaaleina. Rituaalinen
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kokemus rakentaa yhteison eetosta sekd muokkaa osdlistujien jaettuja ihanteita ja
uskomuksia. Niiden myota liikkeen toimijat uusintavat kasityksiéan oikeasta ja vaarasta seka
vahvistavat kollektiivista identiteettiddn (Della Porta & Diani 2006, 109-110).
Mielenosoitukset ja muut emotionaalisesti intensiiviset kokemukset ovat olennainen edellytys
liikkeen jatkuvuudelle. Ne lisdavét yksittéisten toimijoiden henkilokohtaista motivaatiota
osallistua toimintaan ja vahvistavat toimijoiden keskinaista solidaarisuutta ja joukkovoiman

tunnetta.

Yllakuvatun mielenosoituksen lailla my6s bilevaltaukset sekd kadunvaltaukset voi ndhda
tapahtumina, joissa kollektiivisuuden kokemusta uusinnetaan ja vahvistetaan. Sosiaalinen
yhdesséolo ja eldmyksellisyys on néissa tapahtumissa itsel sarvoista, joskin tapahtumiin liittyy
myos poliittismoraalisia pdaméédria Kuvaamassani mielenosoituksessa osanottgjien
yhteenkuuluvuuden tunnetta vahvisti myos konfliktiasetelma suhteessa talonvaltagjien
ndkokulmasta ymmartaméttomadn kaupunginhallintoon seka virallista jarjestystd edustaviin
poliiseihin. Kuten Konttinen (2004, 214-215) toteaa, selkedsti madrittynyt vastustaa
voimistaa kollektiivisuuden kokemusta ja mielenosoitustilanteissa  moraalisesti latautunut
yhteisollisyyden tunne voi myds kehittya aggressioksi valtaapitavid tai jarjestyksenpitdjia

kohtaan.

Edella kuvaamassani mielenosoituksessa niin poliisin kuin talonvaltagjienkin toiminta oli
melko maltillista. Toisinaan talonvaltagiien ja virkavallan kohtaamisiin liittyi myos
vahvempia aggression ilmauksia  Talonvaltagjien puolelta vihamielisyyteen ja
epéaluuloisuuteen virkavaltaa kohtaan vaikutti se, etta toisinaan poliis kaytti melko kovia
otteita poistaessaan valtagjia rakennuksista. Esimerkikss kesdlla 2007 vallatun
telakkarakennuksen tyhjentdmiseen osallisui kymmenid poliisgja ja tyhjennettéavan
rakennuksen yll& partioi operaation gjan poliisihelikopteri. Haastattelujen perusteella ndyttéis
myos siltd, ettd talonvaltausten ja varsinkin rakennusten tyhjentamisen yhteydessa syntyneet
konfliktit virkavallan kanssa ovat muuttaneet joidenkin valtagien gatusmaailmaa entisté
kriittisemmaks " virallista jarjestelmd&” kohtaan ja vahvistaneet kokemusta siita, etta he ovat

sen ulkopuolella.
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7.3 Kasvotonta kollektiivisuutta

Naamioituminen ja nimettomyys ovat yleinen kaytanto talonvaltagjien parissa kun lasna on
virkavaltaa tai tiedotusvalineiden edustgjia. Nimettomyyttd ja naamioitumista voi perustella
kaytannon nakokohdilla, kuten halulla suojata omaa henkilollisyyttdan, mutta sihen on myos
periaatteellisia syit& kasvottomuus korostaa valtagjien tasa-arvoisuutta ja Sitg, ettéa he toimivat
kollektiivina. Talonvaltagjien tummiin huppareihin pukeutuneesta ja kasvonsa peitténeesta
joukosta media tai poliis e pysty nostamaan esiin sen enempaa johtgjia kuin
syntipukkejakaan. Sama tasa-arvoisuutta ja kollektiivisuutta korostava anonyymiyden
periaate ohjaa myos talonvaltagiien mediaesiintymisia. Yleensd talonvaltagjat kertovat
esimerkiksi lehtihaastatteluissa vain etunimensatai esiintyvéat keksityn nimen suojissa.

Tasa-arvoisuuteen naamioitumisen yhdistda myos Viktor Turner (2007, 121, 199), joka liittda
kasvottomuuden liminaalisiin olosuhteisiin  ja communitas-kokemukseen. Anonyymiys
ilmaisee statuksen puuttumista ja sen piilottamista, mink& vuoksi naamioidut henkil6t
edustavat usein jotakin ambivalenttia ja epaméddrdista. Turner korostaa anonyymiyden
mahdollistavan my6s aggression, mink& vuoksi naamioitumisella on térked funktio mm.
statuksen kdantamisen rituaaleissa, joissa yksilot, joilla normaalisti on alhainen status
sosiaalisen jarjestyksen piirissa, naamioidaan voimalla

Naamioituneenatai nimettdmana esiintyminen on ollut suhteellisen harvinaista suomalaisessa
liikeperinteessg, jolle on ollut leimallisa avoimuuden ja rauhanomaisuuden korostaminen
(esim. Siisidinen 1998). Niinpa kasvottomuuden periaatteen yhdistdminen pyrkimykseen
hankkia talonvaltauksille nakyvyytta ja tukea julkisuuden kautta edellyttda joustavuutta seka
tilannekohtaista arviointia niin talonvaltagjilta kuin tiedotusvéalineiden edustajiltakin. Usein
valtagjat ratkaisevat ristiriidan kasvottomuuden ja julkisuuden vdlilla valitsemalla
keskuudestaan mediayhteyshenkil6itd, jotka suostuvat esiintymé&dn julkisuudessa omilla
kasvoillaan. Monet toimittgat ovat myontyneet valtagjien vaatimukseen saada esiintya vain
etunimillddn tai naamioituneina. Yleensa hyvaksyntda edeltéa kuitenkin neuvottelu, jossa
vastakkain ovat toimitukselliset kaytdnnot ja talonvaltagjien periaatteet. Erasta tdllaista
neuvottelua seuratessani huomasin itsekin joutuvani pohtimaan, olinko itse paikalla omilla
kasvoillani —tai edes naamioituneena:
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Istun vallatun teollisuusrakennuksen katolla Minnan®® ja Emman kanssa ja vieressamme
on joukko crust-punkkareita perinteisessa "univormussa”: huput padssa ja musta huivi /
t-paita kasvojen peittona. Janne (eras valtaagjista) kiipedd tikkaita kertomaan, etta
Helsingin Sanomien kuvaaja on paikalla.

Valokuvaaja ilmestyy katolle, ja alkaa kysell& vapaaehtoisia valokuvaan. Crust-punk -
porukka vetdd huivga entistéa tiukemmin kasvojen peitoksi. Kukaan e ilmoittaudu
vapaaehtoiseksi. Kuvaaja ehdottelee kuvaamista takaapéin. Syntyy keskustelua siita,
onko parempi tulla kuvatuksi naamioituneena (minkd katsotaan antavan epaedullisen
kuvan koko valtaustouhusta) vai e ollenkaan. Kuvaaja vertaa talonvaltaajien touhua
suuryritysten salailuun ja joku naamioituneista esittdd vastalauseen: suuryritysten e
tarvitse pelata poliisia.

Kuvagja jatkaa maanittelua. Han vetoaa siihen, ettd esiintyminen kuvissa omilla
kasvoilla olis "hyvaks teiddn adalle’, sekd muidtuttaa, ettd talonvaltauksesta on
|ahetetty lehdistotiedote, joten valtagjilla pitéis olla myds halua julkisuuteen. Crustit
pysyvat edelleen tiukasti naamioituneina. Tilanne huvittaa minua, Emmaa ja Minnaa,
jotka olemme ilman naamioita, tavallisssa kesivaatteissamme. Lopulta kuvaaja saa
organisoitua joukon valtaajia poseeraamaan naamioituneena katolla, banderollin kanssa

jailman.

Ossilla (eras valtagjista) on mukanaan kamera, ja Minna poseeraa hanelle réystaan yii.
Vitsailen, ettéd Minnan pitdis my0s peittda kasvonsa, ja naytan itse esimerkkia vetamalla
hupun padhani ja sitomalla paassani olleen vihrean silkkihuivin kasvojeni peitoksi. Myos
Minna laittaa hupun p&dhénsa ja poseeraamme Ossin kameralle nyrkit pystyssi. Vasta
kun Helsingin Sanomien kuvaaja huutaa “"jatkakaa!", huomaan, etta huvitteluamme
taltioidaan my6s valtamediaan. Vedan huivia enemméan kasvojeni eteen ja yritan selittda
kuvaagjalle, ettéd olen valtauksella kerddméassd graduaineistoa, enka halua kuvaani

huomiseen lehteen. Ei auta. Mies jatkaa kuvaamista.

Yritan vield mydhemmin illalla etsid lehtikuvaajaa pyytadkseni, ettd han poistaisi minun
kuvani muistikortilta, mutta median edustajat ovat jo |&hteneet paikalta.*

(Ote kenttamui stiinpanoista, heindkuu 2007)

13 K enttamui stiinpanoi ssa mainittujen henkil 6iden nimet on muutettu.
% Huoleni oli turhaa. Kuvaani & julkaistu lehdessi.
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Seka Jukka Peltokoski (2004) etta Ari Rasimus (2006) ovat pohtineet suomalaisessa
radikaaliliikendinndssd yleistyneen kasvottomuuden yhteytta vuosituhannen taitteen
aktivismin projektimaisuuteen ja kiinnittyméattomyyteen. Itsendisyyspaivina jérjestetyista
Kuokkavierasprotesteista kirjoittava Peltokoski (emt.) esittdd, ettd kasvottomuus on
toimintatyyli, joka voidaan tulkita osin vastavetona markkinoiden ja poliittisen vallan koetulle
kasvottomuudelle (rinnastuksen suuryritysten kasvottomuuteen teki myos Helsingin
Sanomien valokuvagja) tai joka voi liittya toimijoiden mediaa kohtaan tuntemaan
varautuneisuuteen. Kuokkavierasuhlien kohdalla Peltokosken tulkinta on kuitenkin se, etta
protesin ja protesoijien identiteetittomyys symboloi myOs oikeudettomuutta ja
epavarmuuden kokemusta, jonka voi gjatella |18péisevan lagjalti erityisesti nyky-yhteiskunnan
nuorempia polvia. Identiteetittdmyys on talldin poliittinen toimintatyyli sellaisille, jotka eivét
loyda tilaansa virallisen yhteiskunnan tunnustamassa jarjestyksessd. Vaikka Peltokosken
tulkinta Kuokkavieraiden kasvottomasta protestista on melko pitkélleviety, siind esiin tuodut
huomiot identiteetittomyyden ja oikeudettomuuden kokemuksen yhteydestd osuvat hyvin
yksiin talonvaltagjien korostamien ” eldman haltuunoton” ja”tilattomuuden” teemojen kanssa.

Naamioituneena ja nimettdmana esiintymisen voi myos néhda yhtena esimerkkiné liikkeiden
toimintakeinojen seka -tyylien leviamisesta yli kansallisvaltioiden rajojen. Nimettomana
esiintyminen on 2000-luvun radikaaliliikkeiden lagjalti omaksuma periaate ja mustaa huppua
seka huivilla peitettyja kasvoja voi pitdé jopa jonkinlaisena Eurooppaaisten talonvaltagjien
"univormuna’. Sama kasvoton tyyli on toki tuttu muun muassa antikapitalististen
suurmielenosoitusten niin kutsutun black blockin parista (ks. esim. Lindholm 2005, 187-188).

7.4 Solmukohtia kansainvalisessa vastarinnan verkossa

Suomalaiset talonvaltagjat samaistuvat vahvasti kansainvaliseen talonvaltauksen ympérille
rakentuneeseen vastakulttuuriin. Ulkomaalaisilta talonvaltagjilta lainataan toimintamalleja ja
kéytantoja seké luodaan yhteyksid muun muassa tietoverkkojen valityksella. Esimerkiksi
valtagjien verkkosivut ja tiedotteet laaditaan usein myds englanninkielisina. Erityisesti Siperia
suomalaisista sosiaalikeskuksista pitkaikdisimpang, liitti suomalaisen talonvaltausliikkeen
toimijat osaksi autonomisten tilojen verkostoa. Epailemétad muun muassa kansainvéliseen
squat.net —verkkosivustoon linkitettyjen verkkosivujensa ansiosta Siperia tunnettiin myos
ulkomailla ja talossa vieraili, yopyi ja majaili usein ulkomaalaisia talonvaltagjia sek& muita
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nuoria reppumatkailijoita. Kuvaava esimerkki Siperian kansainvélisyydestd on, etta liki
kaikissa kokouksissa ja tapahtumissa, joita seurasin sosiaalikeskus Siperiassa kevadlla 2006,
keskustelukielen oli englanti, silld osallistujien joukossa oli aina my6s ulkomaalaisia. *®

Suomalaisille talonvaltagjille taas ulkomailla toimivat vallatut tilat ndyttaytyva ”omina
paikkoina’, joissa ties kohtaavansa samanhenkisid ihmisia ja joihin saattoi vaikkapa

majoittua ulkomailla matkustaessaan.

Se on yks hienoimpia juttuja mita téssa on, ettd melkein aina voi luottaa siihen, etté on
yOpaikka missa tahansa kaupungissa, missi vaan on vallattuja taloja. Kylla méa koen, ettd
ma oon enemman niiden (ulkomaalaisten talonvaltagjien) kanssa samaa kulttuuria kun
vaikka muiden suomalaisten kanssa. Musta tuntuu, etd me yritetd8n enemman
verkostoitua muiden maiden valtagjien kanssa kun vaikka lahiympériston asukkaiden
kanssa. (...) Se on toisaalta vdhan tyhmé&4, mutta on hienoo, etté voi luoda tollasia yli

maiden rajojen olevia yhteyksia. (H2)

Kun vaikka Ungdomshusettiin meni, ja kadun pdassd jo nékyi, ettd siella musta lippu

roikkuu ikkunasta, niin tuli semmoinen olo, etté vahan kuin kotiin menisi. (H5)

Vallattujen tilojen rooli kansainvalisind kohtaamispaikkoina, jotka tuovat yhteen erilaisia
vastakulttuurisia toimijoita ja mahdollistavat tutustumisen eri puolilta maailmaa sagpuviin
ihmisiin, on valtagjille hyvin keskeinen. Monet haastattelemani valtagjat korostavat, etta
ulkomaal aiset talonvaltagjat, jotka vierailivat ja yopyvét esimerkiksi Siperiassa, tekivét talosta
"oikean sguatin’. Esimerkkind matkustamisen ja majoittumisen merkityksesta mainittakoon
erédn haastattelun yhteydessd esiin noussut ote Eurooppalaisen talonvaltauskulttuurin

kansanperinteesté&:

(Siperiassa) oli kai jo ekan vuoden aikana joku Puolasta. T8& on perinteinen juttu, ettd

squatti e 0o squatti, ennen kun sielld on kdynyt puolalaisia vieraileen. (H1)

Talonvaltagjat liittédvét autonomisten tilojen toimintaan my0s vahvasti ajatuksen
liikkuvuudesta ja kanssakaymisestd yli kansallisvaltioiden rajojen. Kun he matkustavat

B Useimmat suomalaiset talonvaltaajat puhuivat erinomaista englantia, mutta haastattal uissa ja keskustel uissa
jotkut arvioivat, etté vieraan kielen kayttaminen kokouksi ssa nostaa kynnysté osallistua keskusteluihin.
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ulkomailla, vallatuissa taloissa voi yopya ilmaiseksi, sydda kansankeittidissa ja muutenkin
elda pitkdlti rahatalouden ulkopuolella. Matkustamista vallatuissa taloissa ja
sosiaalikeskuksissa majoittuen pidetddn myds hyvana tapana tutustua samanhenkisiin ihmisiin
jaluoda uusia ystévyyssuhteita.

Niissa (squateissa) on joku yhteinen juttu. Ei osaa sanoa, etta mika se on, mutta yleensa
on aika kotoisa olo ja tuntuu ettd on paljon yhteistd. Tehdédn samantyyppisia juttuja,
ollaan kiinnostuneita samoista asioista. Kun menee vallattuun taloon niin aina tietda, etta
ne on tos hyviéa tyyppej, joiden kanssa tulee tosi hyvin toimeen. (...) Vallatussa talossa
poliittiset mielipiteet menee paasdantdisesti hyvin yhteen, mika helpottaa kanssakaymista
huomattavasti. (H5)

Suomalaisille talonvaltagjille Keski- ja Etelé&-Euroopan aktiivinen vaihtoehtokulttuuri
vallattuine taloineen ja sosiaalikeskuksineen nayttdytyy esikuvana, johon verrattuna
suomalainen talonvaltaustoiminta on vaatimatonta. Valtagat perustelevatkin omaa
toimintaansa vetoamalla esimerkkeihin Hollannin, Italian tai Espanjan sosiaalikeskuksista.
Lisdks tutustuminen eri maissa sijaitseviin vallattuihin taloihin ja sosiaalikeskuksiin antaa

uusia ideoita ja lis88 motivaatiota valtaustoimintaan Suomessa.

Jos on ollut vaikka kesén kiertaméssa ja nahnyt kaikkea, niin p&a pursuilee ideoita, mita
vois sitten Suomessa tehda (...). Tadla on niin paljon vdhemman ihmisig, ettei voi
haaveilla samanlaisista jutuista mitd muualla voi tehdé. Ettd jos Suomessa on kauhee
aennustila, ettel tapahdu mitéén, niin tottakai se on inspiroivaa ndhdg, etta kuuluu
johonkin isompaan yhteiston. (H2)

Toisaalta talonvaltagjat ovat myos tietoisia suomalaisen yhteiskunnan erilaisista kulttuurisista
ja poliittisista 1ahtokohdista verrattuna vaikkapa Espanjaan tai Hollantiin. Haastattelemani
valtagjat arvioivatkin, ettd eldvan ja lagamittaisen talonvaltauskulttuurin kehittyminen
Suomeen oli epdodenndkoistd. Osa toimijoista kertookin harkitsevansa asettumista
pidemméks aikaa asumaan esimerkiks Keski-Eurooppaan, missa he arvelevat olevan
helpompaa toteuttaa vaihtoehtoista elaméntyylid ja itsehallinnollisia projekteja. Muutama
haastattelemistani talonvaltagjista on néin jo toiminutkin.

Kansainvdlisa kontaktegja rakennettaessa myos kielitaito, verkostot sekd sosiaalinen ja

kulttuurinen p&doma on keskeisa resurssgja. Tuttavuus- ja ystévyyssuhteita eri maissa
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toimiviin talonvaltagjiin luodaan muun muassa kansainvaisten mielenosoitusten tai muiden
tapahtumien yhteydessa. Aiempien tuttavuussuhteiden ja kanssakéymisen puuttuessa korostuu
taas jaettujen symbolien merkitys, kuten pukeutumistyyli. Haastattelemieni valtagjien
kokemuksen mukaan yosijan saaminen Berliinin tai Barcelonan vallatuista taloista on
helpompaa, jos ulkoisesti tayttda valtagjan tunnusmerkit.

Tuntuu vaillg, etd ulkomaisissa paikoissa pitdis jotenkin todistaa, ettd on oikeasti
valtagja. Jos e nayta punkkarilta, ihmiset saattaa suhtautua kauheen nihkeesti ja gjatella,

efta toi on vaan joku turisti. (H6)

(Squat-kultuuri) on aika semmonen punk-juttu. (...) Mun on helppo saada y6sija jostain
squatista, kun ndytan talta, mutta monet kaverit, jotka nayttda enemman tavalliselta, e
p&dse squatteihin niin helposti. Ne (ulkomaalaiset valtagjat) gjattelee, eftéd noi e ole
talonvaltagjia. (H1)

Tutustuminen eri maista kotoisin oleviin talonvaltagjiiin on myos konkretisoinut joillekin
valtagjille Euroopan maissa vallitsevia sosiaalisia, poliittisia ja kulttuurisia eroavaisuuksia,
jotka osaltaan heijastuivat myos talonvaltauskulttuuriin. Esimerkiksi Suomessa talonvaltaajat
ovat useimmiten keskiluokkaisen taustan omaavia vaihtoehtonuoria, mutta muissa Euroopan
maissa vallatuissa taloissa asuu siirtolaisia, pdihdeongelmaisia sek& muita henkilditg, joille
talon valtaaminen oli enemman valttamétomyys kuin valinta Toisaalta my6s eri maista
kotoisin olevien vaihtoehtoliikkeen toimijoiden sosiaaliset lahtokohdat saattoivat olla hyvin

erilaisia

(Siperiassa) oli yksi puolalainen tyyppi, joka sdlitti, ettd suurimman osan vuodesta se
kiertéd matkustaen ja tehden t6ité muissa Euroopan maissa. Sitten se lahettd4 suurimman
osan rahoista sen vanhemmille, kun ne e pysty eattdmdan koko perhetta siella
mitenk&an. Siitéd mulle tuli itelle huono omatunto (...) semmonen tosi etuoikeutettu fiilis.
(H1)

Padosin talonvaltagjien kansainvéliset yhteydet painottuivat Euroopan maihin, mutta
kontaktgja oli my0s muun muassa Pohjois- ja Etel&Amerikkaan. Talonvaltausliikkeen
kansainvélisyys vahvistaa aikaisemmissa tutkimuksissa esitettyja huomioita suomalaisen
liikehdinnan kansainvalistymisesta 1990-luvun loppupuoliskolla (essm. Lindholm 2005;
Rasmus 2006, Siisidanen 2003). Liikkeiden kansainvalistyminen liittyy lagjempaan
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kehitykseen, joka koskee koko suomalaista yhteiskuntaa. Euroopan yhdentymisen myoté
my6s liikkkuminen maasta toiseen Euroopan sisdla on kaynyt helpommaks ja
informaatioteknologia on parantanut mahdollisuuksia ylikansallisten yhteyksien luomiseen ja

kommunikaatioon.

Vaikka suomalaiset liikkeet ovat harjoittaneet kansainvalista yhteistytta sek& omaksuneet
toimintakeinoja sekd -tyylejd ulkomailta jo tydvéenliikkeen varhaisvaiheista lahtien,
liikkeiden kansainvalisyys on kuitenkin tarkoittanut I&hinna kansalisten toimijoiden
yhteisty6td. Esimerkikss Seppo Erosen (1999) ja Miska Rantasen (2000) kuvaukset
osoittavat, ettd myos aikaisemmilla suomalaisilla talonvaltausliikkeilla on ollut esikuvansa
ulkomailla ja kontaktgja muiden maiden talonvaltagjaryhmiin. Kuitenkin viela Oranssi-

liikekin on ollut selkeésti kansallisen tason toimija ja sen yhteydenpito ja yhteistyd muissa

Uusimpien liikkeiden kohdalla voidaan kuitenkin puhua laht6kohtaisesta ylikansallisuudesta
(Rasimus 2006, 241-242). Esimerkiksi 1990-luvun lopun eldinoikeus- ja globalisaatioliikkeet
ovat toimineet osana kansainvélisia verkostoja, eivétka kansalliset kaytannott ja kansallisvaltio
ole rgjanneet ta jasentaneet toimintaa samallatavalla kuin aikaisemmin. Siisiainen (2003, 54—
55) mainitsee uudemman suomalaisen liikehdinnan erityispiirteend, ettd toimijaryhmét ovat
solmineet liittolaisuussuhteita ensisijaisesti ulkomailla toimivien liikkeiden kanssa, eivétka
esimerkiksi pyrkineet vahvistamaan asemaansa hakemalla tukea kotimaan poliittisilta
toimijoilta, kuten puolueilta tai jarjest6ilta. Lindholm (2005, 184) puolestaan esittéd, ettd
globalisaatiokriittisen liikkeen aktivisteista osa on omaksunut postnationaalisen identiteetin
eli ndiden samaistuminen kansallisvaltioon on heikentynyt. Naméa toimijat, joita Lindholm
nimittéd "radikaaleilksi maailmankansalaisiksi”, ovat valmiita hylkd8maa valtiokeskeisen
gattelun ja voivat kokea kansallisvaltioon perustuvan identiteetin jopa esteena
poikkikansallisen solidaarisuuden syntymiselle. Lindholmin luonnehdinta radikaalista
maailmankansalaisesta sopii  mielestdni  hyvin  my6s moniin talonvaltagjiin, jotka
identifioituvat vahvasti kansainvdlisiin  vastakulttuurisiin - verkostoihin - ja  kokevat
kansallisvaltiokeskeisen gjattelun itselleen vieraaksi.

Taman péivan yhteiskunnallisten liikkeiden toimintaympéristé on kansainvélinen ja nopeasti
muuttuva. Niinpa myds yhteiskunnallinen liikehdintd perustuu pysyvien organisaatioiden
sjaan 16yhiin verkostoihin, jotka yha harvemmin noudattelevat kansallisvaltioiden rajoja.
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Muutoksen mahdollisuuksia etsitéén erilaisten liittolaisuuksien ja toimintamuotojen kautta,
luottaen enemman itseorgani soituvaan moninaisuuteen kuin selkeésti muotoiltuihin ohjelmiin
ja ideologioihin. (Escobar 2005; Hardt ja Negri 2004, 80-87.) Liikkeiden
verkostomuotoisuuden ndkokulmasta talonvaltaajien painottama tarve "omalle" autonomiselle
tilalle, ja samalla se sinnikkyys, joka on saanut toimijat valtaamaan aina uusia rakennuksia
kerta toisensa jalkeen, on hyvin ymmarrettavda. Verkostot tarvitsevat solmukohtia, jotka
tuovat toimijoita yhteen, antavat mahdollisuuksia kanssakéymiselle sekd uusien yhteyksien ja
yhteenkuuluvuuden tunteen rakentamiselle (Della Porta & Diani 2006, 131; Escobar 2005,
74). Informaatioteknologian avaamista vuorovaikutusmahdollisuuksista huolimatta
konkreettiset tilat, joissa voi kohdata kasvokkain seka toteuttaa jaettuja tasa-arvoisuuden ja
omaehtoisuuden ihanteita, ovat vastakulttuurisille toimijoille térkeé resurssi.

Ainakin Eurooppalaisessa kontekstissa tarkasteltuna talonvaltauksia ja autonomisten tilojen
luomista voikin pitda liikehdintang, jossa yhdistyvét seké paikallinen etta kansainvalinen taso.
Eri puolilla maailmaa sijaitsevat vallatut talot ja autonomiset tilat toimivat sekad
vastakulttuurisen arvomaailman symboleina ettd konkreettisina kohtaamispaikkoina, jotka
tuovat yhteen samanhenkisid ihmisia Yhtend esimerkkind ndiden “omien” tilojen
merkityksesta kansainvéliselle vastakulttuuriselle verkostolle voidaan pitdd mellakoiksikin
puhjenneita mielenosoituksia, joita Ungdomshuset-rakennuksen tyhjentdminen nostatti
Koopenhaminassa kevadlla 2007. Vuonna 1982 vallatun ja sittemmin vaihtoehtoisena
kulttuurikeskuksena toimineen rakennuksen purkamista vastustaviin mielenosoituksiin saapui
tuhansia osanottgjia eri puolilta Eurooppaa— myds Suomesta.
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8. TALONVALTAUKSET 2000-LUVUN KANSALAISAKTIVISMINA

Talonvaltagiien omaehtoisuutta, epévirallisuutta ja ruohonjuuritason jérjestéaytymista
korostavat periaatteet eivéat itsessédn ole uusia Halu tehdd itse ja haastaa virallisen
yhteiskunnan etéiset instituutiot alhaalta késin on ohjannut vastakulttuuristen liikkeiden
toimintaa jo vuosikymmenten ajan. Esimerkikss Miska Rantasen (2002, 352) luonnehdinta
Lepakosta kuvaa pitkdlti myds 2000-luvun vallattujen talojen toimintatapaa: ” Lepakko ei
ollut ainoastaan fyysinen ymparistd vaan myos Idea. (...) johtoajatus, esimerkki, malli: asiat
voidaan hoitaa nainkin. Ilman byrokratiaa, kaupungin valvontaa tai ylapuolelta tulevaa
ohjausta. Toisaalta usein myods ilman rahaa, lammitystd tai toimivaa viemarointid” .
Kuitenkin 2000-luvun talonvaltauksiin on liittynyt myds uusia piirteita, jotka erottavat

litkkeen aikaisemmista suomalaisista taonvaltausliikkeista

8.1 Moralismin sijaan elamyksia

Suomalaisten yhteiskunnallisten liikkeiden rooli on perinteisesti ollut moraalinen ja valistava
(Siisidainen 1998, 226). Taa perinnettd vasten 2000-luvun talonvaltagiien voi katsoa
edustavan melko poikkeuksellista aktivismin muotoa. 2000-luvun talonvaltauksissa korostuu
valisamisen tai moraalisen protestin sijaan halu vaikuttaa toimijoiden omaan elamaan.
Valtaamalla autonomisia tiloja halutaan avata mahdollisuuksia elamantapakokeiluille,
itseilmaisulle ja sosiaalisuudelle. Toiminta koetaan mielekkdaksi, koska se tarjoaa toimijoille

itselleen elamyksia seka kokemuksia osallistumisesta ja yhteisollisyydesta.

Uusien yhteiskunnallisten liikkeiden on usein korogtettu olevan yhteisollisia liikkeitd, jotka
tarjoavat toimijoilleen samaistumisen ja keskindisen solidaarisuuden kokemuksia
(Hetherington 1998, 32-39; Melucci 1996, 99-103). Useimmiten emotionaalinen
yhteisollisyys on kuitenkin ndhty erdgénlaisena ”sivutuotteena’, joka syntyy toimittaessa
yhteisten pdamaarien hyvaksi. Talonvaltausliikkeen toimijoille sosiaalisuus e kuitenkaan

it a0,
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Téallainen itseisarvoinen ja nautinnollinen yhteisollisyys vastaa hyvin esimerkiksi Maffesolin
(1995) luonnehdintoja postmoderneista yhteisollisyyden muodoista. Maffesoli katsoo
postmodernille gjalle tyypillisen yhteisollisyyden olevan sosiaalisuutta sosiaalisuuden vuoksi,
yhdessdoloa, jonka motiivina on itseisarvoisesti tunne kuulumisesta suurempaan joukkoon
(Sulkunen 1996, 80, 84-85). Taonvaltausliikkeen yhteisollisyyttd voikin mielestani
luonnehtia Maffesolia seuraten tilapaiseksi, nautinnolliseksi ja esteettiseksi yhteisollisyydeksi.
Lienee kuitenkin paikallaan korostaa, ettei nautinnollista yhteisollisyytta tule ymmértéa
pelkéks juhlimiseksi tai hauskanpidoksi. Tarkoitan silla kaikkea sellaista yhdesséoloa, jonka
toimijat kokevat mielekkdana ja arvokkaana. Talonvaltagjille téllaisia yhteisollisyyden
kokemuksia syntyy muun muassa tapahtumien jarjestdmisen sekad tilan yllgpitoon ja
padtoksentekoprosesseihin osallistumisen myota

Olen pyrkinyt tuomaan esiin oman tilan merkitysta talonvaltagjille seka toimintaa ohjannutta
vahvaa tasa-arvoisen yhteisdllisyyden ihannetta tarkastelemalla talonvaltauksia Viktor
Turnerin (2007) rituaaliteoriasta tunnettujen liminaalisuuden ja communitaksen kasitteiden
kautta. Toimijoille vallattujen talojen arvo oli ennen kaikkea tilojen marginaalisuudessa
suhteessa viralliseen yhteiskuntaan sek& pysyvan rakenteen ja organisaation puuttumisesta
seuraavassa ambivalenttiudessa. Toimijoille tdma ambivalenttius rinnastuu vahvadti
vapauteen ja sen mahdollistamaan toimijuuteen ja "aitoon” yhteisllisyyteen. Vallatut tilat
ovat toimijoilleen eréénlaisia urbaaneja utopioita, joissa toimijat katsoivat voivansa etsia
vaihtoehtoja markkinatalouden tehokkuusvaatimuksille toteuttamalla tasa-arvoisuuden ja
osallistumisen ihanteita

8.2 Konfliktihalua ja keskusteluvalmiutta

Tiedotteissaan ja  julkisuuteen antamissaan lausunnoissa valtagjat  korostavat
vastakkainasettelua virallisen jarjestelman kanssa ja sit, etteivét heidan tavoitteensa vapaasta
tilasta ole sovitettavissa virallisen jarjestelman tarjoamiin puitteisiin. Toisinaan valtagjat ovat
myos vedonneet konfliktivalmiuteensa painostaakseen kaupunkia luovuttamaan vallatut
rakennukset valtagjien kayttoon. Nakemykseni mukaan valtagjien valitsemien toimintamallien
ja -strategioiden valintaan ovat vaikuttaneet pitkalti muissa maissa toimivien talonvaltaajien
esimerkit. Esimerkiksi sinnikkyys, jolla K&openhaminan Ungdomshusetin toimijat olivat

puolustaneet taloaan vuosikymmenten agjan, heréttéd monissa suomalaisissa talonvaltagjissa
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ihailua. Oman kenttdtyoni aikana varsinaisia yhteenottoja valtagjien ja virkavallan valilla oli
kuitenkin hyvin vahan ja esimerkiksi vallattujen talojen tyhjentdminen tapahtui suhteellisen

rauhanomai sissa merkeissi.

2000-luvun talonvaltagjien toimintatyylissa on havaittavissa eroja muun muassa suhteessa
1980- ja 1990-luvun alun asuntopoliittisiin talonvaltaudliikkeisiin, joiden Siisiéinen (1998,
232-233) toteaa noudattaneen maltillisen ja rauhanomaisen kansalaistoiminnan perinnetta.
Viime vuosien talonvaltagjat ovat korostaneet vahvasti kompromissihaluttomuuttaan ja
liilkkeen toimintatyylivalintoja on luonnehtinut enemmin karnevalismi  kuin pyrkimys
professionaaliin ja vakavaan kansalaisvaikuttamiseen. Yhtend esimerkkin&d toimintatyylin
muutoksesta voi pitéa vaikkapa sitd, etta kun 1980-luvun talonvaltagjat pyrkivét jattadmaan
valtaamansa tilat hyvéan kuntoon ja jopa siivoamaan ne vatauksen jélkeen, 2000-luvun
talonvaltagjat ottavat useimmiten tilaa haltuun graffitimaalauksilla ja seindkirjoituksilla.

Toisaalta 2000-luvun talonvaltausliikkeen voi katsoa monilta osin omaksuneen suomalaisen
kansalaistoiminnan valtiosuuntautuneen ja neuvotteluvalmiin toimintamallin. Valtagjat ovat
vallanneet ensisijaisesti kaupungin omistamia rakennuksia ja kohdistaneet vaatimuksensa
tilojen lailligamisesta kaupunginhallinnolle. Vallattuja tiloja on pyritty saamaan
pidempiaikaiseen kayttdon neuvotteluteitse ja esimerkiks talonvaltagjien ja kaupungin
nuorisoasiankeskuksen vélisia keskusteluyhteyksia voi pitéd erinomaisina.  Suomalaisen
valtiosuuntautuneen kansalaistoiminnan perinne ndkyy myos tavassa, jolla talonvaltagjat
legitimoivat ja perustelevat toimintaansa. Uusimpien talonvaltausten yhteydessa valtagjat ovat
painottaneet, ettd kaupungilla on velvollisuus antaa asukkailleen resursseja omaehtoiseen

kulttuuritoimintaan ja edistéa nain eléavaa ja monipuolista kaupunkikulttuuria.

Voikin todeta, etta suomalaiset talonvaltagjat ovat omaksuneet toimintamalleja ulkomailta ja
muokanneet niitd suomalaiseen kulttuuriympéristéon sopiviksi. Toimintatyylin valintaan
vaikuttaa luonnollisesti valtagjien arvio siitéd, millaiset keinot johtavat haluttuihin tuloksiin.
Aikaisemmat talonvaltausliikkeet ovat myos tasoittaneet tietd uuden polven valtagjille
avatessaan neuvotteluyhteyksia kaupunginhallintoon. Ainakin télla hetkella vaikuttaa silta,
ettd talonvaltauksiin suhtaudutaan pa&dkaupunkiseudulla myds hallinnon piirissa melko

myonteisesti.
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8.3 Yksildllista projektiaktivismia

Kaikkiaan talonvaltausliikkeessd on havaittavissa useita piirteitd, joiden on todettu
luonnehtivan suomalaista yhteiskunnallista liikehdintd&a vuosituhannen taitteessa: Kuten
esimerkiksi Lindholm (2005, 195-200) ja Rasimus (2006, 309-310) ovat todenneet,
valtiosuuntautunut vaikuttaminen on antanut tilaa yksiléllissmmille aktivismin muodoille,
joita toteutetaan elamantapojen kautta. Toimijoiden sitoutuminen erilaisiin hankkeisiin ja
liikkkeisiin on usein lyhytaikaista ja melko kevedd Pysyvien organisaatioiden sijaan
liikehdinta nojautuu epdmuodollisempiin verkostoihin, jotka yh& harvemmin noudattelevat
kansallisvaltioiden rajoja. Hyvin samantyyppisia muutoksia kuvaa myds Kansalaisyhteiskunta
2006 -toimikunnan raportti, jonka mukaan nuorten tapaa osdlistua kansalais- ja
vapaaehtoistoimintaan luonnehtii  pitk8aikaisen sSitoutumisen sijasta  “sukkuloiminen”,
kiinnostus konkreettiseen toimintaan yhdistysten hallinnon sijaan ja halu kokeilla erilaisia
toiminnan muotoja (Kohti aktiivista kansalaisuutta. Kansalaisyhteiskunta 2006 -toimikunnan
raportti, 34-35.)

Rasimus (2006, 309-310) ja Peltokoski (2004, 24-25) ovat my0s esittaneet, ettd 2000-luvun
radikaaliliikehdinndlle on leimallista ideologinen kiinnittymattémyys. Myos taman huomion
voi tutkimukseni perusteella katsoa sopivan hyvin talonvaltausiikkeeseen, jonka tavoitteet
eivét ole palautettavissa selkeisiin poliittisiin vaatimuksiin, vaan paaméaérd ovat enemminkin
ekspressiivisia, sosiaalisia ja elamyksellisia. Hyvin véljasti méaritelty ideologia mahdollistaa
myos sen, ettaliikkeen toimijat ovat gjatusmaailmaltaan melko heterogeeninen joukko. Osalle
valtagjista pysyvan sosiaalikeskuksen saaminen Helsinkiin on ensisijainen tavoite, toisille
talonvaltaus taas liittyy vastakulttuurisen arvomaailman ja identiteetin ilmaisuun, kolmannet

viihtyvét valtauksilla ihan vain huvin ja jannityksen vuoksi.

Sek&d Rasimus ettd Lindholm huomauttavat, ettd uudet, projektimuotoiset ja ideologisesti
vaja aktivismin muodot asettavat haasteita liikkeiden tutkimukselle. Esimerkiksi
kollektiivisen identiteetin kasite voi olla ongelmallinen tutkittaessa sellaisia liikkeitg, joilla ei
valttamétta ole kokoavaa ideologiaa tai organisaatiota, jokatoisi niille jatkuvuutta Rasimus ja
Lindholm eivét kuitenkaan pida kollektiivisen identiteetin k&sitetta kayttokelvottomana
Vaikka toimijoiden samaistuminen liikkeisiin voi olla keveda tai lyhytkestoista, heidan
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mukaansa myo6s uudet aktivismin muodot tarjoavat toimijoilleen samaistumisen paikkoja.
(Rasimus 2006, 309; Lindholm 2005, 198-199.)

Tata ndkemysta tukee myds oma tutkimukseni. Talonvaltausliikkeen vuorovaikutusverkosto
on hyvin 16yha ja epdmuodollinen ja yhtendisen ideologian sijaan toimijoita yhdistéa vélja
vastakulttuurinen arvomaailma. Liikkeelld on kuitenkin oma identiteettinsd, jota kuitenkin
voi myos pitéd melko avoimena ja suvaitsevaisena. Se e rakennu niinkéén selkeiden
erontekojen ja ideologisten l&htokohtien varaan, vaan antaa tilaa yksil6llisyydelle. Liikkeen
identiteetti el myoskaén ole pysyva tai muuttumaton, vaan se muotoutuu jatkuvasti erilaisissa
vuorovaikutuksen ja kanssakd@ymisen prosesseissa. Mielestani talonvaltaudliikettd voisikin
luonnehtia yksilGiden liikkeeks, joka antaa tilaa l&ahtokohdiltaan ja tavoitteiltaan erilaisille
toimijoille ja tarjoaa néille samaistumisen paikkoja seka paikallisella etta kansainvalisella
tasolla

8.4 Kamppailua tilasta epavarmuuden ajassa

Y hteiskunnalliset liikkeet syntyvét ihmisten havaitessa ympérill&&n ongelmia ja yrittédessaan
vaikuttaa niihin toimimalla yhdessd muiden kanssa. Ne eiva siis ilmesty tyhjastgd, vaan
heijastavat ihmisten kokemusta yhteiskunnassa vallitsevista jannitteista ja ristiriidoista.
Esimerkiksi Melucci (1996, 1) korostaa liikkeiden roolia yhteiskunnallisten jannitteiden
ilmentgina rinnastaen niiden roolin ennustajaan, joka kertoo tulevista muutoksista jo ennen
kuin niiden sisdlto ja suunta on selva. Myos Siisidginen ja Ilmonen (1998, 10) esittavét, etta
yhteiskunnan rakenteissa tapahtuvat muutokset voivat saada ilmaisunsa liikkeiden kautta.
Tutkielmani lopuks katsonkin tarkoituksenmukaiseks esittéa muutamia tulkintoja siita,
millaisilla yhteiskunnallisilla olosuhteilla tai kehityssuunnilla voisi olla yhteyksia siihen, etta
talonvaltaukset ovat nousseet yhdeks nakyvimmistd nuorten yhteiskunnallisen aktivismin
muodoista paédkaupunkiseudulla 2000-luvun alussa.

Helsingin talonvaltagjien vaatimukset vapaista ja ei-kaupallisista tiloista kytkeytyvét
moninaisiin  kysymyksiin kaupunkitilan kaytostd ja hallinnasta sek& mahdollisuuksista
erilaisiin urbaaneihin elamé@nmuotoihin ja identiteettethin. Nama kysymykset eivé ole

palautettavissa pelkastdan kulttuuri- tai toimintatilan tarpeeseen, eika niita myoskaan voida
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ratkaista vuokraamalla yksittdsia taloja valtagjien kayttoon. Viimekadessa kysymys on
vapauden kaipuusta ja yksildiden toimintatilasta jalkimodernissa kapitalismissa.

Vaikka talonvaltagiien toiminta on saanut osakseen myos kritiikkid, kaikkiaan
padkaupunkiseudun talonvaltausliikkeeseen on  suhtauduttu melko  myonteisesti.
Talonvaltauksia on uutisoitu mediassa positiivisessa hengessé ja esimerkiksi Helsingin
sanomien kesdlla 2007 teettdman kyselyn mukaan liki puolet padkaupunkiseudun asukkaista
hyvéksyy talonvaltaukset (HS 5.8.2007). Ajatus omeehtoisista ja ei-kaupallisista
kulttuuritiloista kaupunkikuvan elavoittgind on saanut osakseen ymmarrysta myos
kaupunginhallinnon puolelta, vaikka vallattuja taoja e Siperiaa lukuun ottamatta olekaan
annettu valtagjien pitk&aikaisempaan kayttoon. Voikin todeta, ettatalonvaltagjien politisoimat
kysymykset kaupunkitilan kaytosta seka  yhteisdllissen  ja  omaehtoisten
toimintamahdollisuuksien lisédmisestd ovat asioita, jotka herdttavéat kiinnostusta myos
valtagjgjoukon ulkopuolella.

Nakisin, ettd talonvatagjien gatukset "oman eldman haltuunotosta’ seka itseilmaisun ja
omaehtoisuuden téarkeydestd osuvat hyvin yksiin aikakautemme yksilollisyytta ja vapautta
korogtavien arvostusten kanssa. Talonvaltagiien korostamat ajatukset muun muassa
omaehtoisesta yhteisollisyydesta ja osallistumisesta ovat nousseet viime vuosina esiin myos
lagjemmassa  yhteiskuntapoliittisessa keskustelussa:  valtiokeskeisen gattelun rinnalle
kaivataan joustavampia ja yksilollisempia vaihtoehtoja ja ratkaisuksi - esitetédn muun muassa
kolmannen sektorin ja kansalaisyhteiskunnan roolin vahvistamista sek& uudenlaisia

yhteisollisyyden muotoja (essm. Mokka & Neuvonen 2006).

Valtagjien vaatimus "vapaasta’ ja ei-kaupallisesta tilasta kytkeytyy myos kysymyksiin
kaupunkitilan kaytosta ja kontrollista. Helsingin keskustassa katetun kévelytilan méara on
moninkertaistunut viimeisen kahden vuoskymmenen aikana (Méaenpaa 2005, 284-286).
Valtaosa téga katetusta tilasta on enemman tai véhemman yksityisessi omistuksessa olevaa
kaupallista tilaa, jossa ihmisten toivottu toiminta ragjoittuu kuluttamiseen tai Iapikulkuun.
Kaupunkikeskustan yksityistamisen, kaupallistumisen ja kasvavan kontrollin voi nahda
olevan ristiriidassa kaupunkitilaan liitettyjen julkisuuden, avoimuuden ja demokraattisuuden
periaatteiden kanssa (vrt. esim. Rajanti 1999). Kun kaupunkikeskusta muodostuu tiloista,
joissa oleskelua méazrittda tai rajoittaa yksilon ostovoima ja kulutushalu, téman voi nahda

edistavan enemman kaupunkilaisten eriytymistd ja eriarvoisuutta kuin eldvéd ja avointa
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kaupunkikulttuuria. Talonvaltaukset voi ndhda yhtena tapana ottaa osaa keskusteluun siitg,
millaiselle toiminnalle ja identiteeteille kaupunkikeskustassa on tilaa.

Padkaupunkiseudulla julkisen vallan ké&sitys toivotunlaisesta kaupunkikuvasta on viime
vuosina johtanut varsinkin nuoriin ihmisiin kohdistuvien kontrollitoimien tiukentumiseen.
Esimerkiksi graffitimaalareita sekéd tarrojen ja julisteiden levittgjia on rankaistu aiempaa
kovemmalla k&della. Téama puolestaan on nostattanut vastalauseita nuorten parissa ja osaltaan
politisoinut kysymystd siitd, mikd on toivottua tai "oikeanlaista’ kaupunkikulttuuria.
Katsoisin taman jannitteen heijastuvan myo6s talonvaltaustoiminnan herdttdmaan

kiinnostukseen.

Itseisarvoisen yhteisollisyyden sekd omalle elamélle laheisiksi koettujen teemojen
nouseminen yhteiskunnallisen aktivismin keskioon liittyy tulkintani mukaan myds siihen, etta
mahdollisuudet vaikuttaa yhteiskuntaan rakenteellisella tasolla koetaan vaatimattomiksi.
Talonvaltagat ja muut vuosituhannen taitteen yhteiskunnalliset aktivistit toimivat
ymparistdssg, jossa yhteiskunnallinen valta on et&antynyt kasvottomille ja globaalilla tasolla
toimiville markkinavoimille, joiden edessd muun muassa edustuksellinen demokratia on
osoittautunut heikoksi. Téllaisessa toimintaympéristossa vastustgjien paikallistaminen seké
selkeiden toimintaohjel mien tai tavoitteiden laatiminen on mahdotonta, eiké kenties nayttaydy
tarkoituksenmukaisena.

Lisaks liikkeiden toimintatilan voi katsoa kaventuneen esimerkiks ympéristokysymyksen
ympérilld&. Kun puhe esimerkiksi kestavastd kehityksesta on |8pédissyt pitkdlti koko
yhteiskunnan, ruohonjuuritason liikkeitd e tarvita nostamaan aihetta agendalle. Leo
Straniuksen (2006, 125) mukaan ymparistokysymys on otettu haltuun hallinnon taholta ja
vakiintuneiden ympéristjarjestdjen rooli on muuttunut ammattimaisemmaksi. Jarjestojen
tehtavand on lahinna osallistua hallinnon prosesseihin, ei niink&n haastaa niita ja vaatia
rakenteellisa muutoksia. Hallinnon ja professionaalien jérjestdjen haltuunottama
ymparistokysymys néyttéd menettaneen merkitystédn  ruohonjuuritason  liikkeiden
mobilisaation perustana. Henkilokohtaisiin elamanvalintoihin, itseilmaisuun tai omaan
asuinympéristoon liittyvien teemojen ympérilla avauksille ja uusien asiakokonaisuuksien

politisoimiselle ndyttéisi olevan enemman mahdollisuuksia

89



Voi myos gjatella, ettd 2000-luvun alun yhteiskunnassa, jossa lisdantyva eriarvoistuminen
seka kasvava kilpailu tehokkuusvaatimuksineen heréitéa ihmisissa epavarmuuden
kokemuksia, voimistuu myds halu etsid uusia eldmanmuotoja, joissa kokemus " hyvasta

elamastd” ja arvokkuudesta e ole Sdottu taloudelliseen tuottavuuteen ja
kilpailuyhtei skunnassa parjaamiseen.
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9. LOPUKSI

Tutkimusmatkani talonvaltausten pariin on ollut mielenkiintoinen, haastava ja ennen kaikkea
opettavainen. Matkan varrelle on mahtunut monia (turhiakin) mutkia, mutta myos
onnistuneempia valintoja. Olen ollut ensikertalainen niin etnografisen tutkimusotteen &irella
kuin laajemman tieteellisen tekstin kirjoittajana, ja monia seikkoja on tullut opittua vasta
yrityksen ja erehdyksen kautta Tarkastellessani tutkimuksen alkumetreilla muotoilemiani
kysymyksenasetteluja ta enssmmaisia kenttamuistiinpanojani, voin jalkiviisaasti todeta, etta
monta asiaa tekisin tAmanhetkisen tietdmykseni varassa toisin.

Tutkimusmenetelmana etnografia on ollut aikaavieva ja toisinaan raskaskin, mutta olen myos
nauttinut kenttétyon valittomyydesta ja Siitd, ettatieto on syntynyt dialogisesti, keskustelujen
ja kohtaamisten kautta. Monet ihmiset, joihin olen tutustunut tutkimusprosessini myo6ta, ovat
tulleet minulle laheisiksi, ja heiddn kanssaan jakamani kokemukset ovat muodostuneet
minulle henkilokohtaisesti merkittéviksi. Omalla kohdallani tutkimusprosessiin on liittynyt
myods emotionaalisia elementtgd, joihin valkuttaa oma historiani vaihtoehtoliikkeen
toimijana. Vaikka paékaupunkiseudun talonvaltausliike oli minulle tuntematon ennen
tutkimusprosessin alkua, talonvaltagjiin ja vallattuihin tiloihin tutustumiseen on tuntunut
my6s "paluulta’ minulle osittain tuttuun vastakulttuuriseen ympéristoon. Henkilokohtaisella
tasolla tutkimusprosess on nostanut esiin kysymyksid omasta identiteetistani. Monet
talonvaltagjien gatukset, tavoitteet ja arvostukset ovat minulle tuttuja oman aktivistihistoriani
kautta, mutta tutkijanroolissani olen tuntenut vahvasti olevani vierailija” valtagja-skenessd’ ja

suhteeni tutkittavaan yhteisoon on ollut epamaéréinen ja héilyva

Olen tutustunut talonvaltauksiin kahden vuoden ajan niin kenttétyon kuin kirjallisuudenkin
kautta. Tutkimusprosessin saaminen paatokseen tuntuu hyvalta, vaikka hiukan harmittaakin,
ettd olen joutunut rgjaamaan tutkielmani ulkopuolelle monia kiinnostavia ja tarkastelemisen
arvoisia nakokulmia. Tutkimusprosessin mittaan mieleeni on noussut my6s uusia kysymyksia,
jotka ansaitsisivat oman tutkimuksensa.

Suomalaisen yhteiskunnallisen liikehdinndn on todettu viime vuosina kansainvalistyneen ja

varsinkin eurooppalainen ulottuvuus on noussut kansallisen rinnalle. Paikallisen ja
kansainvélisen tason yhteenkietoutumista vastakulttuurisissa liikkeissa olisi mielenkiintoista
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tarkastella syvemmin. Esimerkiks perusteellisempi selvitys sosiaalikeskusten sek& muiden
vaihtoehtoisten tilojen roolista kansainvalisten verkostojen "solmukohtind' voisi tarjota
ndkokulman taman péivan eurooppalaiseen aktivismiin. Myods Euroopan maissa toimivia
talonvaltagjia yhdistédvien ja erottavien toimintamallien ja -tyylien vertailu, seka ndiden
yhteyksien ja erojen taustala vaikuttavien kulttuuristen ja poliittisten tekijoiden erittely, olisi

mielestani kiinnostavaa.

Varsinkin kesdn 2007 talonvaltauksien yhteydessd Helsingin talonvaltagat ovat nostaneet
esiin kaupunkitilan kayttoon liittyvid kysymyksidé Néen kiinnostavana ja perusteellissmman
tarkastelun arvoisena myos kysymyksen siita miten talonvaltagjien toiminta jésentyy
nimenomaan suhteessa kaupunkitilaan ja mink& vuoks (kaupunki)tila ja sen kayttd ovat
nousseet keskeisiksi kamppailujen kohteeksi 2000-luvun alkuvuosien vastakulttuurisessa
liikehdinnassa.

Oma tutkielmani on Kkeskittynyt talonvaltagjien yhteisbn ja toiminnan kuvaukseen.
Liikehdinndn nostattamat ja sen ympérille rakentuneet neuvotteluprosessit, keskustelut ja
madrittelykamppailut ovat j&8neet tarkasteluni ulkopuolelle. N@ma prosessit olisivat
mielestani tarkemman perehtymisen arvoisia. Esimerkiksi Helsingin talonvaltagjien suhteet
kaupunginhallintoon, muihin viranomaisiin sek& julkisuuteen olisivat mielesténi
mielenkiintoinen tutkimusaihe, joka avais ndkoaloja paits talonvaltauksiin myos ylipaétéan
kansalaidliikkeiden toimintaympéristéon 2000-luvun alun Suomessa.
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LIITEL Talonvaltauksia paakaupunkiseudulla vuosina 2001-2007

Toukokuu 2001
Irakin suurldhetyston omistama talo vallattiin Helsingin Kulosaaressa. Valtaus kesti
muutamia tunteja.

Syyskuu 2001

Lapinlahden sairaalan tontilla sijaitseva kerrostalo, Koivula, vallattiin syyskuussa 2001.
Valtaus kesti kuusi viikkoa, minka jalkeen poliisi poisti valtagjat rakennuksesta. Valtauksen
aikaansaama julkisuus johti kuitenkin siihen, ettd Helsingin kaupunki ja Uudenmaan
sairaanhoitopiiri ryhtyivat harkitsemaan tyhjillédn olevan rakennuksen peruskorjaamista
mielenterveyspotilaiden tukiasunnoiksi.

K esdkuu 2002

Helsingin Kivihaassa vallattiin tyhjilldan ollut rakennus, jonka valtagjat nimesivéat TOI:ksi.
Valtaus kesti kymmenen péivad. Helsingin kaupunki oli kuitenkin sopinut vuokraavansatilan
erédlle moottoripyorakerholle ja valtagjat poistuivat rakennuksesta vapaaehtoisesti.

L okakuu 2002

Tyhjillédn ollut kaupungin omistama puuhuvila Herttoniemessa vallattiin asunnottomien
yond, 22. lokakuuta. Neuvotteluiden jalkeen kaupunki antoi talon valtagiien kayttéon.
Valtagjat nimesivét taon Siperiaksi ja huvila toimi autonomisena sosiaalikeskuksena
kesdkuuhun 2006 saakka, jolloin rakennus tuhoutui tulipalossa.

K esdkuu 2003

Helsingin Toolossa vallattiin entinen raitiovaunuhalli. T-51:ksi nimetyn tilan valtaus kesti
kolme paivédd Syksylla 2003 kaupunki vuokras tilan Image Kustannukselle. Nykyisin
rakennuksessa toimii myds kulttuuritila Korjaamo.

K esdkuu 2003
Kaks péivaa Toolon raitiovaunuhallien valtauksen jalkeen yritettiin valata Herttoniemen
vanha paloasema. Poliisi kuitenkin esti talonvaltauksen.

Elokuu 2003

Herttoniemessa vallattiin ailkaisemmin péivakotina ja nuorisotalona toiminut tila. Valtaus
kesti nelja vuorokautta. Kaupunki vuokrasi tilat myéhemmin Oranssi ry:lle ja Oranssin
nuorisotalo toimi rakennuksessa vuoteen 2007 saakka.

Joulukuu 2003

Helsingin Kalevankadulla sijaitseva puutao vallattiin itsendisyyspaivana jarjestettyyn
Kuokkavieras-tapahtumaan osallistuvien mielenosoittgjien majoitus- ja kokoontumispaikaksi.
Tilapaiseksi tarkoitettu valtaus kesti suunnitellusti vuorokauden verran.

Huhtikuu — Toukokuu 2004
Vappuaattona vallattiin Helsingin Kgpylassa sééstdjen vuoks lakkautettu nuorten taidetalo
Cépsa. Vataus kesti viisi vuorokautta.



Heindkuu 2004
Kaks tyhjillaédn ollutta Espoon kaupungin omistamaa huvilaa vallattiin - Espoon
Leppavaarassa. Valtaus kesti muutamia péivia

K esdkuu 2005
Helsingin keskustassa, Vuorikadulla, vallattiin tyhjill&an ollut kerrostalo. Vatagjat nimittivét
taloa Omegaks ja vaativat sSitd asumis- ja sosiaalikeskuskayttoon. Valtaus kesti kaksi viikkoa.

M arraskuu 2005
Helsingin Katgjanokalla vallattiin entinen merikadettikoulun talo. Vataus kesti noin viikon.

Toukokuu 2007

Katajanokan vyokadulla sijaitseva Katgjanokan entisen vankilan huoltorakennus vallattiin
sosiaalikeskukseksi. Valtagjat neuvottelivat rakennuksen kaytosta Helsingin  kaupungin
kanssa, mutta kaupunki Kkieltdytyi vuokraamasta rakennusta vedoten sen hekkoon
paloturvallisuuteen. Talonvaltaus kesti puolitoista viikkoa, minka jalkeen poliis poisti
valtagjat rakennuksesta

K esdkuu — Heingkuu 2007

Aikaisemmin kahvilana toiminut rakennus Helsingin Tokoinrannassa vallattiin kaksi kertaa.
Molemmat valtaukset olivat ns. "bilevaltauksia’, eli kestivdt suunnitellusti vain yhden illan
ajan.

K esdkuu 2007
Tyhjillédn ollut teollisuusrakennus Hietalahden satamassa vallattiin sosiaalikeskukseksi.
Valtagjat poistettiin rakennuksesta viikon kuluttua valtauk sesta.

Heindkuu 2007
V arastorakennus Sorndisten rannassa vallattiin yhden illan mittaisia bileitd varten. Valtauksen
yhteydessi ei esitetty vaatimuksiatilan saamisesta pysyvampaan kayttoon.

Elokuu 2007

Vallilan Elimaenkadulla vallattiin eldkevakuutusyhtié Eteran omistaman teollisuusrakennus.
Valtagjat vetosivat Helsingin kaupungin nuorisolautakuntaan, jotta se olisi vuokrannut tilan
Eteralta ja antanut sen valtagjien kayttoon. Valtaus jatkui joulukuuhun 2007 mutta
nuorisolautakunnan paadyttya kielteiseen pédtbkseen vatagat poistuivat rakennuksesta
vapaaehtoisesti.



LIITE 2 Haastattelurunko

HAASTATELTAVAN TAUSTATIEDOT

- k&

- El&amantilanne (opiskelijaltdissd/ muu)

- Asuinpaikka

- Asumismuoto (yksin/yhteisbssa tai soluasunnossal vallatussa talossal vanhempien
kanssa/muu)

OMA TALONVALTAUSTOIMINTA

- Miten jamilloin mukaan talonvaltaustoimintaan?

- Onko ollut mukana useammissa talonvaltauksissa? (kokemuksia?)
- Omatoiminta valtauksilla? Millaisia asioita tehnyt jne.?

YHTEISKUNNALLINEN TOIMINTA JA OSALLISTUMINEN:

- Muu yhteiskunnallinen toimintaa (valtausten liséksi)?

- Kuuluuko jarjestéihin tai yhdistyksiin? Osallistuuko mielenosoituksiin?

- Vakuttaako elamantavoilla’kulutusvalinnoilla? (esim. kasvissyonti tai boikotit)

- Kuuluuko poliittisiin puolueisiin?

- Miten suhtautuu poliittisiin puolueisiin?

- Adnestaako vaaleissa?

- Katsooko edustavansa edella kysytyissa asioissa valtagjien enemmistéa vai pikemminkin
poikkeusta?

- Onko joitain merkittavia tapahtumiatai henkil6itd, jotka ovat vaikuttaneet gjattelu- tai
toimintatapoihin?

VALLATTUTILA

- Onko talonvaltaus (/vallatussa talossa toimiminen tai asuminen) poliittista toimintaa?

- Mita silla tavoitellaan?

- Kuntalo (tai muu tila) vallataan, niin miltatai kenelta se vallataan?

- Onko talonvaltagjilla vastapuoltatai ns. vihollisia? Kuka/mika?

- Miten tdméa vastakkainasettelu ilmenee kaytannssa?

- Miten vallattu tila eroaa muistatiloista? (onko esimerkiksi joitain, mita siella voi tehda,
mutta muuallaei?)

- Mihin vallattujatiloja (tai ns. autonomisia sosiaalikeskuksia) tarvitaan?

TALONVALTAAJAT

- Kuinka paljon ihmisid on mukana (paikkakuntasi) talonvaltaus-toiminnassa télla hetkell&?
- Millaisia ihmisia talonvaltaustoiminnassa on (ollut) mukana?

- Muodogtavatko talonvaltagjat jonkinlaisen yhteison? Keita siihen kuuluu?

- Onko tédmé yhteisd sellainen, johon tunnet itse kuuluvasi?

- Onko yhteisdlla jotain omia kielikuvia, huumoria, tyylejatms. merkkeja?

- Entd yhdistavia gjattelutapoja tai aatteita (anarkismi, ekologia, tms.).

- Miten yhteison j&senet ovat yhteydessa toisiinsa? (tapaamisia, sdhkopogtiyhteydenpitoa, irc-
kanavia, omia julkaisuja?)

- Onko paikkakuntasi talonvaltagjilla yhteyksia muihin ryhmiin, litkkeisiin tai
alakulttuureihin?



- Onko yhteisd mielestasi valtauskulttuuri tasa-arvoinen, esimerkiksi onko tyttdjen asema yhta
vahva kuin poikien?

- Oletko tutustunut squatteihin tai sosiaalikeskuksiin ulkomaillatai muuten (ollut) yhteydessa
muiden maiden talonvaltaajiin?

eroavaisuuksia? Millaisia?

- Eroaako suomalainen talonvaltaustoiminta ulkomaisesta? Jos, niin mita arvelet erojen
syiksi?

SOSIAALIKESKUS SIPERIA

- Siperia on ns. autonominen sosiaalikeskus. Mita se tarkoittaa?

- Miten autonomia ndkyy Siperian toiminnassa?

- Arvio, kuinka paljon ihmisid on (oli) mukana Siperian toiminnassa?

- Millaisia ihmisi&d mukana toiminnassa? (ika? Opiskelijoital TOiss&? Kuinka paljon tyttoja/
poikia?)

- Minké@laiset asiat motivoivat ihmisid tulemaan Siperiaan ja toimimaan siel|4?

- Onko Siperialla erityinen kytkos johonkin/joihinkin tiettyihin alakulttuureihin tai ryhmiin.
Nakyyko tama yhteys jotenkin kaytanntssa?

- Onko Siperian toimijoiden keskuudessa ilmennyt ristiriitojatai ongelmia?

- Sdllitaanko rigtiriidat ja eridvéat mielipiteet? Millaisia mielipiteitd/ toimintaa el sallita

- Onko joitain asioita joita haluaisit muuttaatai kehittda Siperiassa?



