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Tutkielmassani selvitidn, miten Simén Bolivarin ajatukset Latinalaisen Amerikan
itsendistymisestid ja kehittimisestd muuttuivat vuosina 1812-1830. Tarkasteltava
ajanjakso sijoittuu Latinalaisen Amerikan itsendistymisen vuosikymmeniin, ja
Bolivarilla oli itsendistymisessd merkittdvd sija henkilond. Aloitan tarkasteluni
Simén Bolivarin nuoruuden tutkimuksella, jossa pyrin osoittamaan, miten
valistuksen ajan liberaali kasvatus ja Bolivarin matkat Eurooppaan mukaan lukien
hinen vaimonsa kuolema saivat hédnestd kehittymiin yhden Latinalaisen Amerikan
merkittivimmistd vapaustaistelijoista. Ranskan vallankumous ja Yhdysvaltojen
itsendistyminen olivat esimerkkeind Latinalaisen Amerikan itsendistymiselle.
Bolivarin ensimmiinen manifesti, Cartagenan manifesti osoitti Bolivarin olleen
suopea demokraattisille ajatuksille, vaikka hidn vastusti 1812 jyrkésti
Yhdysvaltojen federalistista esimerkkid. Bolivarin ensimmdisen tasavallan
epdonnistumisen takana oli Venezuelan laaja virillinen véestd godoja ja pardoja,
joille Bolivar ei tarjonnut mitdén sosiaalisia parannuksia Espanjan kastijdrjestelmén
ollessa vallalla vield Latinalaisessa Amerikassakin. Itsendistymistaistelujen
taustalla oli 1dhinnd luokkavallankumoukseen viittaava peninsularien ja kreolien
vilinen taistelu virkapaikoista ja asemasta Bourbonien hallitsijakaudella
Espanjassa.

Vuonna 1815 Bolivar joutui maanpakoon Jamaikalle, mitd ennen hin oli jo
onnistunut toimimaan itsendisen Venezuelan valtion pdimiehend, mutta Espanja
vaati tiukasti alueiden ylivaltaa ja wvalloitti Venezuelan itselleen takaisin.
Espanjalaiset hallitsivat vuonna 1815 erityisesti Caracasin aluetta. Vuonna 1815
Bolivar kirjoittaa Jamaikan kirjeessadn, ettd itsendistymiskehitys oli jo pitkilld ja
ettd monessa osaa Latinalaista Amerikkaa ihmiset olivat kiddntyneet Espanjan
vastaisiksi. Vield vuonna 1815 Bolivar ei tarjonnut mitddn parannuksia vieston
oloihin, miki piti laajan suurimman osan viestOstd kattavan vérillisen videston
loitompana taisteluista. Joukot oli myds pakko pitdd pakkokeinoin sodassa ennen
kuin ihmiset karkasivat vuorille tai metsiin.

Vuonna 1819 Bolivar kirjoitti Angosturan adressissa, ettd Venezuelan olisi hyvi
omaksua elinikdinen senaatti ja vaaleilla valittava edustajainhuone. Elinikdisen
senaatin kasvatuksessa Bolivar ldhestyy Platonin ideoita. Angosturan adressissa
Bolivar my6s kannattaa vahvaa presidenttisi, joka on ikdin kuin vahva kuningas.
Bolivar myos haluaa rajoittaa julkista auktoriteettia siitd syystd, kun Venezuelassa
oli anarkiaa ja korruptiota hallintoelimissd, ja taistelua vallasta ilmeni. Bolivar
lisiksi ldhestyy Angosturan adressissa Montesquieun ja Rousseaun ajatuksia.
Angosturan  adressissa  Bolivar hylkdd edelleen vahvasti federalismin
toimimattomana Venezuelaan. Kansan tietimattomyyttd Bolivar piti esteend
demokratian toimivuudella Latinalaisessa Amerikassa.



Vuonna 1826 Bolivar on kuitenkin tehnyt tdydellisen kidintymisen kohti
federalistisia ajatuksia, ja hdn on perustanut osittain omiin mietelmiinsd liittyvdn
Suur-Kolumbian federaation, jonka presidentiksi hinet valittiin. Bolivar perusti
Suur-Kolumbian federaation osittain ilman alueen asukkaiden suostumusta
valtioliittoon, ja heti valtioliiton perustamisen jdlkeen Bolivar jatkoi taistelujaan
Suur-Kolumbian alueella. Bolivar valloitti myds San Martinin tuella Perun ja Yli-
Perun, josta muodostettiin Bolivarin kunniaksi Bolivian tasavalta. Vuoden 1826
Bolivarin ajatuksia ilmentdd Panaman kongressin Kkiertokirje, jossa Bolivar
ilmoittaa selvésti haluavansa muidenkin Latinalaisen Amerikan valtioiden liittyvdn
yhdeksi suureksi valtioliitoksi. Panaman kongressin kiertokirjeessd Bolivar lisdksi
kannattaa Ison-Britannian valtion elimintapojen omaksumista Venezuelaan.

Bolivar teki hallitsijana ollessaan lukuisia uudistuksia kansan olosuhteiden
kehittdmiseksi ja koulutuksen uudistamiseksi. Koulutuksen uudistamisessa Bolivar
yritti saada ihmisid kouluun, ja koulutuksessa hédn asettui kannattamaan Joseph
Lancasterin opetusmetodeja, joita levitettiin maakunnan kouluihin. Lancasterin
metodi soveltui hyvin koyhiin olosuhteisiin, ja metodilla pystyi opettamaan
suurempaa midrdd lapsia. Bolivar my0s suunnitteli kasvatuksen ja opetuksen
veljenpojalleen Fernando Bolivarille, ja Bolivarin kasvatuksellisista ajatuksista
nikee hédnen olleen aikaansa edelli. Bolivar myos yritti parantaa intiaanien
olosuhteita tekemdlld heistd tasa-arvoisia kansalaisia ja yrittimilld kouluttaa heité.
Intiaanien uskottiin kuitenkin integroituvan valkoiseen visestoon lopulta, ja
itsendisyyden jilkeiset poliittiset péittdjat pitivat intiaaneja esteend kehitykselle.
Intiaanien elintason kohottaminen ei onnistunut hyvin. Samoin ei onnistunut
mustan ja virillisen véeston osan, mestitsien, sambojen, pardojen ja mulattien
olosuhteiden parantaminen. Itsendisyyden jidlkeen kastijirjestelmi lakkautettiin, ja
jatkui vield joissakin Eteld-Amerikan valtioissa aina 1850-luvulle saakka. Vain
harvat virilliset onnistuivat liikkumaan ylospéin rotuerottelulakien jilkeen.

Bolivarista tuli 1828 Suur-Kolumbian diktaattori. Bolivarin Suur-Kolumbia
hajosi lopulta sisidisiin valtakiistoihin, ja Bolivarin aikaisemmat itsendisyyssodissa
hiinen rinnallaan taistelleet sotilaat tai sodanjohtajat halusivat valtaa itselleen, ja
Bolivar oli asettanut itsendisyyssotien sankareita maakuntien johtajiksi. Maakunnat
alkoivat nyt hajota Pdezin ja Santanderin tavoitellessa henkilokohtaista valtaa, ja
Suur-Kolumbia hajosi 1830. Bolivarin viimeiset vuodet olivat pettymyksid, ja
Bolivar kuoli vapaaehtoisessa maanpaossa Santa Martassa vaatimattomissa
olosuhteissa. Jilkimaailma on kuitenkin tehnyt Bolivarista kultin, jota suositaan
vield tindkin pdivind, ja monet Venezuelan valtionpiddmiehistd ovat asettaneet
Bolivarin aatteet merkittdvddn rooliin omissa ajatuksissaan, kuten esimerkiksi
itsedédn vallankumoukselliseksi bolivariaaniksi kutsuva Hugo Chévez.

Lihteindni pro gradu-tyossd olen kéyttinyt lukuisia espanjankielisid
lahdekokoelmia Bolivarista sekd tutkimuskirjallisuutta Bolivarista. Olen lisdksi
kdyttinyt tydssdni myos joitakin englanninkielisid lahdekokoelmia. Niitd 1dhteistd
olen luonut kokonaiskuvan siitd, miten Simén Bolivarin ajattelu kdintyi vuoden
1812 federalismin vastustajasta valtioliiton johtajaksi, ja miten hén kehittyi
Englannin republikaanisten lakien ihailijasta valistuneeksi diktaattoriksi.
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Kannen kuva José Gil del Castron maalaus ”Simon Bolivar Limassa” vuodelta

1825. Maalausta sdilytetddn Caracasin kansallisen kongressin Salén Elipticossa.






1. ALUKSI

1.1 Simén Bolivar — venezuelalainen vapaustaistelija ja uudistaja

Sim6n José Antonio de la Santisima Trinidad Bolivar y Palacio (1783-1830) oli
yksi Latinalaisen Amerikan itsendisyystaistelijoista. Han halusi kehittdd maataan ja
edellytykset syntyperdnsd kuin myos varallisuutensa puolesta. Simén Bolivar
syntyi 24. heindkuuta 1783 Venezuelassa Caracasissa yhteen maan
varakkaimmista kreoliperheistid (criollo)." Hinen iitinsd oli dofia Maria de la
Concepcion Palacios y Blanco, ja hénen isdnsd oli varakas eversti dofi Juan
Vicente Bolivar y Ponte. On my6s hyvin todennk®&istd, ettd Bolivarissa saattoi olla
oli sympatiaa juuri kreoleille. Joka tapauksessa Bolivarin &iti kuului korkeimpaan
kreoliaristokratiaan, valkoisista espanjalaisista periytyneisiin mantuanos-sukuihin,
ja hénelld oli oikeus kiyttdd mantoa, valkoista pukua, jota oli oikeus kiyttdd vain
puhdasrotuisten espanjalaisten aristokraattien jélkeldisilld, jotka olivat syntyneet
Latinalaisessa Amerikassa, ja niitd aristokraattisukuja kutsuttiin mantuanos-
termilli. Tatd puhdasverisyyttd nimitettiin myos espanjankieliselld termilld

limpieza de sangre. Bolivarin ollessa vasta kaksi ja puoli vuotias hinen isdnsi

' Mantuanosit, jotka Latinalaisessa Amerikassa olevan yliluokan kaikkein arvokkainta ja
vaurainta kansanosaa, usein aristokratiaa. Vrt. Kreolit, joissa saattoi olla intiaaniverta,
mutta jotka olivat pidasiassa puhdasrotuisten espanjalaisten jélkeldisid. Pieni tietosanakirja,
[http://runeberg.org/pieni/], luettu 15.10.2007.

% Arvostettu chileldinen historioitsija F. A. Encina mainitsee mainitsee Luis de Bolivar y
Rebolledon (1627-1702) vaimon Maria Martinez de Villegasin polveutuneen FElena
Fajardosta ja ja hdnen kauttaan kuuluisasta mestizosta Francisco Fajardosta, joka oli
puhdasrotuisen espanjalaisen ja intiaaniprinsessan jilkeldinen. Francisco Fajardo voitti
historioitsijan mukaan suosiota sisdmaassa poliittisilla taidoillaan, resursseillaan ja
rohkeudellaan. Muutama pisara intiaaniverta olisi tdten periytynyt Bolivariin timén
sukulaisen kautta, jota salattiin suvussa hipeillisend asiana. Asia on kuitenkin niin tdrked,
ettd jos tdmi asia olisi tullut laajemmin ilmi, ei Bolivar olisi saattanut voittaa suosiota
mantuanosien keskuudessa, ja hdnen uransa olisi voinut kaatua mantuanosien tuen
puuttuessa. Tdmid my0s selittdd historioitsijan mukaan Bolivarin suosion kreoleita kohtaan,
joissa oli paljon mestitsiverta, F. A. Encina, 1958, Bolivar y la independencia de la
América espariiola, Chile, s. 302; Joka tapauksessa tdmid tieto ei ole yhtédpitavi
venezuelalaisen sukututkijan Murcia R. Suarezin tutkimusten kanssa, joka on sitd mieltd,
ettd Maria Martin de Villegas ei olisi polveutunut Elena Fajardosta, vaan argumentoi, ettd
Maria Martin de Villegas oli Alonso Yanifiez Fajardon tytir ja Juan Alonso Fajardon isoditi
ja ja Alonso Yaiez Fajardon isoisoditi, ja Alonso Yafiez Fajardo sai Kastilian kuninkaalta
Juhana I: ti adelentado mayorin viran Murcian kuningaskunnasta, R. Suarez, 1970,
Genealogia del Libertador, Mérida, s. 75, 108, 109.



kuoli, ja ditinsd hdn menetti ollessaan 9-vuotias. Bolivarilla oli kuitenkin onni
omistaa ldheisid orjia ja ystdvid, jotka auttoivat hintd selviytymiin ja kasvattivat
hinti. Bolivar on muun muassa huomauttanut sairaanhoitaja Hipdlita-orjan olleen
hiinelle kuin isd. Myos setinsd Esteban Palaciosin Bolivar mainitsee merkittidviksi
tukijakseen.” Bolivarin kasvatus uskottiin kotiopettajien tehtiviksi, vaikka aluksi

hiin ei opiskellut, kun opetusta oli vaikeaa jirjestii. *

Manuel Perez Vila kertoo La formacion intellectual del Libertador- teoksessa
Bolivarin koulutuksesta, ja Bolivarin koulutuksessa ei kuitenkaan sdistelty, silld
perhe kuului rikkaaseen kreoliaristokratiaan.” Salcedo-Bastardo on havainnut
seuraavia seikkoja Bolivarin koulutuksesta, etti monien muiden rikkaiden
yldluokan kreoliperheiden tapaan poika lahetettiin myds Eurooppaan hakemaan
opillista sivistystd, miké ei ollut poikkeuksellista tuona aikana. Salcedo-Bastardo ei
kuitenkaan pohdi Bolivarin opintojen yhteyttd héinen kehittymisessddn
vallankumoukselliseksi riittdvisti. Bolivar opintojen pariin saattamisen syy oli
melko selked. Syy, miksi hédnet saatettiin kasvattaa tieteellisten opintojen pariin, oli
luonnollinen ratkaisu varakkaille kreoleille. Ratkaisuun vaikutti 1dhinnid Bolivarin
varakkuus, silld vain varakkailla oli mahdollista opiskella. Bolivarin koulutus
nihtiin  tdlléin varmasti luonnollisena vaihtoehtona hinen kasvattajiensa
suunnittelemana. Bolivar myds itse sanoi olevansa tyytyvéinen siihen, ettd hinen
kasvatustaan ei laiminlyoty vanhempien kuoleman jilkeen tiysin. ®Sen lisiksi etti
Bolivar laitettiin opiskelemaan tieteitd, hin myds osoitti tieteellistd mielenkiintoa ja
lahjakkuutta. Bolivarin vanhemmista lisdksi hénen isdnsd ei ollut mikdin oiva
esikuva pojalleen, silld talossa eivit olleet suojassa palvelusviki ja neitsyet hinen
aikanaan, vaikka Juan Vicente omistikin merkittdvin eurooppalaisista teoksista

koostuneen kirjaston.

Bolivarin opettajakunnasta ja Bolivaria opettaneista henkiloistd Perez Vila
havaitsee monia merkkihenkil6iti Latinalaisesta Amerikasta. Bolivarin
ensimmdiset opettajat olivat José Antonio Negrete, Carrasco, Guillermo Pelgron,
Fernando Vides ja muita huomattavia kasvattajia mukaanlukien kieliopin opettajan
Andrés Bellon, joka oli Bolivarin maantieteen ja kielititeteen opettaja lyhyen ajan.

Bello oli opiskellut Caracasin yliopistossa lakia, ldiketiedetti ja humanistisia

3 Bolivarin kirje Palaciosille, Cuzco 10. heindkuuta 1825, Obras comletas 11, 163.

* Bolivarin kirje Maria Antonialle, Cuzco, 10. heindkuuta 1825, Obras completas 11, s. 163.
5 Salcedo-Bastardo 1977, s. 29.

% Bolivarin kirje Santanderille, Arequipa 20. toukokuuta 1825, Cartas Santander-Bolivar
IV, Bogota 1988-1990, s. 378.



tieteitd. Bolivar sai matematiikan opetusta tunnetulta Francisco de Anjudarilta, joka
perusti yksityisen akatemian Bolivarin kotiin. Bolivarin kaikkein vaikuttavin
opettaja oli kuitenkin Simén Rodriquez.” Bolivar alkoi opiskellessaan lihentyi
kiellettyjd valistuksen ajan kirjoituksia. Bolivarille muotoutui kuitenkin ldheinen
side valituksen ajan ideoihin erityisesti hinen suhteessaan rousseaulaiseen vapaa-
ajattelijaan Sim6n Rodriqueziin. Rodriquezin suhde Simén Bolivariin 1dhensi hdnet
melko kiistattomasti vallankumouksen ja uuden amerikkalaisuuden ideoihin.
Bolivar my6s kunnoitti merkittdvisti Simén Rodriquezia, mikd kdy ilmi hidnen
puhutellessaan Rodriquezia kirjeissd rakkaaksi ystdviksi ja tuttavallisesti

Kolumbian Robinsoniksi.®

On melko selvdd Bolivarin myshemmén hallinnollisen uran pohjalta ja tutkijoiden
kisityksissd, etti Rodriquezilta Bolivar sai lisdksi selkeitd vaikutteita
vapaustaisteluunsa, silld Bolivar sai eurooppalaisen valistuksen ajan kasvatuksen.
Rodriquez oli opettanut ennen Bolivarin opettamistaan muita lapsia Venezuelassa
omalla opetusmetodillaan, jota hin kutsui Reflexiones sobre los efectos que vician
la escuela de primeras letras en Caracas y modo de lograr su reforma por un nuevo
establecimiento.” My6s Andrés Bello opetti Bolivaria, vaikka Bellon suhde
Bolivariin ei ollutkaan mikéédn yhti 1dheinen kuin Rodriquezin Mijaresin mukaan.
Myds Bushnell nidkee Bolivarin suhteen Andrés Belloon olleen vihdisempi, mikd
nikyy hidnen Bolivaria kisittelevidssd kirjallisuudessaan vihiisind mainintoina
Bellosta. Bellon suhde Bolivariin olikin selvisti heikompi. '°Bolivar myos pyysi
Belloa jddmédan Kolumbiaan opettajaksi, vaikka Bello olisi halunnut palata
Ranskaan. ''Mielestini Bolivar alkoi kaikesta paitellen lihestyi vallankumouksen
ideoita jo Venezuelassa. Vihintddnkin hédn alkoi tuntea viehétystd ideoita kohtaan,
koska hin tutustui valistuksen ajan kirjallisuuteen jo kotimaassaan.'” Lisiksi
Venezuela sijaitsi paikalla, jonne kiellettyi kirjallisuutta oli helppo salakuljettaa, ja

Venezuela oli rannikolla espanjalaisvastaisempi kaupunki ilmapiiriltién.

" Perez Vila 1971, s. 48-54.

8 Cartas de Libertador XI, s. 281.

? Tilld Simén Rodriquez tarkoitti pohdintaa peruskoulun puutteista Caracasissa ja metodia,
jolla voidaan saavuttaa parannuksia uudella opetussuunnitelmalla.

' Bushnell 2003, s. 34.

"Bolivar, Cartas del Libertador V111, s. 304.

2 Lynch 2006, s. 25.
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Don Andrés Bello, yksi Bolivarin opettajista. Bolivarin opettajakunta kuului
Latinalaisen Amerikan sivistyneeseen eliittiin, mitd kuva hyvin havainnollistaa.
Kuva teoksesta José Luis Salcedo-Bastardo, 1977, Bolivar A Continent and its

Destiny, The Richmond Publishing Co.

Bolivarin liberaali kasvatus ja laaja lukeneisuus saivat hénet tarkastelemaan
maansa asioita uudesta nidkokulmasta, ja perehdyttivit hinet eritoten Ranskan ja
Englannin poliittisiin kdytédnteisiin. Valtonen huomauttaa Bolivarin opinnoista vain
sen, ettd vuonna 1799 vanhempiensa kuoleman jélkeen Bolivar ldhti tdydentdméin

opintojaan Madridiin. Salcedo-Bastardo sen sijaan valottaa enemmén ja hyvin
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Bolivarin opintoja Madridissa."”” Bolivar opiskeli Madridissa englantia ja ranskaa
vanhan arvostetun herrasmiehen markiisi Jerénimo de Ustdriz y Tovarin johdolla.
Bolivar piti itse merkittivini pididsyidin Eurooppaan opiskelmaan vieraiden maiden
kulttuuria. " Némid kolme vuotta Madridissa osoittautuivat merkittiviksi ajaksi
Bolivarin koulutuksessa, kun hin péési tutustumaan kdytdnnossd Euroopan
poliittisiin kdytidnteisiin. Bolivar asui Madridissa aluksi Espanjan hovissa. Kolmen
Madridin vuoden merkitys saattoi lisdksi myds havainnollistaa Bolivarille, ettid
Espanjan kuningashuoneen oli sekasortoinen ja de Godoyn vallassa, mikd asetti

hinet ajattelemaan Espanjan ja kotimaansa poliittista tilannetta."

Bolivarin aristokraattiset sukujuuret takasivatkin hinelle aluksi padsyn Euroopassa
hoveihin. Bolivarin oli kuitenkin ldhdettdvd Madridista kahden vuoden kuluttua
hinen sukunsa jouduttua episuosioon hovissa. Bolivar kaikesta piitellen haki
normaalia rauhallista eldmdid tilallaan Venezuelassa, eikd vield ensimmaéisen
Euroopan matkansa jilkeen osoittanut kiinnostusta vallankumouksellista toimintaa
kohtaan. Hén harrasti tiedettd ja matkusteli Euroopassa, ja markiisi de Ustarizin
opettaessa hinelle seuraeldmdid Bolivar tutustui tulevaan vaimoonsa Maria
Teresaan. Bolivar tutustui tdhdn markiisi de Ustdrizin kotona. Maria Teresa
Rodriquez del Toro y Alayza oli venezuelalaisen isin ja espanjalaisen didin tytir.'®
Bolivar kertoi myos halustaan saada perillinen.'” Bolivar avioitui hiinen kanssaan

lyhyen tuttavuuden jilkeen ja palasi takaisin Venezuelaan.

Nuori vaimo kuitenkin yllittiin kuoli tuberkuloosiin.'® Bolivar matkusti vaimonsa
ylldttdvin kuoleman jilkeen takaisin Ranskaan, silld hénté ei kiinnostanut sukunsa
plantaasien, kaivosten orjien ja karjan hoitaminen. Madridiin Bolivar ei voinut
jaada, silla ruokapulan takia sielld maérittiin, ettd ulkomaalaisten, joihin myds
siirtokuntien asukkaat laskettiin, oli poistuttava kaupungista. ' Télloin Bolivarilla
tapahtui poliittinen herddminen, mikd nikyi siind, ettd hin piitti ldhted takaisin
Eurooppaan. Niin Trend kuin Lynchkin korostavat teoksissaan Bolivar vaimon
kuoleman merkitystd hidnen poliittisen wuransa kehityksessd. Bolivar on

myS6hemmin selittinyt muun muassa Lacroix'lle, etti hidnen eldminsd olisi

13 Valtonen 2001, s. 167.

14 Louis Peru de Lacroix 1935, Diario de Bucaramanga, s. 230.

'3 Lynch 1993, s. 392-395.

'® Bushnell, 2003, s. 32.

7 Simén Bolivarin kirje Pedro Palacios Blancolle, 30. syyskuuta 1800, Simdn Bolivar
Fundamental 1 s. 54.

' Lynch 2006, s. 19.

' Valtonen 2001, s. 168.
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saattanut muodostua kokonaan toisenlaiseksi, jos hédnen vaimonsa olisi jdinyt
eloon.”® Hinesti ei olisi silloin tullut koskaan Latinalaisen Amerikan vapauttajaa,
vaan tiluksillaan eldvd kreoli. Kaikesta pédtellen ndyttdd siltd, ettd Bolivarin
poliittinen herddminen tapahtui siten ikdin kuin sattumalta, vaikka hin olikin

osoittanut jo aikaisemmin kiinnostusta kiellettyji ajatuksia kohtaan.

Bolivar liittyi vaimonsa kuoleman jilkeen Pariisissa vapaamuurareiden jaseneksi.
Tédma ei ollut hinelle vierasta vapaamuurareiden yhteiskunnan kehityspyrkimysten
ja kehitysajatusten vuoksi. Uuden vapaamuuraureista julkaistun McNultyn teoksen
mukaan vapaamuurarit olivat yleensd vapauden kannattajia. Muun muassa

2l Bolivar mainitaan teoksessa

vapaudenpatsaan tekijdt olivat vapaamuurareita.
yhtend merkittdvimmistd vapaamuurareista, jotka ovat maailman tunnetuimpiin
henkildihin kuuluvia vapaamuurareita, vaikka heididn kaikkien aktiivisuudesta
liikkkeessd voi olla montaa mieltdi McNultyn mukaan. Ranskassa Bolivar myos
saattoi epdilemittd seurata ldheltd Ranskan poliittista ja Euroopan poliittista
tilannetta. Bolivar oli my0s seuraamassa Napoléonin kruunajaisia vuonna 1804,
miti hin piti rikoksena tasavaltalaisuutta kohtaan.”* Bolivar vieraili Tuilleries ssa
ja Pariisissa direktorioajalla Madame Récamierin salongissa, jossa Bolivar tutustui
hiineen, ja Bolivar huomautti madame Récamierista, ettd "Kukaan ei voinut katsoa

hiinti rakastumatta hineen, vaikka hin ei tarjonnut muuta kuin ystivyyttizn.” >

Valtonen kertoo lihemmin Bolivarin nuoruudesta, ja Valtonen haluaa aivan hyvin
sanoa Bolivarin matkojen olleen my6s merkittivd tekija hinen kehittyessddn
uudistajaksi ja vapaustaistelijaksi. Napoléonin kruunajaisten aikoihin Bolivar tapasi
uudestaan vanhan kotiopettajansa Simén Rodriquezin. Bolivar matkusteli
Rodriquezin tavattuaan tdmin kanssa ristiin rastiin Eurooppaa, ja he kdviviat muun
muassa ihailemansa Rousseaun kotitalossa Genevessa ja Chambéryssd, ja he
ylittivit Alpit ja matkustivat Lyonin kautta Milanoon.** Erizni iltana Bolivarin
istuessa Roomassa Capitolium-kukkulalla Simén Rodriquezin kanssa hidnen
kerrotaan huudahtaneen, ettid ~’Vannon Jumalan nimeen ja minun maani ja esi-isieni

nimeen, ettd en anna kdteni olla toimettomina, enkd anna mieleni olla levollisena

071, Peru de Lacroix, Diario de Bucaramanga, s. 62-66.

! Vapaamuurarit, ransk. francs-macons. Vapaamuurarien periaatteet velvoittavat jirjeston
jasenid lainkuuliaisina kansalaisina kehittyméén ja tyoskenteleméddn yhteiskunnan hyvéksi
sekd kehittimddn avuliaisuutta, inhimillisyyttd, suvaitsevaisuutta ynnd muita hyveiti.
Viittely uskonasioista ja politiikasta on kiellettyd. McNulty 2007, s. 281.

2 Lynch 2006, s. 24.

z Trend, s. 41.

* Valtonen 2001, s. 169; Lynch 2006, s. 25; Laserna 1986, s. 76-77.
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ennen kuin murran ne kahleet, jotka kiinnittiiviit meiddit Espanjaan.”® Bolivar
my0s luki matkallaan paljon modernia kirjallisuutta, ja Diario de Bucaramangan
mukaan Voltaire oli hidnen suosikkikirjailijansa, samoin kuin hén piti my6s paljon
Rousseausta. “°Tuolloin Bolivarissa oli jo syttynyt selvd halukkuus itseniistii
kotimaansa Venezuela espanjalaisten vallasta. >’ Mutta tissid kohtaa hénesti saattoi
tulla ensi kertaa myos kidytdnnossd ajatuksiaan toteuttava. Tamin puolesta puhuu
muun muassa se, ettd vuonna 1807 Bolivar palasi takaisin Venezuelaan, ja héin
ryhtyi  muiden nuorten radikaalien kanssa  organisoimaan  salaisia

vallankumouksellisia kokouksia. 2

Kuvailemani tdménkaltaiset miehet, joilla oli valistunut kasvatus ja suhteita
Eurooppaan olivat itsendisyyden ennaltandyttdjid, vaikka he olivat vain pieni
vihemmistd, ja monet heistd suhtautuivat julkiseen mielipiteeseen varovasti.
Colliersin mukaan valtaosa Latinalaista Amerikkaa itsendistdneistd miehistéd oli vield
vuonna 1800-luvun alussa selvisti filosofeja ja uusista Ranskan ja Englannin
valtiomuodoista kiinnostuneita kreoleja. Colliers ei kuitenkaan ota huomioon muita

kumouksia, joissa oli mukana liséksi vérillistd vaestod.

Vuonna 1812 Venezuelan tasavallassa oli kolme kilpailevaa hallitusta: Cartagena
rannikolla, Bogotdn johtama Cundinamarca® ja Tunjan kaupungin johtama Uuden
Granadan konfederaatio. Venezuelaan perustettu ensimméiinen tasavalta, jossa Bolivar
oli armeijan johdossa hetken aikaa kukistui sisdisiin ristiriitoihin Puerto Capellon
tappion jilkeen.”® Bolivar sai tasavallan kaatumisen jilkeen oikeuden poistua maasta.
Tami johtui Mijaresin mukaan todennikdisesti siitd, ettd hédn ei ollut ottanut osaa
ensimmiisen tasavallan hyokkiysten suunnitteluun Mirandan tavoin.”’ My®os
Bushnell kannattaa tétd ajatusta Bolivarin osattomuudesta ensimmdiisen tasavallan
asioihin.” Kieltamatti Bolivar ajatteli ensimmiisen tasavallan olleen heikko, ja hin
sanoutui irti monista tasavallan hankkeista. Bolivarin onnistui uskotella Uudessa
Granadassa hidnen armeijansa tappion olleen vain viliaikainen, ja hén sai osittain tidsta

syystd komentoonsa armeijan. Bolivar onnistui kukistamaan espanjalaisen Domingo

» Trend 1946, s. 49.

%0 Zapata 1997, s. 24.

7 Ibid.

28 Valtonen 2001, s. 169.

¥ Cundinamarca on Kolumbian provinssi, mutta myds aikaisempi nimitys Uudesta
Granadasta. Tdssd Cundimarca tarkoittaa Kolumbian provinssia, Salcedo-Bastardo 1977, s.
11.

3 Bolivar, Cartas del Libertador XII, s. 24.

°! Mijares 1983, s. 236.

32 Bushnell 2003, s. 35-40.



14

Monteverden® johtamat joukot ja onnistui hallitsemaan vuoden verran Venezuelan
toista tasavaltaa, kunnes espanjalaiset saivat vahvistuksia, ja Bolivarin oli paettava

Jamaikalle.*

Simén Bolivar yritti itsendistdd maanosan, mutta joutui maanpakoon Jamaikalle
Kingstoniin vuonna 1815. Maanpaossakaan Bolivar ei lannistunut ja hyldnnyt
itsendistymisen aatetta. Tddlld hin valmisteli itsendisyystaistelujen ideologioita.
Guillaume Raynalin® sanoja kiyttimillid Bolivar kirjoittaa vuonna 1815 Jamaikalla,
ettd ”[...] on tullut viimein aika maksaa espanjalaisille kidutuksesta kidutuksella ja
liata orjuuttajat heidiin omassa veressdiin tai syosti heiddit mereen.”® Tilloin Bolivar
huomautti koko Latinalaisen Amerikan tulleen aikaan, jolloin sen tuli vdjddmaitta
erota Espanjasta. Bolivarin ajatukset kuvaavat jo siti, kuinka itsendisyysliike oli alun
vaikeuksista levinnyt ja kasvanut maanosassa. Itsendistymisen ideat olivat levinneet
vuonna 1815 ja saavuttaneet jo joitakin mustia orjia tai pardoja,”’ intiaaneja ja
mulattejakin, jotka hakivat parempaa tulevaisuutta. Liike ei ollut tuolloin endd
yksinomaan kreoliaristokratian kannattamaa. Maanpaossakin Bolivar suunnitteli
Latinalaiselle Amerikalle tulevaisuutta erossa Espanjasta. Bolivar myos yritti levittia
itsendistymisen ajatusta maanosassa. Hidn niki itsensid kiistatta tidssd kehityksessi

mukana, miki heijastuu héinen pyrkimyksistiin saada apua Englannista.”

Bolivar alkoi johtaa pohjoisen Eteld-Amerikan vapautusta, ja hén sai, kuten Bushnell
toteaa, tukea hankkeisiinsa Latinalaisesta Amerikasta ja Euroopasta. Latinalainen
Amerikka alkoi itsendistyd vuosien 1810-1822 vilisend aikana - uskaltaakseni vaittia
- Bolivarin johdolla, ja yhi uusia itsendisid valtioita syntyi maanosaan. Venezuela
itsendistyi vuonna 1811, Kolumbia 1810 ja Bolivia 1825. Kaikki ndméa valtiot

itsendistyivdt Sim6n Bolivarin johdolla. Tatd viitettd kuvastaa se, miten laajalti

3 Domingo Monteverde (1773-1832), espanjalainen sotavoimien piillikko, joka taisteli
Espanjan puolella Latinalaisen Amerikan itsendisyyssodissa vuosina 1812 ja 1813.
Valtonen 2001, s. 174.

** Brown 2006, s. 34; Valtonen 2001, s. 174; Bushnell 2003, s. 111.

* Guillaume Thomas Francois Raynal oli jesuiittojen kasvattama kirjailija ja filosofi ja
pappi, joka Kkirjoitti muun muassa Latinalaisesta Amerikasta teoksen L Histoire
philosophique et politique des établissements et du commerce des Européens dans les deux
Indes, Pieni tietosanakirja, [http://runeberg.org/pieni/,], luettu 15.10.2007.

% Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII,
222-248, Jamaikan kirje julkaistiin ensimmdisen kerran lehdessd Jamaica Quarterly Journal
and Literary Gazette englanniksi heindkuussa 1818 ja espnajaksi Caracasissa 1833; Bolivar,
Cartad e Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del Libertador 1, s. 58; Bolivar
1815, “...llego el tiempo en fin, de pagar a los espanoles suplicios y de ahogar a esa raza
de exterminadores en su sangre o en el mar.

%7 Intiaanin ja negridin ja valkoihoisen sekoitus, Encyclopedia Britannica, 2003, osa 12, s.
238.

* Brown 2006, s. 34.
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Bolivar taisteli Latinalaisessa Amerikassa. Salcedo-Bastardo tuo hyvin esiin
teoksessaan Bolivarin poliittisen ja toiminnallisen kentdn laajuuden. Salcedo-
Bastardon mukaan Simén Bolivarin poliittinen ura laajeni alueelle, joka on
suunnilleen 5 000 000 neliokilometrid pohjoiseen ja linteen Eteld-Amerikasta, Keski-
Amerikan eteldosista Chilen pohjoisosiin ja Argentiinaan, ja Tyyneltdmereltd Andeille
ja Amazonin sademetsin rajoille Brasiliaan ja Karibian rannikolle.” Timi on selviisti
laajempi kuin kellddn muulla Latinalaisen Amerikan vapautukseen osaa ottaneella

henkil6ll4.

Uusien valtioiden itsendistyttyd Bolivar alkoi valtiomiehend ponnistella sopivien
valtiomuotojen 10ytdmiseksi maanosaan. Uudet valtiot pitivdt kuitenkin sisillddn
monia etnisia ja taloudellisia ja poliittisia ongelmia, jotka koskettivat uusia
kansakuntia. Kreoliliberaalit ja -konservatiivit osoittivat Latinalaisen Amerikan
kehitysti kohtaan monia erilaisia uudistuksia. * Lihteiden ja tutkimuskirjallisuuden
mukaan uudistukset liittyivdt usein maanosan velkaisen talouden, politiikan tai
intiaanien olosuhteiden kehittdmiseen. Lynchin mukaan niméa ongelmat olivat selvésti
konkreettisina Latinalaisessa Amerikassa maanosan alkaessa itsendistyd Espanjan
vallan alta. Lynch ei kuitenkaan teoksessaan pureudu talouden erittelyyn, vaan hin
nikee ldhinni maanosan poliittisen kentin.' Uusissa itseniistyneissi ja
itsendisyytensd  puolesta  kamppailevissa maissa ei  ollut  kehittynytti
koulutusjérjestelméd, eikd sen talous ollut vakaalla pohjalla, ja siirtomaavallan
purkautuminen johti lihinni valtioiden velkaantumiseen Eurooppaan.*® Titd viitetti
tukevat muun muassa Brito Figueroran ja Andrienin tutkimukset maanosan taloudesta

. . .. . 43
ja sosiaalisista olosuhteista.

Havainnollistaakseni poliittista, taloudellista ja etnistd kehitystd itsendistyneissid
valtioissa selvitin Iyhyesti uusien valtioiden ongelmia.* Latinalaisessa Amerikassa
oli Bolivarin aloittaessa itsendistymis- ja kehityspyrkimykset monia erilaisia
kansanryhmid, joille itsendistyminen merkitsi erilaisia asioita. Intiaanit, Amerikan
alkuperdisasukkaat saivat kamppailla maidensa puolesta ja integraatiota valkoiseen

viestoon pidettiin todenndkdisend ja parhaimpana vaihtoehtona, vaikka itse

% Salcedo-Bastardo 1977, s. 1. Sanchez Barba 2004, s. 8.

40 yaltonen 2001, s. 189.

*! Lynch 2006, s. 159-165.

“2 Valtonen 2001, s. 201.

* Brito Figuerora 1966, s. 32; Andrien 1994, s. 34.

* Tissi kohtaa puhun lihinni Suur-Kolumbian federaatiosta.
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Venezuelassa ei ollut ns. Venezuelan intiaaneja.*’ Tihin vaikutti Adesin mukaan
Ensyklopedia.*® Mustat orjat olivat intiaanien ohella orjuutetussa asemassa, ja
heilld ei ollut kunnon kansalaisoikeuksia. Latinalaisessa Amerikassa olikin
Colliersin  mukaan koko ajan itsendisyyden vuosikymmenindkin vield
potentiaalinen orjakapinan tai intiaanien kansannousun mahdollisuus.*” Titid kuvaa
hyvin se, ettil itsendisyystaisteluissakin oli pakkokeinoin pidettidvé joukot sodassa.
Perussa intiaanien orjuutus oli luonut selvin pelon espanjalaisille orjakapinasta.
Vuonna 1810 puhjennut isd Hidalgon®™ johtama kapina todisti kreoleille, etti
viimeisissd sekasortoisuuksissa he tulisivat kuitenkin jddmidn ainoiksi vanhan
espanjalaisen jirjestelmén tukijoiksi. ** Colliersin mukaan intiaanien maat oli usein
ryostetty valkoisten kisiin, ja osittain alkuperiiskansa oli tuhottu maanosasta.”
Tdstda voi pditelld, ettd heiddn kehityksekseen moderni yhteiskunta tarvitsikin
kreolit sen sijaan kamppailivat virkojensa ja etujensa puolesta Espanjasta tulleita
mannermaisia peninsulareja’’ vastaan. Kaikki nimi kansan ryhmit saivat myos
itsendistymisen myotd erilaisia oikeuksia, kuten kansalaisoikeudet ja orjuudesta
vapautuminen. Kreolit pdisivit maanosan itsendistyttyd espanjalaisten
vallanpitdjien alta. Kaikki nimd mainitsemani etniset ongelmat kaipasivat
lainsidadintod ja uudistuksia pitiikseen uudet kansakunnat eheind. > Niihin

uudistuksilla hallinnossa.

Latinalaisessa Amerikassa oli my0s rikkaiden ja kdyhien vilinen kuilu suuri, ja osa

kansasta oli kouluttamatonta koyhidid maalaisviestod rikkaiden kreolimaanomistajien

* Myos Bolivar kannatti intiaanien integraatiota valkoiseen viestonosaan, ja hin uskoi
tdmén tapahtuvan joskus viistimatti.

“ Ades 1989, s. 16.

*7 Colliers 1986, s. 208.

*® Meksikossa Querétarossa kesilli 1810 joukko liberaaleja kreoleja oli laatinut
separatistisia suunnitelmia. Joukkoon kuului myos Miguel Hidalgo, joka toimi krettildisten
ja uudistusmielisten ajatustensa vuoksi pienen Doloresin kylédn sielunpaimenena. Hidalgolle
vanhan vallan kaatumisen tirkeimpdnd motiivina oli sosiaalisten jataloudellisten
uudistusten tarve. Vallankumouksen ajankohdaksi sovittiin lokakuu 1810. Asia sai laajan
kansan osan kiinnostuksen. 1811 varakuninkaan tuhansia espanjalaisia ja kreoleja késittinyt
mutta Hidalgon joukkoja selvisti pienempi armeija voitti kouluttamattomat ja huonosti
aseistetut kapinalliset ja Hidalgon oli paettava pohjoiseen. Hén jii kuitenkin kiinni, ja hiinet
teloitettiin kuukausia my6hemmin. Valtonen 2001, s. 181-182.

* Colliers 1985, s. 209; Valtonen 2001, s. 182.

50 Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador]1, s. 110.

' Mannermaalta tulleita  espanjalaisia  kutsuttiin  Latinalaisessa ~ Amerikassa
peninsulareseiksi.

> Valtonen 2001, s. 203; Bakewell 1997, s. 159; Keen 2004, s.277-313; Bethell 1986a, s.
154.
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ja peninsularien vililla. Oppimaton kansanosa tarvitsi koulutusta, ja maan
koululaitosta piti kehittdd. >° Kaikki nimé tekijit muodostuivat Bolivarin tehtiviksi
Latinalaisessa Amerikassa maanosan itsendistyttyd. Koulutuksen lisdiminen ja kansan
kouluttaminen muodostui Bolivarin mukaan avaimeksi nostaa Latinalaisen Amerikan
kansan elintasoa, silld koulutettu kansa pystyisi hankkimaan itselleen tyoti ja pystyisi

kehittimiin maanviljely, peltotyoti ja karjanhoitoa.

Bolivarista tuli korkeimman vallan kéyttdji Venezuelassa 1825 hinen perustaessaan
suuren valtioliiton, Suur-Kolumbian federaation, jonka valtion johtajaksi hén ryhtyi.
Lynchin mukaan vield tuolloin hiin eldtteli ajatuksia demokratiasta ja kansanvallasta
Venezuelassa, vaikka hinen hinen kirjoituksensa alkoivat tuolloin lidhetd ajatusta
elinikiisestd hallitsijasta sekasortoisuuksien vilttimiseksi. **Tamd nikyy muun
muassa siind, ettd hdnen demokraattisen ja tasa-arvoisen nikemyksensi taustalla oli
edelleen ajatus toimivasta kansan vallasta, vaikka hin pikku hiljaa alkoi luopua
ajatuksesta vuosien 1828-1830 aikana hédnen luopuessaan vallasta luovuttamalla

toimimattomuuden ja uusien valtioiden anarkian 1830.%

Ainoastaan kiistaton tarve, ja ihmisten hdtd sai minut vastaanottamaan
tarjouksen diktaattorina ja korkeimman vallan kdyttdjiand [...] Tasavalta,
Jjonka puheenjohtajana olen toiminut timdn kauden aikana ei ole merkinnyt
mitddn poliittista myrskyd, veristd sotaa tai kansan anarkiaa. Se oli vield
paljon pahempaa — hdiritsevien voimien sekasorto yhdistyi, ja hirmuisa tuho
tuhosi Venezuelan maan. Yksi mies, minun kaltaiseni mies, ei voi rakentaa
sellaisia esteitd pitddkseen tdmdn kaaoksen loitolla. 7

Simén Bolivar kirjoittaa Angosturan adressissaan vuonna 1819, kun hén on joutunut
luopumaan vallasta muiden lainsdétdjien hyviksi todettuaan valtion anarkian ja

epdyhtendisyyden ongelmat. Kuitenkin Bolivarin ajatukset jatkuvat myonteisesti ja

>3 Colliers 1985, s. 208; Rojas 1955, s. 35.

>* Bushnell 2003, s. 211; Lynch 2006, s. 226-250.

> Valtonen 2001, s. 181.

*% Lynch 2006, s. 270.

37 Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras Completas 111,
S. 674-697, Angosturan adressi julkaistiin ensin Correo del Orinocossa 20. ja 27. pdivd
maaliskuuta 1819, englanninkielinen versio julkaistiin samaan aikaan Angosturassa Bolivar
ja espanjankielinen versio Bogotdssa huhtikuussa 1820; Bolivar, Discurso de Angostura,
Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del Libertador 1, s. 101-102, “Solamente una
necesidad forzosa, unida a la voluntad imperiosa de pueblo, me habria sometido al terrible
y peligroso encargo de Dictador Jefe Supremo de la Repiiplica. No ha sido la época de la
Republica, que he presidido, una mera tempestad politica, ni una guerra sangrienta, ni una
anarquia popular, ha sido, si, el desarrollo de todos los elementos desorganizadores; ha
sido la inundacion de un torrente infernal que ha sumergido la tierra de Venezuela. Un
hombre, y hombre como yo, ;qué diques podria oponer al impetu de estas devastaciones?”
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neuvovasti hinen toivoessaan Venezuelan nousevan yhdeksi maan rikkaimmista

. .58
valtioista.

Vuonna 1830 ennen ldhtemistddn vapaaehtoisesti maasta Bolivar kirjoittaa jo
pessimistisid ajatuksia vallastaan Suur-Kolumbiassa. Tidssd voidaan jo havaita

Bolivarin pettymys valtioliiton kukistamisesta.

Te olette todistaneet ponnistelujani perustaa vapaus sinne missd tyrannia
kerran hallitsi. Olen tyoskennellyt epditsekkddsti, uhraten onneni ja
mielenrauhani. Kun tulin vakuuttuneeksi, ettd te epdilette motiivejani, luovun
vallasta [...] Olen ollut vainoojieni uhri, ja he ovat saattaneet minut haudan
partaalle.

Tutkielmassani yritinkin selvittdd syytd Bolivarin nikemysten muuttumiseen vuosien
1812 ja 1830 vililld aloittamalla tarkasteluni jo hdnen poliittisesta herdimisestidin
toisen Euroopan matkansa jilkeen. Tdméd Bolivarin poliittisen uran referaatti, jossa
esittelen tutkimuksen ongelmakohtia ja hypoteeseja, oli lyhyené johdantona Bolivarin

ajatuksiin ennen varsinaista tutkimusta.

1.2 Tutkimuskysymys ja —perinne

Tutkin Simén Bolivarin itsendisyyspyrkimyksiin liittyvien uudistusajatusten
muuttumista Latinalaisessa Amerikassa. Mitid ajatuksia Simén Bolivar kaavaili aluksi
Latinalaisen Amerikan sekasortoisiin olosuhteisiin sopivaksi valtiomuodoksi ja
poliittiseksi hallintakeinoksi, ja mitd uudistusajatuksia hinelld oli aluksi intiaanien
maaoikeuksien, koulutuksen ja talouden nostamiseksi jaloilleen. Tutkimukseni on
rajattu tarkastelemaan Latinalaisen Amerikan itsendistymisen ajanjaksoa vuosilta
1812-1830. Varhaisin tarkasteltu ldhde on kuitenkin vuodelta 1800, silld selvitin
johdannossa Simén Bolivarin nuoruutta, silld pidédn tétd tirkedni, jotta voi ymmértia
Bolivarin ajatuksia myohemmin, mutta itse tutkimuskysymyksen tarkastelu alkaa
vasta luvusta kaksi vuodelta 1812. Tarkasteltavat 1dhteet pitdvét siten sisdlldéin miltei
koko Bolivarin aatteellisen tuotannon, joka ajoittuu hinen nuoruudestaan vuodesta
1805 vuoteen 1830. Tutkimuksessa tarkastellaan kronologisesti Bolivarin ajatusten
kehittymistd ja pohditaan, miten hinen alussa esittiméinsd varhaiset ajatukset

Latinalaisen Amerikan kehityksestd muuttuivat hinen luopuessaan vallasta 1830.

58 Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s.
674-697, Angosturan adressi julkaistiin ensin Correo del Orinocossa 20, ja 27. pdiva
maaliskuuta 1819, englanninkielinen versio julkaistiin samaan aikaan Angosturassa ja
espanjankielinen versio Bogotdssa huhtikuussa 1820; Simén Bolivar, Discurso de
Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del Libertador 1, s. 102.
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Aluksi  késittelen  alun  itsendistymistaistelujen  ensimmdisen  tasavallan
epdonnistumisen syytd maanosassa; miksi itsendistymishankkeet eivit olleet aiemmin
onnistuneet, ja mitd Bolivar piti taustasyini ensimmdiisen tasavallan
epdonnistumiseen, ja millaisena Bolivar niki Latinalaisen Amerikan tilanteen vuonna
1812, ja mitd Bolivarin mukaan olisi pitdnyt tehdd maanosan politiikkan
kehittimiseksi. (Luku 2).” Seuraavaksi kisittelen tutkimuksessa itsendistymisen
vaihetta valkoisen terrorin jilkeen Bolivarin joutuessa Jamaikalle, jossa hidn pohtii,
millainen itsendisyyskehitys maanosassa oli vuonna 1815, ja pohdin, mitkd olivat
Bolivarin kisitykset maanosan itsendistymisestd ja ongelmista itsendistymisen
suhteen vuonna 1815. Luvussa pohdin myos Latinalaisen Amerikan valtiomuotoja,

joita hiin piti tuolloin sopivimpana maanosaan katsannoissaan. (Luku 3)*

Luvussa neljd kisittelen Angosturan adressia, miti poliittisia ja hallinnollisia visioita
Bolivarilla oli maanosan politiikasta, ja mitd valtiojdrjestelmis hén piti sopivimpana
Latinalaiseen Amerikkaan 1819, ja millaisen poliittisen kansanedustusjirjestelmén
hin néki toimivana. Téssd kisittelen Bolivarin kisityksid diktatuurista, monarkiasta,
republikanismista®" ja absoluuttisesta itsevallasta. Luvussa viisi kisittelen Perun sotaa

ja Panaman kongressissa saavutettuja tuloksia Latinalaisen Amerikan kehittimiseksi.

Tutkimuksen mitd erilaisia yhteiskunnallisia asioita ja niiden kehittimisti.
Esimerkiksi tarkastelen, millaisia kehitysajatuksia Simén Bolivarilla oli maanosan
koulutukseen ja intiaanien oikeuksiin vuosien 1812-1830 vililld, ja miten Bolivar
ajatteli ndiden ongelmakohtien kehityksen voivan parantaa Latinalaisen Amerikan
tulevaisuutta. Tarkastelen, mitd Bolivar ajatteli vuosien 1812-1830 vililla
koulutuksesta ja intiaanien ja orjien asemasta, ja lisdksi tarkastelen muuttuivatko
hinen nidkemyksensd asioista ndiden vuosien vililld, ja miksi ne mahdollisesti

muuttuivat. (Luvut 7. ja 8.)

Ja viimeiseksi tarkastelen vield Bolivar kirjettd kongressille vuonna 1830 véhin

ennen hdnen kuolemaansa ja Bolivarin testamenttia vuodelta 1830, jossa hin vield

%% Lynch 2006, s. 59.

% Tissi tarkastellaan lihinnd Latinalaisen Amerikan itseniistyneiden valtioiden
valtiomuotojirjestelmid, joita pidettiin maanosaan sopivimpana, kuten Ranskasta ja
Englannista omaksutut valtiomuotojirjestelmaét, tasavaltalaisuus, republikanismi, monarkia
sekd sekd absoluuttinen itsevaltius.

0 Republikanismi  tarkoittaa tasavaltalaisuutta tai tasavallan  kannattamista.
Sivistyssanakirja, 2002, Wsoy.
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esittii muuttuneita nidkemyksiddn Latinalaisen Amerikan tilanteesta ja omasta

osastaan siind. (Luku 9.)

Lukuunottamatta Fidel Castroa Sim6n Bolivar on laajimmin tunnettu Latinalaisen
Amerikan historiallisista henkilvisti, kuten Bushnell toteaa.”> Kirjoja ja artikkeleita,
joita on Kkirjoitettu hédnen synnyinseuduillaan on lukuisasti, ja niistd monet on
kddnnetty englannin kielelle ja muille valtakielille. Silti vastoin Bushnellin tietoja
tiedot Bolivarista voivat olla puutteellisia tai jopa virheellisii. Venezuelalainen
historioitsija Germdn Carrera Damas® on todennut, etti Bolivarista kirjoitetut
lukemattomat teokset ovat yhtd paljon hidmdértineet kuin kirkastaneet nidkemystd
Bolivarista.** Suomen kielelle on kidnnetty vain pieni osa Bolivarin kirjoituksista,

muun muassa Angosturassa kongressille pidetty puhe. ©

Tutkimuskirjallisuudessa Bolivaria ja hdnen poliittisia kirjoituksiaan on kisitelty
paljon aina 1900-luvun alusta asti. Teoksista monet ovat keskittyneet johonkin
tiettyyn erityispiirteeseen Bolivarin ajatuksissa tai hiinen
itsendistymispyrkimyksissddn. Bolivarin poliittista ajattelua késittelee 1985 julkaistu
Cambridge encyclopedia of Latin America and Caribbean.”® Bolivarin ajatuksia
esittelee myos lyhykiisesti Pekka Valtosen Latinalaisen Amerikan historia.”’ Simén
Bolivarin poliittista ajattelua ja hiinen pédprinsiippejddn ldhestyin ldhdeaineiston
ohella Salcedo-Bastardon teoksessa Bolivar. A Continent and its Destiny.”®. Ramén
Zapatan 1997 julkaistu Libros que leyé el Libertador Simén Bolivar®- teokseen
turvauduin kisitellessdni Bolivarin lukemaa kirjallisuutta, miké kiy ilmi hinen hinen
kirjeenvaihdossa esiintyneistd runsaista siteerauksistaan. Bolivaria ja maanosan

kohtaloa tarkastellessani pdddyin tutkimaan Margaret Woodwardin artikkelia The

%2 Bushnell 2003, s. XX VIII.

% Germédn Carrera Damas on venezulalainen historian professori, joka on erikoistunut
Latinalaisen Amerikan historiaan, ja hin on professorina Venezuelassa Escuela de Historia
de la Universitad central de Venezuelassa.

% Bushnell 2003, s. XX VIIL.

65 Bolivar, Simén, 1819/1979, Puhe Angosturan kongressissa: Simon Bolivarin puhe
Angosturaan kokoontuneen kongressin avajaisissa 15. helmikuuta 1819, Venezuelan
suurldhetyston julkaisu, kddntényt Terttu Oroza.

% Colliers Simon, Blackmore Harold& Skidmore Thomas E. 1985. The Cambridge
Encyclopedia of Latin America and the Caribbean, Cambridge: Cambridge University
Press.

%7 Valtonen Pekka, 2001. Latinalaisen Amerikan historia, Gaudeamus, Helsinki.

% Salcedo-Bastardo José Luis 1977. Bolivar. A Continent and its Destiny., Paris: La Pensée Universelle.

% Zapata, Ramén, 1997, Libros que leyé el Libertador Simén Bolivar, SantaFé de Bogotd: Instituto Caro y
Cuervo.
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Spanish Army and the Loss of America’’, joka Kisittelee itseniisyysliikkeen taustoja,
maanosan taloutta ja Simén Bolivaria itsendisyysliikkeen johdossa. Teos siséltdd
maanosan taloudellisia ja poliittisia taustoja itsendistymisessid Bolivarin
henkilshahmon ohella. Muuten Bolivaria on tutkittu paljon, ja muun muassa sellaisia
asioita, joita on tutkittu ovat Bolivarin suhde koulutukseen, Bolivarin lukema
kirjallisuus, Bolivarin kidsitykset maanosan kohtalosta. My6s Bolivarin poliittisista
ajatuksista on Kkirjoitettu tutkimuksia. Niitd teoksia kdytdn myoOs tutkimukseni
keskeisimpind ldhdekirjallisuutena tutkiessani Bolivarin ajatuksia. Olen kiyttdnyt
tutkimuksessani  Pohjoismaista ja ulkomailta saatavaa Bolivaria koskeviaa

kirjallisuutta, joita voi kdyttda tutkimuskysymyksen ratkaisemiseen.

Bolivarista on lisdksi kirjoitettu useita eldmékertoja ja biografioita aina 1900-luvun
alusta asti, joita myos olen kidyttinyt tutkielmassani. Vuonna 1946 ilmestyi Trendin
Bolivar and the Independence of Spanish America- teos. '' Vuonna 1983 on
ilmestynyt Simén Bolivarista kaksi elamikertaa. Toinen on Mijares Auguston kattava
elimikerta Liberator’”. My6s vuonna 2006 ilmestyi Bolivarista uusi elimikerta, jota
olen paljon kdyttinyt tutkimuksessani John Lynchin kirjoittama Simon Bolivar: a

Life.”

Myds Bolivarin ajatuksia ja niiden muuttumista on kisitelty useassa teoksessa, jotka
ovat sivunneet asiaa Bolivarin ajatuksien muuttumisesta hinen luopuessaan vallasta
vuosien 1830 ldhelld. Vuonna 2003 ilmestui Longmanin julkaisema teos, josta sain
idean pro gradu -tyohoni, nimittdin teos Simoén Bolivar: The Liberation and
Desperation,” joka ottaa kantaa Bolivarin ajatusten muuttumiseen ja Bolivarin
pettymiseen. Myds vuonna 2006 Yalen yliopisto julkaisi kattavan englanninkielisen
eldamékerran Sim6n Bolivarista, tekijand on John Lynch, teos Simon Bolivar: a Life.
Lynchin teoksessa Bolivarin pragmaattisuutta korostetaan erityisesti, ja Bolivarin
ideoista muodostunutta kulttia tarkastellaan teoksessa jopa Hugo Chéavezin
retoriikassa. John Lynch on tuonut my0s elimékerrassaan esiin mielipiteensd siité,
ettd Bolivarin vuosina 1828-30 esitetyt ajatukset eivét olisi kovin erilaisia kuin hdnen
vuosina 1812 jilkeen Kkirjoittamansa ajatukset itsendisyydestd ja hallituksen

muodostamisesta. Vapaus ja tasa-arvoisuus ovat edelleen toistuvina teemoina mukana

" Woodward, Margaret 1968. The Spanish Army and the Loss of America, 1810-1824,
HAHR, 48, 1968.

" Trend, John Brande 1946. Bolivar and the Independence of Spanish America, London:
Hodder& Stoughton.

& Mijares, Augusto, 1983, Liberator, Caracas, North American Association of Venezuela.
3 Lynch, John, 2006, Simdn Bolivar: A Life, Yale University Press.

74 Bushnell, David, 2003, Simdn Bolivar: The Liberation and Desperation, Longman.
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sopivan hallitusmuodon etsimisessd. Joten Lynchin ja Bushnellin nikemykset
viittaavat Bolivarin demokraattisuuteen, vaikka Lynchin teos ei niinkdin keskity
tutkimaan Bolivarin ajatusten kariutumista. Bolivar ndyttdd tutkimuksen kohteena
kiinnostavan tutkijoita aika ajoin, vaikka varsinaista Bolivar-tutkimuksen buumia ei

ainakaan Suomessa esiinny télld hetkelld, ja Bolivaria on Suomessa tutkittu véhén.

Suomessa Latinalaisen Amerikan tutkimuksessa viime aikoina on keskitytty paljon
erityisesti Amerikan valloituksen ja vastarinnan tutkimiseen.”” Samoin ibero-
amerikkalainen historiantutkimus on noussut suurempaan arvostukseen erityisesti
1980-luvulta ldhtien, jolloin Latinalaisesta Amerikasta alettiin 10ytdd uusia tieteellisid
kiinnostuksen kohteita. Suomessa Bolivaria on tutkittu verraittain vihin. ’® Suomessa
Bolivarin ajatuksia sivuava Anna Yletyisen pro gradu-ty6 on tehty vuonna 2004 Alo
Presidente: Simon Bolivar Hugo Chdvezin poliittisessa retoriikassa.”” Nimi

tutkimukset ovat ehka ldhimpiand Bolivaria kisittelevid tutkimusta Suomessa.

Piddn Sim6n Bolivarin kirjeiden ja manifestien tutkimista ja hénen poliittisten
ajatustensa epdonnistumista maanosassa tutkimuksen arvoisena asiana, jota ei olla
laajoista tutkimuksista huolimatta, jotka ovat kuitenkin sivunneet jotenkin asiaa, itse
tatd kysymystd suoranaisesti tutkittu. Bushnellin Simén Bolivar: Liberation and
Disappointment -teos keskittyy Bolivarin uran luomiseen, ja lopulta hiinen ajatustensa
kumoutumiseen ja poliittiseen pettymiseen. Lynchin kattava eldmékerta Simon
Bolivar: A Life- teos pureutuu taas paljon koko Bolivarin elimiin ja vield hinen
henkilokulttiinsa. Teoksia voidaan kuitenkin pitdd puutteellisina tarkastelemani
tutkimuskysymyksen pohjalta siind mielessd, etti niissd ei pureuduta selkedsti
aatehistorialliseen ndkokulmaan ja etsitd Bolivar laajoista kirjoituksista ndkdkulmia
hinen poliittisiin ajatuksiinsa kuin vain keskeisimmiltd kohdilta. Teoksissa ei
myOskéddn vastata tutkimuskysymykseeni kattavasti ja pureuduta syvillisemmin
Bolivarin ajatusten analysointiin. Latinalaisen Amerikan tutkimus ja Bolivarin
eldmékerran tuottaminen ja bolivariaanisten lhteiden suomentaminen on mielesténi
tiarkedd, ja siksi olen paneutunut selventimiin ja suomentamaan espanjankielisid
Bolivarin  ajatuksia.  Aikaisemmin  olen  tutkinut  proseminaaritydssini
itsendisyystaistelijoiden kuvausta Latinalaisen Amerikan modernissa taiteessa, jossa
kisittelin Bolivarista maalattuja maalauksia, joita olen myos hyddyntdnyt nyt kisilla

olevassa pro gradu- tydssédni, ja seminaaritydssdni keskityin tarkastelemaan

7> Pakkasvirta 1998, s. 238.
76 Pakkasvirta 1998, s. 239.

77 Yletyinen, Anna, 2004, Al6 Presidente! Simon Bolivar Hugo Chavezin poliittisessa
retoriikassa. Helsinki: Helsingin yliopiston kirjasto.
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tarkemmin Simén Bolivar Carta de Jamaicaa, ja hinen kasityksidin Latinalaisen
Amerikan tilanteesta vuonna 1815. Lisiksi piddn Bolivarin kirjeiden tunnetuksi
tekemistd suomalaisessa historiankirjoituksessa tidrkednd asian Kysymyksessd on

kuitenkin maanosan yksi merkittdvimmistd vapaustaistelijoista.

1.3 Lihteet

Tutkimuksessani kéytdn pédasiassa ldhteind espanjankielisid julkaistuja Simén
Bolivarin ldahdeteoksia. Tutkimuksessani kidytdn kaikkia tdrkeimpid Bolivarista
julkaistuja lihdekokoelmia, joita on koottu Bolivarin puheista ja kirjeistd aina 1870-
luvulta nykyhetkiin saakka. P#ddasiassa tutkin tutkimuksessani vuosina 1929-1930
koottua 10-osaista Cartas del Libertador I-X- teossarjaa. Bolivarin yksityiseldmaa
valottavasta Louis Peru de Lacroix'n muistelmista Diario de Bucaramanga tutkin
Bolivarin yksityiselimédén liittyvid tietoja. Obras completas I-11I- ja Escritos del
Libertador- ldhdeteoksia kédytdn muun muassa Bolivarin nuoruutta koskevassa
tutkimuksessa. Myos kenraali O Learyn muistelmat Memorias del general O Leary
sekd 2-osainen Manuel Perez Vilan 1979 julkaisema Doctrina del Libertador ovat
olleet kiytossd tutkimuksessa. Muita Bolivarista julkaistuja Idhdeteoksia, joita olen
kiyttanyt tyossini ovat Cartas Santander-Bolivar vuodelta 1988-1990. Internetissd on
julkaistu valtaosa hénen poliittisten ajatustensa keskeisimmistd kohdista. Néistd
ldhteisti tutkin muun muassa Manifiesto de Cartagenaa vuodelta 1812, sekd Carta de
Jamaicaa vuodelta 1815. Lisiksi tarkastelen Discurso de Angosturaa vuodelta 1830.
Nami lahteet pitdvit sisdllddn Bolivarin keskeisid poliittisia ajatuksia vuosilta 1812-

1830.

Simén Bolivarin kirjeistd ja poliittisista julistuksista jotkin olivat yksityisille
osoitettuja niiden poliittisen manifestin luonteesta huolimatta. Bolivarin kirjeisté ja
manifesteistd on my0s olemassa joitakin englanninkielisid ldahdekokoelmia. Simén
Bolivarin keskeisimpid manifesteja 10ytyy muun muassa teoksesta Selected writings
of Simon Bolivar’™ vuodelta 1951. Teksti on kinnetty Simén Bolivarin
espanjankielisistd alkuperdisteksteistd, mutta kddnnostd voidaan pitdd tieteellisessd
tutkimuksessa verrattain hyvidnéd lihteend. K&ddnnoksen tieteellisyys on verraittain
korkea; teoksen on kidntinyt Lewis Bertrand, joka on kddntényt paljon Latinalaisen
Amerikan historiaa késittelevdd kirjallisuutta, ja teos on kéinnetty Banco de
Venezuelan tuella, jotta Bolivarin itsendistymisen ajatuksia voitaisiin tehdd tunnetuksi

englanninkielisissd maissa. Kéaidnnoksessd on tosin kidnnetty vain tiettyjd

78 Selected Writings of Bolivar, 1951, kintinyt Lewis Bertrand, Banco de Venezuela.
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merkittdvimpid kirjeitd valikoiden Bolivarin kirjoituksista. Toinen englanninkielinen
lihdeteos, jota kiytin on teos El Libertador: Writings of Simén Bolivar”, joka on
Oxfordin julkaisema vuonna 2003. Kirjeet on dokumentoinut ja kééntdnyt
englanninkielelle Frederick H. Fornoff, joka toimii sekd espanjan kielen ja
humanististen tieteiden professorina Pittsburghin yliopistossa. Liahde on tieteelliseni
kddnnoksend luotettava, ja kaikki Simén Bolivarin kirjeet, jotka on siséllytetty
teokseen ovat kokonaisina. Mutta teos ei kuitenkaan pidé sisidllddn kaikkea Simén
Bolivarin kirjeenvaihdosta ja manifesteista.*® Olen kiyttinyt kaikkia englanninkielisii

ldhdekokoelmia espanjankielisten ldhteiden rinnalla.

Tarkastelluista lédhteistd, jotka ovat Simén Bolivarin kisialaa olen tarkastellut
tarkemmin Bolivarin kirjeitd Santanderille kuin myds Bolivarin kirjeitd Peru de
Laxcroix'lle. Olen tarkastellut erityisesti Memoria dirigida a los ciudadanos de la
Nueva Granada por un caraqueiio- lihdetti vuodelta 1812, jota voidaan pitdd
Bolivarin tunnetuimpana varhaisena manifestina; Carta de Jamaicaa vuodelta 1815 ja
Discurso de Angosturaa vuodelta 1819, samoin Bolivian perustuslakia vuodelta 1826
seki adressia "Congreso Admirablelle” vuodelta 1830.*' Kaikki mainitut kisittelevit
Bolivarin poliittisia ajatuksia ja pddmidrid kahdenkymmenen vuoden aikavalilla.
Sosiaalisista ja taloudellisista ldhteistd k@sittelen muun muassa orjien vapautuksen
kirjettd vuodelta 1817, intiaanien oikeus-, maa-, ja heimolakia vuodelta 1820,
kansalaisoikeuksien julistusta vuodelta 1825 ja kirjettd koulujen perustamisesta
Lancasterin®* mallilla vuodelta 1825 seki Bolivarin ajatuksia Panaman kongressista
sekid Bolivarin testamenttia jilkipolville. Ndm#d ovat tunnetuimpia koulutusta ja
intiaaneja kisittelevid bolivariaanisia lahteitd. Osa kirjeistd on yksityisille suunnattuja

kirjeiti; osa taas suoranaisia poliittisia julistuksia.”

" El Libertador: Writings of Simén Bolivar, 2003, Oxford University Press.
** Bushnell 2003, s. XIX.

8! Congreso Admirable on Venezuelassa kokoontunut kansallinen kongressi vuonna 1830.
Lancasterin mallilla tarkoitetaan englantilaisen pedagogin Joseph Lancasterin
opetusmenetelméd. Joseph Lancaster tuotiin kongressin pyynnostd opettamaan Caracasiin.
Bolivarin tuki Lancasterille on yksi osoitus siitd, etti koulutuksen osa-alueella Bolivar
kannatti enemmén innovatiivista ldhestymistapaa. Lancaster oli uuden metodin kokeilija,
jossa harjoiteltiin yhdistelmiopetusta, jossa yksi opettaa kaikkia tai kaikki yhtd, ja
kehittyneemmiit opiskelijat saattoivat auttaa opetuksessa muita luokkatovereitaan, ja siten
opettaja saattoi opettaa suurempaa méadrdd opiskelijoita. Bolivarin omia kasvatusmetodeja
toteutettiin kiytdnnossd Bolivarin veljenpojan Fernando Bolivarin kasvatuksessa. Fernando
Bolivar opiskeli ensin Germantownin akatemiassa Philadelphiassa, ja myohemmin hén
siirtyi Virginian yliopistoon. Bushnell 2003, s. 231.
% Tiiti asiaa kisittelee myos teos Libros que ley6 el Libertador Simén Bolivar. Enemmiin
Bolivarista ja hdnen lukemastaan kirjallisuudesta teoksessa Lynch, John, 2006, Simén
Bolivar: A life, Yale University Press, s. 31.
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Tutkimuksessani kdytdn aatehistoriallista ldhestymistapaa, jossa aatehistoria
mielletdéin hengen historiaksi. Tédssd aatehistoria 1dhestyy mentaliteettien historiaa ja
sosiaalihistoriaa.** Tilloin tutkimuksen kohteeksi on mielletty koko yhteiskunnan
henkiset virtaukset. Tutkimuksessa siten pohditaan sitd, mitkd olivat Bolivarin
ajatukset itsendistymisestd, ja mitid ajateltiin yleisesti maanosan vapautumisesta ja
uudistuksista. Monilla aatehistorian osa-alueilla pohditaan nykyién asioita laajasta ja
monitieteellisestd nikokulmasta. Télloin kyse ei ole vain Simén Bolivarin ajatuksista
ja keksinnoistd, vaan aatteiksi ja keksinndiksi kutsutun toiminnallisen muodon

sijoittamisesta laajempaan ajalliseen ja kulttuurilliseen kehikkoon.*

2. KREOLIVALLANKUMOUKSELLISTEN TAUSTALLA RANSKAN
ESIMERKKI 1810-1814

2.1 Ideologinen tausta ja alun itseniisyystaistelujen epidonnistumisen syyt

Itsendisyyden puolesta toimivat voimat pyrkividt eroon Espanjan taloudellisesta
ylivallasta aikomalla luoda uudenaikaisia valtiomuotoja, joissa kuvastuisivat
Euroopassa sithen saakka muodissa olevat vapaamieliset aatteet, joita olivat muun
muassa Ranskan vallankumouksessa esiin nousseet aatteet. Lisdksi myos Salcedo-
Bastardo kuvailee uusien valtiomuotojen malleja tasavaltalaisiksi. Tdmé#d nikyi
valtiomuotokeskusteluissa siinid, ettd suurimmalle osalle Latinalaista Amerikkaa
1800-luku oli kansallisen jirjestiytymisen aikaa.*® Jo varhain kreolivihemmisto,
joka oli tutustunut tdhin vapaamieliseen ajatteluun, halusi haaveilla yhdestd
valtavan suuresta Eteld-Amerikan maiden valtioliitosta vastineena pohjoisen
englanninkieliselle Yhdysvalloille. Myds Valtosen mukaan Yhdysvaltojen kasvava
voimavara oli huomattu Espanjan siirtomaissa, ja tdméd antoi oikeutusta
demokratiaa  ja  tasavaltalaisuutta  kannustaville  aatteille. =~ Ranskan
vallankumouksenkin vaikutukset olivat Valtosen mukaan selvid vaikutteita uusien
valtiomuotojen rakentamisessa, kuten tasavaltalaisuus. Kun myShemmin ajatus
valtioliitosta ei toteutunut Eteld-amerikassa, niin yritettiin useaan otteeseen

perustaa alueellisia liittotasavaltoja.”’

Federalismi ja Yhdysvaltojen esimerkki eivit olleet vield alussa vuonna 1812

Bolivarin suunnitelmissa, silli hdn piti Yhdysvaltojen federalismin soveltamista

% Hyrkkinen 2003, s. 21.

% http://www.helsinki .fi/hum/renvall/monitieteisyys/o6historia_aate.html.
% Colliers e. a. 1985, s. 205.

%7 Salcedo-Bastardo 1977, s. 134.
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maanosaan toimimattomana, kuten myohemmin saamme huomata hénen
kirjeistddn. Toteutuessaan Venezuelassa ndmid federalistiset kokeilut, kuten
ensimméiinen tasavalta, joita muut vapaamieliset kreolit toteuttivat jadivitkin
Bolivarin ennustusten mukaan lyhytikiisiksi kokeiluiksi.®® Todellisuudessa
Valtosen mukaan vallitseva suuntaus 1800-luvun alkupuoliskolla niytti muuttuvan
kohti yhid useampia aluejakoja, eikd yksikdin Espanjan siirtomaavallanpitijien
luomista laajoista poliittisista yksikoista sdilynyt koskemattomana lukuunottamatta
Brasiliaa, joka laajeni alueellisesti. Espanjankielinen Amerikka epiilemittd oli

hajanainen, ja sielld oli monia erilaisia poliittisia ryhmittymii.

Yhdysvaltojen itsendistymisen esimerkki oli huomattu Espanjan siirtomaissa,
vaikka kruunun sensuuri vastustikin vapauden ajatuksien esiin tuloa Latinalaisessa
Amerikassa. Tdmd nidkyi Valtosen mukaan muun muassa tiukassa
tullipolitiikassa.”” Valtosen mukaan lisiksi Yhdysvaltojen vapauden ja tasa-
arvoisuuden periaatteet eivit jddneet huomaamatta kreoleilta, jotka jaivit valtion
hallinnossa usein sivuun virkapaikoista syntymipaikan vuoksi,” ja timi nikyi
Colliersin mukaan muun muassa peninsularien suosimisena viroissa.”'
Yhdysvaltojen merkittavi taloudellinen kasvu ja voimavarat oli myds huomattu
Espanjan siirtomaissa. Se ei voinut olla vaikuttamatta vastaavien aatteiden
esiintuloon Espanjan siirtomaissa, vaikka timéi tapahtuikin hitaasti ja kruunun

92

sensuuritoimien takia vdhemméin avoimesti. Tdmd ndkyl muun muassa

vapaamielisten kirjojen takavarikointina.

Ollaan melko yksimielisid siitd, ettd Latinalaisessa Amerikassa Ranskan
vallankumouksen ja valistuksen ajattelun merkitys oli suurta itsendistymisen
ideologioiden kehittdmisessd. Salcedo-Bastardon mukaan ranskalaisuus nikyi
merkittivisti Latinalaisen Amerikan kumouksen —siinnoissi.””  Valtonen
huomauttaa kuitenkin, ettd terrorivaiheensa aikana vallankumous enemméin
etadnnytti kuin lhensi ihmisid sen luomiin ideoihin, rationalisuuteen ja jirkeen.
Ideat olivat ainakin yleisesti tunnettuja, jos eivit olleet suorastaan edistyksen

kohteina. Ranskan vallankumouksen vaikutukset ovat kuitenkin

8Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefio ,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812,, Escritos del Libertador IV, s. 116-127; Simén Bolivar,
Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefio, Cartagena, 15.
joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador 1, s. 8-17.

* Valtonen 2001, s. 163.

* Ibid.

°! Colliers e. a. 1985, s. 208.

% bid.

% Salcedo-Bastardo 1977, s. 26-27.
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moniselitteisempii.”* Alkuvaiheessaan vallankumous innosti — niyttihidn se
osoittavan todeksi monien yhteiskuntafilosofien ajatukset, ettd itsevaltiuden aika
oli ohitse ja etti ihminen kohoaisi uuteen, jirjen hallitsemaan aikaan.”
Terrorivaiheen aikana vallankumous kuitenkin enemmén vieraannutti kuin vetosi.
Tdmi nidkyi muun muassa vallankumouksessa filosofien suosimisena; sellaisten
filosofien suosimisena, jotka edustivat vallankumouksen alkuvaihetta, mutta

sellaisten ajattelijoiden hylkiimiseni, jotka edustivat terroria.”

Joka tapauksessa Ranskan vallankumouksen periaatteet olivat 1800-luvun
taitteessa Espanjan siirtomaissa yleisesti tunnetut, haluttiinpa niitd edistdi tai ei —
titd osoitti muun muassa myohemmin monen itsendistyneen siirtomaan vaakunaan
omaksuttu fryygialaismyssy. Ranskan vallankumous marssitti esiin eriit jo pitkdan
kypsyneet valistusajan ihanteet, kuten rationaalisuuden, ajatuksen vapauden sekid
vapauden uskonnon kahleista. Tdméd nidytti aiheuttavan viistimattoméan henkisen
“kumouksen” aikakauden ihmisten mielissd, vaikka johtopédtosten tekoon
esimerkiksi itsevaltiuden oikeutuksesta ei aina olisikaan tohdittu ryhtyi.”” Muuten
Latinalaisessa Amerikassa Bourbon-sukuisen kuningashuoneen myotd aatteelliset
vaikutteet tulivat ennen kaikkea Ranskasta, ja ranskalaisuus oli muutenkin
muodissa.”® Tami nikyi muun muassa muodissa, taiteessa ja kirjallisuudessa.
“Bolivarille Ranskan vallankumouksen ideat olivat tuttuja, ja hinti viehtti
erityisesti ajatus tasavaltalaisuudesta, ja hin oli my0s tutustunut Diderot'n
Ensyklopediaan'® ja Ranskan vallankumouksessa julistettuihin ihmisoikeuksien
julistukseen, joka julisti, ettd “kaikki ihmiset ovat syntyneet tasa-arvoisiksi lain
edessd ja ettd sosiaalinen asema ei voi olla perusta pyrkid yhteisiin virkoihin.
Kaikkien poliittisten ja lakien perusta on sdilyttidi ja vaalia on ihmisen luonnollista

ja katoamatonta ihmisoikeutta. Nami oikeudet ovat vapaus, oikeus omistaa ja

% Valtonen 2001, s. 164.

% Ranskan vallankumouksen vaikutuksista enemmin Latinalaisessa Amerikassa muun
muassa teoksessa Lynch, John, 2006, Simén Bolivar: A Life, Yale University Press, s. 31.
% Salcedo-Bastardo 1977, s. 23.

7 Keen 2000, s. 243.
%8 Valtonen 2001, s. 163.

* Pitkénen 1981, s. 24.

1% Tietosanakirja oli alkujaan vapaamuurarien hanke. Tietosanakirjalla (Ensyklopedia) oli
rooli Ranskan suuressa vallankumouksessa, jonka muutoksia ajoivat ennen kumousta ns.
ensyklopedistit. Diderot'n ja d”Alembertin toimittaman ensyklopedian avustajista monet —
esim. Voltaire, Rousseau ja Turgot julkaisivat piilotettuja poliittisia kannanottoja, Pieni
tietosanakirja, [http://runeberg.org/pieni/], luettu 15.10.2007.
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oikeus vastustaa sortoa. Niditd kaikkia ajatuksia sovellettiin Latinalaisen

Amerikan itsendistymisessd.

Colliersin mukaan Latinalaiseen Amerikkaan oli jo 1800-luvun alussa kehittynyt
kansallistunne. Espanjan amerikkalaiset olivat jo alkaneet tuntea ylpeytti omasta
kotimaastaan ja olivat tietoisia omasta mielenkiinnostaan ja identiteetistién, ettd he
olivat amerikkalaisia eivit espanjalaisia. Colliersin mukaan uusi amerikkalaisuus
oli voimakkaampi ilmi6 Bolivarin mielessd kuin valistus, kuten voimme hinen
itsendistymishankkeistaan huomata. Amerikkalaisuus oli saanut vaikutteita
valistuksesta, mutta se ei merkinnyt mitdén vapauden filosofiaa vaan enemménkin
itsendistd asennetta Espanjalta vastaanotettuja auktoriteetteja ja instituutteja
vastaan.'”” Vapautuksen ideat olivat reformeja tuottavia eiviitkd hivityksen ja sodan
airueita, eivitkd vapautuksen ideat aina vilttimittd konfliktikoituneet lojalismin

kanssa, kuten Colliers esittid.'”

Valtonen ja Lynch sen sijaan esittiviit
kansallisuustunteen koskettaneen vain harvoja ja olleen vihiisempdd.'™ On
oletettavaa, ettd jalkimmdiiset ovat ldhempédni todellisuutta. Sen sijaan katolisen
kirkon vaikutus ja sanoma oli Espanjalle myonteinen, ja kirkon vaikutus
maanosassa oli merkittavii, mikid nédkyi itsendistymishaluttomuutena. Viesto oli

ollut hallitsijalle lojaalia. '“Lisiksi pelko intiaanikapinoista oli potentiaalinen

uhka.'%

Lynchin mukaan Voltairen, Rousseaun, Montesquieu n teokset olivat luettuja
Latinalaisessa Amerikassa, silli niiden perustavat ideat esiintyivit Latinalaisessa
Amerikassa.'”  Sen sijaan Zapatd, joka on tutkinut Bolivarin suhdetta
Rousseau"hon on todennut, etté erityisesti Rousseaun Du contrat sociale -teos oli
Bolivarille mieleinen, jota hin sovelsi mydhemmissd yhteiskunnallisessa
ajattelussaan, kuten saamme huomata. Tdmid nidkyi muun muassa hidnen

Angosturan adressissa esittimissiin hallintamuodoissa.'” Samoin ihmisoikeuksien

01 Déclaration des Droits de I"homme et du citoyen du 26 aoiit 1789, Les sciences
humaines et les droits de I"homme, Licge, toimittanut Pierre Madraga, “Les hommes
naissent et demeurent libre et égaux en droits, les distinctions sociales ne peuvent &tre
fondée que sur I'utilit¢ commune. Le but de toute association politique est la conservation
des droits naturel imprescribtibles de I"homme. Ces droits sont la liberté, la proprieté et la
résistance a I"oppression.”

1% Colliers e. a. 1985, s. 204.

104 yaltonen 2001, s. 163-165.

105 yaltonen 2001, s. 163.

19 Colliers e.a 1985, s. 209; Valtonen 2001, s. 193.
197 Lynch 2006, s. 31.

198 Zapata 1997, s. 61-63.
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julistus vuodelta 1789 oli Bolivarille ldheinen. Esimerkiksi Bolivar tutustui
valistuksen ajatuksiin ja mieltyi eurooppalaiseen yhteiskuntaan. Voltairen,

. . . . 10
Rousseaun, Guillaume Raynalin ja Mirabeaun'”

tekstit, jotka ovat vahvan
yhteiskuntakriittisii teoksia ja joiden sanoma sijoittui aikansa yhteiskunnan ja
kirkon kritiikkiin, pitivit sisilldéin elementtejd Espanjan siirtomaavallan sorrosta.
Mirabeaun kirjoitukset taas olivat ldhinni juridisiin kysymyksiin suuntautuneita.
Raynal oli kirjoittanut Histoire philosophique et politique de deux Indes'’-
teoksen. Erityisesti Rousseau viehitti Bolivaria, mutta hin oli myds tutustunut
Thomas Painenkin''' ajatuksiin. Myos Humboldt kuului Bolivarin lukemistoon.
Lynch on aivan oikeassa esittidessdin, ettd Bolivarin valistuneella kasvatuksella oli
osuutta hidnen myodhemmissd hallinnollisissa uudistuksissaan. Kaikki naméi
kirjailijat vaikuttivat Bolivarin vapaustaistelun ideologian kehitykseen, mikd nikyi
hinen omaksuessaan hallintamuotoihinsa ja lakeihinsa vaikutteita filosofeilta ja
kirjailijoilta. '"*1700-luvun loppupuolella erityisesti vapaamuurarius levisi
Englannista Latinalaiseen Amerikkaan erilaisten talousseurojen ja tieteellisten ja
kirjallisten klubien ohella. My0s Bolivar halusi kehittdd Venezuelaa, ja hin liittyi
Pariisissa vapaamuurareiden jidseneksi. Valistuksen ajan oppien saattoi ymmaértda
vaikuttavan paikalliseen kreoliviestoon, kun ne olivat prinsiipeiltddn valtaosin

. . . . . .. 113
Latinalaisen Amerikan kansallisuustaisteluun sopivia.

Bolivarin vaimon kuoltua hén matkusti uudelleen Eurooppaan ja teki toisen
merkittdvan matkansa. Tuolloin Bolivarilla oli tapahtunut matkan aikana hinen
poliittinen herd@misensd Euroopan asialle hiinen vaimonsa kuoleman jilkeen, miki
ndkyi hédnen suunnatessaan kulkunsa Eurooppaan tutkimaan tasavaltalaisia
ajatuksia, kuten Lynch toteaa. Trend painottaa Bolivarin vaimon kuolemalla olleen
merkitystd hidnen kehityksessddn vapaustaistelijaksi. Bolivarin vaimon kuolemalla

oli merkittivi osuus hinen kehityksessidn vapaustaistelijaksi.''* Bolivar on

1% Honoré Gabriel de Riquetti de Mirabeau (1749-1791). Varakreivi, Ranskan

vallankumouksen etevin puhuja. Kirjoittanut tutkielmia yksinvallasta ja vankilaoloista.
Perustuslakia sddtavian kansalliskokouksen voiton jérjestdjd, sen johtaja “kuninkaallisen
istunnon jilkeen 23.6.1789. Taisteli kansalliskokouksessa turhaan vailla minkddn tahon
luottamusta ajatuksiinsa, kuoli tydtaakan ja hurjastelujen murtamana, Aubry 1962, s. 588.
1o Raynal, Guillaume, 1981, Histoire philosophique et politique de deux Indes, La Découverte.

"' Thomas Paine (1737-1809), englantilainen kirjailija ja poliitikko. Lehtimieheni ja
lentokirjasten tekijdnd Paine vaikutti suuresti itsendisyyshengen herdfimiseen Amerikassa.
Vapaussodan jidlkeen hin toimi Isossa-Britanniassa ja Ranskassa. Pieni tietosanakirja,
[http://runeberg.org/pieni/ ], luettu 15.10.2007.

"2 Zapata 1997, s. 23.
'3 Colliers e.a. 1985, s. 205.

4 Trend 1946, s. 38.
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myShemmin kertonut eversti Lacroix'lle'”® 25 vuotta mychemmin, ettid ”Rakastin
vaimoani, ja kun hdn kuoli, vannoin, etten menisi koskaan uudelleen naimisiin. Jos
minun vaimoni ei olisi kuollut en olisi koskaan tehnyt toista matkaani Eurooppaan
[...] Jos en olisi menettinyt hdntd, koko eldmdni olisi saattanut olla
toisenlainen.”"'® Bolivaria eivit kiinnostaneet hinen vaimonsa kuoleman jilkeen
sukunsa plantaasin hoito, vaan héin alkoi kiinnostua entisti enemmin Euroopan
asioista, ja voidaan arvella, ettd pikku hiljaa Bolivarille syntyi ajatus noina aikoina

ryhtyi taistelemaan kotimaansa vapautuksen puolesta.'”’

Tédmén puolesta puhuvat
muun muassa hinen ottaessaan osaa yhteiskunnalliseen kehitystoimintaan ja
lukiessaan siitd. Ensimmadisen kerran Bolivarin tiedetdin vannoneen vapauttavansa
kotimaansa h#nen matkustaessaan toisella Euroopan matkallaan Simén

Rodriquezin kanssa Euroopassa.

Bolivar omistautui itsendisyyden asialle. Bolivar palasi Euroopasta toiselta
matkaltaan takaisin Caracasiin helmikuussa 1807, ja alkoi suunnitella
itsendistymiskehitystd. Tuolloin hin tiesi lukemansa eurooppalaisen kirjallisuuden
pohjalta ja ideaaleistaan, joita hin oli oppinut, etti Alexander von Humboldtin''®
nikemykset joukkojen valmiudesta taistella itsendisyytensd puolesta Venezuelassa
olivat pinnallisia ja paikkansapitimittomid. Bolivarin kisitykset Latinalaisen
Amerikan itsendistymisen mahdollisuuksista olivat Bolivarin mielestd melko
pienet. Bolivar ajatteli nédin, koska hin tiesi, ettd itsendisyysliikkeen edustajat olivat
puhtaita ajattelijoita ja filosofeja, ja ettd jos itsendistymistd saataisiin koskaan
maanosassa toteutettua, se olisi puhtaasti oppineiden kreolien tehtivi.'' Alun
itsendisyysliike koostuikin vain ajattelijoista, oppineista ja filosofeista, joihin olivat

vaikuttaneet Ranskan ja Yhdysvaltojen esimerkki. Salaliittolaisia, jotka edustivat

5 T ouis Peru de Lacroix (1773-1837) oli ranskalainen kenraali, joka oli taistellut
Napoléonin armeijassa, ja hin myohemmin matkusti Kolumbiaan ja liittyi Simén Bolivarin
armeijaan. Hin on tunnettu Bolivaria koskevista muistelmistaan. Teos El Diario de
Bucaramanga: vida publica y privada del Libertador Simon Bolivar on arvokas lihde
tutkittaessa Bolivarin uskomuksia ja yksityiselaméa. Lynch 2006, s. 21.

16 Bolivar Lacroix'lle, Diario de Bucaramanga, Ediciones Centauro, Caracas 1976, s. 62-
66.

""" Bushnell 2003, s. 35.

"8 Friedrich Wilhelm Heinrich Alexander Freiherr von Humboldt (syyskuu 1769-toukokuu
1859) oli Preussilainen luonnontietelija ja tutkimusmatkailija, ja hdn oli Preussilaisen
ministerin ja filosofin Wilhelm von Humboldtin veli. Humboldtin kvantitatiivinen ty6
kasvititeessd loi pohjaa tieteen kehitykselle, ja hin matkusti vuosien 1799 ja 1804 vililla
Eteld- ja Keski-Amerikkaan tutkien maan luonnotiedetti tieteellisesti ensimmaiisen kerran.
Hin kirjoitti matkoiltaan valtavan kirjasarjan, jota hin teki 21 vuoden ajan. Pieni
tietosanakirja, [http:/runeberg.org/pieni/ ], luettu 15.10.2007.

' Trend 1946, s. 52.
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tatd mallia, ja jotka olivat alun itsendistymiskehityksessd mukana olivat muun
muassa José Joaquim da Silva Xavier ja Antonio Narifio.”” Alun

itsendistymiskehityksesti ja sen filosofisista ajattelijoista Bolivar kirjoittaa:

Operaation sddnnot, joista johtajat olivat keskustelleet eivdit olleet niitd, joita
he saattaisivat oppia mistd tahansa kdytannollisestd hallintotieteestd, vaan
ne olivat formuloitu muutamien arvokkaiden visionaaristen menetelmien
pohjalta, ja ndiden laatijat keksivdt tasavallan yrittdmdlld etsid poliittista
taydellisyyttd  oletuksella ihmisluonnon  tiydellisyydesti.'”  Joten
amerikkalaiset  pddtyivit  filosofeista  kenraaleiksi,  filantropiasta
lainlaadintaan, murteista taktiikkaan ja sofisteista sotilaiksi. Tdmd
prinsiippien  kumouksellisuus sekoitti sosiaaliset toimenpiteet, ja oli
luonnollisesti liiaksi valtiolle, joka ryntdsi jdttiaskeleeseen kohti universaalia
ratkaisua, itsendisyyttd, joka ei ollut kuitenkaan tulossa.*

Kansa oli Bolivarin mielestd sokeaa ja kyvytontd puolustautumaan espanjalaisia
vastaan vuosisataisen orjuuden rasittamina. Kreolien johtamaa
itsendistymiskehitystd Bolivar piti todenndkodisend vaihtoehtona siitd syystd, ettd
hin kirjoitti kansan olevan heterogeenistd, eripuraista ja kouluttamatonta

talonpoikaisviestéd 1800-luvun alussa.'”

Bolivar pitdd epitodennikoisend
saavuttaa toimivaa kansanedustusjdrjestelmidd Venezuelaan. Bolivar Kkirjoittaa:
”Kansanvaalit, jota johtavat maaseudun asukkaat ja juonittelijat kaupungeissa
estivit federalismin toimimisen maanosassamme.”'** Ja muutenkin juuri kreolien
keskuudessa ilmeni osittain separatismia ja halua irtaantua Espanjasta heidin
sosiaalisen asemansa vuoksi, silld kreolit eivit voineet hakea Venezuelan kruunun

. . 5
virkoihin. '*

20 Nimi itseniisyysliikkeen ja separatistin miehet Xavierin ja Narifion ohella olivat
enemminkin yldluokkaisia sofisteja ja oppineita kuin sotilaita. Narifio muun muassa oli
Mirandan ystdvd, ja hdn oli suuri kulttuurin ystivd. Hidn kopioi ja kéddnsi omassa
kirjapainossaan ranskankielisen ihmisoikeuksien julistuksen. Salcedo-Bastardo 1977, s. 23.

2Bolivar, Memoria dirigida a los ciudados de la Nueva Granada por un caraquefio,
Cartagena, 15 joulukuuta 1812, Escritos IV, s. 116-127; Simén Bolivar, Memoria dirigida
a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio, Cartagena, 15. joulukuuta 1812,
Doctrina del Libertador 1, s. 9. “Los codigos que consultaban nuestros magistrados no
eran los que podian ensenarles la ciencia practica del Gobierno, sino los que han formado
ciertos Buenos visionaries que, imagianadose republicas aéreas, han procurado alcanzar
la perfeccion politica presuponiendo la perfectibilidad del linaje humano. Por manera que
tuvimos filosofos por jefes, filantropia por legislacion, dialéctica por tactica, y sofistas por
soldados. Con semejante subversion de principios y de cosas, el orden social se resintio
extremadamente comovido, y desde luego corrio el Estado a pasos agigantados a una
disolucion universal, que bien pronto de vio realizada.”

"2 Ibid.,

'3 Colliers 1985, s. 202-204.

124 Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefo,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador1's, 13.

> Bethell 1986, s. 157.
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Lynchin mukaan Bolivar piti filosofisten ajattelijoiden, jotka kannattivat
itsendistymistd, heididn ajatuksiaan uuden valtion luomisesta utopiana, silld
itsendisyyttd ajavat kreolit olivat ottaneet myoOs valtiomuotonsa ja lakinsa
filosofisten ihanteiden pohjalta, etupdiissd Ranskasta, Yhdysvalloista ja
Englannista.'”® Bolivar toteaa, etti tillainen jirjestelmi oli tuhoisa Latinalaisen
Amerikan valtioille. Syyksi tdhdn Bolivar selittdd Venezuelan tarvinneen tiukkoja
lakeja, ja ettd puhtaasti kansanedustukselliset jirjestelmidt ja federalismi
hajanaisessa maanosassa eivit olleet hyvid ideoita kansan oppimattomuuden
vuoksi, ja federalismi vain lisdsi hajanaisuutta valtiossa. Myds Salcedo-Bastardo
korostaa alun itsendisyystaistelijoiden filosofisuutta, mutta hin nikee filosofisen
liikkeen ajoittuvan lihinnd Mirandan kumousten aikaan.'”’ Bolivar asettuikin
mielipiteissdin kannattamaan 1812 tiukkaa keskusvaltaa, ja hédn selvisti hylkdd
federalistisen jérjestelmin vuonna 1812.'® Bolivar suhtautuu Ilukemansa
valistuksen pohjalta skeptisesti valistuksen soveltamiseen Latinalaisen Amerikan
valtiomuotoihin, ja Bolivar lisdksi nikee wuusien valtioiden poliittisen ja
sotilaallisen menestyksen olevan yhteydessd siihen, kuinka kehittyneet instituutiot
ovat maassa. ' Myos lainsiitijia Bolivar piti  kiytinteiltiin maahan
sopimattomiksi. Ndmid ndkemykset johtuivat ensimmadisen tasavallan heikosta
toiminnasta kaikin puolin, ja tasavalta lopulta kukistui. Bolivar kirjoittaa:
“Federalistinen jédrjestelmd, vaikka se on mitid tdydellisin jédrjestelméd takaamaan
ihmisonnen yhteiskunnassa, on kuitenkin mitd vihamielisin nousevien
valtioidemme intresseille. Kansamme ei ole kyvykisti ottamaan vastaan kokonaan

itsenisti hallintaa, silli kansan poliittiset taidot ovat puutteelliset.”'*"

Trendin mukaan Bolivarin ajatuksista itsendistii maa kdy my0s ilmi, ettd Bolivar
oli romanttinen henkil6 aatteelliselta taustaltaan. Hdn on Trendin mukaan ehki yksi
suurimmista romanttisista ajattelijoista toiminnassa, silld han edusti yksilollisyyttd

ennen vaalitun yhteisollisyyden sijaan."”' Bolivaria on muissakin tutkimuksissa

12 Lynch 2006, s. 31.

"7 Salcedo-Bastardo 1977, s. 26.

" Bushnell 2003, s. 48.

' McFarlane 1998, s. 309-335.

0 Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefio,
Cartagena, 15 joulukuuta 1812, Escritos IV, s. 116-127; Simén Bolivar, Memoria dirigida
a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio, Cartagena, 15. joulukuuta 1812,
Doctrina del Libertador 1, s. 12, © El sistem federal bien que sea el mds perfecto y mas
capaz de proporcionar la felicidad humana en sociedad es, no obstante, el mas opuesto a los
interesses de nuestros nacientes Estados. Generalmente hablando, todavia nuestros
conciudadanos no se hallan en aptitud de ejercer por si mismos ampliamente sus derechos;
porque carecen de las virtudes politicas que caracterizan al verdadero republicano.”

! Trend 1946, s. 52.
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usein verrattu romanttiseen liikkeeseen ja Napoléoniin. **Muun muassa Dawn
Ades on kisitellyt teoksessaan Bolivarin vertailuja Napoledniin. Ades kirjoittaa:
”Tami ndkyy Bolivarin maalausten ikonografiassa vertailtacssa héntd esittdvid
maalauksia Napoléonia esittdviin muotokuviin, kuten esimerkiksi chileldisen
taitelijan Arayo Gomezin muotokuvassa, jossa hin sijoittaa Bolivarin valkoisen
ratsun selkdin, ja jossa hin ratsastaa takanaan Andit.” Bolivar oli kiistattomasti
nopeailyinen ja toimintakykyisempi kuin muut ihmiset, kuten Napoléonkin. Hanti
voidaan pitdd tdaydellisend hallitsijana, silli hén eli pelkéstddn nykyhetked eikid
tulevaisuutta. Hin oli my6s monipuolisesti lahjakas ja lukenut. Bolivarin yksi
lopullisen epdonnistumisen syistd oli Trendin mukaan hinen lojaalisuuden
puutteensa.'”> Hinen lojaaliutensa oli tutkijan mukaan hetkellisti, joka innosti
omaneduntavoittelijoita ja muutamia keskikertaisia kansalaisia.”* Bolivarin
ajatusten epdonnistumisen syynd oli myos tutkijoiden mukaan kansan

kouluttamattomuus, kehittyméttomyys ja vallankaappaukset sekd sekasortoiset

Ensimméistd itsendisyysliikettd maassa johti kuitenkin ennen ensimmdiisen
tasavallan perustamista kenraali Francisco de Miranda. Hin oli Trendin mukaan
pikemminkin seikkalija, joka oli ollut taistelemassa Englannissa, Yhdysvaltojen
itsendisyyssodissa ja Ranskan vallankumousarmeijassa Dumouriezin'” alaisena.
Miranda oli johtohahmo Latinalaisen Amerikan varhaisessa itsendistymistaisteluissa.
1 Mirandan johdosta monet muutkin itseniisyysmiehet inspiroituivat taistelemaan
maansa puolesta kuten OHiggins. ">’ Mirandan joukkoja kutsuttiin ~Kolumbian
armeijaksi, joka on Amerikan vapaan kansan palveluksessa.” '**Valtosenkin mukaan
Miranda oli erityyppinen vapaustaistelija kuin Bolivar. ' Trend Kkirjoittaa:

”Mirandan ja Bolivarin vililld oleva erovaisuus oli selvd. Toinen oli poliittinen

%2 Ades 1989, s. 12.

'3 Bolivaria on usein verrattu romantiikkaan ja romanttiseen liikkeeseen ja sen edustajiin,
kuten Byroniin ja Napoléoniin. Enemmén Bolivarista ja romanttisesta liikkeestd
teoksessa,Lynch, 2006, Simén Bolivar: A life, s. 31.

"** Trend 1946, s. 52.

%5 Dumouriez, Charles Francois (1739-1823). Upseeri, ansioitui seitsenvuotisessa sodassa
ja Ludwig XV:n salaisen palvelun tehtivissd, mutta joutui Bastiljiin, missd vasta Ludwig
XVI hinet vapautti. Kannatti Orléansin herttuaa. Ulkoministeri vuonna 1792, girondistien
ystavi. Yritti kuninkaan mestauksen jidlkeen neuvotella itdvaltalaisten kanssa
yhteistoiminnasta perustuslaillisen kuninkuuden palauttamiseksi, mutta kirsi Neerwindenin
tappion, mikd tuhosi mahdollisuudet marssia voittajana Pariisiin. Juonien paljastuttua siirtyi
rintaman yli. Kuoli Englannissa, jonka palveluksessa toimi sotilaallisena neuvonantajana
Napoléonia vastaan. Aubry 1962, s. 581.

% Mancini 1914, s. 160.

7 Ugalde 1950, s. 47.

% Biggs 1950, s. 37-38.

' Valtonen 2001, s. 166-167.
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ajattelija ja toinen sotilaallinen seikkailija.” Vuonna 1790 Miranda oli yhteydessa
Pittiin'*, jolle hiin esitti suunnitelmansa itseniisesti valtiosta, joka perustettaisiin
Latinalaiseen Amerikkaan, ja joka ulottuisi aina Missisippijoelta 45 leveysasteelta
etelisin Cape Horniin asti. '*' Tissd suunnitelmassaan hin esitti Latinalaiseen
Amerikkaan valtion, jonka ihanteena hén piti inkamonarkian palautusta. Miranda oli
inspiroitunut inkamonarkiasta, vaikka hénkin suosi selvisti valtion rakenteen

otettavaksi Englannista, jonka parlamenttia, ylihuonetta ja alahuonetta hén piti

toimivana valtiomuotona. '+

19 William Pitt nuorempi (1759-1806). William Pitt vanhemman poika ja englantilainen
valtiomies. Pitt pdisi jo 1781 whigind alahuoneeseen, misséd hiin tuli tunnetuksi loistavana
viittelijand. Pddministerind hin oli 1783-1801 ja 1804-1806. Pieni tietosanakirja,
[http://runeberg.org/pieni/ ], luettu 15.10.2007.

! Mirandalla oli aikomus perustaa inkojen johtama valtion Latinalaiseen Amerikkaan,
jonka hallintomuodot olisi omaksuttu republikanismista, Englannista ja Ranskasta, ja jossa
olisi piirteitd vanhasta Rooman valtakunnasta, muun muassa ediilit ja kvestorit valtion
asioiden hoitajina. Valtakunnan rajana olisi ollut Tyynimeri, ja Brasilia ja Guiana oltaisiin
suljettu valtion ulkopuolelle. Parlamentti olisi valittu jokaisen viiden vuoden viliajoin,
Trend 1946, s. 54.

"> Trend 1946, s. 54.
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Kuva: Arturo Michelena, Miranda en la Carraca, Venezuela 1896. Mirandan viimeiset
hetket Espanjassa vankeudessa. Miranda joutui Bolivarin pidéittimiksi
maanpetoksesta, ja Miranda joutui Espanjaan vankilaan. Kanvasti 196.6 x 245.5 cm.

Galeria de Arte Nacional, Caracas, Venezuela.

Trendin mukaan Miranda heritti myOs paljon vastustusta. Mirandasta kerrottiin
hinen vastustajiensa kesken hédnen olevan jakobiini ja Englannin hallituksen
agentti. '“Mutta vasta viisitoista vuotta myshemmin vuonna 1806 Miranda pystyi
ensimmiisen kerran  ryhtyméddn  vapautussuunnitelmiinsa. Hén  kerisi
Yhdysvalloista pienen ryhmén ja toukokuussa 1806 hidn saavutti Venezuelan
Ocumaren, jossa hidn toivoi ylldttdvinsd espanjalaisen varuskunnan. Mirandan
epdonneksi hidnen retkestdédn oli levinnyt tieto Caracasin kenraalikuvernoorille, ja
hinen kaksi kuunariaan ja kuusikymmentd miestdén lyotiin helposti, ja Miranda
joutui perd@ntymidn. '** Tami itsendistymisyritys kaatui Trendin mukaan
todennikdisesti tietouteen sotilaallisesta iskusta rannikolle. Trend kirjoittaa:
“Epdonneksi tieto Mirandan retkestd oli saavuttanut kuvernoorin tietouden
Caracasissa, ja tietouden tdmd@ oli saanut espanjalaiselta ministeriltd
Washingtonissa.”'*> Miranda teki vield toisen itseniistymisyrityksen Trinidadin
kuvernodrin avulla mutta tdmékin yritys epdonnistui. Hin saavutti joukkoineen
Coron kaupungin, mutta kun Miranda saavutti kaupungin, ei asukkaiden
keskuudessa ilmennyt itsendisyyden innostusta, ja Miranda purjehti tiehensi.
Miranda purjehti Jamaikalle ja vastentahtoisesti lakkautti sotajoukkonsa, jotka hdn

oli kerdnnyt.

Trendin mukaan Mirandan epdonnistumisten taustalla oli todennikéisesti kansan
vihdinen kiinnostus itsendisyyden asiaa kohtaan.'* Salcedo-Bastardon mukaan
Venezuelassa oli joukko puolittain valkoisia pardoja’®’, joille itsendistyminen
Espanjan alta ei olisi merkinnyt kreolien valtaan tultua vélttdmittd mitddn helpotuksia
rotuerottelun vuoksi, ja he eivdat innostuneet itsendisyyden liikkeestd ja
kreolimaanomistajien vallasta. Pardot eivit halunneet itsendistyd Espanjan alta, kuten
Salcedo-Bastardo toteaa, ja tdméd oli todennikdisin syy Mirandan hyodkkdyksen

epdonnistumiseen. “Pardojen asema parani vain vidhdn ensimmdiisen tasavallan

'3 Mijares 1983, s. 167.

! Trend 1946, s. 56.

"3 Ibid.

" Trend 1946, s. 109.

"7 Mulattien,intiaanien ja valkoihoisten jilkeliisi kutsuttiin pardoseiksi. Salcedo-Bastardo
1977,s. 9.
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aikana” Salcedo-Bastardo kirjoittaa.'**

Pardoilla ei ollut oikeutta ottaa osaa yliopiston
opetukseen, ja heille ei voitu myo6ntii kuin pienempii virkoja.'* Pettyneeni kapinan
johtaja palasi Lontooseen. ° Mustat ja virillinen viestd pyrittiin pitiméin

yhteiskunnan alaportailla.

Trendin mukaan Mirandan epdonnistumisen syynd saattoi olla my6s kuulumattomuus
kreoleihin ja vihdinen yhteistyd heiddn kanssaan, mikd saattoi hyvinkin olla
ratkaiseva syy. Mirandasta ei kuitenkaan pidetty kreolien keskuudessa, eikd Miranda
itse mieltdnyt kuuluvansa kreoleihin, silld kreolit pelkisivit, ettd jos hidn Englannin
kanssa vapauttaisi Venezuelan, se merkitsisi Englannin arvovallan kasvua, ja kreolien
valta kaventuisi.””' Miranda itsekiin ei mieltinyt kuuluvansa kreoleihin, miki nikyy
hinen kaikissa toimissaan itseniisyysliikkeessa. Trend kirjoittaa: “Kreolien tunteet
Mirandaa kohtaan eividt olleet lampimit: fakta oli, ettd hin ei kuulunut
kreoliaristokratiaan, eikd hin yrittinytkdin olla sen jdsen.””* Valtosen mukaan
Miranda oli ldhinni englantilaisten kanssa yhteistydssd.'” Hin kohdisti toimintansa
ulkomaille, eikd vedonnut Venezuelan kreoliaristokratiaan. Miranda ei yrittdnyt

koskaan hankkeissaan vedota kreoliaristokratiaan.

Colliersin mukaan nykyisen Venezuelan, Kolumbian ja Bolivian alueet kuuluivat
Espanjan siirtomaavallan ydinalueisiin, joka oli Keski-Amerikan lisédksi
asukastiheydeltdsin harvaanasuttua aluetta maanosassa 1800-luvulla. Orinocolta
Patagoniaan ulottuvalla alueella asui arviolta vain noin 8.5 miljoonaa asukasta, kun
koko vieston lukumadriksi kyseiselld aikakaudella on arvioitu n. 35 miljoonaa

154
asukasta.

Bethellin mukaan Venezuelassa oli myds mantuanoja, jotka olivat German Carrera

Damasin kiyttiméin nimityksen mukaan “kaupan ja maatalouden porvareita”'

, jotka
kannattivat 1808 Caracasissa oman itsendisen juntan perustamista, ja ldhinnd he
ajoivat kaupan vapauttamista maanosassa.° Kauppa oli Venezuelassa Espanjan

monopoli, joka solmi sopimuksia vain espanjalaisten kanssa."”’ Venezuelaan oli

148 Salcedo-Bastardo 1977, s. 103.

149 Salcedo-Bastardo 1977, s. 13.

150 yaltonen 2001, s. 166.

151 Trend 1946, s. 58.

2 Trend 1946, s. 58; Mijares 1983, s. 118.

133 Valtonen 2001, s. 165-167.

154 Colliers e. a. 1985, s. 205.

155> commercial and agrarian bourgeoisie”, Bethell 1986, s. 98.

156 Bethell 1986, s. 98.

157 Colliers 19835, s. 208, Keen 2004, s. 244, Bakewell 1997, s. 356.
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syntynyt pikku hiljaa kreolien keskuuteen myos separatismia haluavia, silld kreolit
olivat syrjdytettyjd toimistoviroista ennen peninsulareja, ja he pelkdsivit omien
oikeuksiensa puolesta. Colliersin mukaan Venezuelassa oli jonkinalainen luokkien
vilinen jannitys kreolien ja peninsularien vililldi 1800-luvun ensimmdiselld
vuosikymmenelld.'™ Kreolit pelkisivit oikeuksiensa puolesta Venezuelassa, ja he
pelkdsivit menettivinsd kaupan edut. Juuri téstd syystd voidaan péitelld, ettd kreolit
olivat se ryhmd, joka ajoi itsendistymistd Espanjasta ennen muita kansanluokkia.
Colliersin mukaan itsendistymiskehitys oli ikddn kuin luokkavallankumous, jossa
kreolit kamppailivat peninsulareja vastaan, ja alkuperdisvéestd joutui nididen kahden
ryhmén vilille ja kdrsimddn heiddn sodissaan sijaiskérsijand. Colliersin mukaan
useimmiten itsendisyysliikkeet alkoivat yhden pienen kreolivihemmiston
vallankumouksena vield pienempdd peninsulares-viestdda kohtaan, kreolien ja
peninsularien vilisend. On arvioitu, ettd 1800-luvulla koko 16.9 miljoonan
suuruisesta viestostd espanjankielisessd Amerikassa vain 3.2 miljoonaa oli valkoisia,
ja téstd 3.2 miljoonasta valkoisesta vain noin 30 000 oli peninsulareja. Mutta nimi
laskelmat eivit Colliersin mukaan ole tarkkoja. " Koloniaalinen eliitti oli
suuntautunut kaivostoimintaan ja maatalouteen yrittdjyyteen, ja monet kreoleista eivéit
halunneet asettua tédtd byrokratiaa vastaan, vaan mieluummin sitoivat itsensi siithen
avioliittojen kautta. Colliersin mukaan kreoleja taisteli molemmilla puolilla, sekd

Espanjan vastustajina ettd sen puolustajina.

Colliers tuo my0s esiin erdin tirkedn seikan itsendisyystaistelujen taustoista. Kreolit
pelkisivit taloudellisten etujensa puolesta, kun Bourbonien hallitsijasuku astui
hallitsijoiksi, silld Bourbonien periaate oli kasvattaa kruunun voimaa. My0s Valtonen
tuo paljon Colliersia selvemmin esiin Bourbonien hallitsijasuvun merkityksen
kreolien oikeuksien kapenemiseen.'® Timi nikyi peninsularien tyontymiseni
kreolien rahoitusalueille. Sen lisiksi jos kreoleilla oli luokkien vilisessd kilpailussa
pidettiavid silminsd auki hallitsijoilleen, joutuivat he my06s pitimédédn silménsd auki
palvelijoilleen. Kreolit tiesivit koko ajan voimakkaasta sosiaalisesta painostuksesta
alhaalta, mustien, vérillisen ja intiaanivdeston keskuudesta. Osassa espanjankielistd
Amerikkaa oli orjakapinoita, kuten Coron orjakapinakin, ja kreolit eivit olleet
jattdmissd imperialistisen hallituksen turvaa valoisin tulevaisuuden nidkymin, ja

espanjalaiset eivit antaneet valkoisten hallitsemalle periferialle arvoasemaa.'®'

138 Colliers 1983, s. 208.

159 Colliers e. a. 1985, s. 205.
160 yaltonen 2001, s. 168.

181 Colliers e. a. 1985, s. 208.
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Salcedo-Bastardon mukaan kun vallankumous ensi kerran ldhti liikkeelle, kreolit
uskoivat, ettd se ei aitheuttaisi mitddn muita sosiaalisia muutoksia kuin vallan vaihdon
kreoleille. Kreolit olivat itsendisyystaistelujen pidikannattajia, mutta he tavoittelivat
vallankumouksessa omia padmiiridin, eivitkd antaneet suurta huomiota sosiaalisille
ja taloudellisille kysymyksille ja kulttuuritekijoille, jotka kuitenkin toivat kansan
patrioottien puolelle. Kaikki ihmiset eivdt lisdksi halunneet itsendistymistd, vaan
Espanjalla oli Venezuelassa vankkoja kannattajia, ja siitd syystd itsendisyyssotia
voidaan pitii jopa sisillissotina. '®Tadmi kidy ilmi myos Bolivarin toiminnasta, ja
monet alun itsendisyysliikkeiden edustajat lupasivat my0s orjuudesta vapauttamista.

Orjuus oli hankala prosessi Latinalaisessa Amerikassa.

Vallankumouksellinen liike alkoi levitd Mirandan liikkeiden jidlkeen vuonna 1795
Coron  kaupungista  Venezuelasta. = Salcedo-Bastardon = mukaan  tissd
vallankumouksessa sosiaaliset syyt ovat painavampia kuin poliittiset, vaikka
Yhdysvaltojen ja Ranskan vaikutusta ilmeni liikkeessi.'® Lihinnd muutamat
tummaihoiset, mulatit ja pardot olivat yhteydessd muutamien valkoisten kanssa, ja
he julistivat “Ranskan laiksi” kutsumaansa jirjestelmisi, jossa he vaativat
republikaanista hallitusta, vapautta orjille ja verojen vihennystid. Kapinallisten
vaatimuksista saattaa silti huomata Ranskan ja Englannin vaikutuksen heidin
ideoissaan. Kapinalliset kukistettiin, ja heiti rangaistiin ankarasti.'® Vaikka Coron
kaupungin kapina oli pieni, Bolivarin mukaan kaupungin orjakapinaa kukistaneet
henkilot toimivat viddrin kapinan tukahduttamisessa. Tami johtui siitd, ettd
kapinallisten ei uskottu voivan saavuttaa mitddn suuria lopputuloksia, ja ettd
kapinan ei uskottu saavuttavan koko kansan kiinnostusta. Arcayan mukaan Bolivar
kddntyi kapinaa vastaan, silli Venezuelan johtajat eivdt osanneet suhtautua

kapinallisiin oikealla tavalla.'®

Kaksi vuotta myohemmin uusi laajempi salaliitto puhkesi kahden venezuelalaisen
Manuel Gualin ja José Marfa Espafian'® suunnittelemana.'®” Tavoitteet oli kirjattu

niin sanottuun Ordenanzas Constituciones- kokoelmaan. '®*Salcedo-Bastardo

192 Salcedo-Bastardo 1977, s. 131-132.

' Salcedo-Bastardo 1977, s. 27.

"% Trend 1946, s. 59.

165 Arcaya 1941, s. 214.

1% José Marfa Espaiia ja Manuel Gualin nostaman itseniisyysliikkeen ideat olivat kirjattuna
niin sanottuun Ordenanzas Constitucionesiin, ja ne oli laatinut Picornell. Naissd
Venezuelasta vaadittiin vapaata tasavaltaa ja orjuudesta vapautumista ja tasa-arvoisuutta.
Salcedo-Bastardo 1977, s. 26.

17 Lynch 2006, s. 13.

1% [ 6pez 1955, s. 354; Salcedo-Bastardo 1977, s. 26; Mijares 1983, s. 60-61.
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kirjoittaa kumouksesta: “Télld kertaa kumouksen tavoitteet olivat niin poliittisia
kuin sosiaalisiakin, ja tavoitteet miellyttivit kaikkia kansan ryhmid espanjalaisia
lukuunottamatta. Kumous oli selvisti separatistinen, ja he yrittivit palauttaa
Venezuelalle sen itsendisyyden, vihentidd veroja, vapauttaa kaupan, tasa-arvoistaa
rodut, lopettaa orjuuden ja perustaa pakollisia sotilaallisia harjoituksia ja julistaa
kansalaisoikeudet.”'® Ideologia liikkeeseen tuli esiin tulleista uudistusaatteista

péitellen selvisti ulkomailta, Ranskasta ja Yhdysvalloista. '

Tarkastelluista esimerkeistd pidtellen itsendisyystaistelut alkoivat usein pienen
yldluokkaisen kreolivdeston  nousuna vield pienempdd peninsulares-viestod
kohtaan nédiden kahden kansanryhmin viliseni taisteluna. Napoléonin sodat olivat
kuitenkin viimeisend taustatekijind useimpien Latinalaisen Amerikan maiden
itsendistymisessd, silld sotien heikentdmi ja sekasortoisessa tilassa oleva Espanja
joutui antamaan maille itsendisyyden 1800-luvun alussa.'”’ Colliersin mukaan
”Napoléonin invaasio 1808 Euroopassa merkitsi amerikkalaisille enemménkin
tilaisuutta kuin suoraa itsendistymisen syyti.” '"*Napoléonin invaasion yhteydessi
poliittinen  valtatyhjio tiytettiin juntalla'”, jolta vaadittiiin uskollisuutta
siirtomaissa. Latinalaisen Amerikan peninsularit olisivat olleet valmiita

hyviksyméddn uuden vallan Espanjassa, mutta kreolivdeston keskuudessa ilmeni

.. 174
separatismia.

2.2 Guerra a muertesta maanpakoon

Salcedo-Bastardo kuvaa itseniistymisliikettd vihemmin kuin Valtonen.'”
Venezuelassa vallankumouksellinen mieliala oli kypsynyt nopeasti Francisco de
Mirandan epdonnistuneen maihinnousun jilkeen, ei niinkddn maaseudulla, mutta
Caracasissa ja muissa suuremmissa kaupungeissa. Vuosina 1808-1810 salaisia
kokouksia pidettiin ahkerasti kreoliyldluokan piirissd, ja niissd kehiteltiin erilaisia
suunnitelmia ja juonia. Nyt kuitenkin kreolivallankumoukselliset ryhtyivit ensi
kerran toimintaan espanjalaisten kukistamiseksi. Uutinen Sevillan juntan paosta ja

hajoamisesta Espanjassa ehti siirtokuntaan huhtikuussa 1810, ja nyt ensimmaéistid

1% Trend 1946, s. 59.

70 Ibid.

! Bakewell 1997, s. 357; Keen 2004, s .240-244; Salcedo.-Bastardo 1977, s. 1-27;
Clawson 2006, s. 114.

172 Kun Napoléon valloitti Espanjan, hiin kaavaili veljensi Josephin sijoittamista Espanjan
kuninkaaksi, Clawson 2006, s. 114.

'3 Sana juntta tulle espanjasta, jossa junta merkitsee johtokuntaa tai johtoryhmé tai neuvostoa. Keen 2004, s. 524.
'™ Colliers e.a.1985, s. 205; Bethell 1986a, s. 95; Vazquez & Difaz 200, s. 133-134.
'” Salcedo-Bastardo 1977, s. 26.
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kertaa suunnitelmia péétettiin ryhtyd toteuttamaan kreolien keskuudessa. Valtosen
mukaan “ensimméiseksi kreolit pakottivat joukkoesiintymiselldin
kenraalikapteenin ja muut ylimmaét peninsulares-virkamiehet eromaan. Caracasin
cabildo'’perusti oman juntan vannoen uskollisuutta ainoastaan Ferdinandille.”
Muutamat muut rannikon kaupungit seurasivat pddkaupungin esimerkkid, ja pian
Caracasista julistettiin koko Venezuela riippumattomattomaksi kaikesta muusta
paitsi Ferdinandin henkilokohtaisesta vallasta. '’ Tissd kumouksessa kreolit
olisivat olleet halukkaita antamaan vallan Ferdinandille, mutta Kaarlea he eivit

enii suostuneet ottamaan hallitsijakseen timin hallintoon tyytyméttomina.'”®

Valtosen mukaan eméimaalle uskollisten reaktio oli kuitenkin voimakas sisdmaassa,
missd oli aina tunnettu epédluuloa rannikon kaupunkien elitististd kreoliyldluokkaa
kohtaan."” Sisimaan asukkaiden tuella Cadizin uusi cortes’ pystyi kesilld 1810
saartamaan rannikkokaupunkien satamat ja tuomaan maahan Espanjan armeijan
yksikoiti Kuubasta.'®' Tissi vaiheessa itseniisyysliikkeessi mukana ollut nuori
kreoliradikaali Simén Bolivar ldhetettiin pienen ldhetyston johdossa hakemaan tukea
Lontoosta.'®* Lihetysto ei onnistunut tehtivissiin, mutta se sai houkuteltua Mirandan
palaamaan Venezuelaan, missd tilanne vuoden lopulla, ldhetyston palattua, oli
kapinallisten kannalta epdvarma. Oivallinen huomio Valtoselta on, etti Bolivar
lahetettiin tilloin Englantiin siitd syystd, ettd hinet saataisiin pois maasta. Valtonen
kirjoittaa: "Ehk& osittain sen takia, ettd hénet saataisiin pois maasta, Bolivar valittiin
johtajaksi ldhetystoon, joka ldhetettiin pikemmin Englantiin pyytdmiin tunnustusta ja
sotilaallista apua.” Vain pohjoinen rannikkovydhyke muodosti kreolien johtaman
Ferdinandille uskollisen valtion”, missd kreolit riitelivit keskendidn osaamatta

péttdd juuri mistizn, '®

Valtosen mukaan Miranda, jolla oli kokemusta lobbaamisesta Euroopassa, sai

lopulta kreolien enemmistén taakseen, ja hidnen johdollaan heindkuussa 1811

176 Cabildo oli kunnallinen neuvosto Latinalaisessa Amerikassa. Keen 2004, s. 523.

77 Valtonen 2001, s. 172.

'S Bakewell 1997, s. 358-360.

' Valtonen 2001, s. 172.

"% Cortes oli Espanjassa keskiajan lopulla valtiollistumisen myo6tid syntynyt eriinlainen
kansallikokous, johon eri alueiden (kdytinndssd merkittdvimpien kaupunkien) edustajat
kokoontuivat keskustelemaan kansallisista kysymyksistd. Valtonen 2001, s. 79.

81 Napoléonin sodat olivat taustatekijini kapinoiden ja sekasortoisuuksien puhkeamisessa
Latinalaisessa Amerikassa. Napoleéon oli valloittanut Espanjan ja kaavaili asettavansa
Espanjan hallitsijaksi veljensd Josephin. Kaikki asukkaat siirtomaissa eivét kuitenkaan olisi
hyviksyneet Josephin valtaa, vaan osa kannatti tdyttd itsendisyyttd ja osa Ferdinandin
valtaannousua.

'82 Lynch 2006, s.49.

'3 Trend 1946, s. 69.
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Caracasiin kokoontunut ensimmiinen kongressi sditi vapaamielisen federalistisen
perustuslain ja julisti Venezuelan itsendiseksi tasavallaksi, siis myds Ferdinandin
vallasta vapaaksi.'™ 21. piivd joulukuuta 1811 laadittu Venezuelan
itsendistymisjulistus ja maan laki Kkirjoittaa: “Jumalan nimeen, joka on
kaikkivaltias, me, Venezuelan valtion kansalaiset olemme péittineet kiyttdd
mahtiamme ja perustaa toimivan hallinnon ja oikeuslaitoksen, joka takaa

turvallisen sisdpolitiikan kuin my0s puolustaa maata ulkovaltoja vastaan. Meilld

muodostaa Venezuelan federalistisen perustuslain, joka hallitsee titd valtiota.”'®

Mirandasta tuli itsendisyysarmeijan ylipdillikko, kdytdnnossd valtion pddmies.
186perustuslaki ja hallitus olivat kuitenkin molemmat toimimattomia, kuten Bolivar
toteaa Cartagenan manifestissa. 29. toukokuuta 1811 Venezuela sopi merkittdvin
valtioiden vilisen sopimuksen, Cundinamarcan valtion kanssa, ja sopimuksessa
muun muassa avattiin yliopistot ja koulut valtioiden vililli sen kansalaisille
avoimiksi. '*'Bolivar kirjoittaa Cartagenan manifestissa: Olen, granadalaiset,
onnettoman Caracasin poika, ja en ole koskaan ollut uskollinen sille jirjestelmille,
joka julistettiin maahani.” '®*Tasavalta jii kuitenkin lyhytikiiseksi. Valtosen
mukaan talouselimé oli pysdhtynyt, ja tilanne muuttui sotilaallisesti vaikeaksi:
sisimaan Espanjalle uskolliset asukkaat ahdistelivat rannikkoa samalla kun muista
siirtomaista tuotiin alueelle tuoreita joukkoja. Hallituksen koko elinajan silld oli

lukuisia vaikeuksia, ja sen toiminta oli tehotonta. '*

184 Valtonen 2001, s. 172.

185 Constitucion Federal de 181 1, (BANH, 6, Caracas, 1959), s. 1, “ En el nombre de Dios
Todo Poderoso, nos, el pueblo de los Estados de Venezuela usando de nuestra Soberania y
deseando establer entre nosostros la major administracién de justicia, procurar el bien
general, asegurar la tranquilidad interior, proveer en comin a la defensa exterior, sostener
nuestra Libertad e Independencia politica, conserver pura e ilesa la sagrada religiéon de
nuestros mayors, asegurar perpetuamente a nuestra posteridad el goce de estos bienes y
estrecharnos mutuamente con las mds inalterable union y sincera amistad, hemos resuelto
confederarnos solemnemente para formar y establecer la siguiente CONSTITUCION
FEDERAL PARA LOS ESTADOS DE VENEZUELA. Constitucién, por la cual se han de
gobernar y administrar estos Estados.”

"% Salcedo-Bastardo 1977, s. 47.

187 Mendoza 1962, Il osa, s. 127.

18 Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefo,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador 1, s. 8, “Yo soy, granadinos, un
hijo de la infeliz Caracas, escapado prodigiosamente de en medio de sus ruinas fisicas, y
politicas, que siempre fiel al sistema liberal, y justo que proclamé mi patria, he venido a
seguir aqui los estandartes de la independencia, que tan gloroiosamente tremolan en estos
Estados.”

' Lynch 2006, s. 57-63; Valtonen 2001, s. 172.
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Kuva Juan Loveran maalaus vuodelta 1838  “lItsendisyysjulistuksen
allekirjoittaminen.” Kuva havainnollistaa hyvin sitd, miten vuoden 1811
itsendistymisjulistus oli vield yldluokkaisten kreolien sanelemaa. Mijares, 1983,

Liberator, Caracas, s. 195.

Kaiken lisdksi kiirastorstaina 1812 sattui maanjéristys, joka tuhosi juuri tasavallan
aluetta ja surmasi ehkd 20 000 ihmistd — Valtosen ja Mijresin mukaan se oli kuin
jumalallinen rangaistus ja heikensi tasavallan taistelutahtoa. ' Tillsin papit
uskottelivat tavalliselle kansalle ivamukaelmaa Jumalan vihasta, joka sai aikaan
kansan keskuudessa joukkohysteriaa. *' Venezuelan maanjiristys oli kauhea, mutta
se ei olisi Bolivarin mukaan ollut yhtd tuhoisa, mikéli maassa olisi ollut yksi
toimiva ja tehokas hallitus, joka olisi tehokkaasti korjannut tuhoja.'”? Paniikki
levisi Plaza de San Jacintosille. Lisiksi jotkin papit levittivit yksinkertaisen kansan
keskuuteen huhuja siitd, ettd maanjdristys olisi Jumalan rangaistus

venezuelalaisille, jotka olivat ryhtyneet kapinoimaan espanjalaisia vastaan.'”’

" Valtonen 2001, s. 172.

P Salcedo-Bastardo 1977, s. 48; Mijares 1983, s. 202.

192 Maanjiristyksessd tuhoutui tidysin Caracasin, La Guiran, Maiquetian, Méridan, Ja San
Felipen kaupungit. Lisdksi Caracasissa La Pastoran, Altagracian, La Mercedin, Santo
Domingon ja San Jacintosin ja La Trinidadin kirkot tuhoutuivat tdysin maan tasalle. Noin
10 000 ihmistd kuoli Caracasin maanjirsityksessd. Lisdksi monen pdivdn ajan paloivat
kaupungissa roviot ruumiiden polttamista varten, ja moni vield menehtyi loukkaantuneena
paivid jdristyksen jdlkeen., Mijares 1983, s. 202.

'3 Bolivar kongressille Uudessa Granadassa, Cartagena 27. piivi marraskuuta 1812,
OLeary Memorias X111, s. 57-60.
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Pappeja ei lisdksi voitu rangaista poikkeuksellisissa olosuhteissa, kun maassa
kiytiin sisillisotaa.'” Bolivar kirjoittaa, etti maanjiristyksessid pappien vaikutus
oli huomattava pienempien kaupunkien ja kylien kapinassa, ja papit johdattivat
vihollisen maahan rikkomalla virkaansa pyhid arvoja loukkaavasti lietsomalla
kansalaissotaa. Venezuelalaisten tidytyy kuitenkin tunnustaa, ettd petolliset papit
olivat rohkaistuja tekemiin niitd rikoksia, koska pappeja ei voitu kongressin
sekavissa olosuhteissa rangaista.'”> Tamid “oikeuden” ivamukaelma saavutti
sellaisen korkeuden, ettd Valencian kaupungin kapinan jidlkeen, jonka
rauhoittaminen maksoi melkein tuhannen ihmisen hengen, ei yksikédin kapinallinen
joutunut vastaamaan lain edesséd ihmishenkien vahingoittamisesta tai omaisuuden

varastamisesta.'*®

Maanjéristyksestd Bolivar toteaa, ettd on totta, etti maanjéristys
26. pdivd maaliskuuta oli tuhoisa niin fyysisesti kuin henkisestikin, ja voidaan
sanoa, ettd se oli vilitds seuraus Venezuelan raunioitumiselle, mutta katastrofi ei
olisi tuottanut niin tuhoisia seurauksia, jos Caracasia olisi hallinnut yksi
auktoriteetti, joka olisi voinut nopeasti ja tehokkaasti ryhtyd korjaamaan tuhoa,
ilman konflikteja ja ristiriitaisuuksia. Erimielisyydet kirjistivit harmeja, kunnes ne
olivat jo parantumattomissa. '*’ Jos velton ja kyseenalaisen hallituksen sijasta
Caracas olisi perustanut yksinkertaisen hallituksen, miti vaativat sen poliittinen ja

sotilaallinen tilanne, valtio olisi tdni pdivinédkin olemassa Venezuelana, ja nauttisi

vapaudestaan.

.. . . .. . .. . .. 198
Mijares toteaa aivan oikein, ettd ensimméisen tasavallan toiminta oli epdvakaata.

Ensimméiinen tasavalta, jonka johdossa Miranda oli, jatkoi maanjiristyksen
heikentdmind toimintaansa. Muutenkin ensimméisen tasavallan tuomarien toiminta

oli tehotonta monilta osin, ja Bolivar kuvailee ensimmaéisté tasavaltaa seuraavasti:

Tdmd johti rangaistusten toteuttamattomuuteen, joita tehtiin valtiota vastaan,
Jjoita espanjalaiset tekivdit havyttomdsti, ja he jdivit maahamme punomaan

1% Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueio,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador 1V, s. 116-127; Bolivar, Memoria
dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefio, Cartagena, 15.
joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador 1, s. 13.

%3 Mijares 1983, s. 202.

1% Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueio,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador 1V, s. 116-127; Bolivar, Memoria
dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio, Cartagena, 15.
joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador 1, s. 14.

Y7 Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefo,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador 1V, s. 116-127; Bolivar, Memoria
dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio, Cartagena, 15.
joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador 1, s. 13.

"% Mijares 1983, s. 202-205.
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Jjounia, joihin tuomioistuimet eivit puuttuneet, ja tuomioistuimet aina
armahtivat heitd, vaikka heidin rikostensa laatu olisi uhannut koko
kansakunnan parasta. Doktriini tdmdn kdytoksen takana oli saanut alkunsa
Jjoidenkin tiettyjen kirjoittajien filantrofisista maksiimeista, jonka mukaan
kellddn ei ollut oikeutta ottaa henked ihmiseltd, ei edes sellaisilta, jotka oli
tuomittu maanpetoksesta. [...] jokaista salaliittoa seurasi armahdus ja
Jjokaista armahdusta taas uusi salaliitto, jonka jilkeen taas armahdettiin
tekijat, koska liberaaliset hallitukset tunsivat velvollisuutta erottaa
hallituksen muista hallituksista armon laadusta.””

Bolivar kirjoittaa myShemmin Cartagenan manifestissaan ensimmadisesti
tasavallasta, ettd hin ei ole ollut koskaan uskollinen liberaaliselle systeemille, joka
julistettiin maahan ja ettd hallinnon suvaitsevaisuus oli Bolivarin mielestd virhe.
Bolivar kutsui Lynchin mukaan Cartagenan manifestissa ensimmadisid tasavaltoja,
joita olivat perustaneet filosofit ja kirjailijat ja Ranskan ihmisoikeuksien
julistuksesta vaikutuksia saaneet henkil6t nimitykselld repiiblicas aéreas eli
ilmaviksi hallituksiksi tasavaltojen heikkouden ja abstraktien sddntdjen vuoksi,

jotka eivit sopineet uusien tasavaltojen olosuhteisiin.”*® Bolivar kirjoittaa:

Suuri erhe, jonka Venezuela teki astuessaan poliittiselle ndyttimolle oli
hallinnollisen suvaitsevuuden virhe. Tdmd ideaali hyldttiin vdlittomdsti
heikkona ja epiitehokkaana jokaisen hyviin maun omaavan mielessd. **!

Bolivar myos kertoo hallituksesta ja sanoo, ettd vield heikompi ratkaisu oli hdnen
mukaansa se, ettd Venezuelan ensimmdisen tasavallan hallitus omaksui

federalistisen®” mallin, jossa liioiteltiin ihmisoikeuksien merkitysti.*” Lynch

"% Bolivar, Memoria dirigida alos ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador 1V, s. 116-127; Bolivar, Memoria
dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefio, Cartagena, 15.
joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador 1, s. 10, “De aqui nacio la impunidad de los
delitos de Estado cometidos descaradamente por los descontentos y particularmente por
nuestros natos e implacables enemigos, los espanoles europeos, que maliciosamente se
habian quedado en nuestro pais, para tenrlo incesantemente inquieto y promover cuantas
conjuraciones les permitian formar nuestros juices, perdonandolos siempre, aun cuando
sus atentados eran tan enormes que se dirigian contra la salud publica. La doctrina
apoyaba esta conducta tenia su origin en las maximas filantropicas de algunos escritores
que defienden la no rasidencia de facultad en nadie para privar de la vida a un hombre,
aun en elcaso de haber delinquido este en el delito de lesa patria. Al abrigo de esta piadosa
doctrina, a cada conspiracion que se volvia a perdonar; porque los Gobiernos liberals
deben distinguirse por la clemencia. jClemencia criminal, que contibuyé mds que nada a
derribar la maquina, que todavia no habiamos entramente concluido!”

2901 ynch 2006, s. 68.

2! Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefio, Cartagena,
15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador IV, s. 116-127; Bolivar, Memoria dirigida a los
ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio, Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Doctrina del
Libertador I, s. 10, “Con estos antipoliticos e inexactos raciocinios fascinaban a los simples; pero no
convencian a los prudentes que conocian bien la immensa diferencia que hay entre los pueblos...”.
202 Federalismi tarkoittaa liittovaltiota jirjestelmini, jonka osat (osavaltiot) voivat laajalti
itsendisesti paittdd sisdisestd lainsdddinnostd ja hallinnosta. Sivistyssanakirja 2002, s. 173.
* Salcedo-Bastardo 1977, s. 23-28.



45

painottaa niitd nikokulmia ensimmiisen tasavallan hallituksessa hyvin.***
Sopimalla hallituksessa, ettd jokainen mies hallitsee itseddn, idea heikensi
sosiaalisia sopimuksia ja valtion perustuslakeja, ja sai valtion anarkian tilaan. **
Jokainen provinssi hallitsi itsedéin itsendisesti, ja seuraamalla tdtd esimerkkid
Jjokainen kaupunki vaati tasaveroisia etuoikeuksia. Jokaisella oli vield mahdollisuus
valita itse oma hallintamuotonsa. ”Federalistinen **° hallintojiirjestelmd, vaikka se
on ollut tdydellisin mahdollinen jdrjestelmd takaamaan ihmisonnen yhteisdssd,
osoittautui kuitenkin mitd vihamielisimmdksi Latinalaisen Amerikan nousevien
valtioiden intresseille” Bolivar kirjoittaa. *"Yleisesti ottaen kansalaiset eivit olleet

valmiita ottamaan koko itsendisyyden oikeuksia itselleen, koska kansalalaisten

todellisten poliittisten taitojen puute merkitsi poliittisen jirjestelmin tuhoa. ***

Ensimmiisen tasavallan talouselimid oli my0s kassakriisin partaalla. Bolivar

kirjoittaa ensimmadisen tasavallan talouseldmésti seuraavaa:

Yileisten  ja  julkisten  varojen  kdyttdo  vdhdpdtoisiin - aiheisiin,
toimistotyontekijoiden  palkat, liittovaltion lainsddtdjien, paikallisten
lainsdditdjien ja tuomarien palkat nielivit tasavallan rahat, koska se oli
pakotettu printtaamaan lisdd rahaa ilman taetta. Tamd uusi raha oli suurin
selvi  rikkomus  omaisuusoikeuksia  kohtaan |... ]209 Tdmd  aiheutti
kaupunkilaisten kddntymistd rahan tekijoitd vastaan, ja raha ndhtiin jopa
suurempana rikoksena kuin orjuus. Tadlloin espanjalaisia pyydettiin
vapauttamaan heiddt vidrdstd valuutasta.

2% Lynch 2006, s. 65-67.

25 Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador 1V, s. 116-127; Bolivar, Memoria
dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefio, Cartagena, 15.
joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador, s. 12.

2% Federalistinen hallintojirjestelmi haluttiin  omaksua Latinalaiseen Amerikkaan
Yhdysvalloista, jossa se oli tuottanut kansalle vaurautta, ja jirjestelmad pidettiin
sopivampana ja toimivampana hallintomuotona.

27 Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador IV; s. 116-127; Simén Bolivar,
Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio, Cartagena, 15.
joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador I, s. 12, “ El sistema federal bien que sea el mds
perfecto 'y mds capaz de proporcionar la felicidad humana en sociedad es, no obstante, el
mds opuesto a los intereses de nuestros nacientes Estados.”

*% Valtonen 2001, s. 172; Keen 2004, s. 243-277, Lynch 2006, s. 66-67.

% Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador 1V, s. 116-127; Bolivar, Memoria
dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefio, Cartagena, 15.
joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador, s. 11, “La dispacion de las rentas publicas en
objetos frivolos y perjudiciales, y particularmente en sueldos de infinidad de oficinistas,
secretaries, juices, magistrados, legisladores provincials, y federales, dio un golpe mortal a
la Repuiblica; porque la obligo a recurrir al peligroso expedimente de establecer el papel
monada, sin otra garantia que la fuerza y las rentas imaginaries de la confederacion. Esta
nueva moneda parecio a los ojos de los mas; una violacion manifiesta del derecho de
propiedad, porque se conceptuaban despojados de objetos de intrinseco valor, en cambio
de otros cuyo precio era incierto, y aun ideal.”
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Kun ensimmdisen tasavallan piti puolustautua Espanjan mahdollisia hyokkadyksii
vastaan, ja kun tasavallan piti harjoitella kutsumalla veteraanijoukkoja
sotilasharjoituksiin, se ei tehnyt téitd. Bolivarin mukaan joukkojen piti olla tdysin
harjaantuneita ja valmiina puolustamaan vapautta menestyksellisesti ja
kunniakkaasti. Sen sijaan perustettiin kuriton sotajoukko, jolla oli vaikutusta
ainoastaan uuvuttamaan kansakunta kohtuuttomilla palkkavaateilla, mutta se myds
tuhosi maaseudun, tyontdmalld farmien tydldiset pois farmeiltaan, ja armeija joutui
hallituksen vihan kohteeksi toiminnallaan, kun sotilaat pakottivat kansan ottamaan
aseen kiiteensd ja hylkidimiin perheensi.”'® Bolivar siten asettuu kannattamaan
Latinalaisen Amerikan joukoista muodostettua armeijaa, silld hidn piti
palkkasotureita kalliina vaihtoehtona. Bolivar kirjoittaa myohemmin, etté tasavallat
eivit vaadi palkkasotureita vahvistamaan vapauttaan. Jokaisesta kansalaisesta tulee
silloin sotilas, kun vihollinen hyokkddKreikka, Rooma, Venetsia, Genova, Sveitsi,
Hollanti ja viime aikoina Pohjois-Amerikka ovat kaikki puolustautuneet
vihollistaan vastaan ilman palkkasotureita, jotka eivit ole koskaan valmiita

tese  ases .. . P . . . 211
pitdmiin ylld despotismia ja orjuuttamaan oman maansa kansalaisia.

Mijaresin
mukaan liséksi tasavallan armeijassa taistelleet johtajat olivat melkein kaikki
ulkomaalaisia Ranskan vallankumouksessa tai Yhdysvaltojen

212 yrilliset

itsendisyystaisteluissa tai muissa sodissa kunnostautuneita henkil6ita.
eivit olleet vield suuressa mittakaavassa 1811-1813 kumouksessa ottamaan osaa
Bolivarin itsendisyyspyrkimyksiin, silld vérillinen véestd ei katsonut hyotyvédnsi
sodankdynnistd itse. Colliersin mukaan useimmiten sotamiehet, jotka oli keritty
alueelta oli pidettdvd pakkokeinoin sodassa ennen kuin he pakenivat vuorille tai

metsiin.*"

Caracasin tdytyi kérsid paljon ensimmdisen tasavallan vikojen vuoksi uupumalla
tulojen puutteiden ja sotatarvikkeiden puutteen vuoksi. Kun vaara uhkasi, kaupunki

jatettiin omien neuvojensa varaan tarjoamatta edes pienintd sotilaallista tukea.

219 Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador 1V, s. 116-127; Bolivar, Memoria
dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio, Cartagena, 15.
joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador 1, s. 10.

2 Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueno,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador 1V, s. 116-127; Bolivar, Memoria
dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio, Cartagena, 15.
joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador 1, s. 10.

12 Mijares, 1983, s. 208.

* Colliers e. a. 1985, s. 209.
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*Lisiksi ensimmiinen tasavalta Kirjisti ongelmiaan rohkaisemalla kilpailuun

federalistisen ja paikallisen hallinnon vililla.

Valtosen mukaan Miranda johti ensimmdisti tasavaltaa diktaattorisin ottein, ja hin
joutui pakkovdrviddméddn miehid nyt Bolivarin komentamaan armeijaan. Bolivarin
armeija oli suurempi kuin espanjalaisen vastustajan Monteverden armeija, mutta se
menetti jatkuvasti karkulaisia ja joutui pysymiin puolustuskannalla.*”” Mijaresin
mukaan Toron markiisin®® Kirsittyd tappio Valenciassa armeijan johto uskottiin
Mirandan haltuun 1811.*" Taisteluita kiytiin espanjalaisia vastaan eri puolilla
Venezuelaa, ja espanjalaiset joukot saivat vahvistuksia. Mirandan toimet valtion
sodanjohdossa saivat kuitenkin osakseen kritiikkid, mikd oli yksi syy hidnen
myShempididn syrjdyttdmiseensd. Mijares kirjoittaa: “Mirandaa olivat arvostelleet
noina aikoina jotkin tasavaltalaiset muun muassa La Victorian perddntymisestd.”

*"®Valtonen ei sen sijaan ota kantaa Mirandan syrjdyttimiseen tarkemmin.*"

Austrian mukaan kesdkuussa 1812 tasavaltalaiset kokivat seitsemén pdivin taistelun
jilkeen suuren tappion sodalle strategisesti tirkeissid Puerto Capellossa. **° Bolivar
johti Puerto Capellon linnakkeen varuskuntaa. Miranda ryhtyi neuvotteluihin, ja
hinen tarkoituksenaan oli saada aikaan tasavaltalaisille armahdus ja itselleen
maastapoistumisoikeus. Kun hén purjehti La Guiran kaupunkiin y6lld, Bolivar ja
jotkut tasavaltalaisista pidittivét hdnet. Osa tasavaltalaisista, muiden muassa Bolivar,
jonka kunnianhimo oli ehki kasvanut tasavallan armeijan johdossa, katsoi Mirandan
syyllistyneen petokseen ja piditti timéin. Miranda luovutettiin espanjalaisille aselevon

umpeuduttua heindkuun lopussa.*”'

Mijaresin mukaan Bolivarin tilanne tasavallan
armeijan hivitessd oli erilainen kuin Mirandalla, silli Bolivar ei ollut ottanut osaa
kaikkiin Mirandan sotasuunnitelmiin, ja Bolivar oli jopa vetdytynyt syrjdin Valencian
hivion tapahtumista.”* Mijares mukaan Mirandan tilanne oli vaikeampi kuin
Bolivarilla, silld hédn ei saanut kokoon mydskiin riittdvid armeijaa selviytydkseen La

Victoriasta.” **’Timi on todennikoisin syy, miksi Bolivar itse ei joutunut vastuuseen

" Valtonen 2001, s. 172, 173.

1 Valtonen 2001, s. 173.

218 Toron markiisi oli itseniisyystaistelujen kannattaja ja Bolivarin liheinen ystivi. Mijares
1983, s. 207.

7 Mijares 1983, s. 207.

¥ Mijares 1983, s. 212.

219 yaltonen 2001, s. 173.

220 Austria 1960, s. 298

! Valtonen 2001, s. 173; Salcedo-Bastardo 1977, s. 48; Sardi 1964, s. 395, 406.
2 Mijares 1983, s. 224.

2 Ibid.
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ensimmdiisen tasavallan kirsittyd tappion. Nyt jo yli 60-vuotias patriootti vietti
eldmidnsd neljd viimeistd vuotta Espanjan vankiloissa. Bolivar ei ole koskaan
selittinyt Mirandan luovutusta. Valtosen mukaan Bolivarin motiivina Mirandan
luovuttamisessa oli ehkéd kateus, mutta asia jdd hdméirdn peittoon. Bolivar sai joka
tapauksessa itse Mirandan luovutuksen yhteydessd oikeuden poistua maasta.

Tasavalta oli silli erid kaatunut.”**

Ensimmadisen tasavallan hallitusten kilpailu mahdollisti vihollisen saavuttaa valtion
syddmen ja vallata laajan alueen provinsseja ennen kuin ratkaistiin kysymys siiti,
mitkd joukot federalistiset vai paikalliset tulisi ajaa ne pois. Tdma kohtalokas kiista
tuotti viiveen, jolla oli kohtalokas seuraus joukoille, jotka ly6tiin San Carlosissa
ennen kuin vahvistukset olivat ehtineet tulla avuksi. Ja ndmi joukot olisi tarvittu
voittaakseen taistelu. Vallankumoukselliset olivat edelleen epidyhtendinen
ryhmittyméd. Bolivar on sitd mieltd, ettd “ennen kuin vallankumoukselliset
vakiinnuttavat omat Amerikan hallituksensa, vihollinen tulee voittamaan etuja
heihin néihden. **Amerikkalaiset tulevat olemaan tyollistettyji kansalaisriidoilla,
ja he tulevat tulemaan lyodyiksi kourallisella bandiitteja, joita vilisee

L 226
territorioissa.”

Venezuelan ensimmdisen tasavallan tuhoon johtaneista syistd ensimmiinen oli
Bolivarin mukaan perustuslain luonne, joka oli valtion etujen vastainen ja suopea
valtion vihamiehille. Toiseksi merkittivd oli tuomarien ystidvillisyys
espanjalaisille, mikéd sai vallan hallitsijoissa; kolmas syy oli vastustus armeijan
perustamisesta, mikd olisi suojellut tasavaltaa ja torjunut espanjalaisten iskut.
Neljas oli Caracasin maanjiristys, johon liittyi fanaattisia tulkintoja. Viimeisend
olivat sisdiset erimielisyydet ja erilaiset kilpailevat nikokulmat ja federalismi, joka

antoi kuolettavan iskun valtiolle ja saattoi sen haudan partaalle.””” Venezuela oppi

*** Valtonen 2001, s. 172.

¥ Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador 1V, s. 116-127; Bolivar, Memoria
dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefio, Cartagena, 15.
joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador 1, s. 13.

6 Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador IV, s. 116-127; Bolivar, Memoria
dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio, Cartagena, 15.
joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador s. 13, “...los enemicos obtedrdn las mds
completas ventajas; seremos indefectiblemente envueltos en los horrores de las disensiones
civiles, y conquistadados vilipendiosamente por ese puiiado de bandidos que infestan
nuestras comarcas’.

**7 Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador 1V, s. 116-127; Bolivar, Memoria
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poliittisen virheen kovalla tavalla: sotilaat marssivat vihollista vastaan ilman
koulutusta ja kéyttivit aseitaan tottumattomasti epdjarjestyksessid ja puutteellisen
kurin alaisena. Niin venezuelalaiset matkasivat viimeiseen taisteluunsa huolimatta
herooisista ja epditavallisista upseerien ponnisteluista yrittdd kannustaa heitd
voittoon. Tédmid aiheutti lannistuksen mielialaa Bolivarin upseereissa ja
sotamiehissd. Bolivar huomauttaa, etti noviisi sotilas kuvittelee, etti tappio on
kirsitty ensimmadisesséd kdédnteessd, koska kokemus ei ole vield osoittanut hinelle
rohkeutta, taitoa ja sietokykyd ymmaértdd huonoa onnea Bolivar kirjoittaa

myohemmin.”®

Bolivar oli vuoden 1812 ajatuksissaan kaikesta piitellen jo selvisti sentralismiin
taipuvainen henkil®, ja hén tiedosti jo tuolloin, ettd kansan kouluttamattomuus voi
olla ongelma poliittista stabiliteettia haettaessa. H#n suosi tuolloin vield
republikanismia, mutta ei pitdnyt Yhdysvaltojen federalismia maanosaan sopivana
poliittisena jirjestelmédnd. Bolivar ei kuitenkaan vuoden 1812 manifestissaan aja
kansan koulutusta, sosiaalisten olosuhteiden parantamista tai kulttuurisia
kysymyksid, mitkd osaltaan saivat kansan tarttumaan nihkedsti aseisiin patrioottien
puolelle. Esimerkiksi Bolivarilla ei ollut tarjota mitddn materiaalisia etuja
pardoille, joka oli kuitenkin Venezuelan suurin vikiryhmi.” Tamid on myos
Salcedo-Bastardon mukaan Bolivarin epdonnistumisen syy ensimméisen ja toisen

tasavallan rakentamisessa.

Valtosen mukaan ensimmdiisen tasavallan kaatumisen jidlkeen ja Bolivarin saatua
maasta poistumisoikeus Bolivar purjehti ensin Curacaohon, mutta hin jatkoi sieltid
pian Uuteen Granadaan, varakuningaskunnan ydinalueelle, missd tilanne oli
vallankumouksellinen ja sekava. Bolivar suuntasi Uuteen Granadaan, silld tdalla oli
pyrkimysti itsendistymiskehitykselle.”* Mijaresin mukaan Bolivar huomasi Uuden
Granadan asukkaiden olleen menestyksekkddmpié itsendistymispyrkimyksissdin
kuin venezuelalaiset. 2*'Vuonna 1810, Caracasin ensimmiisen tasavallan esimerkin
innoittamana muissa osissa siirtomaita Cartagenan, Bogotdn ja erdiden muiden

kaupunkien virkakoneistot oli kumottu ja tilalle luotu kreolien itsehallinto.

dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefio, Cartagena, 15.
joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador 1, s. 14.

228 Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador 1V, s. 116-127; Bolivar, Memoria
dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio, Cartagena, 15.
joulukuuta 1812, Doctrina del Libertador 1, s. 11.

22 Salcedo-Bastardo 1977, s. 131-132.

> Valtonen 2001, s. 173.

> Mijares 1983, s. 233.
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Padkaupungissa Bogotdssa cabildo oli pannut varakuninkaan turvasdiloon ja
julistautunut irti Espanjasta, tehden kuitenkin sen epédtodennikéisen varauksen, etti
Ferdinand saisi Uuden Granadan kruunun, mikéli hén tulisi henkil6kohtaisesti
paikalle.”** Valtonen huomauttaa, ettd eri kaupungit eivit kuitenkaan kyenneet
sopimaan yhteisestd politiikasta, ja niinpd kesdlld 1812, Bolivarin ja muiden
tasavaltalaisten saapuessa, alueella oli kolme kilpailevaa hallitusta: Cartagena™’
rannikolla, Bogotan johtama Cundinamarca ja Tunjan kaupungin johtama Uuden
Granadan konfederaatio (eli Yhdistyneet provinssit). Niiden hallinnassa oli

kuitenkin vain puolet koko alueesta.”
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Kuva: Bolivarin “Campana Admirablen” taistelureitti vuodelta 1813. Campaiia

admirable péittyi Venezuelan itsendistamiseen, vaikka kuten kuvasta ndkyy vain

2 Trend 1946, s. 49.
233 Cartagena on satamakaupunki rannikolla, Salcedo-Bastardo, 1977, s. 10.
“* Valtonen 2001, s. 173.
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strategisesti tdrkeimmit kohteet oli vallattu. Kuva teoksesta Alvaro Valecia Tovar,

1980, El ser guerrero del Libertador, Bogot4, Instituto Columbiano de Cultura, s. 49.

Bolivar ei ollut Uudessa Granadassa kuin Puerto Capellossa ndyryytetty sodanjohtaja.
Mutta tdastd huolimatta “Bolivar sai Uuden Granadan konfederaation vakuuttuneeksi,
ettd Venezuelan menetys espanjalaisille oli vain tilapdinen takaisku, ja hén sai
komentoonsa pienen armeijan yrittiikseen uudelleen”, kuten Mijares toteaa. >
Bolivar johti joukkoja Pedro Labatutin®® kanssa. Matkallaan rannikolle noin 600
miehen joukkoineen hin ajoi samalla espanjalaiset pois Magdalenajoelta, joka oli
keskeinen kulkuvédyld ylingdn ja rannikon wvililli. Valtosen mukaan taitavalla
liikkkuvuuteen ja ylldtysiskuihin perustuvalla taktiikalla Bolivar onnistui lydmiin
campaiia admirablella”’ Domingo Monteverden espanjalaiset joukot, ja kun lisii
venezuelalaisia liittyi taas tasavaltalaisten riveihin, tasavalta saatettiin pystyttdd
uudelleen Caracasissa elokuussa 1813.7® Tistid voi péitelld Bolivarin sotilastaitojen
kehittyneen. Bolivar julistettiin ensin “Vapauttajaksi” (El Libertador) ja pian
diktaattoriksi. **Jilleen tasavalta kesti vain vuoden verran. Bolivar hallitsi tasavaltaa
tiukan keskitetysti vélttdikseen hajaannuksen, mutta sotilaallinen paine kivi liian
suureksi. Monteverden armeija sai vahvistuksia Kuubasta, ja eteldisen Venezuelan
karjapaimenet, llanerosit’®® kivivit entisenlaista sotaa rannikon “dlymystovaltaa”
vastaan. Bolivar perdédntyi ja palasi syyskuussa 1814 Uuteen Granadaan. Bolivar
selittdd perddntymistdin ja toisen tasavallan tuhoa Manifiesto de Cariipanossa, jossa
hin selittid tasavallan olleen epiyhtendinen.”*' Maanpaossa periintyessiin Bolivar
puhutteli kenraali Urdanetan sotilaita, ettd “Olette tdyttineet syddmeni ilolla [...] Ja
jos osoitatte rakastavanne minua, &dlkdd osoittako sitd kurittomuudella ja
tottelemattomuudella, meidin tavoitteemme on itsendisyys ja vapaus.” Téastd saattaa
paidtelld, ettdi Bolivar tilloin pelkdsi armeijan hajanaisuuden hajottavan
itsendistymisen, kun oli erimielisyyksid miesten kesken. Bolivar yritti ndin kannustaa

sotilaitaan vaikeassa tilanteessa ja saada heitd vield uskomaan itsendisyyden puolesta,

3 Mijares 1983, s. 236.

2% Pierre Labatut (1768-1849) oli ranskalainen seikkailija ja kenraali, joka taisteli
Kolumbiassa ja Brasiliassa Latinalaisen Amerikan itsendisyyssodissa, Mijares 1983, s. 236.
»7 Bolivarin Venezuelan vapautus vuonna 1813 nimitetdiin campafia admirableksi.
Bushnell 2003, s. 211.

238 Valtonen 2001, s. 174.

2% Salcedo-Bastardo 1977, s. 50.

01 Janerosit ovat liikkuvia karjapaimenia Venezuelassa ja Kolumbiassa, Valtonen 2001, s.
174.

! Bolivar, Manifiesto de Cartpano, 7. syyskuuta 1814, Escritos del LibertadorVI, s. 390-
391.
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miki ndkyy hinen puheessaan.’* Tasavaltalaisia Venezuelassa timin jilkeen

kohdannut terrori oli ankaraa.’**

Uusi Granada oli my6s joutumassa tukalaan tilanteeseen. Tdmi nédkyi muun muassa
siind, ettd espanjalaiset olivat saaneet joukkojaan kootuksi, mutta kapinalliset
riitelivit edelleen keskendin, kuten Valtonen huomauttaa hyvin.*** Bolivar sai
tehtidvikseen pakottaa Bogotd ja Cundinamarca liittymiin konfederaatioon. Sen hin
tekikin, mutta Ferdinandin valtaantulon innoittamat espanjalaiset joukot olivat silti
vahvempia.”” Toukokuussa 1815 tilanne niytti menetetylti, ja Bolivar purjehti
pettyneend Jamaikalle, mutta hén jatkoi edelleen itsendisyyden puolesta puhumista ja

toimintaa.>*®

Kuva Llanero -keihidstdja hyokkédyksessd. Llanero-sotureilla oli merkittdivd osa

Bolivarin itsendistimistaisteluja Bolivarin voitoissa etenkin valkoisen terrorin

2 Bolivar, Pamplona, 12. marraskuuta 1814, Obras completas 111, s. 614.

2 Salcedo-Bastardo 1977, s. 50-52.

¥ Valtonen 2001, s. 174.

245 Woodward, The Spanish Army and the Loss of America 1810-1824, HAHR 48, 1968, s.
586-607.

%6 Trend 1946, s. 108-111; Bolivar, La Popan julistus, 8. toukokuuta 1815, O Leary
Memorias, XV, 14-15.
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jalkeisissd taisteluissa itsendisyydestd. Kuva teoksesta David Bushnell, 2004,

Simon Bolivar: Liberation and Disappointment, Longman.

3. BOLIVARIN VISIOT LATINALAISESTA AMERIKASTA 1815

3.1 Jamaikan Kkirje

Bolivarin tilanteessa ja itsendistymiskehityksessd tapahtui muutoksia. 1814
Woodward huomauttaa hyvin, ettd Ferdinand VII palasi Espanjan hallitsijaksi, ja
hin alkoi rangaista liberaaleja. Espanjasta ldhetettiiin tuolloin noin 40 000 sotilasta
Latinalaiseen Amerikkaan sotimaan aluetta Espanjan vallan alle, ja maanosassa
alkoi laaja valkoinen terrori. Sotilaat, jotka ldhtivit Espanjasta Latinalaiseen
Amerikkaan eivit olleet monestikaan vapaaehtoisia, silldi Espanjassa ei ollut
sotilaiden keskuudessa suosittua ldhted sotimaan henkensid puolesta Latinalaiseen
Amerikkaan, jossa taistelut olivat raakoja ja sodankiynti veristd. **’ Colliers toteaa
hyvin joukkojen varviyksestd. Tami ndkyi muun muassa joukkojen virvidyksen
vaikeutena. Pablo Morillo, joka oli Espanjassa sotinut kokenut sotilas ldhetettiin
johtamaan joukkoja. Vuoteen 1816 lokakuuhun mennessd Morillo oli marssinut
Caracasiin ja saanut koko Latinalaisen Amerikan alueen takaisin Espanjan
hallintaan.*** Vuosi 1816 olikin koko itseniistymiskehityksen mustin vuosi, jolloin
koko  itsendistymiskehitys  ndytti ~ valuneen  hukkaan, ja  tuolloin
vallankumouksellisia hirtettiin ja mestattiin Uudessa Granadassa. Ferdinand VII
puhui hartaasti armon puolesta, mutta sitd toteutettiin harvoin kiytdnnossi.
Lynchin mukaan valkoinen terrori oli ankaraa. ***T:ima niikyi patrioottien huonona

kohteluna ja heiddan omaisuuksiensa takavarikoimisena.

Pablo Morillo tarvitsi my0s joukoilleen lisdvarusteita ja rahaa, ja tdlloin hidn antoi
madrdyksen, ettd kaikkien vallankumouksellisten kreolien omaisuudet oli
takavarikoitava Espanjan valtiolle. Tdmid ratkaisu johti monien Venezuelan
mahtavien kreolisukujen koyhtymiseen ja omaisuuksien menettimiseen. Niiden
mukana omaisuutensa menettivit muun muassa Tovarsit, Blancot, Torosit,
Machadot ja Palaciosit. Bolivarinkin omaisuus takavarikoitiin Espanjan valtiolle, ja

hin menetti 5 maatilaansa ja 80 000 peson edesti muuta omaisuutta koko hinen

7 Earle 2000, s. 31-31, 70-71.

248 Woodward, The Spanish Army and the Loss of America 1810-1824, HAHR 48, 1968, s.
586-607.

* Lynch 2006, s. 91.
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maan rikkaimmista henkildistd. Ainoastaan pardot nostivat asemaansa valkoisen
terrorin aikana. Colliersin mukaan aiemmin Espanjalle maltilliset kreolitkin
liittyividt vastavallankumouksen jédlkeen kreolivallankumouksellisiin, silli Espanja

ei tuntunut hellittivin imperialistisesta politiikastaan.”"

Koko omaisuutensa menettinyt Bolivar ei kuitenkaan lannistunut takaiskusta, vaan
hin edelleen sinnikkiisti ajoi itsendisyyden asiaa maanpaossakin ja yritti saada
apua.” Timi ndkyi hinen ponnistuksistaan itseniisyyshankkeen eteen. Bolivar
tavoitteli apua ldhinndg Englannista, johon saattoi vaikuttaa englantilainen
liberalismi. Bolivar oli vuonna 1815 paennut itsendistymisyritysten
epdonnistumisen vuoksi Jamaikalle, jossa hidn laati Latinalaisen Amerikan
itsendistdmiseksi manifestia, jolla hdn pyrkisi herdttimidin muidenkin maiden

> Tdtd manifestia Kkutsutaan

mielenkiinnon itseniistymishankkeita kohtaan.”
espanjankielelld Carta de Jamaicaksi, niin sanotuksi Jamaikan kirjeeksi, jossa
Bolivar yrittdd herdttdd Euroopan valtioiden kiinnostuksen Latinalaisen Amerikan
kysymykselle. Manifesti on kirje, joka on osoitettu nimellisesti Henry Cullenille,
mutta se on tarkoitettu myds koko englanninkieliselle maailmalle. Lahinnid hén
yrittdd saada maanpaossa Englannin valtion tuekseen itsendistdikseen maanosan.
Englantilaisia Bolivar ei kuitenkaan onnistunut saamaan avukseen. Vuonna 1815

laatimassaan manifestissa hidn korostaa itsendistymishankkeiden etenemistd

espanjankielisessd Amerikassa.

Bolivarin mukaan Latinalaisen Amerikan olot olivat karuja, ja edes Alexander von
Humboldt ei ollut retkilldfin onnistunut saamaan selville Latinalaisen Amerikan
luonnosta ja maanosasta teoriaa, jolla se maanosana tulisi ymmirrettivimmiksi. >
Bolivar kirjoittaa, ettd Latinalaisen Amerikan on tullut aika itsendistyd. Syyksi tdhdn

hin perustelee maanosien vélisid eroavaisuuksia uskonnossa ja aatteissa:

Eteld-Amerikka olisi vdjddmadttd tullut aikaan, jolloin sen tien tuli erota
Espanjasta. Ndiden kahden maanosan vililld oli suuria aatteellisia ja
uskonnollisia eroavaisuuksia. Sen lisiiksi Eteld-Amerikka oli kdrsinyt

20 O Leary, Narracion 1, s. 297-298; Stoan 1974, s. 83-84, 163.

BI Colliers e. a. 1985, s.

22 Bolivar Richard Wellesleylle, Kingston 27. toukokuuta 1815, O’Leary, Memorias
XXIX, s. 46.

233 Valtonen 2001, s. 174.
24 Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII, s. 222-248; Simo6n
Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del Libertador 1, s. 55.
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Espanjan kdsissd sen alistaessa Latinalaisen Amerikan omaksi
. 255
siirtomaa-alueekseen.

Amerikan kohtalo on Bolivarin mukaan peruuttamattomasti piitetty, vaikka
Espanja oli onnistunut kaatamaan ensimméisen tasavallan. Side, joka on sitonut
heiddt aiemmin Espanjaan, on katkaistu. Vain ainoastaan kisitys piti ylld tétd
sidetti Espanjaan ja piti monarkian osat koossa. Tdmé kisite, joka muodollisesti
sitoi osat yhteen, erottaa nyt ndmi osat toisistaan. Tédstd Bolivarin kirjoittamasta
syystd Latinalainen Amerikka ja Espanja pitdvit sisdlldfin samankaltaisuutta, joka
ndyttdisi pysyviltd huolimatta hallitsijoiden védrinkédytoksistd, jotka ovat
heikentineet maiden vilistd sympatiaa. Tdmid maiden vilinen samankaltaisuus
johtui Bolivarin mukaan pikemminkin siitd, ettd Latinalaiseen Amerikkaan tuotiin
espanjalaisten kiskystd espanjalaisia instituutteja ja arvoja. Vaikka maat pitdvitkin
sisdllddn samankaltaisuutta oli itsendistymiskehityksen myotd Espanjan vastainen
nikemys voimistunut maassa. Bolivar kirjoittaa, ettd viha, joka on inspiroinut
Peninsulaa vastaan on yhtéd suuri kuin meri heidin vélilld&n. On helpompaa antaa
kahden maanosan kulkea omiin suuntiinsa kuin pakottaa kahta erilaista kansallista
henked yhdistyméén. Ainoastaan ymmidrrys, uskonto ja hyvéntahtoisuus viittaavat
synnyinpaikkaan ja esi-isien hyviin nimeen. Lyhyesti sanottuna kaikki, miké antoi

toivon nousta, tuli amerikkalaisille Espanjasta.*>

Bolivarin mukaan Amerikkalaiset olivat valmistautuneet itsendistymiskehityksessi
kirsimidin Espanjaa vastaan oikeuksiensa puolesta. Tastd voi péddtelld muun muassa
sen, ettd Latinalaisen Amerikan kansat olivat jo pdésseet ldhelle vapauden ajatuksia

olivat pidisseet kruunun tiukoista sensuuritoimenpiteistd huolimatta kosketuksiin

3 Bolivar, Carta de Jamaica, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII, s. 222-248;
Simén Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del Libertador 1,
8. 56, "...Porque el destino de América se ha fijado irrevocablemente: el lazo que la unia a
Espana estd cortado: la opinion era toda su fuerza; por ella se estrechaban mutuamente
las partes de aquella in mensa monarquia...”

6 Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIIL s.
222-248; Simén Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del
Libertador 1, s. 56,

»7 Venezuela sijaitsi paikalla, jonne oli helppo kuljettaa kruunun sensuroimia kirjoja, ja se
oli pitkddn sijainnut kauppureittien varrella. Kruunu sensuroi Espanjassa siirtomaihin
vietdavad kirjallisuutta ja eritoten tasavaltalaisia ajatuksia. Eri tekijoiden yhteisvaikutuksesta
johtui, ettd juuri Venezuelasta tuli separatismin kehto Espanjan siirtomaissa. Pitkdén
laiminly6tynija kehittyméattomédna Uuden Granadan takamaana ollut Venezuela oli alkanut
vaurastua ja kasvaa vuoden 1730 jilkeen, kun Caracasin eli Quipuzcoan kauppakomppania
aloitti alueella toimintansa, Valtonen 2001,s. 165.
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vapauden ja tasavaltalaisuuden aatteiden kanssa, eivétkd amerikkalaiset halunneet

. - 258
luopua oikeuksistaan.

Vaikka menestykset ovatkin itsendisyystaisteluissa olleet Bolivarin mukaan
puolueellisia ja satunnaisia, amerikkalaisten ei tulisi kuitenkaan luopua toivosta.
Menestyminen itsendisyystaisteluissa oli vuonna 1815 Bolivarin mukaan
satunnaista. Satunnaisten menestysten vuoksi joillakin alueilla itsendisyyttd jo
juhlitaan, mutta samaan aikaan toisilla alueilla espanjalaiset hyotyivit
amerikkalaisista. Tdmi ndkyi muun muassa siind, ettd koko Uusi Maailma taisteli
puolustaakseen itsedéin. Amerikkalaiset eivdt voineet muuta kuin katsoa tdtd
pallonpuoliskoa ja todistaa samanaikaisia itsendisyyden pyrkimyksid joka
puolella.” Bolivar kuvailee Jamaikan kirjeen alkuosassa sotatilaa ja senhetkisti
taistelutilannetta Latinalaisessa Amerikassa seuraavasti: Sotatilassa olevat La
Platajoen provinssit olivat puhdistettuja peninsulareista, ja vallankumoukselliset
olivat ldhettineet armeijansa yld-Peruun innostamalla samalla Arequipaa, ja he
huolestuttivat rojalistit Limassa. Melkein miljoona asukasta sielld nautti
itsendisyydestd. Chilen territoriossa, jossa oli asukkaita 800 000 ihmistd, ihmiset
olivat taistelemassa espanjalaisia vastaan. Heiddn esimerkkinsd ja taistelunsa
Chilessi osoitti, ettd asukkaat, jotka rakastavat itsendisyyttd, voivat saavuttaa sen.
Perun varakuningaskunnassa, jonka viestd kohoaa noin 1 500 000 asukkaaseen,
epdilyksettd kirsi Bolivarin mukaan suurimmasta alistamisesta. Uusi Granada, joka
on Amerikan sydin, totteli kenraalikuvernodrin hallitusta suojatakseen Quitoa, jota
espanjalaiset hallitsivat vain mitd suurimmalla vaikeudella. Lisdksi Panamén ja
Santa Martan provinssit kérsivdt vallanpitdjien aiheuttamista kirsimyksistd ja
sorrosta. 2 500 000 asukasta asutti tuolloin Uutta Granadaa, ja ne amerikkalaiset
olivat parhaillaan puolustamassa territoria Espanjan armeijaa ja kenraali Pablo

Morilloa vastaan. **°

Bolivar kuvailee kirjeen alussa amerikkalaisten pyrkimyksid saavuttaa itsendisyys

hieman epirealistisesti, silli Colliersin mukaan tosiasiallisesti tavallinen kansa

261

kreoleita lukuunottamatta tiytyi pakottaa vapauteen.” Tdméd nidkyi muun muassa

vaikeutena saada joukkoja sotaan. Bolivar kuvailee amerikkalaisten armeijaa ja sen

2% Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII, s. 222-248; Simén
Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del Libertador 1, s. 57; Valtonen 2001, s. 163,
164.

9 Ibid.

260 Bolivar, Carta de Jamaica, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII, s. 222-248;
Simén Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del Libertador 1,
s. 57.

1 Colliers e. a. 1985, s. 208.
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vaikutuksia alueelle sellaisina, ettd kaikki olisivat ottaneet osaa taisteluihin, mutta
kun Bolivar puhuu vuoden 1815 kirjeessdiin itsendisyystaisteluihin halukkaasti
ottaneista ryhmistd, niin Colliersin mukaan on syytd muistaa, ettd ndmd olivat
etupadssi kreoleja. Sekd rojalistien ettd amerikkalaisten oli vaikeaa virvitid miehid
armeijaan, joille Bolivar ei tarjonnut mitdin konkreettisia parannuksia palkaksi
heidén taistelustaan vield 1815. *** Bolivarin armeija oli suurempi kuin
espanjalaisilla, mutta Colliersin mukaan intiaaneja, joilla ei ollut itsendistymisen
intressid oli vaikea hallita, ja armeijasta karkaaminen oli yleisti. ***Useimmiten
ihmiset oli pakko virviti armeijaan ennen kuin he pakenivat vuorille tai metsiin.”**
Rojalistien puolella oli vield vaikeutena jatkuva joukkojen virvdiminen kotoa
Espanjasta, jossa ei oltu halukkaita joukoittain ldhteméddn Latinalaisen Amerikan
puolustamiseen. *°> Tisti voi piitelld, etti tosiasiassa itseniisyystaistelijat,
etupadssd kreolit joutuivat kamppailemaan saadakseen tavallisen talonpoikaisen

kansan aseisiin.

Bolivar huomauttaa, ettd Venezuelan tapahtumat muuttuivat nopeasti, ja sodan
tuhot Venezuelan alueella olivat sellaisia, ettd sota oli johtanut autioitumiseen ja
tdydelliseen alkuperdisyyteen, vaikka alue oli kerran yksi vauraimmista alueista,
jotka olivat Amerikan ylpeyden aiheita. Espanjalaiset hallitsivat autiomaata, ja he
sortivat vain niitd epdonnekkaita selviytyjid, jotka olivat paenneet kuolemalta.
Bolivar kirjoittaa, etti muutama nainen, lapsia ja vanhoja miehii oli jéljelld, kun
useimmat miehet olivat kadonneet mieluummin kuin joutuneet orjiksi. Ne, jotka
olivat jiineet jiljelle jatkoivat taistelua raivokkaasti pelloilla ja sis@maan
kaupungeissa, kunnes onnistuivat sinkoamaan mereen espanjalaiset, jotka janosivat

verta ja rikoksia, ja ne, jotka tuhosivat Amerikan alkuperiisen kansakunnan.’®®

Monet olivat itsendisyyssodissa kirsineet tappioita. Bolivar kuvastaa titd
kertomalla lukuja vieston lukumaiérédstd Uudessa Maailmassa. Venezuelassa asui
tuolloin melkein miljoona ihmist4, ja Bolivarin mukaan ei ole liioiteltua sanoa, etti

yksi neljastd oli kaatunut siihen asti joko maahan, miekkaan, nélkaén,

262 yaltonen 2001, s. 173.

> Colliers e. a. 1985, s. 208.

64 Useimmiten my6s intiaanit kirsiviit itseniisyyssodissa, ja he saattoivat kannattaa joko
kruunun joukkoja tai itsendisyysliiketti. Enemmén intiaaneista itsendisyysliikkeessd
Perussa muun muassa teoksessa Colliers, Simon e.a. 1985, Cambridge encyclopedia of

Latin America and the Caribbean, Cambridge University Press, s. 204-205.

*%5 Colliers e.a. 1985, s. 208.

26 Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII, s. 222-248; Simén
Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del Libertador I, s. .58.
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kulkutauteihin tai koyhyyteen kaikista sodan seurauksista. **’ Kaikki miehet tissi
periferiassa ovat mieluummin tarttuneet aseisiin kuin suostuneet jadmiin orjiksi.
Paroni von Humboldtin laskennan mukaan Uudessa Espanjassa oli Guatemala
mukaan lukien 7 800 000 asukasta vuonna 1808.%® Ja William Waltonin®® raportin
mukaan miltei miljoona ihmistd oli kadonnut Espanjan véikivaltaisuuksissa.
Guillaume Raynalin sanojen mukaan oli tullut aika tyontdad tuhoajat meren taakse
ja vastata kidutuksista kidutuksella. Puerto Ricossa ja Kuubassa on noin 700 000-
800 000 asukasta, jotka ovat samalla tavoin Espanjan ylivallan alaisena. Bolivarin
mukaan tdssd koko laajassa luetellussa alueessa, joka on noin 2000 leguaa
pituusastetta pitkd ja 900 leguaa leveysastettd leved, noin 16 000 000
amerikkalaista mieluummin puolustautuu alueellaan kuin jdd espanjalaisten

orjiksi.”"’Bolivarin viestolaskennat ovat nykytutkimusten kanssa melko oikeita.

3.2 Haave liittovaltiosta

Valtiomuotokokeiluja kirjatessa jokainen yritys mééritelld Latinalaisen Amerikan
valtiomuotoja tai tulevaisuutta olisi puhdas arvaus. Tami nidkyy myos Bolivarin
valtiomuotohahmotelmissa. Bolivarin mukaan on vield paljon vaikeampaa
ennakoida Uuden maailman kohtaloa ja asettaa sille poliittisia prinsiippejd, tai
ajatella mitd hallintojdrjestelméd itsendistyneessd maanosassa voitaisiin ottaa
kiyttoon. Jokainen arvio Latinalaisen Amerikan tulevaisuudesta on vain puhdas

arvaus. an

Bolivar kirjoittaa, ettd “kuka pystyisi sanomaan, ettd tietty kansakunta tulee
olemaan monarkia tai tasavalta, tai timd kansakunta tulee olemaan suuri tai tdimd
kansakunta pieni. Oli tuolloin vaikeaa ennustaa poliittista kehitystd, mitd
Latinalainen Amerikka tavoitteli.” *'* Bolivar yrittid tehdd joitakin arvauksia
Latinalaisen Amerikan poliittisesta tilanteesta, vaikka hin huomauttaakin

nikemyksiensd olevan enemminkin virittyneitd hinen omalla innostuksellaan ja

> Ibid.
268 Latinalaisessa Amerikassa jirjestettiin ensimmiinen virallinen vieston laskenta 1864,
* Englantilainen William Walton (1784-1857) oli lehtimies, joka oli perehtynyt erityisesti Espanjan
ulkopolitiikkaan ja Latinalaisen

Amerikan itsendistymiskehitykseen, ja hdn oli yhteistydssd Venezuelan patrioottien agenttien kanssa Lontoossa,
Bushnell 2003, s. 220.
20 Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII, s. 222-248; Simén
Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del Libertador, s. 59.
2 Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII, s. 222-248; Simén
Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del Libertador, s. 61, {Quien se habria atrevido
a decir tal nacion sera reptblica o monarquia, ésta sera pequefia, aquélla grande?”
m2 Bolivar,Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII, s.
222-248; Simén Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del

Libertador, s. 62.
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unelmillaan kuin realiteeteilla. Latinalainen Amerikka ei ollut valmistautunut
eroamaan emimaastaan Espanjasta, ja eroaminen tapahtui #killisesti Bayonnen
laittomien mydnnytysten ja epdoikeutetun sodan vaikutuksena, jonka sijaishallitus

julisti amerikkalaisille.*”

Enemmin kuin kukaan muu Bolivar unelmoi Latinalaisesta Amerikasta maailman
mahtavimpana kansakuntana. Bolivar ei siis pidd de Pradtin jirjestelmdd
parhaimpana mahdollisena jirjestelménd, vaikka hidn toteaa sen olevan toimiva,
mutta enemminkin hédn kallistuu kannattamaan suurta valtioliittoa. Bolivar ei
myOskddan suosi monarkiaa, vaan pikemminkin republikanismia, silld
republikaaneilla ei ole tarvetta tehdd vikivaltaisia valloituksia ja muuttaa
rajalinjoja, ja he eivit hae turvallisuutta valloittamalla naapureitaan. Ja liian laaja
valtio kukistuisi maanosassa vuosikymmenessi.””* Kuninkuuden Bolivar kumoaa
toimimattomaksi Latinalaisessa Amerikassa. Kuninkuudesta Bolivar toteaa, ettd
kuninkaan valta on erilaista, silli kuningas pyrkii kaiken aikaa kasvattamaan
arvovaltaansa. Amerikkalaisille sopisi Bolivarin mukaan néisti syistd absoluuttinen

itsevalta parhaiten.”” Hin kirjoittaa:

Vaikka etsin toimivaa valtiomuotoa maanosaan, en voi olla ajattelematta
haaveesta saada maanosaan suuri organisoitu liittovaltio. Vihemmdn
haaveilen Latinalaisesta Amerikasta monarkiana, silld monarkia on
epdkaytinnollinen ja mahdoton maanosassa. Amerikkalaiset valtiot
tarvitsevat vahvaa johtajaa, joka voisi korjata itsendisyyssodissa tulleet
hajaannukset. Muun muassa de Pradt’”® on hahmotelmissaan jakanut
Latinalaisen Amerikan viiteentoista tai seitsemddntoista itsendiseen
kansakuntaan. Latinalaiseen  Amerikkaan voitaisiin muodostaa
seitsemdntoista  tasavaltaa, ja tdmd tuntuu mielestdni toimivalta
Jjdrjestelmdltd, vaikka se ei olekaan paras mahdollinen valtiollinen

jdrjestely.277

7 Ibid.

274 Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador V11, s.
222-248; Simoén Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del
Libertador]1, s. 68-69.

7 Ibid.

*° Abbé Dominique G. F. de Rion de Prolhiac Dufur tai Fourt de Pradt (1759-1837),
ranskalainen pappi ja lidhettilds. 1804 hénestd tuli Napoléonin sihteeri ja 1805 Poitiers’in
piispa. 12 toukokuuta 1808 hiinet nimitettiin Mechelen arkkipiispaksi, Pieni tietosanakirja,
[http://runeberg.org/pieni/], luettu 15.10.2007.

7 Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 1815, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador
VIII, s. 222-248; Simén Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina
del Libertador 1, s. 68, “Aunque aspiro la perfeccion del gobierno de mi patria, no puedo
persuadirme que el Nuevo Mondo sea por el momento regido por un gran repiiblica; como
es imposible, no me atrevo a desearlo; y menos deseo aiin una monarquia universal
América, porque este proyecto sin sér util, es tambien imposible. Los abusos que
actualmente existen no se reformarian, y nuestra regeneracion seria infructuosa. Los
Estados americanos han menester de los cuidados de gobiernos paternales que curen las
llagas y las heridas del despotismo y la guerra [...] Mr. de Pradt ha divido sabiamente a la
América en quince o diecisiete Estados independientes entre si, gobernados por otros
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Bolivar esittidd kuitenkin ajatuksensa suuresta valtioliitosta. Bolivarin mukaan olisi
mahtava ajatus muodostaa Uuteen maailmaan liittovaltio, jota yhdistdisi erilaiset
sopimukset, ja valtiossa kaikilla olisi yhteinen alkuperi, kieli, tavat ja uskonto.
Mutta tdmd ei ole Bolivarin mukaan mahdollista saavuttaa, silld Latinalainen
Amerikka koostuu niin monesta maantieteellisestd alueesta ja erilaista kansoista.
% Bolivar lisiksi toteaa pohtiessaan sopivaa valtiomuotoa Latinalaiselle
Amerikalle, ettd hén ei suosi maanosassa kansanedustusjérjestelmissé federalistista
jarjestelméd. Tdhédn oli syynd se, ettd jdrjestelmi vaatisi harjoittajiltaan poliittista
kyvykkyyttd. Bolivar myos hylkdd monarkian, joka on osittain aristokraattinen ja
osittain kansanedustuksellinen. Bolivar toivoo kuitenkin, ettd jos Latinalaiseen

Amerikkaan ei onnistuta kehittiméin tdydellistd valtiomuotoa, niin hin toivoo, etti

alue ei ainakaan valuisi anarkiaan tai monokratiaan.?””

Bolivar ei nde kansanedustukseen perustuvaa jirjestelmii sopivaksi Venezuelalle.
Bolivat toteaa, ettd “Tapahtumat Costa Fiermessd ovat osoittaneet, ettd
instituutiot,  jotka perustuvat kansanedustukseen, eivdt olleet  sopivia
amerikkalaisten luonteelle, tavoille eiviitki timdnhetkiselle tietoudelle.”**® Bolivar
toteaa, ettd Caracasissa puoluehenki oli nousemassa yhteisdissd, kokouksissa ja
paikallisissa vaaleissa. Ndméd puolueet johtavat Bolivarin mukaan amerikkalaiset
takaisin orjuuteen. Samaan aikaan kun Venezuelan ensimmiinen tasavalta oli
amerikkalainen tasavalta pitkille edenneilld poliittisilla instituutioilla, se oli
samaan aikaan selvin esimerkki federalistisen ja demokraattisen jérjestelmén
tehottomuudesta uusissa kansakunnissa. Tdma johtui siitd, ettd Uudessa Granadassa

suuri mddrd valtaa ja heikon keskusvallan puute paidhallituksessa vihensivdt maan

tantos monarcas. Estoy de acuerto en cuanto a lo primero, pues la América comporta la
creacion de diecisiete naciones, en cuanto a lo Segundo, aunque es mds facil conseguirla,
es menos util, y asi no soy de la opinion de las monarquias americanas.”

278 Bolivar, Carta de Jamaica,Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII, s.
222-248; Simén Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del

Libertador1, s. 74.
" Bolivar , Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII, s. 222-248; Simén
Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del Libertador 1, s. 74.

280 Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador V111, s.
222-248; Simén Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del
Libertador, s. 67, “Los acontecumientos de la tierra firme nosh an probado que las
instituciones perfectamente representivas no son adecuadas a nuestro character,
costumbres y luces actuales.”
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anarkistiseen tilaan. Téstd voi piitelld, ettd juuri tdstd syystd espanjalaiset

a S, . . 281
heikkoinakin pystyivit pitimidin asemansa amerikkalaisia vastaan.

Bolivar ottaa kantaa maanmiestensi poliittisten taitojen puutteeseen, ja hén on sitd
mieltd, ettd Venezuelalaiset eivit voi ottaa kiyttoon kokonaan kansanedustukseen
perustuvaa jarjestelmédd. Tadma johtui siité, ettd Venezuelan kansa ei ole Bolivarin
mukaan riittdvén oppinutta, sivistynytta ja poliittisilta taidoiltaan kehittynytta, jotta
se voisi vastaanottaa kokonaan kansanedustukseen perustuvan jirjestelmén.
Bolivar toteaa, ettd kansa on osittain korruptoitunutta ja edustaa Espanjan vallan
aikana omaksuttua leviperdisyyttda. Valtonen kuvaa hyvin Espanjan vallan aikaista
jarjestelmédd. Espanjan vallan alla varakuningaskuntien ollessa olemassa monet
varakuninkaat kdyttivit asemaansa vidrin ja kasvattivat omaa omaisuuttaan samoin
kuin monet muut virkamiehet. Tdmé korruptuneisuus oli kehittynyt siten tavallaan
kansan toimintamuodoksi tai luonteenpiirteeksi.”® Maanmiestensi poliittisista

taidoista Bolivar kirjoittaa:

Niin kauan kuin maamiehemme eiviit hanki kykyjd ja poliittista taitoa - timd
erottaa  meiddt pohjoisen veljistimme - kokonaan kansanomaiset
Jjdrjestelmdt, jotka eivit tyoskentele omaksi eduksemme, tulevat olemaan
meiddn tuhomme. Epdonnekkaasti ndmd ominaisuudet silld tasolla, jolla
niitd vaaditaan, eivdt ndytd olevan saavutettavissamme. Pdinvastoin. Meitd
dominoivat paheet, jotka opimme Espanjan vallan alla, kuten julmuus
kunnianhimo, kostonhalu ja ahneus.”s

3.3 Pohdintoja Latinalaisen Amerikan valtioista 1815

Chilelle Bolivar ennustaa valoisaa tulevaisuutta. Chilessd vapauden huuma ei ole
koskaan laantunut. Bolivarin mukaan Euroopan ja Aasian paheet saapuivat
maanosaan liian myohddn sammuttaakseen syrjdisen maankolkan kansan. Maan
koko on rajoittunut, ja maa on kaukana muista kansoista. Tdmi vaikuttaa siihen,
ettd Chile tulee jadmaddn puhtaaksi Euroopasta tulleista vaikutteista. Chile ei
Bolivarin arvioiden mukaan tule muuttamaan lakejaan, tapojaan eiki kdytinteitdin,

vaan sdilyttdd poliittisen ja uskonnollisen katsomuksensa. Chilelle Bolivar ennustaa

21 Ibid.

*% Esimerkiksi Valtonen 2001, s. 78-83.

283 Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII, s. 222-248; Simén
Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del Libertador 1, s. 67, "En tanto que nuestros
compatriotas no adquiran los talentos y las virtudes politicas que distinguen a nuestros hermanos del Norte, los
sistemas enteramente populares, lejos de sernos favorables, temo mucho que vengan a ser nuestra ruina.
Desgracianmente, estas cualidades parecen estar muy distantes de nosostros en el grado que serequiere; y por el
contrario, estamos dominados de los vicios que se contraen bajo la direccion de una nacion como la espaiiola que
solo ha sobresal ido en fiereza, ambicion, venganza y codicia.”
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vapaata tulevaisuutta.”®

”Chilen kohtalona ovat sen luonto ja sijainti, maan
ihmisten luonne, ja tasavaltainen hallintomuoto. Jos jollekin amerikkalaiselle
valtiolle pitdisi ennustaa pitkdd ikdd, olen taipuvainen uskomaan valtion olevan

Chile” Bolivar kirjoittaa. **

Peru sen sijaan siséltdd kaksi tekijad, jotka torméaddvit yhteen, nimittdin kulta ja
orjat. Ensimmiinen Bolivarin mukaan korruptoi kansan ja virkamiehet, ja
jalkimméiinen on pahe sinélldédn. Orjat eivit voi kuin harvoin kunnioittaa todellista
vapautta. Bolivar toteaa, ettd joko orja menettdd pddnsd kapinassa tai menettdd
itsekunnioituksensa kahleissa. **® Limassa rikkaat eivit voi sietii demokratiaa, ja
puolestaan vapaat orjat ja pardot eivit voi hyviksyid aristokratiaa. Tdmi johtaa
siihen, ettd rikkaat tulevat suosivat tyranniaa vilttdsikseen kapinat ja saavuttaakseen
rauhallisen valtiojdrjestelmin. Jos Peru aikoo saavuttaa itsendisyyden, silld on

paljon asioita tydstettivini, Bolivar toteaa.”®’

Bolivar ennustaa Meksikolle kansanedustusjérjestelmii tulevaisuudessa. "Meksiko
aikoo  perustaa  kansanedustuslaitokseen  perustuvan  tasavallan,  jossa
toimeenpanevalla elimelld on suuri valta.”*® Timi toimeenpanovalta saattaa
keskittyd Bolivarin mukaan yhden ihmisen ympdrille, ja jos tdmid henkilo on
taitava, saattaa hinen hallintansa kestdd pitkddn, mutta jos hdn on pédtemiton,
saattaa maa ajautua vallankumoukseen ja kapinaan. Jos hallitseva puolue on
sotilaallinen tai aristokraattinen, se vaatii todennikoisesti valtiomuodokseen
perustuslaillista monarkiaa. Téstd saattaa olla seurauksena se, etti maa saattaa
myohemmin kehittyd absoluuttiseksi monarkiaksi. Mutta Latinalaisessa
Amerikassa monarkian ylldpitdminen rajoitettuna suurempaan kansanvaltaan on

vaikea tehtdvi. Bolivarin mukaan vain sellainen henkild, joka on yhti patrioottinen

2% Ibid.

% Bolivar, Carta de Jamaica,Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIIL, s.
222-248; Sim6én Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del
Libertador 1, s. 71, “El reino de Chile esta llamado por la naturaleza de su situacion, por
las costumbres inocentes y virtuosas de sus moradores, por el ejempio de sus vecinos, los
fieros repiuiblicanos del Arauco, a gozar de las bendiciones que derraman las Justas y
dulees leyes de una repiiblica. Si alguna permanence largo tiempo en America, me incline
a pensar que sera la chilena.”

286 Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador V111, s.
222-248; Simén Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del
Libertador]1, s. 71.

27 Simén Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del Libertador I, s. 71.

B8Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII, s.
222-248; Simén Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del
Libertador 1, s. 73-74, “Por la naturaleza de las localidades, riquezas, poblacion y
character de los mexicanos, imagino que intardn al principio establecer una repiiblica
representiva, en la cual tenga grandes atribuciones el poder Ejecutivo.”
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kuin englantilaiset saattaa olla kelvollinen hoitamaan kuninkaan virkaa ja

e e 289
edistdmién siten vapautta.

Panaman ja Guatemalan Bolivar ennustaa muodostavan valtioliiton. Tdmi johtuu
siitd, ettd niilld on mahtava paikka meren ympédréivind, ja molemmat ovat
tarkeiden liikennevdylien ldhelld Latinalaisessa Amerikassa. Kanaali lyhentdd
matkaa maailmassa ja tuo kauppaa nopeammin maanosaan FEuroopasta ja

Aasiasta.””

Bolivar lisdksi ennustaa Uuden Granadan valtion liittyvin osaksi Venezuelaa.
Uuden maan pddkaupunki tulisi olemaan Maracaibo, joka nimettiisiin uudelleen
Las Casasiksi®' timin humaanin 1500-luvulla intiaanien puolesta taistelleen
kirkollisen henkilon vuoksi. Bolivar myds pitdd Maracaiboa strategisesti hyvind
padkaupungin paikkana. Pddkaupunki olisi tdlloin valtioiden rajalla, jossa sen
strateginen sijainti on Bolivarin mukaan erinomainen. Myds taloudelliset ja
sosiaaliset puitteet alueelle Bolivar nikee korkeina. Tdmidn hédn toteaa
huomauttamalla, etti intiaaneja on mahdollista kouluttaa, ja alue on
hedelmaillisyytensd vuoksi soveltuvainen maanviljelyyn ja karjatalouteen. "Aluetta
tulisi kutsua Kolumbiaksi maanosan loytdjidn kunniaksi”, Bolivar Kirjoittaa.
Parhaana valtiomuotona Kolumbiaan Bolivar ehdottaa kaksikamarista parlamenttia
kuten Englannissa, mutta parlamenttien voimasuhteet olisivat tdrkeitd maédritelld

. . . 202
Latinalaisessa Amerikassa.

Colliersin mukaan liberaalisuus merkitsi ajatuksiltaan Latinalaisessa Amerikassa
republikaanisuutta ja kirkon vastaisuutta, ja joka vield espanjalaisen vallan aikana
kannatti vahvaa monarkkia alueen yhtendistdmiseksi kruunun imperialismia
vastaan. Liberaalit olivat myds yleensd kirkon vastaisia, ja itsendisyyden jidlkeen

liberaalit puolestaan kannattivat tasavaltalaisuuden siilyttdmistd vahvojen

2% Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII, s. 222-248; Simén
Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del Libertador 1, s. 74.
0 Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII, s. 222-248; Simén
Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del Libertador 1, s. 70.

#! Bartholomé de las Casas ( Elokuu 1484- heinikuu 1566) oli dominikaaninen pappi, ja
ensimméinen piispa, joka asutti Chiapasin aluetta Uudessa Maailmassa. Hidn vastusti
intiaanien kaltoinkohtelua ja heiddn orjuuttamistaan, ja hin kirjoitti intiaanien eldmaistd
kirjan Brevisima relacién de la destrucién de las Indias, Encyclopedia Britannica, osa 5, s.
125, Valtonen 2001, s. 88.

22 Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador V111, s.
222-248; Simén Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Doctrina del
Libertador 1, s. 70, “Esta nacion se llamaria Columbia como tribute de justicia y gratitude
al creador de nuestra hemisferio.”
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liittovaltioiden itsemddrimisen avulla.”’

Liberaali Bolivar ldmpeni 1815
kuvailemissaan ajatuksissa erityisesti valtioliitolle, mutta hén ei niink#fin suosinut
demokratiaa eikd monarkiaa. Ratkaisuksi ja parhaaksi valtiomuodoksi Bolivar
ehdottaa republikanismia. On kuitenkin huomattava, ettd ndma ajatukset olivat
Latinalaisessa Amerikassa vain pienen yldluokkaisen ajattelijajoukon soveltamia,
johon Bolivar kuului. Valtaosa Latinalaisen Amerikan 16 000 000 asukkaasta

maanosassa oli oppimatonta ja koyhdd riistettyd véestdod kruunun monopolin

alueella.

Bolivarin Jamaikan kirje ei myoskéddn pitinyt sisdlliin kansan sosiaalisen,
taloudellisen tai kulttuurisen tilanteen parannusehdotuksia. Titd voidaan pitdd
syynd siihen, miksi valtaosa kansasta oli halutonta taistelemaan itsendisyytensi
puolesta. Jamaikan kirje huomauttaa kansan olevan kouluttamatonta ja
oppimatonta voidakseen kidyttdd demokratiaa. Mutta tdstdi huolimatta kansan
olosuhteiden parantamiseksi Bolivarin ideologiat eivit tdhdidnneet vield Jamaikan

kirjeessd 1815. Suurin osa kansasta oli kuitenkin virillisid Venezuelassakin.

4. BOLIVARIN POHDINTA SOSIAALISISTA JA VALTIOLLISISTA
UUDISTUKSISTA 1819

4.1 Kolmas tasavalta

Valtonen huomauttaa, ettd kun Jamaikalle, jossa Bolivar oli ollut maaonpaossa, oli
kantautunut tietoa rojalistien voitoista sis@maassa sai toimettomuus riittdd
Bolivarille. Tdmi ndkyi muun muassa siind, ettd Bolivar yritti Jamaikalla taivutella
englantilaisia avukseen Venezuelan itsendistamiseen. Téstd huolimatta Englanti
halusi pysyd taisteluissa puolueettomana. Bolivar lidhti Jamaikalta Cartagenaan,
mutta sielld tasavallan kannattajien asema oli vahva, eikd Bolivar tistd syystd
jadnyt kaupunkiin. Sen sijaan hdn matkusti Haitiin, jossa oli muitakin tasavallan
kannattajia. Bolivar sai Haitin eteldosassa koottua noin 250 miehen armeijan. Tdma
armeija koostui kuitenkin Lynchin mukaan pidosin mustista huonosti vaatetuista ja
varustetuista sotilaista. Bolivar suuntasi joukkoineen kohti Venezuelaa. Hidn nousi
maihin Caracasin ldnsipuolella ja yritti joukkoineen ja varusteineen koota uuden
armeijan. Tamid yritys johti epdonnistumiseen. Bolivaria kylld tervehdittiin
tasavallan ylipddllikkond, mutta into tarttua aseisiin oli laimeaa. Vuosi 1816 oli

kaiken kaikkiaan itsendistymiskehityksen aallonpohja, silld espanjalaisten

23 Colliers e.a 1985, s. 302.
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rojalistien voitot laimensivat patrioottien itsendistymishalukkuutta, ja Bolivar

palasi takaisin Haitille.**

Bolivar kuitenkin sinnik#dsti jatkoi itsendistymishankkeitaan. Tdmi nékyi muun
muuassa siind, ettd tammikuussa 1817 Bolivar piitti jilleen yrittdd itsendistdd
Venezuelaa. Valtonen huomauttaa, ettd tdlld kertaa hédn ei kuitenkaan suunnistanut
joukkojensa kanssa rannikolle, vaan Orinocon suistoon, missd oli rippeitd
tasavaltalaisarmeijasta, joka oli taistellut José Antonio Pdezin johdolla.*”
Colliersin mukaan kreolit palkkasivat jo tuolloin mustia orjia armeijaan
vapautuksen hinnalla, silli Bolivarkin todellisena humanistina sitoi vapauden
armeijapalvelukseen ilman suurtakin sotamenestysti. Tdmai oli sdéddetty laissa. Pdez
oli alkujaan lukutaidoton karjapaimen. Osittain siitd syystd hédn oli Lynchin mukaan
saanut monia Apuren, Araucan ja Orinocon jokilaaksojen llaneroa vaihtamaan
tasavaltalaisten puolelle. **° Bolivarin ja Pdezin ystivyys ei kuitenkaan ollut tiysin
katteetonta, vaan Bolivar suostui jakamaan valloitettuja maita, joita yhdessd
valloitettaisiin P4ezille ja hinen miehilleen. Tdmaé kehitys alkoi myds luoda uuden
hallintamallin ja hallitsijatyypin espanjankielisessi Amerikassa. Maiden jakoon
Bolivar oli osittain haluton, silli Pédez oli tyyppiesimerkki uudesta johtajasta
itsendistymiskehityksessi, caudillosta®™, joka oli usein oppimaton ja lukutaidoton
ja jonka valta perustui sotilaalliseen voimankdyttoon. Caudillot olivat usein
sotilastaustaisia ja melko usein Bolivarin aikana oppimattomia. Tdmid nikyi
selvisti Pdezin kaytoksessikin. Paez oli lukutaidoton ja huonokéytoksinen llanero,
joka ei osannut alkujaan edes kidyttdid veistd ja haarukkaa ennen kuin englantilaiset
vapaaehtoiset niyttivit hédnelle mallia, ja hén kopioi kidytdksen ja uniformun
kiyton englantilaisilta sotilailta. Pdez tunsi myos tiettyd alemmuudentunnetta hinté
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koulutetumpien miesten keskuudessa. Armeijan koostumus oli edelleen

Bushnellin kuin muidenkin tutkijoiden mukaan Bolivarin taistellessa Pdezin

¥ Valtonen 2001, 5.174-175; Lynch 2006, s. 91-95; Bushnell 2003, s. 63-65.

* Valtonen 2001, s. 175.

% Bolivar, Escritos del Libertador IX, s. 185-187 ; Colliers 1985, s. 204.

*7 Caudillo merkitsee espanjan kielelld johtajaa, mutta jotkut historioitsijat ovat antaneet
caudillo-sanalle enemmin espanjankieliseen Amerikkaan sijoittuvan mééritelmin, joka
viittaa erityisesti vilittdmésti juuri itsendisyyssotien jéilkeiseen vuosikymmeneen.
Caudillismin tdytyy my0s olla tarpeeksi joustava toimiakseen hallituksessa. Caudillismia
voitaisiin médritelld personaaliunioniksi tai vékivaltaiseksi valloitukseksi voimakeinoin.
Caudillismin tekniikka ja kéytdnto kehittyivit itsendisyyssotien aikana, ja se perustui
siviilikonfliktien hallintaan voimakeinoin. Tyypillistd caudilloa on kuvattu diktaattoriseksi,
joka perustaa voimansa sotilaisiin. Termi “caudillo” ei kuitenkaan ole kisitteend
yksiselitteinen, ja tyypillisimmilli caudilloilla on vain vihidn yhtenevid piirteitd.
Caudillismia on kuvattu my6s demokraattiseksi caesarismiksi. Colliers e. a. 1985, s. 305-
306.

*® O'Leary, Narracién 1, s. 451; Cunnigham Graham 1929, s. 108-109, 114-115.



66

rinnalla pddosin vdrillistd viestod sisadltavd. Myos vuosien 1818 Péezin Bolivarin
joukoissa taistelleet upseerit olivat melkein kaikki samboja tai pardoja, ja valkoisia
taisteli armeijassa vain vihédn. Vuosien 1817 ja 1818 aikana Bolivarin ja Pdezin
miehet saavuttivat jokilaaksojen alueen hallinnan. Néihin aikoihin alkoi myds tulla
sotimaan eurooppalaisia  sotilaita. Bushnellin mukaan venezuelalaisten
virvdysmiesten toiminnan johdosta Euroopasta alkoi tulla Napoléonin sotien
veteraaneja taistelemaan tasavaltalaisten riveissi. > Lopulta vuonna 1819

Venezuelan tasavalta saatettiin perustaa nyt kolmannen ja viimeisen kerran.

Bolivarilla oli monia ongelmia vuosien 1818 aikana. Niistd ongelmista Lynch
mainitsee muun muassa sen, ettd Bolivarin piti puhdistaa Caracas, joka oli vield
valloittamatta espanjalaisista ja ratkaista sambojen, mulattien ja pardojen
rotuongelmia ja oikeuksia heiddn asemaansa. Bolivar lisdksi haaveili edelleen
demokratiasta maanosassa, ja hin alkoi jirjestdd vaaleja Angosturassa vuoden 1818
aikana. Bolivar myos kaavaili kansallisen kongressin kutsumista koolle. Bolivar

halusi kaikesta pédtellen Venezuelan itsendisyytti.

Bolivar sai jirjestettyd kongressin. Kansallisen kongressin kokoukseen
Angosturaan 15. pdivd helmikuuta 1819 saapui 26 ehdokasta Margaritasta,
Guyanasta, Cumandsta, Barcelonasta, Caracasista ja Barinasista. Edustajat
kokoontuivat koolle hallituksen taloon Angosturassa kansalliseen kongressiin.
Bolivarin jirjestdmi kongressi tuotti tuloksia, ja Lynchin mukaan Bolivarin puhe ja
kongressin edustajille esitetty puhe Venezuelan asemasta ja tulevaisuudesta liikutti
monia ulkomaisia vieraita ja maan edustajia. Bolivar luovutti kongressille esityksen

perustuslaista, jota hin kaavaili ja suositteli Venezuelalle puheensa yhteydessi. **

Bolivarin kongressille pitimda puhe hédnen ajatuksistaan valtiomuodoista ja
kansanedustuslaitoksesta Venezuelaan 16ytyy Bolivarin kirjoituksista Angosturan
adressin nimelld, joka on kirjattu 15. helmikuuta 1819. Tidsséd adressissaan Bolivar
kiy lapi Latinalaisen Amerikan senhetkisti tilannetta ja sosiaalisia olosuhteita kuin
my0s valtiomuotoehdotuksiaan Venezuelalle. Kun Cartagenan manifesti kisitteli
ensimmdiisen tasavallan epdonnistumisen syitd, ja Jamaikan kirje Kkésitteli
invaasiota sisdmaahan, niin Angosturan adressi keskittyy rakentamaan Venezuelaan
toimivaa hallintomuotoa ja kansanedustusjirjestelmdd. Bushnellin mukaan

Angosturan adressi esittd lihes samat valtiolliset mietelmét kuin Jamaikan kirje,

* Bushnell 2003, s. 92.
% Lynch 2006, s. 117-118.
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vaikkin tarkennettuina ja laajempina. **'Lynchin mukaan Angosturan adressissa
Montesquieun rooli on selvi ja merkittivi, mutta Rousseaun heikompi. **Trend ei
niinkd4dn viheksy Rousseaun ideoiden viéhyyttd Bolivarilla, vaikka kaikesta
pédtellen niyttdd kuitenkin siltd, ettd Bolivar lidhestyy kylld enemmin
Montesquieuta kuin Rousseauta adressin perusteella. Lynchin mukaan Bolivar ei
ole Angosturan adressissa dogmaattinen eikd kiihkoileva, vaikka hin pursuaa
erilaisia ideoita.’” Sen sijaan Trendin mielesti jotkin Bolivarin ideat lihestyvit
enemminkin utopiaa kuin todellisuutta.’®™ Angosturan adressi olikin selvisti
utopistinen ja enemméin Montesquieusta vaikutteita ottanut kuin Rousseaulta
vaikutuksia ottanut. Bolivarin kirjoittaa 15. helmikuuta 1819 Angosturassa
pidetyssd kongressissa kongressin edustajille tuntevansa olevansa etuoikeutussa

asemassa, kun hin saa puhua kansalliselle kongressille.

Ainoastaan kiistaton tarve, ja ihmisten hitd sai Bolivarin ottamaan vastaan
tarjouksen diktaattorina ja korkeimpana vallankiyttdjini toisessa tasavallassa.’”
Bolivar viitti olleensa diktaattori vain ddrimmaéisesti pakosta, ja hdn huomauttaa,
ettd toinen tasavalta epdonnistui tdysin. Toinen tasavalta, jonka diktaattorina
Bolivar toimi 1813 oli Bolivarille pettymys. Téstid syystd, ettd Bolivarin valtion
johtajuus ei merkinnyt mitién uutta poliittista myrskyé tai veristid sotaa tai kansan
anarkiaa. Se oli vield paljon pahempaa — héiritsevien voimien sekasorto yhdistyi, ja
sekasortoisuudet tuhosivat Venezuelan maan. Bolivar kirjoittaa, ettid yksi mies, mitd
patoja hén voi jdrjestdd pitddkseen kaaoksen voimat loitolla. Bolivar oli kaikkien
ongelmien kanssa ikddn kuin tuuliajolla merelld. Hédn ei voinut vaikuttaa hyvéssa
eikdi pahassa: vastustamattomat voimat kontrolloivat tapahtumia. Niiden
tapahtumien johtuminen Bolivarista olisi vddrd nikokanta; ja antamalla hénelle

arvoa tapahtumissa, hiin ei mielestdédn ansaitse sitikédn, %

Bolivar selittdd toisen tasavallan kaatumista 1814 intiaanien laeilla, aikaisempien
espanjalaisten hallitsijoiden laeilla, uskonnolla ja ulkomaiden oikeuksilla
Latinalaisessa Amerikassa, republikaanisen hallituksen ensimmdisilld laeilla,

espanjalaisten julmuudella ja Venezuelan kansan luonteella. Toisen tasavallan

%! Bushnell 2003, s. 96.

32 Lynch 2006, s. 121.

3% Lynch 2006, s. 121.

3% Trend 1946, s. 142.

% Tbid.

306 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. pdiva helmikuuta 1819, Obras completas 111, s.
674-697; Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819,
Doctrina del Libertador 1, s. 102.
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sekasortoisuuksia Bolivar pitdd valitettavana, mutta toteaa, etti héntd tuskin
voidaan pitdd edes yksinkertaisimpana instrumenttina sekasortoisten tapahtumien
lahtiessd liikkeelle Venezuelassa. Salcedo-Bastardon mukaan toisen hallituksen
kaatuminen perustui kuitenkin ldhinni siihen, ettd Bolivar ei vield 1814 esittdnyt
valtaosaa ja suurinta kansanryhmiéd koskevia konkreettisia uudistusehdotuksia,

joka olisi saanut joukot sotaan.’”’

Naditd vditteitd voidaan pitdd oikeina. Toisen
tasavallan sekasortoisuudet saivat myos Bolivarin elamin ja valtion johtajuuden
arvostelujen kohteeksi, samoin kuin Bolivarin julkisen toiminnan.’® Bolivar ei pyri
kuitenkaan kansan suosioon eikd hallitsemaan sitd, vaan toteaa, ettd jos hidn saa
kansanedustajien hyviksynnén toimilleen, hidn on mielestiin saavuttanut "hyvén
kansalaisen” arvon, jota Bolivar pitid arvokkaampana kuin Libertadorin®
arvonimed, joka annettiin hénelle Venezuelassa tai Pacificadorin arvonimed, joka
annettiin hédnelle Cundinamarcassa tai mitd tahansa arvonimei, joka on hénelle

annettu.*'”

Korkein késkyvalta Venezuelassa siirrettiin 1819 kansanedustajille, joiden
velvollisuutena oli vaaleilla p#éttdd valtion johtajasta. Bolivar kuitenkin lupasi
palvella sotilaana niin kauan kuin Venezuelalla on vihamiehid. Venezuelan
kansakunnalla on Bolivarin mukaan monia lahjakkaita ihmisid, jotka ovat
kyvykkiitd hallitsemaan sitd. Vallan sdilymiselld pitkdin yhden ihmisen kisissd on
Bolivarin mukaan tuhoisat seuraukset. Bolivar lisdksi toteaa vallan sdilyttimisesti
Venezuelassa itsellddn ja diktatuuristaan hallinnossa seuraavaa, ettd vallan
jatkuminen samalla yksil6lld on sd@nnéllisesti johtanut demokraattisten hallitusten
katoamiseen. Ajoittain pidetyt vaalit ovat olennaisia kansanedustusjirjestelmalle,
koska mik&én ei ole vaarallisempaa kuin jittdd valta yhden ihmisen kisiin pitkiksi
ajoiksi. Thmiset tottuvat tottelemaan hintd, ja hin kasvaa tottuneena hallitsemaan

heitd, mistd seuraa vallananastus ja tyrannia. Kansalaisten tulisi peliti sitd toivetta,

37 Salcedo-Bastardo 1977, s.

% Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador1, s. 102.

3% Bolivarille mydnnettiin Venezuelassa Méridassa 1813 ja saman vuoden lokakuussa
hénet madrittiin tasavallan armeijan ylipdéllikoksi. Cundinamarcassa hidnelle myonnettiin
rauhantekijdn arvonimi, Salcedo- Bastardo 1977, s. 50.

310 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador1, s.102.
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etti sama hallitsija, joka on pitkéin hallinnut heiti, hallitsisi heitd aina.*'' Tissi

Bolivar on oikeassa.

Bolivarin mielestd kansa oli poliittisesti taidotonta. Bolivarin mielestd kansan
orjuuttaminen on ollut syy siihen, miksi kansa Venezuelassa ei ole saavuttanut
poliittisia taitoja ja ole ollut halukas harjoittamaan niitd. Kreolit eivit ole voineet
taistella itsendisyytensi puolesta, vaan he ovat olleet pitkddn passiivisia. Kansa on
ollut aina passiivinen, ja se ei ole voineet vaikuttaa politiikassa, joten he loytivit
itsensi passiivisina alamaisina, silld he ovat jiineet asemaan, joka on ollut alempi
kuin orjuuttajiensa. Absoluuttisessa hallitusjirjestelmissd vallalla ei ole rajoja.
Hallitsijat hallitsevat kaikkia kansalais- poliittisia, sotilaallisia, ja uskonnollisia
elementtejd. Tadmai sorto teki venezuelalaisista ymmartdmittomid julkisten asioiden
hoidossa, kun kansa ei voinut edustaa itseddn. Bolivarin mukaan tdméa on suurten
vallankumousten syyni.’'* Lyhyesti sanottuna amerikkalaiset pidettiin tdysin erossa
asioiden hoidosta. Bolivarin mielestd kansan orjuus oli ollut syyni poliittisten

taitojen puutteeseen.’”” Bolivar kirjoittaa kansan tietimittomyydesti:

Orjuutettuna kolmella paheella, tietimdttomyydelld, tyrannialla, ja paheella,
amerikkalaiset eiviit ole koskaan oppineet poliittisia taitoja. Tdmdn kolmen
esimerkin hallinnassa kansa ei ole voinut oppia kuin tuhoisia esimerkkeji
hallinnasta. Amerikkalaisia on hallittu enemmdn juonittelulla kuin voimalla,
Jja heiddt on korruptoitu enemmdn paheella kuin taikauskolla. Orjuus on
pimeyden tytdr. Tietdmdton kansa on avain omaan tuhoonsa. Kunnianhimo ja
Jjuonittelu riistdvdt hyvduskoisen ja kokemattoman miehen poliittiset ja
ekonomiset ja kansalaistaidot. *"*

3! Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697;
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador 1, s. 103.

312 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador 1, s. 104.

*"* Bushnell 2003, s. 96.

" Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697;
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador 1, s. 105, “Uncido el pueblo Americano al triple yogo de la ignorancia, de la
tirania y del vicio, no hemos podido adquirir, ni saber, ni poder, ni virtud. Discipulos de
tan perniciosos maestros las lecciones que hemos recipido y los ejemplos que hemos
estudiado, son los mds destructors. Por el angaiio se nos ha dominado mds que por la
fuerza, y por el vicio se nos ha degradado mds bien que por la supersticion. La esclavitud
es la hija de las tinieblas, un pueblo ignorante es un instrumento ciego de su propia
destruccion, la ambicion, la intriga, abusan de la credulidad y de la inexperiencia, de
hombres ajenos de todo conocimiento politico, economico o civil; adoptan como realidades
las que son puras ilusiones; toman la licencia por la libertad, la traicion por el patritismo,
la venganza por la justicia. Semejante a un robusto ciego que, instigado por el sentimiento
de sus fuerzas, marcha con la seguridad del hombre mds perspicaz, y dando en todos los
escollos no puede rectificar sus pasos.”
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Bolivar korostaa kansanedustajien tehtivin olevan vaikea, ja tehtdvissa
epdonnistuessaan he voisivat syostd Venezuelan tuhoon. Korruptoitunut kansa voi
Bolivarin mukaan saavuttaa vapauden, mutta se myds menettdd sen pian. Tastd
syystd Bolivar painottaa siti, etti kansanedustajat osaisivat ohjata kansaa ja laatia
sopivan perustuslain korruptoituneelle maalle. Siksi kansanedustajien tehtivd on
vaikea; ohjata luonnotonta kansaa, joka kulkee halujensa viemind. Vapaus,
Rousseau on sanonut, on kuin mehukas ateria, mutta se on vaikea sulattaa.’"
Kansalaisten tulisi vahvistaa heidédn sielujaan paljon ennen kuin he onnistuisivat

sulattamaan timin mehukkaan ja ravitsevan aterian, Bolivar kirjoittaa.’'®

4.2 Federalismin ongelmat

Diario de Bucaramangan mukaan Bolivar oli saanut paljon vaikutteita Rousseausta
kotiopettajaltaan Simén Rodriquezilta, ja Lacroix’n mukaan ei kukaan Napoléonin
ajoista Robespierre’in aikoihin saakka uhrannut aikaansa niin paljon Rousseaun
tutkimiseen ja sivuhuomautusten tekemiseen hiinen teoksiinsa kuin Bolivar. >
Angosturan adressissa Bolivar vetoaa ihmisen luontaiseen vapauden vaistoon, joka
on perdisin Jean-Jacques Rousseaulta. Bolivar lisdksi vetoaa siihen, ettd kaikista
menestyksekkdistd kansoista lainsdétdjit tulevat 10ytdmiddn heiddn hallitsijanaan
orjuuttajan Bolivar kuitenkin on sitd mieltd, ettd ihminen ei tee mitddn merkittivia
yrityksid padstd pois kahleista, vaan hén ndyrtyy orjuuteen helposti. Bolivar
kirjoittaa ihmisen luontaisesta vapauden vaistosta, ettd on totta, ettd luonto
lahjoittaa ihmiselle syntymissi vapauden vaiston,”'® mutta joko laiskuus tai jokin
muu sisdinen inhimillinen piirre, joka on ominainen ihmiselle, aiheuttaa myos sen,

ettd ihminen on rauhallisesti noyrtyvd kahleisiin, jotka painavat hintd. On

vaikeampaa yllipitid vapauden tasapainoa kuin kestdd tyrannian taakkaa. *'

313 Jean-Jacques Rousseaun on sanonut, etti “Freedom is a succulent food, but hard to
digest.” Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador1, s. 105.

31%Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697;
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador I, s. 105.

317 Lacroix, Diario de Bucaramanga, s. 134.

% Tissd luontaisessa vapauden ajatuksessaan Bolivar lihentyy Rousseauta, joka uskoi
ihmisten syntyvén vapaiksi, mutta vain instituutiot tekevit hédnestd orjan. Mutta ihminen on
syntyperiltddn syntynyt vapaaksi, Russell 1946 [2001], s. 245.

319 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador 1, s. 106.
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Trendin mukaan Bolivarin puheet tasa-arvoisuudesta ja ettd kaikki miehet ovat
syntyneet tasa-arvoisiksi on osittain perua Rooman laeista, vaikka hin ei mainitse
asiaa adressissa. Mutta hin on silti kdyttdnyt roomalaisen Ulpianin teoriaa Cum
jure naturali omnes beri nascentur”” Sama ajatus tulee my6s esiin Virginia
Declaration of Rightsissa®' vuodelta 1776, joka on antanut vaikutteita muun
muassa Yhdysvaltojen itsendisyysjulistukseen. Sen sijaan ajatus, ettd kaikki ihmiset
olisivat [uotuja tasa-arvoisiksi on Trendin mukaan perua Calvinilta ja Lutherilta.
Mutta joka tapauksessa, kuten Bolivar toteaa, ajatus siitd, ettd kaikki miehet ovat
syntyneet tasa-arvoisin oikeuksin on esiintynyt monen aikakauden ajattelijoilla ja
kirjailijoilla. *** Thmiset ovat syntyneet epitasa-arvoisiksi, mutta koulutus ja lait
korjaavat tdtd asiaa. Bolivarin mukaan luonto tekee ihmisestd eriarvoisen
syntymadssi, temperamentissa ja luonteessa, mutta lait korjaavat titd eriarvoisuutta
koulutuksella, teollisuudella, taiteilla ja tieteilld. Monet muinaiset ja modernit
kansat ovat karistaneet sorron, mutta harvassa ovat kansat, jotka ovat onnistuneet

nauttimaan edes muutamia vapauden hetkiz.’”

Bolivar kirjoittaa, ettd hén uskoo, ettd Venezuelan hallituksen tulisi uusiutua.
Latinalaisen Amerikan anarkian taustalla Bolivar nikee muun muassa heikon
perustuslain ja polititkan. Bolivar on selvésti federalismin vastainen. Bolivar
asettuu selvisti federalismin vastaiseksi. Siksi Bolivar haluaakin vuonna 1819
kirjoituksissaan luovuttaessaan vallan kansan edustajille antaa heille neuvoja
anarkian vélttdmiseksi ja uuden perustuslain luomiseksi. Bolivar Kkirjoittaa

federalistisesta valtiomuodosta:

Mitd  enemmdn ihailen Venezuelan federalistista perustuslakia, sen
vakuuttuneempi olen sen ponnistelujen mahdottomuudesta kansakunnalle. On
suuri ihme, ettd sen malli Pohjois-Amerikassa kestdcd sellaisia koettelemuksia
ja kantaa sellaista vaurautta, eikd perustuslaki kaadu ensimmdisen vaaran
tai ongelman tullen. ***Vaikka timéi maa on erityinen malli poliittisesta ja
moraalillisesta taidosta, ja vaikka vapaus on sen kehto, [...] ja vaikka monet
kunnioittavat, ettd kansakunta on yhtendinen ihmiskunnan historiassa, on

2% Luonnollisessa laissa kaikki ovat syntyneet vapaiksi.

32! Virginia Declaration of Rights on Virginialaisten ehdokkaiden esitys Yhdysvaltojen
itsendistymisestd Isosta-Britanniasta, ja kun Yhdysvallat itsendistyise otti vaikutteita
itsendisyysjulistukseensa tastd julistuksesta. Pieni tietosanakirja,
[http://runeberg.org/pieni/], luettu 15.10.2007.

323 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador 1, s. 106.

3% Yhdysvalloissa hyviiksi koettu federalistinen hallintojirjestelmi haluttiin ottaa kiyttoon
myos Latinalaisessa Amerikassa. Yhdysvalloissa federalistinen puolue toimi vuodesta 1787
vuoteen 1820. Federalistinen puolue pyrki unionin vallan laajentamiseen, Pieni
tietosanakirja, [http://runeberg.org/pieni/], luettu 15.10.2007.
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ihme, ettd niin heikko ja monimutkainen jdrjestelmd kuin federalismi on
koskaan onnistunut johtamaan valtion ldpi niin vaikeiden ja hauraiden
olosuhteiden kuin miti Yhdysvaltojen mennyt historia kirjoittaa. °*

Vaikka Pohjois-Amerikan jérjestelmi olisikin kuinka menestyksekis tahansa, niin
voidaanko englanninkielistd Pohjois-Amerikkaa ja espanjankielisti Amerikkaa
vertailla Bolivarin mukaan toisiinsa. Bolivarin mukaan ei voida soveltaa Espanjaan
Englannin poliittista ja uskonnollista lainsdddintod. Bolivarin mielestd olisi vield
vaikeampaa omaksua Pohjois-Amerikan lainsdiddntd Venezuelaaan. Bolivar vetoaa
Lakien henkeen,326 ettd lakien tulee olla soveltuvia sithen maahan, jossa ne on
kirjoitettu. Lakia sdddettdessd on otettava huomioon, etti vieraiden maiden
lainsddddnnot eivdt ole toteutettavissa sellaisenaan muissa maissa. Bolivar
kirjoittaa Montesquieuta lainaten. Venezuelalaisten tdytyy ottaa huomioon lakeja
laatiessa Bolivarin mukaan luonnonolosuhteet maassa, ilmasto, luonto, valtion
sijainti ja koko ja ihmisten eldmin tavat.”*’ Zapata huomauttaa hyvin, etti Bolivar
huomioon uskonto ja elintaso, kaupankiynti, ihmisten luonne. Bolivar siten asettuu
kannattamaan Montesquieun kirjoituksia  valtioiden maantieteellisistd ja
ilmastollisista tekijoistd sekd kansan luonteesta.’*®Trend huomauttaa, ettid Bolivar
my0s ymmaértdd kansan koulutuksen tason Rousseaun tavoin olevan keskeisessd
asemassa. Tdhdn hin nikee ratkaisuna federalistisen jarjestelmén kieltdmisen, ja
huomauttaa, ettd Venezuela tarvitsee paremman hallitusjirjestelmidn kansan
sivistyksen nostamiseksi kuin federalistisen jirjestelmin, joka ei palvele sitd.’”
Trendin ajatusten takana oli ajatus siitd, etti Montesquieu uskoi federalismin

nousevan kansan vihidisestd vieston osasta, ja se ei riitd olemaan tarpeeksi

325 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador 1, s. 108, “Cuanto mds admiro la exelencia de la Constitucion federal de
Venezuela, tanto mds me persuade de la imposibilidad de su aplicacion a nuestro estado. Y
seguin mi modo de ver, es un prodigio que su modelo en el norte de América subsista tan
prosperamente y no se transtorne al aspecto del primer embarazo o peligroso. A pasar de
que aquel pueblo es un modelo singular de virtudes politicas y de ilustracion moral; no
obstante que la libertad ha sido su cuna, se ha criado en la libertad, y se alimenta de pura
libertad, lo dire todo, aunque Bajo de muchos respectos, este pueblo es unico en la historia
del genero humano es un progidio, repito, que un sistema tan debil y complicado como el
federal haya podido regirlo en circunstancias tan dificiles y delicadas como las pasas.”

326 Montesquie, 1748, L esprit de lois, Paris.

327 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador 1, s. 108.

28 Zapata 1997, s. 70.

** Trend 1946, s. 130.
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kelvollinen oppi puolustamaan valtiota vihollismonarkian hyokkédyksid vastaan.

. . . . . . .. . .. . . e e 330
Montesquieu uskoi, ettid republikanismi sopii vain pieniin territorioihin.

Trendin mukaan Yhdysvalloissa Venezuelan ensimméisid tasavaltalaisia kokeiluja
kirjoitettiin Federalist-lehdessd, mutta kirjoituksia ei julkaistu espanjankielelld
Venezuelassa ennen kuin ecuadorilainen Vicente Rocafuerte teki tunnetuksi niitid
federalistisia kirjoituksia Yhdysvalloista omissa kirjoituksissaan 1822 ja 1826.
Bolivar kylla tunsi arveluttavasti Trendin mukaan Federalist-lehden, mutta ei ollut
tutustunut sen artikkeleihin. *'Bolivar vertailee Venezuelan perustuslakia
Yhdysvaltojen malliin. Bolivar ei pidd adressissa federalistista jirjestelmdd hyvéani
hallintomuotona Venezuelaan. Tédhidn hidn nidkee syynd maiden viliset erot
hallituksissa. Bolivar toteaa Venezuelan ja Yhdysvaltojen federalismissa olleen
pohjalta laadittu, mutta lainsdddéntd eroaa oleellisesti Pohjois-Amerikan
lainsdddannostd yhdessd kardinaaliasiassa, epidilemattd kaikkein tarkeimmaéssi
asiassa. Venezuelan kongressi, kuten Pohjois-Amerikassakin jakaa joitakin vallan
instrumentteja toimeenpanovallalle.”> Bolivar kirjoittaa, etti oikeudellinen valta
Venezuelassa on samanlainen Pohjois-Amerikkaan verrattuna, mutta virat ovat vain
tilapidisid eivit elinikdisid. Muotoillessa federalistista perustuslakia, ensimméinen
kongressi oli taipuvaisempi provinssien mielipiteille kuin lujalle idealle muodostaa
keskitetty tasavalta.” Lainsaitijit alistuivat hitdiselle vaatimukselle, jota kannusti
Pohjois-Amerikan onnellinen esimerkki ajattelemalla, ettdi maan onni ja siunaukset
liittyisivit juuri hallitusmuotoon enemmén kuin ihmisten luonteeseen tai tapoihin.

334 e o . .
Bolivar oli tdssd ajatuksessa aivan oikeassa.

Trendin mukaan Bolivar myds huomauttaa Montesquieuta mukaillen, ettd lakien ja
instituutioiden on mukailtava eri kansanryhmiéd ja sovelluttava ndiden ryhmien

oikeuksien ajamiseen. Intiaanien, orjien ja kreolien oikeudet eivit tulisi ajetuksi

% Montesquieu 1748, IX, luku 1.

*! Trend 1946, s. 134.

32 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697;
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador 1, s. 108.

33 Venezuelan ensimmiinen tasavalta perustettiin Yhdysvaltojen federalistisen puolueen
rakenteen pohjalta, joka katsottiin toimivaksi malliksi Latinalaiseen Amerikkaan, Salcedo-
Bastardo 1977, s. 23.

334 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador1, s. 109.
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federalismilla. ** Trend huomauttaa, etti Venezuela ei Bolivarin mukaan ole
valmis hyviksymiin federalistista jirjestelmii.”*® Bolivar huomioi my6s erilaisten
kansanryhmien heterogeenisyyden olevan vaikeutena lakia laadittaessa. Bolivar
pyytdd kongressia huomioimaan sen, ettd Latinalaisen Amerikan kansat eivit ole
eurooppalaisia tai pohjoisamerikkalaisia, vaan ovat ldhempédnd Afrikan ja
Amerikan sekoitusta. Bolivar huomauttaa timédn olevan tirked seikka, kun lakeja
aletaan laatia, ettd ne ajavat kaikkien kansanryhmien oikeuksia. Kansat eivit ole
perdisin Euroopasta, silld espanjalaiset itsessddn eivit ole tdysin eurooppalaista
alkuperdd, vaan heissd on afrikkalaisten verta, samoin heiddn instituutionsa ja
luonteensa ovat osin afrikkalaisia. On mahdotonta siksi maééritelld, mihin
ihmiskuntaan Latinalaisen Amerikan kreolit kuuluvat. Useimmat alkuperdisistd
amerikkalaisista on tuhottu. Eurooppalaiset ovat sekoittuneet amerikkalaisten ja
afrikkalaisten kanssa, ja afrikkalaiset ovat sekoittuneet intiaanien ja
eurooppalaisten kanssa.”’ Kaikki syntyivit saman #idin kohdusta, mutta isit ovat
etti kaikki eroavat nienniisesti ihonviriltdin. **° Bolivar toteaa, ettdi kansan
heterogeenisyys ja moninaisuus vaatii #ddrettomisti lujuutta ja &Hirettomdisti

tarkkuutta ja taitoa johtaa heterogeenista yhteiskuntaa.

Lisdksi Bolivar huomauttaa, etti Venezuelassa on vallitsevana ridiked epitasa-
arvoisuus, joka tulisi korjata laissa. Bolivar haluaa parantaa kansan tasa-arvoa.
Bolivarin mielesti kaikkien ihmisten tulisi syntyé tasa-arvoisiksi, mutta ndin ei ole
Venezuelassa. Tédssd Bolivar ottaa Trendin mukaan selvésti vaikutteita Rousseaun
teoksesta Discours sur ['inégalité. Latinalaisen Amerikan ihmiset eivit kuitenkaan
ole voineet piistd tasa-arvoiseen asemaan koulutuksen puutteen vuoksi. Mutta
kiytannossd Latinalaisen Amerikan maanmiehet eivét voineet omaksua poliittisia
taitoja ja kehittyd poliittisesti, kun he olivat olleet vuosisatoja orjien asemassa
340

Espanjan vallan aikana. He eivit olleet valmiita omaksumaan demokratiaa.

Trendin mukaan luonto tekee ihmisistd eriarvoisia &lyssd, luonteenlaadussa,

> Trend 1946, s. 135.

% Sama.

37 Latinalaisessa Amerikassa ilmeni puhtaita euripidien edustajia, seki intiaanien ja
negridien sekoitusta. Roduista enemmén Latinalaisessa Amerikassa muun muassa teoksessa
Peter Wade 1997. Race and Ethnicity in Latin America. Michigan, Michigan University
Press.

338 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador1, s. 110.

** Trend 1946, s. 132.

** Trend 1946, s. 130.
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voimassa ja luonteessa. >*' Lailla yritetdiin korjata titi tilannetta asettamalla
ihminen yhteiskuntaan, jotta koulutus, teollisuus, taiteet palvelut ja taidot voivat
tehdd hinestd tasa-arvoisen. Bolivar kirjoittaa tasa-arvosta Venezuelassa, ettd
Venezuelan kansalaisia hallitsee perustuslaki, joka palvelee luontoa ja tavoittelee
kaikkien tdydellisyyttd. Téllainen tasa-arvoisuus ei ole ollut Ateenan, Ranskan ja
Pohjois-Amerikan piirre, mutta venezuelalaisille on silti tdrkedtd korjata
eroavaisuudet ja erioikeudet maassa, jotka ovat Venezuelassa ilmeisid.
Lainsddtdjien tulisi heti harjoittaa sellaisia prinsiippejd, ettd tasa-arvoisuuden
tavoittelu tulisi Venezuelassa yleiseksi. Kaikki miehet ovat syntyneet kyvykkdind

pyrkiméin kohti korkeita paamairia. ***

Bolivarin mukaan republikaaninen hallitus on aina ollut ja on yhd Venezuelan
vaihtoehto. Se toisi Bolivarin mukaan ratkaisun kansakunnan ongelmiin luomalla
tasa-arvoa ja vaurautta. Bolivar kannattaa sellaista hallitusta, jonka perustana on
kansan itsendisyys, vallan jako, kansalaisvapaudet, orjuuden kieltdminen ja
monarkian ja etuoikeutettujen luokkien kieltiminen. Venezuela tarvitsee tasa-
arvoisuutta rakentaakseen maata, yleisid mielipiteiti ja yleisii tapoja.** Zapatdn
mukaan se, ettid hallituksen tulee perustua kansan valtaan, on Bolivarin keskeinen
ajatus, jossa hin ldhestyy Plutarkosta. Bolivarille Plutarkoksen teoksista oli ainakin

varmuudella tuttu Plutarkoksen teos Vidas paralelas.***

4.3 Englannin hallinnon malli

Bolivar kéyttdd erilaisten valtioiden hallituksien historiaa esimerkkind
osoittaakseen kiytdnnOssd ajatuksiaan. Bolivar haluaa sanoa Ateenaa koskevalla
esimerkilldén demokratian olevan hauras hallitusmuoto. Bolivarin mukaan Ateena
tarjoaa esimerkin mitd loistavimmasta absoluuttisesta demokratiasta, ja
samanaikaisesti sama Ateena tarjoaa melankolisimman esimerkin timén
hallintomuodon hauraudesta. Bolivar haluaa osoittaa, etti hallituksen tulee perustua

kansan valtaan. Ateenan viisain lainlaatija Solon (594 eKr.) ei nidhnyt

! Tbid.

342 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador1, s. 110.

343 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697;
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador], s. 112.

¥ Zapata 1997, s. 139-140.
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demokraattisen tasavallan kestdvin kymmenti vuotta, ja hdn tunnusti absoluuttisen
demokratian  riittiméttomiksi  hallitsemaan mitddn yhteisdod, ei edes
sofistikoituneinta, koska se hallitsee vapauden avulla. Demokratian Bolivar timén
perusteella kieltdd. Spartan tasavalta tuotti enemmin todellisia vaikutuksia kuin
Solonin epdviisas luomus. Loisto, taito, moraali ja kansallinen onni olivat
Lygurkoksen® lainlaadinnan tulos. Pisistratus, vallan anastaja ja tyranni, oli
hyodyllisempi Ateenalle kuin Ateenan lait, ja Perikles, toinen vallan anastaja oli
Ateenan hyodyllisin kansalainen. Tédssd Bolivar haluaa huomauttaa, ettd
tyranniakin voi joskus luoda vaurautta. ***Theban tasavalta kesti vain niin kauan
kuin Pelopidas ja Epameinondas.”*’ Joskus ovat miehet niiti, jotka muodostavat
hallituksen olemuksen, eividtkd prinsiipit. Bolivar ldhestyy Lygurkoksen
lainlaadinnassa jéilleen Rousseaun ajatuksia, erityisesti Du contrat sociale- teosta,
joka puhuu “yleisesti tahdosta”.**® Bolivar huomauttaa, etti Rooman valtakunnasta
muodostui maailman mahtavin valtio, jonka voima perustui vain jatkuviin
valloituksiin, ja Rooman valtakunnassa valta oli jaettu konsuleille ja senaatille, ja
kansa totteli lainlaatijoita, rauhantuomareita ja tuomareita. Trendin mukaan Bolivar
totesi, etti Rooman lait olivat esimerkki poliittisesta taidosta. ***Bolivar myos
huomauttaa, etti modernien valtioiden esimerkeisté ei voi olla ithailematta Ranskaa,
jonka filosofit ja lainlaatijat ovat onnistuneet luomaan mitd erikoisimman ja
toimivimman poliittisen rakenteen.”® Bolivar katsoo, etti Ranska ja Englanti
voivat toimia esikuvina laadittaessa lakia Venezuelaan. Bolivar yrittdd 10ytda
nididen muinaisten esimerkkien avulla Venezuelaan toimivan hallitusmuodon.

Ranskan, Englannin, muinaisten antiikin valtioiden ja Amerikan esimerkit auttavat

5 Lykurgos oli muinaisen Spartan tarunomainen lainsditdji. Lykurgoksen nimissi
kulkevat Spartan valtiolliset ja yhteiskunnalliset instituutiot ovat pitkdaikaisen kehityksen
tulosta tai tuntemattomien valtiomiesten tietoisilla uudistuksillaan aikaansaamia. Erityisesti
Rousseau oli Lykurgoksen lakien ihailija, ja piti tdmidn luomaan valtiojarjestelmad
parhaimpana. Pieni tietosanakirja, [http://runeberg.org/pieni/], luettu 15.10.2007.

6 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697;
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador], s. 112.

**7 Epameinondas (n.418-362eKr), thebalainen sotapiillikks ja valtiomies. Epameinondas
saavutti Leuktran taistelussa 371 spartalaisista loistavan voiton. Thebasta tuli Kreikan
johtava valtio. Vuonna 370 Epameinondas hyokkidsi Lakoniaan ja palautti Messenian
itsendisyyden. Mantineian taistelussa 362 ateenalaiset ja spartalaiset kérsivit tappion
Epameinondakselle, mutta timéd haavoittui taistelussa kuolettavasti, ja Theba menetti
johtoasemansa Epameinondaksen kuoltua. Epameinondas tuli tunnetuksi varsinkin uudesta
kehittimdstddn sotajoukon taistelutavasta, ns. vinosta taistelurintamasta. Pieni
tietosanakirja, [http://runeberg.org/pieni/], luettu 15.10.2007.

*** Rousseau 1762, 11, luku 7.

** Trend 1946, s. 138; Lynch 2006, s. 121.

39 Tissi kohtaa Bolivar viittaa lihinnid Rousseauhon, Montesquieuhdn ja Voltaireen.
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Bolivarin mukaan venezuelalaisia 10ytimédédn toimivan, kiytdnnollisen ja laillisen

hallintojirjestelmin.*"'

Rooma ja Englanti ovat kaksi erinomaista kansakuntaa modernilta ja
muinaiselta ajalta, molemmat ovat syntyneet hallitsemaan ja olemaan
vapaita. [...] Siksi suosittelen lainsddtdjille tutustumista Englannin
perustuslakiin, joka ndyttdd tuovan menestysti sen omaksuneelle kansalle.
Siksi suosittelen jdljonnostd laista hyvdksyttiviksi Venezuelassa. Huomautan
kuitenkin, ettd kun puhun Englannin hallituksesta, viittaan vain sen
republikaanisiin piirteisiin. Itse asiassa kuinka voidaan [ Englannin valtiosta
] kdyttdad sanaa monarkia kuvailemaan jirjestelmdd, jossa vallitsee suosittu
itsendisyys, vallan jako ja vallan tasapaino, kansalaisoikeudet, tiedon vapaus
Jja lehdiston vapaus [...] Suosittelen tidmdn perustuslain mallia lainsddtdjille

ja lain tarjoamia kansalaisvapauksia. Suosittelen lakia Venezuelan

hauraaseen yhteiskuntaan mallina taata kansan hyvinvointi.”>’

Trendin mukaan Bolivar korostaa, ettd hidn haluaa edellamainituilla esimerkeilld
demokratiasta kieltdd monarkian ja demokratian ja ettd hédn asettuu kannattamaan
Englannin hallitusta, ja erityisesti Englannin hallituksen republikaanisia puolia. **
Bolivar kehottaa venezuelalaisia omaksumaan englantilaisen hallintojérjestelméin.
Bolivar huomauttaa, ettd ei vaatisi suuria muutoksia Venezuelan laeissa omaksua
Ison-Britannian laki Venezuelaan eikd Yhdysvaltojen federalismia. Bolivar
ehdottaa  kongressin  koostuvan kahdesta osasta. Kuten englantilaiset
venezuelalaisetkin  voisivat jakaa kansallisen kongressinsa kahteen osaa:
edustajainhuoneeseen, joka valittaisiin vaaleilla ja senaattiin. Bolivar kannattaa
perinnollistd senaattia, jonka jdsenet valittaisiin kongressissa. Trendin mukaan
Bolivarin perinnéllinen senaatti on ldhinnd kansan myrskyja rauhoittava elin.

Poliittisten mullistusten aikana perinnéllinen senaatti k&intdisi uhat pois

31 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador 1, s 113.

352B011’var, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697;
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador 1, s. 113, “Roma y la Gran Bretaiia son las naciones que mds han sobresalido
entre las antiguas y modernas, ambas nacieron para mandar y ser libres pero ambas se
constituyeron no con brillantes formas de libertad, sino con establecimientos solidos. Asi,
pues, os recomiendo, representantes, el estudio de la Constitucion britdnica, que es la que
parece destinada a operar el mayor bien posible a los pueblos que la adoptan; pero por
perfecta que sea, estoy muy lejos de proponeros su imitacion servil. Cuando hablo del
gobierno britdnico solo me refiero a lo que tiene de repiiblicanismo, y la verdad ;Puede
llamarse pura monarquia un sistema en el cual se reconoce la soberania popular, la
division y el equilibrio de los poderes, la libertad civil, de conciencia, de imprenta, y
cuanto es sublime en la politica? ;Puede haber mds libertad en ninguna especie de
republica? Yo os recomiendo esta Constitucion popular, la division y el equilibrio de los
poderes, la libertad civil, de como la mds digna de servir de modelo a cuantos aspiran al
goce de los derechos del hombre y a toda la felicidad politica que es compatible con
nuestra frdagil naturaleza.”

> Trend 1946, s. 141.
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hallituksesta ja torjuisi kansan levottomuudet. Uskollisena hallitukselle
perinndllinen senaatti vastustaisi mahdollisia yrityksid hyokitd lainsdddanto- tai
tuomiovaltaa vastaan.”™ Loiko Bolivar kuitenkin privilegioidun luokan
perinnéllisen senaatin ajatuksessaan? Bolivar huomauttaa, ettd ei ole hénen
tarkoituksensa luoda hallitukseen jaloa kansanluokkaa, joka olisi erioikeutetussa
asemassa kuin muut kansalaiset, vaan ettid tdmi ratkaisu oli kuitenkin pakollinen

maan olosuhteet ajateltuna.

Bolivar my0s vetoaa perinnéllistd senaattia
puolustaessaan Englannin parlamentin lordien tirkeyteen koko valtiolle. Lisaksi
Bolivar ldhestyy hallitusjirjestelmissédén, jonka hidn haluaisi omaksua Englannista
selvisti myos abbé Charles-Irénée Castel de Saint-Pierre in*® ja Gabriel Bonnot de
Mablyn®’ ajatuksia. Zapatan mukaan Bolivar oli ainakin varmuudella tutustunut

Mablyn teokseen Derecho puiblico de Europa, fundado en los tratados, 1748

Perinnollisen senaatin senaattorit tulisi valita alkuperiisesti kongressi. Bolivarin
mukaan senaattorit tulisi kasvattaa erityiselld kasvatuksella, jossa hédn ldhestyy
monen mielestd varmasti melko utopistisesti Trendin mukaan juuri Platonin
ajatuksia. Ne, jotka onnistuvat piddsemiin senaattiin ovat hallituksen tédrkein osa,
joten heiddt tulisi kouluttaa erityisopetuksessa hallitustaidon asiantuntijoiksi,
tuleviksi lainsdatdjiksi ja kansakunnan rakentajiksi. Heidédn tulisi oppia taiteita,
tieteitd ja tietoja, joita tarvitaan johtamiseen. Jo lapsesta pitden heidin tulisi
asti valmentaa asemaan, joka odottaa heiti. ** Tissi ajatuksessaan Trendin mukaan
Bolivar selvésti ldhestyy Platonin Valtion ideoita hallitsijoiden erityisestid
kasvatuksesta.*®" Bolivar myos tissi kohtaa menee Trendin nikemysten mukaan

enemméin utopistisiin ideoihin kuin k#ytinnossd toteutettaviin ideoihin, tai

** Ibid.

%% Trend 1946, s. 140.

36 Charles-Irénée Castel de Saint-Pierre (1658-1743). de Saint-Pierre oli kirjailija ja
radikaali, joka syntyi Saint-Pierre-Eglise'issa lihelli Cherburgia. Hin oli ehki
ensimmadinen, joka ehdotti kansainvilisen organisaation perustamista rauhan turvaamiseksi.
Pieni tietosanakirja, [http://runeberg.org/pieni/], luettu 15.10.2007.

7 Gabriel Bonnot de Mably (1709-1785) oli ranskalainen filosofi ja poliitikko. Hin syntyi
Grenoblessa lailliseen perheeseen. Hinen nuorempi veljensi Etienne Bonnot de Condillac
oli my0s tunnettu filosofi. Pieni tietosanakirja, [http://runeberg.org/pieni/], luettu
15.10.2007.

398 Zapata 1997, s. 84-86.

39 Tissi kohtaa Bolivar esittid osittain Platonillakin valtionpiimiehii koskevasta
koulutuksesta, ettd valtiomiehet tulisi jo lapsesta pitden kouluttaa asemaansa erityisid
tieteitd ja taiteita heille opettamalla., Zapata, 1997, s. 133-140.

360B011’var, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697;
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador1, s. 115.

%! Trend 1946, s. 140.
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Bolivarin ndkemykset valtiojédrjestelmédsti ovat pikemminkin utopiaa kuin
todellisuutta.’® Kieltimitti Bolivarin nikemykset olivat utopistisia. Bolivar
kirjoittaa perinnollisestd senaatista, ettd perinndllisen senaatin luominen ei tulisi
rikkomaan poliittisen tasa-arvoisuuden prinsiippid. Ei ole Bolivarin toive luoda
jaloa luokkaa, ja republikaani sanoisi, ettd tédllaisen luokan luomisella tuhottaisiin
vapaus ja tasa-arvoisuus. Elinikdisen senaattorin tehtdvd on vaikea ammatti, joka
vaatii suurta asiantuntemusta. Ihmiset ovat hyviuskoisia, ja vaikka on totta, ettid
ndilld senaattoreilla ei tulisi olemaan yksinoikeutta hallita, heilld tulisi olla etu

. 363
valistuneesta kasvatuksesta. *°

Englantilainen toimeenpanovalta on siunattu Bolivarin mukaan kaikilla sopivilla
itsendisyyden auktoriteeteilla. Mutta se on myds aidattu kolmella rajalla.
Toimeenpanovalta on hallituksen p#ddosa, mutta hallituksen ministerit ja
alempiarvoisemmat ovat enemmén riippuvaisempia laista kuin toimeenpanovallan
auktoriteetista, koska heille on mdidritty henkilokohtaista  vastuuta.
Toimeenpanovalta on korkein midrddvi valta armeijassa ja laivastossa, se tekee
rauhan ja julistaa sodan, mutta parlamentti madrdid vuosittaisen budjetin, joka
maksetaan  sotavoimille. Vaikka tuomioistuimet ja tuomarit riippuvat
toimeenpanovallasta, laki on perdisin parlamentilta. Tarkoituksena neutralisoida
toimeenpanovaltaa, kuninkaan persoonaa pidetddn pyhédnd ja loukkaamattomana,
mutta hinen kitensid ovat sidotut toimimaan. Englannin itsendisyydelld on kolme
kilpailijaa: kabinetti, jonka tdytyy vastata parlamentille ja kansalle sekd yldhuone,
jonka tiytyy puolustaa kansan intresseji aateliston edustajina; ja alahuone®®, joka
palvelee elimeni ja tuomarina Englannin kansalle. Lisdksi kun tuomarit ovat
vastuussa lain valvonnasta, he eivit poikkea laista, ja valtionvarainministerion
hoitajat, jotka ovat vastuussa omista teoistaan, mutta myOs hallituksen teoista

valvovat kavaltamasta julkisia rahoja.

Bolivarin mukaan Venezuelan tulisi omaksua vahva presidentti. Jos Venezuela
kiyttdd toimeenpanevaa valtaa presidenttind, jonka kansa tai heiddn edustajansa

valitsee, on Venezuela Bolivarin mukaan astunut askeleen ldhemmiksi kansallista

362 Trend 1946, s. 142.

363 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador]1, s. 115.

3% Isossa-Britanniassa alahuone, House of Commons. Pieni tietosanakirja,
[http:/7runeberg.org/pieni/], luettu 15.10.2007.
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onnea. °® Republikaaninen presidentti on yhteiskunnan eristimi, ja hinet on
midritty rauhoittamaan kansan yllyketti ja valvomaan luvallaan tuomareita ja sité,
ettei lakeja vddrinkdytetd. Presidentti olisi Bolivarin suunnitelmissa suoraan
vastuussa lakia sditdville rakenteelle, senaatille ja kansalle — yksi mies yksinidin
kestdd erilaisten mielipiteiden ja intressien yhdistelmidd taakkanaan, joka Lazare
Carnot'n*®® mukaan alituisesti kamppailee sellaisia haluja vastaan, jotka haluavat
vastustaa kontrollia. Hdn on lyhyesti sanottuna yksi atleetti kamppailemassa
atleettien joukkoa vastaan.’® Bolivar lisiksi huomauttaa, etti vaikka presidentti ei
olisi pitevi, niin ministerit voivat paikata titd puutetta. Kuka tahansa presidentin
virkaan valitaan, hédn tulee 16ytdmiin itsensd hyodyttimistd perustuslakia.
Valtuutettuna tekemididn hyvdd, hin rauhoittaa poliittisia myrskyjd, koska niin
kauan kuin hin seuraa lakia, hinen ministerinséd tulevat tyoskenteleméddn hidnen
kanssaan. Jos presidentti taas yrittdd toimia vastoin ministereitd, voivat ministerit
jattad presidentin yksindédn yleison eteen, ja ministerit voivat jopa nostaa syytteen
presidenttid vastaan ennen senaattia. Yksi tdmén jérjestelmén eduista on se, ettd se
jattad suuren vastuun ldhelld presidenttid oleville, jotka pohtivat hallituksessa. Voi
olla, ettd presidentti ei ole kovin kyvykds mies tai taitava, mutta huolimatta
puutteistaan hiin tulee kantamaan vastuunsa tyydyttivélld tavalla, koska téllaisessa
tapauksessa ministerit, jotka toimivat itseniisesti ottavat vastuun valtion tilasta.*®

Bolivarin presidentti oli poliittisten myrskyjen rauhoittaja.

Lynchin mukaan Bolivarin toimeenpanovalta, vaikkakin se valittiin vaaleilla, oli
voimakas auktoriteetti, kiytinnossd kuin kuningas presidentin nimikkeelld. *®
Bushnellin mukaan Bolivar ei ollut halukas kannattamaan monarkiaa, vaikka hinen
hallitusmuotonsa muistuttaakin vahvaa monarkiaa juuri siitd syystd, ettd oli

puutetta vahvoista ja hyvistd kruunua tavoittelevista ehdokkaista, ja ettd Ferdinand

3% Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697;
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador],s. 117.

%6 Kreivi Lazare Nicolas Marguerite Carnot (1753-1823), oli Ranskan vallankumouksen
sotien voiton organisoija ja ranskalainen poliitikko, insindori ja matemaatikko. Hénen
ensimmiinen tyonsd koneista julkaistiin 1784. Carnot’sta tuli lakiasdatdvin
kansalliskokouksen jdsen 1791. Aubry 1962, s. 577.

367 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador1,s. 118.

38Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador]1,s. 117.

% Lynch 2006, s. 121.
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VII esimerkki oli kauhistuttanut kansan huonolla hallinnollaan, mikd muistettiin

TS .. 370 LA
vield hyvin.”"” Molemmat ovat varmasti oikeassa.

4.4 Vallan kolmijako ja poder moral

Joka tapauksessa Bolivar asettui kannattamaan vahvaa presidenttid, ja hin laati
my0s klassisen vallan kolmijaon liséksi neljdnnen itse suunnittelemansa voiman,
jonka oli tarkoitus ylldpitdd kansan moraalia. Lynch huomauttaa, ettd Bolivar myos
asettaa Montesquieun klassisen vallan kolmijaon lisdksi neljdnnen itse
suunnittelmansa voiman, jota hin kutsuu nimitykselld poder moral, jolla hén
tarkoittaa kansan poliittisen tietimyksen ja sivistyksen tason nostamista. Bolivarin
neljinnen voiman ajatus ei saanut kannatusta aikalaistensa keskuudessa, vaikka
Bolivar uskoi kansan poliittisten taitojen kohentamiseen eikd pitidnyt sitd

utopiana.’”!

Bolivar ei kuitenkaan kannata liian suurta toimeenpanovaltaa.
Huolimatta siitd, kuinka didretdn toimeenpanevan vallan auktoriteetti Englannissa
ndyttdd olevan, ei sen tarvitse kuitenkaan olla Bolivarin mukaan liian suuri
auktoriteetti Venezuelassa. Venezuelassa kongressi sitoisi kddet vallanpitdjilta.
Téami toimeenpanovallan pohtiva osa on ottanut kisiinsd osan toimeenpanovallasta
toimimalla vastoin Montesquieun maksiimia, joka varoittaa edustavia osia

tekemistd aktiivisia ratkaisuja, ja kongressi on rajoittanut rooliaan

. . 372
lainlaadinnassa.

Bolivar piti absoluuttista vapautta tuhoisana. Venezuelalaisten tulee olla Bolivarin
mukaan vaatimattomia vaurauden ja hyvinvoinnin tavoitteissaan. On
epdtodennékoistd, ettd venezuelalaiset saavuttaisivat sen, mitd ihmisrotu ei ole
koskaan aikaisemmin saavuttanut. Absoluuttinen demokratia on ollut riutta, johon
republikaaniset toivot ovat kariutuneet. Jos kohdistaa katseensa muinaisiin ja
nykyisiin kansoihin, voi Bolivar my6s havainnollistaa asioita muinaisien
hallituksien esimerkeilld. Bolivarin mukaan voi huomata, ettdi ne kaikki ovat
pyrkineet kohti absoluuttista demokratiaa, ja nidmd kaikki ovat jaloissa
tavoitteissaan myos epdonnistuneet.””” Bolivarin mukaan kaikki hallituksen ja

hallinnon haarat tarvitsevat voimistumista, joka yksistddn voi taata tasapainon ja

370 Bushnell 2003, s. 97.

7' Lynch 2006, s. 122.

372B011’var, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697;
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador]1,s. 117.

373 Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador1, s. 119.
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ylldpitdd sitd. Ja tdmén tulisi tapahtua ei ainoastaan hallituksen osien vililld vaan
my0s erilaisten yhteiskuntaa rakentavien tekijéiden vililld. Ei tule olemaan tédrkeda

poliittiselle jirjestelmille menettidi sen joustavuutta.’™

Bolivar kirjoittaa
absoluuttisesta vapaudesta, ettid venezuelalaisten ei tulisi pyrkid mahdottomaan,
siten, ettd vapautta tavoitellessaan he valuisivat tyrannian pohjattomaan kuiluun.
Absoluuttisesta vapaudesta kansat aina syOstddn absoluuttiseen voimankdyttoon.
Ajatus rajattomasta vapaudesta on abstraktien teorioiden tuotetta. Venezuelalaisten
tulisi pitdd yleinen valta midritellyissi rajoissa ja mukautua niihin
mahdollisuuksiin, joita heilld on kiytossddn. Silloin valitsee tasapaino, ja

yhteiskunta ei ole kompleksinen rakennelma, vaan yhteniinen rakennelma.’”

Bolivar  kannattaa  vallan  keskittdmistd  presidentille. =~ Federalistinen
hallintojdrjestelmé ja samaten kolmiosainen toimeenpanovalta ovat tekijoitd, jotka
Bolivarin mukaan venezuelalaisten tulisi hyladtd. Tdmi kaikki valta tulisi Bolivarin
mukaan keskittdd presidentille. Venezuelalaisten tulisi uskoa presidentille riittdvi
valta, presidentti kuljettaisi kansan yli poliittisten karikoiden, jotka vallitsevat
maassa. Presidentti olisi kansan uhkien selvittdjd. Presidentti taistelisi sisdisid ja
ulkoisia vihollisia vastaan. Lakiasditdvin elimen tulisi luopua vallasta, joka kuuluu
toimeenpanovallalle, presidentille. Tuomioistuinten tulisi vahvistua ja stabilisoitua
tuomareita itsendistimailld ja perustamalla valamiehist6jd ja rikoslakeja, jotka eiviit

_ . . L I
ole menneisyyden sanelemia, vaan jotka ovat luonnon ja viisauden d4nti.

Bolivar haluaa myds Angosturan adressissa rajoittaa julkista auktoriteettia. Téhin
oli syynd vapauden sidilyminen. Stabiilin hallituksen muodostaminen vaatii
Bolivarin mukaan kansallista ratkaisua, joka tdhtdd kahteen tavoitteeseen: yleisen
tahdon maltillisuuteen ja julkisen auktoriteetin rajoittamiseen. Vastakkaisuudet
jarjestdd nami kaksi asiaa teoreettisesti on vaikeaa, mutta kun ne jérjestetdéin on
tdlld aikomuksena vihentdi erimielisyyksid kansan tahdon ja laillisen auktoriteetin
vililld. Bolivar néin siis tavallaan rajoittaa julkista auktoriteettia, miké tekee hinen

hallintomallistaan ep@demokraattisen. Bolivarin mukaan julkisen auktoriteetin

374 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del Libertador 1, s. 120.
375 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador 1, s. 120.

376 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador1, s. 119.
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rajoittaminen vaatii harjoittelua ja opiskelua: mitd suurempi tieto, sen suurempi

kiytinnollinen taito.””

Bolivar ehdottaa koulutuksen parantamiseksi areiopagin perustamista. Kansallisen
koulutuksen tulisi olla Bolivarin mukaan kongressin tdrkein asia. Moraalisuus ja
valistuneisuus ovat tasavallan pohjana jo poder moralista, joten moraalisuus ja
valistus ovat valtion ensimmdiinen tavoite. Bushnell huomauttaa, etti Bolivar
ehdottaa venezuelalaisten omaksuvan moraalista voimaa nostavan areiopagin
antiikista. *"*Ateenasta Venezuelan tulisi omaksua areiopagi’”® ja lain ja tapojen
vartijat; Roomasta Venezuelan tulisi omaksua sensorit ja tuomioistuimet. N&itd
moraalisia perusteita ja tukipilareita kayttimélla Venezuelan tulisi muodostaa liitto,
joka tuo maailmalle esiin idean vapaasta ja vahvasta kansakunnasta, mutta myos
taitavasta sellaisesta. Muinaisesta Spartasta venezuelalaisten tulisi omaksua ankarat
instituutit, ja kansakunnan tulisi rakentaa kaikista néistd elementeistdi voimakas
kansakunta, jonka arvot ovat nuoruus, yleinen henki, tavat ja republikaaninen
moraali. ** Trendin mukaan koulutuksen arvostuksessaan Bolivar edelleen
lahestyy Rousseaun ajatuksia. Ja hdn kannattaa antiiikin Kreikasta tuotua ideaa
areiopagin tuomisesta Venezuelaan, ja tdmi areiopagi valvoisi lasten kasvatusta.
Trendin mukaan my0s Francisco Miranda esitti omissa nidkemyksissdin
samankaltaisia ideoita areiopagin perustamisesta kuin Bolivar.™®' Bolivar kirjoittaa

areiopagista:

Venezuelalaisten tulisi perustaa Areiopagi, joka valvoo lasten kasvatusta ja
puhdistaa valtakunnan korruptoituneet osat, tuomitsee kiittdmdttomyyden,
itsekkyyden, maansa halveksinnan, joutilaisuuden ja vilinpitimdttomyyden ja
tuomitsee korruption syyt ja vahingolliset esimerkit ja korjaa tapoja
moraalisella nuhtelulla niitid kohtaan, jotka rikkovat lakeja ja pilkkaavat
niitd, jotka heikentdvit lakeja ja muuten heikentdvit valtion arvostusta.
Tdssd  pyhdssd tuomioistuimessa tuomioiden tulee olla absoluuttista
kasvatukseen ja opetukseen liittyen, mutta neuvovaa rangaistuksia koskien.”*

3Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697;
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador 1, s. 120.

*’% Bushnell 2003, s. 98.

" Areiopagi oli kukkula Ateenassa Akropoliin linsipuolella. Antiikin aikana Areiopagilla
kokoontui sen mukaan nimensi saanut tuomioistuin, joka vuoteen 460eKr. saakka saattoi
laajoin valtuuksin puuttua myds valtion hallintoon. Fakta, 10-osainen tietosanakirja 1973, s.
366.

380B011’var, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697;
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador1, s. 121.

*! Trend 1946, s. 141.

382 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador 1, s. 121, “Constituvamos este areopago para que vele sobre la educacion de
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Bolivar kannattaa absoluuttista vapautta orjille. Bolivar huomauttaa, ettd julma ja
kurja orjuus peittdd Venezuelan maan mustalla hunnullaan. Bolivar kertoo, ettd on
vilttamitontd, ettd hin suostuttelee kansanedustajia oikeudenmukaisuuteen ja
positiivisiin toimenpiteisiin toimissaan, silld he tietdvit Spartacuksen historian ja
Haitin historian®®’. Lains#tijiat myos tietivit, ettei voi olla samanaikaisesti orja ja
vapaa ilman ettd rikkoisi lakia. Bolivar sanoo jittdvénsd lainsditdjille korkeimman
tuomion uudistuksista tai parannuksista hidnen sdddoksistddn ja midrdayksistiin,

, . . . .. 3
mutta Bolivar sanoo rukoilevansa absoluuttisen vapauden vahvistusta orjille.’®

askel kohti hyvinvointia.

Bolivar kehottaa tasavaltaa palkitsemaan itsendisyyden puolesta taistelleet miehet.
Bolivar halusi palkita itsendisyyssodissa taistelleet miehet. Bolivar sanoo, ettid
Venezuelan sotahistorian tulisi muistuttaa republikanismin sankaruudesta
muinaisuudessa. Mikiin ei tule tdyttdmiin venezuelalaisten sotilaiden anteliaita
syddmid kuin ylevd kunnia, joka on varattu ihmisrodun hyvintekijoille.
Taistelemalla ei vain vallasta, onnesta ja kunniasta, vaan ainoastaan vapauden
tdhden, ja tistd syystd tasavallan vapauttajien arvonimi tulee olemaan heidin
palkkionsa. Velvollisuus myontdid mitaleita kuuluu lainsditdjille ja valtiolle, ja
heidin arvokas tehtdvinsi ja velvollisuutensa on osoittaa kansallista kiitollisuutta

5

sotia kiyneitd kohtaan.™ Miehet, jotka ovat uhranneet kaikki ilonsa ja

vaurautensa, jonka he aiemmin omistivat; miehet, jotka ovat kokeneet syvidid

los nifios; sobre la instruccion nacional; para que purifique lo que se haya corrombido en
la Repiiblica; que acuse la ingratitud, el egoismo la frialdad de! amor de la patria, el ocio
la negligencia de los ciudadanos, que juzque de los principios de corrupcion, de los
ejemplos perniciosos debiendo corregir las costumbres con penas morales, como las leyes
castigan los delitos con penas aflictivas, y no solamente lo que choca contra ellas, sino lo
que las burla; no solamente lo que las ataca, sino lo qué las debilita; no solamente lo que
viola la Constitucion, sino lo que viola el respeto publico. La jurisdiccion de este tribunal
verdaderamente santo, debera ser efectiva con respecto a la educacion y la instruccion, y
de opinion solamente en las penas y castigos.”

% Ranskan vallankumous horjutti ~Saint-Dominguen yhteiskunnan peruspilaria
julistaessaan orjuuden lainvastaiseksi. Ensin siirtokunnan vapaat sekaveriset alkoivat
kapinoida, pian orjia alkoi karkailla isdnniltddn, ja kohta tilanne kiintyi orjien
tdysmittaiseen kapinaan valkoisia vastaan. Vaikka orjajoukoilta puuttuivat tuliaseet,
siirtolaiset ja Ranskan armeijan yksikot eivit voineet mitidin heidin ylivoimalleen. Kapinan
johtajaksi kohosi Toussaint L’Ouverture. Tammikuun 1. pdivdand 1804 entinen Saint-
Dominguen siirtokunta julistettiin lopullisesti Haitin tasavallaksi., Valtonen 2001, s. 142.
384 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador 1, s. 124.

385 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador]1, s. 124.
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julmuutta kauheissa sodissa, kédrsien puutetta ja mitd hirveintd kirsimystd. Sen
vuoksi Bolivar on jérjestdnyt heille kompensaatiota heiddn kérsimistidin

kdrsimyksista.

Bolivar kuitenkin huomauttaa, ettd vaikka venezuelalaiset ovatkin nyt vapaita,
kérsivit he vield ajatuksissaan orjuudesta. Venezuelalaisten kiddet ovat nyt vapaat,
mutta heidin sydimensd kirsivit vield orjuuden pistoksesta. Homeros™® on
sanonut, ettd kun ihminen menettii vapautensa, hin menettdd samalla puolet
hengestidin. Zapatin mukaan Homeroksen [Ilias ja Odysseia olivat Bolivarille
tuttuja teoksia, ja hidn Iluki epidilemdttd Lacroix'n mukaan Homeroksen

ranskankielisid versioita.*’

Bolivar kannattaa Uuden Granadan ja Venezuelan yhdistdmistd yhdeksi
valtioliitoksi. Tétd hdn kannatti muun muassa siitd syystd, ettd asukkaat olivat
toivoneet tdtd, ja Bolivarin silmisséd siinsi myds valtioliiton ndkyméi. Bushnellin
mukaan Uuden Granadan ja Venezuelan yhdistiminen yhdeksi suureksi valtioksi
on ollut myds valtion asukkaiden ja tasavallan hallitusten alituinen toive. Sotaonni
on todistanut aidoksi timin yhdistymisen, jota kolumbialaiset haluavat;
venezuelalaiset ovat nyt itse asiassa yhdistyneitd. Bolivar kannattaa tissi
Venezuelan ja Uuden Granadan yhdistimistd. ***Bolivar nikee suuren
tulevaisuuden Venezuelalle. Bolivar kirjoittaa, etti pohtimalla timin alueen
yhdistymistd hin kohoaa suuriin tulevaisuuden nikymiin. Bolivar ajattelee tulevia
aikakausia ja vuosisatoja, ja hidn unelmoi alueen vauraudesta, loistosta ja
vitaalisuudesta. Bolivar kirjoittaa Venezuelan yhdistdmisestd, ettdi hin on
kauhistunut konflikteista, jotka wvallitsevat, ja jotka tulevat vallitsemaankin
venezuelalaisten keskuudessa. Bolivar rukoilee lainséétdjid omaksumaan
sentralistisen hallintojérjestelmén ja yhdistaméén kaikki Venezuelan valtiot yhdeksi
tasavallaksi. Tdmi toimenpide on kiireellinen ja elintidrked. Ilman sitd uudistusten

hedelmiit tulevat olemaan venezuelalaisten tuho.™

¥ Homeros oli tarunomainen kreikkalainen runoilija, jota antiikin aikana pidettiin
kreikkalaisten eeposten “Iliaan” ja ”Odysseian” laatijana. Ilias, joka kisittdd 15 000 sdettd,
kertoo 51 pdivaa kestdvidstd tapahtumasarjasta Troijan sodan 10. vuonna. Molemmat
eepokset on kirjoitettu daktyylisella heksametrilld, ja runokieleni on piddasiassa
joonialainen murre. Fakta 10-osainen tietosanakirjasarja 1973, Wsoy, Porvoo, s. 653.

37 Zapata 1997, s. 135.

*** Bushnell 2003, s. 98.

389 Bolivar, Discurso de Angostura, 15. helmikuuta 1819, Obras completas 111, s. 674-697,
Simén Bolivar, Discurso de Angostura, Angostura, 15. helmikuuta 1819, Doctrina del
Libertador1, s. 123.
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Bolivar kuvittelee Latinalaisen Amerikan tulevaisuutta. Bolivar hyvin ennusti
muun muassa Panaman kanavan rakentamisen, ja sen merkityksen Amerikan
maanosalle. Bolivar ajattelee, ettd maanosa voi olla maailman keskipiste
levittdytymalld rannikolta rannikolle, ja alue kisittd4 kaksi merta, ja olisi Bolivarin
mukaan venezuelalaisten tehtdvd yhdistdd laajat alueet kanavalla. Bolivar nikee
maan maailman keskipisteend ja maailman tavaroiden tuonnin ja viennin pisteend,
lahettdmilld eri maailman osiin kultaa ja hopeaa, jota maanosan vuoristot kitkevit
ja tuottamalla tavaroita rehevistd luonnonvaroistaan, joita ihmiset eivit vield edes

tarkasti tunne.

Lynch huomauttaa, ettd oliko esitetty Angosturan adressi epddemokraattinen?
Hallitussuunnitelmassa oli kuitenkin voimakas presidentti, jolla oli suuret
valtuudet, ja rajoituksia julkisissa auktoriteeteissa ja elinikdinen senaatti. Bolivar
toteaa itse tdhdn viittdmidn, ettd absoluuttinen vapaus vaipuu absoluuttiseen
valtaan, ja lopputulos ndistd kahden dériesimerkin vélilli on sosiaalinen vapaus.
Abstraktit teoriat luovat haitallisia ideoita rajoitetusta vapaudesta, kuten Bolivarin
lainaukset osoittavat. Tdssd vakaan hallituksen saavuttaminen vaatii myds yleisen
tahdon maltillisuutta sekd julkisten auktoriteettien rajoittamista. Bolivar siten
toteaa tdhidn kysymykseen, ettd vain erdénlainen valistunut vahva johtaja voi olla
paras keino sdilyttdd vapaus kuin absoluuttinen demokratia. Bolivar toteaa, etti
vakaata hallitusta ja tasapainoa oli vaikea luoda. Mutta pystyyko Bolivar luomaan
koulutuksen ja hallinnollisen tuntemuksen avulla toimivia lakeja ja oikeutta

maahan? Lynch kysyykin, ymméirsiké Bolivar Englannin hallitusta. **°

5. BOLIVARIN PERUN VALLOITUS JA PANAMAN KONGRESSIN
VALTIOLIITTOHANKKEET VUONNA 1826.

5.1 Suur-Kolumbian perustaminen

Tilanne oli se, ettd kongressi oli kokoontunut Angosturassa 1819, ja oli
Venezuelan itsendiseksi /lanerojen ja José Antonio de Pdezin tuella. Caracas oli
silti edelleen espanjalaisten hallitsema, vaikka valtaosa Venezuelasta oli vallattu.
Valtosen mukaan Bolivar teki selvésti sotilasurallaan viisaan ratkaisun, kun hin ei

lahtenyt yrittiméddn Caracasin valtausta, vaan hén paitti yrittdd valloittaa muuta

% Lynch 2006, s. 122.
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osaa Eteld-Amerikasta. Kesilld 1819 Bolivar, jonka armeijassa oli alle 4000
miestd, joista noin 500 oli vapaaehtoisia Euroopasta teki yhden yhden sotilasuransa
parhaista ratkaisuista. Hin jétti osan ratsujoukoista Pdezin komennossa sitomaan
vihollisen joukkoja, ja sen sijaan, ettd olisi yrittinyt valloittaa Caracasia, hédn

391

marssitti armeijansa nopeasti vuorten yli Uuteen Granadaan.” Bolivar totesi, ettid

Caracas oli vaikea valloittaa rannikolta kisin, ja vuoret suojelivat kaupunkia.’*
Hinen onnistui yllittdd espanjalaisten osasto elokuussa Boyacdssa,™” eikd muuta

endd tarvittu. Bolivar onnistui vapauttamaan suuren osan Uudesta Granadasta.

Boyacdn voitossa Bolivar saapui Santa Fén kaupunkiin 10. elokuuta. Bolivar
otettiin tdilld iloisesti vastaan. Tdmid ndkyi muun muassa Bolivarin kohtelussa
kaupungissa voitonjuhlassa. Kun Bolivar huomasi, etti kaupungissa ei ollut enad
vastustusta, hédn oli kiirehtinyt joukkojensa edelle muutaman avustajansa kanssa.
Hinet otettiin ilolla vastaan asukkaiden keskuudessa, mutta hénen tidytyi
my6hemmin toistaa saapumisensa kaupunkiin voitonjuhlassa, joka oli jérjestetty
hinen kunniakseen espanjalaisen tradition mukaisesti muutamia viikkoja

.. . 394
my6hemmin. *

Bushnell huomauttaa voitonjuhlassa olleen mielenkiintoisia yksityiskohtia
Bolivarin  yksityiselimdstd. Tédssd toisessa voitonjuhlassa oli mukana
kaksikymmenti nuorta naista, jotka osoittivat kunniaa Bolivarille keskusaukiolla,
joka on nykyisin Plaza Bolivar. Bolivar tilloin ihastui yhteen naisista, ja tédsti tuli
hinelle yksi rakkauden kohde hinen romanttisella urallaan. Yksi ndistd naisista oli
nuori 17-vuotias Bernardina Ibédfez, syntyperdinen ocafialainen, johon Bolivar
nopeasti ihastui. Bernardina ei kuitenkaan vastaavasti ollut ihastunut Bolivariin
eiki avioitunut timdn kanssa. °Miki on lisiksi Bushnellin mukaan
mielenkiintoinen yksityiskohta lisdksi on se, ettd Bernardinan siskosta Nicolasta
tuli puolestaan Santanderin rakastajatar, vaikka hén ei avioitunutkaan Santanderin

kanssa, vaan rojalistisen byrokraatin kanssa. *°

Keenin mukaan Bolivarin retkestd Andien yli on olemassa aikalaiskirjallisuutta ja

tapahtumiin osallistuneiden henkildiden muistelmia. Bolivarin taistelujen

31 Valtonen Valtonen 2001, s. 175-176.
32 Lynch 2006, s. 117.

33 Kis. kartta, s. 88.

34 Bushnell 2003, s. 110.

35 Bushnell 2003, s. 110.

3% Ibid.
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historiasta saa selkedmmén ja eldvimmin kuvan niistd teoksista. Bolivarin
englantilainen aide-de-camp ja maantieteiliji Daniel F. O'Leary on kuvannut
Bolivarin retked Andien yli 1819 teoksessaan Bolivar y la emancipacion de Sur-
America. **” Bolivarin yksi voitto vapautti melkein koko Uuden Granadan valtion.
Bolivar vapautti suurimman osan Uutta Granadaa Boyécan taistelussa.’®
Peldstynyt varakuningas ja muut espanjalaiset pakenivat, ja vain kolme pdivii

taistelun jilkeen Bolivarin armeija marssi Bogotdan.

Suur-Kolumbian tasavalta julistettiin perustetuksi. Valtosen mukaan Bolivar
suostutteli luomaan vahvan liittovaltion, mikd nikyi Suur-Kolumbian
perustamisessa neljdstd valtiosta, ja Bolivar jirjesteli hallinnon sopivaksi
muutamalla sen Cucutdan. Bolivar jatti Francisco de Paula Santanderin
varapresidentiksi Kolumbiaan ja palasi takaisin Venezuelaan. **° Fitzgeraldin
mukaan Bolivar suostutteli, ettdi Kolumbian kongressin tulisi luoda Kolumbian
tasavalta, johon kuuluisi Venezuela, Uusi Granada ja Quito. Quito ei vield edes
ollut vapautettu espanjalaisten hallinnasta. Kongressi muutti Cuctitaan, jossa
Cundinamarcan (Uuden Granadan) ehdokkaat tunnustivat Suur-Kolumbian.*” Joka
tapauksessa Bolivar valittiin Suur-Kolumbian presidentiksi, ja hiinelle vahvistettiin
tdysi sotilaallinen voima.”Pddkaupungissaan” Angosturassa hén julisti joulukuussa
syntyneeksi Suur-Kolumbian, Gran Columbia tasavallan, johon kuuluivat Uusi
Granada, Venezuela ja Ecuador, eli kdytdnnOssd vanha koloniaalisen Amerikan
aikainen Uuden Granadan varakuningaskunta. Bolivarin hallitsema Suur-Kolumbia
pohjautui Colliersin mukaan ajatukselle yhdesti sentralisoidusta vallasta, jolla hin
olisi voinut kontrolloida ja yhdistdd maanosan hajanaisuutta. Yhdistetty valtioliitto
olisi siten palvellut enemmén talouden ja padoman keskittymistd Latinalaiseen
Amerikkaan, kun perustuslait maédriteltynd valtiolle valistuneen diktaattorin
kiyttdmind olisivat taanneet valtiolle pddomaa. Suur-Kolumbia otti myos

merkittivin lainan Lontoon pankeista. **'

Bolivar taivutteli kongressin edustajia hyviksymididn tamin liittovaltion, joka oli
lahinnd hinen ajatuksissaan kypsynyt hanke, jota hiin oli tuonut esiin jo Jamaikan
kirjeessd ja Angosturan adressissa, vaikka hédnen ajatuksensa eivdt enad

seuranneetkaan Angosturan adressissa vuonna 1819 esitettyjéd ajatuksia. Bolivarilla

37 Keen 2004, s. 253.

8 1bid., s. 253-259.

3 Valtonen 2001, s. 175.

9 Fitzgerald 1971, s. 74.

4Ol Colliers e. a. 1985, s. 233.
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ei myoskédn ollut kaikkien alueiden asukkaiden suostumusta ja halua kuulua osaksi
liittovaltiota. Valtonen huomauttaa, ettd kysymys Suur-Kolumbiasta oli Bolivarin
mielessd kypsynyt hanke, sillid alueen asukkaat tuskin olivat yhdistymisti toivoneet
saati ajatelleet. Suur-Kolumbian alueella oli kuitenkin yhi espanjalaisia, ja Caracas
oli edelleen valtaamatta, ja Suur-Kolumbian alueeseen kuulunut ja siihen julistettu
Quito oli yhd espanjalaisten vallassa. Téstd voi péételld, ettd Bolivar suunnittelikin
valtaavansa Quiton kreoleille. Valtosen mukaan myd&skiin Quiton asukkaita ei oltu

taivuteltu osaksi Suur-Kolumbiaa.***
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Kuva Bolivarin Uuden Granadan valloitus 1819. Taistelureitti modernin
Venezuelan ja Kolumbian alueella. Kuvasta kdy hyvin ilmi, ettd vuonna 1819
Bolivar ei ollut vallannut koko Venezuelaa, vaan ainoastaan strategisesti
tarkeimmit kohteet, ettd hinelld oli ylivalta espanjalaisiin nihden. Kuva teoksesta

Bushnell 2003, Simoén Bolivar: Liberation and Disappointment, Longman.

402 yaltonen 2001, s. 175;
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Valtonen huomauttaa, ettd Espanjassa tapahtui kuitenkin muutoksia vallassa. Tdma
nikyi muun muassa rojalistijoukkojen miirdyksissd aloittaa rauhanneuvottelut
Bolivarin kanssa. Ferdinandin vallan leikkaaminen ja Cadizin perustuslain
uudelleen hyviksyminen hidmmensivit espanjalaisia joukkoja siirtomaissa.
Venezuelassa kenraali Pablo Morillo sai ohjeen Espanjasta aloittaa neuvottelut
Bolivarin kanssa. Marraskuussa 1820 saatiin aikaan tulitauko ja kenraali Morillo

palasi Espanjaan. *®

Maassa oli kuitenkin Suur-Kolumbian perustamisen jéilkeen hajanaisia
ryhmittymii, jotka vaativat etuja itselleen, ja joita oli vaikea kontrolloida. Tdma
nikyi erilaisten ryhmittymien vallan vastustuksena ja pyrkimykseni nousta valtaan
vastoin Bolivarin hankkeita. Lisdksi valtarakennelmat olivat heikot Suur-
Kolumbiassa. Bolivar kuitenkin totesi Suur-Kolumbian jérjestelmidn olevan
heikko, ja ettd hiin haluaisi jatkaa espanjalaisten poistamista maasta. Vallanvaihdos
oli tuonut myds muitakin muutoksia. Fitzgerald huomauttaa, ettd huhtikuun 21.
pdivand 1821 Bolivar kirjoittaa korkeimpana sotilaallisena johtajana
taistelukentiltd kenraali Narifiolle, joka oli valittu Kolumbian varapresidentiksi,
ettd Kolumbian hallintojédrjestelmd on heikko. Bolivar oli kyvyton kdyttimaddn
toimeenpanovaltaa ja sotilaallisia tehtdviddn, ja hédn odotteli sotilaallisten
hyokkédysten alkamista ja haluaisi luopua presidentin virastaan, mutta ehdotusta ei
hyviksytty."** Salcedo-Bastardon mukaan kreolivallankumoukselliset eivit olleet
ottaneet huomioon kumouksessaan kaikki taustoja, ja niinpd vallankumous
synnytti uuden valtaluokan, caudillon, josta alkoi nikyd merkkejd jo 1800-luvun
alussa. Kun vallankumous ensi kerran lahti liikkeelle, kreolit uskoivat, etti se ei
aiheuttaisi mitdsn muita sosiaalisia muutoksia kuin vallan vaihdon kreoleille.*”
Bolivar ei myoskddn olisi halunnut jakaa maitaan eskadroonajoukoilleen tistd
syystd, koska hin tiesi caudillot tyrannisiksi johtajiksi. Caudillismi alkoi uutena
ilmidnd, ja vallankaappaukset seurasivat toinen toistaan. Bolivar kirjoittaa

kirjeessdin Narifiolle:

Kolumbia on enemmdnkin sotilasleiri kuin kuin toimiva valtio, kun se
puolustaa miekalla vihollisiaan. Viidrinkdytokset, laiminlyonnit ja maata
vhdistivien tekijoiden puute ovat vdistdmdton seuraus niistd asioista, joissa
minun on pitdnyt tehdd vastahyokkdys. Yksi mies ei voi hyvin rajoitetussa
ajassa ja tiedollaan tehdd sitd kaikkea hyvin tai huonosti, ja toiseksi, ettd
olen keskittynyt ajamaan vihollisen maastamme, ja kolmenneksi on monia
harkintoja, jotka on pidettivi mielessd timdn kaaoksen keskelld, jossa on

403 Ibid.
% Fitzgerald 1971, s. 71.
405 Salcedo-Bastardo 1977, s. 131.
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godoja, sentralisteja, onnentavoittelijoita, blancoja, pardoja, venezuelalaisia,
cundinamarcalaisia, federalisteja, republikaaneja ja aristokraatteja, hyvid ja
huonoja, ja suuri joukko hierarkioita, joka jakaa ndmd ryhmdit.

Bolivar my6s  sekaannuksien  vuoksi toteaa  Venezuelan  presidentin
mahdollisuudesta olla sotilasjohtaja, jossa hin melko paljon etddntyy
demokraattisista ideoistaan. Bolivar my0s toteaa, ettd hin haluaa mieluummin ajaa
viholliset pois maasta kuin hallita vaikeaa kansakuntaa. Bolivarin mielesti
Kolumbian johtajana tulisi olla enemmin sotilas kuin siviilikansalainen, ja ettd
varapresidentin tulisi olla ainoastaan siviilihenkild. Bolivar ehdottaa presidentiksi

kenraali Santanderia, Urdanetaa, Montillaa, Restrepoa, Pefialveria tai Zeaa.*"”

Valtonen huomauttaa, ettd Bolivar kuitenkin rikkoi aselevon. Tdmid nikyi
seuraavan vuoden alussa aselevon rikkouduttua Bolivarin armeijan aloittaessa
marssin kohti Caracasia. Caracas oli tasavaltalaisten hallussa toukokuussa 1821.
Kesidkuussa tasavaltalaiset ja espanjalaiset kdvivit ratkaisevan suuren taistelun
Carabobossa,"” jonka jilkeen espanjalaiset olivat lyotyjd, vaikka espanjalaisilla oli

vield maassa tukikohtia eri puolilla joiden kaataminen jatkui vield toista vuotta.*”

Valtosen mukaan Bolivar saneli ensimmiisen Suur-Kolumbian perustuslain, joka ei
lahesty Angosturan adressissa esitettyjd ajatuksia ja saattoi olla jopa
epddemokraattinen. Venezuelalaisten ja kolumbialaisten yhteiskongressissa
Cuctitan rajakaupungissa kesélld 1821 Suur-Kolumbia sai ensimmdisen, pitkille
Bolivarin saneleman perustuslain: presidentti laajoin valtuuksin, kaksikamarinen
kongressi, joka piti sisdlliin senaatin ja  alueellisesti rakentuneen
edustajainhuoneen. Kaksikamarinen kongressi  perustettiin  piddkaupunkiin
Bogotdan. Ensimmdiseksi presidentiksi ei voitu valita kuin Simén Bolivar.
Varapresidentiksi valittiin Francisco de Paula Santander, jolle valtion johtaminen
vuonna 1819 esitettyjd ajatuksia. Vuoden 1821 Kolumbian perustuslaki ei

seurannut Bolivarin Angosturan adressissa esitettyji ehdotuksia.*"

406 Bolivar, Carta al general Nariiio, Barinas, 21. pdivd huhtikuuta 1821, The Political
Thought of Bolivar, s. 71-73.

7 bid.

408 Ks. kartta, s. 102.

49 Valtonen 2001, s. 175.

19 Valtonen 2001, s. 175.
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Lynchin mukaan Bolivar néki vuosina 1822-1824 tavoitteenaan olevan aikomus
valloittaa Quito ja Ecuador. Hédn oli Carabobon taistelun jidlkeen saanut mainetta, ja
hin halusi kasvattaa sitd lisdd, ja Bolivar niki kohtalonaan jatkaa sotaretkedin
Quitoon. Santander kuvaili Bolivaria hijo predilecto de la gloriaksi'"' hinen
saavuttamansa menestyksen vuoksi. Bolivarin alkuperdisissd suunnitelmissa oli
ollut vallata Panama Venezuelan vapauttamisen jidlkeen, ja Panamasta liikkua
etelddn aina Guayaquiliin asti. Mutta Panamassa oli jo ollut oma verinen
vallankumouksensa, ja Panama julisti itsendisyyttiin 28. marraskuuta 1821.*'*
Joten Bolivarin Panaman itsendistiminen ei voinut endd onnistua. Bolivarin piisyy
kiirehtia Quitoon oli kuitenkin San Martinin vapautustyd ja pelko hinen
ehtimisestiin alueelle ennen Bolivaria. Mutta Lynchin mukaan Bolivarin piisyy,
miksi hidn kiirehti Quitoon oli se, ettd José de San Martin olisi saattanut ehtii
Quitoon ennen hintd ja liittdd sen suunnitelmissaan Peruun. Lynchin mukaan
Bolivarin tavoitteena oli myds saada Guayaquil tunnustamaan Suur-Kolumbian
valtion, joko voimakeinoin tai rauhanomaisesti. Bolivar péitti ldhettdd muita
joukkojaan alueelle ennen kuin hén saapuisi sinne itse. Sucre ldhtikin sotaretkelle
Guayaquiliin. Bolivar ldhetti kdskyn hénen luutnantilleen José Antonio Sucrelle
kiskyn tehdd sotaretki Guayaquiliin ja rauhoittaa Ecuador espanjalaisista, joita
johti kenraali Melchor Aymerich, joten Sucre saapuisi alueelle vihdn ennen
Bolivaria. Lynchin mukaan Sucre kohtasi Quitossa erimielisyytti, ja osa asukkaista
olisi halunnut Quiton itsendiseksi erossa Suur-Kolumbiasta; ja osa halusi Quiton

413
olevan osa Perua.

Bolivar ldhti Bogotasta Sucren avuksi 13. joulukuuta 1821. Bolivarin alkuperdinen
tavoitteensa oli tuoda joukot Sucren tueksi meriteitse, mutta koska patriotteilla ei
ollut kunnollisia merivoimia ei titd suunnitelmaa voinut toteuttaa. Bolivar paétyi
maateitse toteutettavaan ratkaisuun. Bolivar péityi kuljettamaan joukkonsa Calista
Popayaniin, ja hinen tarkoituksenaan oli hyokitd Quitoon pohjoisesta, kun Sucren
joukot olivat Ecuadorin rannikolla. Bolivar seurasi myShemmin Sucrea
vahvistuksilla. Sucre oli purjehtinut Guayaquiliin ja varmistettuaan rannikon
tasavaltalaisille hin oli aloittanut nousun kohti Quitoa. Valtonen huomauttaa, etti
Bolivar marssi armeijoineen Sucren avuksi Bogotdsta pitkin Caucan laaksoa,

sammuttaen matkalla samalla viimeisid espanjalaisten vastarinnan pesikkeiti.

' Onnettaren suosikkipojaksi.
12 Lynch 2006, s. 168.
13 Lynch 2006, s. 168.
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Toukokuussa 1822 Sucre 16i espanjalaiset Pichinchan®'* taistelussa, joka ratkaisi
tasavaltalaisten padsyn Quitoon. Bolivar otettiin vastaan juhlavasti. Bolivar saapui
kaupunkiin myohemmin, ja hin sai kuninkaallisen vastaanoton, niin tasavaltalainen

. 1. 415
kuin olikin.

Bolivar kohtasi Quitossa my0s tulevan rakastajattarensa ja uskollisen
neuvonantajansa. Lynchin mukaan Bolivar ratsasti uniformu péaélladn Quitoon
valkoisen ratsunsa seldssd, ja tervetuloseremoniassa 12 nuorta tyttdod valkoisiin
pukeutuneena kruunasivat Bolivarin ja Sucren laakeriseppeleilld. T#lloin erids tytto,
joka katseli parvekkeelta tapahtumaa heitti oman laakeriseppeleensd Bolivarille.

% Manuela

Tamd oli ensimmiinen kerta, kun Bolivar n#Zki nuoren gquiteiian
Séenzin, josta tuli myohemmin aina Bolivarin kuolemaan saakka ainakin hidnen
luottamuksellinen ystidvidnsd ja rakastajattarensa. Manuela oli tyyppillinen
Latinalaisen Amerikan kaunotar mustine hiuksineen ja silmineen. Molemmat

tanssivat Quitossa Bolivarin kunniaksi jirjestetyissi naamiaisissa illalla.*"’

Manuela Sdenz on tirked esitelld tutkimuskysymyksen kannalta, silld hén toimi
osittain Bolivarin poliittisena neuvonantajana ja tirkeénid ihmisenid Bolivarille
taméin loppueldimidn aikana. Manuela Sdenzilla oli myds tdrked rooli Bolivarin
murhayrityksen tietoldhteend. Bushnellin mukaan dofia Manuela Sédenz de Thorne
syntyi Quitossa espanjalaisen aatelismiehen ja ja Marfa Joaquina Aizpurun
aviottomana lapsena. Manuelan didin Maria Joaquinan oli hyldnnyt timén perhe, ja
Manuela meni lapsena Santa Catalinan luostariin kouluun, jossa hidn oppi
lukemaan, kirjoittamaan ja ilmaisemaan itseddn. Hinen eldménsd luostarissa
kuitenkin péittyi traagisella tavalla. Hinen oli ldhdettava luostarista 17-vuotiaana,
kun armeijan upseeri Fausto D Elhuayr vietteli hinet. Témén tapahtuman jéilkeen
Manuela eli isdnsd kanssa. Useita vuosia Manuela eli isdnsd kanssa, kunnes tima
jarjesti hinelle avioliiton varakkaan englantilaisen kauppiaan James Thornen
kanssa, joka oli kuitenkin hidntd puolta vanhempi. Pari muutti Limaan, jossa he
eliviat aristokraattista eldmid, ja Manuela jirjesti kokoontumisia ja kutsuja
luonaan.*'® Ilmeisesti Manuela oli kuitenkin tyytymiton eldmiznsi, silld hin patti
jattad James Thornen. Bushnellin mukaan Manuela oli luonteeltaan ekstrovertti,

eikd hdn empinyt rikkoa vallitsevia sosiaalisia normeja, ja Manuela itse jitti

44 K. kartta, s. 102.

415 yaltonen 2001, s. 175-176.

416 Quiton asukas.

7 Lynch 2006, s. 171; Bushnell 2003, s. 138.
18 Bushnell 2003, s. 138.
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miehensi, eikd piinvastoin.*'® Vuonna 1822 Manuela jitti michensi ja matkusti
Quitoon, missd hén tapasi Bolivarin. He tunsivat kiinnostusta toisiaan kohtaan, ja
Manuela omisti seuraavat kahdeksan vuotta eldmistdin Bolivarille 1dhettdmillad
hinelle kirjeitd ja vierailemalla Bolivarin luona hénen matkustaessaan maasta
toiseen. Manuela saavutti myos Bolivarin luottamuksen ja toimi hinen uskottunaan
- osittain ehkid jopa poliittisena neuvonantajana, silli Manuela myds seurasi
politiikkaa, joka oli Bushnellin mukaan melko epitavallista tuona aikana. Lynchin
mukaan Bolivar ei ensimmdiisen vaimonsa Marfa Teresa del Toron kuoleman

jilkeen mennyt koskaan uudelleen naimisiin, mutta hinelli oli useita naisia.**’

Kuva: Manuela Sdenz, asusteenaan perulainen olkavyd. Manuela Sdenz oli yksi
Bolivarin ldhipiirin henkildistd aina heiddn tapaamisestaan aina Bolivarin
kuolemaan saakka. Kuva teoksesta John Lynch, 2006, Simon Bolivar: A Life, Yale

University Press.

Bolivar taivutteli vield Quiton ja Guayaquilin kreolit hyvidksyméddn poliittisen
luomuksensa. Kun vield Quiton ja Guyaquilin kreolit taivuteltiin hyviksyméaidn

Ecuadorin asema Suur-Kolumbian osana, Bolivarin luomus oli valmis. Valtosen

19 Ibid.
9 Lynch 2006, s. 171.
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mukaan Bolivar kuitenkin tavoitteli jo Perun vapauttamista, ja hiin asetti sen
seuraavaksi tavoitteekseen. Bolivarin mielessid kuitenkin kangasteli jo Peru, joka
oli espanjalaisten vankin tukialue Eteld-Amerikassa, jonne toinen patriotti José de
San Martin oli jo ennittinyt. Ennen kuin Bolivar ja San Martin kohtasivat, oli San
Martin kulkenut pitkén tien Argentiinan ja Chilen vapaustaisteluissa. San Martinin
sotaretkistd 10ytyy myos aikalaiskirjallisuutta sellaisten henkildiden kirjoittamana,
jotka ottivat San Martinin ohella osaa Argentiinan ja Chilen vapaustaisteluihin. **'
Keen huomauttaa, ettd San Martinin aikalaiskirjallisuuden teoksen hinen
elamistdin ja sotaretkestddn Chilessd, Argentiinassa ja Perussa on ikuistanut
argentiinalainen sotilas, historioitsija ja valtiomies Bartolomé Mitre (1821-1906)

teoksessaan Historia de San Martin y de la emancipacion sudaméricana. **

5.2 Perun vapautus

Espanjalaisten vastaisissa taisteluissa kunnostautui vuonna 1778 Yapeytssa
Misionesin provinssissa Rio de la Platalla syntynyt José Francisco de San Martin
Matorras, joka tunnetaan paremmin José de San Martinina. Espanjalaisen upseerin
poikana hin oli muuttanut pienend perheensd mukana emédmaahan, missd hin
osoitti kiinnostusta sotilasuraa kohtaan. Valtosen mukaan timé nékyi siind, ettd hin
jo 11- vuotiaana ryhtyi sotilasuralle. San Martin palasi synnyinmaahansa erottuaan
palveluksesta, kun ranskalaiset olivat Napoléonin johdolla miehittineet Espanjan.
Tdmén jilkeen San Martin tunsi halua palvella sotilaana synnyinmaassaan
itsendisyystaisteluissa. Tdméd nikyi muun muassa siind, ettd hdn vuonna 1812
tarjoutui arvoltaan everstiluutnanttina Buenos Airesin itsendisyysliikkeen
palvelukseen. Valtosen mukaan vuonna 1814 San Martin oli jo saanut Manuel
Belgranon itsendisyysarmeijan  komentajuuden. Hénelle tuli  kuitenkin
erimielisyyksid Perun vapautusuunnitelmista. San Martin ei kuitenkaan halunnut
hyokitd Peruun lojalistien tukikohtaan Charcasiin, niin kuin hinelle miiréttiin,
vaan San Martin erosi mieluummin komentajuudestaan. San Martinin suunnitelma
oli vapauttaa ensin Chile ja vasta sitten lojalistien vahvimmin puolustamat Peru ja

Charcas.*” Taméin Plan Continentalin San Martin toteuttikin.

Lynchin mukaan Perua ei voitu valloittaa Argentiinasta kdsin, vaan sinne tdytyi

saapua rannikolta, jolloin San Martin valtasi Chilen ennen Perua ylittidmilld ensin

421 yaltonen 2001, s. 176.
422 Keen 2004, s. 259-265.
42 Valtonen 2001, s. 177.
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Andit ja jatkaen Tyynellemerelle. *** Colliersin mukaan aikaisemmat orjat
muodostivat olennaisen osan Andien armeijasta, joka vapautti Chilen. Armeijassa
oli 1500 virillistd 5000 miehestd. San Martinkin julisti, ettd paras jalkavékisotilas
heilld on musta tai mulatti. Vapautuksesta oli myds maksettava hinta. Musta véesto
kirsi jalkavéessd ollessaan raskaimmista vaurioista. Intiaanit taistelivat molemmilla
puolilla opportunismin toivossa, tai yrittivit vilttii taistelun kaiken kaikkiaan.**
Peru oli kauttaaltaan sekasortoisessa tilassa ennen San Martinin saapumista. Tami
ndkyi muun muassa siind, ettd Perussa ihmiset olivat paniikin vallassa, kun
espanjalainen varakuningas piitti hyldta kaupungin heindkuussa 1821. Colliersin
mukaan asukkaat pelkisivét, ettd orjapopulaatio saattaisi nousta valkoisia vastaan,
ja guerrillat ja intiaanit ympidroivilld alueilla saattaisivat vallata kaupungin.
Johtavat kaupunkilaiset kutsuivatkin San Martinin valloittamaan Limaa. Limassa
sekasorron vuoksi asukkaat pikemminkin etsivét itsendisyysjoukoista enemménkin
suojaa ja turvallisuutta kuin vapautusta.**® San Martin hallitsi seuraavan vuoden
Protectorina, suojelijana, jonka arvonimen hin sai Perun vapauttamisestaan, mikd
kuvastaa hyvin Perun tilannetta ja hénen osaansa sen rauhoittamisessa. Mutta
Lynchin mukaan San Martin ei hallinnut koko Perua, vaan sierralla oli vield jiljelld

voimakas rojalistiarmeija. **'21. heinikuuta 1821 Peru oli itsenistynyt.

Myds Bolivar paitti jatkaa taistelujaan ja siirtyi Yli-Peruun. Bolivar nimitettiin
Perun kongressin korkeimmaksi johtajaksi. Vuonna 1824 Sucren joukot olivat
vapauttaneet Yl1id-Perun, joka omaksui nimen Bolivia. Colliersin mukaan Perun
intiaaneja kohdeltiin kuin maaorjina ja heitd riistettiin ja ryovittiin. Tdmé nikyi
muun muassa siin, ettd Perun intiaanit rydvittiin molempien osapuolten toimesta.
Intinaanit tyOnnettiin taisteluun niiden puolelta, jotka hallitsivat maata kyseiselld
alueella. Molemmat osapuolet kohtelivat intiaaneja kuin maaorjia. Intiaanien
rauhan aikana tarjoamia henkilokohtaisia palveluksia vaadittiin sodan aikana
suoritettavaksi sotapalveluksella. Aivan perusteellisesti valkoinen véstd pelkési

Limassa mustia ja orjia.**®

San Martin ja Bolivar paittivit myos tehdd Perussa yhteistyotd. Tamé ndkyi muun
muassa siind, ettd syksylld 1821 San Martin otti yhteyttd Simén Bolivariin, silld

ndytti ilmeiseltd, ettd hdnen armeijansa, joka hallitsi Limaa ja osaa rannikosta, ei

4 Lynch 2006, s. 172.

425 Colliers e. a. 1985, 5.209.
426 Ibid.

427 1bid.

428 Colliers e. a. 1985, s. 209.
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yksin pystyisi viemidn loppuun Perun vapauttamista. Kahden patriootin yhteistyo
alkoi lupaavasti. San Martinin ldhettdmd osasto osallistui Sucren tukena
voitokkaaseen Pinchinchan taisteluun kevailld 1822. Kesidkuussa 1822 Bolivar
ilmaisi halukkuutensa johtaa joukkonsa Peruun. San Martin ja Bolivar tapasivat
toisensa Guyaquilissa heindkuun 26. ja 27. pidivdnd 1822. Kahdenkeskisistid
keskusteluista ei jadnyt jalkeen dokumentteja, silld keskustelussa ei ollut kolmatta
osapuolta, joten vain Bolivarin kommentit kertovat, mitd keskusteltiin.
Tapaamisesta on esitetty erilaisia tulkintoja. Valtosen ja Lynchin mukaan johtajilla
oli toisistaan poikkeavat suunnitelmat uusien itsendistyneiden valtioiden varalle.
Bolivarin uskotaan suosineen suurta tasavaltalaista liittovaltiota, kun taas San
Martinin kuningaskuntia.*” Lynchin mukaan Bolivar teki selviksi, etti hin ei
halunnut Latinalaiseen Amerikkaan kuningaskuntia. Kenties myds Guyaquilin
kaupungista keskusteltiin: San Martin olisi ndhnyt sen osana Perua, ja Bolivar olisi
nihnyt sen osana Suur-Kolumbiaansa. Valtosen mukaan ainakin Perun

vapauttamisen strategioita keskustelussa on tiytynyt kisitelld. "’

Joka tapauksessa San Martin vetdytyi tapaamisen jdlkeen enemmistd
vapautushankkeista. San Martin ehk& vakuuttui Bolivarin tavatessaan, ettd timi oli
kunnianhimoinen ja tulisi kenties vapauttamaan Eteld-Amerikan omilla
nikemyksilldin, ja ettd Bolivar saattaisi raivata vaikka San Martininkin tieltdén, jos
hin ei kannattanut Bolivarin  suunnitelmia. San Martin  vetdytyi
itsendisyyshankkeista. Tdmi ndkyi muun muassa siini, ettd San Martin palasi
Limaan eikd sielld enidd ottanut osaa hallintoon, vaan jétti Bolivarille tien auki
itsendistdad Peru, ja syyskuussa San Martin luopui Protectorin asemastaan. San
Martin matkasi edelleen Chileen, missi Bernardo O Higginsin®' asema oli
vaakalaudalla, mutta ei jddnyt sinnekdiin, vaan jatkoi maatilalleen Mendozaan
Argentiinaan. Valtonen kertoo hyvin San Martinin viimeisistd elinvuosista.
Vaimonsa kuoltua San Martin purjehti vuoden 1823 lopussa tyttidrensd kanssa
Eurooppaan ja asettui aluksi Belgiaan ja myohemmin Ranskaan, missd hin kuoli
vuonna 1850 ldhes unohdettuna. San Martinilla oli kuitenkin ollut aikeita palata
takaisin Eteld-Amerikkaan, silld vuonna 1829 hén oli jo palaamassa Argentiinaan,

mutta kuultuaan maassa riehuvista poliittisista kiistoista hidn ei asettunutkaan

** Trend 1946, s. 165.

430 yaltonen 2001, s. 176.

1 Bernardo O’Higgins Riquelme (1778-1824), eteliamerikkalainen itseniisyystaistelija,
joka oli yksi komentajista San Martinin ohella sotajoukoissa, jotka vapauttivat Chilen
Espanjan vallan alta. Hén opiskeli Englannissa. Hén oli Chilen korkein johtaja vuosina
1817-1823. Pieni tietosanakirja, [http://runeberg.org/pieni/], luettu 15.10.2007.
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maihin vaan palasi samalla laivalla takaisin Eurooppaan. Vasta vuosikymmenii
myO6hemmin San Martinin ty0 tunnustettiin. Vuonna 1880 hinen jadnnoksensi

haettiin Euroopasta ja haudattiin uudelleen Buenos Airesin katedraaliin.**

Valtosen mukaan San Martinin vetdydyttyd itsendisyysliike Perussa alkoi osoittaa
taantumuksen merkkejd. San Martinin 1dhdon jilkeen Perun itseniisyysliike ajautui
vihitellen kriisiin, mutta Bolivar kuitenkin odotti eikd puuttunut tilanteeseen ennen
kuin hintd pyydettiin toimimaan. Tdmi ndkyi muun muassa siind, ettd Bolivar
odotti, ettd itsendisyyskongressi ldhetti hénelle suoran avunpyynnon. Tosin tdmi
tapahtui vasta toukokuussa 1823, kun lojalistijoukot valmistelivat Liman
takaisinvaltausta. Bolivar ldhetti ensin pienen armeijan Sucren johdolla Peruun ja
tuli itse pddjoukkojensa kanssa syyskuussa. Bolivar ei kuitenkaan heti alkanut
taistella, vaan hidn péitti vield hioa joukkojensa vilistd yhteistydtd. Ennen
ratkaisevia taisteluita Bolivar kidytti kuukausia omiensa ja perulaisten joukkojen
yhteistyon hiomiseen ja valtansa vakiinnuttamiseen Liman poliittisessa
sekasorrossa. Kenraali Sucren armeija oli tdynnd virillistd viestod. Ensimméiinen
suuri yhteenotto Juninissa Andeilla elokuussa 1824 pddttyi Bolivarin ja Sucren
voittoon. Valtosen mukaan Espanjan José de Canteracin'® komentama
lojalistiarmeija vetdytyi eteldin pdin. Sucre seurasi perdssd ja sai ratkaisevan
suuren voiton joulukuuussa Ayacuchossa.** Sen jilkeen Peru oli kiytinnossi
Bolivarin hallinnassa, vaikka hajanaisen lojalistivastarinnan sammuttamiseen kului

- e ol 435
vield vuoden péiviit.

Valtosen mukaan Perusta Bolivar piitti edetd Yld-Peruun. Perun jilkeen oli
vuorossa Yld-Peru, Charcas, missi 4000 espanjalaista sotilasta piti yhd ylld
kruunun valtaa. Sucre eteni alueelle pian Ayacuchon voiton jilkeen, ja La Pazin
kreolit julistivat Yld-Perun itsendiseksi tammikuussa 1825. Kun Bolivar saapui
Yla-Peruun saman vuoden kevdilld, Sucre oli jo kiytdnndssd kukistanut
espanjalaiset. Bolivarin omissa mietelmissi oli tavoitteena liittdd alue osaksi Perua.
Bolivar halusi liittdd Yld-Perun osaksi Perua, mutta alueen kreolit halusivat
mieluummin itsendisyytti omana valtionaan, minkd Sucre oli heille osittain

luvannutkin. Bolivar oli ndrkédstynyt Sucren lupauksista. Bolivar oli kaavaillut

432 yaltonen 2001, s. 180.

3 José de Canterac (?-1835) oli espanjalainen kenraali, joka oli ranskalaista alkuperi.
Hin otti Espanjan armeijan komennon vuonna 1822. Hinen joukkonsa ly6tiin Juninin
taistelussa ja Ayacuchossa. Hén palasi Espanjaan tappion jdlkeen. Hénet tapettiin 1835
Puerta del Solin kapinassa. Valtonen 2001, s. 180.

“*Ks. Kartta, s. 102

3 Valtonen 2001, s. 180.
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aluetta osaksi Perua. Bolivar kuitenkin leppyi, kun hénet nimitettiin Perun iséksi, ja
kun uusi valtio otti elokuussa 1825 nimekseen Bolivarin tasavalta, Repiiblica
Bolivar, joka myohemmin lyheni muotoon Bolivia. Bolivar laati uudelle
tasavallalle perustuslakiluonnoksen, joka hyvéksyttiin seuraavana vuonna, samalla

. S . . 436
kun Sucresta tuli maan ensimmaéinen presidentti.

5.3 Kohti valtioliittoa

Seuraavaksi on syytd tarkastella, millainen oli Bolivarin vuonna 1826 Panaman
kongressin kiertokirje. Téssd kirjeessd Bolivarin nidkemykset valtioista ja
hallinnosta espanjankielisessd Amerikassa olivat selvédsti muuttuneet Angosturan
adressista. Tdmd ndkyy muun muassa hidnen kannattaessaan liittovaltiota
Latinalaiseen Amerikkaan ja federalismia, jossa on valta keskitetty vahvalle
presidentille. Jo Bolivian perustuslaissa nikyvidt Colliersin mukaan hidnen
kaventuneet demokraattiset nikyminsi, ja Bolivian perustuslaissa®’ muun muassa
méidriteltiin elinikdinen presidentti. Bolivar oli nyt valtansa huipulla ja kunniansa
huipulla. Hénen johdollaan oli vapautettu suurin osa espanjankielistd Eteld-
Amerikkaa, ja hinelld itselldsin oli ylin sananvalta sekd Suur-Kolumbiassa ettd
Perussa. Panaman kongressin seuraavaksi tarkasteltavat kolme kirjettd keskittyviit
kuvaamaan Bolivarin taisteluissa ajanjaksoa hiinen vapauttaessaan Ecuadorin aina
Bolivian tasavallan luomiseen asti. Gerald E. Fitzgeraldin mukaan kirjeissd Bolivar
on keskittynyt luomaan Latinalaiseen Amerikkaan valtioliiton, ja hin oli
pédjarjestelijind Panaman kongressissa, joka ei kuitenkaan onnistunut, mutta jota
on pidetty muun muassa Kansainliiton ja Yhdistyneiden kansakuntien edeltijina.
% Bolivar kirjoittaa Panaman kongressin kokoontumisesta, etti kansakuntien
yhteistoiminta olisi Bolivarin mukaan hyodyllistd kaikille sen jédsenille, ja hin

nikee valtioliiton hallitsijan ominaisuuden olevan kyvykkyys:

15 vuoden uhrauksien jilkeen, joissa olen omistautunut Amerikan vapaudelle
taatakseni vakaan jdrjestelmdn, joka tulee olemaan kilpemme rauhassa ja
sodassa, on aika sitoa Amerikan tasavallat yhteen, ndmd entiset Espanjan
siirtokunnat, ja sdilyttdd perustuslaillinen pohja ndille hallituksille. Tdmdn
Jjdrjestelmdn alulle panemiseksi vaatii suuri poliittinen kokonaisuus ylevdd

“ Ibid.

7 Bolivarin perustuslakiluonnos julkaistiin ensi kerran Limassa 1826 nimellid Proyecto de
Constitucion para la Reptiblica de Bolivia y discurso del Libertador. Se julkaistiin samana
vuonna Bogotdssa ja 1827 Englannissa englanninkielisend kédnnoksena Perustuslaki
luonnos 16ytyy ldhdekokoelmista muun muassa teoksesta 1961, El pensamiento
constitutional hispanoamerica hasta 1830, Caracas, Biblioteca de la Academia Nacional de
Historia, 40, s. 171-221.

¥ Fitzgerald 1971, s. 74.
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auktoriteettia, joka on kyvykds johtamaan hallituksia, joiden vaikutuksesta
tulisi  ylldpitdd yhtendisyyden prinsiippejd ja hdvittdd ristiriidat  ja
erimielisyydet valtioissamme. Tdllainen auktoriteetti voi olla olemassa vain
kansanedustajien kokouksessa. Kansanedustajat nimittdd jokainen tasavalta,
ja  kansanedustajat  kutsutaan koolle  hankittujen voittojen  myotdi
espanjalaisesta armeijasta.439

Vuonna 1822 syvillisesti tdyttyneend ndistd ideoista, Bolivar piditti Kolumbian
presidenttind kutsua Meksikon, Perun, Chilen ja Buenos Airesin muodostamaan
valtioliiton, joka pidetddn Panaman kannaksella tai jossakin muussa paikassa,
jonka kongressin edustajien enemmistd hyviksyy. Valtioliiton tavoitteena oli
rauhan ylldpitdminen. Valtioliiton tavoitteena on toimia kriisien ehkiisijdni. Tdmén
valtioliiton tulisi Bolivarin mukaan toimia neuvostona suurien konfliktien aikana ja
vaaran uhatessa valtiota ja olla lisdksi julkisten sopimusten tulkkina, kun
vaikeuksia ilmenee. Neuvoston tulisi olla kansan vaikeuksien sovittelijana. Peru oli
Jjo sopinut liittyvénsd valtioliittoon. Kesdkuun 6. pdivdani 1824 Perun hallitus p#itti
valtioliitosta Kolumbian kansanedustajien kanssa. Molemmat osapuolet
sopimuksessa sitoivat itsensd lupaukseen puuttua heidin maissaan ilmeneviin
vaikeuksiin, joten sopimuksen synnyttyd liittolaisten kongressi voidaan Bolivarin
mukaan jarjestdd. My0Os Meksiko solmi samanlaisen sopimuksen kuin Peru.
Samanlainen sopimus kuin Perussa solmittiin myds Meksikossa lokakuun 3.
paivani 1823 Kolumbian ldhettildéin kanssa, ja Bolivarin mukaan on syytd toivoa,
etti muutkin hallitukset tulisivat mukaan valtioliittoon. *** Niin ei kuitenkaan

tapahtunut.

Bolivar pitdd tirkednd, ettdi hidn ei joutuisi odottelemaan muiden valtioiden
liittymisti liittoon pitkid aikoja. Bolivar huomauttaa, ettd hiin toivoo, ettd hinen ei
tarvitsisi odottaa muiden valtioiden liittymistd valtioliitoon pitkdd aikaa. Bolivar
pitdd valtioliiton tarjoamia mahdollisuuksia suurina. Bolivar huomauttaa, ettd
mahdollisuudet, joita valtioliitto tarjoaa kasvavat, kun miettii mitd poliittisia
mahdollisuuksia  Eurooppa tarjoaa.  Meksikon, Kolumbian ja  Perun
kansanedustajien kokous tulee Bolivarin mukaan epidilemittd viivdstymédn, ellei
tiatd kokoontumista aleta valmistella ennalta kédsin. Matkan vuoksi Bolivar on jo
padttdnyt tehdd jdrjestelyjd kongressia varten. Matkan ja viiveen vuoksi, mikd
johtuu pitkistd matkoista, jotka erottavat valtioita, Bolivar on pé#ittinyt ottaa

vilittomén askeleen jarjestdd vilittoméisti kokous kansanedustajiemme vélilld, kun

439 Bolivar, Circular Letter of Invitation to the Congress of Panama, Lima, 7. joulukuuta
1824, Political Thought of Bolivar, s. 74-75.
9 Bolivar, Circular Letter of Invitation to the Congress of Panama, Lima, 7. joulukuuta
1824, Political Thought of Bolivar, s. 75-74.
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muut hallitukset valmistelevat tarvittavia valmisteluja, jotka kolme valtiota ovat jo
paittineet. Bolivar esittdd asettavansa Panaman kannaksen tapaamispaikaksi,

koska se on yhtid kaukana maanosan daripdisti:

Avaamalla kongressin arvostuksella, toivon, ettd mikdcdn este ei voi vastustaa
kongressin kokoontumista 6 kuukauden ajan tdstd pdivdstd ilman mitddn
estettd. Ja olen valinnut tapaamisen paikaksi Panaman kannaksen, joka on
yhtd kaukana maanosamme ddripdistd, ja jonne kaikilla edustajilla on yhtd
pitkd matka saapua. Panaman kannas on sopiva paikka sopimuksen
kirjoittamiselle. Panama voi olla viliaikainen paikka ensimmdiiselle
kokoukselle, johon liittolaiset tulevat. Kun ensimmdinen istunto kongressissa
ollaan pidetty, voidaan sen jilkeen enemmiston miettimdnd pddttdd
kokoontumispaikasta jatkossa. Pdivd, jolloin kansanedustajat kokoontuvat
vaihtamaan mielipiteiticdn, tulee olemaan merkittivi pdivd diplomatian
historiassa. Tulevaisuudessa jdlkipolvet tulevat tarkastelemaan Panaman
kongressia kunnioituksella.*"!

Bolivar myds hahmotteli Panaman kongressille nékymid, joissa Bolivar pohtii
valtioliittokysymystéd Latinalaisessa Amerikassa. Tdssd hinen Limassa helmikuussa
1826 laatimassaan katsauksessa hiin kisittelee valtioliittoa seuraavasti. Tédssid hédn

pohtii késiteltdviid asioita ja kongressin merkitystd jélkipolville.

Bolivarin mukaan Panaman kongressi tuo yhteen kaikki edustajat Amerikasta ja
Englannista hallituksen diplomaattisen agentin. Bolivarin mukaan kongressin
kohtalona on muodostaa valtioliitto voimakkaammin, selvemmin ja tehokkaammin
kuin koskaan aikaisemmin. Ison-Britannian saaminen mukaan kongressiin oli vield
epdselvd. Bolivar pohtii, tulisiko Iso-Britannia osallistumaan sithen #dnestdvind
jasenend. Bolivarin mukaan valtioliitto tulee olemaan voimakas kokonaisuus.
Valtioliiton voimakkudesta Bolivar toteaa, ettd Pyhd allianssi tulisi olemaan
vihemmin voimakas kuin tdmi liittovaltio. Liitto edistdisi Bolivarin mukaan myds
hyvinvointia valtioissa. Bolivarin mukaan valtioliitto edistdisi hyvinvointia.
Bolivarin mukaan ihmiskunta tulee tuhannet kerrat siunaamaan tdmén liiton, joka
tulee edistimédn yleistd hyvinvointia, ja Amerikka yhtd hyvin kuin Iso-Britannia
tulee niittiméidn liitosta sen kerrottuja etuja. Yleinen lakikoodeksi tulee olemaan

yksi valtioliiton tuloksista.***

Bolivar tarkoituksena oli luoda yhteinen lainsddddnto valtioliiton jisenille, ja

valtioliiton jdsenet tulevat saamaan ulkovaltojen tunnustuksen itsendisyydestdin.

44l Bolivar, Circular Letter of Invitation to the Congress of Panama, Lima, 7. joulukuuta
1824, Political Thought of Bolivar, s. 76.

*2 Bolivar, Views on the Congress of Panama, Lima, helmikuu 1826, Political Thought of
Bolivar, s. 77.
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Bolivarin suunnitelmissa Uusi maailma tulee sisdltimadn itsendisid kansakuntia,
joita sitoo yhteen yhteinen laki, joka tulee hallitsemaan heidin ulkomaansuhteitaan
ja tarjoaa heille oikeuden selviytymiseen yleisen ja pysyvdn kongressin avulla.
Niiden uusien valtioiden olemassaolo ja pysyvyys tulee vastaanottamaan tuoreen
takuun. Espanja tulee tekemién rauhan, ja Bolivarin mukaan Pyhi allianssi antaa
itsendisyyden tunnustuksen uusille valtioille. Valtiot valtioliitossa tulevat olemaan
Bolivarin katsannossa my0s tasa-arvoisessa asemassa. Bolivar toteaa, ettd kukaan
valtioista ei tule olemaan vahvempi tai heikompi kuin toinen. Tdméi tdydellinen

tasapaino saavutetaan valtioissa uuden lainsdidinnon myotd.

Valtioliitossa vallitsisi Bolivarin nidkemysten mukaan myds puolustamisen
velvollisuus sodan tai vaaran uhatessa. Bolivar toteaa, ettd jos joku valtio kirsii
vihollisen hyokkayksestd, on muiden valtioiden otettava osaa tdmin valtion
auttamiseen. Valtioliitossa vallitsisi lisdksi ihmisten vélinen tasa-arvoisuus.
Thonvirin ja syntyperdn kysymykset menettdvit valtioliitossa merkityksensi.
Bolivarin mukaan Amerikalla ei ole mitdin muuta peldttavdid kuin timi valtava
hirvio, joka tuhosi Santo Domingon saaren. Vapaus ja rauha ovat keinoina
sosiaalisten uudistusten edistamisessd. Lyhyesti sanottuna vapauden ja rauhan
tuella valtioliitossa saavutettaisiin sosiaalisia uudistuksia, mutta Englanti on myos
mukana valvomassa hanketta. Bolivar nidkee Ison-Britannian esikuvana, jota
Venezuelan tulisi seurata. Ison-Britannian kumppanuus tulisi olemaan Bolivarin
suunnitelmissa merkittavdd, ja Ison-Britannian valtion eldmédntavat asetetaan
kansalaisten eldm#nmalliksi espanjankielisessdé Amerikassa. Iso-Britannian osuus
Latinalaisessa Amerikassa tulee kasvamaan, ja Amerikkaa palvelee Isoa-Britanniaa
rikkaana kaupan alueena. Amerikka tulee olemaan keskeinen Englannin suhteissa
Aasian ja Euroopan ohella. Englannin ja Amerikan véliset suhteet muodostuvat
ajan myotd tasa-arvoisiksi. Englantilaiset tavat omaksutaan eldminmalliksi
Latinalaisessa Amerikassa. Jonain pdivind maailmassa saattaa olla vain yksi suuri

kansakunta koko maailmassa, valtioliiton kansakunta.***

443 7
Ibid.

4 Bolivar, Views on the Congress of Panama, Lima, helmikuu 1826, Political Thought of

Bolivar, s. 78.
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Kuva Bolivarin taistelujen tapahtumapaikat Perussa vuosina 1820-1826. Bushnell

2003, Simon Bolivar: Liberation and Disappointment, Longman.

6. OCANAN KONGRESSI JA BOLIVARIN DIKTATUURI 1828

Mutta tdstd eteenpdin Bolivarin uran ja eldmidn viimeiset vuodet olivatkin

turhauttavia. Témé ndkyi muun muassa siind, ettd palattuaan Limaan Ylid-Perusta



104

vuoden 1825 lopussa Bolivar sai huomata Perun poliittisen eldmin vaikeasti
hallittavaksi ja epdkiitolliseksi tyOsaraksi. Eri puolilta valtiota alkoi kantautua
valtakiistoja. Syksylld 1826 Suur-Kolumbiasta kantautui tietoja valtakiistoista ja
erityisesti Santanderin tyytymittomyydestd varapresidentin asemaansa. Bolivar
palasi Bogotdan oltuaan poissa Suur-Kolumbiasta viisi vuotta. Valtosen mukaan
hinen padstydin takaisin Suur-Kolumbiaan uutiset kertoivat José Antonio Pdezin
suunnittelevan Venezuelan irtaantumista Suur-Kolumbiasta. Bolivarin suostuttelut
pitdd Venezuela Suur-Kolumbian osana kuitenkin tdlld kertaa onnistui. Bolivar
uutisen kuultuaan suuntasi saman tien Caracasiin, missd hdn onnistui
suostuttelemaan Pdezin pysyméédn uskollisena liittovaltiolle. Bogotdan Bolivar
saapui uudelleen vuoden 1827 lopussa.*” Suur-Kolumbia my®és jitti 1820-luvun

puolivilissd merkittdvin lainan maksamatta Lontoon pankkeihin.

Kenraali O'Learyn muistelmat kertovat, ettd sekasortoisuudet aikaansaivat sen, etti
perustuslakia haluttiin miettid ja kutsua kongressi koolle. Syyskuussa 1827
kongressi didnesti, ettd suuren kansallisen kongressin tulisi kokoontua ei vuonna
1831, kuten aluksi ehdotettiin vaan 2. maaliskuuta 1828 Ocafiassa, jossa tarkoitus
oli katsoa perustuslakia. Caracasista Bolivar oli julistanut tarpeelliseksi jarjestdd
tillainen konferenssi, joka pelastaa maan anarkialta ja vaikka Bolivar ei sanonut
siti suoraan, niin omaksua Bolivian perustuslaki.**® Suur-Kolumbiaan oli
muodostunut erilaisia poliittisia ryhmittymid. Tulevaisuuden ndkymit jakoivat
Suur-Kolumbialaiset kolmeen ryhmiin. Ensimmdiiseen kuuluivat vahvaa
sentralistista hallintoa kannattavat, jotka olisivat antaneet toimeenpanovallalle
enemmin valtuuksia ja jokaisessa maakunnassa tuli olla varapresidentti. TaAmé&
ehdotus olisi estidnyt Suur-Kolumbian valtioliiton yhtendisyyden. Tami oli myos
Bolivarin kanta, ja tihin ehdotukseensa hin my6s haki universaalia tukea.*"’
Lynchin mukaa toinen puolue kannatti Santanderia, ja he vaativat federalistista
jarjestelméd, vaikka siitd ei oltu yhtdmielisid, mitd alueita pitdisi jakaa
federalismissa Suur-Kolumbiasta. Kolmas puolue kannatti Venezuelan, Uuden

Granadan ja Quiton olevan tiysin itseniisid valtioita.**®

Ocafian kongressi oli, kuten Bolivar ajatteli, Suur-Kolumbian viimeinen

mahdollisuus. Bolivarin vaalikamppanja oli kuitenkin pettymys. Vaalikampanja

3 yaltonen 2001, s. 180-181.

446 Proclamation, Caracas, 19. heindkuuta 1827, O Leary, Memorias del General O"Leary,
XXV, s. 394-395.

#7 Lynch 2006, s. 233.

“8 Thid.
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itsessdidn kddnsi asiat Bolivarille huonompaan suuntaan. Tdmé nikyi muun muassa
siini, ettd Bolivar ei pystynyt kilpailemaan Santanderin propagandan kanssa, joka
oli avoin Bolivarin vastustukselle, ja joka kannatti federalismia. Mosqueran
mukaan my0s lehdiston sympatia oli Santanderin puolella. Bolivar kuitenkin halusi
suojella hallitusta kiistoilta. Bolivar tunnollisesti piti hallituksen erossa poliittisista
kiistoista, vaikka tdmd ei estdnyt bolivariaanisten partisaanien vastustajien
pelottelua. Lopulta Santander ja hinen kandidaateistaan suurin osa valittiin.
Bolivar viitti petosta, mutta myonsi Santanderin olevan kansan suosikki.

Santanderilla oli liséiksi monien bolivariaanienkin tuki takanaan.**

Suur-Kolumbiassa alkoi kuitenkin Santanderin valinnan jéilkeen ilmeti kapinoita ja
poliittisia ongelmia. Tamid n#kyi siind, etti Espanja alkoi ldhettdd joukkojaan
rannikolle, ja tdiméd Venezuelassa tapahtunut héirio oli Bolivarille kuin tervetullut
tapahtuma. Lynchin mukaan Bolivar lupasi tulla taistelemaan P4ezin joukkojen
avuksi Venezuelaan. Mutta kun Bolivar oli matkalla Tunjasta Cucttaan, niin hén
kuuli matkalla, ettd rojalistit oli lydty Corossa, mutta ettd venezuelalaiset sotilaat
olivat sytyttineet guerrilla-tyyppisii kapinoita muualla Venezuelassa. Kapinointi ja
poliittiset ongelmat n#kyivit my0s siind, ettd samaan aikaan Bolivar kuuli lisdd
kapinoista. Nimittdin Cartagenassa mustat ja pardot olivat sytyttineet kapinan,
jonka johtajana toimi José Prudencio Padilla, joka oli joko pardo tai mulatti. Han
oli merivoimien kokenut sotilas, joka oli selviytynyt Trafalgarin taistelusta, ja hin
oli Maracaibon taistelussa kunnostautunut vuonna 1823. Padillan kapinassa
vaadittiin tasa-arvoa ja sosiaalisia oikeuksia. He vaativat my0s pardocraciaa
hallintamuodoksi, ettd pardot olisivat olleet hallitsijoina. Padillan kapina kuitenkin
epdonnistui ldhinnd hinen liian pitkdlle menevien uudistustensa vuoksi. Tdmi
nikyi siini, ettd Padillan reformit menivit kuitenkin liian pitkille, ja kansa hylkési
hinet. Cartagenassa oli myos koulutettuja pardoja, mutta Padilla yritti vedota

lshinni sorrettuihin ja huono-osaisempiin pardoihin.*’

Bolivarille kapinointi sen sijaan avasi jdlleen tien eteenpdin. Padillan kapinan
tukahduttamisen jilkeen kansa uskoi Bolivarin olevan ainoa kyvykids henkilo
takaamaan kansan turvallisuuden, ja 13. heindkuuta intendentti ja cabildo
Bogotdssa esittivit monien vaarojen uhkaavan tasavaltaa. Lynchin mukaan
Bolivarille ehdotettiin absoluuttista valtaa. He kehottivat Bolivaria ottamaan

itselleen  absoluuttisen késkyvallan. Bolivar otti vastaan korkeimman

449 Mosquera 1954, s. 557.
9 Lynch 2006, s. 233.
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midrdysvallan maassa suhteellisen laajalla tuella. Mutta uusia vaikeuksia alkoi
kuitenkin ilmetd. Bolivar kuuli kapinallisista Chuquisacassa, ja Sucren
hyokkéyksestd 18. pdivd huhtikuuta 1828. Peru oli nyt avoimen kapinallinen, ja

L . . . 451
Perun pohjois- ja eteldosien rajat olivat vaarassa.

Decretos del Libertador- ldhdeteos kertoo, ettd ylimmistd valtiomiehen vallasta
tehtiin absoluuttinen 27. elokuuta 1828."° Vapauttaja Presidentti, jolla nimelld
hintd nyt kutsuttiin takasi julistuksessaan olennaiset oikeudet kansalle, jonka tulisi
sdilyd vapaana ja jonka ei tarvitsisi kirsid anarkiasta. Bolivarista tuli julistuksen
pohjalta diktaattori. Presidentin valtuudet olivat Bolivarilla laajat. Tdtd kuvailee
muun muassa se, ettd Vapauttaja Presidentin valta oli henkilokohtaista valtaa, jolla
hian sddti lakeja alaisuudessaan. Lynchin mukaan varapresidentin virat
lakkautettiin, ja Santanderille tarjottiin Yhdysvaltojen ministerin virkaa, mutta hin
ei kuitenkaan osoittanut minkdinlaista aikomusta 14hto6n, vaikka hdn hyviksyi
viran. Bolivar perusti lisdksi hallintoneuvoston, johon kuului viisi ministerid ja
alueellisten hallintoalueiden johtajat, sotilaalliset ja lainopilliset henkil6t, ja
hallintoneuvosto oli ainoastaan neuvoa-antava. Lynchin mukaan jotakin Bolivarin
varhaisemmasta ajattelusta kuitenkin siilyi vield diktatuurissa. Bolivar oli aina
uskonut lakiasddtivin elimen erottamista, mutta ei kuitenkaan sen tdyttd
itsendisyyttd. Joten lisddmdllid toimeenpanovaltaa lainsdddidnndssé, hidn ei hylannyt

e s . . . . . . 453
taysin Lynchin mukaan aikaisempia ajatuksiaan.

Mutta millaista oli Bolivarin diktatuuri, ja luopuiko hidn demokraattisista
ajatuksistaan? Bolivarin absoluuttisten vallan muotoja voidaan huomata jo hinen
Bolivar oli aina suhtautunut demokratiaan kielteisesti, joka hidnen mukaansa johti
Latinalaisessa Amerikassa anarkiaan. Ja alusta ldhtien Bolivar oli kaavaillut vahvaa
hallitusta: Jo Jamaikan kirjeessd Bolivar esittdd, ettd toimeenpanovallassa saattaisi
olla elinikdinen hallitsija —vaikkaan ei perinndllinen. Angosturan adressissakin
Bolivar suosittelee Englannin lainssddint6d Venezuelaan, joten hin ei kannata

monarkiaa, vaan sen republikaanisia puolia. ***

1 Lynch 2006, s. 237.

452 Julistus, 27. elokuuta 1828, Decretos del Libertador 111 137-144; Julistus, 27. elokuuta
1828, O Leary, Memorias del General O Leary XXVI, 368-369.

3 Lynch 2006, s. 238-239.

*Bolivar, Carta de Jamaica, Kingston, 6. syyskuuta 1815, Escritos del Libertador VIII,
241-243.
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Vapauden ja itsendisyyden takaa Bolivarin mukaan vain vahva hallitus, tai hénen
persoonansa valtion johdossa. Naméd olivat hinen ajatuksiaan 1828. Jotkin lihteet
esittivit Bolivarin vallanhaluisena diktaattorina, mutta tutkimuksessa kiytetyt
lahteet ja Lynch nikevidt Bolivarin valistuneena diktaattorinakin. Bolivarin
diktatuurista ollaan oltu montaa mieltd, mutta jokseenkin yhtdmielisid ollaan siit4,
ettd diktatuurissa sdilyi vield demokratiankin piirteitd ja yritystd demokratiaan. Kun
Bolivar harjoitti absoluuttista valtaa vuosina 1828-1830 hin ei Lynchinkién
mukaan kuitenkaan ollut caudillon tai despootin tyyppinen hallitsija. Bolivarin
diktatuuri oli Lynchin mukaan vain Bolivarin viliaikainen keino. Bolivar ei
Lynchin mukaan ollut diktaattori luonteeltaan, ja hédn ei asettunut diktaattoriksi
tarkoituksenaan tehdd diktatuurista Suur-Kolumbian pysyvd hallintomuoto.

Kiytinnossi Bolivar ei pyrkinyt laajentamaan laajoja valtuuksiaan.*’

Diktatuuri ja erimielisyydet hallinnossa aikaansaivat salaliiton. Tdmi nikyi siind,
ettd oli olemassa mahdollisuus salaliittoon, joka 20. pédivd helmikuuta 1828 oli jo
olemassa. Salaliitto ei kuitenkaan levinnyt laajalle. O’ Learyn muistelmien mukaan
se ei ollut tehokkaasti levittynyt, ei edes ei edes vastustajia vastaan, jotka
haukkuivat Bolivarin, Urdanetan ja Castillon triumfiraattia.*® Bolivar itse oli
lahinni tulilinjalla. Ekstremistit ottivat hinet kohteekseen hallituksen varhaisina
aikoina ja juonivat hiinen poistamisekseen diktaattorin paikalta. Lynchin mukaan
salaliitto ei ollut caudillo-tyyppinen ja vield vihemmin kansan massojen kapina,
vaan projekti vallankaappauksesta, golpe estadosta, jonka tarkoituksena oli
syrjayttdd Bolivar. Salaiitolaiset olivat yhteydessd Santanderiin, ja he ilmeisesti
yrittivit saada hintd mukaan hankkeeseen. Santander ei kuitenkaan ollut
hankkeesta innostunut. Tdmd nédkyi siind, ettd Santander myonsi Bolivarin
rikollisuuden, mutta Santander kieltdytyi kuitenkin vikivaltaisista toimenpiteistd
Bolivaria kohtaan. Salaliittolaiset olivat pikemminkin kirjallista kuin sotilaallista
taustaa. Salaliittolaiset olivat armeijan virkamiehid yhdessd professorien ja ja
liberaalien opiskelijoiden kanssa. Santanderin mukaan he olivat nuoria miehid,
joille vuoden 1810 vallankumous oli mennytti historiaa, ja Bolivar oli mies, joka ei
liikkkunut edistyksellisesti. Salaliittolaisten johtaja oli Pedro Carujo, 26-vuotias
venezuelalainen sotilas, jolla oli kirjallisia vaikutteita, ja hédntd auttoi Ramén

Guerra upseeri Bogotésta, ja Luis Vargas Tejada, liberaali poliitikko, ja Florentino

3 Lynch 2006, s. 239.
% O Leary ,“Relacioén de un testigo ocular”, Memorias del General O*Leary, s. 363-369.
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Gonzilez, joka oli Bernardina Ibéfezin puoliso. Bernardina Ibafiezia Bolivar oli

tavoitellut rakastajakseen Boyacan taistelun aikoihin.*’

Salaliitolla ei ollut juurikaan kansan tukea. Salaliitto sai vain vihdn muun kansan
tukea, ja armeija ja kansa olivat kuitenkin 1dhinnd Bolivarin tukena. Salaliittolaiset
paittivdt murhata Bolivarin torstai-iltana 25. pdivé syyskuuta 1828, kun hén nukkui
San Carlosin palatsissa. Lynchin mukaan Bolivarilla oli ennakkotietoja
mahdollisuudesta salaliittoon. Bolivarin korviin oli kantautunut huhuja, mutta
Bolivar ei ottanut niitd vakavasti. Bolivar oli kiiskenyt hakemaan Manuela Sdenzin
paikalle illalla, ja he viettivit iltaa yhdessd. Kun salaliittolaiset saapuivat palatsille
yolld, Bolivarin herdsi heidén tappaessaan vahtikoiran, ja Manuela Sdenz kehotti
Bolivaria pakenemaan ikkunasta. Salaliitto kuitenkin vaati uhreja. Nimittdin monia
muita Bolivarin liheisid tapettiin palatsissa.”® Seuraavana piivind murhaajat
pidatettiin. 59 nimesti tuomittiiin kuolemaan 14. Kenraali Urdaneta viitti salaliiton
levinneen Santanderin toimesta. Salaliitto masensi Bolivaria. Valtosen mukaan hén
alkoi olla yhd katkerampi ja visyneempi ja tunsi syvdd pettymystd uusien

tasavaltojen valtiotaidon puutteen vuoksi. *** Timi piti paikkansa.

7. BOLIVARIN KOULUTUKSEN UUDISTUKSET MAANOSASSA 1825

7.1 Lancasterin malli koulutuksen kehittijani

Seuraavaksi keskitytdin tarkastelemaan, millaisia uudistuksia Bolivar teki kansan
olosuhteiden parantamiseksi ja koulutuksen lisddmiseksi valloittamillaan alueilla
vuosina 1825-1828. Tassd keskitytddn pohtimaan, millaisena Bolivar niki
sosiaaliset ongelmat espanjankielisessdé Amerikassa, ja mitd hin teki kansan
johtajana koulutuksen ja kansan ryhmien ongelmien eteen tdni ajanjaksona, kun
hian loi Suur-Kolumbiansa ja valloitti Perua sekd palasi Suur-Kolumbiassa
ilmenneiden kiistojen vuoksi takaisin Suur-Kolumbian alueelle. Nimi asiathan

olivat tiiviisti mukana jo Angosturan adressissa vuonna 1819.

Salcedo-Bastardon mukaan takapajuisuus oli Espanjan koloniaalisen jirjestelmén

jilkeen Venezuelan tilanne, ja maassa oli puutetta pitevistd koulutuksesta. Tédhin

47 Santander [1988], s. 87-88.
¥ Lynch 2006, s. 241.
49 Valtonen 2001, s. 181.
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oli syynd muun muassa kirjallisuuden valvominen. Kirjallisuuden valvominen oli
osa Espanjan valtion toimenpiteitd, ja erityisesti haluttiiin kieltid katolisen
uskonnon asemaa tai sen dogmeja heikentédva kirjallisuus. Useat kirjailijat ja heiddn
teoksensa olivat kiellettyjd luettavia Latinalaisessa Amerikassa. Tastd kertovat
muun muassa kiellettyjen kirjoittajien maérdt. 1800-luvulla Latinalaisessa
Amerikassa oli noin 5420 kirjailijaa, joiden teoksia ei sallittu tuotavaksi kruunun
siirtomaihin. Néistd kielloista huolimatta joitakin merkittidvid kirjastoja kuitenkin

perustettiin, kuten muun muassa Bolivarin isédn kokoama kokoelma eurooppalaista

kirjallisuutta. *®

Bolivar teki useita uudistuksia koulutusta koskeviin seikkoihin Venezuelassa. Tdméa
johtui siitéd, ettd Bolivar ndki koulutuksen ja kansan sivistyksen tason nostavan
heiddn poliittisia taitojaan ja parantavan demokratiaa ja tasa-arvoa maanosassa.
Bolivar paitti diktaattorin oikeuksin sdédtdd Lancasterin jirjestelmin Venezuelan
kouluihin, jota hén piti ainoana tehokkaana metodina kehittdd koulutusta
Venezuelassa. Bolivar itse sanoi Lancasterin metodien olevan “mahtavia”.
Lancasterin mallin valintaan oli my6s selvid syitd. Bushnellin mukaan Bolivarin
kisityksiin perustaa kouluja Lancasterin metodilla vaikutti epdilemittd metodin
soveltuvuus kodyhien ryhmien opetukseen, jota tarvittiin Venezuelassa, jossa oli
puutetta pitevistd opettajista ja opetushenkilokunnasta ja jossa opetukseen
kiytettdvit resurssit olivat pienet. Metodilla pystyi myds opettamaan suurempaa
joukkoa lapsia. Joseph Lancasterin metodia oli kiytetty aikaisemmin kdyhien
lasten opetukseen kokeellisesti Yhdysvalloissa.*' Salcedo-Bastardon mukaan
Lancasterin metodi méiérittiin otettavaksi kdyttoon koko Venezuelassa. Bolivar
sadti, ettd Lancasterin jédrjestelmi tuli esitelld jokaiselle Venezuelan maakunnalle
viipymaittd tasavallassa. Jokaisen maakunnan padkaupunkiin tuli perustaa Bolivarin
ilmeisimmin halusi taata mahdollisimman laajan opin levityksen kansanosiin

Venezuelassa.*®?

Joseph Lancaster (1778-1838), jonka menetelmiéd Bolivar péétti kiyttdd, tunnetaan

> Hinen kasvattajan

lshinnd englantilaisena julkisen kasvatuksen kehittdjini.*®
maineensa perustuu hinen kirjoittamaansa lasten kasvatusta késitteleviin teokseen

Improvements in Education. Lancaster myos kokeili metodeitaan kiytdnnossa

460 §alcedo-Bastardo 1977, s. 113-114; Valtonen 2001, s. 163.

! Bushnell 2003, s. XLVIII.

2 Salcedo-Bastardo 1977, s. 114.

%93 Lancasterilainen yhteisd, http:/www.constitution.org/lanc/, luettu 13.9.2007.
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opetuksessa. Lancasterin malli oli suosittu opetusmalli 1800-luvun ensimmdiselld
vuosikymmenelld. Tédtd kuvaa se, ettd Lancaster kdvi myos luennoimassa
opetusmetodeistaan Yhdysvalloissa. Lancasterin opetusmetodit olivat suosittuja
1800-luvun alussa, ja Lancasterin mallilla perustettiin kouluja ainakin Englantiin,
Venezuelaan ja Kanadaan. Vuonna 1793 Lancaster perusti ilmaisen alkeiskoulun
Southwarkiin, ja hédn kdytti koulussa uusia opetusmetodeja. Lancasterin ideat eivit
kuitenkaan olleeet tdysin uniikkeja. On kuitenkin esitetty ja tutkittu, ettd
Lancasterin kdyttdmit koulutuksen ideat eivit olleet tdysin uusia, vaan muun

muassa skotlantilainen anglikaanipappi ja kasvattaja Andrew Bell*®*

oli kéyttinyt
aikaisemmin hyvin samantyyppista koulutusmenetelméé, jota hin nimitti Madras
System of Education- nimella. Lancaster piti tydstddn venezuelalaisten sivistdjdna.
Tistd kertovat muun muassa hinen opetuskokemuksensa. Obras completas -ldhteet
kertovat, ettdi Joseph Lancaster kertoo itse opetuksestaan Venezuelan
kansansivistyksen eteen, ettd Muistan hyvin erdin luennon, joka minulla oli ilo
pitdd Caracasista tulleille opiskelijoille, joista Bolivar oli yksi kenraali Mirandan
talolla Grafton Streetilld, Piccadillyssd, Lontoossa syyskuun 26. tai 27. pdivdn
tienoilla.”*® 1828 Lancasterille myonnettiin Bogotdn yliopiston rehtorin virka.
Téastd hin kertoo seuraavaa: “Ei mikddn ollut minulle miellyttdvimpéd kuin kuin
opettaa nditd kansakunnan toivoja, jotka ovat perineet oikeudenmukaisuuden, lait,
vapauden, ja joiden tidrke#énd lahjana on harjoittaa taitojaan tieteissd ja taiteissa.

ve e . . . 466 s
Téstd eteenpdin uhraan aikani kansakunnan ja sen lasten opetukseen.”™ Bolivar

yritti saada Lancasteria jadmadn Venezuelaan 20 000 peson palkkiolla.

Lancasterin opetuksen mallissa ideana on opettaminen oppimalla; tdmi tarkoittaa
sitd, ettd yksi opiskelija opiskelee ensin materiaalin huolellisesti, ja sen jilkeen hén

opettaa saman asian muille. Néin pystytdén opettamaan suurempaa joukkoa lapsia.

Decretos del Libertador- lahteissd Bolivar kertoo, ettd Venezuelassa tidytyi arvioida
kustannusten suuruus, joita koulutus vaati. Tdhdn Bolivar sditi, ettd prefektien
tehtdvd on arvioda koulutusehdotukseen vaadittavien kustannusten suuruus
Venezuelassa. Lancasterin metodien levittiminen oli koko maakunnan kouluja

kattavaa. Kédytidnnossd Lancasterin metodia levitettiin siten, ettd jokainen provinssi

44 Andrew Bell (1753-1832) oli skotlantilainen anglikaanipappi ja kasvattaja, joka
kunnoustautui kirjoittamalla Madras System of Education- teoksen kouluihin. Bushnell
2003, s. XLVIIL

465 Salcedo-Bastardo 1977, s. 114.

6 Bolivar, Obras completas II, 1264, 1150; Obras completas 1, 1067, 1282; Obras
completas 11, 1144; Obras compeletas 1, 442.
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Venezuelassa ldhetti kuusi opiskelijaa maakunnan péddkaupunkien kouluihin. Kun
ndmi opiskelijat olivat omaksuneet uuden opetusohjelman, heidin tehtivindin oli
esittdd opetusohjelma maakuntien muille kouluille. Valitut kuusi opiskelijaa tuli
olla menestyvid opiskelijoita. Ndiden kuuden opiskelijan tuli Bolivarin sddaddsten
mukaan olla suuremman tiedollisen potentiaalin omaavia ja kaikille potentiaalisille

koyhille ehdoikkaille oli annettava valtion rahallista tukea.*’
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Kuva Lancasterin opetusmetodista kouluissa kdytdnnossd. Kuvasta kdy ilmi
Lancasterin mallin idea: Ryhmissd yksi oppinut oppilas opettaa muita.

Http://www.revistatemalivre.com/lancaster09.html.

Salcedo-Bastardo selittdd hyvin Bolivarin koulutusta koskevia sdddoksid. Bolivar
antoi my0s julistuksia koskien opettajien koulutusta. Téstd hyvini esimerkkinéd on
31. pdivd tammikuuta 1825 Bolivarin sddtdmai laki perustaa Peruun normaalikoulu,
joka opettaisi opettajia ja joka perustuisi Lancasterin metodiin. Ja tdmi koulu oli
tarkoitus perustaa jokaisen maakunnan padkaupunkiin. Bolivar myo6s hyviksyi
mielelldéin kutsun, jossa hin ldhetti valikoiden tiettyjd harjaantuneita opiskelijoita
opiskelemaan Hazelwoodin kouluun Englantiin, jossa heille opetettiin kansan

moraalia parhaiten yllipitiviid Jeremy Benthamin*® oppia. Bolivar my6s kannatti

467 Bolivar, Julistus perustaa useita kouluja lancasterin mallilla, 31. tammikuuta 1825,
Decretos del Libertador I, s. 354.

% Jeremy Bentham (1748-1832 oli englantilainen juristi, filosofi. Hin oli poliittisesti
radikaali anglo-amerikkalaisen lakifilosofian kannattaja. Hin on tunnettu myds eldinten
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ajatusta, ettd tiettyjd menestyksekkdimpid oppilaita ldhetettdisiin Eurooppaan
yliopistoihin opiskelemaan lakia, diplomatiaa ja hallintoa.*® Bolivar myos uskoi
lasten kunnon kasvatuksen tuovan hinelle moraalilliset arvot ja kyvyn hallita
kansaa. Tamd ndkyy muun muassa Bolivarin Angosturan adressissa, jossa hin
antaa suuren sijan perinndllisen senaatin jdsenten kasvatukselle. Perinnollisen
senaatin jdsenten tulisi nuoresta pitden saada kasvatusta ja opetusta laissa, tieteissa,
taiteissa ja kirjallisuudessa. Bolivar myos julisti, ettd ~Kasvatus luo moraalillisen
miehen ja luodaksemme lainlaatijan, tulisi lapselle opettaa moraalia, oikeutta ja

lakia 35470

Salcedo-Bastardo kertoo, ettd kymmenen vuoden siteelld Bolivar teki useita
uudistuksia ja lakiesityksid koulutuksen parantamiseksi. 17. syyskuuta 1819 hén loi
Bogotdan koulun orvoille lapsille ja lapsille, joilla ei ollut isdé tai jotka olivat
koyhid. 5. pdivd joulukuuta 1829 Bolivar julisti uuden opintosuunnitelman
Popayanissa. Hidnen opetussuunnitelmassaan edelleen yleinen koulutus on tae
kansan yleiselle onnelle. Bolivar myds jérjesti intiaaneille koulutusta, ja teki
lainsdddantoja tastd. Bolivar oli kasvatuksellisissa kysymyksissid aikaansa edelld.
Téami nidkyy muun muassa siind, ettd monissa tilaisuuksissa Bolivar keskittyi myos
tyttdjen kasvatukseen. 1825 Cuzcossa hin julisti, ettd “nuorten tyttdjen koulutus on
osa perheen moraalia.” Bolivar my0s loi suunnitelman, jossa olisi tyttdjd kaikista
sosiaaliryhmisti padkaupungista ja provinsseista.*’' Bolivar korosti, ettd myskiin
tyttdjen kasvatusta ei tulisi laminlyddi. Salcedo-Bastardo kertoo my®ds, ettd Bolivar
myo6s katsoi yksityisten oppilaitosten muuttamisen julkisiksi nostavan sivistyksen
tasoa. Monissa tilanteissa Bolivar muutti yksityisid oppilaitoksia julkisiksi
oppilaitoksiksi, ja hdn myds panosti valtion rahoituksessa koulutukseen.
Lancasterin  kouluja perustettiin  Kolumbiaan, Peruun ja Boliviaan, ja
merisotavoimien koulu Guayaquiliin. Bolivar oli perehtynyt kasvatuksellisiin
kysymyksiin erityisesti vuonna 1825. Tdmi ndkyy muun muassa siind, ettd kun
Bolivar matkusti Simén Rodriquezin kanssa Perun ldpi vuonna 1825, Salcedo-
Bastardon mukaan Bolivar oli erityisesti tdmidn vuoden aikana keskittynyt
kulttuurisiin  ja koulutuksellisiin kysymyksiin ja puhui julkisesti niistad
kysymyksistd. Tarkeitd sddadoksid julistettiin tuolloin Chuquisacassa, jossa Bolivar

kiski uskonnollisten instituuttien omistautua kasvatukseen ja koulutukseen; ja

oikeuksien ajajana, ja hdnen ajatuksensa vaikuttivat liberalismin kehitykseen. Encyclopedia
Britannica, Pieni tietosanakirja, [http://runeberg.org/pieni/], luettu 15.10.2007.

4% Salcedo-Bastardo 1977, s.115.

7 Salcedo-Bastardo 1977, s. 115.

7! bid.
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Jjokaiseen maakunnan paikaupunkiin tulisi perustaa alkeiskoulu pojille ja tytdille.
Ja pédkaupunkiin tulisi perustaa tieteiden ja taiteiden akatemia, sotilaallinen

oppilaitos, jotka palvelisivat koko tasavaltaa.*’?

Bolivar esitti kiistattomasti paljon mielenkiintoa kasvatuksellisia ideoita kohtaan,
ja monet tutkijat ovat kiistelleet siitd, mistd Bolivar otti vaikutteita ideoihinsa,

’ . . 3
muun muassa José Gil Fortoulista®’

1800-luvun alussa aina Rousseaun ihailija
Mancinin asti. Mutta useimmat tutkijat pitdvit Salcedo-Bastardon ohella Mancinin
nikemyksid oikeina Bolivarin ideoiden ldhteind kasvatuksessa; ettdi Bolivarin
kasvatuksen ldhde olisi ollut Rousseaun Emilé. Tistd huolimatta 1968 arvostettu
kasvatustieteiliji Luis B. Brieto Figueroa julkaisi hidnen teoksensa Magisterio
americano de Bolivar, joka esittad perusteltuja ndkemyksid siitd, ettd Bolivarin
todelliset mentorit olisivat olleet Diderot, Condorcet, Helvétius, Vives, La
Chalotais ja monia muita. Bolivar oli myds saanut vaikutteita joiltakin
aikalaisiltaan, kuten Simén Rodriquezilta, José Rafael Revengalta®’* ja tohtori José
Maria Vargasilta."”” Bolivar myos samana vuonna, kun hin 1825 matkusti Perun
lapi Rodriquezin kanssa hin laati luonnostelman Fernando Bolivarin koulutuksesta,
joka  opiskeli opiskelijana  sillda  hetkelld  Yhdysvalloissa.  Bolivarin

opetusmetodeista, jotka koskevat Fernando Bolivaria nikee, ettd Bolivar oli

kasvatuskysymyksissi aikaansa edelld. *°

7.2 Bolivarin kasvatuksen ideaalit

Bolivar esittdd vuonna 1822 lasten koulutukseen kdyttimidnsid metodeja, joita hin
suosittelee otettavaksi kédyttoon lasten kasvatuksessa. Bolivar perustelee
opetusohjelmaansa silléd, ettd hdn on onnistuneesti toteuttanut kasvatusmetodejaan
veljenpoikansa Fernando Bolivarin kasvatuksessa ja koulutuksessa. Fernando

Bolivar opiskeli muun muassa Virginian yliopistossa.*’’

*72 Salcedo-Bastardo 1977, s. 116.

73 José Gil Fourtoul [1861-1942) Venezuelalainen historioitsija ja poliitikko. Hin oli
senaatin presidentti 1913 ja 1915. Héan on my®6s kirjoittanut teoksen Historia constitutional
de Venezuela. Salcedo-Bastardo 1977, s. 116.

7 José Rafale Revenga (1786-1852) oli tirkei hahmo politiikassa 1810-1830 luvulla, kun
poliittikkaa toteutettiin ensimmaéisind itsendisyyden vuosina. Revenga opetti Caracasin
yliopistossa filosofiaa. Salcedo-Bastardo 1977, s. 116..

73 José Maria Vargas oli Venezuelan presidentti ja liikiiri, Salcedo-Bastardo 1977, s. 116.
*7¢ Salcedo-Bastardo 1977, s. 116.

*”7 Bushnell 2003, s. XLVIIL
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Decretos del Libertador —lihdeteoksen mukaan lasten kasvatus tulee Bolivarin
mukaan aina olla sopiva heiddn ikdiinsd, taipumuksiinsa ja temperamenttiinsa
nihden. Kun Fernando Bolivar on 12-vuotias, hin opiskelee moderneja kielid
unohtamatta didinkieltdin. Kuolleita kielid tulisi opiskella vasta, kun on oppinut
elavit kielet. Téassd Bolivar ajattelee varmasti, ettd kielissd kuolleiden kielten
ominaisuudet eivit ole yhtd helposti opittavia kuin moderneissa kielissa.
Geografian opetusta tarvitaan jo nuorella idlld. Tdssd Bolivar varmasti ajattelee
paikkojen tuntemuksen hyodyllisyyttd. Historian opiskelu samoin kuin kieltenkin
opiskelu tulisi aloittaa nykyhetken tapahtumista ja siirtyd vasta sen jidlkeen

kisittelemiin menneisyytti. *'®

Decretos del Libertador- lihdeteoksessa Bolivar huomauttaa, ettd koskaan ei ole
liian myohdistd opiskella luonnontieteiti. Bolivar perustelee luonnontieteiden
tarkeyttd analyysitaidon tarpeellisuudella. Laskentataito on myos tirked, vaikka
Bolivar toteaa, ettd kaikki eivdt ole matemaattisesti lahjakkaita. Bolivarin
kokemusten perusteella yleensd jokainen voi kuitenkin ymmértdd geometriaa,
mutta timi ei pide integraali- ja differentaalilaskentaan.*”® Sekd oppimista etti
laskentaa voidaan molempia taitoja harjaannuttaa. Tilastotieteen opiskelu on myds
tarkedd. Moraali johdetaan uskonnollista maksiimeista, ja Bolivar pitdid uskonnon

oppimista hyodylliseni taitona yhteiskunnassa kiytdnnon asioiden vuoksi.

Escritos del Libertador — lahdeteoksen mukaan Bolivar on sitd mieltad, ettd lasta
tulisi harjoittaa ja kehittdd juuri siinid tieteessd, jota kohtaan hin osoittaa
mielenkiintoa. Tdmé nikyy Bolivarin ajatuksissa muun muassa siind, ettd Bolivarin
mukaan lapset, jotka ovat kiinnostuneita tietyistd asioista pitdisi yrittdd saada
opintojen pariin herittimilld heididn kiinnostuksensa ja hyddyntdmilld opetuksessa
heiddn omia mielenkiinnonkohteitaan. Lasta ei myds tulisi pakottaa sellaisiin
tieteisiin, joista hiin ei ole kiinnostunut, vaan lapselle tulisi antaa opetusta
tarvittaessa vaikka mekaniikassa, jos hidn osoittaa kiinnostusta sitd kohtaan. A P
erityisesti tdrkedd lasten kasvatuksessa on ohjata heiti oman kiinnostuksensa
kohteille; jos lapsi haluaa lukea kaupan alaa, tulisi héntd ohjata kaupan pariin; jos
lapsi on kiinnostunut mekaniikasta tai maataloudesta, tulisi hdnet kouluttaa niille

aloille, silld Bolivar huomauttaa, ettd Venezuelassa on runsaasti tohtoreita ja

478 Bolivar, 1822, “Fernando Bolivarin kasvatuksen ideaalit”, Escritos del Libertador 11, s.
267.

79 Ibid.

480 Bolivar, 1822, “ Fernando Bolivarin kasvatuksen ideaalit”, Escritos del Libertador 11, s.
268.
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lakimiehis, mutta maassa on puutetta hyvistd mekaanikoista ja viljelijoistd. Tadma
on tirkedd maan ottaessa kehitysaskelta kohti parempaa hyvinvointia ja

yhteiskuntaa.**'

Escritos del Libertador II'n mukaan lapselle ei ole myoskiin tarvittavaa Bolivarin
mukaan opettaa musiikkia, jos hédn ei osoita kiinnostusta titd kohtaan, mutta sen
sijaan hédnen tulisi hankkia perustiedot piirtdmisestd, astronomiasta, kemiasta ja
kasvitieteesti ja opettaa niitd tieteiti lapsen kiinnostuksen mukaan.*®* Tissi
Bolivar varmasti ajattelee musiikin opetusta hyodyllisend vain, jos lapsesta
ndyttdisi kasvavan muusikko. Bolivar ei anna kasvatuksessaan suurta roolia
esimerkiksi kasvititeelle ja kemialle, ja tdhdn syynd voi olla niiden
epakdytdnnollisyys yhteiskunnallisissa asioissa, joita Bolivar painottaa omissa
mielipiteissdin. Tanssi, joka on liikkeen runoutta, kasvattaa Bolivarin mukaan
nuoren suosiota ja kehittdd hintd yksilond ja auttaa sosiaalisten taitojen
Ioytymisessd, ja tanssia tulisi opettaa nuorelle, jos hén vain tuntee mielenkiintoa
tanssia kohtaan. Bolivar lisdksi korostaa lapselle tirkeyttd oppia etiketti. Hyvien
tapojen oppiminen ja sosiaalisten kiyttdytymistaitojen oppiminen on my0s tarkedi.
Etiketin tirkeyttd Bolivar korostaa siten, ettd hinen mielestdén lapsen tulisi oppia

herrasmiehen tavat lukemalla lordi Chesterfieldia.*

Bolivarin mukaan hidnen metodeillaan tulisi kasvattaa nuori nauttimaan
nuoruudestaan, mutta samalla auttaa hintd ottamaan eteenpdin merkittivd askel
hinen tulevaisuutensa kannalta kouluttamalla hinti ammattiin.*®* N#in Bolivar

my0skin haluaa sanoa, ettd hén ei halua rasittaa opinnoilla nuorisoa liikaa.

8. AJATUKSIA KANSAN OLOSUHTEIDEN KEHITTAMISESTA 1820-

1828

8.1 Intiaanien integraatio valkoiseen viestoon

Colliers kertoo hyvin, ettd Espanjan perustamat kasvavat koloniaaliset kaupungit

tdytyi ruokkia uudessa maailmassa. Espanjalaiset siirtolaiset tuottivat heiddn

! Tbid.
*2 Ibid.
8 Lordi Chesterfield tunnetaan paremmin Philip Dormer Stanhopena, jonka teos Letters to
g‘{s Son (1774) on tirked etikettiopas. Bushnell 2003, s. 231.
Ibid.
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makunsa mukaista ravintoa Amerikassa. Niitd ei voitu tyydyttdd tyydyttdad
traditionaalisen alkuperdisvideston tyotarpeilla, joten espanjalaiset perustivat
alueelle omat ranchinsa ja farminsa. Alkuperdisasukkaat katsottiin edulliseksi
tyonldhteeksi sekd kaivos- ettd agrikulttuuriseen toimintaan. Colliersin mukaan
ndin luotiin perusta maanomistuksen mallille, joka on sdilynyt joillakin alueilla
ndihin pidiviin saakka — valtava hacienda eli suurtila, jonka tyontekijand ovat

5

alustalaisten asemassa ovat talonpojat.*® Intiaanit sidottiin eurooppalaisten

saavuttua encomienda-jérjestelmain.

Colliersin mukaan intiaanit erdidssd mielessd olivat vapautettuja 1820-luvun
lopulla. Tamé nikyi siind, ettd Bolivarin lakien my6ti he olivat vapaita kansalaisia
ja vapautettuja pakkotyovelvollisuudesta ja pakkoverojen maksamisesta.
Intiaaneja pidettiin  kuitenkin itsendisyyden jéilkeen esteend kehitykselle.
Itsendisyyden jdlkeiset liberaalit pitivdit intiaaneja esteend kansalliselle
kehitykselle ja uskoivat, ettdi heiddn koloniaaliselta hallitukselta periménsi
autonomia tulisi pddttymiin heidédn integrointiinsa kansan keskuuteen ja kansojen
hividmiseen mantereelta. “**Intiaanien olosuhteet alkoivat olla Latinalaisen
Amerikan itsendistymisen vaiheessa melko vihdiset, ja timi nikyi siind, ettd
valtaosa intiaaneista oli valkoisten orjuuttamia. Adesin mukaan monet nékivit
intiaanien integraation valkoiseen védestoon tulevaisuuden kuvana, ja kreolit ja
valkoiset Eteld-Amerikassa eivét yrittdneet kehittdd intiaanien yhteiskuntaa, minkd
he tiesivdit huonoksi ja kehittymittomammaiksi vaihtoehdoksi kuin oman
yhteiskuntansa kehittimisen. Tdmin he tiesivit Ensyklopedian valossa enemméin
kuin omien kokemustensa perusteella. Intiaanit oli my6s melkein kokonaan
tuhottu mantereelta. Bolivar ei kannattanut intiaanien orjuuttamista. Tdma nikyi
muun muassa siing, ettd Bolivar halusi tehdd heistd tasa-arvoisia kansalaisia ja
kehittdd heiddn olosuhteitaan. Bolivar kuitenkin tietyssd mielessd halusi
ldnsimaistaa intiaaneja, mikd ndkyy muun muassa heille madrittynd
velvollisuutena kouluttaa lapsiaan ldnsimaisesti. Tdmd nidkyy muun muassa
vuosien 1820-1828 wvililld annettujen lakien siséllostd. Vaikka intiaanien
todellisuus 1800-luvun ensimmdisilld vuosikymmenilld oli melko selviltid ndyttiavi
integraatio valkoiseen viestoon. Adesin mukaan Latinalaisessa Amerikassa ilmeni
kuitenkin my6s ajatuksia palauttaa Inkaimperiumi ja kruunata uusi inka, ja
sellaisia ajattelijoita, jotka kannattivat inkadynastian restauraatiota esiintyi.

Intiaanit olivat valkoisten orjuuttamina myds yrittdneet kaataa valkoisten hallintaa,

485 Colliers e. a. 1985, s. 192.
486 Colliers e. a. 1985, s. 211.
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ja yrityksid intiaanien vallankumoukselle ilmeni vield itsendisyyden
kynnykselld.*” Timi nikyi kapinoina. Bolivar ei kuitenkaan asettunut koskaan
kannattamaan nditd ehdotuksia intiaanivaltionjohtajasta, vaan hin omaksui

aatteensa Englannista ja Ranskasta.

Intiaanit eivit kuitenkaan tdysin passiivisina alistuneet asemaansa ja maidensa
menetykseen. Tdmid nikyi lukuisina intiaanien kapinoina. Kuuluisin maanosan
itsendisyyttd edeltdneistd kapinoista vdhidn ennen 1800-lukua oli Tupac Amarin
I:n kapina. Adesin mukaan Perussa oppinut intiaanipdillikké José Gabriel
Condorcanqui otti tehtdvikseen vilittdd viranomaisille valituksia espanjalaisten
maassa tekemistd viddryyksisti Cuzcon seudulla. 1780 Condorcanqui nostatti
kapinan, jolloin hin otti nimekseen Tupac Amari.”® Kapinassa oli selvi tavoite
palauttaa intiaanien maat. Tupac Amartlla oli kapinassaan selvd hallinnollinen
tavoite intiaanien maiden palauttamisesta. Hidnen sotaretkensd 1780 sai paljon
kansan tukea, mutta padttyi hidnen tappioonsa ja kapinan tukahduttamiseen sekd
hinen vangitsemiseensa ja kuolemaan. Tadmd oli joka tapauksessa

. .. . . . .. 489
mielenkiintoinen kotoperdisen amarikkalaisuuden palautuksen liike.

Intiaanit saivat kuitenkin joskus arvonimiékin espanjalaisilta. Téstd esimerkkind

. 490
on Adesin mukaan Mateo Pumacahuan tapaus. Mateo Pumacahua®

oli Tupac
Amarun katkera vihollinen, ja juuri hiin auttoi lydméin Tupac Amard II:n Tintan
taistelussa 1780. Hin oli heimonsa péaillikkd, mutta palveli rojalisteja ja auttoi
tukahduttamaan vuoden 1780 kapinan. Hén oli riittdviin arvostettu espanjalaisten
auktoriteettien keskuudessa tullakseen nimitetyksi varakuninkaan nimittiméini
1807 Presidente Interno de la Real Audencia de Cuzcoksi, joka oli korkein

alkuperiisasukkaan saavuttama arvoasema varakuningaskunnan hallinnan ajalla.*"

“7 Ades 1989, s. 14.

8 Condorcanqui otti nimekseen Perun inkojen viimeisen johtajan nimen, joka mestattiin
1572. Tupac Amaru (ketsuan kielelld Tupaq Amaru) oli viimeisen inkakeisarin Manco Inca
Yupanquin poika. Manco Inca Yupanquin kuolemaan jilkeen Tupac Amardsta tuli isdnsi
ruumiin  vartija ja pappi. Sapa incan murhaamisesta syytetetyt espanjalaiset
ldhetyssaarnaajat tapettiin, mikd aiheutti sodan inkojen ja espanjalaisten vélille. Metsddn
paennut Tupac Amaru saatiin kiinni, vangittiin ja mestattiin. Valtonen 2001, s. 144.

9 Ades 1989, s. 14; Valtonen 2001, s. 144; Keen 2004, s. 232, Bakewell 1997, s. 284-286.
0 Mateo Pumacahua (1760-1815) oli Chincheron cacique ja eversti espanjalaisessa
rojalistien armeijassa, ja hén oli viliaikainen yla-Perun kuvernoori. Hén auttoi espanjalaisia
lyoméddan Condorcanquin 1780, mutta hidn vaihtoi rojalistien puolelta Perun
intiaanikapinallisten puolelle 1814, ja hénet lyotiin Umachirissd maaliskuun 11. pidiva
1815. Hénet teloitettiin Espanjan armeijan kidskystd maaliskuun 17. pdivd vain muutamaa
pdivad myohemmin. Bakewell 1997, s. 284.

“1 Ades 1989, s. 14.
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Adesin mukaan vuosien 1780 ja 1814 vilissd inkamonarkian ideat jdivét hyvin
paljon eloon, ja vuonna 1805 oli joidenkin edustajien mielessd suunnitelma
palauttaa inkojen sosiaalis-poliittinen rakenne, jota kutsuttiin Tahuantisuayksi ja
kruunata uusi inka. Ideat saivat huomiota valtiomuotokeskusteluissa. Nédiden
ideoiden vaikutus oli ilmeistd, kun myohemmin keskusteltiin itsendistyneen maan
osan hallituksen muodoista ja kddnnyttiin monarkian mahdollisuuteen. Tucuménin
kongressissa Buenos Airesissa 1816 muun muassa argentiinalainen Manuel
Belgrano*” edisti innostuneesti ideaa, jossa uuden hallituksen olisi tullut
inspiroitua inkamonarkian juurista ja ottaa inka Amerikan hallitsijaksi, mutta idea
hyléttiin muiden taholta katkerasti, ja muut haukkuivat tdméin ehdotuksen la
monarquia de las ojotasiksi, sandaalien monarkiaksi intiaanikulttuurien
kehittyméattomyyden vuoksi. Juuri inkakulttuurin muinaisuus ja kehittyméattomyys
olivat syyni siihen, miksi ideoita ei hyvéksytty. Trendin mukaan My6s Francisco
Miranda esitti Englannin pddministerille William Pittille suunnitelmaansa 1700-
luvun lopulla, jossa hin kaavaili laajaa inkojen johtamaa valtiota Latinalaiseen
Amerikkaan. Mirandan suunnitelmissa oli omaksua hallintomuodot Ranskasta ja
Englannista, ja hallinnossa olisi piirteitd vanhasta Rooman valtakunnasta, muun
muassa ediilit ja kvestorit valtion asioiden hoitajina. Valtakunnan rajana olisi ollut
Tyynimeri, ja Brasilia ja Guyana oltaisiin suljettu valtion ulkopuolelle. Valtio olisi
ulottunut Missisippijoen alajuoksulta aina Cape Horniin asti. Parlamentti olisi
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valittu jokaisen viiden vuoden vilein. *°

Bolivar ei kuitenkaan kannattanut inkamonarkian palautuksen ideoita, vaan hin
uskoi intiaanien jonain pdividnid integroituvan valkoiseen viestoon. Pakkasvirran
mukaan Bolivar asenne kreoleista ja intiaaneista nikyy muun muassa hinen
mdadritellessdin, keitd kreolit olivat: ”Emme ole espanjalaisia emmekd intiaaneja
vaan alkuperdisten maanomistajien ja espanjalaisten riistdjien risteytymid.
Amerikkalaisia syntyperdltimme, eurooppalaisia oikeuksiltamme.”** Bolivar
lisiksi puhuu, ettd kreolien tuli kamppailla sekd heidin palvelijoitaan (virillisid ja

intiaaneja) ettd espanjalaisia vastaan maanosassa. Bolivar kuitenkin yritti parantaa

2 Manuel José Joaquin del Corazén de Jesis Belgrano, yleensi puhutaan Manuel
Belgranosta (1776-1820) oli argentiinalainen ekonomi, poliitikko, lakimies ja sotilaallinen
johtaja, joka syntyi Buenos Airesissa. Belgrano nimitettiin kenraaliksi ensimmaéisessi
itsendisessd Argentiinan hallituksessa. 1812 hédn loi Argentiinan kansallisen lipun, joka
nostettiin ensi kertaa Parand joen saarella, Rosarion kaupunkia vastapiitd. Belgrano oli yksi
Argentiinan itsendisyysjulistuksen laatijoista, ja hidn ehdotti, ettd Argentiinaan voitaisiin
perustaa perustuslaillinen monarkia, jota johtaisi inkojen jédlkeldinen, mutta idea ei saanut
kannatusta. Valtonen 2001, s. 177.

> Trend 1946, s. 54.

“* Pakkasvirta 1992, s. 28.
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kuitenkin huomata, etti Bolivar my6s halusi sivistdd intiaaneja ja siten
lansimaistaa heitd. Bolivar kirjoittaa intiaanien oikeuksien parantamisesta 1820

laissa ja antaa parannuksia ja uudistuksia intiaanien asemaan.

Bolivar kirjoittaa, ettd hin toivoo véirinkdytoksien korjaamista, joita harjoitettiin
Cundinamarcassa useimpia intiaaneja kohtaan, ja heiddn maitaan ja vapauttaan
kohtaan, ja Bolivar on sitd mieltd, ettd kansan jakautuminen eri véestdryhmiin
tasavallassa vaatii isdllistd ja kaitsevaa huomiota alkuasukkaita kohtaan
hallitukselta. Tétd ratkaisuaan Bolivar perustelee silld, ettd intiaanit ovat eniten

loukatuin, sorretuin ja ndyryytetyin ryhmi Espanjan vallan alla.

8.2 Juecés polticos intiaanien turvaajana

Bolivar teki vuosien 1820-1828 vililla uudistuksia intiaanien oikeuksiin, ja alensi
heididn verotustaan ja teki heistd tasa-arvoisia kansalaisia, ja muutti heidin
oikeudenkiyntinsd kirkollisissa ja maallisissa tuomioistuimissa ilmaisiksi. 1820

Bolivar kirjoittaa, ettd intiaanien resguardos-maat on palautettava heille takaisin:

Kaikki maat, joiden omistusoikeus mddrittelee ne osaksi kommunaalista
rauhoitusaluetta, resguardos™’, miidritelliiin palautettavaksi intiaaneille,
Jjoista tulee alueiden laillisia omistajia huolimatta laillisista valituksista, joita
nykyiset maanomistajat esittdvdt. Valitukset ndistd resguardos-alueista
Jjulistetaan valkoihoisten omistajien kohdalla pdtemdittomiksi siitd huolimatta,
vaikka maa olisi ollut heidiin kiiytéssdcn jo vuosisatoja.*®

Doctrina del Libertadorin mukaan Bolivar my0s sditi intiaanien etuja ajamaan
kunnallisen elimen. Kun riistetyt maat ollaan palautettu, Jueces politicos myontad
jokaiselle perheelle yhtd paljon maata kuin vain pystyy viljelemddn, ottaen
merkitsee sananmukaisesti “poliittista tuomaria”, mutta jueces politicos oli
kuitenkin toimielimend kunnallinen elin, hallinnon toimeenpanevan haaran
edustaja kunnallisella tasolla. Myohemmin jueces politicosista alettiin kayttda sille
sopivampaa nimitystd Jefe politico. Jos maan jaon jilkeen jad ylimidraistd maata
perheille, josta on kuvattu aiemmin, se tulee joutumaan myydyksi huutokaupassa
jueces politicosin toimesta korkeimman hinnan tarjonneelle. Perheet ja perheen

jisenet eivit ole oikeutettuja vuokraamaan osuuttaan, jonka he omistavat ilman,

9 Resguardosit olivat intiaanien rauhoitusalueita tai reservaatteja.
6 Bolivar, Decreto en favor de los indigenas, Rosario de Cuciita, 20. kesikuuta 1820,
Doctrina del Libertador 1, s. 140.
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ettd he ensin informoisivat jueces politicosia. Tdmi johtui siitd, ettd haluttiin

vilttid petokset, jotka voivat olla seurauksena siidoksesti. *7

Doctrina del Libertadorin mukaan Bolivar halusi maasta tulevilla rahoilla
kouluttaa intiaaneja. Tdmi nidkyi muun muassa siind, ettd Bolivar méirasi, ettd
maa, joka vuokrataan, ja maan alueelta tulevat tulot ovat verojen alaisia ja osalla
veroista maksetaan opettajien palkka, ja kouluja perustetaan jokaiseen kaupunkiin.
Jokainen opettaja saa tienata 120 peson suuruisen palkan vuodessa. Jos
vuokratulot ovat samansuuruiset tai ylittdvit timin maérin, on opettajalla oikeus
tienata 120 pesoa kuussa, mutta jos tulot ovat pienempiid koko summa kuuluu
opettajalle. Jueces politicos nimitti nimid opettajat. Bolivar myos halusi sivistidd
intiaaneja. Tdmd ndkyi siind, ettd poliittiset kuverndorit provinsseissa perustivat
seuraamalla metodeja, joita kasvatuksessa ja opetuksessa kiytetddan. Talld
menetelmélld Bolivar halusi taata sivistyksen levidmisen. Kaikki lapset, jotka ovat
idltddn neljin ja neljintoista vililld tulevat kiymiin koulua, jossa heille opetetaan
lukemista, kirjoittamista, aritmetiikkaa, uskonnon perusasioita, ja jokaisen
kansalaisen velvollisuuksia ja oikeuksia, joita kansalaiset Kolumbiassa tarvitsevat

. 498
lakien mukaan.*

Doctrina del Libertadorin mukaan Bolivar kirjoittaa intiaanien palveluksista ja
toistd, joihin heitd on aikaisemmin pakotettu olevan laittomia, ja madrdd
intiaaneille oikeuden saada tyostiddn palkkaa.

Jokainen, joka rikkoo tdtd sddadostd joutuu maksamaan tuplana palveluksesta
pyynnosti, jota on loukattu. Jos jueces politicos on itse rikkojana gobernadores
politicosit vastaavat heiddn rangaistuksestaan ja sakosta. Sama maiden jako
koskee uskonnollisia veljid, jotka eivit saa laiduntaa karjaansa jaettujen maiden
alueella, jolleivat he maksa veroa, eiké alueella saa paimentaa karjaa intiaanitkaan,

4

kuin vain artiklan kaksi mukaan. ** Bolivar kirjoittaa intiaanien palkoista, etti

papit, ei jueces politicos eikd kukaan muukaan henkild, joka on hallituksessa

497 Bolivar, Decreto en favor de los indigenas, Rosario de Cucuta, 20. kesdkuuta 1820,
Doctrina del Libertador 1, s. 140.
498 Bolivar, Decreto en favor de los indigenas, Rosario de Cucuta, 20. kesdkuuta 1820,
Doctrina del Libertador 1, s. 140.
9 Bolivar, Decreto en favor de los indigenas, Rosario de Cuciita, 20. kesikuuta 1820,
Doctrina del Libertador1, s. 141.
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toissd saa riistdd intiaaneja ilman ettd maksaisi heille palkkaa, joka on maédritelty

. . . . . L. . 500
virallisessa sopimuksessa, jonka jueces politico on vahvistanut.

Bolivar my®s tiesi, etté jotkin papit ja sielunharjoittajat saattoivat riistdi intiaaneja
vaatimalla heilti kirkollisia maksuja, ja timin Bolivar halusi estdd. ' Tami nikyi
muun muassa seuravana sdddoksend: Bolivarin mukaan menetelmit, jotka ovat
katolisen uskonnon opin vastaisia, kirkon vastaisia ja lakien vastaisia, kuten
sakramenttien harjoittamisen kieltiminen seurakuntalaisilta, jotka eivit ole
maksaneet killan jasenyydestd tai papeista on kiellettyd. Bolivar julistaa, ettd
samoin on kielletty velvoite maksaa pyhimysten kunniaksi jirjestettyihin
festivaaleihin ja vaatimalla seurakuntamaksuja. Kaikista nidistd intiaanit ovat
vapautettuja. Kaikki papit, jotka rikkovat artiklaa, joka annettiin vuonna 1820
vastaan jatkamalla niitd vidrinkdytoksid joutuvat kdrsimddn laissa méiritellyn
rangaistuksen, ja jueces politicos joutuu tarkkailemaan pappien toimintaa

valvomalla ja kertomalla hallitukselle pappien rikkomuksista.””

Doctrina del Libertador-teoksessa Bolivar halusi myos antaa intiaaneille vapaan
oikeuden liikkua maassa. Tdmid nikyi muun muassa sdddoksessd, ettd Bolivarin
mukaan intiaanit, kuten kaikki vapaat miehet tasavallassa ovat vapaita litkkumaan
ja kulkemaan passeillaan, myymiin hedelmid ja muita tuotteita viemilld ne
kauppoihin, ja he ovat vapaita harjoittamaan k#sitydammattejaan ilman esteiti.
Tétd julistusta ei vain julkaista tavalliseen tapaan, vaan jueces politicos opettaa ja
neuvoo intiaaneja kannustamaan heitd kysymiédn ja puolustamaan oikeuksiaan,

. .. . . . . . 503
vaikka ne olisivat jopa itse tuomarien vastaisia.

Doctrina del Libertador- teoksen mukaan Bolivar haluaa my6s poistaa intiaanien
palvelusvelvollisuuden ja pakkotyon, joihin intiaaneja oltiin pakotettu. Tdmi
nikyy vuoden 1825 julistuksessa Decreto sobre los derechos del indio. 1825

Bolivar julistaa intiaanit tasa-arvoisiksi kansalaisiksi tasavallan perustuslain

500 Bolivar, Decreto sobre los derechos del indio, Cuzco, 4. heindkuuta 1825, Doctrina del
Libertador1, s. 198.

0! Jotkin papit olivat vaatineet intiaaneilta maksuja kirkollisista menoista, ja intiaaneilta
saatettiin  vaatia muitakin veroja, joten heiddt saatettiin sen nojalla asettaa
tyovelvollisuuteen, jotta he pystyisivdt maksamaan veronsa ja heille kuuluneet maksut.
Usein intiaanit oli my0s saatettu sitoa ndihin maihin tai toihin, joita he tekivit agraarilaeilla
Espanjan vallan aikana.

502 Bolivar, Decreto sobre los derechos del indio, Cuzco, 4. heindkuuta 1825, Doctrina del
Libertador 1, s. 198

503 Bolivar, Decreto sobre los derechos del indio, Cuzco, 4. heindkuuta 1825, Doctrina del
Libertador1, s. 198
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nojalla. Tamid tasa-arvoisuus on yhteensopimaton ajatukselle intiaanien
henkildkohtaisista palveluksista, ja yhteensopimaton sen kurjuuden kanssa, jossa
intiaanit ovat joutuneet kirsimiin ja eldmééin virkamiesten, pappien, paikallisten
virkamiesten ja maanomistajien k#sissd. Madridtty tasa-arvoisuus on
yhteensopimaton se kanssa, miten intiaanit ovat joutuneet kédrsimidén raskaan
taakan yleisissd palveluissa toimimisesta. Bolivar lisdksi huomauttaa, ettd
intiaaneilta on evitty palkkoja petollisista perusteista, joka heille on
traditionaalisesti kuulunut, tyoskentelivdt he sitten kaivoksissa, farmeilla tai
kisityossd. Ja yksi intiaanien taakoista on ollut liiallinen ja mielivaltaisesti

""" % Tyontekijoille ja kaivostyoldisille ja haciendassa®,
tyoskenteleville tulisi myontda palkka rahassa pakottamatta heitd hyviksymééin
muita maksumuotoja vastoin heiddn tahtoaan. Lakien laiminlydnti johtaa

valituksiin ja johtaa syytteisiin lain nojalla. Intiaanien laiminlydnnisti ja palkkojen

maksamatta jittdmsiestd Bolivar kirjoittaa:

Kukaan ihminen ei ole oikeutettu pyytimddn palvelusta Perun intiaaneilta,
ilman ettd he ensin neuvottelisivat sopimuksen palkasta ja tyostd. Ettd
hallintoalueen prefektit, papit, intendentit, kuverndorit, tuomarit ja prelaatit
Jja heiddn tyoldisensd ja kaivosten ja maanomistajat eivdit ole oikeutettuja
tyollistimdidin intiaaneja vastoin heiddn tahtoaan faenasin, ™ séptimasien,””’
mitasien’®, pongueajesien tai muihin tyon tai kotityén tyyppeihin. Kun
valtio tarvitsee tyovoimaa hankkeisiinsa, ei tdmdn taakan tule langeta
yvksinomaan intiaanien harteille, vaan kaikkien kansalaisten tulee ottaa osaa
hankkeeseen. ™"

Salcedo-Bastardon mukaan tdssd Bolivar halusi lakkauttaa orjuuden ja perustaa
palkkaan perustuvan tydjdrjestelmén Venezuelaan, johon hédn perustaisi
rahatalouden. Erityisesti Bolivar halusi kansan olevan tasa-arvoista, yhteniisté ja
oikeudenmukaista. Palkkaan perustuvan tydjérjestelmén perustaminen nékyi muun
muassa siind, ettd Bolivar muun muassa otti Venezuelan kaivokset valtion haltuun

ja kansallisti ne. Bolivar halusi kouluttaa intiaaneja ja kansaa, ja tdssd hén ajatteli

04 Bolivar, Decreto sobre los derechos del indio, Cuzco, 4. heindkuuta 1825, Doctrina del
Libertador1, s. 198.

%% Egpanjankielinen Hacienda merkitsee valtavaa ranchia, joka on yleinen esimerkiksi
Argentiinan Pampalla. Hacienda-jirjestelmd Uudessa Granadassa oli  suuri méiérad
maanomistuksia, joka oli statuksen merkking, ja hacienda tuotti vdhin vientiin, ja se pyrki
olemaan omavarainen kaikessa. Haciendassa tyOskenteli jatkuvasti tyovéked, jota johti
patrén.

2% Faena merkitsee tydryhmiii, Mijares 1983, s. 593.

%07 Séptima merkitsee seitseméin piivin tyopalvelusta, Mijares 1983, s. 594.

2% Mita merkitsee intiaania, joka pakotetaan tydhon, Mijares 1983, s. 594.

509 Bolivar, Decreto sobre los derechos del indio, Cuzco, 4. heindkuuta 1825, Doctrina del
Libertador1, s. 199.
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voivansa luoda ikdén kuin uuden ihmisen, jonka perustana olisivat moraalilliset
arvot. Bolivar my0s halusi kehittdd maatalouden ja tekniikan tilaa Venezuelassa, ja
hinen  sdddoksensd  tdhtdsivit myOs  maatalouden  vallankumouksen

aikaansaamiseksi.

Doctrina del Libertador- teoksen mukaan maanjako resguardos-aleuilla ei
1825 Bolivar julistaa korjauksia maanjakolakeihin. Huolimatta aikaisemmista
sopimuksista maanjakoa ei olla toteutettu riittdvisti. Pddosalla intiaaneista ei ole
mahdollisuutta nauttia omistusmaasta. Laajat alueet tdstd maasta, mikd pitéisi
kuulua intiaaneille on valloitettu erilaisilla verukkeilla péaillikkéiden ja
veronkerddjien valloittamana. Lisdksi maiden myOntiminen on osoittautunut
Espanjan vallan alla erittdin heikoksi Venezuelan valtion edun ja maatalouden
kehityksen kannalta. Tasavalta ei myoskidan hyviksy caciqueiden’ valtaa.

Bolivar vaatii maan uudelleenjakamista. Bolivar huomauttaa, etti maa, joka

hallinnassaan, ja ettii timi maa tulee uudelleenjakaa.” "'

Doctrina del Libertador- teoksen mukaan Bolivar halusi, ettd maanjako
toteutetaan oikeudenmukaisten henkildiden toimesta. Tdmid siitd syystd, ettd
maanjakaminen onnistuisi. Bolivar sditi, ettd maan uudelleenjako ja maan
myyminen jokaisessa provinssissa tulee toteuttaa sellaisten henkildiden toimesta,
jotka ovat oikeudenmukaisia ja dlykkditd. Artikla ei kuitenkaan koskenut
caciqueita, jotka ovat perineet maan tai joilla on laillisia vaatimuksia, ja niit4,
joille on myonnetty absoluuttinen omistusoikeus maahan, ja se on mééritty maan
uudelleenjaon aikana. Caciquet, jotka eivdt omista maata saavat vastaanottaa
vaimoineen ja lapsineen viisi foposia’'* maata sellaiselta alueelta, jossa termi fopo
on tunnettu. Jokainen syntyperdinen kansalainen saa vastaanottaa huolimatta
sukupuolestaan tai idstddn yhden fopon maata hedelmillisestd paikasta, jossa on
riittdvasti vettd. Hedelmittomiltd alueilta maansa saavat saavat kaksi foposia

maata. Intiaanit, jotka ovat kérsineet maiden menetyksistd Espanjan vallan alla

310" Cacique- sanaa kiytetiin tutkimuksessa merkityksessi, joka tarkoittaa kylin paallikkod
Latinalaisessa Amerikassa, Espanjan Intioissa ja Brasiliassa erityisesti 1500-luvulla.
Cacique-termi on portugalinkielinen tai espanjankielinen variaatio tainonkielisestd sanasta
cacike tai arawakinkielisestd sanasta kassequa, jotka molemmat merkitsevit padllikkyytta.
Valtonen 2001, s. 24-35.

st Bolivar, Decreto sobre distribucion de tierras indigenas, Cuzco, 4. heindkuuta 1825,
Doctrina del Libertador 1, s. 200.

>!2 Topo oli mittayksikko, joka vastaa noin 1,5 leguaa, Bushnell 2003, s. 231.
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saavat vastaanottaa yhden kolmasosan enemmin maata kuin ne, jotka eivit ole

sen liikkeelle laskemisesta viisikymmenti vuotta muuttumattomana.”"

Bolivar ei kuitenkaan julistanut intiaaneja aivan verovapaaksi kansanryhméksi.
Tdamid ndkyi vuonna 1828 henkiloveron miirddmisend jokaiselle intiaanille.
pesoa ja nelji realesia®*®. Ne intiaanit, jotka omistavat omaisuutta enemmin kuin
1000 pesoa joutuvat maksamaan samansuuruisen summan kuin kaikki muutkin.
Intiaanille, joka on vaikeasti sairas voidaan myoOntdd vapautus téstd verosta, ja
antaa tieto veron keridjille.’"” Intiaanien henkilokohtainen vero tulee maksaa
kahdessa eriissi, 30. piivi kesikuuta ja 31. piivi joulukuuta joka vuosi.”'® Bolivar
huomauttaa intiaanien henkiloverosta, ettd on vilttimaton velvoite, ettd kaikki
kolumbialaiset edistiisivét valtion tilaa maksamalla veroja, ja edes alkuperiiset
amerikkalaiset eivét vilty tdltd vastuulta. Intiaanien tulisi maksaa valtiolle veroja
saman suuruinen summa kuin kaikki kolumbialaiset maksavat. Kaikkien
kolumbialaisten, jotka ovat idltddn 18-50-vuotiaita tulisi maksaa valtiolle veroja,

joka kulkee nimelld henkilokohtainen vero alkuasukkailta.

verotuksen vuoksi myds kirjanpitoa heiddn asuinpaikastaan. Bolivar toteaa
intiaanien muuttamisesta tai kuolemantapauksesta seuraavia kaytdnt6ji: Kun
veronmaksaja kuolee, veronkerddjd merkitsee tdamin rekisteriinsi ja verokirjaan, ja
pyytid ndhdd kuolintodistuksen, joka tulee antaa papille poikkeuksetta. Sellaisessa
tapauksessa, jossa kuolintodistusta ei 10ydetd, tai kun intiaani on pitkéddn poissa
ilmoittamatta mitddn itsestdfin, kuolin- tai poissaolotodistus todennetaan
pormestarin tai seurakunnan papin, silminnikijoiden ja todistajien havainnoista.
Jos intiaani on muuttanut asuinpaikkaansa, se veronkeridjd, jonka alueelle hin on

muuttanut tulee vaatimaan héneltdi veroa, ja veronkerddjin tulee merkitd se

513 Bolivar, Decreto sobre distribucion de tierras indigenas, Cuzco, 4. heindkuuta 1825,

Doctrina del Libertador 1, s. 200.

>4 Kahdeksan realesia vastasi yhtii pesoa, Mijares 1983, s. 594.

315 Simén Bolivar, Resolution that Columbian Indian pay tax called a personal tribute from
indigenous people, Bogota, 15. lokakuuta 1828, El Libertador: Writings of Simon Bolivar,
s. 191.

> Ibid. s. 192.
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listoihinsa ja neuvoa entisen alueen veronkerddjdd muutosta, jotta hinet voidaan

poistaa entisen paikkakunnan listoilta. >''Bolivar kirjoittaa intiaanien tilastoinnista:

Veronkerddjdt ovat velvollisia tarjoamaan tdsmdillisid tilejd, jota he kerddvdt
valtionvarainhoitajille, jotka ovat informoituja kerdyksen mddrdstd
kuukausittaisella tasolla, ja he ovat velvoitettuja tekemdidn toimenpiteitd niitd
vastaan, jotka kieltdytyvdt maksamasta tai jotka maksavat myohdssd veronsa.
[...] Veronkerddjien tulee myos luovuttaa tilien mukana todistukset
kuolemasta tai poissaolosta verokirjoihin.

Tami sddntd ei kuitenkaan kdytdnnodssd toteutunut itsendisyyssodissa paikoissa,
joissa oli intiaaneja, kuten Perussa. Intiaanit vapautettiin teoriassa
sotilaspalveluksesta, jos he eivit itse halunneet virviytyd vapaaehtoisina
veteraanijoukkoihin.’'® Intiaanit tulee vapauttaa maksamasta seurakuntamaksuja ja
muita kansallisia veroja. Intiaanit olivat my0ds vapautettuja maksamasta
myyntiveroja myivitpd he sitten omaa omaisuuttaan, satoa, karjaa tai kisityoti,
mutta jos he myivit jollekin kuuluvaa omaisuutta, ja henkilé on myyntiveron
alainen, heidén tulee maksaa myyntiveroa. Neuvotteluissa intiaanien kanssa siviili-
tai rikosasioista, jotka ovat heidédn itsensd alulle panemia asioita, intiaanit tuli
katsoa koyhiksi, joten heididn ei tullut maksaa mitd4dn maksuja kirkollisissa tai
maallisissa tuomioistuimissa. Intiaaneja ei voinut alistaa mihinkddn tyohon
maksamatta heille siitid palkkaa, ja s#ddos koski koko maata.”" Bolivar kirjoittaa
intiaanien kaytosti, ettd heiddn tuli valvoa alempien kiytostd ja valvoa, etteiviit
intiaanit kdytd liikaa alkoholia. Neuvoa veronkerddjid intiaaneista, jotka ovat
tulleet muista seurakunnista, ja intiaaneista, jotka ovat ldhteneet seurakunnasta,
jotta verovirkailijat pysyvit selvilld luetteloissaan. Ilmoittaa papeille, jos intiaani
sairastuu vakavasti, jotta hinelle voidaan tarjota tarvittavaa hengellistd ja maallista

5
tukea.”®

nikyy Bolivarin julistuksesta, ettd intiaanien joutuessa riitatilanteisiin, jossa he

> Ibid. s. 193.

¥ Intiaaneja oli kiiytetty itsenidisyysodissa joukoissa taistelemassa osin vastentahtoisesti.
Enemmin intiaaneista itsendisyyssodissa muun muassa teoksessa Colliers, 1985, Latin
America and the Caribbeans, Cambridge University Press, s. 204

319 Simén Bolivar, Resolution that Columbian indians pay a tax called a personal tribute
from indigenous peoples, Bogota, 15. lokakuuta 1828, El libertador: writings of Simon
Bolivar, s. 194.

0 1bid. s. 194.
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tarvitsevat oikeuden palveluita Bolivar julistaa, ettd oikeuden syyttdjd voi toimia
intiaanien suojelijana, joilta intiaanit voivat tulla pyytiméédn heitd toimimaan
edustajinaan. T#td suojelua on annettava heille ilman viivettd. Oikeuden syyttdjian
velvollisuus oli toimia intiaanien asianajajina. Oikeuden syyttdjd voi toimia
yleisend suojelijana ja edustaa hallitusta asioissa, minkd he nikevit hyodylliseksi
intiaaneille, heidén sivilisaatiolleen ja hyvinvoinnilleen, ja syyttdjidt voivat toimia
rauhoitusalueiden suojelijoina ja varmistaa, ettd kukaan anastaja ei voi niitd vieda.
Oikeuden syyttdjdt voivat toimia suojelijoina provinssissa, jossa oikeus sijaitsee, ja
jokaisessa provinssien pddkaupungissa tulisi olla yksi suojelija prefektin

nimittimani.>*!

8.3 Bolivarin esittimi laki orjien emansipaatiosta

Kuva Jean Pabtiste Debret'n teoksesta. “Luonnontutkijan mustat orjat tuovat
saalista pyyntiretkeltd”. Orjuus oli vaikea asia Bolivarin luomissa itsendisissé
valtioissa, ja Bolivar kisitteli orjuutta monesti kirjoituksissaan ja sdadoksissddn.

Ihmiskunnan virikkddt vaiheet 5. Vallankumoukset, vapaustaistelut, Yhdysvaltojen

21 Simén Bolivar, Resolution that Columbian indians pay a tax called a personal tribute
from indigenous peoples, Bogota, 15. lokakuuta 1828, El libertador: writings of Simon
Bolivar, s. 196.
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nousu, 1972 Wsoy, Porvoo. Ranskalainen alkuteos Connaissance de [ Histoire,

1968, Librairie Hachette, Pariisi.

Kuten aikaisemmista luvuista voi huomata (Luku 2.) ja Lépezin mukaan orjuus oli
koloniaalisessa Latinalaisessa Amerikassa arkipdiviid, ja se oli alkanut jo 1500-
luvulta. Picornell, Manuel Gual ja José Maria Espafia eivit edustaneet ainoastaan
tasa-arvoa Ranskan vallankumouksen ideoiden pohjalta, vaan he halusivat tasa-
arvoa myo0s eri kasteille ja ihmisrotujen tasa-arvolle. Témi oli uutta Latinalaisen
Amerikan kumouksissa. Tdmé nidkyi muun muassa Picornellin tekstistd, jossa hén
julistaa, ettid “Orjuus on humaanisuuden vastakohta.” °** Samoin tasa-arvon lisiksi
kumoukselliset halusivat intiaaneille heidin maiden palautusta. Ensimméiinen
vallankumous Caracasissa sai vain vidhidn aikaan niistd tasa-arvon uudistuksista,
kuten Gualin ja Espafian kapinassa kévi. (Luku 2.) Tahdn vaikutti epidilemaittd
rotujen kova kilpailu Venezuelassa. Colliersin mukaan valkoiset kamppailivat
pitddkseen mustan videston loitompana itsestddn, ja samaan aikaan heidin tiytyi
kamppailla oikeuksistaan peninsularien kanssa.’ Salcedo-Bastardon mukaan
kapina sai kuitenkin aikaa pienid uudistuksia. Tdmi nékyi aateliston ja sdiityjen
privilegioiden purkamisena, esimerkiksi perinnélliset arvonimet lakkautettiin ja
samoin hidalgojen de- etuliitteet poistettiin kidytostd. Samoin termit “Teididn
armonne” ja “Herra” poistettiin kdytostd ja alettiin puhutelld ylempisdityisid
normaalilla espanjankieliselli teitittelymuodolla ”Usted”. *** Timi uudistus sai
epdilemitti osakseen vaikutteita Ranskan vallankumouksen aateliston

lakkauttamisella. Ranskan vallankumouksessa lakkautettiin aateliston privilegiot.
525

Salcedo-Bastardo kuvaa hyvin Venezuelan suurimman viestdryhmén pardojen
aseman kohentumista. Pardojen asema parantui vihidn ensimmadisen tasavallan
jilkeen 1811, mutta heiltd edelleen kiellettiin pdiisy moniin merkittiviin virkoihin.
Tami ndkyi muun muassa kieltoina yliopistotutkintoihin, vaikka he olivat silti
runsaslukuisin védestdryhmd Venezuelassa. Orjakauppaa ei myoskiidn lakkautettu,
ja orjia haettiin edelleen laivoilla Afrikasta.’*® Oli kuitenkin henkil6iti, jotka

vastustivat orjakauppaa. Francisco Miranda kannatti tasa-arvoa, ja hinen

22 Lépez 1955, s. 354.

52 Colliers 1985, s. 208.

524 Salcedo-Bastardo 1977, s. 103.
>3 Aubry 1962, s. 24.

526 Ibid. s. 103-104.
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perustamassaan isdanmaan yhteisdssd oli pardoja, samboja ja mulatteja, vaikka
Mirandan ehdotukset rotujen diskriminaatista eividt saaneetkaan kannatusta
toteutuakseen. Bolivarin ensimméisen tasavallan lupaukset eiviit Kkattaneet
merkittdvid parannuksia roduille. Tdmédn vuoksi Bolivarin Campaiia Admirable
paittyi tappioon Salcedo-Bastardon mukaan. Tdméd johtui siitd, ettd kansasta
suurilukuisin vdeston osa oli rodullisia, joiden etuja Bolivarin ajatukset eivét juuri
koskettaneet. °>’ Bolivarin ajatukset orjuudesta kuitenkin muuttuivat vuosien
myotd. Vuonna 1816 Bolivar kuitenkin Salcedo-Bastardon mukaan muutti
nikokantojaan orjuudesta, ja hdn Margaritassa 23. pdivd toukokuuta 1816 julisti
vapautuksen orjille asepalvelusta vastaan.’”® Bolivar kirjoittaa, ettd hin on
muodollisesti julistaa vapauden orjille asepalvelusta vastaan itsendisyyssodissa
vuonna 1816, jotka ovat kérsineet Espanjan vallan alla kolme edellistd vuosisataa.
Uusi tasavalta tarvitsi kaikkien lastensa palveluksia, ja tasavallan oli parannettava
nididen uusien kansalaisten asemaa. Armeijassa palveleminen tarjosi kaikille
kansalaisoikeudet ja absoluuttisen vapauden, jonka Venezuelan tasavalta tuli
my6ntimiin.’® Bolivarin syy julistaa vapautus orjille oli se, etti hin tarvitsi
armeijaansa sotilaita, ja vdrilliset eivit olleet kiinnostuneita taistelemaan ilman

oman asemansa nousua. Bolivar kirjoittaa:

Jokaisen terveen miehen, joka on idltddn neljdntoista ja kuudenkymmenen
vililli on ilmaannuttava alueensa seurakunnan kirkkoon vdrvdytymdan
Venezuelan lipun alle [...] Vanhat miehet, naiset ja lapset vapautetaan
sotilaspalvelukselta ja koti- ja peltotiiltd, jossa he olivat aikaisemmin
tyoskennelleet heidan isdntdansd edun hyvdksi. Uusi kansalainen, joka
kieltiytyy ottamasta asetta ja toteuttamasta pyhdd tehtdvddnsd puolustaa
vapauttaan, on edelleen palvelijan asemassa, eikd vain ainoastaan hdn, vaan
mydos hdnen alle 14-vuotiaat lapsensa, hdnen vaimonsa ja ikddntyneet
vanhempansa.”*

Angosturan adressissa Bolivar on kuitenkin Salcedo-Bastardon mukaan jo tdysin
orjuuden vastainen, ja hidn Kkirjoittaa, etti orjuuden musta harso laskeutuu
Venezuelan péille, ja ettd hin toivoo ja rukoilee kongressin edustajia vapauttamaan
orjat. Angosturan adressissa Bolivar my0s huomauttaa, ettd “On hulluus, ettd

vapautensa puolesta taisteleva kansa haluaa sdilyttiiii orjuuden.”"

327 Bolivar, Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraqueiio,
Cartagena, 15. joulukuuta 1812, Escritos del Libertador IV, s. 116-127.

528 Salcedo-Bastardo 1977, s. 178.

> Tbid.

39 Bolivar 1816/2003, s. 177.

31 Pdez 1946, s. 380.
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Colliers kisittelee hyvin orjuutta teoksessaan. Colliersin mukaan itsendisyyden
jilkeen kontrolli tyovédestod kohtaan oli suurempaa kuin koskaan ennen.
Orjakauppa lakkautettiin melkein vélittomésti 1dpi espanjankielisen Amerikan,
mutta orjuus itsessddn oli vaikea ja alhainen prosessi lukuunottamatta niitd
valtioita, joissa orjuus oli jo syrjaytetty. Orjuuden lakkauttaminen tapahtui
espanjankielisessi Amerikassa verrattain eri aikoina. Colliersin mukaan yleensi
orjuuden lopettamisen ja kidyttdmisen ajankohtiin ja orjuuden lopettamiseen
vaikutti ratkaisevasti orjien lukumiird useissa maissa ja orjien tdrkeys alueen
ekonomialle.”” Chile lopetti orjakaupan 1823, Bolivia 1826.”” Muualla
orjakaupan lakkauttaminen vei melkein puolivuosisataa. Lisdksi vaikka Bolivar
antoi orjuuden vastaisia sddnnoksid, niin Bolivarin kuoleman jilkeen vuonna 1830
uudet sotilasjohtajat valtioissa médrdsivat orjuuden uudelleen voimaan.
**Kolumbiassa orjakauppa lakkautettiin vasta 1851, Venezuelassa ja Perussa
1854. Perussa orjatydvoima oli ollut pitkdédn raastava kysymys, ja Perussa orjien
lukuméiri oli suuri. Bolivar suhtautui orjakauppaan hulluutena.’® Bolivar méirisi
Venezuelan ja Kolumbian oikeudenkiyttdjat mddrddmiin orjakaupan kieltimisen.
Mutta Venezuelan 40 000 orjaa sai vield odottaa vapautustaan aikaan, jolloin
maanomistajat ymmaérsivit, ettd orjat olivat kalliita ja epétaloudellisia
tyontekijoitd, ja ettd halvempaa tyOovoimaa voisi hankkia kddntdmilld orjat

. . < gue . . ... 536
vapauteen, jolloin heidin omaisuutensa sidottaisiin peokseen

talonpoikien
vastaisilla laeilla tai pakollisella agraarilailla. >’ On kuitenkin syyti olettaa, etti
kastijirjestelmin lopettamisen jidlkeenkin mustat miellettiin orjiksi vield jonkin

aikaa.

Kun intiaanien ja mustien mahdollisuudet olivat vain véhiisesti parantuneet
itsendistymisen myotd 1820-luvulla Bolivar uudistuksilla, sekoitetuista roduista
mestitseilld ja pardoilla, olosuhteet ja kehittymisen mahdollisuudet yhteiskunnassa
eivit olleet paljonkaan paremmat. Colliersin mukaan vain pieni osa pardoja pystyi
hyotymidn uudistuksista. Tamd ndkyi muun muassa siind, ettd pardot
kamppailivat kreolien kanssa tasa-arvoisuudesta. He olivat jo vapaita miehii ja
valmiita kdyttimédidn olemassa olevia edistyksen teitd hankkiakseen omaisuutta ja

statusta. Colliersin mukaan itsendisyyden jidlkeen he etsivit tietd yliopistoihin,

32 Salcedo-Bastardo 1977, s. 104

> Colliers 1985, s. 211.

>3 Enemmiin orjakaupasta Latinalaisessa Amerikassa ja Venezuelassa teoksessa Herbert S.
Klein, 1988, African slavery in Latin America and the Caribbean, Oxford University Press.
> Colliers 1985, s. 211.

>3 Peos on tilatyyppi Latinalaisessa Amerikassa.

> Colliers 1985, s. 211.
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koulutukseen, virkatoimiin ja poliittisiin oikeuksiin, joihin heiltd oli evitty pédisy
koloniaalisten lakien aikana.”*® Heidin vaatimuksensa eivit voineet olla kreolien
tietimattomissd, silld he olivat itsendisyyssodissa lukemattomana joukkona
korvaamaton voima kreoleille. Heiddn ldsndolonsa armeijassa avasi tien
ylennykseen ja keskiluokan virkoihin. Viimein he Venezuelan itsendistyttyd

. 1o . 53
hankkivat my®s laillisen tasa-arvoisuuden.™

Colliersin mukaan uudet republikaaniset perustuslait lakkauttivat kaikki ulkoiset
tunnukset rodulliselle syrjinnélle, ja lait tekivit kaikista luokista ja kasteista tasa-
syystd ettd uudet republikaaniset lait sisillyttivit tdydet kansalaisoikeudet ja
ddnestysoikeudet vain omaisuuden haltijoille.”*® Eriarvoisuus ei perustunut eni
rotuerottelulakeihin vaan omaisuuteen; lait vahvistivat dénestysoikeudet ja tdydet
kansalaisoikeudet vain omaisuuden haltijoille. Todellisuudessa orjuuden
kieltimisen ja tasa-arvon lait eiviit kuitenkaan nostaneet kuin vain harvoja
virillisid yhteiskunnassa eteenpiin.’*' Colliersin mukaan muutamissa tapauksissa
sekoitetut rodut liikkuivat yhteiskunnassa menestyksellisesti eteenpdin, mutta

) .. . 542
suurin osa varillisistd oli vahemméin onnekkaita.

Liséksi Bolivarin kuoleman jilkeen, kun caudillot astuivat sotilasjohtajina maansa
hallitsijoiksi, niin orjuutta jatkettiin ja orjat sidottiin tydskentelemiin

haciendoissa. Venezuelassakin orjuus loppui tdysin vasta 1800-luvun puolivilissi.

9. BOLIVARIN PETTYMYS VALTIOLIITON HAJOAMISESTA 1830

9.1 Bolivarin kirje kongressille 1830

Suur-Kolumbian tasavalta alkoi nopeasti hajota. Tama nikyi siind, kun perulaiset
hyokkasivit alueelle ja vaativat Guyaquilia ja Quitoa perulaiseksi territorioksi.
Bolivar visyneend taistellessaan perulaisia vastaan palasi Bogotdan. Suur-
Kolumbia hajoaminen tapahtui Colliersin mukaan suunnilleen samaan aikaan
maanosassa vallitsevan taloudellisen lamakauden aikana ja finanssiaalisten

kriisien aikana, ja olennainen laina jitettiin maksamatta Isoon-Britanniaan

538 Tpid.
5% 1bid.
340 Tpid.
3L Colliers 1985, s. 210-211.
32 Ibid.
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Lontoon pankkeihin, jonka Suur-Kolumbia oli nostanut. Valtiot olivat lisdksi
velkaantuneet ldhinnd Isoon-Britanniaan itsenfisyyssodissa otettujen lainojen
vuoksi. T@mid alkoi rakentaa neokolonialistista jérjestelmdd Latinalaiseen
Amerikkaan. Bolivar oli my0s sairastunut tuberkuloosiin, ja hinen sairautensa
alkoi paheta. Seuraavassa tarkastellaan Bolivarin vuoden 1830 kirjettd Suur-
Kolumbian kongressille. Fitzgeraldin mukaan Bolivar yrittid saada koottua
kirjeellddn kongressin ajamaan loppuun Ocafian kongressin ehdotukset, mutta
valtioliiton hajotessa kongressia ei pidetty. Bolivarin viesti ei sisdlld yhtddn
ehdotusta perustuslailliseksi ja hallitukselliseksi jdrjestelyksi. Tdssd kirjeessadn
Bolivar vilttdd suoria viittauksia Suur-Kolumbian hajoamiseen. Hin keskustelee
ainostaan Perun sodasta ja Suur-Kolumbiassa vallitsevista kiistoista. Hian luovuttaa
valtansa kongressille ja anoo hartaasti kongressia valitsemaan uuden presidentin.

Bolivarin visymys nikyy Fitzgeraldin mukaan kirjeessi selvini. >*

Bolivar kirjoittaa Doctrina del Libertador- teoksen mukaan, ettd hin onnittelee
kolumbialaisia kokoamalla timén kongressin, joka kansan nimissé on tdayttdmissi
lainsditdjien ylevdd velvollisuutta. Bolivar Kkirjoittaa, ettd valistuksen
kirjallisuuden mietelmédt ovat hyddyttomid ratkaisemaan Latinalaisen Amerikan
ongelmia, ja ettd maa itsessddin kaikkine ominaisuuksineen vaatii erityistd

tutkimusta:

Vaikea ja suuri on tehtdvi luoda kansakunta, joka saapuu sorron poluilta ja
sisdllisodan kautta ja puutteellisten olosuhteiden kanssa, pyrkien kohti
parempaa tulevaisuutta. Mutta historian oppitunnit, ja uuden ja vanhan
maailman esimerkit ja 20 vuoden kokemus vallankumouksesta, tdaytyy
palvella teitd kuten niin kuin majakan valot pimedn tulevaisuuden keskelld.
Mind uskon, ettd teiddn viisautenne tulee saavuttamaan tarvittavan
korkeuden hallitakseen rohkeasti vihemistod ja massojen tietdmdttomyyttd.
Valistuksen miesten [...] arvostetut mielipiteet ovat hyodyttomid ratkaisemaan
ongelmia valtiovallassa. Te tulette loytadmddn arvokkaan neuvon kansan
luonnosta itsestddn, joka joka ulottuu Andeilta Orinocojoelle asti.
Tutkiessanne titi maanosaa kunnolla tulette huomaamaan, etti luonnosta
loyddtte, mitd lakeja kongressin tulisi mddrdtd takaamaan hyvinvointi
Kolumbian  kansalaisille. Te tulette oppimaan paljon luettuanne
historiaamme, ja tutkimuksia tarpeistamme, mutta kaikkein vakuuttavin tulee
olemaan yhd ihmisten huudot surua vastaan, josta he kdrsivit vapauden ja
kiiskyjen puutteen vuoksi.*

> Fitzgerald 1971, s. 129.

44 Bolivar, Mensaje al Congreso de Columbia la Grande Bogota, 20. tammikuuta 1830,
Doctrina del Libertador 1, s. 314-315, “Ardua y grande es la obra de constituir un pueblo
que sale de la opresion por medio de la anarquia y de la guerra civil, sin estar preparado
previamente para recipir la saludable reforma a que aspiraba. Pero las lecciones de la
historia, los ejemplos del Viejo y Neuvo Mundo, la experiencia de veinte aiios de
revolucion, han de serviros como otros tantos fanales colocados en medio de las tinieblas
de lo futuro; y yo me lisonjeo de que vuestra sabiduria se elevard hasta el punto de poder
dominar con fortaleza las pasiones de algunos y la ingnorancia de la multitud;
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Doctrina del Libertador- teoksessa Bolivar kirjoittaa, etti Bolivarin mukaan
kongressi on kutsuttu koolle suunnitellakseen perustuslaillista lakia tasavallalle,
joka tulisi hallita ja valitakseen kongressissa korkeimmat hallinnolliset henkilét;
sen vuoksi on hallituksen tehtdvd informoida kansaa faktoista, joita arvostetut
ministerit tietdvit, ja jotka koskevat valtion nykyistd tilaa. Bolivarin mukaan
raportoivat heiddn tyostdin viimeisen 8 kuukauden ajalta. Bolivar arvelee ndiden
ratkaisujen poistavan tasavallan esteet. Bolivarin mukaan jos ndmi tyot eivét tiytd
toiveita, joita on pohdittu, niin védhintddnkin ne kukistavat esteet hallinnollisessa
kehityksessd, joita aiheuttivat ongelmalliset olosuhteet ja ulkomaalaisten sota ja

kotimaamme kapinointi.”*

Doctrina del Libertador- teoksessa Bolivar kirjoittaa, ettd poliittiset levottomuudet
Perussa ovat syynéd epévakaisiin olosuhteisiin. Bolivar huomauttaa, ettd hin haluaa
osoittaa alkuperidn ndihin epdvakaisiin olosuhteisiin. Epédonnekas hiirio, joka
tapahtui 1826 pakotti Bolivarin palaamaan Peruun huolimatta hénen
midritietoisesta asenteestaan olla ottamatta vastaan korkeimman johtajan virkaa
perustuslaissa. Virkaan, johon Bolivar oltiin uudelleen valittu hénen
poissaolessaan. Pakotettuna ja kun anottiin, Bolivar palasi perustamaan harmoniaa
ja vilttdimddn kansalaissotaa, kun hin ei voinut kieltdytyd palvelemasta maataan.

Joten hiin hyviksyi timin uuden kunnian,>*°

Ocafian kongressin jirjestdminen katsottiin tarpeelliseksi 1828. Bolivarin mukaan
kansakunnan edustajat ryhtyivit tutkimaan syitd tyytyméttomyydelle, joka jarkytti
kansan mielet, ja he havaitsivat, ettid radikaaleja askeleita oli pakko ottaa, ja he
ndyrtyivit tarpeeseen jdrjestdd aikaa kootakseen suuren Ocafian kongressin.
Bolivar myos selittdd, ettd levottomuudet estivit kongressin reformien eteenpéin

viemisen. Tamid kokous kokoontui kuitenkin silloin kun partisaanihenki oli

consultando, cuanto es debido, a la razon ilustrada de los hombres sensatos, cuyos votos
respetables son precioso auxulio para resolver las cuestiones de alta politica. Por lo demds
hallaréis también consejos importantes que seguir en la naturaleza misma de nuestro pais,
que comprende las regiones elevadas de los Andes y las abrasadas riberas del Orinoco:
examinadle en toda su extension, y aprenderéis el él, de la infalible maestra de los
columbianos. Mucho os dird nuestra historia y mucho nuestras necesidades; pero todavia
serdn mds persuasivos los gritos de nuestros dolores por falta de reposo y libertad
segura.”

545 Bolivar, Mensaje al Congreso de Columbia la Grande, Bogotd, 20. tammikuuta 1830,
Doctrina del Libertador1, s. 315.

> Ibid.
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korkeimmillaan, ja kokousta lykittiin ennen kuin sen jidsenet saattoivat saavuttaa
yhtdmielisyyden ehdotetuissa reformeissa. Kun tasavaltaa uhkasi tdydellinen
jakautuminen, oli Bolivar jdlleen kerran pakotettu tukemaan sitd suuren kriisin

edesssa.

Doctrina del Libertador- teoksessa Bolivar selittdd diktatuuriaan tarpeellisena

tasavallan sdilymiselle. Bolivarin mukaan lait, joita rikottiin kaikkien hiirididen

korjata perustuslakia. Tdméd kokous yhtdmielisesti julisti, ettd sellaista korjaamista
tarvittiin mitd suuremmalla kiireelld. Yleisen mielipiteen mukaan ja faktojen
mukaan vuoden 11 perustuslakia ei endd ollut olemassa.”*’ Maa oli Bolivarin
mukaan kauheassa tilanteessa, ja hidnen asemansa oli vield kauheampi, silld
Bolivar oli joutunut epiluulojen ja viirintulkintojen kohteeksi. >** Bolivar
kirjoittaa diktatuuristaan, ettd laki, jonka hén julisti 27. péivi elokuuta 1828 tulisi
vakuttaa jokainen, ettd hinen innokkain halunsa oli jaddi syrjddn sietiméttomaista
taakasta, joka oli rajoitettu valta ja ndhdi tasavalta uudelleen perustettuna sen
kansanedustajilla. Mutta kun hén oli héddin tuskin ehtinyt tomia korkeimpana
johtajana, kun oppositio purkautui mitd suurimmalla julmuudella ja kiihkolla.
Bolivarin henki yritettiin riistds, ja kansalaissota puhkesi. Viimeisin kehitys
muiden asioiden ohella rohkaisi Perun hallitusta valtaamaan eteldiset maakunnat
tarkoituksenaan anastaa valta ndissi. Tdmd ei ole mikdidn arvaus, faktat ja

dokumentiti asiasta ovat autenttisia. Sota oli viistimiiton. >*°

Doctrina del Libertadorissa Bolivar kirjoittaa, etti Perussa Bolivarin mukaan
vihollisjoukkojen jddnnokset sddstettiin ainostaan voittajien anteliaisuudesta.
Kolumbia oli armelias huolimatta kenraali La Marista, joka rikkoi sopimuksia.
Téami sopimusten rikkominen aloitti uudelleen sodan ja vihollisuudet. Bolivar
tarjosi heille uudelleen rauhaa, mutta La Marin vastaus oli likainen. Sodankdynti
oli hidasta talvella. Tami nikyi muun muassa siini, etti merivoimien puuttuessa
ja talven tulvien ja muiden esteiden saartamana kolumbialaisten tdytyi Bolivarin
mukaan odottaa suotuisampaa aikaa vallata timéd kaupunki. Muutos tasavallan
poliittisissa monimutkaisuuksissa avasi tien neuvotteluille, ja kolumbialaiset

saavuttivat Guayaquilin. Lopulta syyskuun 22. kolumbialaiset paittivit

7 Bolivar viittaa tissid Cuciitan perustuslakiin vuodelta 1821.

548 Bolivar, Mensaje al Congereso de Columbia la Grande, Bogota, 20. tammikuuta 1830,
Doctrina del Libertador1, s. 316.

> Ibid., s. 316-317.
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rauhansopimuksesta ja lopettivat sodan, jossa Kolumbia oli menestyksekkiisti
puolustautunut oikeuksiaan ja kunniaansa. Bolivar oli my0s tyytyvédinen Perun
rauhanneuvotteluihin. Tdmé nidkyy muun muassa siini, ettd Bolivar huomauttaa
onnittelevansa kongressia ja kansaa tyydyttidvisti lopputuloksesta asioissa
eteldssd, ei ainoastaan sodan loppumisen vuoksi, vaan my0s hyvisti tahdosta, jota
osoitettiiin Perun hallitukselle. Koskaan ei ole hallitus antanut yhtd paljon
tyytydystd toiselle kuin mitd Peru. Tillaista suurutta Bolivar huomauttaa

. . 5
kolumbialaisten arvostavan.™’

Doctrian del Libertador- teoksessa Bolivar Kkirjoittaa, ettd hidnen mielestiin
tapahtumat sodassa olivat harmillisia. Bolivarin mukaan kansa tulee aina
muistamaan surulla nditd epdonnekkaita tapahtumia, joista maa kirsi vaikeasti. Jos
mikéddn voi lievittdd syvdd harmia, on se lohtu, ettd heilld ei Bolivarin mukaan
ollut tapahtumien alkuperdiin osuutta, ja ettd vihamiehid kohdeltiin lempeydelld
sen mukaan, miten tilanne salli. Kolumbialaiset syvésti pahoittelevat, ettd tietyt
rikolliset uhrattiin oikeuden alttarilla, niin kaikesta huolimatta Bolivarin k&sissi

monet heistd, ehkd kaikkein pahimmat, vastaanottivat teloituksen. 551

Bolivar huomauttaa kokemuksestaan vapaussodissa Doctrina del Libertador-
teoksessa. Tdmd nédkyy siind, kun Bolivar huomauttaa kutsuessaan kansaa yhteen
edustamaan kansan oikeuksia ja parantaakseen instituutteja, etti tdmid voi olla
paikka paljastaa heille hidnen 20 vuoden kokemuksensa maan palveluksessa.
Bolivarin mukaan kaikkien kansalaisten tulisi ja pitdisi tehdd tunnetuksi
mielipiteensd, pelkonsa, ja halunsa kansanedustajille, jotka kolumbialaiset ovat
valinneet helpottamaan heikkoa ja sairasta yhteiskuntaansa. Bolivar toteaa, ettd
hiinen jatkamisensa diktaattorina on mahdotonta. Tdmi nékyy siind, kun Bolivar
toteaa, ettd hin on yksin kielletty harjoittamasta titd tapaa yksindin diktaattorina,
silld hédn halusi kutsua kansan koolle ja miirddmaiin heiddn valtaansa. Bolivarilla
ei ole lupaa puuttua kansan harkintaan. Bolivarin ainoa tehtivd on alistua lakien
eteen, jotka kansa tulee antamaan, ja hiénen ylevi toiveensa on, ettid kansan tahto
tulisi kuulluksi ja toteutetuksi kansanedustajachdokkaiden toimesta.”> Bolivar

huomauttaa diktatuuristaan:

530 Bolivar, Mensaje al Congreso de Columbia la Grande, Bogotd, 20. tammikuuta 1830,
Doctrina del Libertador 1, s. 317.

! Ibid.318-319.

552 Bolivar, Mensaje al Congreso de Columbia la Grande, Bogota, 20. tammikuuta 1830,
Doctrina del Libertador1, s. 319.
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Pelkddn, ja en ilman syytd, ettd minun vilpittomyyteni tullaan
kyseenalaistamaan, kun puhun teille tasavallan johtajasta. Mutta kongressin
taytyy ymmdrtdd, ettd heiddn kunniansa kieltdd heitd harkitsemasta minua
tdhdn virkaan, ja ettd minun kunniani estdd hyvaksymdstd sitd [...] Kuten on
teiddn tehtdvinne jarjestdd tasavalta hyvinrakennetuksi hallitukseksi, tulette
huomaamaan, ettd kaikki kanssakansalaisenne voivat olla tyytyvdisid
olemaan puhtaita epdluuloista. Vain mind olen leimautunut halukkaaksi
pyrkimddn tyranniksi. Uskokaa minua — tasavalta tarvitsee elintdrkedsti
uutta johtajaa. IThmiset epdileviit tuleeko lainkaan se aika, jolloin lopetan
hallitsemisen. >

Doctrina del Libertador- teoksessa Bolivar huomauttaa, ettd Bolivarin persoonaan
oli kohdistettu epdilyksid maailmalla hinen diktatuurinsa johdosta. Tdma nikyi
siind, kun Amerikan kansakunnat pitivdt Bolivaria hinen mukaansa epiilyksen
alaisena, joka saattaa jonain pdivini viedd Kolumbian epétoivottuun tilanteeseen,
joka on samanlainen kuin sota Perussa. Euroopasta ei mydskédédn Bolivarin mukaan
puutu ihmisid, jotka pelkddvit ettdi hénen kiytOksensid sattaa johtaa vapauden
huonoon valoon. Ndméd ihmiset puhuvat salaliittoista ja sodista, joista kansa on
kirsinyt, ja kohdistavat ne Bolivarin personaan. Bolivar toteaa, ettd kansalaisten
tulisi todistaa olevansa arvokkaita edustamaan vapaata kansaa, ja heidédn tulisi
karkottakaa uskomus, ettd Bolivar olisi vilttiméaton tasavallalle. Bolivar toteaa,
ettd jos joku mies on niin elintirked tasavallalle, ettd tdma valtio ei tulisi ilman titd

. . . . . oL eas 5
miestd toimeen, ei sellaista tasavaltaa pitéisi olla edes olemassa. 54

Doctrina del Libertador- teoksessa Bolivar Kkirjoittaa, ettd Bolivar tulee
tottelemaan titd korkeinta johtajaa syvilliselld kunnioituksella. Bolivar tulee
seuraaamaan hintd ikdidn kuin hén olisi rauhan enkeli. Titi viitettd Bolivar tukee
huomauttamalla, ettd hidn tulee tukemaan tdtd johtajaa kaikella vallallaan. Hin
vannoo sen kansan nimeen ja Kolumbian armeijan nimeen. Tasavalta tulee
olemaan siunattu, jos kansa hyvidksyy Bolivarin eron, ja valitsee virkaan
presidentiksi kansalaisen, joka on rakastettu. Tasavalta ei voi Bolivarin mukaan
sdilyd, jos hdnen toivotaan minun jddvin hallitsijaksi. Bolivar toteaa, ettd kansan

tulisi kuulla hinen anomuksensa ja pelastaa tasavalta ja hinen kunniansa. Kansa

553 Bolivar, Mensaje al Congreso de Columbia la Grande, Bogotd, 20. tammikuuta 1830,

Doctrina del Libertador 1, s. 319, “Temo con algiin fundamento que se dude de mi
sinceridad al hablaros del magistrado que haya de presidir la Reptiblica. Pero el Congreso
debe persuadirse que su honor se opone a que piense en mi para este nombramiento, y el
mio a que yo lo acepte [...]Todos, todos mis conciudadanos gozan de la fortuna inestimable
de paracer inocentes a los ojos de la sospecha, solo yo estoy tildado de aspirar a la
tirania.”

> Ibid., s. 319.
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omistaa kaikki keinot elvyttdd tasavalta, joka seisoo huojuen jokaisesta hallinnon

555
haarasta.

Tehkdd mitd haluatte presidenttiydelle, jonka luovutan teiddin késiinne. Tdstd
ldhtien olen vain pelkkd kansalainen, joka on valmis puolustamaan maataan
ja tottelemaan hallitusta. Minun julkinen toimintani on ikuisesti pddttynyt.
Luovutan juhlallisesti teille korkeimman kéiskyvallan.”

9.2 Bolivarin kuolema ja kultti

Suur-Kolumbian hajoaminen osiin alkoi ndyttdd ilmeiseltd. Bolivarille tuolloin
todettiin, ettd hin olisi voinut alkaa kukistaa kapinoita, mutta Bolivar ei halunnut
ryhtyd sithen, vaan halusi vetdytyd. Raskaat sotavuodet olivat lisdksi vaatineet
veronsa jo vanhasta ja poliittisiin epdonnistumisiin pettyneestd Bolivarista. Tdma
nikyi muun muassa visymykseni ja pettymykseni. Valtosen mukaan toukokuussa
1830 jo pahasti sairaana, Bolivar pditti ldhted vapaaehtoiseen maanpakoon
Eurooppaan, mutta hén eri ehtinyt piistd rannikkoa pidemmille tuberkuloosinsa
pahenemisen vuoksi.”> Bolivar kuitenkin piitti lihted maasta. Bolivar astui
Jamaikalle meneviin fregattiin, mutta kun hén alkoi voida huonosti laivassa
kapteeni jitti hidnet maihin Kolumbian rannikolla Santa Martassa. Bolivar
kannettiin paareilla maihin. Kun Bolivar kuoli, hin oli vaatimattomissa
olosuhteissa. Hinelld oli kuollessaan kaulassaan riipus, johon oli maalattu George
Washingtonin muotokuva, ja timén riipuksen oli Lafayette antanut Bolivarille.
Bolivarin testamentin mukaan Bolivar kuoli roomalaiskatolisessa uskossa, tehden
uskontunnustuksen Santa Martassa papille, joka saapui ldheisestd intiaanikyldsti.
Hénen testamentissaan hin sanoo uskovansa Pyhdin Kolmiyhteyteen, Isdin,
Poikaan ja Pyhddn henkeen ja kaikkiin muihin mysteereihin, joita Neitsyt Maria

on opettanut, ja katoliseen kirkkoon, johon uskossa hin on elinyt eliminsi.>® Hin

555 Bolivar, Mensaje al Congreso de Columbia la Grande, Bogota, 20. tammikuuta 1830,
Doctrina del Libertador 1, s. 320.

336 Bolivar, Mensaje al Congreso de Columbia la Grande, Bogota, 20. tammikuuta 1830,
Doctrina del Libertador 1, s. 320, “Disponed de la presidencia que respetuosamente abdico
en vuestras manos. Desde hoy no soy mds que un ciudadano armado para defender la
patria y obedecer al gobierno;cesaron mis funciones piuiblicas para siempre. Os hago
formal y solemne entrega de la autoridad suprema que los sufragios nacionales me hablan
conferido.”

557 Valtonen 2001, s. 181.

% Bolivar, Testament of Simén Bolivar, Santa Marta, 10. joulukuuta 1830, Political
Thought of Bolivar, s. 138.
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jatti 8000 pesoa José Palaciosille ja sisarilleen Maria Antonialle ja Juanalle ja

hinen kuolleen veljensi Juan Vicenten pojalle.”

Lynchin mukaan Bolivar ei jittinyt testamentissaan mitiin Manuela Senzille. **
Manuela eli vield 26 vuotta Bolivarin kuoleman jédlkeen, mutta mikéédn vuosista ei
ollut kovin onnellinen. Hén oli aluksi oli vaeltava uhri, johon kohdistettiin ilkeytti
ja vihaa heidén vihamiehiltddn. Lynchin mukaan hénesti tuli piikki Francisco de
Paula Santanderille, joka asettui valtaan Bolivarin kuoltua. Santander karkotti
Manuelan maanpakoon, ja Manuela asettui Jamaikalle. Kun hin yritti palata
Ecuadoriin 1835, Ecuadorin presidentti Vicente Rocafuerte kumosi hiénen
passinsa, ja Manuela paétyi Peruun pieneen Paitan kaupunkiin. 1830-luvulla hin
lahjoitti Peru de Lacroix'lle Bolivarin hénelle kirjoittamat kirjeet ja vastasi, mitid

25. syyskuuta 1828 illalla tapahtui. Manuela Séenz kuoli 1856.°'

Lynchin mukaan Bolivarin ruumista séilytettiin Santa Martassa, ja ihmisid rynni
katsomassa hidnen viimeistd leposijaansa. Bolivarin hautajaiset olivat ndyttivit.
Hautajaisissa 20. joulukuuta 1830 ihmismassat olivat kokoontuneet kaduille, jossa
hautajaiskulkuetta Santa Martassa johti Bolivarin hevoset verhottuna mustaan, ja
he matkasivat kohti katedraalia. Lynchin mukaan juhlallisia kulkueita jérjestettiin,
ja kelloja soitettiin Vapauttajan siirtyessd viimeiseen lepoonsa. 12 vuotta
my6hemmin vuonna 1842 hinen ruumiinsa siirrettiin Caracasiin. Uutinen hénen
kuolemastaan alkoi levitd, ja Lontoossa Times Kkirjoitti: On varmasti ollut
mahdotonta mitd taitavimmalta poliittiselta arkkitehdilta luoda pysyvd vapaus,

sosiaalista jirjestystd ja vapautta niisti olosuhteista, joita Bolivarin kisissi oli.” °*

> Thid.

3601 ynch 2006, s. 278.
26! Lynch 2006, s. 278.
%62 Lynch 2006, s. 279.
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Piirrustus Simén Bolivarista hinen kuolinvuotenaan José Maria Espinosan
maalaamana vuodelta 1830. Kuvasta kéy ilmi, ettd Bolivar oli jo vanha, ja kuvasta
voi tulkita lisdksi Bolivarin pettymystd valtioliittohankkeen toimimattomuudesta.

Mijares, 1983, Liberator, Caracas.

Salcedo-Bastardon mukaan Bolivarin Suur-Kolumbian hajoamisen myoti anarkia
palasi uusiin valtioihin. Ennen kuolemaansa Santa Martassa San Pedron
haciendalla joulukuussa 1830 hidn ennitti kuitenkin vield nihdd oman
luomuksensa Suur-Kolumbian hajoavan syyskuussa kolmeen osaan. Hin huomasi,
ettd Pdez halusi irrottaa Venezuelan Suur-Kolumbiasta. Tétd seurasi hyvin pian
Ecuadorin irtautuminen Floresin johdolla. Ainoastaan Uusi Granada jii jotenkuten
lojaaliksi. Bolivar halusi uuden kongressin kokoontuvan ja ajavan loppuun suuren
Ocafian kongressin ehdotukset. Mutta Suur-Kolumbian hakoamisen tapahtuessa

kokousta ei ollut toivoa pitdd. Suur-Kolumbian myo6td kariutuivat toiveet
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oikeudesta, tasa-arvoisuudesta ja vapaudesta. Salcedo-Bastardon mukaan valtiot
valuivat Bolivarin kuolemaan jilkeen tidydelliseen tyranniaan ja diktatuuriin.
Jokaisessa uudessa syntyneessi valtiossa, joka erkani Suur-Kolumbiasta tapahtui
valtionjohtajuudessa sellaisia muutoksia, ettd valtioiden uudeksi johtajaksi tuli
militarismin avulla vallassa ollut henkild, caudillo, joka rakensi valtansa
hacienda-jarjestelmille, joka vaati edelleen orjataloutta. Bolivar oli my0s
kuollessaan ennustanut valtion joutuvan diktaattorien késiin. Venezuelassa seurasi
seitsemin diktaattoria seuraavan kahdeksankymmenen vuoden aikana. Orjuuden

jatkaminen Venezuelassa hyviksyttiin. °*

Lynchin mukaan Bolivarin kuoleman jilkeen tiedot hénen taisteluistaan ndyttivit
ihmisten silmissd vieldkin suuremmilta, ja Bolivarin kultti alkoi muodostua, kun
ihmiset pitivdt hintd maanosan vapauttajana. Bolivarin perintod alettiin myds
presidentit ovat ottaneet vaikutteita Bolivarilta.”® Kolumbia, Ecuador, Venezuela
ja Panama joutuivat taloudeltaan riippuvaisiksi Euroopasta ja Yhdysvalloista.
Suur-Kolumbiasta itsendistyneet valtiot joutuivat itsendisind taloudeltaan
kiinnitetyksi Eurooppaan ja Yhdysvaltoihin suurten itsendisyys- ja sisdllisodissa
otettujen velkojen vuoksi, ja tdmd johti neokolonialistisen jérjestelmédn
asteittaiseen kehitykseen alueelle. Poliittiset konfliktit kreolien ja imperialististen
peninsularien vililld oli yhteiskunnallinen kysymys ennen itsendisyysotia.
Valtioiden itsendistyttyd poliittiset konfliktit muodostuivat liberaalisen
tehdasteollisuutta kannattavan ja konservatiivisen maanomistajaluokan viilille.
Lynch huomauttaa, ettd vuonna 1998 Venezuelan presidentti Hugo Chédvez nimesi
tasavalta. Itseddn Hugo Chdvez kutsuu vallankumoukselliseksi bolivariaaniksi.
My®6s miltaariset diktaattorit Juan Vicente Gémez ja Eleazar Lopez Contreras ovat
ottaneet vaikutteita Bolivarista, vaikka he eividt olekaan henkilond yhtd
arvostettuja johtajia kuin Bolivar. Bushnell toteaakin, ettd Latinalaisen Amerikan
henkildistd vain Fidel Castro voi olla yhtd tunnettu Latinalaisen Amerikan
henkiloistd kuin Bolivar, mutta toisin kuin Castro, Bolivar on saanut osakseen

yleismaailmallista ihailua.’®

393 Salcedo-Bastardo 1977, s. 136.
264 Lynch 2006, s. 299.
°65 Bushnell 2003, s. IX; Lynch 2006, s. 304.
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10. DEMOKRATIA TUKEHTUI KORRUPTIOON

Bolivarin ~ vaimon  kuolemalla oli  osuutta hinen  kehittymisessidin
vapaustaistelijaksi. Tatd ndkemystd korostavat erityisesti Trend ja Lynch. Kun
vallankumous ldhti ensi kerran liikkeelle, kreolit uskoivat, ettd se ei auheuttaisi
mitddn muita sosiaalisia muutoksia kuin vallan vaihdon kreoleille. Kreolit olivat
itsendisyyden péddkannattajia, mutta he tavoittelivat vallankumouksessa omia
pddmddriddn, eivdtkd antaneet suurta huomiota sosiaalisille, taloudellisille
kysymyksille ja kulttuurikysymyksille, jotka kuitenkin toivat kansaa patrioottien
puolelle. Bolivarilla ei ollut mitddn materiaalista tarjottavaa pardoille, ja
itsendisyystaistelujen alussa kansa kannatti lahinni niitd henkil6iti, jotka tarjosivat
parannusta  heiddn olosuhteisiinsa. ~Ensimmiisen ja toisen tasavallan
epdonnistuminen kiinsi kansan rojalismin puolelle, ja osoitti Bolivarille, ettd tie,
jota hén oli kulkenut vuoteen 1815 asti ei ollut oikea. Angosturan adressissa
Bolivar oli omaksunut kansan tasa-arvoisuuden, ekonomian, koulutuksen ja
kulttuuriset tekijat. Bolivar lisdsi ndmi asiat Espanjan vallasta eroamisen lisdksi.
Kaikki ihmiset eivdt halunneet itsendisyyttd, silli Espanjalla oli Venezuelassa
vankkoja kannattajia, ja siksi sotaa voidaan pitdd myos sisdllisotana. Poliittinen
valtatyhjio tdytettiin caudillolla, jonka valta perustui materiaaliseen omaisuuteen ja
militariaan. Oli Bolivarin tragedia, ettd vain harva itsendisyystaistelija ymmérsi

hinen epditsekkyyttiin ja idealismiaan.

Colliersin mukaan Itsendisyys oli poliittinen liike, jossa kansalliset hallitsijaluokat
ottivat vallan imperialistisilta hallitsijoilta ainoastaan marginaaliseksi jddneelld
muutoksella ekonomisessa organisaatiossa ja sosiaalisessa rakenteessa. Salcedo-
Bastardon mukaan muitakin muutoksia tapahtui. Espanjalainen Amerikka ei
hyviksynyt monarkiaa hallitusmuodostukseen, mutta tille pyrittiin etsimdin
voimakas sijainen. Vaikka Bolivar oli republikaani todellisilta ajatuksiltaan, hin
suosi kuitenkin myo6hemmin valistuneen absolutismin muotoa maanosassa.
Kauhistuen maanmiestensd kokemuksen puutteesta ja uusien valtioiden anarkiaa ja
sosiaalisia konflikteja, mitkd sodat olivat piéstidneet valloilleen, hdn miirési
hajaannuksen voimien hajottamiseksi sarjan autoritaarisia perustuslakeja.
Analyyttisessd Jamaikan kirjeessddn vuodelta 1815 hin kirjoittaa: “Tapahtumat
Tierra Firmessd ovat todistaneet, ettd kokonaan kansanedustukselliset

instituutiomme eivit ole sopivia meiddn luonteellemme, tavoillemme ja
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»%6 Vain nelji vuotta mydhemmin Bolivar

tiamdnhetkiselle  tietoudellemme.
kuitenkin kirjoittaa  kuuluisassa Angosturan addressissaan, ettd “Tdydellinen
vapaus ja absoluuttinen demokratia eivit ole kuin riutta, jolle kaikki
republikaaniset toivot ovat kariutuneet... Antaa lakiasddtdvin elimen luopua

567 : .
” Angosturan adressissa Bolivar

vallasta, joka suoraa kuuluu valtion johtajalle.
lisdksi huomauttaa vain harvojen demokraattisten valtioiden elidneen pitkdin, ja ettd
Venezuelan tulisi ottaa mallia Englannin perustuslaista ja eritoten sen
republikaanisista piirteistd. Federalismia Bolivar ei endi Angosturan adressissa
pidd toimivana valtiomuotona Latinalaiseen Amerikkaan vaan pikemminkin
sentralismia ja vahvaa keskusvaltaa. Hin my6s kannatti Angosturan adressissa
Venezuelalle elinikdisen senaatin luomista, jotta se rauhoittaisi maassa ilmenevid
levottomuuksia. Elinikdisen senaatin ohella Bolivar kannattaa parlamenttia, joka
valittaisiin vaaleilla. Republikaanisella presidentilld olisi korkea toimeenpanovalta.
Myos julkisia auktoriteetteja valvottaisiin ja sdddeltdisiin heiddn valtaansa

Angosturan  adressin  mietelmissd.  Elinikdinen  senaatti oli  osittain

epiddemokraattinen ehdotus, ja Bolivarin presidentti oli kuin vahva kuningas.

Bolivar kuitenkin 1820-luvulla tekee selvin muutoksen kohti federalistisia
ajatuksia, jotka hin oli aikaisemmin hyldnnyt vuosien 1812 ja 1819
manifesteissaan. Bolivarilla oli kuitenkin selvd haave suuresta valtioliitosta, jonka
hin toteutti kysymittd alueen asukkaiden mielipidettd. Kuitenkin vuoden 1826
Panaman kongressin kiertokirjeessddn ja Kkirjeessdiin José Rafael Revengalle
Bolivar toteaa, etti hin kannattaa ajatusta vahvasta valtioliitosta, ja kutsuu
Latinalaisen Amerikan valtioita kokoukseen solmimaan sopimuksia maiden
vilisestd valtioliitosta. Kuitenkin Bolivar kannatti edelleen ihmisten vilistd tasa-
arvoisuutta muun muassa julistamalla, ettd “Erot rotujen ja ihonvirin suhteen
menettiviit voimansa.”* Yhdysvaltojen esimerkkii noudattaen ensimmiinen
tasavalta omaksui federalimin muodon, mutta Bolivar ihmettelee adressissa
jarjestelmédn niin pitkdd onnistunutta toimivuutta Yhdysvalloissa koko valtion

historian ajan.

% Colliers e. a. 1985, s. 210.

7 bid.

>%% Bolivar, Circular Letter of Invitation to the Congress of Panama, 7. piivi joulukuuta
1824, Political Thought of Bolivar, s. 76.
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Enemmin kuin yhdessd tilaisuudessa Venezuelassa, Perussa, Ecuadorissa ja
Kolumbiassa Bolivar oli itse anastanut diktaattorisen vallan tavoitteenaan hajottaa
anarkia tai voittaa espanjalainen vihollinen. Bolivar etsi voimakasta hallitusmuotoa
jo sisillissodan aikana.  Hénen viimeiset, jo kaventuneet, perustuslailliset
niakyminsd kulminoituivat perustuslaissa, jonka hén kirjoitti Bolivialle 1826. Tami
dokumentti ei ainoastaan maédrdnnyt presidentille elinikdistd virkakautta, vaan
my0s valtuudet valita seuraajansa. “Ndmd korkeimmat valtuudet tulisi olla
ikuisia”, hdn Kkirjoitti, “jotta vdltyttdisiin vaihtuvilta hallituksilta puolueen
hallituksesta ja sekasortoisuudesta, jota liian scinnolliset vaalit tuottavat.”™®
Tdma oli realistinen Bolivar, jonka demokraattiset ideat lievensivit anarkiaa ja
erimielisyyksid, vaikka on pakko sanoa hidnen nihneen vahvan hallituksen
ainoastaan uudistusreformien ja mdiérdysvallan instrumenttina. Bolivarin
epditsekkyyden puolesta puhuu kuitenkin se seikka, ettd hin halusi luopua vallasta

useaan otteeseen vapaaehtoisesti huomattuaan hallinnolliset vaikeudet. Lopulta

Suur-Kolumbia kaatui korruptioon ja vallankaappauksiin ja vallanhimoon.

Bolivarin koulutusta ja intiaanien olosuhteita parantavat lait loivat kuitenkin
pohjaa ensi kertaa rotujen tasa-arvoistamiselle ja tasa-arvoisuudelle lain edessi.
Salcedo-Bastardon mukaan Bolivar teki Perussa merkittivid uudistuksia
koulutukselle. Kuitenkaan tosiasiallisesti vain harvat vérilliset ja intiaanit hyotyivét
kiytannossd laeista, joista osa mitétditiin jo Bolivarin kuoleman jélkeen. Intiaanien
oikeuksia Bolivar paransi vuosien 1812-1830 vililld kolmesti, mutta kertaakaan
toimenpiteet eivit johtaneet intiaanien sosiaaliseen nousuun. Samoin kévi
itsendistymisen jdlkeen vdrillisen kansanosan kohdalla. Republikaaniset
perustuslait taakasivat tdydet kansalaisoikeudet omaisuudenhaltijoille, ja
eriarvoisuus ei tullut perustumaan lakiin vaan omaisuuteen. Samoin Lancasterin
koulutuksen uudistukset loivat koulutuksen pohjan maanosaan ensi kerran, vaikka
jarjestelmd ei ollutkaan vield kehittynyt, mutta yritystd kehittdii maanosaa.
Koulutus oli kuitenkin vain harvan saatavilla, ja valtion resurssit eivit riittdneet

kunnolla jirjestimiiin kattavaa opetustoimintaa.

39 Colliers e. a. 1985, s. 210.
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