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TIIVISTELMA

Tamad pro gradu analysoi taloudellisen syrjaytymisen vakutusta poliittiseen
osallistumiseen. Tarkoitan poliittisella osallisumisella tassa politiikan seuraamista,
vaalgja, dnestamista ja muuta poliittista toimintaa. Naiden analyysien rinnalla kulkee
vuosina samoin va onko sen vaikutus muuttunut. Kysymys on mielenkiintoinen, koska
taloudellisesti syrjaytyneiden méara on laman ja rakennemuutosten my6té kasvanut.

Tutkimukseni  teoreettinen viitekehitys perustuu syrjaytymisen ja poliittisen
vieraantumisen kasitteisiin. Eurooppalaisessa keskustelussa syrjaytyminen on korvannut
koyhyyden kasitteen miltei kokonaan 1990-luvun aikana. Koyhyys on moderni ilmio ja
sosiaalinen syrjaytyminen on sen postmoderni vastine. Syrjaytyminen on konkreettisena
ilmiéna huono-osaisuuteen ja sen kasautumiseen viittaava kasite. Se siséltéd yksilon ja
yhteiskunnan véligen siteiden heikkenemisen, joutumista vasten omaa tahtoa pois
tyoelamasté ja tyypillisen kulutuksen malleista seka sosiaalisen eléman, vaikuttamisen
javallankéyton kentilta. Tassa tutkimuksessa keskitytéan taloudellisen syrjaytymisen eli
taloudellisen huono-osaisuuden kasautumiseen ja sen vaikutuksiin poliittiseen
kiinnostukseen, osallistumiseen suhtautumiseen ja itse osallistumiseen.

Vieraantumisen késitetta ovat kéyttaneet jo yhteiskuntatieteiden klassikot Karl Marx,
Emil Durkheim ja Max Weber. Poliittinen vieraantuminen on usein nahty johtuvan
yleisesta vieraantumisesta. Alhaisen statuksen on gjateltu johtavan normittomuuteen tai
voimattomuuteen, jolloin seurauksena on poliittinen vieraantuminen. Useat tutkijat ovat
katsoneet, ettd vieraantumisen objektiksi katsotaan poliittinen jarjestelma Poliittisen
vieraantumisen magritelldan olevan subjektiivinen ilmio, joka késittéa vieraantumisen
asenteet yksilon ja poliittisen jarjestelman vlilla Poliittisen vieraantumisen ajatellaan
yleisesti olevan uhka poliittisen jérjestelman olemassaololle. Poliittista vieraantumista
kéytetéan viitekehyksend tassa tutkimuksessa erityisesti muuta poliittista toimintaa
tutkittaessa.

Aineistona kaytdn Eduskuntavaalitutkimus 2003 ja Eduskuntavaalitutkimus 1991
haastatteluaineistoja.  Molempiin  on  kyseisten eduskuntavaalien |aheisyydessa
haastateltu yli tuhat henkilda. Aineistot on saatu Y hteiskuntatieteellisesta tietoarkistosta
Aineistojen tarkempi kuvaus on liitteessd 1. Tutkimusmenetelma on kvantitatiivinen.

Analyysiluvuissa olen kayttanyt ristiintaulukointiajaxz-testiaeli "khi toiseen testid’.



Tutkimus osoitti, etta taoudellinen syrjaytyminen ja sen osaaueista erityisesti
tyottomyys seké pitkaaikai styottomyys vaikuttavat heikentavasti yksildiden poliittiseen
kiinnostukseen,  suhtautumiseen  vaaleihin  vallankdyton  menetelmand ja
aanestysaktiivisuuteen seka muuhun poliittiseen osallistumiseen. Korkea koulutustausta
suojasl pagsaantdisesti téltd suuntaukselta. Miesten ja naisten vdilla el tutkituissa
seikoissa ollut suuria eroja. Kaytetyilla kriteereilla taloudellisesti syrjaytyneiden méara
oli vuonna 2003 kaksinkertainen verrattuna vuoteen 1991. Vuonna 1991 heita oli 9,3 %
ja2003 19,3 % kansalaisista. Taloudellinen syrjdytyminen on lagjentunut koskettamaan
noin joka viidettd taysikdista Vuonna 1991 taloudellisesti syrjaytyneiden ja
syrjaytyméttomien valilla el ollut poliittisessa kiinnostuksessa, suhtautumisessa
vaaleihin vallankayton menetelmana ja &énestysaktiivisuudessa niin suuria eroja kuin
vuonna 2003. Vuonna 2003 taloudellinen syrjdytyminen madalsi kiinnostusta,
suhtautumista ja osallistumista politiikkaan selvasti enemman kuin 1991.



1. JOHDANTO

Adnestysaktiivisuus ~ on  laskenut  Suomessa  1960-luvun  huippuluvuista
eduskuntavaaleissa noin 15 prosenttiyksikkda ja kunnallisvaaleissa noin 20
prosenttiyksikk6d. Useat tutkijat ovat eritelleet laskevan 88nestysaktiivisuuden syita
monelta eri nakokannalta (Kts. Paloheimo, 2005, Vaalit ja demokratia Suomessa, 20—
21). Yks syy &anestysaktiivisuuden viimeaikaiseen laskuun voi olla taloudellinen
syrjdytyminen. Taloudellinen syrjdytyminen on tullut hyvin gjankohtaiseksi 1990-luvun
laman myota. Sen seurauksena rakenteellinen tyottomyysaste on jaényt huomattavasti
korkeammaksi kuin ennen lamaa, pitkaaikaistyottdmien maéra on kasvanut ja tuloerot
alkaneet suurentua kolmen vuosikymmenen tasoittumisen jalkeen. Liséks vaikka
koyhien méaré on laskenut, koyhédt ovat absoluuttisesti mitattuna entistd kdyhempié
(Kangas 2003, Laman varjo ja nousun huuma, 13-14)

Tyottdomyys on yksi selkeimpia taloudellisen syrjaytymisen indikaattoreita. Tyottomana
oli vuonna 1990 82 000 ihmistd. Tyottomyysaste oli 3,2 prosenttia. Vuoden 1991
lopussa ty6ttomana oli jo 169 000 ihmista ja tyottomyysaste nousi 6,6 prosenttiin.
Tyottomana oli enimmilléan eli vuonna 1994 408 000 ihmistd&. Tuona vuonna
tyottomyysaste oli 16,6 prosenttia. Vuoteen 2003 mennessa tyottomyysaste oli laskenut
9,1 prosenttiin. Tyottomi& oli edelleen 235000. Tassa tutkimuksessa kéytan
taloudellisen syrjdytymisen indikaattoreina tyottomyyden ohella, pitkdan jatkunutta
tyottomyyttd, adhaisia tuloja ja tyytyméttomyytta taloudelliseen tilanteeseen. Kaikki
ndma ovat kaytettyjen aineistojen valossa lisdantynyt. Tekeméni taloudellisen
syrjdytymisen summamuuttujan mukaan taloudellisesti  syrjdytyneiden osuus
kansalaisista on vuosien 1991 ja 2003 vdlilla kaksinkertaistunut. Kayttamillani
kriteereilla vuonna 1991 taloudellisesti syrjaytyneita oli 9,3 prosenttia ja vuonna 2003
19,3 prosenttia aineistoihin haastatelluista.

Tyottomyyden lisdantyminen, pitkdaikaistyottomyyden lisdantyminen ja koyhien
koyhtyminen vaikuttanee jollakin tavalla yhteiskuntaan. 1lmi0 saattaa vieraannuttaa
osan kansalaisista poliittisesta jérjestelmasta osittain tai kenties kokonaan. Téta voidaan
tutkia kysymalla Vaikuttaako taloudellinen syrjdytyminen poliittiseen osallistumiseen
suhtautumiseen? Vaikuttaako taloudellinen syrj&ytyminen poliittiseen osallistumiseen?
Tarkoitan poliittisella osallisumisella tassd vaalgja, danestdmistd ja jajempand
tackemmin  médriteltavéd muuta poliittisa toimintaa. Y hdenlaista poliittista

osdlistumista on politilkan seuraaminen — siihen suunnattu kiinnostus. Tulen
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kasitteleméédn siten myds taloudellisen syrjaytymisen vaikutusta poliittiseen
kiinnostukseen.

Paakysymys voidaan jakaa muun muassa seuraaviin alakysymyksiin. Miten
taloudellinen syrjaytymien vaikuttaa politiikkaa kohtaan tunnettuun kiinnostukseen?
Vaikuttaako heikko taloudellinen asema suhtautumiseen vaaeihin? Vakuttaako
taloudellinen ahdinko passivoivasti &8nestyskayttéytymiseen? Ovatko tyottomét vai
kenties pienituloiset passiivisimpia énestdmédan? Minkdaiseen muuhun poliittiseen
toimintaan taloudellinen eriarvoisuus saattaa johtaa? Passivoituvatko vai aktivoituvatko
taloudellisesti syrjdytyneet muussa poliittisessa toiminnassa verrattuna muuhun
vaestoon? Nouseeko esiin jopa vékivaltaista poliittista toimintaa kannattava
kansanryhma? Naita kysymyksia pyrin selvittamaan tassa tyossa. Selvitén taloudellisen
syrjdytymisen ja sen osa-alueiden yhteyksia néihin kysymyksiin.

Tutkimuksen gankohtaisuutta ilmentéa vuoden 2006 vapun agjan tapahtumat Helsingissa
aivan eduskuntatalon kupeessa. Vapun mellakoinnissa oli mukana myds prekaareja,
jotka koostuvat tyottomistd, osa-aikatydssa, madrdaikaisessa tydssa kdyvista ta muulla
tavoin vailla pitkékestoisia tyOpaikkoja olevista. Prekaarien nettisivujen péaviesti on
vaatimus perustulosta (Prekariaatti 2006). Tassd poliittisesti  latautuneessa
vuorovaikutuksessa mentiin jo vékivallan puolelle.

Tutkimukseni  teoreettinen viitekehitys perustuu  syrjaytymisen ja poliittisen
vieraantumisen kasitteisiin. Aineistona kdytan paasaantdisesti Eduskuntavaalitutkimus
2003 haastatteluaineistoa. Toisena aineistona on Eduskuntavaalitutkimus 1991. Ne on
esitelty tarkemmin kappaleessa 5. ja liitteessd 1. Tutkimuksen metodi on
kvantitatiivinen. Tyon rakenne on seuraava. Luvussa 2. k&sittelen syrjaytymisen
ké&sitteen muotoutumista ja sisdltéa. Luku 3. k&sittelee vieraantumisen ja poliittisen
vieraantumisen késitettd. Luku 4. selvittéd vuoden 2003 eduskuntavaaleja edeltanytta
yhteiskunnallista tilannetta 1990-luvun lamasta ldhtien. Luvussa késitellé&n muun
muassa tyottomyytta ja sen kohdentumista sekd kdyhyytta ja toimeentulotuen saantia.
Luku 5. edittelee aineistot ja taloudellisen syrjaytymisen kriteerit. Kasittelen muun
muassa taloudellisen syrjaytymisen kriteerien frekvenssien ja yhteiskunnallisen
tilanteen kohtaamista. Luvun lopussa tarkastellaan taloudellista syrjaytymista kuvaavien
tekijoiden vdlisia yhteyksia seka tadoudellisen syrjaytymisen summamuuttujaa.
Analyysiluvuissa 6., 7., 8. ja 9. kadttelen taloudellisen syrjaytymisen suhdetta ja

vaikutuksia eri aihealueisiin. Luvussa 6. analysoin taloudellisen syrjaytymisen suhdetta
2



poliittiseen kiinnostukseen ja politilkan seuraamiseen. Luvussa 7. kasittelen
taoudellista syrjgytymista ja vaalgja vallankdyton vélineena Luvussa 8. tutkin
taloudellisen syrjdytymisen vaikutusta &anestysaktiivisuuteen. Lisdks perehdyn
aanestysaktiivisuuden kehitykseen ja pohdin haastatteluaineistoihin liittyvia ongelmia.
9. luvussa analysoin taloudellista syrjaytymista ja muuta poliittista toimintaa.
Analyysiluvuissa olen elaboroinut tutkittavat seikat koulutustasolla ja sukupuolella.
Johtopé&étokset ovat luvussa 10. Kirjaliset [&hteet olen merkinnyt niin, ettd ensmmaisen
kerran viitatessa olen kirjoittanut joko kirjan tai artikkeli koko nimen sek& vuosiluvun ja
sivunnumeron. Internet 1dhteissa on lahteen nimi ja vuosiluku esimerkiksi Tilastokeskus
2003.



2. SYRJAYTYMISEN MAARITELMA

2.1. Koéyhyyden kasitteesta sosaalisen syrjaytymisen kasitteeseen

Tutkielmani teoreettinen ndkokulma perustuu sosiaalisen syrjdytymisen kasitteeseen.
Eurooppalaisessa keskustelussa syrjaytyminen on korvannut kdyhyyden kasitteen miltei
kokonaan 1990-luvun aikana. Kiinnostava selitys kasitteiden vaihtumisesta |6ytyy Peter
Abrahamsonilta, jonka gatukset Matti Heikkild (2000, Syrjaytymisen tutkimus 1990-
luvulla, 167) on tiivistéanyt seuraavasti. Abrahamson sanoo, etta kdyhyys on moderni
ilmio ja sosiaalinen syrjéytyminen on sen postmoderni vastine. Han tiivistda véitteen
kolmeen kohtaan.

" Ensinnakin, seka kdyhyys ettd syrjaytyminen tulee asettaa yhteyteensa tarkastelemalla
niiden vastakohtia, siis rikkautta ja sosiaalista integraatiota. Toiseks, jyrkén
yhteiskunnallisen eriarvoisuuden ja riiston vuoksi aineellinen koyhyys muodosti
esimodernissa ja modernissa yhteiskunnassa erdanlaisen normaalitilan pédosalle
(tyd)vaestba. Kolmanneksi, sosiadlinen syrjaytyminen on  ymmarrettavissa
postmodernin yhteiskunnan pienen vahemmiston einolona, mika siis tarkoittaa heidan
mar gi nalisoitumistaan normaaliyhteiskunnasta.” (emt. 167)

1800-luvun lopun ja 1900-luvun alun yhteiskunnissa aineellinen puute oli
tyovéenluokan keskuudessa normi. Koyhyys oli tydvéenluokan pé&dasialinen
elamantapa. Tama e merkinnyt syrjdytymista normaaliyhteiskunnasta. Kéyhyys ja
aineellinen niukkuus oli normaaliyhteiskuntaa. Nyky-yhteiskunnassa sosiaalisesti
syrjaytyneet voivat muodostaa " huono-osaisuuden alakulttuureja’. (emt. 167)

"[Sosiaalisesti syrjaytyneet] edistévéat yhteiskunnan sirpaloitumista ja saattavat jopa
muodostaa uhkan yhteiskunnan sosiaaliselle jarjestykselle. Vaikka kysymys onkin vain
vaestbn pienesta vahemmistostd, yhteiskunnalliset instituutiot (ainakin  ns.
hyvinvointivaltiossa) pyrkivét syrjdytyne den integroimiseen.” (emt. 167)

Syrjaytyminen on siis jaamista syrjdan valtavirran eldmantavasta.

2.2. Syrjaytymisen maaritelma

Syrjdytyminen on melko uus kéasite kielesssamme. Sita alettiin kéyttda vasta 1970-
luvulla, vaikka ilmiona syrjaytyminen el ole uusi asia. Sitd on Suomessakin esiintynyt
erilaisissa muodoissa kautta historian. 1800-luvun ndlkévuosien kerjalaisoukot, tilaton
véestd ja huutolaislapset ovat esimerkkeja ndistd varhaisemmista syrjaytyneiden
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ryhmistd. Nykydan syrjaytymisella tarkoitetaan esimerkiks joutumista palkkatyon
ulkopuolelle, tyottomaksi. Toisaalta silla voidaan tarkoittaa jéamistéa sosiaalisen
yhtenéisyyden, kuten perheen, ulkopuolelle. Syrjaytyminen voitaisiin laveasti ymméartaa
tarkoittavan yksiloa ja yhteiskuntaa yhdistévien siteiden heikkoutta. Toisin sanoen
syrjdytyminen voidaan ndhda tilanteena, jossa yksilon sidokset yhteiskunnan
sosiaaliseen, taloudellissen ja kulttuuriseen  ulottuvuuteen ovat  heikkoja
Syrjdytymiselle leimaa antavaa on vallan puute. (Sipila 1985, Sosiaalipolitiikan
tulevaisuus, 72—73)

Syrjaytymista tarkasteltaessa ollaan aina tilanteessa, jossa yksilé tai ryhma on
syrjaytynyt eli joutunut sivuun, etdantynyt kauemmas jostakin, joka on normaalia tai
tavallista. Keskustelua syrjaytymisesta e voida kéyda ilman téta jotakin, jota usein
kutsutaan keskukseksi. Syrjaytyminen muotoutuu aina suhteessa keskukseen, silla ilman
keskusta ei olisi syrjaytymista ja syrjaytyneitg, silla miten voisi mééritella yksilon tai
ryhman syrjaytyneen, jostakin jota e ole. Keskus on jotakin joka edustaa
yhteiskunnallista normaliteettia ja yhtendisyyttd. Keskus ja syrjaytyneet — puheenparsi
sisdltéa myos rgjanvedon meihin ja toisiin. (Helne 2004, Syrjaytymisen yhteiskunta, ix-
x) Esimerkkind tallaisesta puheessa tapahtuvasta rajanvedosta olkoon vakkapa
viattoman kuuloinen ilmaisu: “tavalliset tydssdké@yvat suomalaiset”. Se rajaa
ulkopuolelle ne, jotka eivét ole tavallisia eli ne, jotka eivét tayta kulloinkin olemassa
olevia tavallisuuden mééreita ja ne, jotka elvat kady toissd seka ne, jotka eivét ole
suomalaisia Toisaalta ilmaisu rajaa ulkopuolelleen hyvinvoivan ylduokan, jonka ei ole
valttamatonta kayda palkkatyossa.

Erilaiset ilmaisutavat myds maérittelevét politiikkaa, poliittisia pddtoksia ja toimintaa,
joita syrjaytymiseen kohdistetaan. Syrjaytymisdiskurssi on saanut esimerkiksi
moralisoivia muotoja, jotka kuvaavat syrjaytyneet passiivisiksi ja ainoastaan itse
syyllisiksi  tilanteeseensa.  Tadm& on johtanut varsinaisen yhteiskuntapolitiikan
korvautumiseen aktivoimispolitiikalla. Keskustelua syrjéytymisestd ja syrjaytyneista
kéydaan padasiassa keskuksessa ja keskukseen itsensa lukevien yksildiden taholla
Tama sisdltéd vallan kéyttoa. (Helne 2004, emt., ix-x) Keskus luo ja siihen kuuluu
sellainen mikéd edustaa yhteiskunnallista normaliteettia ja yhtendisyyttd. Tdlaisina
voidaan nadhda esimerkiksi valtiolliset ja kunnalliset instituutiot, kuten ministeriot,
virastot, koulut ja sairaalat. Keskustaa kuuluvat niin ik&én tyopaikat (niiden
olemassaolo sindnsd)yritykset, raha ja pankkijarjestelmd, verotus sek& talouden

toimintaedel lytykset ja sen toiminta. Keskukseen kuuluvat my6s kirkolliset instituutiot
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ja seurakunnat. Keskusta ovat sellaiset toiminnat tai asian tilat kuten tydssdkaynti,
opiskelu, eldkeldisyys ja niin edelleen. Abstraktimmin keskus voi ilmet& esimerkiksi
isdnmaallisuuden aatteena. En koe voivani esitella keskusta niin, etta voisin sen
kokonaan tavoittaa. Jatén lukijan mielikuvituksen varaan ne yhteiskunnallisen
normaliteetin ja yhtendisyyden osa-alueet, joita en tavoittanut. Keskuksen kuvailu on
hankalaa, koska sen ei esimerkiksi voida osoittaa aina olevan jossakin tietyssa paikassa.
Ajallinen muutos voi muuttaa keskukseen periferiaksi. Entinen vauras ja kehittyva
tehdaskaupunki voi tehtaan sulkiessa ovensa kuihtua kdyhdks syrjdseuduksi. Samalla
monista tehtaan tyontekijoista tulee tyottomia ja ehkd syrjaytyneitd. Nain kukaan
ihminen el varmuudella pysy keskuksessa. Se, miten keskus méaritell&dn ja koetaan,
riippuu  yhteiskunnassa vaikuttavista agan mukana muuntuvista sosiaalisista,
gpatiaalisigta (tilallisista) ja kulttuurisista arvoista, kasityksista ja uskomuksista. Tama
kuvaa sitd kuinka suhteellinen on yhtélailla keskuksen kuin syrjéytymisenkin kasite
(Helne, 2004, emt., x ja 175). Keskuksen kasitteen muuttuessa muuttuu Syrjdytymisen
késite ja pdinvastoin.

Toisadlta nyky&dn el ehkd end voida puhua tyokeskeisesta yhteiskunnasta, koska
palkkatyoyhteiskunta on 1990-luvun laman, sen seurausten ja sen varjolla tuotettujen
seurausten jaljilta jéttanyt taakseen vaiheen, jossa normaliteettin ehk& olennaisin osa oli
tyossékaynti. Vuonna 1990 15-64 -vuotiaiden tyollisyysaste oli 74,1 prosenttia. TAméa
tarkoittaa kolmea neljasta tuohon ik&ryhmaan kuuluvasta. Kuten jaljempana kay ilmi
(kts. Taulukko 4.) pédaineistona kayttamani Eduskuntavaalitutkimus 2003:n
ulkopuolella ja joka viides sijoittuu edellisten vélimaastoon olemalla joko osa
aikatyossg, tyoton tai lomautettu. Aineiston pohjalta voisi esittdd kyseenalaistuksen
palkkatydyhteiskunnan olemassaololle.

Miks sitten on tarkeda ja mielenkiintoista tutkia sit, miten taloudellisesti syrjéytyneet,
muutoksen keskuksessa — tyoelamassa olevien ja sen ulkopuolella olevien valissa. Heita
puristavat néin ollen paineet yhteiskunnasta ja sisaiset itsensa toteuttamisen tarpeet. On
mielenkiintoista kuinka k&y heidan suhteensa yhteiskuntaan, kun heilld e ole
mahdollisuutta eikd varmuutta tulevaisuudessa siita, ettd he pystyisivéat toteuttamaan
nditd odotuksia ja sisdisia tarpeitaan. Eristytyvatkd vai aktivoituvatko he muilla
vaikuttamisen ja toiminnan alueilla, kuten poliittisella areenalla.



K okonaisuudessaan keskuksen kasite ja sithen kuuluminen on néain ollen monitahoisesti
muuttuvaa. Keskukseen kuuluvat oleellisesti tieteelliset organisaatiot, kuten yliopisto.
Y hdell& tapaa tdmakin tutkimus " luo” syrjéytyneita yksiloista, jotka kyselytutkimukseen
vastatessaan eivéat ilmoittaneet kérsivansa syrjdytymisen ongelmasta, eika heilta kysytty
kokevatko he olevansa syrjéytyneita jollakin elamansd alueella ta kokevatko he
esimerkiksi sosiaalisen tai taloudellisen kytkdksensa yhteiskuntaan oleellisesti heikoksi.
Kun tama tutkimus méarittelee perustellut kriteerit, sille ketk& ovat aineiston pohjalta
taloudellisesti syrjaytyneitd, se tekee tietynlaista rakenteellista vakivaltaa. Se luokittelee
yksiloita tietyntyyppisiksi ja tietyntyyppisen ilmion edustajiksi. Jokainen tutkimus
madrittaa tietyt kriteerit tutkimuksensa kohteelle, tassd tutkimuksessa taloudelliselle
syrjdytymiselle. Syrjdytyminen on siis sopimuksenvaraista. Toisilla kriteereill3, toisessa
gjassa ja paikassa syrjaytyneiksi maarittyisivét mahdollisesti eri yksilot jaryhmét.

Seuraavien gatusten tarkoitus on johdattaa lukijaa muistamaan diskurssien valta
Syrjdytyminen on sosiaalinen konstruktio (Helne 2004, emt., 21). Tama tutkimus
osaltaan osallistuu syrjaytymisen konstruointiin eli luomiseen ja todellistamiseen. Se
madrittaa syrjaytyneiksi taloudellisesti syrjaytyneet. Se e tutki niitd mekanismeja, jotka
ovat johtaneet syrjaytyneet heidan osaansa. Nain se jatkaa katseensa suuntaamista
yksisuuntaisesti siihen suuntaa, johon yleinen syrjaytymisdiskurss sité johdattaa (Helne
2004, emt., ix-x). Tamakin tutkimus on osa osaltaan syrjdytymisen diskurssin luomus.
Jos syrjaytymisen diskurssiaei olisi, ei olisi tdman tutkimuksen aihetta. Setaytyisi ensin
keksid Toisaalta eikd syrjaytyminen olis olemassa, vaikka siitd el puhuttaisi. Mutta
kokisivatko syrjaytyneiksi luokitellut olevansa syrjaytyneitd, mikali heista e olis
puhetta. Tyytyisivétko he kenties paremmin osaansa vai saisivatko he helpommin otteen
elamastdan. Entd, jos syrjdytymiskeskustelu el olisi pitaméssa ylla yhteishenkea ei-
syrjaytyneiden joukossa. Kuinka yhteiskunnan talldin kavisi. Antaisivatko matalammat
rgja-aidat ei-syrjaytyneiden ja syrjaytyneiden valilla enemman liikkumeatilaa ja vapautta
yksil6ille heidan eldmiensd elédmiseen. Téallaiset kysymyksenasettelut kuuluvat
enemman konstruktivistiseen syrjaytymiskeskusteluun ja -tutkimukseen. Tahdoin
kuitenkin tuoda ne ilmi, jotta lukija havahtuisi syrjaytymisen ja se konstruoinnin
monitahoisuuteen.

Tiivistéen syrjaytyminen on konkreettisena ilmiona huono-osaisuuteen ja sen
kasautumiseen viittaava kasite. Se sisdltédd yksilon ja yhteiskunnan vélisten siteiden
heikkenemisen, joutumista vasten omaa tahtoa pois tyoelamastda ja tyypillisen

kulutuksen malleista seka sosiaalisen eldman, vaikuttamisen ja vallankayton kentilta
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Syrjaytymisen syité ovat erilaiset prosessit, jotka Pierre Bourdieu tiivistda kilvoitteluksi
"paddomista’ talouden, tyon, politiikan, kulttuurin ja arkielaman kentilla Kilpailussa on
aina havigia (Karisto ym. 1998, Matkalla nykyaikaan. Elintason, elamantavan ja
sosiaalipolitiikan murros Suomessa, 108-109) Tassa tutkimuksessa keskitytddn
taloudellisen syrjaytymisen eli taloudellisen huono-osaisuuden kasautumiseen ja sen
mahdollisista vaikutuksista tutkittavana oleviin kysymyksiin.



3. POLIITTINEN VIERAANTUMINEN

3.1. Vieraantumisen kasitteellistamisesta ja teorioista

Vieraantumisen kasitetta ovat kayttaneet jo yhteiskuntatieteiden klassikot Karl Marx,
Emil Durkheim ja Max Weber. Poliittisa vieraantumista on tutkittu lagjasti ja
monipuolisesti. On pyritty selvittdma@in poliittisen  vieraantumisen muotoja,
syntyprosessia, yhteyksia muihin tekijoihin  ja vieraantumisen mahdollisia
yhteiskunnallisia vaikutuksia. (Pesonen ja Sénkiaho 1979, Kansalaiset ja kansanvalta,
Suomalaisten kasityksia poliittisesta toiminnasta, 255 ja Puukka 1971, Vieraantuminen
ja poliittinen kiinnostus, 2)

Vieraantumista prosessina tutkittaessa on paédytty sihen, ettd vieraantumiseen on
johtanut  yhteiskunnan kehittyminen talonpoikaisesta voimakkaasti solidaarisesta
yhteisostd kaupunkimaiseen massayhteisbon. Kaupungistuminen sindnsa el ole syy
vieraantumiseen, vaan kaupungistumiseen liittyvdt muut piirteet, kuten kasvava
byrokratisoituminen ja juurettomuus, nahdéén vieraantumisen lisééntymisen syyksi.
(Pesonen ja Sankiaho 1979, 256) Max Weber kiinnittéa huomion byrokratisoitumiseen
ja kirjoittaa seuraavaa: "Edistéessdan ja arvostaessaan ennen kaikkea tehokkuutta
byrokratia myoGtavaikuttaa tarkoituksettomuutena koetun vieraantumisen syntyyn.
(Puukka 1971, 2)” Vieraantumista tutkittaessa on eritelty lukuisia sen muotoja. Yksi
tunnetuimpia on Melvin Seemanin jaottelu. Han on jakanut vieraantumisen osa-alueet
Seuraavasti:

1. vallanpuute

2. normittomuus

3. tarkoituksettomuus

4. eristaytyminen

5. itsestdan vieraantuminen (Pesonen ja Sénkiaho 1979, 256)

Seemannin typologian kasitteet Veli-Pekka Puukka avaa seuraavasti:

1. Valanpuute. YkslO tuntee, ettd hédn e itse pysty vakuttamaan
tavoittelemiensa tulosten ja pd@méérien toteutumiseen.
2. Normittomuus. Té&ma vieraantumisen muoto voidaan johtaa anomia

késitteesta. Anomia kuvaa nimenomaan yhteison tilaa, yhteison suhteellista
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normittomuutta, vieraantuminen taas vastaavaa yksilollista reaktiota
Yksiloilla ei naytd olevan normeja kulttuurin asettamien paéméérien
Saavuttamiseksi.

3. Tarkoituksettomuus. Tama vieraantumisen muoto viittaa yksilon kykyyn
ymmartéa itseddn koskevia tapahtumia. Seemannin mukaan voimme puhua
suuresta vieraantunei suudesta tassd merkityksessa silloin, kun yksilo el tieda,
mihin hanen pitdisi uskoa tai kun hédn e saa tyydyttdvia tietoja
padtoksenteosta.

4. Eristaytyminen. YKksil6 on Seemanin mukaan eristaytynyt silloin, kun héan ei
pida yhteiskunnassa vallitsevia tavanmukaisia paamaaria tarkeind. Tama
vieraantumisen osa-alue on mukana kaikissa vieraantumisen muodoissa.
Eristdytymista voitaisiin ehka pit&a vieraantumisen eraana seurauksena.

5. Itsesta vieraantuminen. Henkild on Seemanin mukaan vieraantunut itsestdan
esimerkiks silloin, kun hén el saa suorituksistaan iloa ja itsekunnioitusta,
vaan siirtéa palkinnosta nauttimisen tulevaisuuteen. (Puukka 1971, 3)

Seemanin tyypittely on alustava. Se ei pyri erittelemaan eri tyyppien suhteita, eiké ole
sellaisenaan  kayttokelpoinen esimerkiksi pyrittdessa kehittamédn vieraantumisen
mittareita.

Erik Allardtin mukaan yhdenmukaisuuden painetta luovat tekija voivat tuottaa
vaihtelevasti epavarmuutta ja valinpitdmattomyyttd yhteison jasenissd. Epavarmuus
arvoista johtaa tarkoituksettomuuteen, epéaselvyys rooliodotuksista itsesta
vieraantumiseen, ja tilanteen méaéritteyn ollessa epéselvd syntyy tilapéista
jossa 1. tarkoituksettomuuteen liittyy epavarmuutta tal epétietoisuutta arvoista,
normeista, rooliodotuksista ja tilanteen maarittelystq 2. normittomuuteen (anominen
vieraantumien) ja 3. itsestd vieraantumiseen liittyy epdvarmuutta tai epétietoisuutta
rooliodotuksista ja tilanteen médrittelystd; 4. tilapdiseen vieraantumiseen liittyy
epavarmuuttata epatietoisuutta tilanteenmadrittelystd; ja 5. ei-vieraantuminen, johon ei
liity epavarmuutta tai epétietoisuutta arvoista, normeista, rooliodotuksista tai tilanteen
maéadrittelysta. (Pesonen ja Sankiaho 1979, 256-257)
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David Nacmias on esittanyt, etta vieraantuminen ilmetessaén

"V oimattomuutena [vallanpuutteena] aiheuttaa vetaytymista sovinnaisesta poliittisesta
osallistumisesta, tarkoituksettomuus lisdd sovinnaista poliittista kayttaytymista ja
epdluottamus  poliittista jarjestelméén kohtaan aiheuttaa vamiutta protestitoimiin.
Eristaytyminen puolestaan aiheuttaa osallistumista ”vastakulttuurien” toimintaan eli
tilanteen, jossa ihmiset pakenevat yhtel skuntaa johonkin pienempéan yhtel s6on, minka
piirissa kuitenkin toimivat aktiivisesti.” (emt. 256-257)

Tiivistéen voidaan sanoa, kuten Allardt, etté vieraantuminen sisiltdd kaksi alakasitetta:
mittaamaan tietyilla asennekysymyksilla (Puukka 1971, 6). Marx kiinnittda huomion
tyontekijan aseman vieraannuttavaan luonteeseen:

"[...] tyontekija, joka € enda itse pysty kontrolloimaan tydolosuhteitaan eika tyon
lopputul osta, on vieraantunut itsestéan. Han on myos vieraantunut muista, silla hanen
kanssakaymisensad muiden kanssa on vain vaihtokauppaa. Koska tyontekija on tehnyt
tyostdan vaihdon valineen, héan on myoésilman valtaa.” (emt. 1971, 2)

Marxin agjatuksissa proletariaatin asema on epévarma kapitalistisen tuotantotalouden
olosuhteissa, joihin suhdanteet vaikuttavat eiké kapitalisteja kontrolloi mikéan instanssi.
Marxin mukaan vieraantumisen ydin ja syy on kapitalistisessa jarjestelmassa ja
vieraantuneisuus voidaan poistaa vain jarjestelman perusteellisella muuttamisella (emt.
1971, 2). Kapitalistinen jarjestelma aiheuttaa vieraantumista Marxin mukaan seuraavien
kolmen tekijan takia: yksityisomistus, tyonjako ja edella lahemmin kuvatun seikan eli
sen, etta tyévoima muuttuu tavaraksi muiden tavaroiden joukkoon ja ndin kapitalistisen
markkinagjarjestelman alaiseksi (Nissinen 1973, Poliittinen vieraantuminen: tutkimus
poliittisesta vieraantumisesta eraassa kunnassa, 2).

Vieraantuminen on tilanne, joka sisdltaa irtaantumisprosessin. " Yksilo irtaantuu tavalla
tal toisella ympéristostdan ja sen ingtitutionaalisista normeista jaltai arvoista” (emt. 1)
Vieraantumisen teorioita voidaan tarkastella tutkimalla niiden erilaisia ndkokulmia
irtaantumistapahtumaan. Y hteiskuntakeskeiset teoriat nékevét vieraantumisen yhteison
aiheuttaman tapahtumana. Y hteiskunnan tilan néhdéén johtavan vieraantumiseen, koska
se @ tarjoa yksilolle mahdollisuutta toteuttaa itsedén ja tyydyttda tarpeitaan. Tallaiset
teoriat ovat pdasdantOisesti muutosteorioita, jotka selvittavét kuinka yhteiskunnan tulisi
muuttua, jotta vieraantumisilmiot vahenisivét tai poistuisivat. Edelld kasitelty Marxin
teoria on juuri téllainen yhteiskuntakeskeinen ja muutosta hahmotteleva teoria. (emt. 2)
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Vieraantumista voidaan tarkastella yksilollisena ongelmana.  Yksilokeskeisissa
teorioissa vieraantuminen nahdaén haitallisena tunnetilana. Tassa
tutkimusl 8htékohdassa yksil6 nahdaan objektina, johon vaikuttavat sosiaaliset prosessit,
joita han e voi kontrolloida. Talta ndkokulmalta vieraantumista lahestyvissa
empiirisissa tutkimuksissa on usein jaetty huomiotta yhteiskunnallisten olojen
tutkiminen. (emt. 2)

Allardt on kehittanyt vieraantumisen teorian, joka pyrkii yhdistamadan edella mainitut
l[ahestymistavat. Allardtin - ndkokulma pohjautuu  Durkheimin  tyOnjakoa ja
solidaarisuutta koskevaan teoriaan.

" Solidaarisuuden méara vaihtelee eri yhteisdissa sen mukaan, miten pitkdle [...]
tybnjako on eriytynyt ja miten voimakkaasti niissd esintyy painetta
yhdenmukaisuuteen. Aina silloin, kun esiintyy epdsuhtaa tybnjaon ja
yhdenmukai suuden paineen vélilla vallitsee yhtei stssi heikko solidaarisuus. Télaisissa
tilanteissa on yksil6tasolla havaittavissa vieraantumisilmi6ita.” (emt. 3)

Allardtin teoriatiivistyy kahteen hypoteesiin:

1. Jos arvojen ja normien suhteen vallitsee voimakas yhdenmukaisuuden paine ja
yksilon kyvyt vaihtoon liséantyvét, liséantyvét vieraantumisilmiot.

2. Jos yhdenmukaisuuden paine on pieni, kykyjen liséantyminen vahentéa
vieraantuneisuutta. (emt. 3)

Tapani Valkonen on testannut Allardtin teoriaa empiiriselld tutkimuksella. Vakonen
mittasi yksilon kykyja vaihtoon kolmella mittarilla: ammatin arvonanto, koulusivistys ja
varallisuus. Vieraantumista  mitattiin ~ tyytyméttomyydella  toimeentuloon,
tyytyméttomyydella eldmadn yleensd, tyytyméttomyydelld asuinpaikkaan ja halulla
muuttaa muualle. Merkittévin tulos oli, etta kun vieraantumista mitataan yleisella
elamaan tyytyméttomyydella ja tyytymétomyydella toimeentuloon, varallisuus oli
selittéavin tekija. Y hteys oli riippumaton suhteessa yhdenmukaisuuden paineisiin. (emt.
3-4) Taoudellinen syrjgytyminen on ndin ollen selvasti yhteydessd yleiseen
vieraantumiseen, mutta onko se yhteydessa poliittiseen vieraantumiseen.
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3.2. Paliittinen vieraantuminen

Poliittinen vieraantuminen on usein ndhty johtuvan yleisesta vieraantumisesta. Alhaisen
statuksen on agjateltu johtavan normittomuuteen tai voimattomuuteen, jolloin
seurauksena on poliittinen  vieraantuminen. Useat tutkijat ovat katsoneet, ettd
vieraantumisen objektiksi katsotaan poliittinen jarjestelmé. Poliittisen vieraantumisen
madritell&éan olevan subjektiivinen ilmid, joka kasittéd vieraantumisen asenteet yksilon
ja poliittisen jarjestelmén valilla. Esimerkiksi Robert A. Dahl on kirjoittanut: " Yksilo
voi olla vieraantunut poliittisesta jarjestelmasta siten, ettd hanella on epasuotuisat
tunteet, arvioinnit ja asenteet sitd kohtaan.” (emt. 4-5)

Poliittisen vieraantumisen ajatellaan yleisesti olevan uhka poliittisen jérjestelman
olemassaololle. Kun poliittista vieraantumista ja kayttéytymista tarkastellaan |ahemmin,
voidaan todeta, etta kaikkea poliittista vieraantumista ei voida luokitella poliittisen
systeemin olemassaoloa uhkaavaksi. Ne poliittisesti vieraantuneet, jotka ovat passiivisia
osallistumiseltaan, voivat toimia vakavien poliittissen konfliktien pehmentgjina ja
ehkéisijoing, koska he eivét ota osaa ndihin konflikteihin. (Finifer, 1970, Dimensions of
Political Alienation, 406) Voidaan gjatella todellisuutta, jossa poliittisesti vieraantuneet
olisivatkin hyvin osallisuvia ja toiminnalisia. Tama voisi ilmeta tilanteina ja
konflikteina, joissa vieraantuneet pyrkisivdt muuttamaan nykyista poliittista
jarjestelmdd radikaalein ja vailla vallitsevan jérjestelman normeihin sitoutunutta
toimintaa. Tdallainen toiminta voisi johtaa muun muassa véakivaltaisuuksiin,
vallankumous- tai kapinaliikkeisiin.

Ada Finifer on esittanyt poliittisen vieraantumisen eri muotoja. Nissinen (1973) on
tilvistanyt Finiferin havaintoja seuraavasti:

1. Poliittinen voimattomuus — yksil6 tuntee, etta han el voi vaikuttaa p&éttavien
elinten toimintaan

2. Poliittinen tarkoituksettomuus — yksilo tuntee, ettd poliittiset valinnat ovat
merkityksettomia ja hanen on vaikea suorittaa poliittista valintaa

3. Poliittinen normittomuus — yksilo tuntee, ettd normit ja sdddokset ovat
murtuneet poliittisessa elamassd ja uskoo, etta poliitikot toimivat laittomasti
késitellesséan yleisba

4. Poliittinen eristaytyminen — yksilo uskoo, etta éénestaminen ja muut sosiaaliset

velvoitteet ovat pelkastéan muodollisuuksia (Kts. Finifer, 1970, 389-391)
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Asennevéittamilla tekeméssdan empiirisessa tutkimuksessa Finifter sai esille kaksi
poliittisen vieraantumisen komponenttia® poliittinen voimattomuus ja poliittinen
normittomuus. Poliittista voimattomuutta havainnoitiin - muun muassa seuraavilla
vaittamill& " Some people say that politics and government are so complicated that the
average man cannot really understand what is going on. In general, do you agree or
disagree with that?’ ja “People like me don't have any say about what the government
speeches, but you can never tell what they will do after they are elected.” ja “One
sometimes hears that some people or groups have so much influence over the way the
governance is run that the interests of the majority are ignored. Do you agree or
disagree that there are such groups?’ (Finifer 1970, 392 jaNissinen 1973, 6)

Poliittisen vieraantumisen seurauksina on pidetty eristaytymista, kiinnostamattomuutta
ja dttiutta protedtiliikkeille. Suomessa Allardt tulkitss kommunismin olleen osaksi
protestiluonteista. Taman hypoteesin kautta katsottuna kommunismi oli tai on osittain
seurausta vieraantumisesta. (Nissnen 1973, 7) Marxilaishenkisemmat tutkijat
todenndkdisesti sanoisivat jotain aivan muuta. Allartdtin hypoteesia héritsee se, etta
protestit ja esimerkiksi kommunismi ovat osaltaan poliittista toimintaa. Finifer esittda
nelikentan poliittisen kayttaytymisen ja poliittisen vieraantumisen yhteyksista

Kuvio 1. Poliittisen toiminnan tyypit kahden poliittisen vieraantumisen komponentin:
poliittisen voimattomuuden ja poliittisen normittomuuden mukaan

Poliittinen voimattomuus
Korkea Matala
Korkea | Aarimméainen irtiotto Uudistusorientaatio
Separatistiset ja Protestiryhmig, jotka
vallankumoukselliset toimivat
Poliittinen liikkeet. ingtitutionaalisissa
normittomuus Téaydellinen raameissa
vetaytyminen
Matala | Apatia Poliittinen integraatio
Hyvin matala poliittinen | Mukautuva
osallistuminen osallistuminen

Lahde Finifer 1970, 407
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Vieraantumisen empiirinen tutkiminen on ongelmallista, koska vieraantuminen on
vaikea erottaa sen syy- ja seurausiimidistd. Asennekysymyksilla mitattaessa voidaan
tietynlaisten vastausten gjatella ilmaisevan vieraantuneisuutta, mutta vastaukset voidaan
tulkita myos vieraantumisen aiheuttamiksi. Empiirisesti pystytédn ennemminkin
mittaamaan vieraantumisen oireet, vieraantumisen ollessa teoreettinen taustakasite.
(Nissinen 1970, 7) Samaan kysymykseen padtyy Risto Sankiaho artikkelissaan
Poliittinen vieraantuminen (Sankiaho 1986, Poliittinen vieraantuminen, 124)
todetessaan, etté& " Poliittinen vieraantuneisuus saattaa olla vain teoreettinen kasite, jolla
el ehkd ole mitdéan vastinetta empiirisella tasolla” (Poliittisen vieraantumisen
problematiikasta enemman kts. Borg 1986, Nissinen 1971, Pesonen ja Sankiaho 1979,
Puukka 1971, Puusaari 1993)

3.3. Syrjaytyminen ja vieraantuminen

Syrjaytymisessa on ilmiond kyse huono-osaisuudesta ja sen kasautumisesta. Se sisdltéa
yksilon ja yhteiskunnan vélisten siteiden heikkenemisen, sulkeutumista pois
tyoelamasté ja tyypillisen kulutuksen malleista seka sosiaalisen eléman, vaikuttamisen
ja valankéyton kentiltd. Tutkimukseni fokus on taloudellisessa syrjaytymisessa eli
taloudellisen huono-osaisuuden kasautumisessa ja sen mahdollisista vaikutuksista
tutkittavana oleviin kysymyksiin. Kuten edell& esitin, syrjaytyminen on jéamista syrjaan
valtavirran elaméntavasta. Taoudellinen syrjaytyminen on taldin jadmista syrjaan
valtavirran taloudellisista mahdollisuuksista Taméa ilmenee muun muassa matalina
tuloina, lyhyempina tai pitempinéd ty6ttomyyden jaksoina, tyytyméttomyytena omiin
taloudellisiin resursseihin sekd ylivelkaantumisena.  Ylivelkaantumista el tassa
tutkimuksessa oteta huomioon, johtuen empiirisestd aineistosta, jossa mahdollista
ylivelkaantumista el ole kartoitettu.

Vieraantuminen on tilanne, joka sisdltaa irtaantumisprosessin. " Yksilo irtaantuu tavalla
tal toisella ympéristdstéan ja sen institutionaalisista normeista ja/tai arvoista.” (Nissinen
1973, 1) Syrjaytymisen ja vieraantumisen maéritelma kohtaavat téssa selvasti. Kuten
Sipil&d sanoo, syrjdytyminen voitaisiin laveasti ymmértda tarkoittavan yksiloa ja
yhteiskuntaa yhdistavien siteiden heikkoutta. Syrjaytyminen voidaan néhda tilanteena,
jossa yksilon sidokset yhteiskunnan sosiaaliseen, taloudelliseen ja kulttuuriseen
ulottuvuuteen ovat heikkoja. Sipilan mukaan syrjaytymiselle leimaa antavaa on vallan
puute. (Sipila 1985, 72-73) Seemanin luettelossa vieraantumisen osa-aueista

vallanpuute on ensimmaisena. Syrjaytymisen johtaessa rikollisuuteen, mellakoihin,
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huumausaineiden kayttdon ta muuhun vastaavaan voidaan néhda, etta Seemanin
luettelon normittomuus ja eristdytyminen astuvat mukaan kuvaan. Seemannin tavoin
madritellyt tarkoituksettomuus ja itsestédn vieraantuminen eivat suoraan istu
syrjaytymisesta kaytévaan keskusteluun. (Pesonen ja Sénkiaho 1979, 256 ja Puukka
1971, 3ja6)

Allardtin  késiteméarittelyin  tarkoituksettomuus  voidaan  hahmottaa  |&helle
syrjdytymisen todellisuutta. Allardtin mukaan yhdenmukaisuuden painetta luovat tekijét
voivat tuottaa vaihtelevasti epavarmuutta ja valinpitaméttomyytta yhteison jasenissi.
Mikali yhdenmukaisuuden paine kasitetdan téssd taloudellisen ”normaliteetin”
paineeksi, voidaan sanoa, ettd taloudellisesti huonompi-osaiset ovat taman paineen
alaisina. Nain heille syntyy vaihtelevasti epavarmuutta ja valinpitdmétomyytta
Epavarmuus arvoista johtaa tarkoituksettomuuteen. Esimerkiks tyottomyys tai
taloudellinen ahdinko voivat johtaa Allardtin  kuvaamaan epéaselvyyteen
rooliodotuksista, jonka seurauksena on itsesta vieraantumista. Esimerkkina tilanteesta
vois olla lapsiperhe, jossa kéaytettavissa olevat tulot eivét riita vastaavan kulutustason
yll8pitoon kuin lasten koulutoverien. Vanhempien omat ja yhteiskunnan kulttuuriset
rooliodotukset sagttavat joutua ristiriitaan taloudellisen tilanteen kanssa. Vanhemmat
saattavat kokea epadselvana sen, mita on hyva vanhemmuus ilman siihen tarvittavia
varoja. He saattavat vieraantua itsestddn. Kyseessda on myos tilanteen méérittelyyn
liittyva epéselvyys, jolloin Allardtin mukaan syntyy tilapéista vieraantumista. (Pesonen
ja Sankiaho 1979, 256-257)

Samanlaiseen epavarmuuteen, epéaselvyyteen rooliodotuksista ja tilanteen méarittelyyn
liittyvaan epaselvyyteen tormda myos tyoton. Tyottomyyteen sisdltyy voi sisédltya
epavarmuutta. Tyottomalla saattaa olla epdvarmoja gjatuksia sen suhteen, tuleeko han
saamaan toitd lahiaikoina tai vuosiin. Epdvarmuutta voi herétitéd myos heikko
taloudellinen toimeentulo. Mink&lainen on ty6ttomén rooli? Kuinka han sen oppii?
Tyottomyyteen el kouluteta peruskoulussa tai ylemmilla asteilla. Tyottoman on siis itse
jotenkin |8ydettéva roolinsa ja viiteryhméansi. Samankaltaisuuden paine tydssdkéyvien
puolelta on voimakas esimerkiks joukkotiedotusvélineissa ty6ttbmien odotetaan
hakevan tyota. Tyottomyyskorvausta e saa, mikdli el ilmoittaudu tyottomaksi
tyonhakijaksi. Toisaalta pysyvia kokopéivétdita el ole samassa mérin tarjollakuin vield
vuonna 1990 ja sitd ennen.
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Allardtille vieraantuminen sisaltéa kaks alakasitetta: vallanpuutteen ja epavarmuuden
(Puukka 1971, 6). Valanpuute voidaan nahda taloudellisten resurssien puutteena.
Epdvarmuuden lahteend voivat olla epédvakaa tyomarkkina-asema, tyottomyys seka
alhainen tulotaso. Syrjaytyminen ja vieraantuminen lagjasti ymmaérrettyind ovat
monessa mielessa padllekkaisia kasitteita.

3.4. Taloudellinen syrjaytyminen ja poliittinen vieraantuminen

Taloudellista syrjaytymista ja sen suhdetta vieraantumiseen kasittelin jo edell&. Mikaon
taoudellisen syrjdytymisen suhde poliittiseen vieraantumiseen.?  Poliittinen
vieraantuminen on usein nahty johtuvan yleisesta vieraantumisesta. Matalan statuksen
on gateltu johtavan normittomuuteen tai voimattomuuteen, jolloin seurauksena on
poliittinen vieraantuminen. (Nissinen 1973, 4-5) Poliittisen vieraantumisen sisaltona
ovat Finifterin luetteloimat poliittinen voimattomuus, tarkoituksettomuus, normittomuus
ja eristéaytyminen. Poliittisen vieraantumisen seurauksina on pidetty eristytymista,
kiinnostamattomuutta ja alttiutta protedtiliikkeille. Syrjaytymisen késitteesta tai
taloudellisesta syrjaytymisesta el voida sindlléan johtaa poliittista vieraantumista
Tutkimukseni yksi osaalue onkin tutkia taloudellisen syrjéytymisen yhteyksia
poliittiseen vieraantumiseen.
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4. VUODEN 2003 EDUSKUNTAVAALEJA EDELTANYT
YHTEISK UNNALLINEN TILANNE: SYRJAYTYMISEN MAAPERA

TassA luvussa kasittelen taloudellisen syrjaytymisen lisdantymiseen johtaneita
yhteiskunnallisia kysymyksia 1990-luvun ja 2000-luvun alun Suomessa. Toisen
maailmansodan jalkeen Suomen yhteiskuntakehitys oli jatkuvan kasvun ja elintason
nousun aikaa aina 1980-luvun lopulle saakka. 1990-luvun alussa l&hes puoli vuosisataa
kestanyt nopean kasvu kaus pédttyi lamaan, joka oli itsendisyyden gan pahin
taloudellinen kurimus ja syvin kehittynyttd markkinatalousmaata kohdannut tuotannon
romahdus toisen maailmansodan jalkeen. (Karisto 1998, emt., 91, Kangas 2003, emt.,
13)

Laman synnylld ja sen syvyydelld oli seka kansdlisia ettd kansainvdlisia syita
Sosialismin ja sen mukana Neuvostoliiton romahdus 1980- ja 1990-luvun taiteessa
johtivat idankaupan tyrehtymiseen. Samanaikainen taantuma Lansi-Euroopassa
edesauttoi tapahtumien kulkua. Kolmantena ulkoisena tekijana oli kansainvélisten
padomaliikkeiden nopea kasvu 1980-luvulla. Téhdn Suomen pankki oli reagoinut
vapauttamalla tiukasti sddnnellyt raha- ja pankkijérjestelmét. Rahamarkkinoiden
vapauttaminen johti innokkaaseen riskeista piittaamattomaan luotonantoon ja talouden
ylikuumenemiseen. Luotonanto kasvoi 30 prosentin vuosivauhtia. Vuonna 1988 jopa
tavallisilla kotitalouksilla oli lainojen suhde kaytettavissa oleviin vuosituloihin ndhden
80 prosenttia. Padosa luotoista kaytettiin asuntoihin. Asuntojen hinnat melkein
kaksinkertaistuivat. 150 osa velkarahasta pdétyi porssikeinotteluun. Kun Suomen pankki
lilan myohaan pyrki hillitsemdan markkinoita nostamalla korkoa, alettiin veloista
odotusten synkistyessd pyrkia nopeasti eroon. Investointi- ja kestokulutustavaroiden
kysynta romahti. Asuntojen ja osakkeiden hinnat laskivat. Lainojen hoidon
vaikeutuminen johti siihen, ettd monet ylivelkaantuneet joutuivat pakkomyymaén
omaisuuttaan, mika kiihdytti omaisuuden arvon laskua. Syntyi velkadeflaatiokierre,
joka imais kansantalouden syvyyksiinsd. Liséks sitoutuminen vahvan markan
politiikkaan syksyyn 1991 saakka vaikeutti viennin elpymista ja nosti korkotason
enndtyksellisen korkealle. (Karisto 1998, emt., 91-94)

Kasinotalouden seuraukset olivat mittavat. Yrityskonkurssien méard kaksinkertaistui.
Velkaa ottaneista kotitalouksista monet joutuivat suuriin vaikeuksiin. Pankkijarjestelma
olisi romahtanut, ellel valtio olisi kymmenien miljardien markkojen tuella pitanyt sitéa

pystyssd. Tama vaikutti huomattavasti valtion velkaantumiseen. (Karisto 1998, emt.,
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92-94) Tyoéttéomien mddra nousi vuosien 1990-1994 valilla 82 000 tyottomasta 408 000
tyottomaan (Tilastokeskus 2006). Tuloerot alkoivat kasvaa ja monet joutuivat tinkimaan
jopa elintarvikkeiden laadusta.

Vuoskymmenen toisella puoliskolla lama naytti makrotaloudellisilla indikaattoreilla
olevan ohi. Bruttokansantuotteen nousu oli Lansi-Euroopan nopeinta, vienti veti ja
teollisuustuotanto kasvoi. Lisdksi Suomi saavutti mainetta olemalla yksi harvoista
maista, joissa julkinen talous oli Euroopan talous- ja rahaliiton, EMU:n, edellyttdméssa
kunnossa. (Karisto 1998, emt., 95)

4.1. Tyottdmyysja sen kohdentuminen

Vakka talous kasvoi hyvéla vauhdilla, tyopaikkoja e syntynyt samaa tahtia
Teollisuudessa alkoi tydpaikattoman kasvun aika. Teollisuus pystyi vuonna 1995
tuottamaan noin kolmanneksen enemman noin kolmanneksen pienemmalla tyévoimalla
kuin kymmenen vuotta aikaisemmin. Palvelualoilla tydpaikkojen kasvua rajoitti valtion
ja kuntien sdastolinja. Tyopaikkojen syntyminen yksityiselle palvelusektorille oli my6s
hidasta. Laman varjolla, sitd syynd kayttéen, moni kaytti tilaisuutta hyvakseen ja
saneeras vakea ulos. Padoman tuotto saatiin korkeaksi, koska ihmisille annettiin
lopputilgga. Kyseessa oli  poliittinen teko, jonka oikeutus haettiin  muuttuneen
taloudellisen tilanteen varjolla Lisdksi muuttunut maailmanpoliittinen tilanne
Neuvogtoliiton ja it&blokin romahtaminen antoivat elintilaa uusliberalistiselle
gattelulle. Ty6ttomyyden ja tyottomyysasteen kehitys vuosien 1990-2004 vdlilla nakyy
oheisesta taulukosta 1.

Tyottomyysaste oli vuonna 1990 3,2 prosenttia ja huippulukema 16,6 saavutettiin
vuonna 1994. Tyottomié oli talldin 408 000. Kuten 1970-luvun puolivélin silloisen noin
7 prosentin suurtyottomyyspiikin - jalkeen, niin 1990-luvun  laman jalkeen
tyottomyysaste pyrki jaaméaan korkeammalle asteelle kuin ennen taantumaa. Oljykriisin
tuottama tyottomyys puoliintui hieman yli kymmenessi vuodessa. Tama tapahtui juuri
ennen lamaa. VVuonna 2004 ty6ttomyys oli viela 8,8 prosenttia eli matkaa vuoden 1994
huipputy6ttomyysasteen puoliintumiseen oli viela 0,5 prosenttiyksikkéd. Tama antaa
hyvan kuvan siita kuinka kerran kohonnut tyottomyys pyrkii jédmé&an taantumaa
edeltanytta tilannetta korkeammalle. Tallaista ty6ttomyytta kutsutaan rakenteelliseksi.
Rakenteellisen tyottdmyyden uhreiks ovat j&8neet Suomessa erityisesti vahan

koulutetut, nuoret jayli 50-vuotiaat tyottomét. Vuonna 2006 tyottomyysaste oli 7,7 % ja
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tyottomid 204 000 eli ty6ttomid oli noin kaks ja puoli kertaa enemman kuin vuonna
1990. (Tilastokeskus 2006 ja 2007, Karisto 1998, emt., 98-100)

Taulukko 1. Ty6ttomyys 1990-2006

Vuos Ty6ttémét Tyo6ttomyysaste, %
Y ht. M N Yht. M N
1990 82000 49 000 33000 3,2 3,6 2,7
1991 169 000 106 000 62 000 6,6 8,0 51
1992 292 000 178 000 114 000 11,7 136 96
1993 405 000 235000 170 000 16,3 181 144
1994 408 000 235000 174 000 166 181 148
1995 382000 204 000 178 000 154 157 151
1996 363 000 186 000 176 000 146 143 149
1997 314000 160 000 154 000 12,7 123 130
1998 285000 143 000 142 000 114 109 120
1999 261 000 130 000 131 000 10,2 98 10,7
2000 253 000 122 000 131 000 9,8 91 10,6
2001 238000 117 000 121 000 91 8,6 9,7
2002 237000 123 000 114 000 91 91 91
2003 235000 124 000 111 000 9,0 9,2 8,9
2004 229 000 118 000 111 000 8,8 8,7 8,9
2005 220000 111 000 109 000 8,4 8,2 8,6
2006 204 000 101 000 104 000 7,7 74 81

M=mies, N=nainen,

Nuorisoty6ttomyys (15-24-vuctiaat) oli 20,7 % v. 2004. Tyo6ttomista pitk&ai kaistyottomia (yli
vuoden tyéttomana olleita) oli vuonna 2004 Tilastokeskuksen tydvoi matutki muksen mukaan 22,3 %.
(Lé&hde: Tilastokeskus 2006)

Koska tutkimuksen kohteena ovat vuoden 2003 alussa pidetyt vaalit, on aheellista
tutustua tarkemmin vaaea edeltdvan vuoden ndkymiin tyottémyyden ja muiden
taloudellista syrjaytymista indikoivien seilkkojen osalta. Tyottdmia oli vuonna 2002 237
000 €eli 1 000 véhemman kuin vuotta ailkaisemmin. Tyo6ttomyys oli laskenut alle 0,05
prosenttia. Téta el voida edes pitda laskuna vaan paikallaan pysymisend. Tyo6ttomista
ikdantyneita eli yli 50-vuotiaita tyottomia tyonhakijoita oli 95 300. Ik&antyneiden
tyottomyys aleni suhteellisen hitaasti vuodesta 2001 (-3.000). Nuoria 15-24 -vuotiaita
oli tyottdmind 36 000. Luku oli 800 pienempi kuin 2001. (Tyoministerio 2002)
Pitk&aikai styottomista Tyoministerio toteaa seuraavaa:

Pitk&aikai sty6ttémia eli yhtdjaksoisesti yli vuoden ty6ttdmana olleita oli kuukausittain
keskimaarin 77 700 henkilod. M&dra oli 5 000 henkil6d pienempi kuin edellisena
vuonna. Pitkaaikaistyottomyys laski vuonna 2002 huomattavasti nopeammin Kkuin
kokonaistyottomyys. Rakenteellinen ty6ttomyys oli silti edelleen tyomarkkinoiden
keskei nen ongel ma.
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Edellisia lukuja kayttéaen oli vuonna 2002 kaikista tyottomista pitk&aikaistyottomia 32,5
prosenttia, nuoria tyottdmia 15,2 ja yli 50-vuotiaita 40,2.

Pystydkseni arvioimaan tulevaa kehitysta aikeeni oli esittéa talla kohtaa uusimmat eli
vuoden 2004 vastaavat luvut. Tyoministerio ei ole enda internetsivujensa vuosien 2003
ja 2004 tyollisyyskertomuksissa eritellyt tyottomyyden kohtaantoa. Kertomusten sdvy ja
otsikointi on tyystin muuttunut. Niissa selvitetd8n nyt perusteellisesti muun muassa
montako tuhatta ihmistd on tydvoimakoulutuksessa, ja kuinka moni koulutukseen
osallistuvista on pitkdaikaiss tai nuorisoty6ton. Varsinaisia lukuja ikéantyneistd,
nuorista ja pitkdakaistyottomista e ole. Otsikoissa kehutaan onnistunutta linjaa.
IImeisesti uudella hallituksella on ollut vaikutus ministerion viestintdlinjaan, vaikka
tyoministeri on pysynyt samana (Tarja Filatov, SDP).

Kokonaistrendi on kuitenkin selva Tyottdmyys on laskenut vuodesta 2002 vuoteen
2005 17 000 hengella eli 0,7 prosenttiyksikkdd. Taulukkoa 1. tarkasteltaessa on
ndhtavissa tyottomyyden laskun hidastuminen muutamiin prosentin kymmenesosiin
vuodessa jo vuodesta 2000 alkaen. Korkea rakenteellinen ty6ttémyys on néin hyvin
hitaasti purkautuvaa. Silla on varmasti tulevaisuudessakin osuutensa taloudelliseen
syrjdytymiseen. Haastatteluaineistossa on selvitetty taustamuuttujina haastateltujen
mahdollista tyottomyytté ja montako kuukautta vastagja on ollut tyottomana viimeisen
12 kuukauden aikana. Tasta saan mittarit tyottomyyteen, tyottomyyden kokemisen
gjalliseen kestoon viimeisen 12 kuukauden gjalta ja pitkaaikai styottomyyteen.

4.2. Koyhyysjatoimeentulotuen saanti

Koyhyys méaritellédn usein suhteellisen tulometodin  kautta. Tama tarkoittaa
koyhyysrajan vetamistd sopimuksenvaraiseen tulojakauman kohtaan. Useissa maissa
ragjana on puolet vaeston kulutusyksikkda kohti lasketusta mediaanitulosta. Suomessa
tdla metodilla laskettu rgja on seurannut melko tarkasti poliittis-hallinnollisesti
madriteltyja kansanel&kkeen ja toimeentulotuen perusosan tasoa. Y leiseurooppalaiseksi
koyhyysrajatasoksi on nyttemmin sovittu 60 prosenttia kotitalouksien mediaanitulosta.
Koyhiks luokittuvat ne, joiden tulot jadvét rgjan dle. (Kts. Karisto 1998, emt., 86 ja
Heikkild 2002, Suomalaisten hyvinvointi 2002)

Koyhien méard pienentyi laman myo6ta koska koko véeston tulotason laskiessa

mediaanitulo pieneni. Kdyhid on ”vahemman”, mutta he ovat absoluuttisesti mitattuna
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entistd kdyhempia. (Kts. Kangas 2003, emt., 13-14) Sosiaali- ja terveysministerion
tutkimus ” Suomalainen koyhyys 1990-luvun lopulla - véliaikaista vai pysyvaa?’ totesa
pitkittéisaineistoon vuosilta 19962001 perustuen seuraavaa. Pitk& ja lyhytkestoinen
koyhyysriski  keskittyy tyottdmiin  ja opiskelijoihin.  13-19 prosenttia naihin
kotitalouksiin kuuluvista on pitkdaikaiskdyhia tuloilla mitattuna. Lisaksi yksinasuvat
vanhemmat naiset ja yksin asuvat nuoret ovat riskiryhmaa Subjektiiviset arviot
koyhyydesta ovat tyottomien kotitalouksilla korkeimmat (25 prosenttia). (Sosiaali- ja
terveysministerio, 2003) Muissakin tutkimuksissa koyhyyden laguus vaihtelee
objektiivisiin ja subjektiivisiin mittarein mitattuna. Teoksessa "Kuka on koyha? —
Koyhyys 1990-luvun puolivalin Suomessa’ todetaan:

[...Jk6yhyyden lagjuus on ldhes sama (noin 10 %) mitattiinpa koyhyytta tuloilla,
toimeentulotuen saamisella, vattamattomyyshyddykkeiden omistamattomuudella,
ylivelkaantumisella tai vaikeuksilla suoriutua vattaméttomista menoista. Ns.
subjektiivinen kdyhyysmittari tuottaa korkeammat koyhyysluvut. [..] Kyseisdla
mittarilla koyhid oli 19 % suomalaisista.”

Edell& viitattu STM:n tutkimus (2003) péétyy seuraaviin johtopadtoksiin:

Tulokset osoittavat, ettd suomalainen sosiaalipolitiikka 1990-luvun leikkauksista
huolimatta toimii edelleen varsin tehokkaasti mitéa tulee kdyhyyden ehkéisemiseen.
Pumallista on se, ettd minimiturvala eavat ryhmét ovat ongelmissa. Heistd uhkaa
tulla yhtei skunnassa pysyvasti syrjaytyneiden luokka.

Haastatteluaineistossa on kysytty talouden vuosituloja ja tyytyvéisyyttd omaan
taloudelliseen tilanteeseen, joten voin mitata objektiivista ja subjektiivista koyhyytta
Seuraavaks kasittelen minimiturvalla elévia ei toimeentulotukea saavia Stakesin
" Toimeentulotuki 2002” -tilastotiedote kertoo seuraavaa:

Toimeentulotuen saaj at

Toimeentul otukea myonnettiin [2002] 262 570 kotital oudelle ja 429 806 henkildlle.
Vuodesta 2001 tal ouksien maara supistui 0,6 prosenttia. Vaestosta 8,3

prosenttia sai toimeentul otukea. Ehkaisevaa toimeentul otukea myodnnettiin

19 245 kotitaloudelle. Vuodesta 2001 talouksien mééra lisdantyi 12,7

prosenttia. [...]

Vuonna 2002 toimeentul otukea saanei den tal ouksien maara lisdéntyi 18-29
ja50-59-vuctiaiden ikéryhmiss, [ ...], toimeentul otukea saaneiden suurin
vaestbosuus oli 20-24-vuctiailla (17,5 %).

Toimeentul otuen asiakkaista oli 67,5 prosenttia yksindisia henkil 6ita. Kaikissa
muissa paitsi |apsettomien parien ja kahden huoltajan lapsiperheiden

tal ouksissa tukea saanei den kotital ouksien maara lisdantyi vuodesta 2001.
Kaikista maamme yksinhuoltajatal ouksista oli toimeentul otuen piirissa 28,6
prosenttia[...] (Stakes, 2003)
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Toimeentulotuen sagjia oli vaestosta 8,3 prosenttia. Muutos vuoteen 2001 oli -0,6.
Toimeentulotuen méard lisdantyi 18-29 ja 50-59-vuotiaiden ik&ryhmissa Tukea
saaneiden suurin osuus oli 20—24-vuotiailla. Toimeentulon sagjista 67,5 prosenttia oli
yksindisia henkil6itd Yksinhuoltajatalouksista toimeentulotukea sai 28,6 prosenttia.
Nama ryhmé voidaan luokitella herkimmiksi koyhyydelle ja taloudelliselle
syrjaytymiselle.

Kuten ty6ttomyyden ja koyhyyden kohdalla niin toimeentulotuenkin kohdalla
ikéryhmilla on merkityksensd.  Yksin asuminen on osa koyhyys ja

toimeentuloriskiryhméén kuulumista. Yksinhuoltgjuus |isdd toimeentulotuen piiriin

seikoista on aineistossa muuttujat.
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5. AINEISTOT JA TALOUDELLISEN SYRJAYTYMISEN KRITEERIT

Kéytan aineistoja, jotka olen saanut Y hteiskuntatieteellisestéa tietoarkistosta
Tampereelle sijaitseva tietoarkisto on erinomainen ja ilmainen valmiiden aineistojen
tietopankki. Aineistot ovat Eduskuntavaalitutkimus 2003 ja Eduskuntavaalitutkimus
1991. Vuoden 2003 aineisto koostuu 1270 haastatellun téysikdisen suomalaisen
vastauksista ja 1991 1472 vastaavan haastatellun vastauksista. Vastagjilta on kysytty
monia politiikkaa koskevia kysymyksig, kuten tyytyvaisyytta demokratiaan, hallituksen
toimintaan, puolueisiin, omaa sijoittumista vasemmisto-oikeisto — akselille, danestikod
vastagja vaaleissa vai el ja niin edelleen. Taustamuuttujina on kysytty muun muassa

liitteesta 1.

5.1. Valittujen mittarien frekvenssien ja yhteiskunnallisen tilan kohtaaminen
vuoden 2003 aineistossa

Aineistoissa on taustamuuttujina kysytty haastateltavilta muun muassa seuraavia
seikkoja: asuinalue, kuntaryhma, maakunta, tulot, didinkieli, ik&, koulutus, tyossdkaynti
ja sukupuoli. Lisdks on kysytty esimerkiks tyytyvaisyyttd omaan ja Suomen
taloudelliseen tilanteeseen. Kaytan nadisté taloudellisen syrjaytymisen mittaamiseen
tuloja, tyossakayntia (tyottomyytta haastatteluhetkella ja pitkd8n jatkunutta
tyottomyyttd) ja tyytyvaisyyttd omaan taloudelliseen tilanteeseen. Kasilla olevalla
aineistolla el tavoiteta aivan kaikkia taloudellisesti syrjaytyneita. Aineistoissa el kysytty
esimerkiksi ylivelkaantumisesta, mik& sekin olisi hyva taoudellisen syrjaytymisen
mittari. Vertauksen vuoksi mainittakoon, ettd Borg (1996) tutkiessaan nuorten (18-30-
vuotiaiden) yhteiskunnallista syrjaytymista kaytti taman syrjaytymisen muodon
tutkimisessa kriteereind yli puolen vuoden ty6ttomyyden kokemista viimeisen 2 vuoden
aikana, taloudelliseen tilanteeseen tyytymattomyytta ja vanhempien matalaa koulutusta.
Syrjaytyneiksi han mééritteli ne, joilla oli vahintdan kaksi naista kriteereista Tassa
luvussa esittelen taloudellista syrjdytymista mittaamaan valittujen muuttujien
frekvenssit. Tarkastelen niitd suhteessa vaalga edeltdneeseen yhteiskunnalliseen
tilanteeseen nahdéakseni onnistuuko aineisto tavoittamaan tilanteen ilman merkittavia
vinoutumia.
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5.1.1. Tyottomyys

Aloitan tyottomyydestd. Suomenkielisessa ja ruotsinkielisessa kyselyssa oli tydsséoloa
kysytty hieman eri vastausvaihtoehdot antaen. Suomenkielisessa kyselyssa oli enemmén
vastausvaihtoehtoja. Liséksi, kuten jaljempana ilmenee, suomenkielissen ja
ruotsinkielisten edustavuudessa oli tiettya vinoumaa. Jotta lukija voi tarkastella
vinouman mahdollisia seurauksia tydssaolon jakaumiin, esitdn ensiksi suomenkieliseen
ja ruotsinkieliseen kyselyyn vastanneet eri taulukoissa. Nan ilmenevdt myds
vastausvaihtoehtojen erot. Vasta sitten esitan yhdistetyn taulukon.

Taulukosta 2. ndhddén suomenkielisessa kyselyssa tyottomia olleen 9,4 prosenttia, mikéa
on 0,3 prosenttia enemman kuin Tilastokeskuksen ilmoittama 9,1 prosentin
tyottomyysaste vuonna 2002. Kokopdaivéatydssa on 38,7 prosenttia, osa-aikatydssi 9,4 ja
lomautettuna 0,7 prosenttia haastatelluista. 41,9 prosenttia on tydelamén ulkopuolella.

Tamasisaltéa ilmeisesti esimerkiksi elakeldisia, opiskelijoita ja ditiyslomalaisia.

Taulukko 2. Tydssdolo, suomenkielisessa kyselyssa

Tyo6ssaolo Frekvenssi Prosenttia
Kokopéivétydssa 412 38,7
Osa-aikatyossa 100 94
Tyo6ton 100 94
Lomautettu 7 0,7
Tyoelaman ulko- 446 419
puolella

n 1065 100,0

Taulukko 3. sisdtéd ruotsinkielisessa kyselyssa saadut tulokset tydssdolosta.
Ruotsinkielisten tyollisyys on 55,6 prosenttia eli perdti 16,9 prosenttia parempi kuin
suomenkieliseen kyselyyn vastanneiden. Eroa vdhentda se, ettd suomenkielisessa
kyselyssa 9,4 prosenttia ilmoittaa olevansa osa-aikatydssa. Téata el ruotsinkielisessa
kyselyssa kysytty. Tyottomi& on vain 2,4 prosenttia eli melkein nelja kertaa véhemman

kuin suomenkielisia ty6ttomid. Tyodelaman ulkopuolella olevien méaré on molemmilla
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ryhmilla sama (vain 0,1 % ero). Ruotsinkielisyys nayttéa nain suojelevan taloudellisen
syrjaytymisen osatekijalta tyottomyydelta

Taulukko 3. Tydssdolo, ruotsinkielisessa kyselyssa

Tyo6ssaolo Frekvenssi  Prosenttia
Tyoelaméssa 114 55,6
Tyéton 5 2,4
Muusta syysta 86 42,0
tyoelaman ulko-

puolella

n 205 100,0

Kielirynmien tyodllisyystaulukoita vertaillessa huomaa, etta ruotsinkielisten osuus
haastatelluista on suuri. Heilla on ilmeisesti yliedustus kyselyssa. Ruotsikielisia (n=205)
on tyollisyysastekysymysten mukaan 16,1 prosenttia kaikista haastatelluista (n=1270).
Kuitenkin ruotsinkielisten osuus koko vaestostd vuonna 2002 oli 5,6 prosenttia
Jonkinasteista vinoutumaa aineistossa néin ollen on. Téma on sen tdhden hairitseva
tekija, ettd kuten todettiin, ruotsnkielisten tyottomyysaste on melkein nelja kertaa
matalampi kuin suomenkieliseen kyselyyn vastanneiden. Tama muuntaa mahdollisesti
tyottomien (ja matalatuloisten) lukuméaéraa aineistossa. Koska tarkoituksena on tutkia
juuri taloudellisen syrjaytymisen vaikutuksia, voi tama hieman vinouttaa tuloksia
Ruotsinkielisten yliotoksen sisdlityminen aineistoon todetaan aineiston esittelyssa (Kts.
Eduskuntavaalitutkimus 2003).

Taulukossa 4. on edellisten taulukkojen 2. ja 3. frekvenssit yhdistamalla saatu kaikkien
haastateltujen tydssdolosta seuraavat lukemat. Kokopdaivéatydssa kohtaan on sisdllytetty
suomenkieliset kokoaikatyossa ja ruotsinkieliset tyoelamassa olevat. Ruotsinkielisessi
kyselyssa e tyossaolo eritelty kokopdivad ja osa-aikatyOn osalta. Talla saattaa olla
pientd vaikutusta jakaumaan. Muut kohdat ovat pysyneet samoina. Kokopaivétydssa
kéy 41,4 prosenttia vastanneista. 7,9 prosenttia kdy osa-aikatydssa. Nain tydeldmassa on
mukana 49,3 prosenttia haastatelluista. Tyottomia ja lomautettuja on yhteensd 8,9

prosenttia, mik& on 0,2 prosenttia véhemman kuin Tilastokeskuksen vuoden 2002
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tyottomyysaste.

Taulukko 4. Tyo6ssaolo, kaikki

Tyo6ssaolo Frekvenssi  Prosenttia
Kokopdaivatyossa 526 414
Osa-aikatyossa 100 7,9
Tyoton tai 112 8,9
lomautettu

Tyoelaman ulko- 532 41,9
puolella

n 1270 100,0

Ruotsinkielisten osuus ei ndin ollen ilmeisesti aiheuta suurta vinoutumaa aineistossa.
Pieni heitto aaspan olis ollut odotettavissa, koska haastatteluihin vastaavat ovat
yleensa hieman valikoituneita. Poliittisesti kaikkein passiivisimmat eivét yleensa paady
vastagjiksi. (Kts. Pesonen etc. 1993, Vaalikansan &anivalta. Tutkimus
eduskuntavaaleista ja valitsijakunnasta Suomen poliittisessa jarjestelmassi, 528)
Mielenkiintoista olisi pohtia myds osa-aikatyon vaikutusta ddnestyskayttaytymiseen,
vaikka se el ehka sindlléén sovellu taloudellisen syrjaytymisen kriteeriksi.

Edellisista péétteyista huolimatta, jotta tutkimukseni olisi mahdollisimman luotettava,
ké&ytan tastd eteenpain kaikissa Eduskuntavaalit 2003 aineistosta lasketuissa jakaumissa
jalaskutoimituksissa aineistossa val miina ollutta kielisuhteen mukaista painomuuttujaa.
Painokerroin muokkaa otoksen kielisuhteen mukaisesti sellaiseksi kuin se olisi vaeston
todellisen kielisuhteen mukaisesti painottunut. Painomuuttujalla korjattu koko aineiston
tydssdolo kolmiluokkaiseksi yhdistettynd saa seuraavat arvot (Taulukko5.). Jaljempéana
en erikseen mainitse panomuuttujan kaytostd. Painomuuttujan kayttaminen aiheuttaa
ristiintaulukoinnissa pienia muutoksia frekvensseihin. Jatan edella esitetyt suomen- ja
ruotsinkielisten kyselyiden tyollisyystulokset esille, koska niita tarkastelemalla voidaan
ymmartéa naéiden kielellis-kulttuuristen ryhmien vélisia sosiaalisia ja taloudellisia eroja
Esimerkiksi kuten taulukoista 1. ja 2. kay ilmi suomenkielisten tyottomyys on miltei

nelja kertaa suurempi kuin ruotsinkielisten.
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Taulukko 5. Ty6ssdolo, painomuuttujalla korjattuna

Frekvenssi Prosenttia

Tybelémassa 621 49,0
Tyo6ton, lomautettu 118 9,3
Muustasyystatyo- 529 41,7
elaman ulkopuolella

n 1268 100,0

Prosenttiosuudet eivét olennaisesti muutu, mutta ovat nyt |&hempana vaeston todellisen
kielijakauman mukaista jakoa. Tyoeldmassa olevien osuus putoaa 0,3 ja muusta syysta
tyoeldman ulkopuolella olevien 0,2 prosenttiyksikkéa Tyottdmien ja lomautettujen
osuus nousee 0,4 prosenttia. Painomuuttujan myota suomenkielisid tulee aineistoon
lisda. Heitd on nyt 1169 ja ruotsinkielisten osuus laskee 99:48n. Haastateltujen
kokonaismaara tippuu 1270 kahdella eli haastateltuja on nyt 1268.

5.1.2. Tyottomyyden ajallinen ajallinen kesto ja sen jakautuminen ik&ryhmittain

Tyottomind haastatteluhetkelld oli 9,3 prosenttia vastagjista. Tyottomana on kuitenkin
ollut haastattelua edeltaneen viimeisen 12 kuukauden aikana huomattavasti suurempi
joukko. Viimeisen 12 kuukauden aikana ty6ttéméana on ollut peréti 18,5 prosenttia eli

melkein joka viides haastateltu.

Taulukko 6. Ty6ttomana viimeisen 12 kuukauden aikana

Ollut tyottdmana Frekvenssi  Prosenttia

Ei 1030 81,2
Kylla 239 18,8
n 1268 100,0
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Taulukosta 7 ndhdéan tyottomyyden keston jakaantuminen tyottomyytta viimeisen 12
kuukauden aikana olleiden kesken. Alle puoli vuotta (0-5 kk) ty6ttéména on ollut 42,3
prosenttia haastatelluista. 6-11 kuukautta tyottomand on ollut 25,2 prosenttia ja 32,6
prosenttia on ollut tyottomén kaikki 12 edeltdvdd kuukautta Naméa 12 kuukautta
tyottomana olleet mérittelen pitkaaikaistyottomiksi. Heidan prosentuaalinen osuutensa
haastatelluista on melkein tasméalleen sama kuin Tydministerion tyottomyysluvuista
laskemani vuoden 2002 pitk&aikaistyottomien prosenttiosuus 32,5 %. Taoudellinen
huono-osaisuus on todenngkdissmmin sitéd syvempda mita pidempaén tyottomyys on
kestényt. Otan taloudellisen syrjdytymisen summamuuttujaan mukaan 6-12 kuukautta
tyottomana olleet. Heitéa on tyottoméana viimeisen 12 kuukauden aikana olleista yhteensa
58,2 prosenttia.

Taulukko 7. Tyo6ttomyyden kokemisen keston jakautuminen viimeisen 12 kuukauden

gjata
Tyottomyys/kk Frekvenssi  Prosenttia
0-5 100 42,3
6-11 59 25,2
12 77 32,6
n 236 100,0

Taulukossa 8. on esitetty ty6ttomyyden keston ja ién ristiintaulukointi. lalla on
osuutensa tyottomyyden kestoon. Ty6ttomyyden kesto on ryhmitelty, kuten edellg,
kolmeen luokkaan 0-5 kk, 6-11 kk ja 12 kk. Ikdryhmét ovat 18-30, 31-50 ja 51-64-
vuotta. Yli 65 -vuotiaita ei ole tyottominad He ovat eldkkeella Tyottomyyden keston ja
ikdryhmien ristiintaulukointi osoittaa, ettd alle 18-30 -vuotiaista 55 prosenttia on
kokenut ty6ttomyytta 0-5 kuukautta, 32 prosenttia 6-11 kuukautta ja vain 13 prosenttia
12 kuukautta. 31-50 -vuotiaiden joukossa tyottomyyden kesto on jakautunut
tasaisemmin. Heistéa 0-5 kuukautta tyottomana on ollut 42 prosenttia, 6-11 kuukautta 26
prosenttia ja 12 kuukautta 31 prosenttia. Vanhimmassa ikdryhméssa 24 prosenttia on
kokenut tyottomyyttéa 0-5 kuukautta, 16 prosenttia 6-11 kuukautta ja peréti 60 prosenttia
12 kuukautta. Lyhytaikainen ty6ttomyys painottuu ndin nuoriin 18-30-vuotiaisiin,
pitkaaikaistyottomyys yli 50-vuotiaisiin ja 31-50-vuotiailla tyottdmyys painottuu alle
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viiteen kuukauteen sekd pitkdaikaisty6ttomyyteen. P:.n arvo on 0,00, joten tulos on
erittéin merkitseva.

Pitk&aikaistyottomyyden ytimen muodostavat aineistossa vanhemmat ik&luokat, kuten
reaalimaail massakin. Ik&antyvien tyottomien maérad 24,1 prosenttia kaikista tyottomista
el kuitenkaan ole tdysin edustava, silla yli 50 -vuotiaita ty6ttomid oli 2002
Tyoministerion luvuista laskettuna yli 40 prosenttia (Kts. Luku 4.1.). Tyottomyyden
kovan ytimen keskittyminen vanhempiin ikauokkiin johtuu muun muassa siita, etta
monilla heistd on alhainen ta puutteellinen koulutus nykyisten tyomarkkinoiden
vaatimuksiin  ndhden. Myds ikadiskriminaatio ja mahdollinen terveydentilan
heikentyminen i&n my6ta vaikeuttavat tydpaikan saantia. (Kts. Karisto 1998, emt., 100).

Taulukko 8. Ty6ttdmyyden keston ja ikaryhmien vélinen yhteys

Tyo6ttdmyyden kokeminen / 12kuukautta (%)

Ikéryhma 0-5 kk 6-11 kk 12 kk Y hteensa |k&luokassa/n
18-30v. 55 32 13 100% 32

31-50v. 43 26 31 100% a4

5164 v. 24 16 60 100% 24

Y hteensé 42 25 33 100%

n=237

X2=31,8, vapauste=4, p=0,000

Perustelut sille, miks tyottomyys haastatteluhetkella ja tyottomyys 6-12 kuukautta
viimeisen vuoden aikana on otettu erillisind osina, on seuraava.  Tyottomyys
haastatteluhetkella indikoi mahdollista olemassa olevaa tai tuleva taloudellisen
syrjdytymisen uhan yhta osatekijdd. Tyottomyyden pitkittyminen puoleen vuoteen ja
sen yli akaa olla jo selva merkki mahdollisesta taloudellisesta syrjdytymisesta. Kun
ndma kaksi tekijdd yhdistyvé haastateltavassa, voidaan hanen olettaa olevan
taloudellisesti syrjaytynyt, koska hénen asemansa tyomarkkinoilla on ilmeisen heikko.

Tyo6ssaolon ja ty6ttomyyden kaksiluokkaisen jaottelun ristiintaulukointi (Taulukko 9.)

osvittaa, etta suuri osa (70,3 %, n=83) tyottomind haastatteluhetkell& olleista on my6s
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ollut ty6ttomand 6-12 kuukautta viimeisen 12 kuukauden aikana. Nama henkil6t
luokittuvat muiden mukana summamuuttujassa taloudellisesti syrjaytyneiksi. Eli kaikki
9,3 prosentista (n=118) tyottomia ja lomautettuja eivét valttadmétta tule luokitelluiksi
taloudellisesti syrjaytyneiksi (Taulukko 5.) Taméa kartoitus oli tarpeen, jotta valtytéén
paallekkaisyyksilta mittarissa.

Taulukko 9. Tydssdolo tyottomyyskuukausien 0-5 ja 6-12kk mukaan (%)

Tyo6ttomyyskuukaudet viimeisen 12 kk aikana

0-5kk 6-12kk
Tybelamassa 95,3 4.7
jamuualla
Tyoton tai 29,7 70,3
lomautettu
n 1131 137
N=1268

X2=478,5 vapauste=1, p=0,000

5.1.3. Objektiivinen kdyhyys: talouden pienet vuositulot

Tuloista laskettu koyhyysrgja lasketaan yleensd  kayttdmala suhteellista
tulokoyhyysluokitusta. Se on sopimuksenvarainen maarittelytapa. Koyhyysrgana
kéytetédn sovittua prosenttia vaeston mediaanitulosta. 60 prosenttia on nykyinen
Eurostatin kdyhyysrgjan suositus. (Heikkila 2002, emt., 318-319) Taman rajan alle
jéavét luokittuvat kdyhiksi. Aineiston tulojakaumailmenee kuviosta 2.
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Kuvio 2. Talouden vuositulot
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Alle 15.000 15.001- 25.001 - 35.001 - 45.001 - yli 55.001
€lv. 25.000 €/v. 35.000 €/v. 45.000 €/v. 55.000 €/v. €.

Mediaanitulo on 20 001-25 000 euroa. 60 prosenttia siita on 12 000-15 000 euroa.
Koyhyysrajan ale jéa ain tuloluokka (alle 15 000 e/v ansaitsevat), jossa on yhteensa
351 kotitaloutta eli 29,7 prosenttia haastatelluista. Mikéli ottaisin mukaan kunkin
talouden jasenmééran, tulos olisi miltei tdsmélleen sama Talouksien jasenmaarét
vaihtelevat yhdesta neljdantoista. Kun jaoin talouden vuositulot niiden jasenmaérilla,
sain mediaaniksi tekemieni luokittelumuutoksien jalkeen 11 250 euroa vuodessa/jasen.
Talldin 60 prosentin kdyhyysrga oliss 6750 euroa. 28,5 prosenttia kotitalouksien
jasenista jéa tuloiltaan taméan rajapyykin alapuolelle. Laskemistapojen tuottama
osuusero on vain 1,2 prosenttiyksikkod. Vakka tamé luokittelu talouden j&senten
tulojen mukaan saattaa ottaa sisddnsa hieman eri haastateltuja tai kotitalouksia kuin
suoraan talouden vuositulojen mukaan tehty luokittelu, mielesténi on perusteltua kéyttéa
jo valmiina olevaa luokittelua, koska molemmat tavat antavat melkein saman osuuden
haastelluista.
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Kolmas tapa olis jakaa talouden vuositulot OECD:n méérittelemalla kotitalouden
jasenten kertoimella. Siind enssmméinen aikuinen saa arvon 1, toinen 0,7 ja kaikkia
seuraavat jasenet 0,5. Taloin esimerkiks kahden aikuisen ja kahden lapsen perhe saa
arvon 2,7. Tada lukua kutsutaan kulutusyksikkoluvuksi. Talla jaetaan perheen
vuositulot, jolloin saadaan vuositulot kulutusyksikkda kohden. Tall6in mediaaniksi
tulee luokittelumuutosten jalkeen 13 235 euroa. KOoyhyysrga nousee 7941 euroon ja
havaintoyksikdista vain 23,5 prosenttia j&& se alapuolelle. On muistettava, etta
Suomalaisten hyvinvointi 2002 -tutkimus osoittaa, etta esmerkiksi kahden aikuisen ja
kahden lapsen perhe jéa kdyhyyteen viela 18.000 euron vuosituloilla (vuoden 2000
tulotasolla) (Heikkila 2002, emt.). OECD:n mittaustapa jéttda mielesténi liilan monia
koyhyysrajan alapuolella elavia sen ylépuolelle.

Kéytan jatkossa alle 15 000 euroa vuodessa ansaitsevia yhtend taloudellisen
syrjdytymisen summamuuttujan osana, vaikka tamakin raja saattaa olla liian alhainen.
Lisdksi on huomattava, ettd haastattelussa e ole selvasti kysytty bruttotuloja tai
nettotuloja, jolloin el ole tdysin varmaa mité tuloja vastagja on tarkoittanut. Késittelen
tuloja kuin ne olisivat bruttotuloja. Erilaisten mittaamistapojen kirjo antaa kuvaa siita
miksi koyhyystilastoja lukiessa eri tutkimusten tulosten vélilla on eroja.

5.1.4 Subjektiivinen kdyhyys: tyytymattomyys omaan taloudelliseen tilanteeseen

Seuraavaks kéasittelen haastateltujen subjektiivista kokemusta omasta taloudellisesta
tilanteestaan.  Subjektiivisen koyhyyden mittarien luotettavuudessa on omat
ongelmansa. Haastateltavat saattavat antaa asian tilaa kaunistelevia vastauksia. Eivétkéa
kyselyt tavoita syrjaytyneimpia kansalaisia (Kts. Borg 1996, Nuoret, politiikka ja
yhteiskunnallinen syrjaytyminen. Raportti nuorten osallistumisesta vuoden 1996
kunnalliss ja eurovaaleihin, 11). Subjektiivisen mittarin mukaan ottamisessa
kriteereihin on nain ollen omat riskinsd. On kuitenkin perusteltua ottaa ainakin taméa
yks yksil6iden itsensd antama arvio omasta taloudellisesta tilanteestaan. Muut kriteerit
ovat objektiivisia - ulkoa péin havaittavia ja méariteltavia Ulkoiset kriteerit eivé aina
kerro koko totuutta tilanteesta. Hanna Lindholm (Lindholm, 2001, Suomalaisen
hyvinvoinnin - muutokset  1995-2000, tiiviselmd) esittda tutkimustuloksissaan
suomal aisesta hyvinvoinnista ja sen muutoksista seuraavaa.

"Yleisesti vuonna 2000 toimeentulo koettiin vuotta 1995 helpommaksi, taloudellisia
vaikeuksia koettiin vahemman ja ylivel kaantumisen kokemukset olivat vahentyneet.
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Subjektiivisen koyhyyden kokemukset evéat kuitenkaan olleet vahentyneet, ja
tyytyvdisyys omaan dintasoon ja kulutusmahdollisuuksiin oli heikentynyt. [...]
Subj ektiivisten kokemusten valossa heikoimmassa asemassa ovat tyottomat, erityisesti
pitk&aikai styottomét, jotka kokevat kotital outensa toi meentulon muita ryhmia selkeésti
vailkeammaksi. Hyva tai huono taloudellinen hyvinvointi méérittda pitkati myos
muiden  eamanalueiden hyvinvointia, kuten terveytta ja  erilaisa
toimintamahdollisuuksia.” (emt.)

Vaikka toimeentulo on laman jalkeen koettu helpommaksi, subjektiivisen kdyhyyden
kokeminen ei ole vahentynyt. Kohtuulliset tai hyvét tulot tai objektiivisen kdyhyyden
poissaolo eivédt tdltd kannalta katsoen kerro kaikkea. Ta&ssA ja useissa muissa
vaalitutkimuksissa politiikkaan suhtautumista tutkitaan samalla subjektiivisella
periaatteella. Politiikkaankin suhtautuminen on subjektiivinen ilmio, jota kysytéan
suoraan henkildlta itseltdan. Kun viela muistamme, etté aineiston pohjalta el ole voitu
erikseen eritella ylivelkaantuneita (Ylivelkaantuneilla voi olla kohtuulliset tai hyvét
tulot, mutta olemattomat kaytettéavissd olevat tulot.), on subjektiivisen kdyhyyden
ottaminen yhdeks kriteeriksi summamuuttujaan perusteltua.  Tyytyméttomyys omaan
taloudelliseen tilanteeseen on arvokas mittari pyrittéessa hahmottamaan taloudellisen
syrjaytymisen koko kuvaa

Taulukko 10. Tyytyvaisyys taloudelliseen tilanteeseen

Tyytyvaisyys Frekvenssi Prosenttia
Erittain tyytyvéinen 104 8,2
Melko tyytyvéinen 772 60,9
Melko tyytyméton 279 22,0
Erittéin tyytymaton 112 8,8

Ei osaa sanoa 1 0,1

n 1268 100,0

Taulukosta 10 ilmenee haastateltujen tyytyvaisyys omaan taloudelliseen tilanteeseen.
Asiaa kartoitettiin kysymyksell& "Kuinka tyytyvéinen olette omaan taloudelliseen
tilanteeseenne?’ Vastausvaihtoehdot olivat erittéin tyytymaton, melko tyytyméton,
melko tyytyvainen, erittdin tyytyvainen ja en osaa sanoa Enemmist6 on melko

tyytyvéisia (60,9 %). Melko tyytyméattomia on noin joka neljas tai viides (22,0 %).
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Erittéin tyytymattdmia on noin joka yhdestoista (8,8 %). Erittéin tyytyvaisia on melkein
saman verran (8,3 %). Taloudelliseen tilanteeseensa negatiivisesti suhtautuvia on
yhteensa 30,8 prosenttia eli melkein joka kolmas. Vain yksi e osaa sanoa onko
tyytyvéinen tai tyytymaton tilanteeseensa.

Otan taloudellisen syrjaytymisen summamuuttujaan mukaan melko tyytyméttomét ja
erittain tyytyméttomét, silla kuten edelld totesin haastateltavat saattavat kaunistella
tilannettaan ja kertoa olevansa tyytyvéisia, vaikka eivé olisikaan tai olevansa melko
tyytyméttomia vaikka olisivat erittdin tyytyméatomia Kaunisteluun voi johtaa niin
sanottu onnellisuusmuuri (esim. Roos, 1988, Eldmantavasta eldmankertaan), jonka
takia annetaan harhaanjohtava vastaus. Tasta voidaan tehda se hypotees, ettd ne
vastagjat, jotka vastaavat olevansa tyytyméttomia todella ovat tyytyméttomia On
mahdollista, etta ne, jotka uskaltautuva ilmaisemaan tyytymattomyytensa taloudelliseen
tilanteeseensa, ovat mahdollisesti niin tuskastuneita tilanteeseensa, etta antautuvat sen
myds myontdmaan. Toisaalta joukkoon mahtunee niitdkin, jotka eivat kaytettyjen

5.2. Vuoden 1991 aineiston taloudellisen syrjaytymisen indikaattorien jakaumat

Tassa kappaleessa kayn lyhyesti lavitse vuoden 1991 aineistossa esintyneet
taloudellisen syrjaytymisen kriteerit. Vuoden 1991 haastatteluaineistossa ty6ttomi& on
vain 3,1 prosenttia haastatelluista (taulukko 11). Tama tasméaa ennen vuoden 1991
vadleja olleen tilanteen kanssa. Tyottbmyysaste oli vuonna 3,2 prosenttia
Tyo6ttomyyden gallinen kokeminen oli vuoden 1991 haastattelussa Kkysytty
kysymyksell& "Have you or has some member of your family been unemployed within
the past two years during a continuous period of more than one month?’” Taulukko 12
esittdd myonteisesti vastanneiden osuuden. Mukana eivét ole muiden perheenj&senten
tyottomyyskokemukset, koska vuoden 2003 kyselyssa el asiaa kysytty. Nain mittarit
ovat vertailukelpoisempia. Tyottomyytta on kokenut viimeisen kahden vuoden aikana
7,9 prosenttia vastagjista. Vuonna 2003 tyottomyytta oli kokenut yli kaks kertaa
suurempi osuus (18,8 %) haastatelluista.
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Taulukko 11. Tydssaolo

Frekvenssi Prosenttia

Muu 1427 96,9
Tyo6ton 45 31
n 1472 100,0

Taulukko 12. Ollut ty6tton viimeisen kahden vuoden aikana

Frekvenssi Prosenttia

Ei 1355 92,1
Kylla 117 7.9
n 1472 100,0

Vuoden 1991 aineistossa 60 prosenttia mediaanitulosta méarittyi hieman alle 96 000
markan kohdalle (taulukko 13). Tama on suunnilleen 16.000 euroa. Alle 96 000
markan tuloluokkaan kuului 25,0 prosenttia eli joka neljas kotitalous. Tyytymattomia
taloudelliseen tilanteeseensa oli 16,4 prosenttia (taulukko 14.), mik& on huomattavasti
vahemman kuin vuoden 2003 aineistossa. Jokseenkin tyytyméttomia ja erittéin
tyytyméttomia oli 30,8 prosenttia. Ilmeisesti suurin osa vaestosté on viela vuonna 1991
kokenut taloudellisen tilanteensa hyvéksi. Osaltaan téhén on saattanut vaikuttaa, etta
tuolloin  on my6s ollut vdhemman odotuksia suuremmasta elintasosta ja
"kannykkataivaasta® sekd muusta rekvisitasta, mitd onnelliseen tal tyytyvaiseen
elamaan véattamattd kuuluu. Samoin on voinut vaikuttaa eri sukupolvien erilaiset
elamankokemukset (Sukupolvien eroista kts. J. P. Roos, 1987, Suomalainen elama:
tutkimus tavallisten suomalaisten eléamankerroista).
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Taulukko 13. Tulot alle 96.000 markkaa (noin 16.000 euroa)

Frekvenssi Prosenttia

Ei 1104 75,0
Kylla 385 25,0
n 1472 100,0

Taulukko 14. Tyytyméttomyys taloudelliseen tilanteeseen

Frekvenssi Prosenttia

Tyytyvéinen 1230 83,6
Tyytymédton 242 16,4
n 1472 100,0

5.3. Taloudellista syrjaytymista kuvaavien tekijoiden valiset yhteydet

Taulukossa 15. on tarkasteltu taloudellisen syrjdytymisen kriteerien riippuvuuksia
vuonna 2003 kaikkien haastateltujen osalta seka ikauokissa 18-30-vuotiaat, 31-50-
vuotiaat ja 51-64-vuctiaat. Yli 65-vuotiaita koskevia korrelaatiokertoimia ei ole
taulukossa ilmoitettu, koska tassa ik&luokassa el korrelaatiokertoimia saatu muuta kuin
tulojen ja taloudellisen tyytymattomyyden vdlille. Y hteys néiden muuttujien valilla oli
tassa ikaluokassa pieni (r=0,05). Muihin kohtiin el korrelaatiokerrointa saatu, koska
tyottomyyden ja pitempdan koetun tyottdmyyden arvot olivat vakiot, silla yli 65-
vuotiaat olivat elékkeella.

Kaikkia haastateltuja analysoitaessa voidaan todeta seuraavia seikkoja
Haastatteluhetkella tyottdmana oleminen on sangen voimakkaassa riippuvuussuhteessa
pitkdaikaiseen tyottomyyden kokemiseen (6-12 kuukautta viimeisen 12 kuukauden
aikana). Tyottomyydella haastatteluhetkella on selva yhteys mataliin tuloihin ja

tyytyméttomyyteen taloudelliseen tilanteeseen. Tyottomyyden pitk&aikainen kokeminen
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on yhteydessa myo6s yhteydessa mataliin tuloihin ja tyytyméttémyyteen taloudelliseen
tilanteeseen. Tulojen jd&&@minen ale 15.000 euroon vuodessa on riippuvuussuhteessa
tyytyméttomyyden kokemiseen taloudelliseen tilanteeseen.

Eri ik8luokissa yhteydet eri kriteerien vélilla vaihtelevat hieman. Tyottomyyden ja sen
pitkaaikaisen kokemisen valinen korrelaatio on huomattavan suuri myéhemmalla keski-
iala Taa tukee myos taulukossa 8. esitetty ikdluokkien ja tyottémyyden keston
ristiintaulukko. Nuorten vastaava korrelaation on miltei puolet pienempi. Tyottomyyden
yhteys mataliin tuloihin on kahdessa vanhemmassa ik&luokassa huomattavasti selvempi
verrattuna nuoriin. Ero nuorten ja vanhempien ikdluokkien vdilla tasoittuu jonkin
verran tyottomyyden pitkittyessa jatkumaan yli kuuden kuukauden. Ty6ttomana olevat
ja tyottomyyttd pitempadn kokeneet nuoret eivdt ole aivan samassa maarin
tyytyméttomia taloudelliseen tilanteeseensa kuin vanhemmat ik&luokat. Tama saattaa
johtua esimerkiks gitd, ettéd vanhempaan ikduokkaan kuuluneet ovat todenndkdisesti
olleet ennen ty6ttomyyttédn pidempdan tai vakituisemmissa toissd Tyottomyyden
myo6ta ailkaissmman elintason pitdminen ylla on varmasti hankaloitunut ja osaltaan
johtanut tyytymattomyyteen. Tyottoméd nuoret eivdt luultavasti ole tottuneet
esimerkiks vakituisiin tydpaikkoihin ja he saattavat saada rahoitusta vanhemmiltaan,
jolloin tyottomaksi jd&@minen el aiheuta vastaavaa tyytyméttomyytta

Tulojen jéadessa alle 15 000 euroon vuodessa tyytyméttémyys korreloi vahvasti nuorten
ja keski-ikaisten suhteen. Vanhimmassa ikéuokassa korrelaatio on puolet pienempi.
Tama vois johtua esimerkiks siitd, etta 51-64-vuctiaat ovat syntyneet 1940- ja 1950-
luvuilla, jolloin  heidan Ilapsuuden ja nuoruuden aikainen kokemusperéinen
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Taulukko 15. Taoudellista syrjaytymistd kuvaavien neljan tekijan véliset parittaiset
tilastolliset riippuvuudet ikaluokittain vuonna 2003 (r)

Muu/ty6ton Ollut ty6ttomana Tulot dle
(0-1)  0-5kk/6-12kk / 12kk 15 000e (0-1)

(0-1)
Kokenut tyottomyytta
0-5kk/6-12kk / 12kk (0-1)
kaikki .B60**
18-30-vuotiaat A46**
31-50-vuotiaat 53**
51-64-vuotiaat A9+
Tulot dle
15.000e (0-1)
kaikki 25%* 28**
18-30-vuotiaat 14* 23*
31-50-vuotiaat A3** A45%*
51-64-vuotiaat 35** 36**
Tyytymattomyys
taloudelliseen
tilanteeseen (0-1)
kaikki 23%* 27 25%*
18-30-vuotiaat A7 J9** 37**
31-50-vuotiaat 25%* 20%* 34**
51-64-vuotiaat 27%* 32%* 16%*

Kursivoidut ja kahdella tahdella (**) merkityt kertoimet ovat tilastollisesti erittdin
merkitsevid yhden prosentin riskitasolla (p=0.00, kaks suuntainen testaus). Kursivoidut
ja tahdella (*) merkityt kertoimet ovat tilastollisesti merkitseva viiden prosentin
riskitasolla (p>0.01, kaksisuuntainen testaus).
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Taulukossa 16. on kuvattu syrjaytymistd kuvaavien tekijoiden riippuvuudet vuodelta
1991. Kaikkia haastateltuja analysoitaessa voidaan todeta seuraavia seikkoja
Haastatteluhetkella tyottdmana oleminen on sangen voimakkaassa riippuvuussuhteessa
pitkaaikaiseen tyGttomyyteen (6-12 kuukautta viimeisen 12 kuukauden aikana). Erittdin
voimakas tama yhteys on vanhimmassa ikéduokassa (r=.72**). Tasta voidaan paéatell§,
ettd henkilon jouduttua tyottomaks e hanen tydllistymismahdollisuutensa ole kovin
suuri tassd ikaluokassa. Tyottomyydella haastatteluhetkelld on selva yhteys mataliin
tuloihin vain 31-50-vuotiaiden ikadluokassa. Nuorten ikaluokassa yhteys ty6ttémyyden
ja matalien tulojen seké tyytyméttdmyyden omaan taloudelliseen tilanteeseen on peréti
negatiivinen.

Tyottomyyden kokemisella viimeisen kahden vuoden aikana on kaikkien kohdalla
tilastollisesti merkitseva yhteys mataliin tuloihin ja tilastollisesti erittdin merkitseva
yhteys tyytyméttémyyteen omiin tuloihin. Ikaluokkia vertailtaessa kdy ilmi, etta nuorilla
néita yhteyksia el oikeastaan esiinny. Y hteys on ty6ttomyyden kokemisen ja matalien
tulojen vélilla on vahva 31-50-vuotiailla, mutta ei endd 51-64-vuotiailla. Tyottomyyden
kokemisen yhteys tyytyméttomyyteen omaan taloudelliseen tilanteeseen on sen sijaan
vahva molemmissa vanhemmissa ik&luokissa.

Tulojen jé&dessa alle 96 000 markan (noin 16 000 euroa) yhteys tyytyméttomyyteen
omaan taloudelliseen tilanteeseen on ilmeinen kaikissa ik&luokissa. Yli 65-vuotiaissa,
joita e ole taulukossa esitetty jo aiemmin esitettyjen syiden perusteella, korrelaatio
matalien tulojen ja tyytyméttomyyden taloudellisen tilanteen valilla oli olemassa
(r=0.16*). Vuoden 1991 aineistossa oli myds niitd, jotka olivat kokeneet tyottomyytta
ennen elakkeelle padsya Tyottomyyttd ennen eldkelkdd kokeneilla oli hyvin pieni
yhteys matalien tulojen suhteen (r=0.06) seka erittdin pieni negatiivinen yhteys (r=-.02)
tyytyméttomyyteen taloudellisen tilanteensa suhteen.

Kaiken kailkkiaan yhteydet tutkittavien seikkojen vdlilla ovat olemassa. Vain
haastatteluhetkella koetun tyottomyyden ja matalien tulojen seka tyytyméttomyyden
taloudelliseen tilanteeseen vdlilla e ole vahvoja yhteyksig, lukuun ottamatta 31-50-
vuotiaita, joilla yhteys mataliin tuloihin on selvasti olemassa. Haastatteluhetkella
havaitulla tyottomyydella on kuitenkin erittdin  voimakas yhteys pitk&aikaiseen
tyottomyyteen viimeisen kahden vuoden aikana, mik& on selvasti yhteydessa muihin
kriteereihin. Liséksi tyottobmyys on yks taloudellisen syrjaytymisen selkeimpia
kriteergja.
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Taulukko 16. Taloudellista syrjaytymista kuvaavien neljan tekijan valiset parittaiset
tilastolliset riippuvuudet ikaryhmittain vuodelta 1991 (r)

Muu/ty6ton — Ollut tyottomana Tulot alle 96 000 mk
(0-1)  viimeisen 2 vuoden aikana (noin 16 000 €) (0-1)
(0-1)
Kokenut tyottomyytta
viimeisen 2 v. ailkana (0-1)
kaikki AT**
18-30-vuotiaat 32+ *
31-50-vuotiaat A45**
51-64-vuotiaat 2%
Tulot dle
96.000 mk (0-1)
kaikki .03 .06*
18-30-vuotiaat -.02 .06
31-50-vuotiaat .08* A7**
51-64-vuotiaat .07 .09
Tyytymattomyys
taloudelliseen
tilanteeseen (0-1)
kaikki .04 O7** 09**
18-30-vuotiaat -.02 -.03 15%*
31-50-vuotiaat .06 10* 14x*
51-64-vuotiaat .09 12* 20%*

Kursivuidut ja kahdella tahdella (**) merkityt kertoimet ovat tilastollisesti erittdin
merkitsevid yhden prosentin riskitasolla (p=0.00, kaks suuntainen testaus). Kursivoidut
ja tahdella (*) merkityt kertoimet ovat tilastollisesti merkitseva viiden prosentin
riskitasolla (p>0.01, kaksisuuntainen testaus).
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5.4. Taloudellisen syrjaytymisen kriteerit ja summamuuttuja

K okonaisuudessaan aineistot onnistuvat melko hyvin tavoittamaan 2003 ja 1991 vaalien
aikana vallinneen taloudellisen syrjaytymisen yhteiskunnallisen kontekstin. Ne ovat
nédiltd osin valideja ja soveltuvia kayttotarkoitukseensa. Validius tarkoittaa tassa, etta
aineistot kuvaavat ailkansa tilannetta hyvin ja siks aineistosta saatavat tulokset seka
niista tehdyt yleistykset ovat luotettavampia. Taloudellisen syrjaytymisen kriteerit ovat
seuraavat: 1. tyottomyys, 2. tyottomyyden kokeminen 6-12 kuukautta viimeisen 12
kuukauden aikana, 3. objektiivinen kdyhyys eli tulot jéavét alle 15.000 euroa vuodessa
ja 4. subjektiivinen koyhyys eli haastateltava kokee olevansa taloudellisen
tilanteeseensa melko ta erittdin tyytymaon. Taoudelisesti syrjytyneiksi méérittelen
haagtatelut, joilla on véhintdan kaksi ndista neljésta kriteeristd Taoudellisen
syrjaytymisen kriteerien esiintyminen ja niiden kasautuminen on esitetty kuviossa 3.

Kuvio 3. Taloudellisen syrjaytymisen kriteerien esiintyminen
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Kuviosta 3 ndhddan, etta yli puolella vastagista e esiinny yhtéan taloudellisen
syrjdytymisen kriteeria Hieman alle kolmannella on yksi kriteereitd Joka
kymmenennel |4 vastagjista on kaksi, noin joka kahdennellakymmenella kolme ja noin
joka kolmellakymmenennellaneljannella nelja syrjdytymisen kriteerid. Taloudellinen
syrjdytymisen syvyys vaihtelee. Se voidaan néin ollen myohemmassa tutkimuksessa
luokitella kolmeluokkaiseksi muuttujaksi, jolla voidaan tarkastella eri syvyyksien
mahdollisia vaikutuksia tutkittavana oleviin seikkoihin. Kun kuvion 2 luokittelu
muutetaan kaksiluokkaiseksi kayttéen luokitteluna "ei taloudellisesti syrjaytyneitd’ ja
"taloudellisesti syrjaytyneitd’ saadaan taulukkoon 17 seuraavanlainen jakauma.

Taulukko 17. Taloudellisesti syrjaytyneet ja muut

Frekvensss Prosenttia

Muut 1021 80,7
Taloudellisesti syrjaytyneet 244 19,3
n 1265 100,0

Taloudellisesti syrjaytyneita on asettamillani kriteereilla 19,3 prosenttia aineistosta.
Tama on noin joka viides haastatelluista. Luku osuu melkein yksiin kodyhyyden
esiintymisen kanssa. Taloudellinen syrjaytyminen ja kdyhyys ovat sisdlléltéan 18hella
toisiaan. Pasi Moision artikkelissa Tilapéis-, toistuvais- ja pitkédaikaiskdyhyys Suomessa
koyhien osuudeks véestbsta méadrittyy noin 18 prosenttia (Moisio 2004, Tilapais-,
toistuvais- ja pitkaaikai skoyhyys Suomessa, 347). Taloudellisen syrjdytyminen on néin
ollen sangen lagja ilmid yhteiskunnassamme.

Taloudellisen syrjdytymisen kriteerit jakautuvat vuonna 1991 (kuvio 4) siten, etta ilman
yhtéan kriteeria on 59,6 prosenttia ja yhden kriteerin saaneita on 30,6 prosenttia. Nain
taloudellisesti syrjytyneiks maéadrittyy 9,9 prosenttia (taulukko 18) Taloudellisesti
syrjytyneikss maarittyvien osuus on vuoteen 2003 verrattuna melkein kaks kertaa
pienempi.
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Kuvio 4. Taloudellisen syrjaytymisen kriteerien esiintyminen vuonna 1991
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Taulukko 18. Taloudellinen syrjaytyminen 1991

Frekvenssi Prosenttia

Muut 1327 90,1
Taloudellisesti

syrjaytyneet 145 9,9
n 1472 100,0




5.5. Kéytetyistd menetemista

Menetelmind olen analyysiluvuissa kayttanyt ristiintaulukointia ja -tetia i "khi
toiseen testid’. Taulukot, joissa olen eritellyt taloudellisen syrjdytymisen ja sen osa
alueiden suhdetta tutkittavina oleviin seikkoihin, olen yhdistanyt useammasta
ristiintaulukosta. Esimerkiksi taulukossa 19 kohdassa politiikasta ”hyvin™ tai ”jonkin
verran” kiinnostuneiden osuudet on saatu ristiintaulukoimalla kukin osuus erikseen
tyottomana olleiden, pitempadan tyottoméana olleiden, matalatuloisten, taloudelliseen
tilanteeseensa tyytyméttomien ja taloudellisesti syrjaytyneiden kanssa. Lisdks olen
kohdissa ”Kaikki 2003" ja ”Kaikki 1991” ristiintaulukoinut "hyvin tai ”jonkin verran”
kiinnostuneiden osuudet

Elaboraatiolla tarkoitetaan prosessia, jossa jo lOytynytta kausaalisuhdetta yritetdan
tarkentaa tuomalla analyysiin mukaan asiaan vaikuttavia lisétekijoitd (MOTV, 2007).
Elaboraatiotaulukoissa olen  ristiintaulukoinut  kaksiluokkaisen  taloudellisesti
syrjdytyneet/muut  muuttujan  tutkittavien seikkojen lisdksi sukupuolella ja
koulutustasolla, jonka myds olen muuttanut kaksiluokkaisiksi. Khi toiseen testilla olen
selvittanyt sitéd onko taloudellisesti syrjaytyneiden ryhméan ja muiden ryhman valilla

eroa mielipiteissd tai osallistumisessa. ©-testi on ns. rilppumattomuustesti. Sen
lahtokohtaisena  oletuksena eli  nollahypoteessna on  muuttujien  valinen
rilppumattomuus. Testin perustana on havaittujen frekvenssien ja odotettujen
frekvenssien erotusten suuruus. Odotetuilla frekvensseilla tarkoitetaan sitd havaintojen
jakaumaa, joka syntyisi, jos taloudellisesti syrjaytyneiden ja muiden suhtautuminen
vaaleihin olisi samanlainen. Esimerkiksi taulukossa 20 tama tarkoittaisi sitg, etta
taloudellisesti syrjéytyneiden ja muiden prosenttiluvut olisivat tdysin samat. (MOTV,
2007)

¥-tegtissA tarkastellaan sitd, kuinka paljon havaitut ja odotetut frekvenssit eroavat
toisistaan. Jos erot ovat tarpeeksi suuria, voidaan todeta, etta havaitut erot eivét
todenndkdisesti johdu ainoastaan sattumasta, vaan ne ovat |0ydettdvissa myos
perugoukossa. Kaytdnnossa testin  tulokset tiivistyvédt p-lukuun. Se kertoo
virhepddtelman todenndkdisyyden silloin kun oletetaan, ettéd otoksessa havaitut erot
loytyvat myos perusjoukosta. P:n arvon ollessa alle 0,05 todetaan, ettd erot ovat
tilastollisesti merkitsevia. Esimerkiks taulukossa 20 matalan koulutustason ryhmé\ss%'litfz

-testin tulos on p=0,03, jolloin padtelmana on, etta taloudellisesti syrjaytyneilld ja muilla
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on eroa politiikkaan suuntautuvassa kiinnostuksessaan. Muut ovat kiinnostuneempia.
Tama padtelma voi olla virheellinen, mutta virheen todennakdisyys on kolme prosenttia
(p=0,03). Jos testin osoittama p:n arvo olis ollut suurempi kuin 0,05, olisi paatelméa
ollut, ettd matalasti koulutettu taloudellisesti syrjdytyneet ja taloudellisesti
syrjaytyméttomét eivé eroa tilastollisesti merkitsevasti toisistaan sen suhteen, kuinka
kiinnostuneita he ovat politiikasta (MOTV, 2007) P:.n arvot olen ilmoittanut
elaboraatiotaulukoiden alla, siten etta numeron 1 jalkeen ovat ensimmaisen kysymyksen
p:n arvot ja numeron 2 seuraavan ja niin edelleen.
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6. TALOUDELLISEN SYRJAYTYMISEN SUHDE POLIITTISEEN
KIINNOSTUKSEEN JA POLITIIKAN SEURAAMISEEN

6.1. Poliittinen kiinnostus ja politiikan seuraaminen

Tassa luvussa késittelen taloudellisen syrjdytymisen ja sen osa-alueiden suhdetta
poliittiseen kiinnostukseen ja politiilkan seuraamiseen. Yleinen linja kiinnostuksessa
politiikkaa kohtaan on pysynyt Suomessa melko tasaisena 1960-luvulta saakka.
Keskimaarin puolet suomalaisista on hyvin tai jonkin verran kiinnostuneita ja puolet
vahan tai el lainkaan kiinnostuneita politiikasta. Taoudellisten laskusuhdanteiden
aikana kiinnostus on ollut pienempaa ja taloudellisesti hyvina aikoina kiinnostus on
ollut suurempaa. Tyottomét ja pienituloiset ovat olleet vdahemman kiinnostuneita
politiikasta kuin tyolliset ja suurituloiset. (Paloheimo 2005, 89-90)

Taulukon 19 luvut kertovat samasta trendistd. Vuonna 2003 ja 1991 kalkista
kansalaisista puolet (2003 52,8 % ja 1991 48,5 %) ovat olleet hyvin tai jonkin verran
kiinnostunut politiikasta. Taloudellisesti syrjaytyneistd vuonna 2003 hyvin tai jonkin
verran kiinnostuneita on ollut 42,2 prosenttia eli 10,6 prosenttiyksi kkéa vahemman kuin
kaikkien kansalaisten vastaava osuus. Tyottomét, pitk&an tyottomana olleet ja matalilla
tuloilla elava pysyttelevdt suunnilleen samoissa lukemissa taloudellisesti
syrjdytyneiden kanssa. Taloudelliseen tilanteeseensa tyytyméttomédt ovat yhta
kiinnostuneita kuin kaikki kansalaiset. Vuonna 1991 taloudellisesti syrjaytyneet olivat
vain 5,7 prosenttiyksikkda vahemman kiinnostuneita politiikasta kuin kaikki. Ero ei
ollut suuri. Myosk&dn keskusteluaktiivisuudessa politiikasta yleensd vuonna 1991
kaikkien ja taloudellisesti syrjaytyneiden vélilla el eroa juuri ollut. Pavittain tai 1ahes
paivittain ja usein vastausten osuus oli kaikilla 32,6 prosenttia ja taloudellisesti
syrjaytyneilla 30,3 prosenttia. Miltei joka kolmas kansalainen keskusteli usein
politiikasta vuonna 1991. Vuonna 2003 aktiivisesti politiikasta keskusteli joka viides
kaikista kansalaisista, mutta taloudellisesti syrjaytyneistd vain joka kymmenes. Ero
vuosien 1991 ja 2003 valilla on melkoinen.

Vuonna 2003 vadikampanja nosti keskusteluaktiivisuutta selvasti. Kaikkien

kansalaisten kohdalla paivittan tai lahes pdivittdin ja usein vastausten osuus
kaksinkertaistuu (37,9 %). Taloudellisesti syrjdytyneiden kohdalla osuus miltei
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kolminkertaistuu (27,9 %). Tyottomista ja pitkdan tyottominé olleistakin joka neljés
keskusteli aktiivisesti politiikasta vaalikampanjan aikana.

Taulukko 19. Kiinnostus politiikkaan. Kuinka kiinnostunut olette politiikasta
kysymykseen “"hyvin kiinnostunut” ja ”jonkin verran kiinnostunut” vastanneiden
osuuden ja keskusteluaktiivisuuteen "pdivittdin tai ldhes pdaivittdin® ja "usein’
vastausten osuudet taloudellisen syrjaytymisen osaalueiden ja taloudellisen
syrjaytymisen mukaan 2003 ja 1991 (%)

Kriteeri 1 Kriteeri 2 Kriteeri 3 Kriteeri 4  Tal. syrj. Kaikki  Tal. Kaikki
Tydtontai Kokenut Tulotalle Tyytyméton (Véh.kaks 2003  syrj. 1991
lomautettu 6-12kk  15000e tdl.tilant. kriteereista 1991

ty6t. viim.12kk 1-4)

Politiikasta " hyvin”

tai "jonkin verran” 415 37,2 42,9 50,4 42,2 52,8 42,8 485
kiinnostunest

Keskusteluaktiivisuus

politikestayleensa 11,0 8,8 11,4 16,9 10,2 19,0 30,3 32,6

K eskusteluaktiivisuus

vaalikampanjan aikana*24,6 26,3 28,5 34,0 27,9 37,9 27,3 46,8
n 118 137 352 391 244 1265 145 1472
n* 132 1314

* Vuonna 1991 kysymys keskusteluaktiivisuudesta vaalikampanjan aikana mittas sité kuinka
uselin vastagja keskusteli vaal eista perheensa kanssa. Vastausvaihtoehdot olivat almost daily,
about once a week, more seldom janot at all. Taulukossa on ilmoitettu almost daily tai about
once aweek vastausten osuus.

Vuonna 1991 vaalikampanja e heréttanyt taloudellisesti syrjéytyneitd keskustelemaan
vaaleista sen useammin kuin yleensékaan. Alle kolmannes (27,3 %) heistd keskusteli
vadeista paivittdin tai suunnilleen kerran viikossa. Kaikista kansalaisista keskusteli
vaal eista perheensa kanssa kuitenkin melkein puolet (46,8 %). Tama on suurempi osuus
kuin paivittain tai [ahes paivittain vaaleista keskustelleiden osuus vuonna 2003. Selvda
johtopéaéatostd naiden kysymysten vastausosuuksien erosta e voida tehdd, koska

kysymykset ja vastausvaihtoehdot ovat hieman erilaiset.
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Kiinnostus politiikkaan on pysytellyt 50/50 asetelmassa nelja vuosikymmenta (taulukko
24 ja emt. 89-90). Politiikasta aktiivisesti keskustelee nykyisin yleensa noin viidennes
kaikista kansalaisista, taoudellisesti syrjaytyneista joka kymmenes. Vaalien alla
keskusteluaktiivisuus nousee kaikissa ryhmissd huomattavasti. Vuoden 1991
taloudellisesti syrjaytyneet ovat tassi suhteessa ainut poikkeus.

6.2. Poliittinen kiinnostus elabor aatio

Koulutustaso

Koulutustasoja on tassa elaboraatiossa kaksi matala ja korkea. Vuoden 2003 aineistossa
matalaan koulutustasoon olen sisdllyttényt peruskoulun ala- ja ylaasteen, kansakoulun,
keskikoulun, ammatillisen perustutkinnon ja ammattikoulun suorittaneet. Korkeaan
koulutustasoon sisdltyvét ylioppilaat, opistoasteen ammatillisen tutkinnon, ylemman
opistoasteen tutkinnon, ammattikorkeakoulututkinnon, yliopiston ja korkeakoulun
ylemman akateemisen tai jatkotutkinnon suorittaneet. 2003 matalaan koulutustasoon
gjoittuu 56,5 prosenttia vastagjista ja korkeaan 43,5 prosenttia. Vuonna 1991 matalaan
koulutustasoon sisédltyvét ilman ammatillista koulutusta olevat seké lyhyen ja keskitason
ammatillisen koulutuksen kayneet. Korkeasti koulutettuihin sisdltyvat korkeamman
ammatillisen ja yliopiston suorittaneet. Vuonna 1991 matalaan koulutustasoon kuului
73,9 % vastagjista ja korkeaan 26,1 %.

Koulutustaso nayttelee huomattavaa kiinnostusta politiikkaan jaottelevaa roolia
(taulukko 20). Matalan koulutustason ryhméa on selvasti vdhemman kiinnostunutta
politiikasta kuin korkeasti koulutettu ryhma. Hyvin ta jonkin verran politiikasta
kiinnostuneita matalasti koulutetuista muista kuin syrjéytyneistd on 2003 46,0 % ja
1991 43,7 %. Korkeasti koulutetuilla vastaavat luvut ovat 2003 67,0 % ja 1991 63,4 %.
Ero matalan ja korkean koulutuksen ryhmilla t&ssd kategoriassa on noin 20
prosenttiyksikkoa. Lisdks 2003 taloudellisesti syrjaytyneiden ja muiden vélilla on selva
ero kiinnostuksessa. (Taloudellisesti syrjaytyneet ja muut jaottelusta katso taulukko 17
ja 18.) Matalasti koulutuetuista hyvin tai jonkin verran kiinnostuneita politiikasta on
36,3 % (p=0,03) ja korkeasti koulutetuista 52,3 % (p=0,01). 2003 taloudellinen asema
on kytkoksissa kiinnostukseen politiikkaan. Vuonna 1991 tata kytkosta el ole, vaikka
hyvin tai jonkin verran vastanneiden prosenttiosuudet taloudellisesti syrjéytyneiden
kohdalla matalammat kuin muilla (matala koulutustaso p=0,62 ja korkea koulutustaso
p=0,38).

49



Taulukko 20. Kiinnostus poalitiikkaan koulutuksen mukaan. Kuinka kiinnostunut olette politiikasta

kysymykseen "hyvin kiinnostunut” ja "jonkin verran kiinnostunut” vastanneiden osuuden ja

keskustel uaktiivisuuteen ” paivittain tai |ahes péivittéin® ja " usein” vastausten osuudet koul utustason

jataoudellisen syrjaytymisen mukaan 2003 ja 1991. (%)
2003 1991
Taloudel lisesti Muut Talouddlisesti Muut
syrjaytyneet syrjaytyneet
M atala koul utustaso
Palitiikasta” hyvin” tai ”jonkin
verran” kiinnostuneet 36,3 46,0 414 43,7
Korkea koul utustaso
Palitiikasta” hyvin” tai ”jonkin
verran” kiinnostuneet 52,3 67,0 529 634
n 157 557 128 956
86 463 17 366
M atala koul utustaso
K eskustel uaktii visuus
politiikasta yleensa 6,4 15,5 305 26,8
Korkea koul utustaso
K eskustel uaktii visuus
politiikasta yleensa 16,1 28,1 29,4 489
n 157 556 128 956
87 463 17 366
M atala koul utustaso
K eskustel uaktii visuus
vaalikampanjan aikana 22,3 29,8 28,7 425
Korkea koul utustaso
K eskustel uaktii visuus
vaalikampanjan aikana 37,2 53,0 176 64,9
n 157 557 115 840
86 245 17 339

1. 2003 0,03 ja 0,01 1991 0,62 ja 0,38 2. 2003 0,00 ja 0,02 1991 0,38 ja 0,12 3. 2003 0,07 ja 0,01

1991 0,01 ja 0,00
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Koulutustasolla on politiikasta yleensa keskustelemiseen samansuuntainen vaikutus.
Vastausosuuksien suhde toisiinsa on péadpiirteittain samankaltainen kuin edelliseen
kysymykseen. Toisadta vastausosuudet ovat huomattavasti pienemmé ja 1991
keskusteluaktiivisuus on suurempaa kuin vuonna 2003. Taoudellinen asema aiheuttaa
eroa keskusteluaktiivisuudessa molemmissa  koulutusryhmissd 2003  (matala
koulutustaso p=0,00 ja korkea koulutustaso p=0,02), mutta ei kummassakaan ryhmissa
1991 (matala koulutustaso p=0,38 ja korkea koulutustaso p=0,12).

Keskusteluaktiivisuus nousee vaalikampanjan aikana. Matalan koulutustason ryhméssa
se el kuitenkaan nouse kovin korkealle. Huippulukema on vuoden 1991 muiden kuin
taloudellisesti syrjaytyneiden 42,5 % (p=0,01). Muutoin lukemat pysyvét hieman alle 30
% tuntumassa matalimman luvun ollessa 2003 taloudellisesti syrjaytyneilld, joista 22,3
% (p=0,07) keskusteli vaaleista paivittain tai lahes pavittéin ta usein. Korkeasti
koulutetuista syrjaytymattomistd keskusteli politilkasta 1991 usein melkein kaksi
kolmesta (64,9 %) ja 2003 joka toinen (53,0 %). Taloudellisesti syrjaytyneistéa korkeasti
koulutetuista teki néin 1991 alle viidennes (17,6 %, p=0,00) ja 2003 joka kolmas (37,2
%, p=0,01). Korkeasti koulutettujen taloudellisesti syrjéytyneiden vuoden 1991
lukemiin on syyta suhtautua varauksella ryhman pienen koon tdhden (n=17).

Kokonaisuudessaan voidaan sanoa, etta koulutustasolla on merkitysta kiinnostukseen
politiikkaan ja, ettd taloudellinen asema vaikutti kiinnostukseen vuonna 2003. Vuonna
1991 taloudellinen asema el saanut yht& suurta painoarvoa, vaikka silléa oli vaikutusta
keskusteluaktiivisuuteen vaalikampanjan aikana.
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Sukupuoli

Miesten kiinnostus politiikkaan on yleisesti suurempaa kuin naisten. Miehet ovat my6s
2003 ja 1991 olleet kiinnostuneempia politiikasta kuin naiset (taulukko 21). Miesten
hyvin tai jonkin verran kiinnostuneiden osuus on pysytellyt samoissa lukemissa. Naisten
kiinnostus on noussut jonkin verran erityisesti syrjdytymattomien kohdalla. Miesten ja
naisten ryhmissa taloudellisesti syrjaytyneiden ja muiden vélilla on 2003 selva ero
kiinnostuksessa (miehet p=0,00 ja naiset p=0,03). 1991 eroa kiinnostuksessa ei ole
(miehet p=0,49 ja naiset p=0,16).

1991 miehista joka kolmas keskusteli yleensa politiikasta melkein péivittdin tai noin
kerran viikossa riippumatta olivatko he taloudellisesti syrjaytyneita vai eivét (p=0,50).
Naisten  keskusteluaktiivisuus oli  hieman ahaisempaa (p=0,83). 2003
syrjdytyméttomista miehistd joka neljas (24,4 %) keskusteli politiikasta yleensa
paivittain, lahes paivittain ta usein. Syrjaytyneistd miehista néin teki joka kymmenes
(11,3 %). Naiset keskustelivat politiikasta yleensa viela harvemmin kuin miehet
(taloudellisesti syrjaytyneet 9,0 % ja muut 18,1 %). 2003 molemmissa sukupuolissa ero
politiikkaan kiinnostuksessa taloudellisen aseman mukaan on erittdin merkitseva
(miehet p=0,01 ja naiset p=0,01).

1991 vaalien ala naiset keskustelivat politiikasta miehigkin enemman taloudellisesti
syrjaytyneista joka kolmas (34,3 %) ja muista joka toinen (52,2 %). Miesten vastaavan
luvut olivat joka viides (20,0 %) taloudellisesti syrjaytyneista ja miltei puolet (45,8 %)
muista. Taloudellinen asema aiheutti eron kiinnostuksessa politiikkaan selvasti niin
miesten (p=0,01) kuin naisten (p=0,00) kohdalla. 2003 miehet ja naiset keskustelivat
politiikasta vaalien alla yhta paljon. Syrjdytyméttomista miehista ja naisista kaksi
viidestd (miehet 40,5 % ja naiset 40,2 %) keskusteli paljon ja taloudellisesti
syrjaytyneista miehista 28,6 % ja naisista 27,0 %. 2003 sukupuoli ei siis maaritellyt
kiinnostusta vaan vain taloudellinen asema (miehet p=0,01 ja naiset (p=0,01).

52



Taulukko 21. Kiinnostus politiikkaan sukupuolen mukaan. Kuinka kiinnostunut olette politiikasta
kysymykseen "hyvin kiinnostunut” ja "jonkin verran kiinnostunut” vastanneiden osuudet ja
keskustel uaktiivisuuteen ” péivittdin tai |ahes péivittdin® ja”usein’ vastausten osuudet sukupuolen ja
taloudellisen syrjaytymisen mukaan 2003 ja 1991. (%)

2003 1991
Taloudellisesti Muut Talouddlisesti Muut
syrjaytyneet syrjaytyneet
Mies
Palitiikasta” hyvin” tai ”jonkin
verran” kiinnostuneet 444 59,8 486 57,1
Nainen
Palitiikasta” hyvin” tai ”jonkin
verran” kiinnostuneet 39,6 51,2 36,6 409
n 133 495 74 674
111 525 71 653
Mies
K eskustel uaktiivisuus
politiikasta yleensa 11,3 24,4 338 350
Nainen
K eskustel uaktiivisuus
politiikasta yleensa 9,0 18,1 26,8 30,6
n 133 495 74 674
111 525 71 653
Mies
K eskustel uaktiivisuus
vaalikampanjan aikana 28,6 40,5 20,0 458
Nainen
K eskusteluaktiivisuus
vaalikampanjan aikana 27,0 40,2 343 5272
n 133 496 66 602
111 525 68 590

1. 2003 0,00 ja 0,03 1991 0,49 ja 0,16 2. 2003 0,00 ja 0,02 1991 0,50 ja 0,83 3. 2003 0,01 ja 0,01
1991 0,01 ja 0,00
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Johtop&dtoksind voidaan todeta, ettéd miehet ovat yleisesti ottaen kiinnostuneempia
politiikasta ja, etta he yleensd myds keskustelevat politiikasta hieman enemman kuin
naiset. Miesten ja naisten keskusteluaktiivisuus politiikasta yleensd on jonkin verran
laskenut vuodesta 1991. Sukupuolten valilla el kuitenkaan ollut 2003 endéa eroa
vaalikampanjan aikaisessa keskusteluaktiivisuudessa.

Kiinnostusta politiikkaan voidaan kartoittaa myods kysymélla sitd kuinka paljon
kansalaiset seurasivat vaalejatiedotusvalineista. Taulukossa 22 on kysymyksen ” Kuinka
paljon seurasitte eduskuntavaaleja eri tiedotusvalineistd” "hyvin paljon” tai "melko
paljon” vastanneiden osuudet. Eri tiedotusvalineita tassi ovat TV, lehdet ja radio.
Eduskuntavaalien seuraamista internetissa on selvitetty omassa taulukossaan. Tiedot
ovat paasdanttisesti vuodelta 2003, koska vuoden 1991 kyselyssa tiedotusvalineiden
seuraamista oli kartoitettu erityyppisilla kysymyksilla. Vuodelta 1991 saatiin kuitenkin
vertailukelpoista mittausta radio-ohjelmien ja lehtimainosten osalta. Internetiin vuonna
1991 ei edes viitattu.

Vaaleihin liittyvassa TV-materiaalissa ndyttda linjana olevan se, etta taloudellisesti
syrjéytyneet ja johonkin sen kriteereista luokittuvat seuraavat huomattavasti vahemman
(noin 10 prosenttiyksikkéd vahemman) vaalikeskusteluja ja puolugjohtajien
haastatteluja kuin kaikki kansalaiset. Vaalelhin liittyvien TV-uutisten ja
gankohtaisohjelmien kohdalla ero on hieman pienempi (8,2 prosenttiyksikkod).
Viihdeohjelmien, joissa poliitikkoja oli mukana, seuraamisen kohdalla eroa on tuskin
lainkaan (2,2 prosenttiyksikkdd). TV-mainosten kohdalla eroa el ole lainkaan. Vaaleja
koskevat keskustelu- ja haastatteluohjelmat kiinnostavat taloudellisesti syrjaytyneitd,
tyottomia, pitkaan tyottomind olleita, matalatuloisia ja taloudelliseen tilanteeseensa
tyytyvédisia vahemman kuin kaikkia kansalaisia Uutisten ja aankohtaisohjelmien
seuranta on melko ldhella kaikkia kansalaisia ja viihdeohjelmia sek&
mainostelevisioiden ohjelmia kaikki ryhmét seuraavat suunnilleen yhta paljon. Tulos
kertonee omaa kieltdan taloudellisesti helkommassa asemassa olevien kiinnostuksen
kohteista. Viihteella on ilmeisesti enemman sijaa kuin politiikalla

Sanomalehdissa toistuu sama suuntaus. V aaleja koskevia sanomalehtikirjoituksia seuraa
hyvin paljon tai melko paljon lukee kaikista kansalaisista noin kaksi viidesta (39,0 %) ja
taloudellisesti syrjaytyneita alle kolmannes (27,9 %). Lehtimainosten kohdalla tulos on
suunnilleen sama (kaikki 31,0 % ja taloudellisesti syrjaytyneet 28,2 %). Samoin on

vuoden 1991 lehtimainosten seurannassa (kaikki 23,1 % ja taloudellisesti syrjaytyneet
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25,9 %). Vuonna 2003 véhiten perinteisesta mediasta vaal gja seurattiin radiosta. Vaaleja
kasittelevia radio-ohjelmia seuras kaikista hyvin paljon tai melko paljon 14,4 prosenttia
ja taloudellisesti syrjaytyneista viela hieman pienempi osuus (11,1 %). Vuonna 1991
radiollaon ilmeisesti ollut suurempi merkitys tiedonvalityksessg, koska kaikista ja myods
taloudellisesti syrjaytyneista joka neljas (26,5 % ja 25,5 %) seuras vaaleja hyvin tal
melko paljon radio-ohjelmien kautta.

Taulukko 22. Eduskuntavaalien seuraaminen eri tiedotusvélineistd. Kuinka paljon
seurasitte eduskuntavaaleja eri tiedotusvalineistd. "Hyvin pajon” tai "melko paljon”
vastausten osuudet taloudellisen syrjaytymisen ja sen kriteerien mukaan 2003 (ja 1991
radio-ohjelmien ja lehtimainosten seuranta). (%)

Kriteeri 1  Kriteeri 2 Kriteeri 3 Kriteeri 4
Tydtonta Kokenut  Tulot alle
lomautettu  6-12 kk tyét. 15000 e

Tal. gyrj. Kaikki
Tyytyméton (Vah. kakss 2003
tal. tilant.  kriteereista 1-4)

viim.12kk
TV:n vaalikeskustelut
ja puoluejohtajien 32,2 27,2 34,4 32,5 299 396
haastettelut
TV-uutiset ja gjan- 50,8 46,3 53,6 56,3 516 59,8
kohtai sohjel mat
TV:n viihdeohjelmat,
joissa poliitikkoja 22,0 16,9 259 24,8 237 259
oli mukana
Radio-ohjelmat 11,0 51 12,5 11,3 11,1 144
(v.1991 255 26,5)
Sanomal ehti-
Kirjoitukset 28,0 235 28,2 34,0 279 390
L ehtimai nokset 28,0 22,8 27,4 28,6 282 310
(v.1991 259 231
TV-mainokset 27,1 25,0 28,4 27,6 28,7 283
n 118 136 352 391 244 1268
n 1991 112 1110
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Kaikissa perinteisen median seuraamisen muodoissa pitk&an jatkunut tyottomyys
(tyottomana 6-12 kuukautta viimeisen 12 kuukauden aikana) pitdd politiikan
Sseuraamisen matalimpana verrattuina muihin ryhmiin. Pitkd&an jatkunut tyottomyys ja
pitkdaikaistyottomyys saattavat nan olla suurin  passivoiva tekijd politiikan
Sseuraamisessa. Se mitd ilmeissimmin johtaa herkimmin poliittiseen vieraantumiseen ja
mahdollisesti Finifterin nelikentéssa (kuvio 1.) apatiatyyppiin. Siind poliittinen
voimattomuus on korkea ja poliittinen normittomuus matala, jolloin poliittinen
osallistuminen on hyvin vahdista.

Taulukko 23. Eduskuntavaalien seuraaminen internetissi. Kuinka paljon seurasitte
eduskuntavaaleja eri tiedotusvdlineista. Hyvin paljon ja melko paljon vastausten
osuudet taloudellisen syrjaytymisen ja sen kriteerien mukaan 2003. (%0)

Kriteeri 1  Kriteeri 2 Kriteeri 3 Kriteeri 4 Tal. gyrj. Kaikki
Tydtonta Kokenut Tulotale Tyytymétén (Véh. kakss 2003
lomautettu 6-12 kk tyét. 15000e  tal. tilant. kriteereista 1-4)

viim.12kk
Vaalga koskeva
uutisointi 7,6 3,7 4,8 59 4,5 6,8
internetissi
Ehdokkaiden ja
puolueiden koti- 59 3,7 4,5 4,6 4,9 4,9
sivut internetissa
Ns. vaalikoneet 59 3,6 71 7,7 6,5 7,8
internetissi
n 118 136 352 391 244 1268

Eduskuntavaalien seuraamista internetissd on kuvattu taulukossa 26. Asiaa on kysytty
samoin kuin taulukon 18 kohdalla. Taulukot on erotettu toisistaan luettavuuden tahden,
sl jos internet olisi otettu mukaan taulukkoon 25, se olis jakautunut kahden sivun
alueelle. Eduskuntavaalien seuraamigta internetissd on tiedusteltu kysymyksilla siité
seurasiko vastagja internetissi vaaleja koskevaa uutisointia, ehdokkaiden ja puolueiden

korisivuja ja niin sanottuja vaalikoneita. Kaikissa ryhmissé vastaukset jadvét selvasti
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alle kymmenen prosentin. Kaikista vastagjista vain 6,8 prosenttia oli seurannut vaaleja
koskevaa uutisointia internetissa hyvin tai melko paljon. Taloudellisesti syrjaytyneista
samoin oli tehnyt 4,5 prosenttia. Jostakin syysté ty6ttomét olivat seuranneet uutisointia
internetissd enemman kuin kaikki kansalaiset (7,6 %). Ehka heilld on ollut t&han
enemman aikaa kuin tydssakayvilla. Muutoin eri taloudellisen syrjaytymisen kriteerien
edustajien vaalgla koskevan uutisoinnin seuranta internetissa litkkuu 3,7-5,9 prosentin
valilla

Ehdokkaiden ja puolueiden kotisivut ovat kiinnostaneet hyvin tai melko paljon vajaata
viitta (4,9 %) prosenttia kaikista kansalaisista. Muut ryhmét pysyttelevat suunnilleen
samoissa lukemissa. Vaalikoneiden seuranta on ollut hieman suurempaa. Kaikista
kansalaisista vaalikoneita on aktiivisesti seurannut 7,8 prosenttia ja taloudellisesti
syrjaytyneista 6,5 prosenttia. Erot muihin ryhmiin eivé ole suuret. Koko taulukkoa
tutkittaessa silmiin pistdd pitkdan tyottomyyttd kokeneiden muita matalampi osuus
vaalien seuraaminen. Internetin seuraamisen osuudet ovat kuitenkin niin pienet, etta
niistéa voidaan tehda johtopaétoksia eri ryhmien valilla |ahinnd taulukkoa 18 apuna

edellista taulukkoa analysoitaessa.
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7. TALOUDELLISEN SYRJAYTYMINEN JA VAALIT VALLAKAYTON
MENETELMANA

7.1. Vaalit vallank&ayton menetelmana

Vaalit ovat demokraattisen edustuksellisen jarjestelmén olennainen osa. Suhtautumista
vadeihin vallankdyton menetelména on mitattu taulukossa 24 kolmella vaalien
merkitysta kasittelevalla asennevaittamalla Hieman yli kolmannes kaikista kansalaisista
on sitd mieltd, etta heidan aanelldan el ole mitddn vaikutusta vaalien lopputulokseen.
Tyottomana pitk&an olleista noin puolet (47,5 %) kokee néin. Yli nelja kymmenesta
tyottomana haastattelu hetkelld olleista ja alle 15 000 euron tuloilla elavistd kokee
samoin. Vain taloudelliseen tilanteeseensa tyytyvaiset ovat selvasti 1ahempana kaikkien
kansalaisten kokemusta. Yksilon luottamus mahdollisuuteensa vaikuttaa vaalien
lopputulokseen nédyttéa heikkenevdn sita mukaa, kun hanen taloudellinen
syrjdytymisensd  syvenee. Tyytymétomyys taloudelliseen tilanteeseen heikentavéat
luottamusta vaaleihin vain hieman. Pienet tulot vahentéavat luottamusta jo hieman
enemman. Tyottomyys lisda epdluottamusta ja pitempi aikainen tyottomyys liséa sita
viela enemman. Taloudellinen syrjaytyminen eli kahden tai useamman mainituista
kriteereistd omaaminen tasoittaa epaluottamusta jonkin verran. Téssa lienee kysymys
Sitd, ettd koska taloudelliseen tilanteeseensa tyytymattomét ovat vain hiukan enemman
epédilevia omiin vakutusmahdollisuuksiinsa kuin muut tai kakki yhteenss,
taloudelliseen tilanteeseensa tyytymattomien suuri osuus (n=390) verrattuna erityisesti
tyottomien (n=117) ja tyottomyytta pitkdan kokeneiden (n=137) ryhmiin tasoittaa eroa
taloudellisesti syrjaytyneiksi luokiteltujen ja muiden vdlilla Sama trendi nakyy
muidenkin kysymysten kohdalla

Vuonna 1991 luottamus oman &anen vaikutukseen nayttéa olleen suurta. Vain 14,5
prosenttia 88nestgjista on kokenut, ettei heidan danelldan ole mitdan vaikutusta vaalien
lopputulokseen. Kuitenkin taloudellisesti syrjaytyneistéa puolet suurempi maard i
hieman yli joka viides on kokenut nain. Kansalaiset ovat tuolloin kokeneet selvasti
aanensa merkityksellisemmaksi kuin vuonna 2003

péainvastaista. Joka kolmas kaikista ja taloudellisesti syrjaytyneista katsoo, etté vaalien
tuloksella el ole vakutusta harjoitetun politiikan suuntaan. Vuonna 2003 kaikista

kansalaisista 18,2 prosenttia ovat taysin tai osittain samaa mielta sen kanssa, etta silla
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keta ihmiset danestavét el voi vaikuttaa asioiden kulkuun. Taloudellisesti syrjaytyneista
néin gjattelee melkein kuusi prosenttiyksikkda enemman eli joka neljas. Tyottomista ja
tyottomana pitkdan olleista nain gjattelevien osuus on kaikkiin kansalaisiin verrattuna
noin kymmenen prosenttiyksikk6a suurempi.

Taulukko 24. Vaalit vallank&yton menetelména Téaysin tal osittan samaa mielta
vaittdmista olevien prosenttiosuudet taloudellisen syrjaytymisen ja sen osa-aueiden
mukaan vuonna 2003 ja taloudellisen syrjaytymisen mukaan 1991 (%)

Kriteeri 1 Kriteeri 2 Kriteeri 3 Kriteeri 4 Tal. syrj.  Kaikki  Ta. Kaikki

Tydtonta Kokenut  Tulot alle Tyytyméaton (Véh. kaks 2003  syrj. 1991

lomautettu 6-12 kk 15000e td.tilant. kriteereista 1991
tyot./viim.12kk 1-4)

Minun danelléni el ole

mit&én vaikutusta 44,4 47,5 439 38,2 42,6 369 220 145
vaalien lopputulokseen

Silla, keté ihmiset

aénestavét & voi 27,9 30,9 21,0 20,2 24,1 182 331 336
vaikuttaa asioiden kulkuun*

Kuinka hyvin vaalit

turvaavat mielestdnne 37,6 36,0 439 416 393 450 - -
sen, etta kansanedustajien

mielipiteet edustavat 88nestdjien mielipiteita.

n 117 137 351 390 244 1264 132 1308
n* 130 1277

Vuoden 1991 kohdalla fully agree ja agree to some extent vastanneiden osuudet
vaittamiin: ” One vote does not mean anything” ja ” Election results do not mean much
these days for the policies of our country” . Kolmannelle vaittamélle el |0ytynyt sopivaa
vastinparia.

Véittdmassa "Kuinka hyvin vaalit turvaavat mielestdnne se, etta kansanedustajien
mielipiteet edustavat &8nestgjien mielipiteitd’ sama osuuksien suuntautuminen jatkuu.
Tyottomét (37,6 %) ja pitkaan tyottomyyttd kokeneet (36,0 %) luottavat vahiten,
taloudellisesti syrjaytyneet hieman paremmin (39,3 %) ja kaikki kansalaiset luottavat

eniten (45,0 %). Erityisesti tyottomyys ja tyottdmyyden pitkittyminen nayttéa
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madaltavan kansalaisten luottamusta vaalien kykyyn turvata danestgjien mielipiteiden
kulkeutumisen kansanedustajille. Voidaan kuitenkin kysya tuleeko kansanedustajien
edustaa danestdjien mielipiteitd. Esimerkiks elitistiset demokratiateoriat esittavét, etta
vadlit eivat takaa ditd, ettd vadellla valittujen poliitikkojen mielipiteet vastaavat
kansalaisten mielipiteita. Eliitin ja massojen yhteiskunnallisen aseman poikkeavuuden
tahden niilla on toisistaan poikkeavat mielipiteet. (Paloheimo 2005, 253)

Vuoteen 1991 verrattuna havainnot antavat ristiriitaisen kuvan mahdollisesta
suunnanmuutoksesta ihmisten kasityksissa. Vaikutusmahdollisuuksien epéily nayttéa
ndiden aineistojen perusteella lisdantyneen ja luottamus asioiden kulun suuntaamiseen
parantuneen. Epédluottamus &anestdmisen vaikuttavuuteen voi perustua tietoihin
jarjestelmédn  vajavaisesta responssivisuudesta tai  heikkoon  subjektiiviseen
kansalaispéatevyyteen (emt, 151). On todenndkoistd, ettd taloudellinen syrjdytyminen ja
se osa-alueet korreloivat koulutustason mukaan. Tama saattaa olla osallisena heikkoon
subjektiiviseen kansalaispéatevyyteen. Subjektiivinen kansalaispatevyys tarkoittaa
kansalaisten  kasityksd omista henkilokohtaisista  vaikutusmahdollisuuksista
politiikkaan. (Subjektiivisesta kansalaispétevyydesta kts. emt., 95)

7.2. Vaalit vallankayton menetelmané elaboraatio

Koulutustaso

Matala koulutustaso vahentéa kautta linjan kaikissa, paitsi toisessa kysymyksessa
vuodelta 1991 (p=0,996), merkitsevasti taloudellisesti syrjéytyneiden luottamusta
vaaleihin vallankdytonmenetelména verrattuna muihin matalan koulutustasolla oleviin.
(p:n arvot vaihtelevat 0,04-0,01 vdilld) Tama ndkyy keskimaérin 10 prosenttiyksikon
erona syrjagytyneiden ja muiden valilla Korkean koulutustason ryhmassa e
taloudellinen syrjdytyminen aiheuta eroa verrattuna syrjaytymétomien mielipiteisiin
(p:n arvot vaihtelevat 0,96-0,34 vdlilld). Matalan ja korkean koulutustason vertailu
osoittaa, etta korkeampi koulutus antaa joissakin kohdin huomeattavasti ja muissa jonkin
verran positiilvisemman kasityksen vaaleilla vaikuttamisesta kuin matala koulutustaso.
keta ihmiset d8nestavdt el voi valkuttaa asioiden kulkuun”, jossa vastausosuudet
syrjaytyneiden ja muiden valilla ovat tasmalleen samat (32,8 % ja 32,8 %, p=0,996).
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Taulukko 25. Vaalit vallankdyton menetelména Taysin tal osittain samaa mielta tai vaittamista
olevien prosenttiosuudet matalan ja korkean koulutustason ryhmissa taloudellisen syrjdytymisen
mukaan vuosina 2003 ja 1991 (%)

2003 1991
Taloudellisesti Muut Taloudellisesti Muut
syrjaytyneet syrjaytyneet

Matala koul utustaso

Minun &anellani e ole mitédn

vaikutusta vaalien lopputul okseen 51,0 41,8 222 146
K orkea koul utustaso

Minun &anellani e ole mitédn

vaikutusta vaalien lopputul okseen 27,9 27,6 176 10,9

n 157 557 117 844
87 463 17 340

M atala koul utustaso

Silla, keta ihmiset 88nestéavat

el voi vaikuttaa asioiden kulkuun 29,3 20,3 328 328

Korkea koul utustaso
Sillg ketdihmiset 8anestavét

el voi vaikuttaa asioiden kulkuun 14,9 12,5 294 322

n 157 556 116 842
87 463 17 339

M atala koul utustaso

Kuinka hyvin vaalit turvaavat mieesténne

sen, etté kansanedustajien 34,6 472

mielipiteet edustavat danestdjien mielipiteita

Korkea koul utustaso

Kuinka hyvin vaalit turvaavat mieesténne

sen, etté kansanedustajien 483 50,1
mielipiteet edustavat danestdjien mielipiteita

n 156 557
87 463

1. 2003 0,04 ja 0,96 1991 0,03 ja 0,34 2. 2003 0,02 ja 0,54 1991 0,996 ja 0,81 3 2003 0,01 ja 0,75
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Sukupuoli

Miehet ja naiset suhtautuvat vaaleihin vallan kéytdon menetelmé@na suurin piirtein
samoin (taulukko 26). Eroja suhtautumisessa miesten ja naisten ryhmien sisélla syntyy.
Miehilla taloudellinen syrjaytyminen vaikuttaa selvasti kasitykseen oman &anen
vaikuttavuuteen vaalien lopputulokseen verrattuna syrjytyméttomiin miehiin (p=0,02).
Taysin tai osittain samaa mielta vaittaman "Minun &nellani ei ole mitdan vaikutusta
vaalien lopputulokseen” kanssa syrjaytymattomista on 33,7 % ja syrjaytyneista 44,4 %.
Naisilla syrjaytyminen ei tassa vaittamassa aiheuta eroa mielipiteissa (p=0,56). Vuonna
1991 tilanne oli pain vastainen. Miehill&a el ollut eroa mielipiteissa (p=0,52), mutta
naisilla oli. Syrjagytymédtomistd naisista 12,7 % ja syrjdytyneistd 23,5 % vastasi
kysymykseen myonteisesti (p=0,01).

Seuraavassa vattamassa "Silla keta ihmiset &&nestavat el voi vaikuttaa asioiden
kulkuun” el 1991 ollut eroja kummassakaan sukupuolessa (miehet p=0,22 ja naiset
p=0,28). Tilanne on sama 2003, vaikka syrjaytyneiden ja muiden naisten vélilla ollaan
tilanteessa, jossa ero mielipiteissi on lahella (p=0,06). Miehilla ei eroa mielipiteissi
ollut (p=0,11). Kohdassa "Kuinka hyvin vaalit turvaavat mielesténne sen, etta
kansanedustajien mielipiteet edustavat danestgjien mielipiteitd” syrjdytyneiden ja
muiden valilla syntyy ero naisten kohdalla (p=0,04). Miesten kohdalla eroa e synny
(p=0,09). Muista naisista kysymykseen vastas myonteisesti liki puolet (47,4 %) ja
taloudellisesti syrjaytyneista naisista reilu kolmannes (36,9 %). Kokonaisuudessaan
sukupuolella yhdessd taloudellisen syrjaytymisen kanssa on erédissa kohdin
vailkutuksensa  suhtautumisessa vaaleihin  vallankayton muotona.  Kuitenkaan
sukupuolesta e voida téssa johtaa selkeda linjaa suhtautumisen médrittelijang, kuten
edellisessa kappaleessa (6.1.2.) voitiin vetéa johtopddtds, ettd miesten tyytyvaisyys
demokratian on matalampaa, kun heidan elinolosuhteissaan esiintyy taloudellista
syrjaytymista tal mitéa tahansa sen osa-aluetta
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Taulukko 26. Vaalit vallankdyton menetelména Taysin tal osittain samaa mielta tai vaittamista
olevien prosenttiosuudet sukupuolen ja taloudellisen syrjaytymisen mukaan vuosina 2003 ja 1991
(%)

2003 1991
Taloudelliseti Muut Taoudelisesti Muut
syrjaytyneet syrjaytyneet
Mies
Minun &anellani e ole mitédn
vaikutusta vaalien lopputul okseen 444 33,7 19,7 144
Nainen
Minun &anellani e ole mitédn
vaikutusta vaalien lopputul okseen 40,0 37,1 235 12,7
n 133 495 66 597
110 526 68 590
Mies
Sill&, keté ihmiset adnestavat
el voi vaikuttaa asioiden kulkuun 25,6 19,3 246 321
Nainen
Sill&, keté ihmiset ddnestavat
el voi vaikuttaa asioiden kulkuun 21,6 14,5 39,7 331
n 133 495 65 595
n 111 525 68 589
Mies
Kuinka hyvin vaalit turvaavat mieesténne
sen, ettd kansanedustajien 41,8 50,0

mielipiteet edustavat danestdjien mieipiteita

Nainen

Kuinka hyvin vaalit turvaavat mieesténne

sen, ettd kansanedustajien 36,9 474
mielipiteet edustavat danestdjien mielipiteita

n 134 496
n 111 525

1. 2003 0,02 ja 0,56 1991 0,52 ja 0,01 2. 2003 0,11 ja 0,06 1991 0,22 ja 0,28 3. 2003 0,09 ja 0,04
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8. TALOUDELLISEN SYRJAYTYMISEN VAIKUTUS
AANESTYSAKTIIVISUUTEEN

8.1. Aanestysaktiivisuuden kehitys

Melkein kaikissa lansimaalaistyyppisissd demokratioissa ddnestysosallisuminen on
vilme vuoskymmenina pienentynyt. N&n on kaynyt myds Suomessa.
Adnestysaktiivisuus oli Suomessa vuosina 1960-1969 keskimé&zrin 85,0 prosenttia
danestysikaisten ikdluokassa ja vuosina 1990-2001 70,8 prosenttia. Eduskuntavaaleihin
osallistumisessa voidaan nédhda kolme vaihetta Ensimmainen vaihe oli kohoavan
danestysosallistumisen  vaihe, joka akoi 1930-luvulla Toisessa vaiheessa
osallistuminen pysyi eduskuntavaalien 1962 ja 1983 vadlilla yli 80 prosentissa, vuoden
1975 eduskuntavaaleja lukuun ottamatta. Vuonna 1987 alkoi &inestysosallistumisen
alaméki. Vuonna 1999, jolloin oltiin samalla tasolla kuin 1939, osallistuminen nousi
lievasti. Vuonna 2003 &dnestysprosentti oli 1,4 prosenttiyksikkdd enemman kuin
vuonna 1999. (Paloheimo 2005, 121) Toisaalta vuonna 2003 d8nestysaktiivisuus oli 1,7
prosenttiyksikkda pienempi kuin vuonna 1991 (Tilastokeskus 2003). Kehityksen suunta
on néin ollen viime vuosien aikana ollut marginaalinen.

Laskevalla kaudella ja sen jalkeenkin erityisesti nuorten danestysosallistuminen on ollut
heikkenevdd. Vuoden 1975 eduskuntavaaleissa nuorista &inesti 75 prosenttia
Adnestysprosentti on siita lahtien laskenut vahitellen. Vuonna 1983 nuorista énesti 63
prosenttia, vuonna 1987 59 prosenttia ja vuonna 2003 53 prosenttia. Kunnallisvaaleissa
nuorten &dnestysprosentti on ollut hieman valtakunnallisa vaaleja ahaisempaa.
(Pohjantammi 2004, Nuorten poliittisen osallistumisen poliittiset taustat, 171) Eroja on
myds muissa ryhmissg, kuten miesten ja naisten, suuri- ja pienituloisten, eri
koulutustaustojen ja ammattiryhmien vélilla Erityisen mielenkiinnon kohteena t&ssi
tutkimuksessa ovat taloudellisesti syrjaytyneet ja eroavaisuudet heidan ja niiden valillg,
jotka eivét ole taloudellisesti syrjaytyneita.

8.2. Haastatteluaineistoon liittyvéat ongelmat

Ennen kuin ldhden tutkimaan &anestyskayttaytymisen ja taloudellisen syrjaytymisen

mahdollisia yhteyksid, on syyta kiinnitt&& huomiota éénestysprosenttien selvittamiseen

valitsijakyselyin liittyvia pulmia. Ensinndkin otoskoko ja kaytetty luottamusvdli

aiheuttavat satunnaisvirheitd. Toiseksi osa vaaleissa &anestaméttomista véaittéa
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haastatteluissa a@dnesténeensd. Taméan on selitetty johtuvan vaaliosallistumiseen
liittyvasta velvollisuusnormista.  Ihmiset elva kehtaa tunnustaa jéttaneensa
danestamétta. Jopa joka neljds ta  kolmas &dnestaméttd jattényt salaa
aanestamattomyytensi haastatteluissa. 1Imié on kansainvainen. Aanestamattomyyden
salaamisen on arvioitu selittdvdn jopa puolet todelisen &inestysprosentin ja
haastatteluaineistoista lasketun aanestysprosentin erosta. (Kts. Borg 1996, 7 ja Pesonen
et al. 1993, 528)

Kolmas vinoutumaa aiheuttava tekija on haastattelukato. Haastattelematta jééneet ovat
yleensa poliittisesti passiivisempia kuin haastatteluun osallistuneet. Ruotsissa lopullisiin
tutkimusaineistoihin valikoituneiden &&nestysprosentin on havaittu olevan 3-4 prosenttia
yleisen d@nestysprosentin ylgpuolella. Neljas syy voi olla tutkimukseen valikoitumisen
aktivoiva vaikutus. Tata ilmenee, kun vastagjia on haastateltu jo ennen vaalegja, kuten
paneelitutkimuksissa tehddan. Viides syy voi olla tutkimusotoksen alipeitto eli otokseen
valitut eivdt muodosta edustavaa joukkoa koko valitsijakunnasta. (Pesonen et al.1993,
528)

Taulukko 27. Adnestysprosentit haastatteluaineistojen perusteella, todellinen
danestysprosentti ja néiden erotus. (%)

Vuos Kertoi danesténeensa Todellinen 88nestysprosentti Erotus
2007 67,9

2003 79,0 66,7 (M 65,3 N 68,0) 12,3
1999 65,3 (M 64,3 N 66,1)
1995 68,8 (M 67,8 N 69,3)
1991 77,7 68,4 (M 67,7 N 69,0) 9,3

Todellinen &anestysprosentti sisaltdda Suomessa ja ulkomailla asuvat suomen
kansalaiset. Todellisen &anestysprosentin lahteet: Tilastokeskus 2003 (Eduskuntavaalit
1983-2003 tilastot) ja Oikeusministerio 2007

Aanestysprosentin  suhdetta todelliseen &énestysprosenttiin kéytetyissa aineistoissa
vertaamalla saadaan kuva siitd kuinka suuri  ero  niiden véailla on.
Eduskuntavaalitutkimuksen 2003 ja 1991 &inestysprosentti, vaalien todellinen

aanestysprosentti ja niiden erotus ilmenevét taulukosta 27. Todellinen 88nestysprosentti
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oli vuonna 2003 66,7 ja aneiston &aanestysprosentti oli 79,0. Erotus on 12,3
prosenttiyksikkda. 20,1 prosenttia (n=255) sanoi, etta e ollut d8nestanyt. 0,9 prosenttia
el halunnut kertoa onko &anestanyt vai ei.

Vuonna 1991 &anesti 68,4 prosenttia adnioikeutetuista Haastatelluista sanoi
d8nestaneensa 77,7 prosenttia. Erotus on 9,3 prosenttiyksikkoa. 12,4 prosenttia (n=182)
kertoi jéttaneensa ddnestamétta ja 9,9 prosenttia el tahtonut kertoa mita oli tehnyt.
Nastd esimerkeistéa ndhdaan, etta otoksien ja todellisten d8nestysprosenttien vélilla on
selva eroavaisuus. Vertailun vuoks on taulukkoon merkitty myds vuosien 1995 ja 1999
eduskuntavaalien todelliset &&nestysprosentit seké& miesten ja naisten danestysprosentit.

Edella mainitut seikat huomioon ottaen lilan ehdottomien johtopddtdsten tekeminen
taloudellisen syrjdytymisen ja sen osa-alueiden seka &anestyskayttaytymisen valisesta
suhteesta eivét ole mahdollista. Tulokset tulevat olemaankin enemman suuntaa antavia
jayleisiatrendejd kuvaavia.

8.3. Aanestysaktiivisuus eduskuntavaaleissa 1991 ja 2003

Vuonna 2003 kaikkein alhaisin &nestysprosentti on taloudellisesti syrjaytyneilla (66,0
%, taulukko 28). Tama on 16,0 prosenttiyksikkdd vahemman kuin muilla ja 13,0
prosenttiyksikk6a vahemman kuin kaikilla kansalaisilla. Ero on myds tilastollisesti
erittéin merkitseva. Tyottomana olleet, tyottomyyttd pitkéan kokeneet ja alle 15.000
euroa vuodessa ansaitsevien kotitalouksien edustajat j8avét aénestysaktiivisuudessaan

Vuonna 1991 heikoin danestysprosentti on tyottomilla Heistd vain joka toinen kavi
uurnilla. Melkein yhtd heikko osallistumisaste on ty6ttomyyttd viimeisen kahden
vuoden akana kokeneilla (59,8 %). Taoudellisesti syrjéytyneistd aanesti 71,0
prosenttia, mika on 7,4 prosenttiyksikkdoa vahemméan kuin muut. Vuoden 2003
syrjaytyneet ovat kdyneet &&nestdmassa hieman harvemmin (5,0 prosenttiyksikkdd) kuin
kohtalotoverinsa vuonna 1991. lImeisesti vuonna 1991 ty6ttomyys on merkinnyt
suurempaa yhteiskunnalisilta toimintakentiltd ja kenties myds yksityisiltd, kuten
perheen, areenoilta syrjdytymistg, silla tyottomyys oli paljon harvinaissmpaa. Ehka
tyottomiksi valikoituneet olivat taustoiltaan erilaisia kuin laman aikana tyottomiksi
joutuneet, tai vuonna 2003 ty6ttomana olleet. Tyottomyydestdhan tuli 1990-luvulla

melkein koko kansan "huvi”. Tyo6ttoméaks saattoi joutua periaatteessa melkein kuka
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vain. Vuonna 2003 tyottoméana olleet ja pitempéén tyottomyyttd kokeneiden taustat
saattavat olla esimerkiksi koulutus- ja tietotasotaustoilta erilaisia kuin 1991. Naméa
seikat saattavat selittéd vuoden 2003 tyottomien 16,3 prosenttiyksikkoa ja tyottomyytta
pitempéan kokeneiden 7,1 prosenttiyksikkéa parempaa danestysprosenttia verrattuna
vuoteen 1991.

Taulukko 28. Adnestysaktiivisuus vuonna 2003 ja 1991 taloudellisen syrjaytymiseen
liittyvien tekijoiden mukaan (%).

Kriteeri 1 Kriteeri 2 Kriteeri 3 Kriteeri 4 Tal. syrj. Kaikki
Tyo6ton tai Kokenut Tulot ale Tyytyméton (Vah. kaks 2003/
lomautettu  6-12 kk ty6t. 15000 e tal. tilant. Kriteereista 1991

viim.12kk aikana 1-4)
Adnestys-
prosentti 67,8 66,9 68,2 74,6 66,0 79,0
2003 (n) (118) (136) (352) (390) (244) (1268)
Adnestys-
prosentti 51,1 59,8 77,7 80,2 71,0 77,7
1991 (n) (45) (117) (368) (242)  (145) (2472)

Vuoden 1991 kohdalla kriteeri 2 on ” Ollut ty6ttdmana viimeisen kahden vuoden
aikana’ ja kriteeri 3” Tulot alle 96 000 mk eli (noin 16 000 euroa)”

Taloudellinen syrjaytymisen lagjentuminen useampien ihmisten osaksi (1991 9,9 % ja
19,3 % kansalaisista) samalla kun taloudellinen syrjéytyminen néyttéé olevan hieman
passivoivampaa kuin aikaisemmin, on johtanut yha& useampien poigjdantiin
vaaliuurnilta. Todellinen danestysprosentti oli vuonna 1991 68,4 % ja 2003 66,7 % eli
kaks kolmesta @nioikeutetusta kévi éénestamassa. Erotus vaalien &8nestysprosentissa
oli 1,7 prosenttiyksikkda. 1,7 prosenttia @énioikeutetuista tarkoittaa noin 71 800
Suomen kansalaista. Aanioikeutettuja suomalaisia oli 2003 vaaleissa 4221 000
(Oikeusministerit 2003). Luku sisdltda ulkosuomalaiset. Taloudellisesti syrjdytyneiden

osuuden nousu ja ryhman passivoitumiskehitys selittdd osan danimaaran laskusta.
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8.4. Aanestysaktiivisuus eduskuntavaaleissa 1991 ja 2003 daboraatio

Koulutustaso

Taulukko 29. Aanestysaktiivisuus koulutustason ja taloudellisen syrjaytymisen mukaan
2003 ja 1991 (%)

2003 1991
Taloudd lisegti Muut Taoudellisesti Muut
syrjéytyneet syrjéytyneet
Matala koulutustaso
Asnestysprosentti 65,4 78,7 69,5 76,7
Korkea koulutustaso
Adnestysprosentti 71,8 87,0 82,4 833
n 153 555 128 956
85 460 17 366

2003 0,00 ja 0,00 1991 0,01 ja 0,32

Koulutustaso vaikuttaa jonkin verran danestysaktiivisuuteen (taulukko 29). Korkeasti
koulutetut &anestavét innokkaammin kuin matalasti koulutetut. Matalan koulutustason
adnestysprosentit olivat kumpanakin vuonna samankaltaiset. Muista &nesti 1991 76,7
% ja 2003 78,7 % ja taloudellisesti syrjaytyneistd 1991 69,5 % ja 2003 65,4 %.
Taloudellinen asema aiheutti eroa danestysaktiivisuudessa (1991 p=0,01 ja 2003 0,00).
1991 korkeasti koulutetuista syrjaytyméttomista adnesti 83,3 % ja taloudellisesti
syrjaytyneista 82,4 (p=0,32). 2003 korkeasti koulutetuista syrjdytyméattomista &anesti
87,0 % jataloudellisesti syrjaytyneista 71,8 % (p=0,00). 1991 korkeasti koulutetuilla e
taloudellinen asema aiheuttanut eroa danestyskayttaytymiseen, mutta vuonna 2003 nédin
tapahtui.
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Sukupuoli

Taulukko 30. Adnestysaktiivisuus sukupuolen ja taloudellisen syrjaytymisen mukaan
2003 ja 1991 (%)

2003 1991
Taloude lisesti Muut Taloudellisesti Muut
syrjéytyneet syrjéytyneet
Mies
Adnestysprosentti 65,1 81,9 66,2 78,8
Nainen
Adnestysprosentti 71,3 82,8 76,1 783
n 129 493 74 674
108 523 71 653

2003 0,00 ja0,01 1991 0,01 ja 0,08

Miesten ja naisten aanestysaktiivisuus on samankaltaista syrjaytyméttomien kohdalla
vuosina 2003 ja 1991 (taulukko 30). Taloudellinen syrjdytyminen nayttda
prosentuaalisesti madaltavan miesten éanestysaktiivisuutta enemman kuin naisten. 1991
miesten a8nestysaktiivisuus on syrjaytymétomien kohdalla 78,8 ja taloudellisesti
syrjaytyneiden kohdalla 66,2 % (p=0,01). 2003 miesten vastaavat luvut ovat 81,9 % ja
65,1 % (p=0,00). Naisten ddnestysaktiivisuuteen vuonna 1991 taloudellinen asema ei
aiheuta eroa (muut 78,3 % ja taloudellisesti syrjaytyneet 76,1 %, p=0,08). Sen sijaan
2003 ero on yli 10 prosenttiyksikkdd (muut 82,8 % ja taloudellisesti syrjaytyneet 71,3
%, p=0,01).
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9. TALOUDELLINEN SYRJAYTYMINEN JA MUU POLIITTINEN TOIMINTA

9.1. Muu poliittinen toiminta

Muu poliittinen toiminta on osa demokratiaa. Analysoin tassi kappaleessa kansalaisten
muuta poliittista toimintaa erilaisten yhteiskunnallisten osallistumisen muotojen kautta
Vuoden 2003 haagtattelututkimuksen perdavaunuosiossa on kysytty kahdeksan
kysymystd, joilla osalistumista voidaan mitata. Kysymykset on esitetty seuraavassa
muodossa. " Seuraavassa on joukko yhteyskunnallisen osalistumisen muotoja. Jos
tuntisitte asian edistamisen todella tarkedksi, niin mita ndista olette tehnyt tai saattaisitte
tehda?’ Luetellut osallistumisen muodot olivat: "Kirjoittaa yleisbnosastoon’, ” Ottaa
yhteytta poliittisiin padtoksentekijoihin jossakin térkedssa asiassa’, ” Kirjoittaa nimenne
vetoomuksiin”, "Osalistua boikottiin, maksu- tai ostolakkoon”, "Osdlistua
rauhanomaisiin mielenosoituksiin”, " Osoittaa kansalaistottelemattomuutta
osallisumalla vé&kivallattomaan laittomaan toimintaan”, "Osallistua sellaisiin
mielenosoituksiin, joissa aiemmin on ilmennyt vakivaltaisuutta® ja " Kéyttaa vékivaltaa
poliittisten padmagrien edistamiseen”.

Kuvio 5. Poliittisen toiminnan tyypit kahden poliittisen vieraantumisen komponentin:
poliittisen voimattomuuden ja poliittisen normittomuuden mukaan

Poliittinen voimattomuus
Korkea Matala
Korkea | Aarimméinen irtiotto Uudistus orientaatio
Separatistiset ja Protestiryhmig, jotka
vallankumoukselliset toimivat ingtitutionaalisissa
Poliittinen liikkeet. raameissa
normittomuus Téaydellinen
vetaytyminen
Matala | Apatia Poliittinen integraatio
Hyvin matala poliittinen | Mukautuva osallistuminen
osallistuminen

Lahde: Finifter 1970, 407
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Poliittista vieraantumista késitelleen Finifterin poliittisen toiminnan typologiaa (kts.
luku 3.2.) voidaan hyodyntaéa kysymysten luokittelussa. Ensimmaéiset viisi kysymysta
yleisbnosastoon kirjoittamisesta rauhanomaiseen mielenosoitukseen voidaan sijoittaa
uudistus orientaation alle. Tassa kategoriassa poliittinen voimattomuus on matala ja
poliittinen normittomuus korkea. Uudistusorientaatio ilmenee protestiryhming, jotka
toimivat institutionaalisissa puitteissa. (Finifter 1970, 407) Ensimmaiset viisi kysyttya
yhteiskunnallisen osallissumisen muotoa sopivat tdman kategorian sisdan. Mikaan
osallistumisen muodoista ei ole laiton tai vékivaltainen. Osallisstuminen on hillittya ja
paasdantoisesti kyna k&dessa toimimista.

Kolme viimeistd kysymystd vékivallattomasta laittomasta toiminnasta vékivallan
kayttamiseen poliittisten pd&maérien saavuttamiseksi sopivat Finifterin nelikentan
vasempaan ylakulmaan, jossa poliittinen voimattomuus ja poliittinen normittomuus ovat
molemmat korkeat. Finifter on nimennyt tdman poliittisen toiminnan muodon
"aarimmaiseks irtiotoks”. Siihen sisdityvét separatistiset ja vallankumoukselliset
liikkeet. Kyseessa on taydellinen vetéaytyminen institutionaalisista puitteista. (Finifter
1970, 407)

Kun "Olette tehnyt” ja "Ette ole tehnyt, mutta saattaisitte tehdd” vastausten
prosenttiosuuksia tarkastellaan taulukossa 31, havaitaan, ettd uudistusorientaatiota
kuvaavat yhteiskunnallisen toiminnan muodot saavat osakseen melko suuria osuuksia.
Kakista kansalaisista kolme neljastd on Kkirjoittanut tai saattaisi Kirjoittaa
yleisbnosastoon. Taulukkoa analysoitaessa on syyta muistaa, ettd "Olette tehnyt” -
vastauksen uudistusorientaatiota kuvaaviin kysymyksiin on antanut pagsdantoisesti noin
kymmenen prosenttia vastagjista. Ainoastaan "Kirjoittaa nimenne vetoomuksiin” —
kysymyksen "Olette tehnyt” — vastausten osuus on melko suuri. Kaks viidesta on
alekirjoittanut vetoomuksia. ” Ette ole tehnyt, mutta saattaisitte tehdd’ -vastausten osuus
vaihtelee vastaavasti 40-60 prosentin vélilla (Kts. kuviot 5-10) Yleisdnosastoon
Kirjoittaminen saa periaatteessa — edella esitetyt ragjoitukset huomioiden - yli kahdeksan
kymmenesta taloudellisesta syrjaytyneesté liikkeelle. Samoin on tyottomien, pitkaén
tyottomyyttd kokeneiden ja taloudelliseen tilanteeseensa tyytyméttomien laita
Tuloiltaan kdyhyysrajalla ja sen alla eldvien osuus sen sijaan on sama kuin kaikilla
kansalaisilla (74,1 %). Pienituloisilla on kaikissa viidessa ensimmaisessa kysymyksessa
muutaman prosenttiyksikon pienempi osuus kuin kaikilla kansalaisilla. Ainoastaan
osallistumisessa rauhanomaisiin mielenosoituksiin pienituloisten osuus ylittéa kaikkien

kansalaisten osallistumisen ja osallistumishalukkuuden. Y litys on vain kolme
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Taulukko 31. Muu poliittinen toiminta. " Olette tehnyt” ja ”Ette ole tehnyt, mutta saattaisitte

tehdd’ vastausten osuudet tal oudellisen syrjéytymisen osa-alueiden ja summamuuttujan mukaan
kysymykseen " Mité néisté ol ette tehnyt tai saattaisitte tehda:” (%)

Kriteeri 1  Kriteeri 2 Kriteeri 3 Kriteeri4  Tal. syrj. Kaikki
Tybtonta Kokenut  Tulotale Tyytyméon (Vah. kaks 2003
lomautettu 6-12 kk tyét. 15000 e tal. tilant.  kriteereisté 1-4)

viim.12kk
Kirjoittaa yleisdnosastoon 84,3 83,9 74,1 84,1 82,6 75,4
Ottaa yhteyttd poliittisiin
paétoksentekijoihin 74,0 71,4 64,5 72,5 71,9 70,3
jossakin térkedssi asiassa
Kirjoittaa nimenne 82,4 83,9 77,6 85,5 86,8 79,7
vetoomuksiin
Osallistua boikottiin, 64,0 64,3 54,2 63,8 67,5 57,9
maksu- tai ostolakkoon
Osdllistua rauhanomaisiin 46,0 53,6 53,3 53,4 55,3 50,3
mielenosoituksiin
Osoittaa kansalai stottel emattomuutta
osallistumalla vakivallattomaan 14,0 23,2 18,2 21,6 23,7 16,2
laittomaan toimintaan
Osdllistua sdllaisiin
mielenosoituksiin, joissa 0,0 5,3 6,7 7,2 7,9 4.8
aiemmin on ilmennyt vakivaltaisuutta
Kayttéa vakivaltaa
poliittisten paamaarien 2,0 53 3,6 4.8 7,0 2,7
edistamiseksi
n 50 57 165 207 114 734
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prosenttiyksikk6d, joten voidaan sanoa, ettd kyseessd on sama taso. Pienituloisten
osadlistumisesta voisi tehdd sen johtopaétdksen, ettd pienet tulot eivéat suoranaisesti
passivoi protestityyppista osallisumista, mutta tyynnyttéavat pysyttelemaan kansalaisten
yleisellatasolla

Tyottomyys, pitkaén jatkunut tyéttomyys ja tyytyméttomyys taloudelliseen tilanteeseen
nostavat kaikki protedialttiutta jonkin verran verrattuna kaikkiin kansalaisiin.
Ainoastaan tyottomyys laskee osallistumista rauhanomaisiin mielenosoituksiin (46,0 %)
alle kaikkien kansalaisten osuuden (50,3 %). Ero e kuitenkaan ole suuri. Suurempi ero
saattails kertoa tyottdmyyden passivoivasta luonteesta ja "pyyhkeen heittdmisesta
kehaan”.

Kuviot 6,7,8,9 ja 10. Muutosorientoitunut yhteiskunnallinen osallistuminen, kaikki
kansalaiset. (%)

[p3_1] Mita néista olette tehnyt tai saattaisitte
tehda: Kirjoittaa yleisbnosastoon

70—

60—
©
‘= 50—
=
o 40—
L 30—
S

1] | [ ]

0 T T T T
Olette tehnyt Ette ole Ette tekisi En osaa
tehnyt, mutta missaan sanoa
saattaisitte tapauksessa
tehda

[p3_2] Mit& néisté olette tehnyt tai saattaisitte tehd&: Ottaa
yhteytta poliittisiin paatoksentekijoihin jossakin tarkedssa

asiassa
60—
50—
o
= 40—
o
v 30
o
E 20—
10—
0 T T T T
Olette tehnyt Ette ole Ette tekisi En osaa
tehnyt, mutta missaan sanoa
saattaisitte tapauksessa
tehda

73



[p3_3] Mita naista olette tehnyt tai saattaisitte
tehda: Kirjoittaa nimenne vetoomuksiin
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[p3_4] Mita naista olette tehnyt tai saattaisitte tehda:
Osallistua boikottiin, maksu- tai ostolakkoon
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[p3_5] Mita naisté olette tehnyt tai saattaisitte tehda:
Osallistua rauhanomaisiin mielenosoituksiin
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Adrimméista irtiottoa kuvaavien kysymysten ” Olette tehnyt” ja ” Ette ole tehnyt, mutta
Sadttaisitte tehdd” -vastausten osuudet ovat kauttaaltaan huomattavasti matalammat.
Ensmmaéiseen kysymykseen kaikista kansalaisista néin vastanneiden osuus oli 16,2
prosenttia eli joka kuudes pitaa kansal ai stottelemattomuuden osoittamista osallistumalla
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vékivallattomaan laittomaan toimintaan suotavana ajettaessa asiaa, joka heille on todella
tarked. Melkein joka neljas taloudellisesti syrjaytyneista ja pitkéan tyottomistéd on samaa
mieltd. Tyottomyys (14,0 %) ja ahaiset tulot (18,2 %) pitavat osuuden hyvin ldhella
kaikkia kansalaisia. On syytd muistaa, ettd niiden osuudet, jotka ovat osallistuneet
talaiseen toimintaa, ovat kaikkien kolmen kysymyksen osalta alle yhden prosentin.
Vastaukset kertovat enemman siitd, mitaihmiset gjattelevat saattavansa tehda.

Vain ale viisi prosenttia (4,8 %) €eli noin joka kahdeskymmenes kansalainen on
osallistunut tai saattaisi osallistua sellaisiin mielenosoituksiin, joissa aemmin on
ilmennyt vékivaltaisuutta. Taloudellisesti syrjaytyneista 7,9 prosenttia eli joka
kolmastoista kokee néin. Tyytyméttomyys taoudelliseen tilanteeseen nostaa
vastausosuutta toiseksi eniten (7,2 %), pienet tulot kolmanneks eniten (6,7 %) ja
pitkdan jatkunut tyottomyys tuskin lainkaan (5,3 %). Haastatteluun vastanneista
tyottomista kukaan e ollut osalisunut eikd aikonut osalistua tallaisiin
mielenosoituksiin.  Kuten uudistusorientaation mukaisissa osallistumismuodoissa,
tyottomyys nayttaa pitavan ylla stabiliteettia seka passivoivan.

Vakivallan kayttaminen poliittisten péaméérien edistamiseksi sai kaikissa ryhmissa
heikoimman kannatuksen. ” Olette tehnyt” ja” Ette ole tehnyt, mutta saattaisitte tehdd” -
vastausten osuudet kaikista kansalaisista oli 2,7 prosenttia. Haastatteluhetkella
tyottomét ja pienituloiset pysyttelivat suunnilleen samoissa lukemissa. Tyottomét jaivéat
jalleen kaikkien kansalaisten osuuden alapuolelle (2,0 %). Taloudellisesti syrjaytyneista
osuus oli 7,0 prosenttia. Pitk&an tyottomyytta kokeneet ja taloudelliseen tilanteeseensa
tyytyméttomét sijoittuivat néiden ryhmien véliin (5,3 % ja 4,8 %). Taloudellisesti
syrjaytyneiden yli kaks kertaa valtavéestoa suurempi kannatus vékivallan kayttamiseen
poliittisten pdamaéarien edistamiseks saattaa selittya Finifterin luokittelussa olevan
korkean voimattomuuden kautta. Taloudellisesti syrjaytyneet voivat kokea asemansa ja
vaikutusvaltansa niin heikoksi nykyisissd institutionaalisissa raameissa, etté turhautuvat
jaovat valmiita myos vakivallan kayttoon.

Kokonaisuudessaan laittomia tai vakivaltaisia keinoja kayttavét tai niitd mahdollisesti
kéyttavat ovat marginaalinen ryhma. Tyo6ttomyydesta ja taloudellisen eriarvoisuuden
kasvusta huolimatta suomalainen yhteiskunta el ole menossa kohti anarkiaa ja
separatistisia ryhmittymia. Tyytyméttomyys kanavoituu jonkin verran protestoinnin
kautta. Protestitoimintaan osallistuvia on kuitenkin vahén. Suurin osa kansalaisista ja

taloudellisesti syrjaytyneistd mukautuu tilanteeseen ja osa passivoituu.
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Kuviot 11,12 ja 13. A&immaisen irtioton yhteiskunnallinen osallistuminen, kaikki
kansalaiset. (%)

[p3_6] Mita néisté olette tehnyt tai saattaisitte tehda: Osoittaa
kansalaistottelemattomuutta osallistumalla vakivallattomaan
laittomaan toimintaan
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[p3_8] Mita naista olette tehnyt tai saattaisitte tehda: Kayttaa
véakivaltaa poliittisten paaméaéarien edistamiseksi
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9.2. Muu poliittinen toiminta elaboraatio

Seuraavaks otan elaboraation kohteeks kaksi muutosorientoituneen yhteiskunnallisen
osallistumisen ja kaksi &rimmaisen irtioton yhteiskunnallisen osallistumisen muotoa
Tutkittavat osallisumismuodot elaboraatioon on valittu siten, ettd otin molemmista
muutosorientaatiota ja darimmaista irtiottoa yhteiskunnallisen osallistumisen muotona
tarkastelevista kysymyksista ne, jotka saivat suurimman ja pienimman kannatuksen
kansalaisilta Nama kysymykset ovat muutosorientaatiota tarkastelevista kysymyksista
"Kirjoittaa nimenne vetoomuksiin” ("Olette tehnyt” ja "Ette ole tehnyt, mutta
saattaisitte tehdd” vastausten osuudet kaikki 79,9 % ja taloudellisesti syrjaytyneet 86,8
%,) ja "Osallistua rauhanomaisiin mielenosoituksiin” (kaikki 50,3 % ja taloudellisesti
syrjaytyneet 55,3 %). Aarimmaista irtiottoa tarkastelevat kysymykset ovat ”Osoittaa
kansalaistottelemattomuutta osallistumalla vékivallattomaan laittomaan toimintaan”
(kaikki 16,2 % ja taloudellisesti syrjaytyneet 23,7 %) ja " Kayttdd vékivaltaa poliittisten
paémaarien edistamiseksi” (kaikki 2,7 % ja taloudellisesti syrjaytyneet 7,0 %).

Koulutustaso

Korkeasti koulutetut ovat pdasdantdisesti jonkin verran aktiivisempia osallistumaan
muuhun poliittiseen toimintaan (taulukko 32). Huomiota herédtavéa on, ettd kun
poliittisen tietotason kohdalla, jossa taloudellisesti syrjaytyneet matalan tietotason
ryhméssa  olivat  hanakampia  kéyttdmdan  &&rimméisen  irtioton  keinoja
yhteiskunnallisessa vaikuttamisessa, niin nyt korkean koulutustaso taloudellisesti
syrjytyneet ovat hanakampia kayttamaan néita keinoja Matala tietotaso ja matala
koulutus tai hyva tietotaso ja korkea koulutus eivdt ndin ollen kulje kasi kéadessa
suhteessa darimmaisen irtioton mukaiseen yhteiskunnalliseen vaikuttamiseen.

Korkeasti koulutetuista taloudellisesti syrjaytyneistd miltel joka kolmas (31,0 %) ja
muista joka kuudes (159 %) on osoittanut tai sadttais  osoittaa
kansalaistottelemattomuutta osallisumalla vakivallattomaan laittomaan toimintaan.
Taloudellisesti syrjdytyneiden ja muiden suhtautuminen eroaa toisistaan selvadti
(p=0,02). Matalan koulutustason ryhméssa taloudellisesti syrjdytyneiden ja muiden
valilla e suhtautumisessa ole merkitsevéd eroa (p=0,09). Heista taloudellisesti
syrjaytyneista joka viides (20,8 %) ja muista joka seitseméas (13,8 %) on osoittanut tai
sadttais osoittaa  kansalaistottelemattomuutta  osallissumalla  vékivallattomaan

laittomaan toimintaan.
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Taulukko 32. Muu poliittinen toiminta. ”Olette tehnyt” ja "Ette ole tehnyt, mutta
sadttaisitte tehdd’ vastausten osuudet koulutustason ja taloudellisen syrjdytymisen
mukaan kysymykseen "Mita naista olette tehnyt tai saattaisitte tehda” (%)

Talouddlisesti  Muut

syrjaytyneet
Matal a koul utustaso
Kirjoittaa nimenne vetoomuksiin 83,3 71,4
Korkea koulutustaso
Kirjoittaa nimenne vetoomuksiin 90,5 86,0
n 72 318
42 300
Matal a koul utustaso
Osdllistuarauhanomaisin miel enosoituksiin 50,7 39,0
Korkea koulutustaso
Osdllistuarauhanomaisiin miel enosoituksiin 61,9 60,1
n 71 318
42 301

Matala koul utustaso

Osoittaa kansalai stottel emattomuutta

osallistumalla vékivallattomaan laittomaan toimintaan 20,8 13,8
Korkea koulutustaso

Osoittaa kansalai stottel emattomuutta

osallistumalla vakivall attomaan laittomaan toimintaan 31,0 15,9
n 72 318
42 301

Matal a koul utustaso

Kayttéa vakivaltaa poliittisten pédméaérien edistamiseks 6,9 2,8

Korkea koulutustaso

Kayttéa vakivaltaa poliittisten pédméaérien edistamiseks 9,5 1,0

n 72 318
42 301

1.0,04ja0,43 2. 0,07 ja0,83 3. 0,14 ja 0,02 4. 0,09 ja 0,00
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Vé&kivaltaa poliittisten pdaméarien saavuttamiseksi on kayttényt tai voisi kayttéa
korkeasti koulutetuista taloudellisesti syrjaytyneista joka kymmenes (9,5 %) ja muista
yks sadasti (1,0 %). Taloudellinen asema selittéé eroa erittain merkitsevasti (p=0,00).
Matalasti koulutetuista taloudellisesti syrjaytyneista joka neljéstoista (6,9 %) ja muista
ale kolme sadasta (2,8 %) on kéyttanyt tai saattais kayttéa vékivaltaa poliittisten
padmadrien edistamiseksi. Matalasti koulutetuissa taloudellinen asema ei atheuta eroa
kyseiseen toimintaan osallistumisessa (p=0,09).

Sukupuoli

Sukupuolten vdlilla el ole ilmeistd eroa osalistumisessa muutosorientoituneeseen
yhteiskunnalliseen osallistumiseen (taulukko 33). Taloudellisesti syrjaytyneet naiset
ovat kuitenkin jonkin verran miehia aktiivisempia. Vetoomuksiin on Kkirjoittanut
nimensa ta saattaisi kirjoittaa miehista riippumatta taloudellisesta asemastaan
suunnilleen  kahdeksan kymmenesta (p=0,46). Vetoomuksiin Kirjoittamiseen
taloudellinen asema aiheuttaa eron naisten osallisumisessa (p=0,03). Taloudellisesti
syrjaytyneista naisista 90,9 % ja muista 77,7 % on allekirjoittanut ta saattaisi
alekirjoittaa vetoomuksen. Osallistumisessa rauhanomaisiin mielenosoituksiin miehet
ja naiset eivédt juuri eroa toisistaan. Naiset ovat hiukan aktiivisempia. Sukupuolten
sisélla taloudellinen asema el aiheuta ero osallisumisaktiivisuudessa (miehet p=0,46 ja
naiset p=0,27).

Toisin kuin naisilla miehill& taloudellinen asema ei aiheuta eroa &rimmaisen irtioton
yhteiskunnallisiin toimintamalleihin osallistumisessa tai mahdollisessa osallistumisessa.
Miehistd miltei joka viides on osittanut ta  saattaisi  Osoittaa
kansalaistottelemattomuutta osallisumalla vékivallattomaan laittomaan toimintaan
(p=0,84). Syrjaytyméattomista naisista on nain toiminut tai voisi toimia suunnilleen joka
kymmenes ja taloudellisesti syrjaytyneistd kolme kymmenesta (p=0,00). V&kivaltaa
poliittisten pa@méaérien edistamiseksi e syrjdytyméattomista naisista kayttéasi juuri
kukaan (0,6 %) ja miehistad 3,4 %. Taloudellisesti syrjdytyneiden miesten, jotka ovat
kayttaneet vékivaltaa tai saattaisivat kayttéd vékivaltaa téssa tarkoituksessa, osuus on
8,3 % (p=0,08) ja naisten 7,3 % (p=0,00). Yleistéen voidaan sanoa, ettd naisilla
taoudellinen syrjgytyminen nostaa muuhun poliittiseen toimintaan osallistumisen
astetta. Miehilla taloudellinen syrjaytyminen ei laske, mutta e mydskaan nosta, muuhun
poliittiseen toimintaan osallistumisen astetta
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Taulukko 33. Muu poliittinen toiminta. ”Olette tehnyt” ja "Ette ole tehnyt, mutta
saattaisitte tehdd’ vastausten osuudet sukupuolen ja taloudellisen syrjaytymisen mukaan
kysymykseen "Mit& ndista olette tehnyt tai saattaisitte tehda” (%)

Talouddlisesti  Muut

syrjaytyneet
Mies
Kirjoittaa nimenne vetoomuksiin 83,3 79,1
Nainen
Kirjoittaa nimenne vetoomuksiin 90,9 o
n 60 297
55 323
Mies
Osdllistuarauhanomaisin miel enosoituksiin 51,7 46,5
Nainen
Osdllistuarauhanomaisiin miel enosoituksiin 60,0 52,0
n 60 297
55 323
Mies
Osoittaa kansal ai stottel emattomuutta
osallistumalla vakivall attomaan laittomaan toimintaan 20,0 18,9
Nainen
Osoittaa kansal ai stottel emattomuutta
osallistumalla vakivall attomaan laittomaan toimintaan 29,1 11,1
n 60 297
55 323
Mies
Kayttéa vakivaltaa poliittisten pédméaérien edistamiseks 8,3 34
Nainen
Kayttéa vakivaltaa poliittisten pédméaérien edistamiseks 7.3 0,6

1. 0,46ja0,03 2. 0,46 ja0,27 3. 0,84 ja 0,00 4. 0,08 ja 0,00



10. JOHTOPAATOKSET

Olen tutkimuksessani pyrkinyt hahmottamaan kokonaiskuvaa taloudellisen
syrjdytymisen vaikutuksesta poliittiseen osallistumiseen. Poliittisella osallisumisella
olen tarkoittanut politiilkan suunnattua kiinnostusta, vaaleja, d&@nestamistd ja muuta
poliittista toimintaa.

Kiinnostus politiikkaan on pysytellyt 50/50 asetelmassa neljd vuosikymmenta.
Politiikasta aktiivisesti keskusteli vuonna 2003 viidennes kaikista kansalaisista,
taloudellisesti syrjaytyneista joka kymmenes. Vaalien alla keskusteluaktiivisuus nousi
kaikissa ryhmissd huomattavasti. Vaalien seuraaminen joukkotiedotusvélineista on
kaikilla kansalaisilla aktiivisempaa kuin sen taloudellisesti syrjaytyneelld osalla. Pitkéén
tyottomana olleiden kiinnostus politiikkaan ja politiikan seuraaminen on matalinta
muihin ryhmiin verrattuna

Koulutustaso on vedenjakaja poliittisen kiinnostuksen tasossa. Korkea koulutus on
yhteydessa suurempaan kiinnostukseen politiikasta. Toisaalta vuonna 2003 molemmissa
koulutusryhmissa taloudellinen syrjdytyminen oli vahvasti yhteydessa kiinnostuksen
madaltumiseen verrattuna syrjaytymétomine ryhmaan. Vuonna 1991 téta yhteytta e
paasdantoisesti ilmennyt.

Miehet ovat naisia jonkin verran kiinnostuneempia politiikasta ja miehet keskustelevat
politiikasta hieman naisia enemman. Toisadlta vaalien alla miehet ja naiset
keskustelevat politiikasta yhtd pajon. Riippumatta sukupuolesta taloudellisesti
syrjaytyneiden ja muiden vélilla on eroa kiinnostuksessa ja keskusteluaktiivisuudessa.
Taloudellisesti syrjaytyneet eivét ole yhta kiinnostuneita politiikasta kuin muut. Eivatka
he keskustele aiheesta yhta usein kuin muut.

Vaaleihin vallankéyton valineend suhtautuu postiivisesti suuri osa &anestdjista
Toisaalta hieman yli kolmannes kakista danest§jistd on sitd mielts, ettd heidan
aanell&an ei ole mitéén vaikutusta vaalien lopputulokseen. Taloudellisesti syrjaytyneista
kaksi viidestd gattelee samoin. Pitkdan tyottomanad olleista melkein puolet gattelee
myods ndin. Tyottomyys, matalat tulot ja taloudellinen syrjaytyminen hekentavéat
luottamusta vaalelhin vallank&yton menetelmana.
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menetelmana. Matala koulutustaso yhdessa taloudellisen syrjaytymisen kanssa madaltaa
luottamusta entisestddn. Korkeasti koulutetut ovat luottavaisempia suhtautumisessaan
vaaleihin vallank&yton menetelmand eik&d heiddan ryhmassédn taloudellisesti
syrjaytyneiden ja muiden vdlilla ole eroa vaaleihin vallankdyton menetelmané
suhtautumisessa. Sukupuoli el pédsdantoisesti vaikutta suhtautumiseen vaaleihin
vallank&yton menetelméana. Téassa kysymyksessa taloudellinen syrjéytyminen yhdessa
sukupuolen kanssa el johda suuriin eroihin suhtautumisessa.

Kaikkien kansalaisten danestysaktiivisuus on pysynyt melkein samana vuosien 1991 ja
2003 eduskuntavaaleissa. Taloudellisesti syrjéytyneiden aanestysaktiivisuus oli jonkin
verran matalampaa. Vuonna 2003 ero taloudellisesti syrjaytyneiden ja kaikkien
kansalaisten vadlilla oli 13,0 prosenttiyksikkéd, kun se vuonna 1991 oli 6,7
prosenttiyksikk6d. Taloudellinen syrjaytyminen néyttda néin ollen vahentaneen
ddnestysintoa entisestédn. Toisaalta kun vuonna 1991 tyottomista danestamassa kavi
vain joka toinen, niin vuonna 2003 heista kavi éénestamassa kaks kolmesta. Voitaisiin
sanoa, etta tyottomyyden yleistyminen on nostanut tyottdmien adnestysaktiivisuutta.
Tahan vaikuttanee se, ettd 1990-luvun laman my6téa tyottomaks joutui monia, joille
yhteiskunnallinen osallistuminen &anestdmélla oli vankalla pohjalla. Taloudellinen
syrjaytyminen kuitenkin madaltaa osallisumista pienemméksi verrattuna kaikkiin
kansalaisiin. Taloudellisesti syrjytyneiden &anestysosallissuminen on hieman
matalampaa kuin vuosikymmen sitten.

Matalasti koulutetut eivat aanesta yhta innokkaasti kuin korkeasti koulutetut. Vuonna
2003 taoudellisesti syrjaytyneilla ja muilla kansalaisilla on huomattava ero
danestysaktiivisuudessa riippumatta koulutustasosta. Vuonna 1991 korkeasti koulutetut
danestivét yhté aktiivisesti riippumatta olivatko he taloudellisesti syrjaytyneita vai eivét,
Matalasti koulutetuilla taloudellinen asema vaikutti 88nestysaktiivisuuteen.

Miehet ja naiset 88nestéavét suunnilleen samoin. Molemmissa sukupuolissa taloudellinen
syrjaytyminen on yhteydessd matalampaan danestysaktiivisuuteen, joka miehilld on
viela jonkin verran matalampaa kuin naisilla. Toisaalta vuonna 1991 korkeasti
koulutetuilla naisilla taloudellisesti syrjaytyneiden ja muiden vélilla e ollut eroa
danestysosallisstumisessa. Miehilld oli selva ero. Taloudellisesti syrjaytyneiden miesten
danestysosallistuminen oli selvasti matalampaa kuin syrjaytyméttomien.
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Muu poliittinen toiminta nayttdd kokonaisuudessaan olevan pa&sdantoisedti
potentiaalista, eika kovin aktuaalista ja kaytanndssa ilmenevaa. Vetoomuksiin nimensa
kirjoittaneita on monia. Muut osallisumisen muodot ovat melko marginaalisia
Tyottomyys  ja  taloudellinen eriarvoistuminen nostavat kansalaisten
osallistumispotentiaalia. Joissakin osallistumisen muodoissa tyottomyys myds madaltaa
osallistumispotentiaalia.  Protestitoimintaan osallistuvia on vahan ja vékivaltainen
poliittinen toiminta on erittan harvinaista. Suurin osa kansalaisista ja taloudellisesti
syrjaytyneista mukautuu tilanteeseen ja osa passivoituu.

Muutosorientoituneessa poliittisessa toiminnassa korkeasti koulutetut ovat aktiivisempia
kuin matalasti koulutetut. Taloudellinen syrjaytyminen nostaa matalasti koulutettujen
aktiivisuutta, mutta ei korkeasti koulutettujen taloudellisesti syrjéytyneiden tasolle.
Adrimméisen irtioton yhteiskunnallinen osallistuminen saa vain vahéista kannatusta.
Kaikkein aktiivisimpia téssa toimintamallissa ovat taloudellisesti syrjaytyneet korkeasti
koulutetut.

Naiset ovat jonkin verran aktiivisempia osallistumaan muutosorientoituneeseen
poliittiseen toimintaan. A&immaéisen irtioton yhteiskunnallinen osallisuminen on
syrjaytyméttomilla naisilla melko minimaalista, mutta taloudellinen syrjaytyminen saa
heidat aktiivisemmiksi. Miesten osallisuminen on hieman suurempaa kuin naisten,
mutta taloudellinen syrjaytyminen ei nosta osallistumisprosenttia

Taloudellinen  syrjaytyminen osa-alueineen vakuttaa madaltavasti poliittiseen
kiinnostukseen, vaaleihin vallankdyton menetelmand suhtautumiseen ja muuhun
poliittiseen toimintaan suhtautumiseen sekd@ ddnestys- ja osallistumisaktiivisuuteen.
Taloudellisen syrjdytymisen osa-alueista tyottdmyys ja erityisesti sen jatkuminen
pitkd8n nayttelee merkittavéa osaa tassd trendissa. Tyottomyys vahentéd luottamusta
politiikkaan ja poliittiseen osallisumiseen enemman kuin matalat tulot tai
tyytymattomyys taloudelliseen asemaan. Voidaan todeta, etta syrjaytyminen
yhteiskunnan tuotanto- ja taloussektorilta heikentda sidetta poliittiseen sektoriin ja luo
ja osallistumisaktiivisuutta paremmin kuin matala koulutustaso. Sukupuoli yhdessa
taloudellisen syrjdytymisen kanssa el aiheuta suuria eroja taloudellisesti paremmassa
asemassa oleviin. Miehet ovat hieman kiinnostuneempia politiikasta kuin naiset, mutta
taloudellisesti syrjaytyneilla miehilla kiinnostus ja énestysosallistuminen ovat jonkin

verran matalampia kuin taloudellisesti syrjaytyneilla naisilla.
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Pelkastéan tyottomyyden ja muun taloudellisen huono-osaisuuden nékeminen syyna
heikentyneeseen poliittiseen kiinnostukseen, luottamukseen ja osallisumineen, e ole
oikeutettua. Politiikalla ja sen toimijoilla on yhtal66n oma vaikutuksensa. Jari Heinonen
tilvistdd muun muassa lamatutkijoiden Heikki Lehtosen ja Simo Ahon tutkimustuloksia
1990-luvun yhteiskuntapoliittisista lelkkauksista. Perusajatuksena oli, ettd menoja
leikataan kaikista menokohteista. Tosasiassa leikkaukset kohdistuivat paéasiassa
erilaisiin huono-osaisten ryhmiin. Naita ryhmiaolivat:

—1992: sairaat jatyottomét,

—1993: sairaat, tyottomét, lapsiperheet,

— 1994 ty6ttomét, elakeldiset, sairaat,

— 1995: lapsiperheet, nuoret,

—1996: koyhét (eli pienituloiset sosiaaliturvan varassa elévét), sairaat, elékelaiset,
—1997: ty6ttomét, nuoret, lapsiperheet, sairaat,

—1998: ty6ttomét, nuoret, lapsiperheet, sairaat jne. ...

Leikkausten padkohteena ovat olleet yhteiskuntamme huono-osaisimmat ja ehkd myos
vahiten vastarintaan kykenevat ryhmét. Heinonen kysyykin: "Onko itse asiassa syytéa
ihmetelld, miksi varsinkaan ndma leikkausten kohderyhmét eivét ryntdile sankoin
joukoin vaaliuurnille?” (Heinonen, Tydlaismies ahdingossa? Kolme miessukupolvea
rakennemuutosten Suomessa, 2006, 154)
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Liite 1 Aineistojen tarkempi kuvaus

FSD1260 Eduskuntavaalitutkimus 2003

Asiasanat: eduskuntavaalit, Internet, poliittinen osallistuminen, poliittiset asenteet,
puolueiden kannatus, tulevaisuudenodotukset, vaalikampanjat, vaalit, 8anestaminen

Tama vaalitutkimus koostuu kahdesta vuoden 2003 eduskuntavaalien jalkeen kerdatysta
osasta: kayntikyselylla kerdysta aineistosta ja nk. peravaunulomakkeella kysytysté
aineigosta. Aineisto sisaltda yliotoksen ruotsinkielisestd vaestosta. Kayntikyselyaineisto
on Suomen osuus kansainvadlisestéa CSES-hankkeesta.

Tutkimuksen ensimmaisessa kyselyosuudessa vastagjilta selvitettiin mita asioita he
olivat tehneet vaalien yhteydessi, esimerkiksi olivatko he osallistuneet
vadlitilaisuuksiin.  Lisdks tiedusteltiin, kuinka paljon he olivat seuranneet
eduskuntavaaleja eri tiedotusvédlineistd. Vastagjilta kysyttiin, onko silla merkitysta
kenella on poliittinen pdéatosvalta, ovatko he tyytyvadisid demokratian toimivuuteen
Suomessa, mitd mielté he ovat hallituksen toiminnasta, olivatko he &nestaneet vuoden
1999 eduskuntavaaleissa ja miten heidan tuolloin &nestéamansa puolue oli viimeisten
neljan vuoden aikana menestynyt. Késityksia vaaleista selvitettiin kysymalla kuinka
hyvin vaalit turvaavat sen, etté edustgjien mielipiteet edustavat d8nestgjien mielipiteita.
Liséksi selvitettiin mité puoluetta vastagjat kannattavat ja suhtautuvatko he muihin
puolueisiin  myonteisesti val kielteisesti seka miten he dijoittavat eri  puolueet
vasemmisto-oikeisto -akselille.  Heiltd  kysyttiin - myds tyytyvaisyyttd omaan
taloudelliseen tilanteeseensa ja elamédansa ylipaataan seka tulevai suuden nékymid oman,
perheen ja Suomen taloudellisen ja tyollisyystilanteen suhteen. Vastagjien tietamysta
nykyisestd eduskunnasta kysyttiin mm. tiedustelemalla mitka ovat eduskunnan nelja
suurinta puoluetta. Erilaisilla vaittamilla selvitettiin vastagjien kasityksia politiikasta ja
danestamiseen liittyvistd asioista. Vastagjilta kysyttiin myos olivatko he &anestaneet
vuoden 2003 eduskuntavaaleissa ja jos eivét olleet niin mika siihen oli syynd Niilta
jotka ilmoittivat 88nestaneensa kysyttiin, mit& puoluetta he olivat &nestaneet ja miksi
juuri téta puoluetta. Lisdksi heilta kysyttiin syitd ehdokkaan valintaan seka kumpaa he
pitivat térkedmpana valintakriteerin& puoluetta vai ehdokasta.

Varsinaista kyselya seuranneessa vastagjien itse téyttdméassa lomakkeessa eli ns.
perdvaunussa selvitettiin - mielipiteitd gankohtaisista poliittisista kysymyksista.
Vastagjilta kysyttiin, mistd lahteistd he olivat saaneet d8nestyspddtoksen kannata
tarpeellista tietoa Lisaks selvitettiin vastagjien halukkuutta ja suhtautumista
yhteiskunnalliseen ja poliittiseen osallisumiseen. Vastagjille esitettiin  joukko
ddnestamiseen ja yhteiskuntaan yleisesti liittyvia kysymyksid ja véittamid. Lisaksi
selvitettiin kasityksia vaalimainonnan tehosta ja otettiin selvéd vastagjien Internetin
kayttotarkoituksista, kayton useutta ja -paikkaa. Tarkemmin tiedusteltiin, ovatko
vastagjat seuranneet eduskuntavaaleihin liittyvié tai politiikkaa ja yhteiskuntaa koskevia
asioita Internetin valitykselld, ovatko vastagjat kayttaneet julkishallinnon kotisivuja tai
vaalikoneita tai ottaneet yhteyttd johonkin poliitikkoon sahkdpostin tai Internetin
valityksella ja voisivatko he &inestdd eduskuntavaaleissa Internetin avulla. Lisaksi
selvitettiin kuuluvatko vastagjat erityyppisiin jérjestoihin.  Adnestamiseen liittyen
kysyttiin eri asioiden vaikutusta &anestyspddtOkseen. Taustamuuttujina olivat mm.
asuinalue, kuntaryhmd, maakunta, tulot, aidinkieli, ik& koulutus, tyossakaynti ja
sukupuoali.
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FSD1018 Eduskuntavaalitutkimus 1991

Asiasanat: eduskuntavaalit, poliittinen osallistuminen, poliittiset asenteet, puolueiden
kannatus, Suomi, vaalikampanjat, d8anestaminen

Suomen eduskuntavaalegja 17.3.1991 koskevassa paneelitutkimuksessa haastateltiin
valitsijoita seka ennen vaalgja ettd niiden jalkeen. Ennen vaaega tehdyissa
haastatteluissa vastagjilta tiedusteltiin kuuluvatko he ammattijérjestoihin, poliittisiin
puolueisiin ja muihin yhdistyksiin ja miten aktiivisesti he toimivat ko. jarjestoissi.
Hellta kysyttiin myos lukevatko he sanomalehtia ja seuraavatko TV:n ja radion uutis- ja
gjankohtaislahetyksig, kuinka usein ja mita lehtia / lahetyksid Vastagjilta tiedusteltiin
heidan yleistéd kiinnostustaan politiikkaa kohtaan, heidan halukkuuttaan kayttda eri
kansalaisvaikuttamisen keinoja seka heidédn osallistumistaan poliittiseen toimintaan.
Vastagjille esitettiin myds joukko politiikkaa ja poliittisia toimijoita kasittelevia
vaittamia. Heidan tuli myds arvioida 17 yhteiskunnan ryhmaa asteikolla +50...-50 sen
mukaan suhtautuivatko he néihin ryhmiin myonteisesti vai kielteisesti. Haastatelluilta
kysyttiin myos onko yhteiskunnan vallanpitgjilla liikaa, liian vahén vai sopivasti valtaa.
Vastagjien tietdmysta nykyisesté eduskunnasta kysyttiin mm. tiedustelemalla mitké& ovat
eduskunnan nelja suurinta puoluetta ja mitk& puolueet muodostavat nykyisen
hallituksen. Lisaksi vastagjilta tiedusteltiin, aikovatko he d&nestda tulevissa vaaleissa
sekd syitd d8nestamiseen tal &8nestamétta jattdmiseen. Niiltd vastagjilta jotka aikoivat
ddnestdd vaaleissa kysyttiin, mitd puoluetta he aikovat anestda ja miks juuri téta
puoluetta. Haastatelluilta tiedusteltiin myds heidan &anestyskayttéytymistéan edellisissa
eduskuntavaaleissa ja presidentinvaaleissa sekd sSitd miten he arvelivat nykyisten
eduskuntapuolueiden menestyvéan vaaleissa. Vaalien jalkeen suoritettu haastattelukerta
sisdls kysymyksid vaalituloksesta, vaalikampanjaa kohtaan tunnetusta mielenkiinnosta
ja eduskuntavaalgja edeltavista tapahtumista. Vastagjilta tiedusteltiin uskoivatko he
kansainvélisten tapahtumien, kuten Persianlahden sodan ja Baltian tilanteen
vaikuttaneen vaalitulokseen. Heilta kysyttiin my6s migta lahteista he saivat tietoa
aanestyspaatksensa tueksi seka miten usein he keskustelivat eduskuntavaaleista ennen
vaalgja ja mitd he muistavat vaalikampanjasta. Joukko kysymyksia kasitteli television
vaalikampanjaohjelmia: mita ohjelmia haastatellut olivat ndhneet ja mitd he muistivat
niista. Vastagjilta kysyttiin olivatko he &8nestaneet vaaleissa ja miksi olivat/eivét olleet.
Niilta jotka ilmoittivat 88nestdneensa kysyttiin, mita puoluetta he olivat 88nestaneet ja
miks juuri tdtd puoluetta. Lisaks helltéd kysyttiin syitda ehdokkaan valintaan seka
kumpaa he pitivat téarkedmpana valintakriteerin& puoluetta vai ehdokasta. Lis&ksi
vastagjilta kysyttiin luottavatko he suomalaisiin poliitikkoihin ja mita poliittisen
toiminnan tavoitteita he pitavét tarkeimpina (Inglehartin materialismi-postmaterialismi -
ulottuvuus). Heitd pyydettiin my6s nimeamadn viisi térkeintd asiaa elaméssdén
(Rokeachin arvopreferenssit), heiltd kysyttiin myds tyytyvaisyyttd taloudelliseen
tilanteseensa ja elamddn yleensa Taustamuuttujina kysyttiin mm. k&g, sukupuolta,
ammattia, giviiliséétyd ja asuinpaikkaa. Paneelihaastattelun viimeisen osan
muodostaneessa kirjekyselyssa tiedusteltiin kiinnostusta vaalimainontaan ja kasityksia
vaalimainonnan tehosta. Lisdksi esitettiin kysymyksia vaalitilaisuuksista ja muusta
vaalityosta sekd sitd mitkd asiat vaikuttivat toisaalta puolueen toisaalta ehdokkaan
valintaan. Lopuks vastagjille esitettiin joukko &inestdmiseen ja yhteiskuntaan
yleisemminkin liittyvia vaittamia.

90



