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Pienkustantajien maaran ja merkityksen kasvu onngleskittavimmista muutoksista kirjankustan-
nusalalla Suomessa viime vuosikymmenind. Tamamiutksen tarkoituksena on selvittaa, miten
pienkustantamisen uusi rooli kustannuskentasséaénatieisissa kirjastoissa, ja millaisia vaikutuk-
sia silla on ollut kirjastojen aineistonvalintadutkimuksessa pyritdan selvittdmaan, millainen
asema ja rooli pienkustantajien julkaisemilladita on talla hetkella yleisten kirjastojen kokeel
missa ja aineistonvalinnassa.

Tutkimuksen p&aaineisto koottiin manner-Suomenikarpgdakirjastoille suunnatulla elektronisella
lomakekyselylla marraskuussa 2006. Aineiston arsafpteutettiin padosin kvantitatiivisen mene-
telmin. Avokysymysten vastausten analyysissa settgtl aineistolahtdista sisalléonanalyysia. Ai-
neistonkasittelyssa ja tilastollisessa analyysigaéna kaytettiin SPSS-tilasto-ohjelmaa. Vastauksia
kyselyyn saatiin 162 kirjastolta. Kokonaisvastaospntiksi tuli 39 %. Saaduissa vastauksissa ovat
tyydyttavasti edustettuina erikokoiset kirjastotjaantieteelliset sijaintialueet, ja tuloksia va@da
pitédd suuntaa antavina.

Tutkimuksen tulosten mukaan valtaosa kirjastoamtagitta ei koe tuntevansa Suomen kustan-
nuskenttda pienkustantajien osalta kovinkaan hyMie.kolmasosa kyselyn vastaajista tunsi ole-
vansa hyvin perilla siitd, mitd kustantajia on oéega ja millaista aineistoa ndma julkaisevat. Saatu
jen tulosten perusteella pienkustantajien tunteamusita parempaa mita suuremmasta kirjastosta on
kyse. Ongelmalliseksi ei koettu niink&an tiedontptta vaan informaation valtavaa maaraa ja haja-
naisuutta. Pienkustantajien julkaisutuotannon seuista helpottaisi kyselyn vastaajien mukaan eri
pienkustantajien julkaisutuotantoa yhteen kokoavesjtteleva julkaisu tai palvelu.

Tulosten perusteella tarkeimmat syyt pienkustaengjilkaisujen hankkimatta jadmiselle kirjastois-
sa ovat: 1) kirjoja ei kysyté/lainata, 2) puutteedh tietdmys ilmestyneista kirjoista ja 3) han&int
maararahat eivat riitd. Erikokoisten kirjastojemaamat syyt erosivat toisistaan jonkin verran. Isoim
missa kirjastoissa merkittavimmaksi koettiin ham&maararahojen riittAmattomyys. Pienissa ja
keskikokoisissa kirjastoissa eniten merkitysta imedlevan silla, ettd hankkimatta jaéaneita kigoj
ei kysytty tai niita ei oletettu lainattavan. Kisjaissa koetaan tarkeaksi, etta myos pienkustantaji
julkaisemia kirjoja 16ytyy kirjastojen kokoelmistRienkustantajien julkaisut ovat kirjastoille téarke
ta, koska hyva kokoelma on kattava ja monipuoliots erilaista kirjallisuutta. Kirjaston tulee
my0s tarjota vaihtoehtoja valtamedian tarjonnglienkustantajien tuotannon kautta myoés vaihto-
ehtoisten ndkemysten ja kasitysten ndhdaan paassilat Osa kokee ainoastaan kirjan laadulla
olevan merkitysta: pienkustantajan julkaisun pai&hekirjastossa, jos se tayttaa kirjaston aineistol
leen asettamat laatukriteerit.

Asiasanat: Yleiset kirjastot, pienkustantajat, etuavalinta, kyselytutkimus
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1. JOHDANTO

Pienkustantajien maara on kasvanut jatkuvasti B@un lopulta alkaen. Naiden perinteisten suur-
ten kustantamoiden rinnalle nousseiden toimijoichemkitys ja asema kirjallisuuden kentdssa on
yha vahvempi. Pienkustantajia kiitetd&n uusienrijaisten nédkdkulmien esille tuomisesta ja suur-
ten kustantajien jattdmien aukkojen paikkaamiséstnkin kdannetyn tietokirjallisuuden julkai-

semisessa pienkustantajien panos on korvaamaton.

Pienkustantajien valtteja ovat laaja oman sektasiantuntemus ja sitd kautta kyky aistia ajan ilmi-
Ot nopeasti, sekéa uskallus ottaa julkaisutoimina@sssoja kustantamoja suurempia riskeja (Haasio
1998). Pienkustantajat eivat ole yhtenainen homagea ryhma. Jotkut ylittavat ja jotkut alittavat
suurten kustantajien joskus standardinomaisennunota Selvaa kuitenkin on, ettéa pienkustantajan
julkaisema teos ei enaa useinkaan edusta margindaltoisaalta moni ilmié on noussut marginaa-

lista osaksi valtakulttuuria.

Suurimpia ongelmia pienkustantajien toiminnalle vatkeus saada julkaisutuotantoaan esille. Suu-
rin osa pienkustantajien tuotannosta jaa medid@gsintiiman huomiota, osa ansaitusti mutta valta-
osa ansaitsemattomasti. Yksi menestyneimmistanaiknhimoisesta kustannusohjelmastaan tun-
nettu pienkustantamo Loki-Kirjat ilmoitti vuodenQ@7) alussa lopettamispaatoksestaan. Loki-
Kirjojen Niko Aula perustelee paatosta silla, ed@dukkaalla vahalevikkisella kirjallisuudella on
kerta kaikkiaan lilan vahan elintilaa. Vaikka kigo tekninen tuottaminen on nykyaan helppoa, on
niita entistakin vaikeampaa saada kirjakauppojegmntiyalikoimiin. Kirjakauppojen tuottavuuskri-
teerien tiukentuessa myynti keskittyy yha enemmantamaan harvaan bestselleriin. (Petdja
2007.)

Yleisissa kirjastoissa aineistonvalintatyota tekexét tottuneet toimimaan vahaisten resurssien ja
suurten vaatimusten ristipaineessa. Valintapaédtokaytettavisséa oleva tydaika ja ennen kaikkea
maararahat ovat rajalliset. Voimakkaan markkinairasiheuttaman kysynnan vuoksi melkoinen osa
suurten kustantajien julkaisemista kirjoista ondstoihin aina vuosittain ostettava. Mutta kuinka
hyvin kirjastoissa ollaan yleensa perilla kustakemsassa tapahtuneista muutoksista? Ollaanko

kirjastoissakin liittymassa yleiseen kirjan kulutysteriaan?



Tassa tutkimuksessa pyrin selvittamaan, mitenstimjasa suhtaudutaan pienkustantajiin. Millainen
asema ja rooli pienkustantajien julkaisemilla kifgoon télla hetkella yleisten kirjastojen kokoel-

missa ja aineistonvalinnassa?

Tutkimus koostuu viidesta paaluvusta. Johdannde@ seuraa katsaus tutkimuksen aihepiiriin,
jossa pyrin kaymaan lapi tutkimuksen aiheen kaar@gellisia puolia sek&a kustannustoiminnasta
etenkin pienkustantajien ndkdkulmasta ettéa aineigédinnasta yleisissa kirjastoissa. Luvussa on
myo6s kuvattu muutamia aikaisempia aihetta sivuarteitkimuksia. Kolmannessa luvussa on selos-
tettu empiirisen tutkimuksen toteutus ja etenemimgijannessa luvussa kayn lapi saadut tutkimus-

tulokset. Viimeinen luku siséltaa yhteenvedon talsta seké tulosten arviointia ja johtopaatoksia.



2. TUTKIMUKSEN KIRJALLISUUSKATSAUS

2.1. Kirjankustannusala Suomessa

2.1.1. Kustannusalan voimasuhteet

Unescon tilastojen perusteella Suomessa julkais8B0-luvulla Islannin jalkeen maailmassa eniten
kirjallisuutta asukasta kohti. Julkaistujen nimeklemn maara kasvaa jatkuvasti. Samaan aikaan kir-
jojen nettomyynti ei kuitenkaan ole kasvanut. Nikmklen suurta maaraa ja pientd kappalemaaraa
selittda etenkin tietokirjojen kohdalla alati muwia inhimillinen toimintaymparisto, joka edellyttaa
jatkuvasti uutta tietoa. (Niemi 2003, s. 158.)

Taulukko 1. Kirjojen kuluttajahintainen myynti (200 4) ja kappalemaarainen myynti (2005)

Kirjallisuustyyppi Myynti milj. € % Myynti 1000 kpl %
Yleinen kirjallisuus/SKY* 300 60 20892 63,3
Oppikirjat/'SKY 105 21 033 21,6
SKY: n ulkopuolinen kirjojen myynti (arvio) 50 10 3500 10|6
Tuontikirjat (arvio) 41 9 1500 4,5
Kirjat yhteensa 496 100 3802 100

*SKY= Suomen Kustannusyhdistys ry. Yhdistykseenlkinuonna 2004 94 kustantajaa.

Huom. Taulukossa esitetty kirjojen kokonaismyynti penustilastokeskuksen tekemaan jakelutieselvityksériden

kuin Suomen Kustannusyhdistyksen jasenten julkaeserirjojen seka tuontikirjojen myynti on julkailastoihin ja
aikaisempien vuosien tietoihin perustuva Kirjakaalpton arvio. Jako yleiseen kirjallisuuteen ja dggoihin on kirjo-

jen tuotantoa ja kauppaa koskevissa tilastoissaedt kaytetty jaottelu. Yleinen kirjallisuus disé kaunokirjallisuu-
den, lasten- ja nuorten kirjat, suurteokset (tigfakarjat ym.) sekd muut tietokirjat. (Kirjakaupigito 2006.)

Helsingin yliopiston kirjasto tilastoi kaikki Suosea julkaistut kirjauutuudet ja luetteloi ne kansal
lisbibliografia Fennicaan. Vuonna 2004 julkaistii@ 977 painettua kirjauutuutta, joista 2201 oli
kaunokirjallisuutta ja 10 776 tietokirjoja. Julkiista kirjoista 34 % oli Suomen kustannusyhdis-
tyksen jasenten julkaisemia. Samana vuonna yhdistyljasenkustantajien osuus kirjojen koko-

naismyynnista oli kuitenkin yli 80 % (Taulukko DMleiset kirjastot ostivat vuonna 2004 yhteensa



kirjoja n. 23 miljoonalla eurolla, mika on n. 4,6 Ri&jojen kokonaismyynnistd (Suomen yleisten
kirjastojen tilastot 2006).

Kirjankustannusala on Suomessakin monien muidemiatojen tapaan jakautunut kahteen loh-
koon: suuriin yleiskustantajiin seka erikois- j@mkustantajiin (Kirja 2010 2001, s. 89). Anne Bru-
nila ja Liisa Uusitalo (1989, s. 21, 57) kayttaeatassa Suomen kirjankustannusalaa kasittelevassa
tutkimuksessaan vastaavaa luokittelua ja termegikysiantajat ja pienkustantajat. Naistd ensin
mainitut ovat suuria ja keskisuuria toiminnaltaakiintuneita yleiskustantamoita ja jalkimmaiset
kooltaan pienié ja tietyn alan kirjallisuuteen @msa tietyn maan tai kirjallisuustyypin tai molempi

en mukaan) erikoistuneita yrityksia. Yleiskustantseta tarkoitetaan suurelle yleisolle suunnatun,
muun kuin oppikirjojen, ammattimaista kustantam{gtaja 2010 2001, s. 89).

Viiden suurimman yleiskustantajan markkinaosuug/laieensa noin 75 prosenttia. Suomen suurin
kirjankustantaja on SanomaWsSOY, jonka osuus Sudkr@nkustannustoiminnan liikkevaihdosta
on yksistaan noin 40 prosenttia. Muita suuria kusiga ovat Otava (15 % markkinaosuus), Tammi
(20 %), Gummerus (5 %) seka Edita (5 %). (Kirja@@001, s. 70-71, 136-137.)

Kustannustoimintaa harjoittavia tahoja oli ISBN4tuksia myontavan Helsingin yliopiston kirjas-

ton ISBN- keskuksen kustantajarekisterissa vuord® 2o0in 4600 kustantajaa. Suurimmalle osalle
naista kustantajista kirjankustantaminen ei olesivainen paatoimiala, mutta kaikki harjoittavat
kustannustoimintaa ainakin ajoittain. Lisdksi ISB&skus myontaa vuosittain 1000 — 1500 yksit-

taistd ISBN-tunnusta yksityishenkilGille ja pierilyhteisoille. (Kirjakauppaliitto 2006.)

Markkinat ovat jakautuneet entistda enemman kahtén,settd muutamaa harvaa teosta myydaan
yha suurempia maaria, samalla kun enin osa kirjfatumsta jaa taysin huomiotta valtamediassa.
Bestsellerlistoja hallitsee paasaantoisesti vuadesseen isojen kustantamoiden julkaisut (Tauluk-
ko 2). Yhteista kirjallista kaanonia ei endd muddodulkaisujen maaran ja heterogeenisyyden
vuoksi koko kirjallisuuden kentan kattavaa arvagigmintaa on mahdotonta toteuttaa edes kirjalli-
suuteen keskittyneissa kulttuurilehdissa, saatikkten esim. sanomalehtien kulttuuripalstoilla.
(Niemi 2003, s. 159.)



Taulukko 2. Suomen myydyimmat kirjat vuonna 2005

Sija Kirja Kustantaja Myynti kpl

1. Dan Brown: Enkelit ja demonit WSOY 150 800

2. llkka Remes: Nimessa ja veressa WSOoY 118 700

3.  Laila Hirvisaari: Kruununpuisto Otava 95 900

4.  Arto Paasilinna: Suomalainen karsékirja WSOY 200

5.  Reijo Maki: Nuoruustango Otava 68 700
Mauri Kunnas - Tarja Kunnas: Koiram&dtava 59 400

6. en Martta ja Ruuneperi

7. Patricia Cornwell: Pedon leima Otava 59 100

8.  Mita Missa Milloin 2006 Otava 58 500

9.  Guinness World Records 2006 Sanoma Ma§8-200

zines
10. Dan Brown: Da Vinci -koodi WSOY 52 100

Huom. Tiedot myydyimmista kirjoista perustuvat Suomerstmnusyhdistyksen péaasiassa jasenkunnastaamkaraa
tietoihin. Oppikirjat eivat ole mukana luvuissau@@nen Kustannusyhdistys.)

Kustannusalalle on ollut viime vuosina tyypillig¢askittyminen kansallisesti yha isompiin yksikai-
hin seka toiminnan kansainvalistyminen. EsimerkiRsiotsalainen Bonnier osti Tammen yhdek-
sankymmenta luvun lopulla. SanomaWSOQY-viestintdkamstaas on ostanut omistukseensa mui-
den media-alan toimijoiden lisaksi myos lukuisiarpé kustantamoita. (Stockmann; Bengtsson &
Repo 2000, s. 24.) Vuoden 2006 alusta pienkugtarggoimintansa aloittanut, sittemmin véahin-

tadan keskisuureksi kasvanut, Like Kustannus si@®t@van omistukseen.

Vaikka Suomen kirjamyyntia hallitsee muutama skustantaja, on kahden viime vuosikymmenen
aikana Suomessa perustettu lukuisia usein tiegggai yleisoon tai kohderyhméén erikoistuneita
pienkustantamoita. Suomen kustannusyhdistykseskatéan pienkustantajien maaran kohonneen
kolmanneksen viidentoista vuoden aikana (Valkor@m2.

Yhtena merkittdvana syyna pienkustantajien maaesvlun on ollut teknologinen kehitys. Toi-

mintojen digitalisoituminen on alentanut yhden rikk@en julkaisemisen kustannuksia ja mahdollis-
tanut pienellekin kustantajalle entista useammambkkieen julkaisemisen. Erityisesti tasméakustan-
taminen, eli print-on-demand —tuotanto (tai bookd@mand), on edullisuutensa vuoksi tuonut uu-

sia mahdollisuuksia pienille kustantajille. Kirjtason mahdollista ottaa useita pienia painoksia ky-

10



synnan mukaan. Kirjoja ei jaa myymattomina vardmtoja siten kustannuspaatdsten taloudellinen
riski on pienentynyt. (Kirja 2010 2001, s. 80-81.)

Toimintojen digitalisoituessa ja myds varsinaiskionisen julkaisemisen yleistyessa kustantajan
keskeinen rooli on, ja todennakdisesti tulee mydsvaisuudessa olemaan, sama. Kustantajan toi-
minnan ydinaluetta on tekstin ja muun aineistortoaati. Kustantajalla on taloudellisen vastuun
lisksi kirjan tuotekehitysvastuu, joka kattaa aiujen ideoinnin, tekijoiden etsimisen, aineistoje
kokoamisen ja ulkoasun antamisen. Kustantajan k&ékiehtavia ovat myds markkinoinnin ja ja-
kelun jarjestaminen seka tietysti tuottojen kerd@ni (Kaimio 2001, s. 39-40.) Nama keskeiset

tehtavat ovat samoja kustantajan koosta riippumatta

"Pienkustantaja on kustantaja, koska uskoo kirja&imjoittaa Atena Kustannus Oy: n toimitusjoh-
taja Pekka Mékeld. Pienkustantamon taytyy Méakel@kaan pystya vakuuttamaan potentiaalinen
kirjailija siita, etta juuri se pystyy parhaiterkemaan tdméan pyrkimyksia. Pienkustantajan toinen
tarkea elinehto on kyky osata myyda kirjailijaneadta riittavasti voidakseen jatkaa kustannustoi-
mintaa. Pienkustantaja rakentaa jokaisella julkaaaan kirjalla omaa perustaansa. Kaikki kustan-
tajat ovat olleet alun perin pienkustantajia. Piest&ntajana oleminen ei useimmille ole itseisarvo
ja taloudellisesti mielekads tavoite: pienkustant@gavaa menestyksen myota ja ajan kuluessa kes-
kisuureksi tai jopa suureksi kustantajaksi tai ttggekustannustoiminnan kokonaan. (Makela 2001,
s. 50-51.)

2.1.2. Pienkustantajat: kasitteen maarittelya

Kasitteena termpienkustantajaon ongelmallinen ja vakiintumaton. Pienkustantajaniin liitetdéan
erikoistuneisuuden lisdksi muun muassa ajatus tkulfifddomasta, ei-kaupallisuudesta ja uusien
ideoiden, ndkemysten seka ilmaisumuotojen esillentgesta. Maarittelijasta riippuu, mita termi

milloinkin pitaé sisallaan.

Kirja 2010- teoksen maaritelmén mukaan pienkustaisi@la tarkoitetaan pienimuotoista, mutta
saanndllista toimintaa. Kustantaja julkaisee vaasitmuutamia, muitakin kuin itse kirjoittamiaan,
kirjoja. Pienkustantajaa ei sen sijaan voida tarkagaritella likevaihdon, organisaation rakenteen

tai julkaistavien nimikkeiden maaran perusteekarjg 2010 2001, s. 89.)
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Englanninkielisessa kirjallisuudessa kaytettyjdntgé ovat mm. small press, small/independent
publisher ja alternative press. Nancy KranichinO@0mukaan pienkustantajien kulttuurinen ja kir-
jallinen panos on merkittdva, koska ne toimivattapainona vallitsevalle, kaupalliselle medialle.
Nain ollen termi "alternative” on h&nen mukaansgiwo. Englanninkielisessa kirjallisuudessa
kaytettavaksi valittu nimitys vaihteleekin pitkdken mukaan, korostaako kirjoittaja kustantajan

konkreettista kokoa, julkaisutuotannon vallitsewvaanaispiirretta vai tarkoitusta.

Kai Halttunen on pienkustantajista tekemassaannwiksessa (1995, s. 31-32) koonnut pienkus-
tantajia koskevasta kirjoittelusta pienkustantagieaalityypin, jonka avulla héan esittda pienkustan-
tajien toimintaan keskeisimmin liittyvat ominaiswaidHanen mukaansa ideaalityyppiset pienkus-
tantajat julkaisevat taloudelliselta tuotoltaan gmaaalista kirjallisuutta, joka on suurten yleiskus
tantajien hyljeksimaa. Pienkustantajilla on omasgisegmenttinsd seka sisainen rakenteensa. Tyy-
pillistd pienkustantajille on kasity6laismainennmtatapa yksinkertaisella organisaatiolla, jossa
paatoksentekotapa on nopeaa, yksinkertaista jaitetfiaa. Tyontekijat ovat sitoutuneet voimak-
kaasti yritykseen ja sen arvoihin. Pienkustantaagoivat nopeasti yhteiskunnassa ilmeneviin tie-
dontarpeisiin ja ne ovat toiminnassaan dynaamasi@opeita. Pienkustantajilla on toiminannassaan
keskeisesti esilla tyon kulttuurinen merkitys: mewat kulttuurin kentélle moniarvoisuutta ja esta-

vat keskittymista.

Tasmallisen maaritelmén puuttuessa olen katsonmbtpksi rakentaa osin kirjallisuudessa esiinty-
neiden luonnehdintojen ja osin kaytannon seikkp@malta tata tutkimusta varten oman maaritel-
man. Tassa tutkimuksessa pienkustantajalla tatkarmepienimuotoista mutta saanndllista julkaisu-
toimintaa harjoittavaa itsenaista tahoa. Pienkuajan julkaisutuotanto voi olla kaunokirjallisuutta
(proosa, runot, naytelmat, sarjakuva, lasten- ftenkirjat), tietokirjallisuutta tai molempia. Oma
kustanteet ja oppikirjat rajautuvat tutkimuksenagikolelle. Sdanndélliselld julkaisutoiminnalla tar-
koitan sita, ettd kustantaja julkaisee joka vu@diimtaan yhden, muun kuin itse kirjoittamansa,
kirjan. Muuten numeerisia ehtoja on mahdotontatasdiikevaihdon, organisaatiorakenteen tai
julkaistujen nimekkeiden enimmaismaaran mukaan.$W§én tiukka erikoistuneisuus ei ole ehdo-
ton vaatimus, koska varsinkin viime vuosina alalhetullut mukaan pienimuotoista mutta monipuo-
lista ja laaja-alaista kustannustoimintaa harjeit&ustantajia, joita voidaan kuvata nimella pieni

yleiskustantamo. Nain ollen pienkustantajan mékmid on pakostikin melko avoin.

Kasitteiden osalta on tarkeata nahda ero paljorek@y kasitteewvahalevikkinen laatukirjallisuus

ja tassa tutkimuksessa kayttamani kasitfgenkustantamoiden julkaisut/julkaisemat kiryaiilla.
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Paasaantoisesti pienkustantajien julkaisemat leijdtt saavuta muutamia harvoja poikkeuksia lu-
kuun ottamatta kovinkaan suurta levikkia. Ne ekuitenkaan tietystik&dan ole automaattisesti las-
kettavissa "laatukirjallisuudeksi’, mika itsessagmnén hyvin ongelmallinen ké&site. Toisaalta taas
myo6s suurkustantajat julkaisevat jonkin verrandtiilguutta, jonka levikki jaa vahaiseksi (mm. no-
velli- ja runokokoelmia). Tassa tutkimuksessa l&btiaoletuksena on, etta kirjan laatu ei ole riip-

puvainen sen julkaisseen kustantamon koosta fanksaavuttamasta levikista.

2.1.3. Kustannusala ja kulttuurinen paddoma

Kirjan asema monessa suhteessa korvaamattomarsejukansalaiskeskustelun ja uusien koke-
musten muotoilun areenana on edelleen uusista mad@oista huolimatta vahva. Kirja on osin
tuotantokustannustensa suhteellisen halpuudenndekpokayttdisyytensa ja tavoitettavuutensa
vuoksi edelleen merkittéava keino nostaa esilleaiagtuksia ja haastaa vallitsevia asiaintiloja.
Yhteiskunnassa parhaillaan kdynnissa oleva yldmituurin tavaraistuminen vaikuttaa valttamat-
ta omalla tavallaan myds kirjojen tuotantoon ja &#utta myos demokraattiseen julkisuuteen.
(Lehtonen 2001, s. 168-169.)

Kustannustoiminnassa on perinteisesti vallinnutif@rahan ja kulttuurin valilla. Kulttuurinen
padoma ja rahallinen pddoma ovat olleet vahvakiksissa keskenaan. Kustantamot voidaan erot-
voittoihin vai pitkan aikavalin tasaiseen myyntiMopeita voittoja saalistavat kustantajat pyrkivat
"pelaamaan varman paalle” julkaisemalla jo olemadsaaa kysyntda vastaavia kirjoja: bestselle-
reitd, jotka ilmestyttyaan keikkuvat jonkin aikagyntilistojen karjessa, mutta vanhentuvat nopeas-
ti. Osa kustantajista taas ei pyri valittotmaantegsin maksimointiin, vaan ns. symbolisen pddoman
kokoamiseen. Perimmaisena tavoitteena naillakitakiajilla tietenkin on taloudellisen voiton
saaminen jossakin vaiheessa. Pitkdan tuotannomnsgytkivien kustantajien on kuitenkin mah-
dollista julkaista sellaisia uusia ideoita sisal&a kulttuuria uudistavia teoksia, joille ei walnatta
ole ostajia valmiina. Alun perin jaottelun on eyt ranskalainen sosiologi ja kulttuuriantropologi
Pierre Bourdieu Ranskan kustannusalaa kasiteldadgmuksessaan. Bourdieu jakaa kustantajat
kolmeen ryhmé&an: pieniin, toistaiseksi taloudeflisemenestymattomiin avantgarde-kustantajiin,
vanhoihin suuriin varmamenekkisiin menestyskirjoipanostaviin kustantajiin seka "vanhoihin
hienoihin” kustantajiin, joiden aiemmat sijoituksatantgardeen tuottavat hyvaa tulosta, mutta jotka
eivat enda juurikaan tuota kulttuuripddoman keraéem tahtaavia teoksia. (Bourdieu 1986; tdssa

Brunila & Uusitalo 1989, s. 27.) Lehtonen tuo jubknan huolestuneisuuteensa siita, etta kustanta-

13



jien pyrkimykset kulttuurisesti merkittavan, ajadisti kestavan kirjallisuuden julkaisemiseen ovat
viime vuosina yha suuremmassa maarin joutuneetywddin valittdman ja mahdollisimman suuren
voiton tavoittelun tielta. (Lehtonen 2001, s.170+}7

Anne Brunilan ja Liisa Uusitalon mukaan Suomenakirprkkinat ovat liian pienet, jotta vastaavaa
selkedd jakoa voitaisiin tehdéa (Brunila & UusitaRB9, s. 28). Sanomalehtikeskustelussa on kui-
tenkin tullut viime vuosien aikana esille useitaehpiteitda, joiden mukaan suurimmat kustantajat
valttavat riskinottoa siind maarin, etta useitatkuirisesti merkittavia kirjoja jad suomentama#ta |
julkaisematta. N&ain on etenkin tietokirjallisuudeshdalla. (mm. Kippo 2005a ja 2005b.) Pienkus-
tantajat ovatkin saaneet kiitosta julkaisemallaajumkaisemmin julkaisemattomien tekijoiden te-
oksia tai suomennoksia ja paikkaamalla nain suwteskustantamoiden julkaisutoiminnan aukko-
ja. Kai Halttusen tutkimuksessa nousikin esillengigstantajien kulttuurista pAdomaa kohtaan tun-
tema arvostus. Toisaalta juuri pienkustantajiemibonassa ristiriita kulttuurin ja talouden valiba
konkreettisesti paivittain lasna: jalot pyrkimyksetat tuo leipdd poytaan. (Halttunen 1995, s. 81—
82))

2.2. Pienkustantajien kirjojen markkinointi ja vali tys

Markkinoinnin ja valityksen jarjestamisen on nahtyodostavan pienkustantamoiden suurimman
ongelman. Ongelmallisena sita pitavat myos itsalpistantajat. Kustannusalalla kay téalla hetkella
kova kilpailu ja pienkustantajat joutuvat etsimdidiijansa suurten puristuksissa, vaikka mainon-

taan ei ole mahdollista panostaa suurten kustant@madapaan. (ks. esim. Stenback 2001.)

Kotimainen pienkustantaja on julkaisujen myynnissigvin sidoksissa kirjakauppoihin ja Kirjava-
lityksen tukkuliikkeeseen. Kirjavalitys on kustajea ja kirjakauppiaiden omistama kirjatukku-
kauppa, joka tuottaa asiakkailleen logistiikkatiggopalveluja. Kirjavalityksen padomistajina ovat
Otava, Gummerus ja Suomalainen Kirjakauppa, asinkaas maan kaikki kirjakaupat. (Kirjavali-
tys 2006.) Suoramyynnin osuus pienkustantajien migga on hyvin pieni, vaikka useiden pienkus-
tantajien profiili onkin hyvin rajattu. Huolimattitd, etta myynti tapahtuu suurelta osin kirjakaup
paverkon kautta, eivat Halttusen tutkimuksen pistémtajat kuitenkaan usko perinteiseen mainon-

taan. Pienkustantajien markkinointi on ennen kaak&goramarkkinointia, joka on kohdistettu eri-
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tyiselle kohdeyleisolle. Suoramarkkinoinnin lisdkaikenlaiset informaalit kanavat, kuten sosiaali-

set verkostot, ovat keskeisida markkinointikeingkdalttunen 1995, 79.)

Kaikki joukkotiedotusvalineisséa saatu julkisuuskaritenkin pienkustantajille arvokasta. Virallisiin
tiedotuskanaviin kuuluvat paivélehtien ja erikoiglen arvostelut ovat pienkustantajille tarkeita
markkinoinnin ja tunnetuksi tulemisen edesauttdfiastantajat pyrkivatkin tuomaan tuotantoaan
aktiivisesti lehdiston tietoisuuteen lahettaméladille julkaisemistaan kirjoista arvostelukappale
ta. Arvostelukappaleiden lahetys on samalla kuiteplenelle kustantamolle merkittava taloudelli-
nen rasitus. Kirjojen lapimenoa pyritaan edesautmmyos henkilokohtaisilla yhteydenotoilla
arvostelijoihin ja toimittajiin. Nakymis- ja markkointipaikkoja useille pienkustantajille ovat erla
set tapahtumat, messut ja kokoukset. Myynnillisidiisilla tilaisuuksilla ei Halttusen tutkimuk-

sen mukaan kuitenkaan ole kustantajille ainakaditom#éa merkitysta. (Halttunen 1995, 52-53, 64.)

Tiedotus tulossa olevasta kirjasta kaupalle on rolisth aloittaa, kun kirjasta on olemassa ilmes-
tymisaika, sisdltokuvaus ja ainakin tyonimi, lagauunnilleen, hinta seké ISBN-numero. Suu-
rimmat yleiskustantajat julkaisevat omat kirjale&thsa. Pienet kustantajat julkaisevat vaihtelévast
omia lehtia seka joitakin yhteisluetteloita. (Kig@10 2001, s.91.)

Kirjavalityksen kirja-alan ammattilaisille suunnatiutuusnimikkeiden esittelylehglitysuutiset

on monelle pienelle kustantajalle ehkd merkittdiedotuskanava jalleenmyyjiin pain. Valitysuuti-
set ilmestyy 11 kertaa vuodessa ja sen levikkigtaiima on 2000 kpl. Valitysuutiset ilmestyvat
myos verkossa. Valitysuutiset on maksullinen (5@ési), tilaajina on kirjakauppoja, kirjastoja ja
tiedotusvalineita. Kustantajalle esim. yhden pal&sittelyteksti kansikuvalla maksaa 65 €. Veloi-
tuksetta kustantajan on mahdollista saada kirjastappeat perustiedot Kirjavalityksen tuotetieto-
kantaan. Esittelytekstit ja kansikuvat taas ovatsulisia. Tuotetietopalvelusta tiedot valittyvat
kirjakauppojen myymalajarjestelmiin, Kirjavaylaatlsjarjestelmaan, verkkokauppoihin, kansallis-
bibliografia Fennicaan sek&a FinnBooks-tietopankkifinnBooks on saatavilla olevan kotimaisen
kirjallisuuden tietokanta, jota Kirjavalitys tuostgghdessa Helsingin yliopiston kirjaston kanssa.
FinnBooks julkaistaan cd-romina ja vuodesta 200@¢a myos internetin kautta kaytettavissa ole-
vana versiona. Online-versio tietokannasta patyijipkaisena arkipaivana. FinnBooks on ajan-
tasainen ja kattava (sis. tuote- ja saatavuussietojn 100 000 nimekkeestd) tiedonlahde. Sen kayt-
t6 on kuitenkin kirjastoille melko kallista: yhdég&yttajan vuosimaksu oli vuonna 2006 670 € ja 2-
5 kayttajan 2115 €. (Kirjavalitys 2006.)
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Kustantajille Kirjavalitys tarjoaa myts muita maksia palveluja, kuten postituspalveluita seka
naytevarastopalvelun. Naytevarastojarjestelman&utstantajan on mahdollista saada kirjansa
esille jarjestelmaan kuuluviin n. 240 kirjakauppadérjestelmassa kirjakauppa on velvollinen ti-
laamaan myydyn naytekappaleen tilalle valittoméasten kappaleen. (Kirjavélitys 2006.) Pienet
kustantajat ovat esittdneet julkisuudessa runskdisitikia Kirjavalityksen vahvaa markkina-
asemaa ja valityspalkkioita kohtaan (mm. Stenb@&? Kirjavélityksen perima valityspalkkio on
sama kustantajan koosta riippumatta. Valityspalkkidessa kirjakaupan ottaman palkkion kanssa
nostaa kirjan hintaa siina maarin, etta kirjan &illpkyky karsii merkittavasti. Vaikka kirjakauppaa
ja naytevarastojarjestelmaa pidetddn sekéd kustanédija kaupan kannalta ongelmallisina, niille ei
kuitenkaan ainakaan toistaiseksi ole syntynyt tegaivaihtoehtoa (Halttunen 1995, s. 54). Pelkas-
taan pienkustantajiin keskittyvia kirjakauppojarnutamia isoimmissa kaupungeissa. Liséksi
pienkustantajien kirjoja on myynnissa tietyn aae-aihemaailman ymparille keskittyvissa erikois-

liilkkeissa.

Suomen Kustannusyhdistys julkaisee taas muutamaahevutauon jalkeen ilmaiseksi jaettavaa
Vuoden kirjat nimista koottua tietopakettia jasestiamtajiensa vuoden aikana julkaisemista kirjois-

ta. Julkaisu on Kustannusyhdistykseen kuuluvilnkustantajille yksi tarkeé tiedotuskanava.

Kirjastot saavat suunnilleen samat tiedotteet kinakaupatkin. Lisaksi kirjastokauppaan erikois-
tunut BTJ Kirjastopalvelu lahettaa kaikkiin ylerskirjastoihin oman tiedotuslehtensa Kirjon. Kir-
jossa esitelldaan vuosittain yli 5000 uutuuskirf@g@J ilmoittaa esittelevansa Kirjossa merkittavilta
kustantajilta koko tuotannon ja yli tuhannelta ntalustantajalta ne nimikkeet, jotka he katsovat
olevan yleisia kirjastoja kiinnostavia. Noin 60 ¥nekkeista esitelladn ennen kirjan ilmestymista.
Kirjon lisaksi kustantaja saa julkaisunsa esillgj¢fiet-verkkokauppaan seké BTJ Arvo-palveluun.
Btj Arvo on uudenlainen palvelukokonaisuus Kirjatojossa uutuus- ja luettelointitiedot sekéa
tilaukset siirtyvat séhkoisiné tiedostoina BTJ K&fopalvelun ja kirjastojarjestelmien valilla. (BTJ
2006.) BTJ ei ilmoita verkkosivuillaan palvelujersatoja.

Suuret kustantajat jarjestavat postitse tapahttiedontuksen liséksi tiedotustilaisuuksia, joihin
kauppiaiden lisdksi myds kirjaston henkilokunnalfamahdollisuus osallistua (Kirja 2010 2001, s.
91). limeisesti myds joillakin pienilla kustantart@ion julkaisujuhlia ym., joihin kirjastonhoitafia
kin kutsutaan. Ainakin Turkulaisen Enostonen Vesaikingas kertoi vierailuluennollaan

(10.2.2005), etta Enostone jarjestaa tilaisuuksissa he esittelevéat uutuuksiaan Turun seudun Kir-
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ja-alan toimijoille. limeisesti tallainen tiedotognhinta on hyvin paikallista, eikéd saa maanlaaguist

huomiota.

Vuonna 1998 suomalaiset pienkustantajat heratteinaienlaisia markkinoinnin yhteistyéhankkei-
ta. Tuolloin perustettiin Suomen pienkustantajajai¢a suunnitteli markkinointia tapahtuvaksi

mm. oman Pienkustantaja-lehden, omien kirjaluatielo sek& markkinointitapahtumien muodossa.
(Pienkustantajat panostavat markkinointiin 1998)séisena vuonna yhdistys teki myo6s Kilpailuvi-
rastolle selvityspyynndn Suomalaisen Kirjakaupalittavasta markkina-asemasta. Suomen Pien-
kustantajat ry: mukaan kyseinen kirjakauppaketju pystyi tuolloirkuttamaan hankinta- ja hin-
noittelupaatoksilladn merkittavasti yksittaiserjairtai kustantajan asemaan. Paatoksessaan Kilpai-
luvirasto kuitenkin totesi, etta yhtio ei ole tormiallaan rajoittanut kilpailun toimivuutta kirjasdla
kilpailunrajoituslain tarkoittamalla tavalla. (Kégluviraston ratkaisu Dno 509/61/98.) Yhdistyksen
toiminta ei ilmeisesti kuitenkaan ole lahtenyt ai\aotulla tavalla kayntiin, ja sen toimintatavat |
rooli kirjamarkkinoilla vaikuttavat epaselvilta. eljasti vuodessa kirjastoille jaettavaa ja yhdistyk
sen jasenten julkaisutuotantoa esittelevaa Kirgiddukuun ottamatta yhdistys ei juuri ole ollut

viime vuosina esilla.

Lahes kaikilla pienkustantajillakin on nykyisin omeerkkosivunsa, joilla esitelleen seka valmiina
olevaa tuotantoa etta tulevia teoksia. Useimmitenkustantajien kirjoja saa edullisimmin ja hel-
poiten hankittua juuri naiden verkkosivujen taildimainittujen yhteystyékumppaneiden kautta.
Osaltaan pienkustantajien julkisuusvajetta korjakukeskus ry:n yllapitama Kiiltomato-
nettisivusto (www.kiiltomato.fi), joka arvostelua keskustelufoorumina on taysin omistautunut

pienilevikkiselle kirjallisuudelle.

Yleisten kirjastojen verkkopalvelu ja portaali Kagtot.fi on pyrkinyt tarjoamaan pienkustantajille
yhden kanavan kirjastoille tarjottavan materiaaingarkkinointiin. Kirjastot.fi:n Pienkustantajien
uutuuksia —palsta on tarkoitettu pien- ja omakusijan julkaisutiedotteille. Kustantajat eivat kui-
tenkaan ole l6ytaneet palvelua tai kokeneet sitdks@en: palstalle tulee kuukausittain vain muu-

tamia viesteja.

Nancy Kranichin mukaan pienkustantajat eivat velieasti aina nae kirjastoja mahdollisina yhteis-
tyokumppaneina. Kirjastot ovat kustantajille usesikymattomia markkinoita, koska kirjastot teke-
vat ostonsa useimmiten valittgjien ja kirjakauppdfautta, eivat suoraan kustantajilta. Samoin Kir-

jastot taas puolestaan ovat tietdAméattémia pienktegtata. (Kranich 2000, s. 87.) Potentiaalisten
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ostajien lisaksi kirjastot voisivat kuitenkin toiamkustantajille myos eraanlaisena kirjojen markki-
nointikanavana. Kirjan esilla olo kirjastoissa tehda tunnetuksi kyseisen kirjan lisaksi myos kus-

tantajan nimea yleensa.

2.3. Yleisten kirjastojen aineistonvalinta

2.3.1. Valintatyon perusta

Yleisten kirjastojen kokoelmat eivat edes isoimraiksjastoissa voi kattaa kuin osan Suomessa
vuosittain julkaistavista kirjoista. N&ain ollen aistonvalinnan merkitys kirjastotoiminnassa on hy-
vin keskeinen. Valinta nahdaan nykyisin osana fappsa kokoelmatydn prosessia. Aineistonvalinta
littyy kiinteasti kokoelmien kehittamiseen, satBmiseen, yllapitamiseen ja resurssien jakoon mui-
den kirjastojen kanssa. Vaikka aineistonvalinnayt&@noista ja prosesseista on esitetty useita mal-
leja, ei kirjastoalan tutkimuskirjallisuudesta Gdgdettavissa mitaan yksittaista hallitsevaa teoria
Ns. mekanistiset mallit pyrkivat luettelemaan esikavalintaan vaikuttavia tekijoita ja kriteereita
joille puolestaan annetaan erisuuruisia valintajiésiin vaikuttavia painoarvoja. Tallaisina tekijoi-
na esille on nostettu mm. teoksen ala, intellekin@a sisélto, potentiaalinen kayttd, suhde koko-
elmaan, kieli ja bibliografiset nakdkohdat. Teotisetmmissa malleissa taas on pyritty yhdistamaan
kokoelmien kehittdmista koskevat analyysit valinfahankinnan toimintoihin. (Wilen 1993, s.
40-41.)

Raine Wilen tiivistaa valintaprosessin nain: "Kéaytéssa valinta on kokoelmien kehittamispolitii-
kassa nimettyjen aineistoryhmien identifiointigogé@toksentekoa, jonka kautta valitaan em. ryhmiin
kuuluvaa aineistoa...” Tarkein valintaty6ta kosk&yaymys taas Wilenin mukaan on, miten koko-
elmien kehittdmispolitiikan yleiset periaatteeim@istu esim. kirjaston hankintaohjelmassa) saadaan
muutetuksi konkreettisissa valintatilanteissa dettalviksi operatiivisiksi sdannoiksi. (Wilen 1993,
s.41))

Valintaprosessissa siis paatetaan mita aineistgestoon hankitaan ja mitd ei. Valintapaatokset
voidaan yleisella tasolla jakaa kahteen ryhmaahkrdpaatoksissa valinta tapahtuu arvioimalla yk-
sittisia nimekkeita. Nimekkeitéa arvioidaan nimekmekkeelta (title-by-title decisions) sisallollis-
ten ominaisuuksien mukaan seké sen suhteen, myjtém mimekkeen arvioidaan vastaavan kirjas-

tonkayttajien tarpeita. Valinta voi tapahtua kukienmyds jo nimeketasoa ylemmalla tasolla. Tal-
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laisista paatoksista voidaan kayttaa nimitysta mp&atokset. Makropaatoksen teon jalkeen yhden
valintapaatoksen perusteella hankitaan useita rkeigk Makropaatoksesta on kyse esim. silloin,
kun paatetaan hankkia kaikki tiettyd aihealuettskkoat ilmestyvat julkaisut. (Hamlin 1980, s.
192-193.) Tyypillinen yleisen kirjaston kokoelmanka suhteen on téllainen makropééatos tehty, on
usein kotiseutukokoelma. Makrotason paatoksestd/sm myos silloin, kun tietyt kustantajat jate-

tdan kokonaan valintaprosessin ulkopuolelle ennaegoeen perusteella. (ks. luku 2.4.1.)

Valintapaatoksen jalkeen kokoelmatydn prosessujatkineiston hankkimisella. Hankinnalla tar-
koitetaan sita toimintaa, jonka kautta aineisteeiallisesti saadaan kokoelmaan. Tarkein hankinta-
tapa on aineiston ostaminen. (Sareslahti 1986,)syl@iset kirjastot hankkivat kirjansa tarjouskil-
pailun perusteella yksi- tai useampivuotisella hatasopimuksella. Hankinta voidaan jakaa use-
amman toimittajan kesken. (Kirjakauppaliitto 200B68sséa tutkimuksessa huomio keskittyy valin-

taprosessiin ja siihen vaikuttaviin tekijoihin.

Kirjastojen aineistonvalintaan liittyvat keskeisqsdljon keskustellut kysymykset kirjaston tarkoi-
tuksesta ja perustehtavista. Ross Atkinson kawittiadékemysten kohtaamisesta nimitystiapiiri-
ristirita. Ross on omassa tutkimuksessaan esittanyt viigetlesten kirjastojen perustehtavaa:
tiedonantotehtava, dokumentaatiotehtava, historalltehtava, opetustehtava ja bibliografinen
metatehtava. Kunkin perustehtavan toteuttaminetiyddia kirjastoilta tietynlaisen materiaalin
hankintaa. Atkinsonin mukaan eri perustehtavatiigen palvelemat kayttajaryhmat joutuvat re-

surssien niukkuuden takia kilpailutilanteeseentistiaitoihin. (Atkinson 1989, s. 510-511, 515.)

Yleisten kirjastojen perustehtavat on kirjattu &gfolakiin: "Yleisten kirjastojen kirjasto- ja tieto-
palvelujen tavoitteena on edistaa vaeston yhtédsahdollisuuksia sivistykseen, kirjallisuuden ja
taiteen harrastukseen, jatkuvaan tietojen, taitggekRansalaisvalmiuksien kehittamiseen, kansain-
valistymiseen seka elinikdiseen oppimise@firjastolaki 1998.) S&dadds luo perustan myok&he
kirjastossa tehtavalle aineistonvalinnalle. Ylemsitoisuudessaan ja laajassa kattavuudessaan se ei

kuitenkaan juuri anna apua kaytannon valintatilesgen.

Tarkea rooli kokoelmien hallinnassa ja suunnittedusn kokoelmien kehittdmispolitiikkaa ohjaa-
valla kirjallisella hankintaohjelmalla. Hankintaehna turvaa jonkinlaisen pysyvyyden kokoelman
kehittdmisessa, vaikka kirjaston henkilokunta vaosnittaan vaihtuukin. Hankintaohjelmaan tulisi
kirjata kirjastossa voimassaoleva kaytantd seki@avatteet ja paamaarat, joihin pyritaan. (Wilen
1993, s. 28.)
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Myds Helle Kannila korostaa teoksessaan Kirjanvelimongelmia (1967, s.10-11) kirjanvalintaoh-
jelman tarkeytta. Kannilan mukaan ei riita, ettfebhaan kirjataan mika aineisto kuuluu kirjastoon
ja mika ei vaan eri ryhmiin kuuluvien kirjojen maiataytyy miettia sita silmalla pitaen, etta ne yh-

dessd muodostaisivat mahdollisimman sopusuhtaisiesekman.

Vaikka kirjallisten valintaperiaatteiden tarkeykiérostetaan, on useissa yhteyksissa tullut esille,
ettd valintatyotd tekevat kirjastonhoitajat eivéekiista olevan hyétya aineistoa valittaessa: peri
aatteet koetaan liian yleisluontoisiksi ja abste#di. Valintaperiaatteista ndhdaén olevan lahinna
hyotya vain silloin, kun jonkin aineiston valitsesta tai valitsematta jattdmista joudutaan peruste-
lemaan asiakkaille. (esim. Sareslahti 1986, sT@8&inen 2001, s. 54.)

Kirjastonhoitajat eivat toisaalta myoskaan yleekeaa tarkempia ja yksityiskohtaisempia valin-
taperiaatteita. Perusteluina on esitetty, ettaijgateos on siind méaarin ainutlaatuinen, etta-kaik
kiin teoksiin soveltuvia ohjeita on mahdotonta iaaKirjastonhoitajat luottavat valintatydssaan
pitkalti omaan ammattitaitoonsa ja tyon kautta keeeseen kokemustietoon. (Sareslahti 1986, s.
68, 73.)

2.3.2. Kirjastodiskurssien nakokulma

Valintaa tekevien tahojen toimintaa ohjaavat k&sigy kirjaston perustehtavista on usein kirjattu
kirjaston kirjalliseen hankintaohjelmaan. Ne voie#if, ja usein ovatkin, myds muotoilemattomia
ja implisiittisia. Tallaisia nimeamattomia kasity&sseka kirjastojen asiakkaiden ettéd alan ammatti-
laisten, yleisen kirjaston perustehtéavista on disg&analyysin tarjoamin keinoin tutkinut Sanna
Talja. Kirjastodiskurssit tarjoavat kiinnostavarkkulman aineistonvalinnan kysymyksiin.

Talja tutki vaitoskirjassaan (1998) musiikkikirjagtimintaan liittyen erilaisia musiikkia, kulttu@ri

ja kirjastotoimintaa merkityksellistavia nakokulmaatulkintatapoja empiiriseen tutkimusaineistoon
(haastattelut ja tekstiaineisto) kohdistuneen diskianalyysin avulla. Taljan aineistostaan I16ytiméa
musiikkikirjastodiskurssit jakautuvat kolmeksi erusiikkikirjastoa koskevien merkitysten tuotta-
misen tulkintarepertuaariksi: yleissivistys-, vaidihto- ja kysyntarepertuaari. Taljan mukaan nama
musiikki kirjastotoiminnan tulkintarepertuaarit paét laajemminkin kirjastotoimintaan - musiikki-

kirjaston tulkintarepertuaarit ovat myos kirjasiatonnan tulkintarepertuaareja yleensa (Talja 1998,
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244). Nama tulkintarepertuaarit, jotka rakentuvatuksista yleisen kirjaston tarkoituksesta ja teh-
tavista seka aineistonvalinnan periaatteista, eligurssien todellisuutta tuottavan luonteen vuoks
ainoastaan ilmaise musiikkikirjaston (tai kirjastgaensd) mahdollisia merkityksia, vaan kirjasto-
diskurssit itse asiassa tuottavat ilmion "musiikidsto” (tai "kirjasto”) merkityksineen ja paino-
tuksineen (Talja 1998, s. 19).

Taljan tekeméassa tutkimuksessa selvisi haastaiteligéon pohjalta, ettd musiikkikirjaston tehta-
vasta ja valintapolitiikasta vallitsee asiakkaigmrheessa tietty yhteinen perusnékemys: monipuo-
lisuusetiikka. Musiikkikirjasto maaritelladn makeuhaksi ja demokraattiseksi palveluksi, joka
tarjoaa mahdollisuuden musiikin harrastamiseenlisradesta riippumatta, ja joka monipuolisella
ja laadukkaalla kokoelmallaan palvelee erilaisistasiikkilajeista kiinnostuneita. Tahan yleisesti
hyvaksyttyyn monipuolisuusetiikkaan katkeytyy kuiten hyvinkin erilaisia ja keskenaan ristiriitai-
sia kasityksia siitéa, mika on laatua, monipuolisaijé tasapuolisuutta kirjastopalveluissa. Niit& tu
kitaan eri tavoin sen mukaan, millaisesta nakokstmali tulkintarepertuaarista musiikkikirjaston
tavoitteita kussakin tapauksessa tarkastellaamgja ollen myos musiikkikirjasto nayttaytyy eri

tulkintarepertuaareissa erilaisena. (Talja 199839

Yleissivistys repertuaari rakentuu kasitykselleisga kirjaston kulttuurillisesta ja sivistyksellgtéa
(kasvatuksellisesta) perustehtavasta. Kirjastotat@ima ei sen mukaan ole ainoastaan vastata asi-
akkaiden tarpeisiin vaan my6s suunnata ja ohjasyrk@a "sivistavaan” suuntaan. Monipuolisuu-
della tarkoitetaan yleissivistysrepertuaarisseohiallisesti ja laadullisesti edustavimmista ja ks
simmista teoksista koostuvaa kokoelmaa, joka aktdé@naiskuvan musiikin ja musiikkityylien
kehityksesta kautta aikojen. Kokoelmaa rakenneggaiellen pidemman aikavalin tarpeita. Kirjas-
ton keskeisena tehtavana on tarjota musiikillinerugptietdmys. Yleissivistysrepertuaarissa koros-
tuu laadun ensisijaisuus suhteessa kysyntadanhgnssisaltyy oletus kysynnan ja laadun keskinai-
sesta ristiriidasta. Musiikkikirjastonhoitaja megian musiikin asiantuntijaksi, joka tdméan asiantun

temuksensa perusteella paattaa mika on laaduleastké ei. (Talja 1998, s. 60-65.)

Vaihtoehtorepertuaari esiintyy lahinna kontekstigeasa musiikkikirjaston valintaa tarkastellaan
suhteessa muuhun saatavilla olevaan musiikkitagmtYksi musiikkikirjaston rooleista on tdman
repertuaarin mukaan taydentdd musiikkitarjontalau@lehtia erityisesti harvinaisemman ja erikoi-
semman musiikin saatavuudesta. Musiikkikirjastehtdva on tarjota mahdollisuuksia kokeilla
uutta ja erilaista musiikkia. Vaihtoehtorepertugekiuuluu keskeisesti erottelu valtavirtamusiikan |

vaihtoehtomusiikin valilla. Kirjaston tulisi tarjatvaihtoehto massakulttuurille. My6s vaihtoehtore-
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pertuaariin sisaltyy oletus laadun ja kysynnaniritstisuudesta. Vaihtoehtorepertuaari edellyttaa

kirjastonhoitajalta laaja-alaista ammatillista kaetgnssia. (Talja 1998, s. 68-75.)

Kysyntéarepertuaarissa musiikkikirjaston tehtavaasrakkaiden musiikillisiin tarpeisiin vastaami-
nen. Taman repertuaarin tunnusmerkki on vaatimosigionvalinnan perustamisesta systemaatti-
selle kysynnan huomioonottamiselle. Valinnassasitiden mukaan ottaa maarallisina suhteina
huomioon se, minkalaisiin aineistoihin kohdistuuitem kiinnostusta: valinnan tulee perustua konk-
reettisiin tarpeisiin. Musiikkikirjasto méaarittyyepertuaarissa sosiaaliseksi palvelulaitokseksi jok
on kaikille avoin ja jonka palveluja ei ole suurtnamillekaan tietylle ryhmalle. Kysyntarepertuaa-
rissa korostetaan, ettd musiikkikirjaston tuliotiaa asiakkaan asiantuntijuuteen omissa tarpeissaa
ja mielimusiikissaan. Valintalinjan tulisi perustpaikalliseen kysyntdén, niinpa taman nakemyksen
mukaan ei voida yleispatevasti sanoa, minkalaisiaistoa mihinkin musiikkikirjastoon tulisi hank-
kia. (Talja 1998, s. 75-82.)

llIkka Makinen on Taljan kanssa yhta mielta siit# eykyisin kirjastoissa vallitsevan kirjastoide-
ologian yksi ominaisin piirre on monipuolisuuderk&yden korostaminen. Hanen mukaansa kirjas-
toissa on vallalla ns. vapaamielinen kirjastoidga, joka maarittdd myds hankintapolitiikkaa.
Monipuolisuuden tavoittelun lisaksi tuon ideologlaskeisia piirteitd ovat liberaaliuden ja asiakas-
lahtdisyyden korostaminen. (Méakinen 2003, s. 205.)

2.3.3. Valinnan apuvalineet

Valintatydssa tarkeassa roolissa ovat erilaisehnah apuvélineet (selection tools). Apuvalineilla
strukturoidaan, organisoidaan ja pyritaan hallitsamtietoa ja sen tuotannon valtavaa kasvua. Kay-
tanndssa valinnan apuvalineet ovat julkaistua sinaikoskevia tiedonlahteitd, kuten kustantajien
luetteloita ja mainoksia, kirja-arvosteluja, bilgrafioita, hankintaehdotuksia ym. (Wilen 1993, 53—
54.) Kaytetyt valinnan apuvalineet vaihtelevat tagit kirjastotyypin mukaan: tieteellisten ja eri-
koiskirjastojen kokoelmat poikkeavat yleisista &gjoista, ja ndin ollen myds aineiston valinnassa
kaytettavat apuvalineet ovat erilaisia. Reed- Smotesittanyt nelja yleista kriteeria apuvalineiden

hyodyllisyyden arvioimiseksi:
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1. Helppokayttoisyys
- apuvalineen sisdltdma tieto tulee olla esitettugkiteltu helposti [6ydettdvassa

muodossa

2. Selektiivisyys
- apuvalineen tulee poimia tiedon tulvasta haluttdt&kuustasolla tietynlaiset, ko.
kirjastolle tarkeat nimekkeet ja sulkea muut pois
3. Laatu

- tarjottujen tietojen tulee olla luotettavia ja ennaikkea ajantasaisia

4. Saavutetut aika- ja kustannussaastot
- apuvdlineen tarkoitus on valtavaa tiedon tarjos@#domalla nopeuttaa ja laajentaa
valintaprosessia ja ndin auttaa saastamaan aikasgannuksia. (Reed-Scott 1991,
tassa Wilen 1993, s. 54.)

Kirjastoalan yleisesséa keskustelussa nousee sédigesblesiin kaytettavissa olevien apuvalineiden
puutteellisuus: "Siitdhan on valittava, mita jukk@ian”, kirjoittaa Pirjo Kalleinen kunnankirjaston
kirjavalinnan paamaaria kasitelleessé artikkelisga883). Julkaistuksi taas Kalleisen mukaan
mielletddn usein se, mista suoraan kirjastoilletétaan tieto eli yleenséa suurten kustantajien mai-
noslehtisten tunnetuksi tekeméat uudet julkaisigntein paikkojen kirjakaupat toimivat lahes aina
ilman naytevarastoa, jolloin niilla ei ole mahdsliutta toimittaa naytelahetyksia. Taman vuoksi
kirjastot joutuvat Kalleisen mielesta usein ostamadan sékissa”, kirjan pelkan nimen ja kustanta-
jien mainoslauseiden perusteella. (Kalleinen 18880.) Nykyaan yha harvempi kirjasto vastaanot-
taa naytelahetyksia, koska suoraan kustantajieakdofistojen perusteella tapahtuva valinta tulee
huomattavasti naytelahetyksia edullisemmaksi. $amanen yleisia kirjanvalintakokouksia on

resurssien vahenemisen takia yha harvemmalla tolfasnahdollisuus jarjestaa.

2.3.4. Vahalevikkisen laatukirjallisuuden ostotuki

Kirjastoilla on 1980-luvulta Iahtien ollut mahdallius hankkia vahalevikkista laatukirjallisuutta
erityiselld sille tarkoitetulla valtionavulla. Véaleiikkisen laatukirjallisuuden ostotuki on ennen

kaikkea kirjallisuuden, ei kirjastojen tukimuotaikka toki kirjastotkin siitd hyotyvat. Huolimatta
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siitd, etta jarjestelmaa pidetddn hyvana ja taliseah, herattdd sen toiminta jatkuvasti keskuatelu
Tukea saavien kirjojen lista ei aina tyydyta ka#kustantajia tai kirjastoja. (Jokinen 2004.)
Vuonna 2004 kirjastojen oli mahdollista valita dstokirjansa listalta, joka sisalsi 818 edellisen
vuoden nimiketta. Listalla oli vahalevikkisia kijgoseka isoilta etta pieniltd kustantajilta. Puolet
listan kirjoista oli kaunokirjallisuutta ja lopuetokirjallisuutta seka selko- ja isotekstista iiif
suutta. Kirjastot hankkivat listalta enimmakseestda- ja nuortenkirjoja seka tietokirjallisuutta.
Etenkin pienille kirjastoille tuella on suuri metys. Kirjastoista kerrotaan, etta tuella hankitaan
vahemman myytyja ja kysyttyja teoksia, joita muugeolisi mahdollista hankkia. Myds kysytyista
kirjoista ostetaan kaksoiskappaleita, jos niitdistalla tarjolla. Kirjastoissa kuitenkin toivotaan
lisd& vapautta: tuesta voisi esimerkiksi puoled bfitalta valittavaa ja puolet vapaasti kaytetéava
(Jokinen 2004.)

Tietokirjallisuuden osalta listan laatii tiedonjidgiamisen neuvottelukunta. Kaunokirjallisuuden
ostotukilistan kokoaa valtion kirjallisuustoimikantKirjallisuustoimikunnan puheenjohtaja Jukka
Parkkinen kertoo runouden, lastenkirjallisuuderéddissikkojen painottuvan listalla. Kirjallisuus-
toimikunta pyrkii Parkkisen mukaan haravoimaanatilguuden tarkasti. Pienet kustantamot ottavat
kuulemma usein suoraan yhteytta kirjallisuustoimii@an ja lahettavéat omia julkaisulistojaan tai
naytekappaleitaan. Taloudellisesti ostotuki eikaistantajille kovin huomattava, koska myynti on
hyvin hajaantunutta ja harva ostotukikirja yltadsgddan kappaleen tilauslukuihin. Pienkustantajalle

jo 30—40 kappaleenkin lisamyynti voi kuitenkin ofteerkittavaa. (Jokinen 2004.)

2.3.5. Pienkustantajat osana tiedon ja kulttuurin kK~ okonaiskuvaa

1990-luvulla kirjastoissa tehtyjen hankintamaarajah leikkausten seurauksena kirjastojen hank-
kimien nimekkeiden maara laski neljanneksella. ahhankintamaararahojen leikkaukset ovat
kohdistuneet korkeatasoisen, kulttuurisesti vaihtoisen ja taiteellisesti edistyksellisen aineiston
hankintaan. Tastéa ovat Makisen mukaan karsinetyisarsti "pienet laatukustantajat”. (Mékinen
2003, s.196.) Kirjojen hankintaan kaytettaviss&aterahamaéaraa ovat pienentaneet myos uudet
aineistomuodot, kuten dvd:t ja cd-romit seka tigitotikan huima kehitysvauhti, jonka perassa py-

syminen vaatii kirjastoilta sdannollisesti suunadstointeja laitehankintojen muodossa.

Aiemmin esille tullut tiedon- ja kulttuuritarjonnanonipuolisuuden turvaaminen méaaritellaan yh-

deksi kirjaston tarkeimmaksi tehtavaksi myods esiksa poliittisissa ohjelmissa ja strategioissa.
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Mm. Kirjastopoliittisessa ohjelmassa 2001-2004 tzaru ” Tiedon saatavuutta takaa tarkealta
osaltaan jokaisen ulottuvilla oleva kirjasto, jossekokonaiskuva saatavilla olevasta tiedosta, tie-
donlahteista, tiedonvalitysjarjestelmista ja tietlmeluista.” Ohjelmassa esitetaan myos, etta kirjas
toissa tulisi olla tiedon saatavuuden suhteenl8IBAEn kate: kirjastoissa tulisi olla olemassetdi
siitd, mitd on olemassa. Tallaista kokonaiskuvdaajatta tuntuisi olevan mahdotonta saavuttaa
pelkastadn asiakkaiden kysyntaan vastaamalla. Kogkuvan saavuttaminen edellyttdd myos koko
kustannuskentan tuntemusta. Pienkustantajat oadtasnaiskuvaa.

Nancy Kranich on huolestunut kokoelmien homogetusoisesta. Han pelkaa, etta kirjastojen ko-
koelmat alkavat nayttdd yha enemmaén samankaltigilizaihtoehtoisten danien, mielipiteiden ja
ajatusten esille paasy kay aina vain vaikeammaksnan estamiseksi ja tasapainoisen kokoelman
takaamiseksi Kranich esittaa listan (tai suoramajskstuksen) toimenpiteista, joilla kirjastonhepit

jat voivat edistaa pienkustantamoiden teosten teigt# kirjastoihin. (Kranich 2000, s. 87-89.)

Kranichin mukaan kirjastonhoitajien tulisi opgaemman medialukutaitoisiksi. Pienkustantajien
julkaisujen hankintaan ja luettelointiin tulisi knittaa erityistd huomiota. Tilauskaytantéja pitais
vakiinnuttaa ja vaatia kirjavalittajia ottamaan emean pienkustantamojen julkaisuja kokoelmiinsa.
Kirjastot voisivat myds ryhtyd ostamaan kirjoja saen pienkustantamoilta, koska se on niiden
suosima myyntitapa ja ne voisivat nain mahdollisagtntaa kirjastoille suoraostoista suurempia
alennuksia. (Kranich 2000, s. 87-89.)

Kirjastoalan yhdistysten tulisi Kranichin mukaahkea ja edistad pienkustantajien asiaa. Kaiken
kaikkiaan kirjastot voisivat Kranichin mielesté ‘@mtoida” pienkustantajat, koska kirjastojen ostot
ovat monille pienkustantajille elintarkeita. Esikigsi pienkustantamoiden julkaisemaa kaannos-
kirjallisuutta ja novelleja ostavat Yhdysvalloidéaes yksinomaan kirjastot. Kranichin kannustaa
laatimaan oppaita siitd, miten kirjastojen kanssaitaan. Myos kirjastonhoitajat tarvitsisivat op-
paita pienkustantajista ja heidan toiminnastaarkdtkennékaoisté tiedotustoimintaa tulisi lisata.
(Kranich 2000, s. 87-89.) Kranichin sinansa hgtulostavat toimenpide-ehdotukset edellyttai-
sivat kirjastoilta tahtoa edistaa pienkustantafisamaa seka uskoa siihen, etta pienkustantajien jul

kaisemien kirjojen on tarkeata 16ytaa tiensd myigastojen kokoelmiin.
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2.4. Aiempia aihepiiriin liittyvia tutkimuksia

2.4.1. Kustantajan merkitys lasten- ja nuortenkirja  llisuuden valinnassa

Sanna Turunen on omassa pro gradu-tyéssaan (20Rihut eri osatekijoiden vaikutuksia kirjava-
lintaa tekevien henkildiden paatoksiin yleisterndstojen lasten- ja nuortenosastoille hankittavan
kirjallisuuden osalta. Turunen tutki tydssaan riéekijastoa eri puolilta Suomea osallistuvan ha-
vainnoinnin ja teemahaastattelujen avulla. Turdsgamuksen mukaan kirjastonhoitajien kirjava-
lintoihin vaikuttivat eniten:

1) tybkokemuksen myoté syntynyt kirjallisuuden tuntenaiasiakaskunnan tiedostetut tarpeet

2) kustantamoiden tunnettavuus ja sen myota turvedligioetut valinnat

3) lainaus- ja kysyntatilastot; valintojen mukauttaemrkysyntaan
Vahiten vaikutusta taas oli seuraavilla:

1) kirjastojen kirjatut hankintaohjeet

2) muiden tiedonléhteiden tarjpama informaatio valdtaa olevasta kirjallisuudesta

3) sivistavyyteen seké kasvattavuuteen pohjautuvagieset
(Turunen 2001, s. 54.)

Turusen tutkimuksessa siis ilmeni, etta kirjastotajan ennakkokasityksilla kustantajasta ja kus-
tantamon yleisella maineella oli suuri merkitygdwalinnassa. Kustantamoiden, joita pidettiin aat-
teellisina tai epatasaista materiaalia julkaisevinatannosta suurin osa jatettiin valitsematta: Is
jen, tunnettujen kustantajien kirjoja voitiin kologin taas ottaa pelkastaan niihin liittyvien ennak
ko-oletusten perusteella. Turusen mukaan piengaktamot jaavat usein isojen jalkoihin, koska
suuri ja tunnettu kustantamo saa niiden tuotteiggitsemisen tuntumaan turvalliselta, vaikka valit-

tua kirjallisuutta ei lainkaan tunnettaisikaan. (lnen 2001, s. 40-41.)

2.4.2. Vahalevikkisen kirjallisuuden valinta Tamper  een kaupunginkirjastossa
1970-luvulla

Kai Ekholm on vuonna 1977 valmistuneessa tyossaliitanyt vahalevikkisen kirjallisuuden va-
lintaa ja lainausta Tampereen kaupunginkirjastogbdeksi keskeiseksi vahalevikkisen kirjallisuu-

den ongelmaksi myds Ekholm nimeéaa tavoitettavuuhgelman, mika hanen mukaansa on sama

26



kaiken kulttuurisen periferian kohdalla. Tiedotuksamgelma ei kuitenkaan tule Ekholmin tutki-
muksessa kovinkaan voimakkaasti esiin, koska Taegoekaupunginkirjastolla suurena kirjastona
on resursseja ja valinnan apuvalineita kaytossaamhttavasti pienempia kunnankirjastoja enem-
man. Tilanne aineistomaararahojen suhteen oli P@O-luvulla nykyisesta poikkeava. (Ekholm
1977, Tiivistelma s. I-111.)

Ekholmin mukaan Tampereen kaupunginkirjaston kdiesalistykselliset tavoitteet olivat mukau-
tuneet kirjamarkkinoihin ja pienimmat hankintama&rsuivat nain ollen omakustanteiden, pienkus-
tantajien julkaisujen seka suurkustantajien osalt@teosten kohdalle. (Ekholm 1977, Tiivistelma
s. ).

Ekholmin tutkimuksessa Tampereen kaupunginkirjakigavalinnan tarkeimmiksi apuneuvoiksi
osoittautuivat sanoma- ja aikakausilehtien arvasté&irjakauppojen naytevarasto, kirjahankintaeh-
dotukset, Bibliotekstjanstin (nykyinen BTJ-kirjaptdvelu) luettelot seka Kirjavalitys oy:n Vali-
tysuutiset. (Ekholm 1977, Tiivistelma s. IlI).

Ekholm pohti tydssdan myos kiinnostavasti vahéalkasin kirjallisuuden ominaisuuksia ja tarkoi-
tuksia. Han esittaa, etta vahalevikkinen kirjalliswlisi mahdollista ndhd& osana ns. objektiivisen
lukemistarpeen materiaalia ja tarkeana yhteiskuitiikh vaylana, jonka saaminen kaikkien kansa-
laisten saataville olisi sivistyspaamaarien ja phualismin kannalta valttamatonta. Nain nahtyna
tallainen aineisto olisi mahdollista rinnastaa esiaition ja kunnan virallisjulkaisujen hankintajan

sille voitaisiin maarata tietty hankintamaara. (&lkh 1977, Tiivistelma s. I-111.)

Tasta seuraisi tietenkin merkittavia maarittelydnga: eri tahot eivat todennékdisesti paasisi yk-
simielisyyteen siitd, mika olisi téllaista kirjaliutta, jonka saatavilla olo olisi valttAmatontahg-
levikkinen kirjallisuus ei mydskaan varmasti ol&kg§ian ainakaan samassa maarin arvolatautunutta

ja yhteiskuntakriittistd kuin 1970-luvulla.
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2.4.3. Arvostelujen, kustantajien ja kirjakauppiaid  en vaikutukset pienkustanta-
jien kirjojen valintaan

Judith Serebnick on tutkinut (1992, s. 259-291)lamsia vaikutuksia kirja-arvosteluilla, kustanta-
jilla ja myyjilla on siihen, missa maarin kirjastoj kokoelmissa on pienten kustantajien kirjoja ja
kuinka paljon ja miten niita valitaan kokoelmiiner®bnick aloitti tutkimusaineiston kerdamisen
valitsemalla sattumanvaraisen naytteen pienkustajéen julkaisemista nimekkeista., jonka jal-
keen han etsi kirjallisuusalan lehdista kyseisrikkeitd koskevia arvioita ja selvitti OCLC:n (On-
line Computer Library Center) tietokannasta, kuipk§on kirjastoissa oli valittuja nimikkeita.
Loppuosa tutkimuksen tutkimusaineistosta hanki@@LC:n jasenkirjastoille ja kirjastojen han-

kinnoissaan suosiville kirjakaupoille l&hetetyidimakekyselyilla.

Yksi Serebnickin tarkeimmista tutkimuskysymyksisté onko kirjasta tehtyjen arvostelujen méaa-
ralla ja silla, paljonko kirjaa hankitaan kirjagioi, yhteytta. Kirjastoille tehdyn lomakekyselyn-pe
rusteella selvisi, etta kaikentyyppisissa kirjassai kirjastonhoitajat kokivat kirja-arvosteluilleeo
van suuren merkityksen kirjavalinnassa. Kustamaj@talogit, asiakkaiden hankintapyynnot seka
kirjakauppiaiden tiedotteet olivat myos paljon lettja apuvalineitd vahalevikkisen kirjallisuuden
valinnassa. Tutkimuksen mukaan kirjastonhoitajialintaprosessi ei pienten kustantajien kirjojen
kohdalla poikkea suurten kustantajien kirjojen madista vaan samoja valinnan apuneuvoja kayte-
td&dn molempien kohdalla. Useimmat kirjastonhoitkjatenkin tiedostivat syita, miksi nimen-
omaan pienten kustantamoiden kirjat olivat tarkedékkia asiakkaille. (Serebnick 1992, s. 288—
289.)

Tutkimuksessa selvisi, etté kirja-arvostelut ogakein vaikuttava tekija siihen, mita kirjoja kisfa
toissa on ja myos toisaalta siihen, mita kirjojekajakaupoissa saatavilla. Eri lehdisséa ilmestine
|& arvosteluilla havaittiin olevan erisuuruinenktgus pienkustantamoiden kirjojen valintaan. Tut-
kimuksessa l6ydettiin muutamia tiettyja lehti&llgooli tuolloin Amerikassa merkittava vaikutus
kirjavalintoihin. (Serebnick 1992, s. 290.)

Tutkimuksen mukaan my®6s kirjakauppiailla on meéi#t rooli siind, mita kirjoja kirjastoissa on

saatavilla. Pienilla kustantajilla todettiin olevasikeuksia saada nimekkeitaan kirjakauppojen vali-
koimiin. Pienkustantamojen kirjoja myds pidettiiaupoissa pienempid maaria ja lyhyempia aikoja.
Joissakin tapauksissa pienkustantamoilta pergtiuria kustantajia korkeampia maksuja siita, etta
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niiden nimikkeita otettiin kirjakaupan myyntivaliknaan. Serebnick esittéaakin, etta kirjastojen tuli-
si aktiivisesti vaatia kirjakauppiailta pienkustajign nimikkeita. (Serebnick 1992, s. 290-291; vrt.
Kranich 2000, s. 85-90.)

Myds Serebnickin tutkimus vahvisti, etta yksitt@igeistantamon maineella on todennakdisesti
vaikutusta kirjavalintaan. Serebnick kuitenkiretd, ettd on olemassa sellaisia erityista kiinnosta
vuutta omaavia aihealueita, jota kasittelevat kipgtetaan huolimatta esim. arvostelujen puutteesta
tai vaikeasta tavoitettavuudesta. (Serebnick 189291.) Valitettavasti Serebnick ei mainitse, mit-

ka aihealueet tallaisia ovat.

Juris Dilevko ja Alison Hayman ovat omassa tutkisedgsaan (2000) tutkineet suurkustantajien ja
pienkustantajien kaunokirjallisuusjulkaisujen mé#i@ suhdetta USA: n yleisten kirjastojen koko-
elmissa. Heidan tarkoituksenaan oli selvittda mis&arin suuryritysten kaupallinen kontrolli (cor-

porate control) vaikuttaa kirjastojen kokoelmatybho

Dilevko ja Hayman toteuttivat tutkimuksensa valisdla kahdesta kirjastonhoitajien eniten kirja-
valinnan apuna kayttamasta ja eniten kirja-arvagedisaltavista lehdista (Library Journal ja New
York Times Sunday Book Rewied) satunnaisotannalitgn numeroita, joiden mydnteiset kirja-
arvostelut he jakoivat kirjan kustantajan mukaaurkwstantajia koskeviin ja pienkustantajia kos-
keviin. Suurkustantajiin (corporate publisherskimuksessa luettiin kuuluvaksi seitsemén suurta
kustantajaa, loput kustantajat luokiteltiin pientaugajiksi (independent publishers). Aikavali, folt
arvosteluja keréttiin, oli nelja vuotta. Yhteenséosteluista n. 36 % osoittautui kasittelevan pien-
kustantajien julkaisuja. Taman jalkeen arvostettlgejojen listaa verrattiin 5503 yleisen kirjaston
kokoelmarekisterien tietoihin kirjojen ISBN-numedlen avulla. Tutkimuksessa selvisi, etta kirjas-
tot seuraavat pienkustantajien julkaiseman kaujaksuuden valinnassa pitkalti em. valinnan
apuvalineina toimivien lehtien valintoja: kirjastoj pienkustantajien kirjojen maaréan prosenttiosuus

oli lahes sama kuin arvostelujen. (Dilevko & Hayn2000, s. 41-44.)

Dilevko ja Hayman loysivat tutkimuksessaan erojasavaltioiden kirjastojen hankinnoissa. Yhte-
na alueellisten erojen mahdollisena syyna he pisitd, etté joidenkin osavaltioiden kirjastoissa v
olla erityisia menettelyperiaatteita, joiden nimerasena tarkoituksena on pienkustantajien kirjo-
jen maaran lisays kirjastojen kokoelmissa. Toinatdollinen syy on pienkustantajien maantieteel-
lisessa sijoittumisessa: niiden osavaltioiden kigg joiden alueella sijaitsee maarallisesti enémm

pienkustantajia, hankkivat myés enemman naiderajsila eli kirjastot suosivat oman alueensa
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kustantajia. Sen sijaan tutkimuksessa ei |0ydettydtaatiota kirjastojen hankintamaararahojen
asukaslukuun suhteutetun maaran ja pienkustanjajiaisujen hankintamé&aran valilla. (Dilevko
& Hayman 2000, s. 45-48.)

2.5. Yhteenvetoa

Suomen kirjamarkkinoita hallitsee muutama suurt&atamo. Joitakin nimekkeita, enintddn muu-
tamia kymmenid, vuodessa julkaisevia kustantajiuotenkin syntynyt viime vuosina yha enem-
man. Useimmat naisté kustantajista ovat erikoistijodonkin tiettyyn aihealueeseen tai kohde-
ryhmé&an. Muutamasta kustantajasta voidaan nadidetamousohjelman laaja-alueisuuden perusteel-
la kayttda nimitysté pieni yleiskustantamo.

Yhtena merkittavana syyna kustantajien maaran kasweu ollut teknologinen kehitys. Toiminto-
jen digitalisoituminen on helpottanut kustannuspss$a ja vahentéanyt tuotantokustannuksia. Suur-
ten kustantajien julkaisutuotantoon on myds jad@ukkoja, joita uudet pienkustantamot ovat pyr-
kineet tayttamaan.

Pienkustantajien toiminnalle yhden suurimman esteeodostaa julkaisujen markkinoinnin ja vali-
tyksen ongelmallisuus. Pienkustantajien ei useinld@a taloudellisesti mahdollista mainostaa tuo-
tantoaan valtakunnallisissa medioissa. Toisaa#ialistantajien toimintakulttuuri ei tallaisia mark-
kinointimuotoja suosikaan vaan erilaiset informiglgdinavat koetaan tarkeiksi. Pienkustantajat ovat

kuitenkin julkaisujensa myynnissa pitkalti sidolkssikirjakauppoihin ja Kirjavalitykseen.

Pienkustantajat liittyvat osaltaan myos keskustelkigaston tehtavisté toisaalta tiedon- ja kulttuu
rin monipuolisuuden tarjoajana ja toisaalta asiaddw@ kysynnan tyydyttajana. Tyypillista kirjasto-
jen ja pienkustantajien suhteelle nayttaisi olerarlemminpuolinen tiedonpuute. Vahalevikkisen
laatukirjallisuuden ostotukilistat muodostavat yhdgiylan, jota kautta pienkustantajien on mahdol-
lista saada kirjojaan kirjastoihin.

Aiemmissa tutkimuksissa on selvinnyt, ettd kustatitaja etenkin sen maineella on vaikutusta

kirjastojen kirjavalintoihin. Muita I6ydettyja Vvauttavia tekijoitd ovat mm. kirfjamarkkinat yleensa,
kirja-arvostelut seka kirjakauppiaat. Myos aluesddlieroja kirjastojen valilla on |0ydetty.
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3. EMPIIRISEN TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

3.1. Tutkimusongelma

Edellisessa luvussa pyrin valoittamaan eri puoblitilaisia lahteitéa kayttamalla tutkimukseni aihe-
piiria yleisten kirjastojen aineistonvalinta ja pkeistantajat. Tuo katsaus on samalla tutkimukseni
teoreettinen perusta. Systemaattista tutkimuska, ybdistaisi nama kaksi toimijaa, yleiset kirjdsto
ja pienkustantajat, ei ole Suomessa aiemmin ilnngstyraman tutkimuksen tarkoituksena on sel-
vittéda asiaa kirjastojen nakokulmasta. Tutkimusémgevoidaan muotoilla seuraavaddillainen
asema ja rooli pienkustantajien julkaisemilla kirjoilla on talla hetkella yleisten kirjastojen
kokoelmissa ja aineistonvalinnassafutkimusongelman olen purkanut neljaksi tutkimuskys
mykseksi. Tutkimuskysymykset tarkentavat tutkimggimaa ja helpottavat tutkimusaineistojen

analysointia. Tutkimuskysymykset ovat:

1) Miten laajasti pienkustantamoiden kirjat ovat edtisina yleisten kirjastojen kokoelmissa?

2) Mista kanavista ja kuinka paljon yleiset kirjassatavat tietoa pienkustantamoiden julkai-
suista?

3) Mitka seikat vaikuttavat pienkustantamoiden kirjojealitsemiseen/valitsematta jattami-

seen?
4) Miten kirjastoissa yleisesti suhtaudutaan pienkutsjan? Mika rooli/tehtava pienkustanta-

jien teoksilla ndhdééan olevan?

Koska pienkustantajien kirjojen valintaa ei voi tesa itsenaiseksi kokoelmatyon eika valintapro-
sessin osa-alueeksi, on tutkimuksessa selvitettylgksissa kuvattu (luku 4.2.) myés aineistonva-

lintatyon yleisia kaytantdja ja osatekijoita kitj@issa.
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3.2.Tutkimusaineistot ja aineistojen keruu

3.2.1. Aineisto 1. Lomakekysely

Tutkimuksen p&&aineisto kerattiin lomakekyselynllaviKyselytutkimuksesta kaytetaan myos ni-
mitysta survey. Kyselytutkimuksessa aineisto keéndtstandardoidusti, eli asioita kysytaan kaikilta
vastaagjilta tasmalleen samalla tavalla. Surveyndkbbnkil6t muodostavat otoksen tai naytteen
tietysta perusjoukosta. Surveyn avulla keratty iatnekasitellaan yleensa kvantitatiivisesti. (Hirs-
jarvi, Remes & Sajavaara 2000, s. 180-181.)

Kyselyn kysymyksia kutsutaan muuttujiksi. Kyselyastaajilta saadut vastauksen ovat muuttujien
arvoja. Kyselyn avulla on mahdollista kysya ja saadtyyppista tietoa. Muuttujat voidaan jakaa
niiden tuottaman tiedon tyypin perusteella seursva
- ominaisuudet: esim. kirjaston koko ja sijainti
- kayttaytyminen: mita? koska? kuinka usein?
- mielipiteet, uskomukset ja mieltymykset sek& assntastaajien nakemykset asiois-
ta (Aldridge & Levine 2001, s.5.)

Surveyn suurin etu on, ettéa sen avulla on mahdalksrata laaja aineisto. Tutkimukseen on mah-
dollista saada mukaan paljon henkil6ita, joiltada@in kysya monia asioita. Kyselyn avulla keratta-
van tiedon kasittelyyn on olemassa valmiiksi kdlttéilastolliset analyysitavat ja raportointimuo-
dot. Yhtena kyselytutkimuksen heikkoutena pidet&#a, etta ei ole mahdillista varmistua siita,
miten huolellisesti ja rehellisesti vastaajat ovastanneet tai miten hyvin vastaaja ylipaatansa tun
tee kyselyn aihepiiria. Myoskéaan vastausvaihtoentojaarinymmarryksia ja onnistuneisuutta ei
pystytd kontrolloimaan. Ehk& suurin kyselytutkimeksongelma on vahainen vastaamattomuus el
kato. Kato muodostui melko suureksi myds omassantuksessani (Hirsjarvi, Remes & Sajavaara
2000, s. 182))

Kyselytutkimuksen tekemiseen p&adyin, koska serllaavali periaatteessa mahdollista tavoittaa
kaikki Manner-Suomen kirjastot ja saada nain kusigd, miten asiat ovat eri kirjastoissa eri puo-
lella maata. Koska pienkustantajiin ja yleisiinj&atoihin liittyvaa tutkimusta ei ole Suomessa juu-

rikaan tehty, tuntui tallainen yleisempi asian &érts asianmukaisimmalta.
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Kyselyn toteutin elektronisena kyselyna sahkopssiia internetin valityksella. Elektroninen kysely
on postikyselyn yksi variaatio. Elektronisesti tgegttavaan kyselyyn liittyy joitakin omia huomi-
oon otettavia seikkoja. Vilkka (2005, s. 74) masag tallaisina seikkoina mm. sen, etta on varmis-
tettava etukateen, etta tutkimukseen osallistudtamahdollisuus sdhkodpostin ja internetin kayt-
toon ja heidan tietotekniset resurssit ja taideeplsakin ovat yhtalaiset. Parhaiten séhkdpostikysel
tai internetkysely hanen mukaansa toimii, kun geuwsko muodostuu yritysten tai organisaation
toimijoista ja nain ollen voidaan helposti varmgstatta kaikilla on yhtalaiset mahdollisuudet tekni
sesti vastata kyselyyn. Kaikissa kuntien paéakiojase on nykyisin kaytettavissa internetyhteys ja
niiden henkilokunta on tavoitettavissa séhkdpostifitykselld. Myds kirjastovaen tietoteknisten

taitojen voidaan katsoa olevan riittavét elektreris kyselyyn vastaamiseen.

Toinen séhkdposti- ja internetkyselyyn liittyva ndalinen ongelma on tutkimuseettinen: vastaajan
anonymiteetin turvaaminen voi olla vaikeaa, koskaimn jo sahkopostiosoite paljastaa vastaajan.
Internetiin liitetyn koneen voi paikallistaa myosnsiP-numeron perusteella. (Vilkka 2005, s. 74.)
Vastaajan anonymiteetin sailyminen ei ole ongelmarm tutkimukseni kohdalla. Vastaukset annet-
tiin verkkosivulla olevan sdhkdisen lomakkeen kautiomakkeella ei kysytty vastaajan henkilotie-

toja eika vastauksiin tullut nakyviin kaytetyn k@metunnistetietoja.

Sahkoisen kyselyn suurin etu on sen nopeus jaisgud. Saatu data on myds valmiiksi elektroni-
sessa muodossa. Lomake voidaan myos ohjelmoida, €t vastaajat vastaavat kaikkiin kysy-
myksiin ja halutussa jarjestyksessa. Ohjelmoinninlla voidaan estdaa myos vaarat vastaustavat.
(Aldridge & Levine 2001, s. 56.) Lomakkeen ohjelmuin avulla saavutettavissa olevat hyddyt
eivat omassa tutkimuksessani varsinaisesti kuimkalleet esille, koska vastasin my6s lomakkeen

teknisesta toteutuksesta yksin ja ohjelmointitaitat puutteelliset.

Suomessa on téalla hetkelld (2006) 431 kuntaa,gdvnner-Suomessa sijaitsee 415 ja Ahvenan-
maalla 16 (Suomen Kuntaliitto 2006). Kaikissa Suorkennissa on kirjasto. Kirjastoyksikoiden
maara vaihtelee kunnan koon mukaan. Tutkimukseettiiot mukaan kaikkien Manner-Suomen
kuntien péaékirjastot. Ahvenanmaan kunnat jaivatitatiksen ulkopuolelle. Kunnat on jaettu kol-
meen kokoryhmaan: pienet kunnat (alle 8000 asukdstakikokoiset kunnat (8000-30000 asukas-
ta) seka suuret kunnat (yli 30000 asukasta). Kumajaettu myos alueisiin laaneittain: Etela-

Suomen l&ani, Lansi Suomen laani, Ita-Suomen I&uryn 1&&ni ja Lapin laani.

33



Lahetin jokaisen kunnan paakirjastoon sahkopostiviejoka sisalsi saatekirjeen (liite 1.) ja linki
varsinaiseen www-kyselyyn (liite 2.). Ennen kyselghettdmista lomaketta testasi 4 aineistonvalin-
taan osallistuvaa tyontekijdd Pirkkalan paakirjssto Saamani palautteen perusteella tein lomak-
keeseen viela joitakin muutoksia. Padosin sahkopesti |&hetettiin kirjastonjohtajien sahkopos-
tiosoitteisiin, joissakin tapauksissa Kkirjastojeleisiin sahkopostiosoitteisiin. Isoimpien kuntien
kohdalla viesti osoitettiin hankintaosastoille. Klystoteutettiin marraskuussa 2006. Ensimmaisella
kyselykierroksella vastauksia tuli tasan sata kbgtfza Toisella kyselykierroksella kysely lahetet-
tiin uudestaan niihin kirjastoihin, jotka eivat vasneet ensimmaisella kerralla. Toisen kierroksen
jalkeen vastauksia oli kasassa yhteensa 162 jdlikgksi vastausprosentiksi tuli 39. Vastauspro-

senttia ja aineiston edustavuutta kasitellaan eré@miavussa 4.1.

Lomakkeen kaksi kysymysta (17a ja 17b) koskivat kgnen tutkimukseen valitun pienkustanta-
jan tunnettavuutta. Samojen kustantajien julkagtaja vertailtiin kirjastojen kokoelmiin tutkimus-
aineiston toisessa osassa. Kustantajat olen pyrkeditsemaan siten, etta otos olisi mahdollisim-
man edustava. Tilastotieteen termein ilmaistunage&gsa on lahinna kiintibpoiminta, joka kuuluu
harkintaan perustuviin otantamenetelmiin. Kiintibpmnassa tutkittavat valitaan etukateen paatet-
tyjen perusteiden mukaan. (Heikkila 2004, s. 4Mjektiivisempia otantamenetelmia ei tassa ollut
mahdollista kayttaa, koska ei ole olemassa minlkdstal kattavaa luetteloa, johon olisi listattu
kaikki Suomen pienkustantajat. Nain valittu tutkia osajoukko voidaan n&dhda myos naytteena
(Holopainen 2004, s. 15). Kustantajien valinnadea kayttanyt seuraavia perusteita:

- kustantajat edustavat eri aihealueita: sarjakuastehkirjallisuus, kaunokirjallisuus
(fiktio ja runous), tiettyyn tai tiettyihin aloihihittyva tietokirjallisuus seké pienet
yleiskustantajat.

- kustantajien kotipaikat vaihtelevat

- kustantajat vaihtelevat julkaisumaariltaan (piehimmekettd, suurin 24)

- kustantajan julkaisut ovat selkeasti yleisen kigaskokoelmiin sopivaa materiaalia,
ei esim. erikoisalojen oppikirjoja (arvioinnin olé@hnyt oman ty6kokemukseni pe-
rusteella)

- kustantaja pyrkii tarjoamaan julkaisujaan yleisklamarkkinoilla

- kustantajalla on ollut julkaisutoimintaa vuonna 20& toiminta jatkuu edelleen

- kustantaja on tavoitettavissa internetin kautta

- kustantajan kuuluminen/kuulumattomuus Suomen Kustsyhdistys ry:een (SKY)

ja/tai Suomen Pienkustantajat ry.een (SPK).
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Tutkimuksessa mukana olevat kustantajat ovat seataa

Asemakustannusjulkaisee uutta, lahinnd kotimaista sarjakuvaaipékka Oulu. Julkaissut vuon-
na 2005 5 nimeketta.

Avain on pieni yleiskustantamo, jonka julkaisuohjelmaséltyy seka kaannettya etta kotimaista
proosaa ja tietokirjallisuutta. Kotipaikka Helsinkiuuluu Suomen Kustannusyhdistys ry:hyn. Jul-

kaissut vuonna 2005 9 nimeketta.

Kustannus HD on pieni yleiskustantamo, joka kustantaa pa&asiksmaista kauno- ja tietokir-
jallisuutta. Kotipaikka Loimaa. Kuuluu Suomen Piastantajat ry:hyn. Julkaissut vuonna 2005 10

nimeketta.

Kustannus oy Pieni Karhu julkaisee lasten ja nuorten kirjoja. Kotipaikkarkéld. Kuuluu Suo-
men Kustannusyhdistys ry:hyn. Julkaissut vuonndZDAimeketta.

Kustannus-Puntsi on erikoistunut Lappia, saamelaisia ja pohjoisiayknyksia kasitteleviin teok-

siin. Kotipaikka Inari. Julkaissut vuonna 2005 eketta.

Myllylahti oy :n paatuote on kotimainen kaunokirjallisuus. Judkai myos vaihtelevassa maarin
tietokirjoja ja nuorten kirjoja. Kotipaikka Suomadsi. Kuuluu Suomen Kustannusyhdistys ry:hyn.

Julkaissut vuonna 2005 24 nimeketta.

Robustoson julkaissut kotimaista runoutta ja sarjakuvaatifpakka Karkkila. Julkaissut vuonna
2005 2 nimeketta.

Savukeidason keskittynyt suomalaiseen runouteen. Julkaisgésnyhteiskunnallisia tietokirjoja.
Kotipaikka Turku. Julkaissut vuonna 2005 5 nimekett

Tahtitieteellinen yhdistys Ursa ry on tahtiharrastajien yhdistys, jonka julkaisut k&evat tahti-

tiedetta, fysiikkaa, filosofiaa ym. Kotipaikka Helki. Kuuluu Suomen Kustannusyhdistys ry:hyn.
Julkaissut vuonna 2005 8 nimeketta.
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Vastapainojulkaisee yhteiskuntatieteellista ja humanistigggokirjallisuutta. Kotipaikka Tampere.

Kuuluu Suomen Kustannusyhdistys ry:hyn. Julkaissioihna 2005 22 nimeketta.

Yhteensa kustantajat ovat julkaisseet vuonna 2@0%rBeketta.

3.2.2. Aineisto 2: Pienkustantajien vuoden 2005 jul  kaisutietojen ja kirjastojen
kokoelmien seka Aleksi-viitetietokannan viitteiden vertailu

Toinen aineisto muodostui vertailemalla pienkusipen julkaisutietoja kirjastojen aineistotieto-
kantoihin. Tutkimukseen mukaan otettujen pienkatsigeen vuonna 2005 julkaisemien nimekkei-
den mé&éaraa kirjastoissa selvitettiin tekemalléakiigjen kokoelmatietokantoihin hakuja kustantajan
nimen tai jos se oli mahdollista, kustantajan ISBNnuksen avulla. Rajauksena hauissa kaytettiin
vuosilukua 2005. Saadun aineiston on tarkoitkedya tadydentaa lomakekyselyn avulla saatua
aineistoa. Sen avulla on tarkoitus selvittdd, mis&arin pienkustantajien julkaisuja kirjastoista
l6ytyy eli aineiston avulla on tarkoitus pyrkié v@smaan ensimmaiseen tutkimuskysymykseen

(miten laajasti pienkustantamoiden kirjat ovat éeltisina yleisten kirjastojen kokoelmissa?).

Kustantajien ja kuntien maaran ja tutkimukseenkedlimistavan vuoksi kyseessa on taltd osin
otantatutkimus. Kokonaistutkimus olisi ollut kaytéissa mahdotonta toteuttaa. Otantatutkimukses-
sa perusjoukkoa koskevat paatelmat tehdaan jotakimamenetelméaa kayttdmalla saadun otoksen
perusteella. Otos on edustava silloin, kun otokwin perusjoukko mutta pienoiskoossa. Tutki-
muksen tulos on sita tarkempi mitd edustavampi otos(Holopainen 2004, s.15.) Otoskoosta ja
kaytetyistd otantamenetelmista johtuen aineisteetilastollisesti tdysin edustava. Koska kyseessa
kuitenkin on yleisluontoinen selvitys aiheestajgogsiempia tutkimuksia ja tilastotietoja ei juuleo
olemassa, katson, ettad kayttdmani menetelma ostedituja saatu aineisto auttaa osaltaan luomaan

kokonaisnakemysta tutkimusaiheesta.

Ositetussa otannassa perusjoukko jaetaan ensensaigoissulkeviin osiin eli ositteisiin (Holopai-
nen 2004, s.18). Edellisessa luvussa kuvatut kukio- ja aluejaot muodostavat téllaiset ositteet.
Systemaattista otantaa kayttden olen valinnut Thaeu[yksi kunta jokaisen laanin (5) kaikista ko-
koluokista (3)], joiden kirjastojen kokoelmatietok®at otettiin tarkasteluun. Systemaattisen otannan
olen suorittanut siten, ettd jokaisesta ositteestaotettu tutkimukseen aakkosjarjestyksessa kes-
kimmainen kunta. Tutkimuksessa mukana olevat kuonalueteltu taulukossa 3. Lahes kaikkien
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kuntien aineistotietokannat ovat nykyaan tavoitestsa internetin kautta, joten kokoelmatietojen

saanti ei ollut ongelmallista.

Taulukko 3. Otoksessa mukana olevat kunnat kokoryhnttain ja sijaintiladneittain

alle 8000 asukasta 8000-30000 asukasta yli 30000 asukasta
Etela-Suomi Nummi-Pusula Joutseno Kotka
[ta-Suomi Pertunmaa Liperi Kuopio
Lappi Posio Keminmaa Rovaniemi
Lansi-Suomi  Marttila Mustasaari Rauma
Oulu Pyhajarvi Nivala Oulu

Kustantajien julkaisutiedot olen kerannyt yhdendero (2005) ajalta Suomen kansallisbibliografian
Fennican internet-tietokannasta nimen seka kuggmt&BN-tunnuksen avulla. Pelkka nimi ei kai-
kissa tapauksissa riittanyt, koska luettelointivisda nimen kirjoitusmuoto saattaa vaihdella, esim.

oy on nimessd mukana tai se on jatetty pois.

Selvitin myds kuinka monta Aleksi-artikkeliviitet@kantaan indeksoitua lehtiartikkelia mukana
olevien pienkustantajien tutkimukseen valittunanglsona julkaisemista kirjoista tutkimuksen
tekohetkella (marraskuu 2006) 16ytyy. Mukaan tutikkseen laskettiin kaikki artikkelit, joiden vii-
tetiedoissa teoksen nimi esiintyi. Haku Aleksistargettiin teoksen nimelld ja tarvittaessa teokse
nimeen yhdistettiin tekijan nimi. Lista tutkimulssa mukana olevien pienkustantajien vuonna

2005 julkaisemista nimekkeisté ja niita kasitetiidehtiartikkeleista on liitteessa 3.

3.3. Aineistojen analyysi

Aineistojen analyysi toteutettiin paaosin kvantitégéin menetelmin. 2. aineiston kohdalla kaytettii
lahinna taulukointia. Lomakekyselyn osalta aireiskasittelyssa ja tilastollisessa analyysissa kay-
tettiin apuna SPSS-tilasto-ohjelmaa ja Excel-takil&kskentaohjelmaa. Aineistoa kasiteltiin ana-
lysoimalla suoria jakaumia ja ristiintaulukoimaHauuttujia. Joitakin muuttujia jouduttiin luokitte-

lemaan uudelleen.
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Kyselylomakkeeseen siséltyvat avoimet kysymyksgbsavat mahdollisuuden myds laadullisten
menetelmien soveltamiseen. Laadullisten menetelmekaan otto voi tuoda aineistosta esille uu-
denlaisia puolia ja taydentda kvantitatiivista ggsia. Yksi mahdollisuus oli analysoida avoimet
kysymykset siséllonanalyysin keinoin. Tuomen jaaggaven mukaasisallonanalyysillétarkoite-
taan sellaista tutkimusmetodia, jossa aineistosigaén merkityssuhteita ja merkityskokonaisuuk-
sia ja tulokset esitetdan sanallisina tulkintoib@s taas tutkimuskohde jaetaan havaintoyksikoihin
(esim. luokkiin), jotka yksildidaan numerojarjessgen, on tutkimuksen kohteena heidan mukaansa
tutkimusaineiston sisallélliset ominaisuudet titdlssesti ilmaistavina, numeerisina tuloksina, ja
kyseessa on nain ollen kvantitatiivinen menetelf@laisesta metodista Tuomi ja Sarajarvi kaytta-
vat nimitystasisallon erittely (Tuomi ja Sarajarvi 2002, s.107-108.) Kasiteltha&oimen kysy-
myksen luonteesta riippuen olen kayttanyt joko istoéihtoistd sisallonanalyysia tai pelkastaan

sisallon erittelya.

Aineistolahtdisessa siséallonanalyysissa tutkimwesaiosta pyritddn luomaan teoreettinen kokonai-
suus. Siina tutkimuksen tarkoitus ja tehtavanasett@gdaraavat valittavat analyysiyksikot. Ana-
lyysiprosessissa loogisen paattelyn ja tulkinnamla hajotetaan aineisto aluksi osiin ja kasitteel
listetdén ja kootaan sitten uudestaan uudellaltal@giseksi kokonaisuudeksi. (Tuomi ja Sarajarvi
2002, s. 97, 110.) Aineistolahtoisen sisdllonarsityyteneminen voidaan kuvata kuviossa 1. esite-

tylla tavalla.

Vastausten lukeminen ja sisaltéon perehtyminen

!

Pelkistettyjen ilmausten etsiminen ja listaaminen

l

Samankaltaisuuksien ja erilaisuuksien etsiminekigtetyista ilmauksista

!

Pelkistettyjen ilmauksien yhdistaminen ja alaluekkmuodostaminen

l

Alaluokkien yhdistaminen ja ylaluokkien muodostaeammiisté

!

Ylaluokkien yhdistaminen ja kokoavan kasitteen nmagtdminen

Kuvio 1. Aineistoléhtoisen sisallonanalyysin etenemen (Tuomi ja Sarajarvi 2002, s. 111).
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4. TULOKSET

4.1. Perustietoa kyselyn vastaajista ja arvio ainei  ston edustavuudesta

Séahkadisesti internetin ja sahkopostin avulla tatutin lomakekyselyyn vastasi 415:sta manner-
Suomen kunnan pé&ékirjastosta 162 kirjastoa. Kolswmastausprosentti oli 39. Vastausprosentti
vastaa samankaltaisesti toteutettujen kyselyjekikegiraisia vastausprosentteja ja sita voidaan
pitaa tyydyttavana. Tilastollisesti taysin merkiisepaatelmia perusjoukosta ei aineistosta saadun

vastausprosentin perusteella ole mahdollista tehda.

Aineisto nayttaa kuitenkin edustavan perusjoukkemattain hyvin. Alla olevassa taulukossa (tau-
lukko 4.) on eritelty vastaajien jakautumista sifg@anin ja kokoryhman mukaan. Vaikka ristiin-
taulukoinnissa kaikkiin seka sijaintilaanin etté&k&tuokan mukaan muodostettuihin luokkiin ei riita
tarpeeksi vastaajia, ovat erikokoiset kirjastan@antieteelliset sijaintialueet tyydyttavasti edtist
tuina ja tuloksia voitaneen pitda nain ollen ainakiuntaa antavina. Eniten vastauksia tuli Etela-
Suomen laanin kirjastoista, 47 % kaikista alueeikpgastoista lahetti vastauksensa. Ehk& hieman
yllattaen aktiivisimmin vastasivat isoimpien kumtikirjastot. 31:sté yli 30 000 asukkaan kunnasta
vastasi 17 eli yli puolet. Vahiten vastauksia ttdiSuomen laanin kirjastoista: hieman yli neljésne

alueen kirjastoista osallistui kyselyyn.

Taulukko 4. Kyselyn vastaajien jakautuminen (kpl) gjaintilaanin ja kokoryhman mukaan.

Suluissa ryhméan vastausprosentti (%).

Kunnan koko

alle 8000 8000-30000 yli 30000
asukasta asukasta asukasta Yhteensa
Sijaintilaédni  Lapin laani 5 3 0 8 (36)
Oulun 1&ani 9 5 0 14 (28)
Lansi-Suomen laéni 55 23 6 84 (42)
It&-Suomen l&é&ni 9 5 2 16 (27)
Etela-Suomen l&ani 22 9 9 40 (47)
Yhteensa 100 (36) 45 (42) 17 (55) 162 (39)
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4.2. Aineistonvalintatyon kaytantoja ja osatekijoit a kirjastoissa

Kyselyn vastaajat saivat kuvata aineistonvalinngaisointia omassa kirjastossaan omin sanoin.
Avokysymykseen saaduista vastauksista (151) muetimsiuokkia, joiden frekvenssit laskettiin.
Aineistonvalintatyé on organisoitu ja jaettu tydajéiden kesken kirjastoissa monin eri tavoin.
Kaytannot vaihtelevat sen mukaan, mika on koetkotauksen mukaisimmaksi ja kaytannallisim-
maksi jarjestelyksi juuri kyseisessa kirjastossigjakiton koko tuo organisointiin omat rajoituksensa
ja mahdollisuutensa. Pienimmissa kirjastoissa $igalan koulutuksen saaneita tyontekijoita saattaa
olla vain yksi, joka vastaa talloin yksin kaikisg@avalinnoista. Yksi tyontekija vastaa kaikista
valinnoista 31, 5 %: ssa pienten kuntien kirjaséoi¥leisin valintamenettelytapa (37 % vastanneis-
ta) tuon kokoryhméan kirjastoissa on, ettd muu Héklkinta tekee omat ehdotuksensa lopullisen
paatantavallan ja vastuun ollessa kirjastonjoHtajakeskikokoisissa kirjastoissa valintatyd on
yleisimmin (26,2 % vastaajista) jaettu koko herkiltnan ja kaikkien virkanimekkeiden kesken
aineistolajeittain ja/tai toimipisteittain. Kaytetbn myos jarjestely, jossa kirjastonhoitajat gaat
kaneet valinnat keskenaan (23, 8 %). Isoimmisgadtoissa valintavastuu on yleisimmin osaston-
johtajilla (35, 3 %). Osassa isoista kirjastoistd,b %) on valintaty6té varten perustettu erilaisia
itsendisesti toimivia hankintaryhmia, esimerkiksrdissa on juuri otettu kaytt6on uusi aineistonva-
linnan aihepiirijako, jossa yhden ryhman vastuahlfiktio ja toisen esim. luonto ja kulttuuri tai
lapset ja niin edelleen. Isoissa kirjastoissa iesja on valintatydssakin kaytettavissa huomattavas
pienia kirjastoja enemman. Esimerkiksi edella ntamtapainen aihepiirijako valintatyén organi-
sointitapana mahdollistaa aivan eriasteisen pengbgn yhteen aihealueeseen ja siihen liittyvaan
aineistoon kuin yhden henkilon vastatessa kailagtaalueista.

Kuviossa 2 on kuvattu, kuinka paljon vastaajat@wat voivansa kayttaa tydaikaa ilmestyvan kir-
jallisuuden seuraamiseen ja miten paljon tietokdkevat saavansa. Kuviosta voidaan nahda, etta
saatu tiedon maaré koettiin suuremmaksi kuin kégxestsa oleva tyGaika: yli puolet vastaajista
ilmoitti voivansa kayttaa kirjallisuuden seuraaneisgonkin verran tydaikaa, 73 % vastaajista puo-
lestaan koki saavansa ilmestyvasta kirjallisuudestiko paljon tietoa ja 13 % erittain paljon. Vas-
taavasti ainoastaan 2 % vastaajista ilmoitti vopaakayttaa julkaistavan kirjallisuuden seuraami-
seen erittain paljon aikaa ja neljannes (26 %) mgkhan.

40



Kirjallisuuden
seuraamiseen

kéaytettavissa
oleva aika @ melko vahéan
m jonkin verran
| O melko paljon
lImestyvasta O erittdin paljon

kirjallisuudesta
saatu tiedon
maara

73 %

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

Kuvio 2. llmestyvan kirjallisuuden seuraamiseen kittettavissa olevan ty6ajan sekd saadun
tiedon maara (N = 162).

Kirja-aineiston paaasialliseksi toimittajaksi lalmslet kirjastoista on valinnut BTJ Kirjastopalve-
lun. BTJ:n kanssa kirjastojen kirjahankinnoistgd&ilee Kirjavalitys: talla hetkelld vastanneista
kirjastoista neljannes hankkii kirjansa paaasiediisKirjavalitykselta. 18 % kirjastoista luottaaip

kalliseen tai l&hialueen kirjakauppaan. (Taulukko 5

Taulukko 5. Kirjastojen paaasialliset aineistontoimttajat kirja-aineiston osalta (N = 162).

Kpl %

Akateeminen kirjakauppa 2 1
Suomalainen kirjakauppa 2 1
Rglkalllnenllahlalueen 29 18
kirjakauppa

BTJ Kirjastopalvelu 80 49
Kirjavalitys 41 25
Hankinta on jakautunut 3 2
Muu 5 3
Yhteensa 162 100

Kuviosta 3 kay ilmi, etta valintapaatokset tehdadaimmissa kirjastoissa kirjoja ndkematta. Aino-
astaan 12 % kirjastoista vastaanottaa saanndiliségtelahetyksia, 64 %:iin kirjastoja naytelahe-
tyksia ei tule ollenkaan. Naytelahetysten vahaisasersioon vaikuttaa ainakin jarjestelyn kalleus.

lImeisesti naytelahetysten saamiseen on myds okarjagakin rajoitteita koskien vahimmaisosto-
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maaraa, eli aivan pienia maaria ostavien ulottanfiytelahetykset eivat valttamatta ole ollenkaan.
Valintapaatoksista ei vastausten mukaan myodskaankgan neuvotella henkildkunnan kesken.
Ainakaan useimmissa kirjastoissa ei jarjesteta émga@nvalintakokouksien kaltaisia tilaisuuksia,

joissa valinnoista keskusteltaisiin yhdessa; vaifo Yastanneista kirjastoista ilmoittaa pitavansa

saannollisesti valintakokouksia.

Vastaanottaako
kirjasto 64 %
naytelahetyksia

O ei
b W satunnaisesti

O saanndllisesti

Pidetd&nko
kirjastossa 68 %
kirjanvalintakokouksia

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

Kuvio 3. Naytelahetykset (n = 160) ja kirjanvalint&kokoukset (n = 162) kirjastoissa.

4.3. Pienkustantajien tunnettavuus

86 % vastaajista kertoi saavansa ilmestyvastdlisgadesta melko paljon tai erittdin paljon tietoa
(kuvio 2.) eli saadun tietomaaran perusteella hreidisi olettaa olevan myoés jokseenkin hyvin
perilla kustannusmaailmasta. Saatu tieto ei kuaankkyselyn vastausten perusteella taysin tunnu
kattavan kustannuskenttaa pienkustantajien osaftaastaan 1 % vastaajista koki tietavansa erit-
tain hyvin, mita kaikkia kustantajia on olemassayjHaista aineistoa nama julkaisevat. 31 % il-
moitti pienkustantajien tuntemuksensa olevan hyvé&uolet (55 %) vastaajista sen sijaan ei
omasta mielestaéan tunne pienkustantajia kovinrhja/b % kokee tietamyksensa huonoksi (kuvio
4)).
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55%
50% =

40%=

30%™=
31%

20%™=

10%=

9%

1%

9

. | —
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ei osaa sanoa ei kovin hyvin erittain hyvin

huonosti hyvin

Kuvio 4. Suomen kustannuskentan tuntemus pienkustaajien osalta (n = 160).

Kuvio 5. kuvaa pienkustantajien tuntemuksen tagojaerikokoisissa kirjastoissa. Kuviosta voi-
daan ndhda pienkustantajien tuntemuksen olevandmtarpienimmissa, alle 8000 asukkaan kunti-
en kirjastoissa. Pienia kirjastoja edustavistaaagita perati 74 % vastasi tuntevansa Suomen kus-
tannuskenttaa pienkustantajien osalta huonosti tavin hyvin. Vastaava prosenttiluku keskiko-
koisten kuntien kirjastoissa oli 61 % ja isoimpigh, 30000 asukkaan kuntien kirjastoissa 38 %.
Naiden prosenttien perusteella kirjaston koko rééstsiis vaikuttavan pienkustantajien tuntemuk-
seen. Naiden kahden muuttujan, kirjaston kokoryhjagmenkustantajien tuntemuksen, valista
yhteytta testattiin Khin neliétestin? avulla.y’—testi perustuu ns. nollahypoteesiolettamukseen eli
lahtbkohta-oletus on aina, etta ryhmien valill®lei eroa tai korrelaatiota ei ole I6ydettavissavaa
verratut frekvenssijakaumat ovat tasaisesti jakeegti Ryhmien vélisten erojen tilastollista merkit-
tavyytta kuvataan p-arvon avulla. Mikali tuon testireen saama arvo sijoittuu ns. hylkaamisalueel-
le, voidaan nollahypoteesi kumota ja esittaa jakaign olevan epatasaisesti jakautuneita. Mita
pienempi p-arvo on, sitd selvempana ryhmien vaésté voidaan pitaa ja sitéa pienempi on sattu-
man vaikutus erojen selittdjana. Yleisesti merkiygstasona pidetdaén 0,05:tta eli kun p<0,05 voi-
daan ryhmien valisen eron tulkita olevan tilassal$iti merkittava. (Merenluoto 2004, s. 19.)
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v’ —testin saamien arvojen perusteella (p=0,011) lesad. nakyvien kirjastojen kokoryhmien va-
listen erojen voidaan nahda olevan tilastollisesrkittavia.Pienkustantajien tuntemus vaikuttaisi

olevan sitd parempaa mita suuremmasta kirjastoat&ysymys.

li 30000
yi 38 %
asukasta

@ Ei kovin hyvin tai
8000-30000 huonosti
61 % o .
asukasta B Hywin tai erittain hyvin

lle 8000
afe 74 %
asukasta

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

khiin nelié = 9,019, vapausaste = 2
p-arvo = 0,011

Kuvio 5. Pienkustantajien tuntemus erikokoisissa kijastoissa (n = 160).

Kyselylomakkeen yhden kysymyksen avulla pyrittighviittamaan tutkimuksessa mukana olevien
kymmenen pienkustantajan tunnettavuutta. Vastagydettiin arvioimaan kustantajien tuttuutta
asteikolla 1-3 (3 = tunnistan nimen ja tunnen totwa, 2 = tunnistan nimen mutta en tunne tuotan-
toa, 1 = en tunnista nimed). Saadut vastauksebotilktaulukkoon 6. Vastaajille tuntemattomin
kustantaja on otoksen julkaisumaé&ariltdan pienirtdatsja Robustos, jonka nimi oli tuntematon 79
%:lle vastaajia. Huonosti tunnettuja kustantajiatanyds sarjakuvia kustantava Asemakustannus
(70 % ei tunnista nimed) ja Lappi-aiheiseen kiigaliteen keskittyva Kustannus-Puntsi (67 % ei
tunnista). Parhaiten tunnetuksi osoittautui Tadtegllisen yhdistyksen Ursan kustannustoiminta ja
Tamperelainen lahinnd yhteiskunnallista tietoKigautta julkaiseva Vastapaino. Kaikki vastaajat
tunsivat ndmaéa kaksi kustantajaa ainakin nimelt@aiAvaas on nimena jaanyt vastaajille hyvin mie-
leen, 85 % ilmoitti tunnistavansa kustantamon ninferaimen julkaisutuotanto ei kuitenkaan ole

vastaajille yhta tuttua: nimen tunnistavista all®let (40 %) tuntee myds kustantamon tuotantoa.
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Vaikka otoksen pienimmat kustantamot ovat vasteajiidoimpia ja julkaisumaariltdén suurimmat,
Vastapaino ja Myllylahti, tunnetuimpien joukossijuékaisumaara kuitenkaan nayta suoraan vai-
kuttavan pienkustantajan tunnettavuuteen. Esimsirkaktenkirjoja kustantava Pieni Karhu julkaisi
vuonna 2005 5 teosta. Vastaava julkaisumaara KngsaHd:n osalta oli puolta suurempi, 10. Kui-
tenkin Pienen Karhun julkaisutuotanto oli tuttuekglme kertaa suuremmalle vastaajajoukolle
kuin Kustannus Hd:n tuotanto. My6s otoksen tunmatoan kustantajan Ursan julkaisumaara oli
tutkittuna vuonna Kustannus Hd:ta pienempi (8).Kd#aisi silta, ettd kustantajan tunnettavuuteen
vaikuttaisi ainakin jossain maarin se, miten eskanut ja selkea kustantajan julkaisuprofiili on.
Ursan nimi osataan liittaa tahtitieteeseen, Piearhid lastenkirjallisuuteen. Asemakustannuksen
ala, sarjakuvat, on kirjallisuuden osa-alueenasgkgikin suurelle yleisdlle melko vahan tunnettu.
Asemakustannuksen ja Kustannus-Puntsin kohdasiaktamon kotipaikka vaikuttaa tunnettavuu-
teen: Oululaisen Asemakustannuksen tuotantoa ifa@oitintevansa 21 % Oulun l&&nissa asuvista
vastaajista (kaikista vastaajista 7 %). Viela seiwen asia nakyy Kustannus-Puntsin kohdalla: La-
pinlaanin kirjastojen edustajista perati 75 % keiuntevansa Inarissa kotipaikkaa pitavan kustan-
tamon julkaisutuotantoa. Vastaava prosentti kaikki@staajien osalta on ainoastaan 13.

Kirja-alan yhdistyksiin kuulumisen vaikutusta pieiskantajan tunnettavuuteen on vaikea nain pie-
nen otoksen perusteella arvioida. Tosin kaikkiitusinetuinta kustantajaa (Avain, Myllylahti, Pie-
ni-Karhu, Ursa ja Vastapaino) ovat Suomen Kustayimdistys ry: n jdsenia. Ainoa Suomen pien-
kustantajat ry:hyn kuuluva otoksen pienkustantaj&ostannus Hd. Jaljelle jaavat nelja kustantajaa

eivat kuulu kumpaankaan edella mainittuun yhdistgks

Taulukko 6. Kymmenen pienkustantajan tunnettavuus krjastoissa (n = 159).

Tunnistaa Tunnistaa
nimen, ei nimen ja
Ei tunnista tunne tuntee
nimeéa tuotantoa tuotantoa
% % %

Asemakustannus 70 23 7
Kustannus Hd 47 30 23
Avain 15 45 40
Kustannus-Puntsi 67 19 13
Myllylahti 7 8 85
Pieni Karhu 6 22 73
Robustos 79 16 5
Savukeidas 53 22 25
Ursary. 0 7 93
Vastapaino 0 11 89
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Pienkustantajista muodostetun yhteisen ryhmamuaurtayulla selvitettiin otoksen pienkustantajien
keskimaaraista tunnettavuutta kirjastoissa. Targmaémuuttujan ja kirjaston kokoryhman ristiin-
taulukoinnin tulokset on esitetty kuviossa 6. Tamstintaulukointi vahvistaa kuviossa 5. esitetyn
tuloksen: isoimmissa kirjastoissa tunnetaan pietakuajia pienia kirjastoja paremmin. Sijaintilaa-

nien valilla ei vastauksissa ollut merkittaviajaro

yli 30000

24 % 56 %
asukasta

O Ei tunnista nimea

8000-30000 ® Tunnistaa nimen, ei
0, 0, !
asukasta 27 % St tunne tuotantoa
O Tunnistaa nimen ja
| tuntee tuotantoa
alle 8000
39 % 41 %
asukasta

1l

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

Kuvio 6. Tutkimuksessa mukana olevien pienkustantagn keskimaarainen tunnettavuus eri-
kokoisissa kirjastoissa (n = 161).

4.4. Pienkustantajien julkaisut kirjastojen kokoelm Issa

Tutkimuksessa mukana olevien kymmenen pienkustamtajoden 2005 julkaisutietojen ja otok-
seen mukaan tulleiden 15 kirjaston kokoelmatietomailun tulokset on esitetty kootusti taulu-
kossa 7. Odotetusti eniten pienkustantajien nimiékkdi hankittu isoimpien, yli 30 000 asukkaan,
kuntien kirjastoihin. Taulukossa 8. nakyy vielé&kemmin nimekemaarien jakautuminen kokoryh-
mittain ja sijaintilaaneittain. Nimekemaara on memmissa kirjastoissa noin kolme kertaa pienem-
pi kuin keskisuurissa kirjastoissa. Isoimpien ldgti@gen nimekemaara taas on vastaavasti suunnil-
leen kolminkertainen keskisuuriin kirjastoihin \egtuna. Sijaintilaanien valisista eroista ei taman
otoksen perusteella voi juurikaan tehda paatelkugka kustakin ryhméasta otokseen mukaan tulleet
kunnat kokoryhmien sisalla vaihtelevat asukasluaai lilan paljon ollakseen aivan vertailukelpoi-

sia.
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Taulukko 7. Tutkimuksessa mukana olevien kustantagn vuonna 2005 julkaisemien nimek-
keiden maara kirjastojen kokoelmissa (kpl) ja prosattiosuus kaikkien kustantajien nimek-

keista.
Asema Avain Kus- Kus- Mylly-  Pieni Robustos Savu- Ursa  Vasta- Nimek-
(5) 9) tannus tan- lahti Karhu (2) keidas (8) paino  keita
HD nus- (24) (5) (22) yhteensa
(10) Puntsi (94,100)
(4) kpl %
Nummi- 0 1 0 0 1 0 0 0 0 0 2 2
Pusula 2 9
Joutseno 0 1 2 0 4 2 0 0 0 2 11 12
2 57 7,9,11, 2,3 12,19
14
Kotka 4 5 5 0 17 4 0 1 3 21 60 64
1,35 2,57, 2,57, 1-4 5 1,2,5
9 9
Pertunmaa 0 1 0 0 2 0 0 0 0 0 3 3
4 9,15
Liperi 0 5 3 0 9 4 0 0 2 0 23 25
25,8 4-6 2-5 2,5
Kuopio 5 9 7 1 20 S 1 4 3 19 74 79
3 2 1,35 1,2,5
Posio 0 0 0 1 4 1 0 0 0 1 7 7
3 2,9, 3 12
13,15
Keminmaa 5 1 2 1 8 &) 0 0 1 5 26 28
2 5,8 3 3-5 2 3,10,
11,15,
21
Rovaniemi 5 8 6 4 24 5 2 3 3 22 82 87
1,45 1,2,5
Marttila 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0O 1 1
2
Mustasaari 0 1 3 0 2 0 0 0 0 0O 6 6
2 4,6,7 5,17
Rauma 3 8 7 0 20 5 0 &) 2 19 67 71
1,34 1,2,5 2,5
Pyhéajarvi 0 3 1 1 8 4 0 0 0 0 17 18
2,57 2 1 1-4
Nivala 2 4 3 0 12 5 0 0 3 4 33 35
2,3 2,35 2,4,6 1,2,5 2,13,
7 15, 19
Oulu 5 9 9 3 23 5 2 4 3 22 85 90
1,34 1,2,4, 1,2,5
5
Nimekkeita 2 4 3 1 10 3 0 1 1 8 33 35
kirjastossa
keskiméérin
% 39 42 32 18 43 57 17 20 16 35
nimek-
keisté *

* 06 kustantajan nimekkeista kirjastoissa keskimédeeskiarvo/kustantajan kokonaisnimekemaara pigitysa la-

himp&aan kokonaislukuun.

Huom. Kursiivilla merkityt luvut kirjastokohtaisten nirkemaarien alla viittaavat kustantajien jul-
kaisutietoluetteloon (liite 3.) Nimekkeiden numeosat taulukossa, kun kirjastoon on hankittu ko.
kustantajan nimikkeita viisi tai vahemman.
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Maaréllisesti eniten kirjastoihin oli hankittu Mylahden kustantamia teoksia (keskimaarin 10).
Toiseksi hankituimpia oli Vastapainon kirjat (keskio 8) ja kolmanneksi suositun kustantaja han-
kintamdaarien perusteella oli Avain, keskimaarinafkittua nimekettad. Suhteessa julkaistujen ni-
mekkeiden maaraan hankituin kustantaja oli PiemhK#5 julkaistusta kirjasta kirjastoihin oli han-
kittu keskimaarin 3; 57 % nimekkeista). Keskimaimastoihin oli otoksen kymmenen pienkus-

tantajan vuonna 2005 julkaisemasta 94 nimekkeestkitiu 33 kappaletta eli 35 %.

Taulukko 8. Pienkustantajien nimekkeiden maarien (lpl) jakautuminen laéneittain ja koko-
ryhmittain.

alle 8000 asukaste 8000-30000 asukasti yli 30000 asukasta Laani yhteensa
Etela-Suomi 2 11 60 73
It&-Suomi 3 23 74 100
Lappi 7 26 82 115
Lansi-Suomi 1 6 67 74
Oulu 17 33 85 135
Kokoryhma 30 99 368 497
yhteensé

Tapauksissa, joissa kirjastoon oli hankittu kustgam nimekkeista viisi tai vahemman, hankitut
nimekkeet olivat eri kirjastoissa joidenkin kusggen kohdalla pitkalti samoja. Avain-kustantamon
kohdalla yhta lukuun ottamat kaikki kustantamond& hankkineet kirjastot olivat hankkineet ai-
nakin teoksen numero 2 (ks. julkaisuluettelot [8ty joka on Elina HirvoseRtta han muistaisi
saman Kyseinen teos oli vuonna 2005 seka Finlandiaiptikehdokas etta ehdokkaana Helsingin
Sanomien kirjallisuuspalkinnon saajaksi, ja sitétia@paljon esilla julkisuudessa. Toinen suosittu
Avaimen julkaisu tarkasteluun otettuna vuonna @nhlu Tarmion Lontoon matkaopas (teos nume-
ro 5). Pienen Karhun kohdalla kaikki kustantamayola hankkineet kirjastot olivat ostaneet aina-
kin Lauren Childin kirjarEn kylla ikind sy6 tomaattighimeke 5). Savukeitaan kirjoista vastaava
kaikkien hankkima teos oli nimeke nro. 5 eli koknalGeorge Bushin unohtumattomimpia lausah-
duksia. (Taulukko 7.)

Kyselylomakkeessa pyydettiin vastaajia arvioimaaran kirjaston tekemia hankintoja samojen
kustantajien osalta. Vastausten perusteella on atahdanoa mihin kunkin vastaajan antama vas-

taus perustuu: onko vastaus kenties vastaajan nnoavai onko osa vastaajista ehka tarkastanut
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ennen vastauksensa antoa oman kirjastonsa toddilaseteen kokoelmatietokannasta. Kysymyk-
sessé vastaajia pyydettiin ilmoittamaan kunkin &otstjan teosten hankintoja asteikolla 1-3 (1 = el
ole hankittu, 2 = joitakin kustantajan nimekkeitétwankittu, 3 = nimekkeitd hankitaan saannolli-
sesti). Saadut tulokset (taulukko 6.) eivat poikkeella taulukossa 4. kuvatuista, hankintatiedoist
merkittavasti kuin kahden kustantajan kohdalla.adrkohdalla ainoastaan 3 % vastaajista ilmoitti,
ettd kustantamon kirjoja ei ole hankittu kirjasto@toksen 15:sta kirjastosta kuitenkin vain 8 kir-
jastoa oli hankkinut jonkin kustantamon vuonna 2iMKaisemasta 8 teoksesta. Asemakustannuk-
sen kohdalla tilanne on toisin pain: 84 % kirjastaivastasi, ettd kustantamon kirjoja ei ole hamkit

kirjastoon. Otoksen kirjastoihin Aseman kirjoja bénkittu enemman kuin Ursan.

Taulukko 9. Pienkustantajien julkaisujen hankinta kirjastoissa (n = 150).

Joitakin
Ei ole nimekkeita Hankitaan
hankittu hankittu saannollisesti
% % %

Asemakustannus 84 13 3
Avain 25 53 22
Kustannus Hd 49 37 14
Kustannus-Puntsi 70 26 4
Myllylahti 7 40 53
Pieni Karhu 11 35 54
Robustos 85 15 0
Ursary. 3 41 56
Vastapaino 4 37 59
Savukeidas 57 32 10

Pienkustantajista muodostetun yhteisen ryhmamuauntaj kirjaston kokoryhman ristiintaulukoin-
nin avulla testattiin taulukossa 8. kuvattua tidosimekemaara on pienemmissa kirjastoissa noin
kolme kertaa pienempi kuin keskisuurissa kirjas@ig isoimpien kirjastojen nimekemaara taas on
vastaavasti suunnilleen kolminkertainen keskisauldrjastoihin verrattuna. Tulos sai vahvistusta,
vaikka erot eri kokoryhmien ilmoittamissa hankintgirissa eivét olekaan aivan kolminkertaisia:
pienissa kirjastoissa keskimaarin 24 % kustangapst sellaisia, joiden nimekkeita kirjastoon hanki-
taan saanndllisesti. Vastaavat luvut keskisuygesojen kirjastojen kohdalla ovat 36 % ja 57 %

(kuvio 7.). Sijaintilaéanien valiltd ei hankinnogsBytynyt merkittavia eroja.
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Kuvio 7. Tutkimuksessa mukana olevien pienkustaniéen julkaisujen keskimaardinen han-
kinta erikokoisissa kirjastoissa (n = 159).

4.5. Aineistonvalinnan apuvélineet

4.5.1. Apuvalineiden yleinen tarkeys kirjastoille

Aineistonvalinnan apuvalineiden eli erilaisten &igineistoa koskevien tiedonlahteiden tarkeytta
omalle kirjastolle pyydettiin arvioimaan asteikolas (5 = erittain tarkea, 4 = melko tarkea, 3 =
keskiverto, 2 = ei kovin tarked, 1 = ei lainkaarkéd/ei kayteta kirjastossamme, 0 = en 0saa sanoa).
Kuviossa 8. nakyvat eri apuvalineiden saamat kegbiaViisi tarkeimmaksi koettua apuvalinetta
ovat jarjestyksessa: 1) kustantajien omat katal@gihainoslehdet, 2) BTJ:n Kirjo, 3) asiakkaiden
esittdmat hankintaehdotukset, 4) kirja-arvostedhidissa ja 5) Kirjavalityksen Valitysuutiset. Vii-
den tarkeimman apuvélineen keskiarvo oli kaikkiérBy Keskivertona tai sita tdrkedampana anne-
tun listan ulkopuolisena apuvalineend mainintojaagaseuraavat tiedonlahteet: kirjamessut, oman
kirjastojarjestelman varausjonot, palkitut kirjagpimustoimittajan ennakkolista, tietokirjojen lah-

deluettelot, tv-uutiset ja muut tv-ohjelmat sekasgalaisopistojen ohjelmat.

Apuvélineiden tarkeyttd mitanneen muuttujan ja padiéssen aineiston toimittajan ristiintaulukoin-

nissa kay ilmi, etta kirjastoissa tarkeaksi koetgamarrettavasti oman aineiston toimittajan julkai-
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su. Selvimmin tdméa kay ilmi BTJ Kirjastopalvelunjtataluettelon Kirjon kohdalla. BTJ:ItA paa-
osan kirjahankinnoistaan tekevista kirjastoist®4/ pitaa Kirjoa erittain tarkedna hankinnan apuva-
lineend, kaikista vastaajista samaa mieltd on 4&i¢javalityksen Valitysuutisten kohdalla vastaa-
vat luvut ovat 27 % (Kirjavalityksen asiakkaat)lja % (kaikki vastaajat). Suurin hajonta vastauk-
sissa on suoraan kirjastojarjestelméan tulevienustietojen kohdalla (keskihajonta 1,604). Melko
harvoissa kirjastoissa on viela kaytossa tallgsiaelua eli kaytannéssa BTJ:n Arvopalvelua. Niis-
sa kirjastoissa, joissa palvelu on kaytossa, se¢akoejokseenkin tarkeaksi apuvélineeksi. Suuri
keskihajonta (1,379) on myos kirjojen naytekappaldioskevissa vastauksissa. Naytelahetyksia
vastaanottavista kirjastoista 63 % pitaa kirjargidt melko tarkeina tai erittain tarkeina valinnan

apuvalineind, kun vastaava prosentti kaikista \egista on 15.
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Kustantajien omat katalogit ym.

Btj:n Kirjo

Asiakkaiden hankintaehdotukset

Kirjallisuusarvostelut lehdissa

Kirjavalityksen valitysuutiset

Tuttavien ja kollegojen vinkit:

™
fecd N
= ©

Oppilaitosten kirjaluettelot
Vuoden Kirjat -julkaisu

N

Muiden kirjastojen verkkosivut ja...

Kustantamoiden lehtimainokset:

w

Kirjakauppojen verkkosivut ja...
SPK:n Kirjaviesti

Kirjakauppojen mainoslehdet |2,19

=

N
[

Kirjavalityksen verkkopalvelut

N

Kirjaedustajat ym.

]

Kustantamoiden verkkosivut ,

E

Kustantajien sahkdiset uutiskirjeet

©

BTJ Arvo ym. palvelut |1,99

=y
u

Kiiltomato.net-verkkolehti |1.77

Kirjojen naytekappaleet

[y
<))

Fennican uutuushaku ,68

3]

Finnbooks-tietokanta 1,

Kuvio 8. Kirja-aineiston valinnan apuvalineet: koetun tarkeyden keskiarvot (asteikolla 5 =
erittain tarked, 4 = melko tarkea, 3 = keskiverto,2 = ei kovin tarked, 1 = ei lainkaan tarked/ei

kayteta) (n = 160).

Verrattaessa painettuja, kirjallisia lahteita elekisessa muodossa oleviin lahteisiin, koetaamperi
teiset painetut valintatydn apuvalineet sahkoigiiinna internetin kautta kaytettavia tiedonlakiteit

tarkeammiksi. Painetut valinnan apuvdlineet (myatt@a - 9i) saivat keskiarvon 3,02. Sahkoisten

apuvalineiden (9l — 9r) keskiarvo on 2,01.
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4.5.2. Kirja-aineiston valinnan apuvalineet ja pien  kustantajat

BTJ: n Kirjo pienkustantajien julkaisutuotannon seuraamisen apuvalineena

Kyselylomakkeessa kysyttiin avokysymyksella, millem foorumi tai palvelu olisi vastaajan mie-
lestd paras pienkustantajien julkaisutuotannonaseniseen. Kysymykseen vastasi 111 henkil6a.
Yli neljannes vastaajista (33 kpl) ilmoitti olevangyytyvainen nykyisiin apuvalineisiin ja niiden
tarjoamaan tiedonméaaraan. Enemmistd nykytilanteegggyvaisista, 27 vastaajaa, oli tyytyvaisia
tai melko tyytyvaisia nimenomaan BTJ:n Kirjoon Kestantajien julkaisutuotannon esittelijana.
Useissa vastauksissa todettiin Kirjon valikoimaavah riittava varsinkin pienen kirjaston tiedon-

tarpeisiin ja kaytettavissa oleviin maararahoimimden.

BTJ:n Kirjossa on mielestani tata nykya melko hyadglustettuna myos pienkustantajat.
Tata voisi viela kehittaa, koska hankintakanavaeaos pienille kirjastoille vertaansa

vailla (helppoudessakin) (Pieni kirjasto Etela-Swssa.)

BTJ: n Kirjo tai sen parannettu versio koettiin Biggi olemassa olevaksi yhteislistaksi, joka erottuu
valtavasta yleisesta tiedontulvasta. Kovin monienkgjalistojen saannolliseen seuraamiseen ei
nahty olevan tarpeeksi aikaa. Kun aikaa valintabyodbn kaytettavissa hyvin rajatusti, turvaudutaan

mielellaan tuttuihin tiedonl&hteisiin.
BTJ: Kirjo, jonka sivuilla jo on aika mukavasti grienkustantajien teoksia. Minun ai-
kani ei riitd juuri muiden listojen lapikayntiin kuBTJ: n luettelot, suurten kustantajien
luettelot ja Valitysuutiset. Kaikki muu tarjontagjdika tavalla "hunningolle”, kun sita
tuputetaan joka tuutista aivan liiaksi asti. (Pidmijasto Ita-Suomesta.)

Yksi vastaaja tuo esille Kirjon heikkona puolena ké@auden:

Paikallisten uutuuksien kanssa on hankalaa, kugrkgson kova ja tieto ilmestyy BTJ:n

listoille viikkoja kirjan ilmestymisen jalkeen. @l&irjasto Lansi-Suomesta.)
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Muutama vastaaja oli tyytyvainen myos KirjavalitgksValitysuutisiin pienkustantajien julkaisujen
esittelijana. Toisaalta useat vastaajat tiedostiwals, etta BTJ:n ja Kirjavalityksen ottamat paikki

ot voivat olla pienimmille kustantajille liian suar

Tiedan, etta Kirjavalitys kiskoo valtavasti... (Ridkirjasto Lansi-Suomesta.)

Loput nykytilanteeseen tyytyvaisista vastaajiseatdd pystyvansa hyvin seuraamaan ilmestyvia

julkaisuja etenkin kustantajien verkkosivujen kautt

Pienkustantajien yhteistoiminta julkaisutuotannon esillenostajana

Lahes kaikki vastaajat, jotka antoivat oman ehdetuka parhaaksi pienkustantajien julkaisutuo-
tannon seuraamisen foorumiksi, olivat pienkust#rakaikenlaisen yhteistoiminnan lisddmisen
kannalla (72 vastaajaa). 6 vastaajaa mainitsi kukkistantajan omat erilliset postitse tulevat esit-
teet tai verkkosivut parhaana pienkustantajiengjsiktuotannon seuraamisen apuvalineind. Suurin
osa kuitenkin oli sitd mielta, ettd julkaisutuotanrseuraamiseen tarvittaisiin jokin yhteinen jukai
su tai palvelu. Yhteisen julkaisun tai palvelun kattajista noin kolmasosa ei tarkemmin rajannut,
pitaisikd tuon tiedonlahteen olla s&hkodisessa aagiussa muodossa. Tarkeinta olisi tuon yhteis-
tyon avulla tavoitettava parempi julkisuus ja erotinen tietotulvasta. Ongelmaksi ei koettu niin-

kaan tiedon puutetta vaan ylisuurta maaraa ja hegauatta:

Ongelma lienee enemmankin se ikiaikainen inforro@dtia. Vahemman ilotulitusta,

niin hataraketitkin erottuvat...(Keskikokoinen ksjo Lansi-Suomesta.)

Tarkeaksi koetaan myds se, ettd mainonta on sudk&imaintia suoraan kuluttajalle (kirjastolle),
koska julkaisutuotantoa on kerta kaikkiaan niinjgral etta sen seuraaminen yleisistd medioista on

mahdotonta.

Irrallisten pikkuesitteiden ja pikkulipareiden kasduvat pinot jadvat ainakin minulta
itseltani lukematta. Eli mahdollisimman laaja yimen luettelo, joka erottuisi eikd huk-
kuisi yleiseen harmauteen, voisi paasta kirjastanvipoytaan ja sita tieta valintaan.

(Pieni kirjasto Oulun laanista.)
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Voisivatko pienkustantajat kimpassa tehda yhtewa@sittaisen julkaisun (vuoden Kir-

jat) joko verkkoon tai paperimuotoisena. (Pienj&sto Etela-Suomesta.)

Yhteinen julkaisu joko paperisena tai netissa e@githdén eri kustantajat ja heidan jul-

kaisupolitikkansa seka viimeisimmat uutuudet. Ws@sto Lansi-Suomesta.)

Séahkadinen foorumi vs. painettu tiedonlahde

Omiksi ryhmikseen vastauksista erottuvat toisgadt@ettujen tiedonldhteiden kannattajat seké toi-
saalta verkkosivujen ja muiden sahkdisten palvalgjgosijat. Naistd sdhkdisten palvelujen (yhteis-
ten verkkosivujen, portaalien, séhkopostiviestikahnalla olevien vastaajien joukko on hieman

painettuja apuvalineitd parhaina pitavien vastagpelkkoa suurempi.

Internet on hyva foorumi, pienkustantajien yhteisamsto kehitettava. (Keskikokoinen

kirjasto Oulun laénista.)

Yhteisten verkkosivujen tulisi vastaajien mielesia ajantasaiset, eli sd&nnollisesti paivitettgaat
elavéat. Yhteisen verkkopalvelun toivottaisiin tuovenyos tilaamiseen helppoutta ja edullisempia

hintoja kuin yksittaisten kirjojen tilaaminen yHKsiisten kustantajien omilta verkkosivuilta.

Joku keskitetty nettisivu ja halpa tilausmahdollisiitéa suoraan "kirjastotunnuksella”
ja kirjastohinnalla. (Pieni kirjasto Lansi-Suomegta

Vastaajat toivovat myos pienkustantajien yhteisiéigalia, johon olisi koottu linkkeja pienkustan-
tajien omille sivuille. Esimerkkina tallaisesta ki@ikelpoisesta portaalista muutamat vastaajat mai-
nitsevat kirjastot.fi sivuston kustantajat-sivunsga tosin ei ole listattuna laheskaan kaikki pisnk
tantajat. Kustantajien nettisivut koetaan tarketkesionlahteiksi etenkin pienkustantajien kohdalla
jos vain kustantaja on tiedossa. Yhteinen portagliaisi saamaan kokonaiskuvan olemassa olevista

kustantajista.

My0s sadhkdpostitse lahetettavilla tiedotteille, lamsajien omilla tai yhteisilla, on omat kannattaja

sa (8 vastaajaa) mutta myo6s vastustajansa:
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Sahkdpostiin tulevat myyntikirjeet kokevat paphkrisi kohtalon. Ne poistan tai ne ka-

saantuvat lukemattomina postiin. (Pieni kirjastol@ulaanista)

Osa kirjastoammattilaisista haluaa kayttdad nimeranpainetussa muodossa olevia valinnan apu-

valineitd, niin myds pienkustantajien julkaisutuotan seuraamisessa.

Kirjastoihin lahetettava painetttuotekuvasto. (Pieni kirjasto Lansi-Suomesta)

Itse suosin ihan suoraa esitetta tilattavissa o#taaaineistosta sekd sen jonkin asteista
kriittista esittelya. Tietysti voisi olla verkosp&énten kustantajien omat yht. sivut, mutta
kun paivat pitkat tuijottaa ruutua, niin jostainysta haluaa mieluummin tietoa valilla

ihan konkreettisesti kateen sopivana jakelusyste@n(iPieni kirjasto Lansi-Suomesta)

Jo olemassa olevaa painettua yhteisluetteloa, Sudhemkustantajat ry:n Kirjaviestia, ei mainitse

kuin yksi vastaaja:

Saannollisesti ilmestyva julkaisu kuten Kirjaviesitieisesti onkin, vaikka on harvoin

kateen osunut. (Keskikokoinen kirjasto Etela-Sutames

Kirjaviesti ei myoskaan ole kymmenen tarkeimmaksetkin valinnan apuvélineen joukossa (kuvio
6.).

Pienkustantajien jarjestamat tilaisuudet ja nayteldhetykset

9 vastaajaa mainitsee parhaana tapana tutustustyinegsiin kirjoihin, myds pienkustantajien, eri-
laiset kustantajien yhteisesiintymiset, kuten megaukustantajaillat Kyselylomakkeen yhdessa
kysymyksessa tiedusteltiinkin kirjastojen osallmtsta pienkustantajien jarjestamiin tilaisuuksiin.
21 % ilmoitti ottaneensa osaa pienkustantajiereg@@miin tilaisuuksiin, kuten kirjanjulkistamisti-
laisuuksiin (taulukko 10.). Naista 23 vastaajaaoshllistunut Kirjavalityksen vuosittaisille usaill
paikkakunnilla pidettaville Nain on kirjat -messdaijl joissa mukana on aina myds Kirjavalityksen
asiakkaana olevia pienkustantajia. Tilaisuuteervammasti osallistunut useampikin kyselyyn vas-
tanneista kirjastoista, mutta kysymyksen kohdeikd tosin ehka ollut tarpeeksi rajattu ja vastaajat
ovat ymmartaneet kysymyksen eri tavoilla. Osa &geble ajatellut Kirjavalityksen tilaisuutta ky-

symyksessa tarkoitettuna pienkustantajien tilaeuaut Yksittaisista kustantajista, joiden tilaisuuk-
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siin kirjastoista on osallistuttu, mainintoja sdigguraavat: Euro Publication, Koivu ja Tahti, Myl-
lylahti, Kustannus HD, paikalliset omakustanteetgarat, Puntsi, Rajala, Rasala, Vihrea Kettu seka

Avain.

Taulukko 10. Kirjastojen osallistuminen pienkustantjien tilaisuuksiin (n = 162).

Vastaajia %
Ei 128 79
Kylla 34 21
Yhteensa 162 100

Myds naytelahetyksilla on omat kannattajansa. Miid&una on sama kuin kirjamessuilla eli mah-
dollisuus né&hda kirja paikan paalla. Talléin valtsei tunne olevansa usein harhaanjohtavienkin
mainoslauseiden armoilla vaan voi tehdé itse omabm@sa. Naytelahetyssysteemin haittapuolena
on sen kalleus ja aikaavievyys; kirjastoissa titetasn, ettd useimmilla pienkustantajilla ei ole ta

loudellisia resursseja nayteldhetysten toimittasmse

Kenen tulisi ottaa vastuu pienkustantajien esille pasysta?

Valtaosassa vastauksista yhteisten luetteloideerekopalveluiden organisoimisen ja kehittdmisen
vastuu tunnutaan kokevan pienkustantajien omakgolMsuudeksi tai sitten aineiston toimittajata-

hon (BTJ, Kirjavalitys, kirjakaupat) tehtavaksi. By kirjavalinnan apuvélineiden tarkeyttad koske-
neen kysymyksen vastauksissa muiden kuin aineistttaja- tai valittajatahojen yllapitamat foo-

rumit tai palvelut, joissa pienkustantajien julkdisotantoa on esilla (mm. Kiiltomato.net -

verkkolehti), sijoittuivat tarkeysjarjestyksessanté#paahan (kuvio 8.). Esimerkiksi Fennican uu-
tuushaku olisi kuitenkin lahes ainoa ilmainen jppumaton palvelu, jonka kautta olisi mahdollista
saada lyhyet tiedot kaikista Suomessa julkaistksfaista. Palvelusta olisi mahdollista hakea il-

mestyneet teokset esim. luokan tai asiasanan audktain syysta kirjastot eivat kuitenkaan ole
loytaneet palvelua tai eivat koe sitd omakseen.

Muutamassa vastauksessa korostetaan lehdistora rkigibjen esille nostajana: lehdiston pitéisi

kirjoittaa enemman pienkustantajista ja naidengisltuotannosta. Eri medioissa esille olo toimisi

myos siten, etta asiakkaat osaisivat kysya enenmegakustantajienkin kirjoja.
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Yleinen julkisuus eri medioissa, silloin saisivietda seka kirjastonhoitajat etta asiak-

kaat (osaisivat myds kysya ja vaatia). (Keskikoéoikirjasto Ita-Suomesta.)

Tiedotusvalineiden liséksi valtiolta kaivattaisstnurempaa panosta pienkustantajien tukemisessa:

Valtion olisi osallistuttava elavdmmin pienten ed#in. (Pieni kirjasto Lansi-

Suomesta.)

Valtion rahalla tulisi julkaista esim. kaksi kertaaodessa ilmestyva painettu luettelo,
jossa pienkustantajat, sukuseurat, kylayhdistylset voisivat esitellda tuotantoaan ja
kertoa mista kirjoja on saatavissa. Luetteloa jamtin kirjakaupoissa, kirjastoissa ja

jopa marketeissa — julkaisuun voisi tutustua mygtssea. (Pieni kirjasto Itd-Suomesta.)

4.6. Valintapaatoksiin vaikuttavia tekijoita

4.6.1. Kirjallisuuskritiikit

Lehdissa ilmestyvat kirjallisuuskritiikit lienevaseimman kirjallisuudenharrastajan tarkein ilmes-
tyneita kirjoja kokeva tiedonlahde kustantajien mesten ohella. Usein yksittaisen teoksen kysynté
kirjastoissa kasvaa huomattavasti sen jalkeenldtjasta on ollut juttu jossakin suurista paivéaleh
distd. Myos kirjastoammattilaiset kokevat arvastéhrkeaksi valintatydon apuneuvoksi (luku
4.5.1).

Kirjastoammattilaisen ammattikuvaan kuuluu ollainyperilla ajankohtaisista asioista ja kirjalli-
suuskentan tapahtumista. Ei siis ole yllattavda, letselyn vastaajista 67 % seuraa lehdissa ilmes-
tyvia kirjallisuuskritiikkeja melko paljon tai etdin paljon (kuvio 9.). Ainoastaan 4 prosenttia-vas
taajista ilmoitti seuraavansa ilmestyvia kritiikéiepelko vahan. Suuri osa lehtikirjoittelun seuraa-
misesta tapahtuu ajan puutteen vuoksi tydajan uidlgtia. Ajan tasalla pysyminen tuntuu edellyt-
tavan tietyn asteista omaa kiinnostusta ja harsgastlirjastoammattilainen on tavallaan jatkuvasti

"tuntosarvet pystyssa” kirjallisuuden suhteen:
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"Valintaty6ta tehdaan kaytannossa koko ajan. Kiligluskritiikin seuraaminen tapah-
tuu kaytannodssa kokonaan omalla ajalla, ja tatarrhstusta” sitten hyddynnetaan tois-

sa ja kirjavalinnassa.” (Keskikokoinen kirjasto LsifSuomesta.

Kirjallisuuskritiikit ilmestyvét viiveella kirjojenulkaisemisesta. Toisinaan kirjan ilmestymisen ja
kritiikin ilmestymisen valilla voi olla aikaa vudsan. Nain ollen kritiikeilla ei ole vaikutusta matk
tavadn osaan kirjastojen ennakkotilauksista. Enmidkkislistoja on lahinna suurimmilla kustanta-
jilla. Kritiikkien merkityksen voisikin ndhda olewavield suurempi pienempien kustantajien ilmes-

tymisaikaan pimentoon jaédneiden teosten yleisdirj@stojen tietoisuuteen nostajana.

50%= 52%

40%™=

30%™=

28%

209%™

15%

10%=

4%

] ] ] ]
melko vahéan jonkin verran melko paljon erittéin paljon

Kuvio 9. Lehdissa ilmestyvien kirjallisuuskritiikki en seuraaminen (n = 162).

Tutkimuksessa mukana olevien kymmenen pienkustamtajonna 2005 julkaisemista kirjoista
kirjoitettiin Aleksi-artikkeliviitetietokantaan ineksoituihin lehtiin yhteensa 39 artikkelia (taulokk
11). Kaikki artikkelit eivat ole puhtaasti kritiildga vaan mukana on myds enemman luonteeltaan

esittelevia kuin arvostelevia kirjoituksia.
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Eniten 10ytyi otoksen kahden suurimman kustantdjfyilylahden ja Vastapainon, julkaisuja kasit-
televia artikkeleita. Suhteessa julkaistujen nine#&n maaraan eniten artikkeleita 16ytyi Savukei-
taan kirjoista: viisi julkaistua kirjaa ja kuusihigartikkelia. Taulukon kolmannessa sarakkeessa on
artikkelien kappalemaaran jalkeen ilmoitettu sidajskuinka montaa eri teosta artikkelit koskevat.

My0s tassa vertailussa Savukeidas on vahvoillgpydilesta sen julkaisuista on kirjoitettu.

Taulukon viimeisessa sarakkeessa on kunkin kugtemkahdalla prosenttiméara, joka sen julkai-
semista nimekkeita keskimaarin on hankittu kirjgsto Nama luvut on poimittu taulukosta 7. (s.
47). Kritiikkien ja muiden lehtikirjoitusten vaikuksesta kirjastojen hankintoihin ei néain pienen
otoksen perusteella voi tehda kovin suuria paatel&ésim. Kustannus HD: n teoksia kasittelevia
artikkeleita ei tassa tutkimuksessa loytynyt oligguk ja sen nimekkeisté kirjastoissa on alle kol-
mannes. Siita, mika vaikutus vahaisella lehdistdonhiolla on hankintamaariin, jaa arvailun va-
raan. Savukeitaan kohdalla suhteellisen runsasitkéiu ei nayta ainakaan kasvattaneen hankinta-
maaraa kovin merkittavasti tai sitten prosenttiloksi mahdollisesti ilman lehtikirjoituksia viela

pienempi.

Yksittaisten teosten kohdalla lehtiartikkelien u#iks nayttaisi selvemmalta. Esimerkiksi Kustan-
nus-Puntsin teoksista kustantajan teoksia hankdtméirjastoista kaikki yhta lukuun ottamatta oli-
vat hankkineet juuri saman naispappeutta kasitheleégoksen, jota Kalevassa ilmestynyt artikkeli
kasitteli. Samoin Robustoksen kirjoista kirjastaibii hankittu sama kirja, jota molemmat I6ydetyt
lehtiartikkelit kasittelivat. Myos Savukeitaan jav@imen kirjoista suosituin oli eniten lehtiartikke-
leita kerannyt teos. Toisaalta taas kaikki leht&glit Pienen Karhun osalta kasittelivat samaa-Wil
son Kirwan satukirjaa, mutta Kirwan teos oli kukenkirjastojen vahiten hankkima kirja kustanta-
jan julkaisuista. Eli pelkka esillaolo arvostetaiga laajalevikkisisséa lehdissa (Helsingin Sanomat,

Suomen Kuvalehti) ei sinallaan takaa kirjastojekdamiin paasya.
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Taulukko 11. Otoksen pienkustantajien vuonna 2005ulkaisemia nimekkeita kasitelleet Alek-
si-viitetietokantaan indeksoidut lehtiartikkelit.

Kustantaja Julkaistut ni- Lehtiartikkeleita Montako prosenttia
mekkeet v. 2005 (kpl) (%) nimekkeista kir-
(kpl) jastoissa keskimaarin
Asemakustannus 5 4 (2%) 39
Avain 9 4 (1) 42
Kustannus HD 10 0 32
Kustannus-Puntsi 4 1(1) 18
Myllylahti 24 7 (4) 43
Pieni Karhu 5 3(1) 57
Robustos 2 2 (1) 17
Savukeidas 5 6 (3) 20
Ursa 8 2 (3) 16
Vastapaino 22 7 (5) 35
Yhteensa 94 39 (21) 33

*Kuinka montaa eri nimeketta artikkelit kasitteléva

4.6.2. Kustantajan maine

Sanna Turunen (2001, s. 54) huomasi tutkimuksedsastantajan ennakkomaineella olevan suuri
merkitys kirjavalintapdatoksiin: isojen ja tunngdtu kustantajien julkaisuja pidettiin turvallisina

valintoina. My6s kyselyn vastaajat myontavat kuttgm maineen vaikuttavan valintapaatoksiin
merkittavasti. 87 % vastaajista myonsi maineen walvan vahintddn jonkin verran valintoihin.

Ainoastaan nelja prosenttia vastaajista ei ndhogtantajan maineella olevan mitaan vaikutusta.
(Kuvio 10.)
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ei lainkaan melko vahéan jonkin verran melko paljon erittain paljon

Kuvio 10. Kustantajan maineen vaikutus aineistonvahtapaatoksiin (n=162).

Myonteinen julkisuuskuva on siis kustantajalle mytérkea. Erityisesti ndin on etenkin suhteessa
kirjastoihin. Esimerkiksi kirjakaupassahan ennakkmta on jo tehty ja kirjat ovat myds itsessaén
nahtavilla. Kirjakaupan (tai kirjastonkaan) asiakaskin kiinnittddkaan kirjan kustantajaan sen suu-
rempaa huomiota. Kirjastoille vastaavaa ennakkotesi tekevéat kirjakauppojen liséksi Kirjavalitys
ja BTJ valitessaan kirjoja omiin luetteloihinsa.aB listoille tai myymalaan on nain sinélldan jo
eraanlainen vahimmaistae hyvastd maineesta. Vaikkleampikin kyselyn vastaajista erityisesti
mainitsi, etta he eivat valitd kuka kirjan on kusgaut vaan ainoastaan kirjalla on heilla valia, on
pienkustantajien julkaisutuotannosta tiedon saamkeétenkin kaytanndssa huomattavista hanka-
lampaa kuin isojen kustantajien kohdalla. NainroMalinta tehd&aéan jo siind vaiheessa, kun paate-
taan, keiden kustantajien tuotannon tarkempaaraasuseen kaytetaan rajallista tydaikaa. Tassa
kohtaa ennakkokasityksilla on varmasti oma roolikGgastojen kasityksia pienkustantajista kasi-

telladn enemman luvussa 4.7.
Tarkedd on huomata, etta pienkustantajan mainellohyvinkin marginaalista. Pienen marginaa-

lisen ryhman tai asianharrastajajoukon sisélladatsja voi olla erittdin arvostettu vaikka se sa-

maan aikaan olisikin valtamediassa nakymaton.
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4.6.3. Kirjaston kirjalliset aineistonvalintaperiaa  tteet

Aiemmissa tutkimuksissa kirjastojen kirjallisillanaistonvalintaperiaatteilla ei ole nahty olevan
kovinkaan suurta vaikutusta varsinaisiin kaytanméimtapaatoksiin. Kyselyn tulos ei taysin vah-
vista edell& mainittua kasitysta. Kolmannes kysefgstaajista arvioi kirjallisten, esimerkiksi han-
kintaohjelmaan kirjattujen, aineistonvalintaperiagmten vaikuttavan omiin valintapaatoksiinsa erit-
tain paljon tai melko paljon. Yli neljannes vagista oli sita mielta, ettd vaikutusta on jonkirrve
ran. Toisaalta reilu neljannes vastanneista kojatt on taysin ilman kirjallisia aineistonvalingp
riaatteita. 11 % vastanneista taas piti periaattemhikutusta melko vahaisena. (Kuvio 11.)

25%™

20%=

15%=

10%=

5%

ei lainkaan jonkin verran erittain paljon
melko vahan melko paljon ei ole kirjallisia
valintaperiaatteita

Kuvio 11. Kirjaston kirjallisten aineistonvalintape riaatteiden vaikutus valintapaatoksiin (n =
162).
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4.6.4. Tarkeimmiksi koetut syyt pienkustantajien ju lkaisemien kirjojen hank-
kimatta jattamiselle

Yhdessa kyselyn kysymyksessa tiedusteltiin syatiélgn takia pienkustantajien kirjoja jaa kirjas-
toissa hankkimatta (Tarkeimmat syyt pienkustamajigojen hankkimatta jattdmiselle omassa
kirjastossanne). Vastaajia pyydettiin valitsemaigshegta valmiista vaihtoehdosta kolme mielestaan
tarkeinta ja laittamaan ne tarkeysjarjestykseerstadgilla oli mahdollisuus myds antaa listan ulko-
puolinen valitsematta jattamisen syy. Kysymykserotaoilu ei ehké ollut taysin onnistunut: pieni
osa vastaajista oli ymmartanyt vastausohjeet Vilikesti, mista syysta ndma vastaukset jouduttiin
jattdmaan tulosten ulkopuolelle. Yksi vastaajalmstiksi kysymysté johdattelevana: vastaaja koki
kysymyksen vihjaavan, etta pienkustantajia luoraessyrjittaisiin aineistonvalinnassa, mika ei
ollut kysymyksen tarkoitus. Parempi muotoilu oligikllut vaikka "Jos pienkustantajien julkaisuja

jaa kirjastossanne hankkimatta, mitka koette térkeksi hankkimatta jattamisen syiksi?”.

Taulukkoon 12. on koottu kysymykseen saadut vasetuKuviossa 12. on kuvattu viela graafises-
ti, kuinka suuri prosenttiosuus vastaajista pitiakin annettua vaihtoehtoa tarkeimpanéa pienkustan-
tajien kirjojen hankkimatta jattdmisen syyna. Kotosa vastaajista koki kirjojen vahaisen kysyn-
nan tai lainauksen tarkeimmaksi syyksi, jonka vuipksnkustantajien kirjoja jatetd&n heidan kirjas-
toonsa hankkimatta. Toiseksi eniten tarkeimmakgksiyilmoitettiin se, etta valintaa tekevan hen-
kilon tietamys ilmestyvista kirjoista on puutteetn eli kdytanndssa kirjoja jaa hankkimatta, koska
kirjojen olemassaolosta tai sisdllosta ei tiedetpdeksi. Tama vaihtoehto sai myds eniten mainin-

toja toiseksi tarkeimmaksi syyksi.

Taulukko 12. Pienkustantajien kirjojen hankkimatta jattamisen syyt kirjastoissa: tarkeysjar-
jestys (n=147%

Tarkein Toiseksi Kolmanneksi

syy tarkein syy tarkein syy

% % %
Hankintamaararahat eivat riita 20 21 14
Kirjoja ei kysytd/lainata 33 15 16
Kirjojen vaihteleva taso 17 14 16
Puutteellinen tietdmys ilm. kirjoista 23 29 18
Kaukolainamahdollisuudet 6 20 36
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Hankintamaararahojen riittamattomyyden koki tarkeghksi syyksi hankkimatta jattamiselle 20 %
vastaajista. Kaukolainamahdollisuuksia piti tarkeéma syyna ainoastaan 6 %, 36 % kuitenkin

mainitsi sen kolmanneksi tarkeimmaksi syyksi.

Yksittaisia mainintoja annettujen vaihtoehtojenajliolelta saivat seuraavat syyt: huonompi alen-

nusprosentti, kirjoja ei nae, kohtuuton hinta,nisuppea aihe ja tilanpuute.

Kirjoja ei kysyté/lainater] 33%

Puutteellinen tietamys ilm. kirjoists 23%

Hankintamaararahat eivat riit&] 20%

Kirjojen vaihteleva taso-] 17%

Kaukolainamahdollisuudet] 6%

0% 10% 20% 30%

Kuvio 12. Tarkeimmaksi koettu syy pienkustantajienkirjojen hankkimatta jattamiselle (n =
150).

Verrattaessa erikokoisten kirjastojen antamia wkstia (kuvio 13.), suurin ero kokoryhmien valilla
nayttaisi olevan hankintamaararahojen riittamattgaey vaikutuksen kohdalla. Yli puolet isoista,
yli 30 000 asukkaan kunnista, piti tarkeimpana sygrenkustantajien julkaisemien kirjojen hank-
kimatta jattamiselle hankintamaararahojen riittaorayytta. Vastaava prosenttiluku keskikokoisten
kirjastojen kohdalla on 32 ja alle 8000 asukkaantiem kirjastojen kohdalla 9. Odotetusti kauko-

lainamahdollisuuksilla on suurempi merkitys nimera@am pienisséa kirjastoissa: kaikkia kiinnosta-
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viakaan teoksia ei valttdmatta tarvitse hankkialliés koska ne voidaan tarvittaessa tilata asidkkaa
le toisesta kirjastosta. Isoissa, ja etenkin matarastoissa, vaatimukset oman kokoelman katta-
vuudelle ovat suuremmat. Kaukolainamahdollisuuk§ggiksi kirjojen vaihtelevaa tasoa ei yksi-
k&an isojen kirjastojen edustajista kokenut tarkedksi syyksi. Eniten kirjojen vaihtelevaksi koet-
tu taso vaikutti pienten kirjastojen hankintoih#®?(% mainitsi tarkeimmaksi hankkimatta jattami-
sen syyksi). Enin osa seka pienista (34 %) ettkikeksoisista (37 %) kirjastoista piti merkittavim-
pana sita, ettd hankkimatta jatettyja kirjoja esyyy tai niita ei oletettu lainattavan.

yli 30000 53 0% - @ Hankintamaararahat eivat
asukasta riita

| Kirjoja ei kysyté/lainata

O Kirjojen vaihteleva taso
asukasta

O Puutteellinen tietdmys
ilmestyvista kirjoista

B Kaukolainamahdollisuudet

alle 8000 99
asukasta

T T 1

0% 20% 40% 60% 80 % 100 %

Kuvio 13. Tarkein pienkustantajien kirjojen hankkim atta jattdmisen syy erikokoisissa kirjas-
toissa (n=150).

4.7. Kirjastojen kokemukset vahalevikkisen laatukir ~jallisuuden ostotues-
ta

Vahalevikkisen laatukirjallisuuden ostotuki, eli Inagllisuus hankkia valmiiksi kootulla ostotuki-
kirjalistalla mainittuja nimekkeita kirjastoon grigella valtionavulla, koettiin kirjastoissa paasaa
toisesti oman kirjaston kannalta hyddylliseksigatglmaksi. 54 % vastaajista uskoi oman kirjaston-
sa hyotyvan ostotuesta melko paljon tai erittéailjopa35 % koki kirjastonsa hyotyvén jarjestelmas-
ta jonkin verran. 9 %:n mielesta hyoty on melko&iaté ja 1 % koki, ettd heille tuesta ei ole lain-
kaan hyotya. (Kuvio 14.)
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Kuvio 14. Vahalevikkisen laatukirjallisuuden ostotuen koettu hydty omalle kirjastolle (n =
161).

Kuviossa 15. on esitetty kirjastojen antamien wasen jakautuminen kokoryhmittain. Erot ryhmi-
en valilla eivat ole kovin suuria. Eniten tukij&jelmasta kokevat hyotyvansa pienet kirjastot: 61 %
pienten kuntien kirjastoja edustavista vastaajistaitti hyotya olevan vahintaankin melko paljon.
Eniten tyytymattomyytta oli keskikokoisten kirjagn ryhmassa. Tuon kokoryhmén vastaajista 22
% vastasi kirjastonsa hyotyvan vahalevikkisen lagallisuuden ostotuesta melko vahan tai ei

lainkaan.
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Kuvio 15. Vahalevikkisen laatukirjallisuuden ostotuen koettu hyoty erikokoisissa kirjastoissa
(n =161).

Vahalevikkisen laatukirjallisuuden ostotukeenyih vastaajia pyydettiin myds antamaan avoky-
symyksesséa kehittdmisehdotuksia jarjestelman paraséksi. Omia ehdotuksia esitti 99 vastaajaa.

Saadut kehittamisehdotukset voidaan jakaa viiteekagegoriaan:

1) Valikoima.Eniten ehdotuksia tuli siitd, miten ostotukikirghn valikoimaa voitaisiin muuttaa
paremmin kirjastojen tarpeita vastaavaksi. Osaaggista toivoi laajempaa valikoimaa, jossa olisi
vahan jokaiselle jotakin. Valikoiman monipuolisuetieonkin jo yritetty kiinnittaa aikaisempaa
enemman huomiota. Toiset halusivat tiukempia jeet@min maariteltyja kriteereja listalla otetta-
ville kirjoille. Muutama vastaaja taas oli suppeaamvalikoiman kannalla: suppeampi valikoima
varmistaisi, etteivat kirjat lopu kesken ensimmedstlauskierroksella ja saastaisi aikaa vievilta
uusintatilauksilta. Ehdotuksissa tuli vahvastiledibive saada listalle enemman nimenomaan pien-
kustantajien teoksia. Listalla koettiin olevan digkisojen kustantajien kirjoja, jotka on kirjastgon
hankittu. Pienkustantajille ehdotettiin myds aiwvamaa tukilistaa. Kirjastot haluaisivat enemman

vaikutusvaltaa listan sisaltoon:

"Listat voisivat olla ohjeellisia, mutta olisi my@sahdollista hankkia kyseisten listojen
ulkopuolelta aineistoa. Nyt tulee hankituksi pakasty0s sellaisia nimekkeita, jotka
seisovat hyllyssa eika niita kukaan lainaa. Harisiid.” (Pieni kirjasto Etela-

Suomessa.)
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Jos osa tukikirjoista olisi vapaasti valittavissaltyttaisiin turhilta tuplilta, ja kirjastot voigat
hankkia "ei niin kovin tarpeellisen” ja vahan kygytaineiston sijaan sellaista materiaalia, josta
kirjastossa todella on puute. TAma olisi my6s dkarsu siihen, ettd valmis lista ei voi kattaa kaik
kea sita, mita kirjastoissa tuen piiriin toivotimskuuluvaksi. Kyselyyn vastaajat halusivat ligt®i
mukaan mm. saamen- ja ruotsinkielista aineistgsdalaanikirjoja, isotekstisia, lasten kirjoja j& sa
jakuvia. Osa vastaajista toivoi listalle enemmaltitataidekirjoja ja |Adketieteen teoksia, osaga
enemman lukuromaaneja ja niin edelleen. Yhdesstwesessa ehdotettiin ostotukilistalle vuosit-

tain vaihtuvaa teemaa.

2) Tukilistan ajankohta ja aikataulTukijarjestelman laahaaminen vuoden jaljessa koettigel-
malliseksi. Ostomahdollisuus haluttaisiin heti &jgn ilmestyttya, ei vasta vuoden paasta. Muutama
vastaaja sen sijaan nimenomaan toivoi listalle raokayds vanhempia kirjoja, ei pelkastdan uu-
tuuksia. Hankinnat voitaisiin siirtdd kevaalle, méukilistat voisivat ottaa huomioon koko edellisen
vuoden kirjatarjonnan. Myo6s valinta-aikataulu koettilan kireaksi ja tilausaika liian lyhyeksi.

Kiirettéa vahentaisi tuen jakautuminen pidemmalengksolle tai useampaan kertaan vuodessa.

3) TiedotusKirjastot kokivat saavansa tukilistan kirjoistaahi vahan tietoa valintapaatoksensa tu-
eksi. Nykyisellaan valinnan koetaan olevan tyoldstédikaa vievaa juuri tiedon puutteen takia. Tar-
jottavan aineiston parempi esittely esimerkiksikessa helpottaisi valintaa. Yhdessa vastauksessa
ehdotettiin tukijarjestelmaan liitettdvan pienkudtgien kierrokset kirjastoissa: listalla olevaemi

kustantajat kavisivat kirjastoissa esittelemashéjsujaan (seka henkilokunnalle etta asiakkaille).

4) Tuen kohdennu®ienissa kirjastoissa haluttaisiin tuen kohdemu@emman pienten tarpeisiin.
Pienille talousahdingossa oleville kirjastoille etettiin suurempaa méaararahaa. Ostotuki paikkaisi
edes vahan niiden kirjastojen kokoelmia, joiderestomaararahat ovat jopa katastrofaalisen pie-
nia. Vastaavasti isoissa kirjastoissa haluttatsikirahat jaettavaksi asukasluvun mukaan. Isoim-
missa kirjastoissa tuen maara koetaan niin pieneltéi se ei riita kuin muutamalle osastolle. Osa
vastaajista ndkee ostotuen olevan tuki kirjastbggksi myos listan kustantajille. Tuki pitéisi nai
ollen kohdentaa nimenomaan pienkustantajien toiamrtnkemiseen valitsemalla enemman naiden

julkaisuja listalle.

5) Lisdé rahaa.
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Osa vastaajista ilmoitti olevansa tyytyvainen nglegn jarjestelmaan. Ostotukijarjestelman koettiin

olevan kehittymassa parempaan suuntaan ja serittim\sailyvan myds tulevaisuudessa.

4.8. Pienkustantajien rooli ja ominaisuudet

Ylivoimaisesti eniten vastaajien mielesta pienkntdglle on ominaista vaihtoehtoisuus. Tuon omi-
naisuuden pienkustantaja kasitteeseen liittad i#8&% vastaajista. Pienkustantajilla uskotaan ole-
van uusia ideoita ja nakemyksia (56 %). Samoin S5&%taajista uskoo pienkustantajien olevan
mukana tuottamassa marginaali- ja vastakulttuiigouolet liittda pienkustantamisen myos kult-
tuurisen padoman kasitteeseen. Toisaalta suusaleewastaajista (49 %) pienkustantamiseen liit-
tyy epétasainen julkaisutuotanto. 46 % uskoo pistaniajien aatteellisuuteen mutta pyyteettomyy-
teen ainoastaan 8 %. Tiukan erikoistuneisuuderkpeantajiin liittd& neljannes vastaajista. Pien-
kustantajien toiminnan kasityolaismaisyyteen eioulslin 16 % vastaajista. (Taulukko 13.)

Taulukko 13. Kasitteeseerpienkustantaja liitetyt ominaisuudet (n = 160).

% vastaajista
Mainintoja kpl valinnut

Vaihtoehtoisuus 140 88
Tiukka erikoistuneisuus 41 26
Kulttuurinen pddoma 86 54
Pieni liikevaihto 75 47
Kasityblaismaisyys 26 16
Ei-kaupallisuus 65 41
Pyyteettomyys 12 8
Laatukirjallisuus 63 39
U}Jdet ideat ja 90 56
nakemykset
Epéatasainen
julkaisutuotanto 8 49
Riippumattomuus 39 24
fH " s
Aatteellisuus 74 46

Kirjastoissa pidetaan tarkeand, ettd myos pienhktegtan julkaisemia kirjoja 10ytyy kirjastoista.
Lahes puolet vastaajista oli taysin samaa mieliiwaasta ” On tarkeata, ettd myos pienkustantaji-

en julkaisut ovat edustettuina kirjastojen kokoslsai’. 40 % oli vaittaman kanssa jokseenkin sa-
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maa mieltd. 7 % kyselyn vastaajista ei ollut asigsimaa eika eri mielta. Jokseenkin eri mielta il-

moitti olevansa 2 % vastaajista, yhta paljon [0yé&yisin eri mielta olevia. (Kuvio 16.)

taysin samaa mielta

jokseenkin samaa mielta

ei samaa eiké eri mielté

jokseenkin eri mielta 2%

téysin eri mielta 2%

T T T T T
10% 20% 30% 40% 50%

Kuvio 16. Mielipide vaittdmasta: On tarkeata, ettdmyds pienkustantajien julkaisut ovat edus-
tettuina kirjastojen kokoelmissa (n = 162).

Kuviossa 17. on kuvattu erikokoisten kirjastojerehpiteitd samasta vaittamasta. Eri kokoryhmien
valilla ei 16ytynyt merkittavia eroja. Merkille péavaa on, ettd suuria kirjastoja edustavista vastaa
jista yksikaan ei ollut eri mielta siita, etta phkeistantajien kirjojen tulisi 16ytya kirjastojen koél-
mista. Ei eri mielta eikd samaa mielta olevia Sg@as isoissa kirjastoissa on eniten, lahes 20 %
kokoryhman vastaajista. Annetun vaittaman kansgrt&amaa mielté olevia 16ytyy eniten keski-
kokoisista kirjastoista.
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Kuvio 17. Erikokoisten kirjastojen mielipide vaittamasta: On tarkeéta, etta myos pienkustan-
tajien julkaisut ovat edustettuina kirjastojen kokoelmissa (n = 162).

Vastaajia pyydettiin myds perustelemaan vaittamghkyskseen antamaansa vastausta lyhyesti.
Vaittdman kasittelema asia koettiin kirjastoissédéaksi ja ajatuksia herattavaksi: avokysymyksen
vastausprosentti nousi yndeksaankymmeneen (14&ajag). Perusteluista kay ilmi vastaajien kasi-
tyksid pienkustantajien liséksi siitd, mik& on &sfon tehtava ja millainen hyvan kokoelman tulisi
olla.

Kattava otosEniten vastauksissa korostui kokoelman monipuotisauérkeys. Monipuolisessa
kokoelmassa on edustettuna kirjallisuuden kent&o kajo. Hyvan kokoelman tulisi olla kattava
otos kaikenlaisesta erilaisesta kirjallisuudestanMuolisuuden ja kattavuuden saavuttaminen edel-
lyttda pienkustantajia, koska pienkustantajien A@andkustantavan sellaista aineistoa, jota isailta e
l6ydy. Pienkustantajat tayttavat isojen kustantejétamia aukkoja esim. julkaisemalla kirjoja eri
kielialueilta ja aiheista kuin isot kustantajat.rsiakin paikallisen aineiston julkaisemisessa pien-
kustantajien panos koetaan korvaamattomaksi. Jelkalaustantajalla uskotaan olevan omalta osal-
taan annettavaa kirjallisuuskenttaan. Pienkustantfjlkaisujen uskotaan laajentavan kirjaston
kokoelman henkista ja kulttuurista laatua. Monigwakden tavoitteluun liittyy myoés ajatus kirjas-
tosta tasa-arvoisena ja demokraattisena laitokgesta, |0ytyy jokaiselle jotakin. Tasa-
arvovaatimus laajentuu osassa vastauksia koskeas#gtkaiden liséksi myds kustantajia ja vaha-
levikkista kirjallisuutta: kirjaston tehtava on aatmyds pienille kustantajille mahdollisuus saada

kirjojaan ilmaiseksi lukijoiden ulottuville. Kirjasn arvellaan olevan mahdollisesti paras paikka
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pientenkustantajille paasta yleison tietoisuutdéonipuolisuutta ja kattavuutta korostavat peruste-
lut ovat yhtalaisia kirjastodiskursseihin (luku 2.3 liittyvan perusndkemyksen, monipuolisuusetii-
kan, kanssa.

VaihtoehtoJo edella tuli esille, etté vastaajat kokevat \@htoisuuden olevan se ominaisuus, joka
vahvimmin kuvaa pienkustantajia. Vastaajat peristeyos pienten kustantajien julkaisujen tar-
keytta kirjastojen kokoelmissa korostamalla kigastehtavaa vaihtoehtojen tarjoajana. Osa esite-
tyista nakemyksista on samoja, joista vaihtoehtemeari rakentuu. Suurten kustantajien tuotan-
non ndhdaan keskittyvan lilan usein vain myyviiokigin. Pienkustantajien kautta on myos vaihto-
ehtoisten &&nten mahdollista paasta esille. Kajestei tulisi ponkittaa vain joitakin tiettyja kias-
tajia tai maailmankuvia. Juuri kirjastojen tehtavéidaan olevan tuoda esille valtamedian ulko-
puolisia ndkemyksia ja a4ania, joiden olomassaolasi@kkaat eivat muuten valttamatta saisi lain-

kaan tietoa: "kuka hankkii, jos kirjastotkaan eifianki?”.

Kirjan laatu ratkaiseeViitteita yleissivistysrepertuaarista nakyy perlgitesa, jossa korostetaan
erityisesti kirjan sisalldllisen laadukkuuden téta. Naissa perusteluissa kustantajan merkitys
mitatdidaan: "kaikki hyvat kirjat kuuluvat kirjasto”, "kustantajalla ei merkitystd, jos kirja on faa
dukas”. Kirjastoon otettavien kirjojen tulee tayttérjaston laatuvaatimukset, oltava "kirjastokel-
poisia”. Kirjastoilla katsotaan olevan kulttuuritogallinen sailytystehtava, jonka tayttdminen edel
lyttaa kaikkien laatukirjojen kokoamista kokoelmabtarkkinoiden ollessa nykyaan niin nopea-
tempoiset ja kaupalliset, on kirjasto ainoa ta#lars kokoamiseen ja sailyttdmiseen kykeneva taho.
Pienkustantajien tiedetdéan kustantavan myds plpmiukasta kirjallisuutta. Toisaalta laatuerojen

ja vaihtelun ndhdaan pienten kesken olevan suur@mpa

Kysynnan merkityKysyntarepertuaarin tunnusmerkkeja l16ytyi eniteitt&ignédn kanssa eri mielta
olleiden vastaajien perusteluista. Etenkin muutaaasenten kirjastojen vastauksessa korostui na-
kemys, jonka mukaan kokoelmalle tarkeinté on atialkkaiden tarpeiden mukainen. Pienkustanta-
jien kirjoja hankitaan, jos asiakkaat niitéa kysyvauuten ei. "Jos kirjaa ei kukaan lainaa, mita-mer
kitysta silla on nokottaa hyllyssa?”. Joissakinté@mnan kanssa samaa mielté olevien vastauksissa
myonnettiin pienkustantajien julkaisujen tarkeyames hyvaa ja monipuolista kokoelmaa, mutta
maararahojen tai tilan vahyyden vuoksi joudutagtytpyaan hankkimaan ainoastaan aineistoa, jota
varmasti kysytaan ja lainataan. Alueellisen yhy@istmyota parantuneiden kaukolainamahdolli-

suuksien koetaan osaltaan helpottaneet tilanreettahjentdneen yksittaisen kirjaston kokoelman

73



kattavuuteen kohdistuvia paineita. Pienkustantgjikaisujen maaran tarve vaihtelee kirjaston

koon ja asiakaskunnan mukaan, ainakin maakuntatoifa niita tulisi 10ytya kattavasti.

Helmet.Eniten vastauksissa esiintynyt yksittédinen sanaelhini. Pienkustantamoiden julkaisemia
kirjoja on otettava kirjastojen kokoelmiin, koskigden joukosta on mahdollista |6ytaa helmia, jotka

ansaitsevat julkisuutta, jota vain kirjasto voiamt

4.9. Kyselyn vastaajien ndkemykset pienkustantamise  ssa tapahtuneista
muutoksista ja vaikutuksista yleisten kirjastojen a ineistonvalintaan

Tahan lukuun on koottu kyselyn kahden viimeisenkgsgmyksen, 21 (n = 121) ja 22 (n = 40),
vastauksissa esille tulleita ndakemyksia siitd, mikérjastoissa koetaan pienkustantamisen viime
vuosina muuttuneen ja millaisia vaikutuksia muutikkson ollut kirjastojen aineistonvalintaan.
Vastausten perusteella kirjastoissa on pantu nkerkilstannuskentélla viime vuosina tapahtuneet
muutokset. Kustantajien ja julkaisujen maaran oanmattu kasvaneen merkittavasti, mika on toi-

saalta helpottanut ja toisaalta hankaloittanutisiosvalintaa.

Vastaajien mukaan uusien toimijoiden myéta valirvaaaa on enemman. Pienkustantajien kirjojen
koetaan myos laadullisesti parantuneen aikaisempaaattuna. Suuri osa pienkustantajien julkai-
semista kirjoista ei enda fyysiselta ja sisallélig laadultaan eroa merkittavasti suurkustantajien
tuotannosta. Samoin toimitusvarmuus on lisaantyriyiaran kasvun ja tason kohoamisen myéta
kirjastot myds hankkivat pienkustantajien teoksikdelmiinsa enemman. Pienkustantajien julkai-
semat kirjat ndhdaéan yha useammin varteenotettavaif@oehtoina. Aiemmin pienkustantajien

teoksia 16ytyi enemman isoimpien kaupunkien kiggst kokoelmista. Nykyaan pienkustantajien

julkaisuja l6ytyi enenevassa maarin myos maaseuntidu kirjastoista.

Erityisesti internetin ja s&dhkdpostin on koetti@fiseen ja helpottaneen tiedonsaantia. Halpuutensa
vuoksi ne ovat tasapuolisesti kaikkien, myos pietdtajien kaytettavissa. Internet on kirjastois-
sakin tullut sen verran tarkeéaksi tyovalineekdi &ustantaja, jolla ei ole kunnollisia sddnnolise
paivittyvia verkkosivuja, tiputtaa itsensd helposlintojen ulkopuolelle. Myds asiakkailla on ai-
kaisempaa enemman tietoa ja he osaavat kysya mssdleugtantajien teoksia.
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Tarjonnan monipuolistuminen on toisaalta tuonut angan lisaa tyota aineistonvalitsijoille. Julkai-
sutuotannon seuraaminen vaatii aikaisempaa enemaktdvisuutta. Pienkustannuskentta nayttay-
tyy toisinaan sekavana, mitd tunnetta kentdn selédnyys korostaa. Uusia kustantajia syntyy ja
vanhoja katoaa. Valintaan kaytettavissa olevan pjgtteissa on usean vastaajan mielesta lahes
mahdotonta seurata, mita kaikkia kustantajia omaksa ja mitka naiden painotukset ovat. Julkai-
sujen maaran kasvaessa laadun koetaan kirjavortufiekninen kehitys on madaltanut kynnystéa
saada kirja julkaistuksi ja kirjavaan joukkoon mahitmonentasoisia yrittdjia. Jyvien noukkiminen
akanoista on entistakin vaikeampaa. Kirjaston amttksen ansaitseminen ja hankintalistoille paa-
seminen voi olla hankalaa. Kirjastot hankkivat kmjilta, joiden tuotannon ne ovat todenneet
korkealaatuiseksi. Uusiin yrittajiin suhtaudutaamauksellisemmin kuin vanhoihin ja tuttuihin kus-
tantajiin. Asemansa vakiinnuttaneet pienkustantayat isojen kustantamoiden kanssa samalla vii-
valla. Pienkustantajien maineeseen vaikuttavat tivegasti lukuisat omakustanteiden tarjoajat,
jotka toisinaan tyrkyttavat osin heikkotasoisiakuikaisujaan kirjastoille melko aggressiivisesti
puhelimitse tai tulemalla paikan paalle. Kritiikklisai myos joidenkin omakustantajien tapa lahettaa
kirjansa kirjastoon suoraan laskun kanssa iimausiia.

Vaikka internet onkin tuonut tiedonsaantiin hientalpotusta, vaikeuttaa tiedon puute edelleen
valintaty6ta. Kun tiedotepinot kasvavat tyopoydiliielataan kirjastoissa tarkeiden teosten hukku-
van massaan ja jaavan hankkimatta. Vastaajat tatymenkustantajien esittelevan teoksiaan kirjas-
toille enemman. Uutuuksista haluttaisiin saada® tiatpeeksi ajoissa. Pienten painosten kohdalla on
vaarana, ettd painos loppuu kesken. Ennakkotietedrdisyys hankaloittaa myds maararahojen
kayton arviointia. Varsinkin aloittelevan kustam@ajtuotannon kohdalla toivottaisiin mahdollisuutta

paasta tutustumaan kirjoihin ennen ostopéatdsskakpalautusmahdollisuudet ovat usein rajallisia.

Ajan ja tiedon vahaisyys eivat ole suurimmat ongg|rjoita kirjatarjonnan kasvu ja monipuolistu-
minen on aineistonvalitsijoille tuonut. Usein ksjaista nayttaisi 16ytyvan halua hankkia kokoel-
miin ja tarjota asiakkaille enemman pienkustanettatta kirjamaararahojen rajallisuus tulee vas-
taan. Entisen suuruisilla tai entista pienemmilldestonhankintamaéararahoilla on toimittava laa-
jemman tarjonnan markkinoilla. Rahat riittavat kakjan entista pienempaan kirjamaaraan senkin
vuoksi, ettd kirjojen yleinen hintataso on noussgljastoyhteistyd on tuonut vahan apua: jos joku

kimpasta hankkii vAhemman kysytyn teoksen, mutéyat sen todennakoisesti hankkimatta.

Joidenkin pienten kustantajien on nahty kasvavaikss (esim. Like) tai siirtyneen isojen omistuk-

seen. Toiminnan kasvu on lisannyt tietoa julkatsuja sitd kautta myods hankintamaaria. Taman
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suuntaista kehitysta ei kirjastoissakaan nahd&kkéan pelkastdan hyvana asiana: vaarana on, etta
isot jyréavat pienet alleen. Erityisesti uusiemgigstantajien pelatdén jaavan yha valtaansa kasvat-

tavien suurien mediayritysten jalkoihin.

Vaikka pienkustantamisen lisddntyminen onkin osittmonimutkaistanut aineistonvalintaa, koe-
taan kustantamisen helpottuminen ja sita kautteendaistantajien mukaan tulo kirjastoissa paaasi-
allisesti hyvaksi asiaksi. Jotkut vastaajista p@léd, etta pienkustantajien nousuun ei ole kiitityite
kirjastoissa tarpeeksi huomiota. Heidan mielesgi@nkustantajat ovat julkaisutuotannossaan Kii-
tettavasti seuranneet aikaansa, raikastaneetajgataa ja tuoneet esiin muun muassa alueellisia
nakokulmia. Vastaajat kokevat tilanteen niin, dftfastojen pitaa vain yrittda aina niin rajallisin
resursseineen pysya kehityksen perassa. Pienkajgtantmadran kasvu ndhdéaan myos merkkina
kirjan elinvoimaisuudesta mediumina. Kirja ei olgemkaan kuollut. Eras vastaajista tiivisti tAméan

ajatuksen seuraavasti:

"Pienkustantajia tarvitaan! Alkoot lannistuko!” (Kkikokoinen kirjasto Ete-

l&-Suomesta.)
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5. TULOSTEN TARKASTELU

5.1. Yhteenvetoa tuloksista

Tutkimuksen p&aaineisto koottiin manner-Suomenikarpgdakirjastoille suunnatulla elektronisella
lomakekyselylla. Kyselyn vastausprosentiksi tuli®®@9Saaduissa vastauksissa ovat tyydyttavasti
edustettuina erikokoiset kirjastot ja maantietsetlisijaintialueet, ja tuloksia voidaan nain ollen

pitd& suuntaa antavina.

Aineistonvalintatyon organisointitavat kirjastoissshtelevat. Kirjaston koko ja henkilokunnan
maara tuovat organisointiin omat rajoituksensa gadollisuutensa. Kyselyn vastaajat kokivat il-
mestyvasta kirjallisuudesta saamansa tiedon m&atieessa merkittavasti suuremmaksi, kuin

kirjallisuuden seuraamiseen kaytettavissa olevaajan maaran.

Kirjastojen kirja-aineiston aineistontoimittajanalta-asemassa on talla hetkella BTJ Kirjastopalve-
lu. Toisella sijalla on viime aikoina omaa kirjastgyntiosuuttaan voimakkaasti kasvattamaan pyr-
kinyt Kirjavalitys. Kustannusséaastosyista kirjanmtdkokoukset ja naytelahetykset ovat arkipaivaa

endd kymmenesosalle kirjastoista.

Kyselyn vastaajat eivat koe tuntevansa Suomen kustkenttaa pienkustantajien osalta kovinkaan
hyvin. Alle kolmasosa vastaajista tunsi olevansarhperilla siitd, mita kustantajia on olemassa ja
millaisia naiden julkaisuprofiilit ovat. Saatujemdasten perusteella pienkustantajien tuntemus on
sitd parempaa mita suuremmasta kirjastosta on kjs#taisen kustantajan tunnettavuutta nayttai-
si lisdavan kustantajan erikoistuneisuus ja jullaisfiilin selkeys. Myds kustantajan kotipaikalla

on vaikutusta tunnettavuuteen: pienkustantajat tawvatetumpia omalla alueellaan.

Lomakekyselya taydentamaan koottiin aineistoa aentdla tutkimukseen mukaan otettujen kym-
menen pienkustantajan julkaisutietoja vuodelta 2ZDBkirjaston kokoelmatietoihin. Vertailun tu-
lokset olivat osin odotettuja: erot eri kokoryhmidrjastojen hankintamaarien valilla olivat noin
kolminkertaisia siten, ettd eniten nimekkeita ldyspimmista kirjastoista ja vahiten pienimmista.
Keskimaarin kirjastoissa oli 35 % kustantajien gilemista nimekkeista. Eniten otoksen kustanta-
jista kirjastoihin oli hankittu Myllylahden, Vastamon ja Avaimen julkaisemia teoksia. Erityisesti
vahan hankittujen kustantajien kohdalla kirjastdpankkimat nimekkeet olivat pitkalti samoja.

77



Tarkeimmiksi aineistonvalinnan apuvalineiksi tutkiksessa osoittautuivat:
1) Kustantajien omat katalogit ja esitteet
2) BTJ:n Kirjo
3) Asiakkaiden esittdméat hankintaehdotukset
4) Kirjallisuusarvostelut lehdissa
5) Kirjavalityksen Valitysuutiset

Oman aineistontoimittajan julkaisu sijoittui odaisti kirjastojen tarkeysjarjestyksessa korkealla.

Painetut valinnan apuvalineet koettiin sahkoigddnlahteitad tarkeAmmiksi.

Reilu neljannes vastaajista oli tyytyvainen nyksisapuvélineiden tarjpamaan tietoon pienkustan-
tajien julkaisuista. Suurin osa tyytyvaisista iltianimenomaan BTJ: n Kirjon valikoiman olevan
riittava etenkin pienen kirjaston tarpeisiin. Kajaissa kannatetaan pienkustantajien kaikenlaisen
yhteistoiminnan lisaamista. Ongelmalliseksi ei ko@iinkdan tiedon puutetta vaan informaation
valtavaa maaraa ja hajanaisuutta. Vastaajat katis@tta yhteinen, joko painettu tai sahkoéinen,
julkaisu tai palvelu helpottaisi pienkustantajiefkpisutuotannon seuraamista. Pienkustantajien
yhteistoiminnan kehittdmisen koetaan olevan pietdaiajien itsensa tai sitten aineistontoimittaja-
tahojen vastuulla. Myo6s lehdistd ja valtio voisivastaajien mielesta ottaa asiassa vahvemman roo-

lin.

Kirjastoammattilaiset seuraavat aktiivisesti lesdigmestyvia kirjallisuuskritiikkeja. Tutkimuksen
yhtena osana etsittiin Aleksi-viitetietokannast&imuksessa mukana olevien pienkustantajien jul-
kaisemista kirjoista kirjoitettuja lehtiartikkelait Tarkoituksena oli tutkia, onko artikkelien maara
ja kirjastojen hankintamaarien valilla yhteyttao®vsoittautui kuitenkin lilan pieneksi pitavien
paatelmien tekemiseen. Yksittaisten nimekkeiderkimémihin lehtiartikkelien maaralla sen sijaan
nayttaisi olevan jonkin verran vaikutusta: useastantajan kohdalla kirjastoihin oli hankittu juuri

eniten lehtiartikkeleita kerannyt teos.
Valtaosa kyselyn vastaajista sanoi kustantajarsgléi maineella olevan merkittava vaikutus valin-

tapaatoksiin. Myds kirjaston kirjallisilla aineistealintaperiaatteilla katsottiin olevan vaikutusta
valintapaatoksiin. Tosin yli neljdnneksella kirgista ei kirjallisia valintaperiaatteita ole olleadn.
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Tarkeimmiksi koetuiksi syiksi pienkustantajien jaigemien kirjojen hankkimatta jattamiselle
osoittautuivat:

1) Kirjoja ei kysyté/lainata

2) Puutteellinen tietdmys ilmestyneista kirjoista

3) Hankintamaararahat eivat riita

Erikokoisten kirjastojen vastaukset erosivat té&is jonkin verran. Isoimmissa kirjastoissa merkit-
tavimmaksi koettiin hankintamaararahojen riittardgtyys, kun taas pienissa ja keskikokoisissa
kirjastoissa eniten merkitysta koettiin olevangsikttd hankkimatta jaéneita kirjoja ei kysytty tai
oletettu lainattavan. Kaukolainamahdollisuuksietkutus oli ymmarrettavasti suurin pienimmissa

kirjastoissa.

90 % vastaajista koki oman kirjastonsa hyotyvamkimjossakin maarin vahalevikkisen laatukir-
jallisuuden ostotuesta. Vastaajat antoivat jarjesia kehittdmisehdotuksia koskien ostotukikirjalis-
tan valikoimaa ja aikataulua, listan kirjoja koskawiedotusta seka tuen kohdennusta. Odotetusti

toivottiin lisda rahaa kaytettavaksi.

Pienkustantajien ominaisimpana piirteena suurvassaajista pitaa vaihtoehtoisuutta. Pienkustan-
tajan kasitteeseen liitetaan myos uudet ideatka@méikset seka marginaali- ja vastakulttuuri. Pien-
kustantajien toimintaan nahdaan liittyvan myoswgatulttuurisesta paaomasta. Kirjastoissa koe-
taan tarkeaksi, ettd myds pienkustantajien julkaigekirjoja 16ytyy kirjastojen kokoelmista. Kyse-
lyn vastaajien mukaan pienkustantajien julkaiswtdarjastoille tarkeitd, koska hyva kokoelma on
kattava ja monipuolinen otos erilaista kirjallistautKirjaston tulee myds tarjota vaihtoehtoja valta
median tarjonnalle: pienkustantajien tuotannon tieamyds vaihtoehtoiset ndkemykset ja kasitykset
paasevat esille. Osa vastaajista taas kokee a@awakirjan laadulla olevan merkitysta: jos pienkus-
tantajan julkaisu tayttaa laatukriteerit, on seikkekirjastossa. Pieni osa vastaajista (4 %) aaett

asiakkaiden osoittaman kysynnan tarkeimmaksi haalkiieeriksi.

Ristiriitaa ilmestyvan kirjallisuuden seuraamisdé@nytettavissa olevan tydajan maaran ja saadun
tiedon maaran valilla ei varmastikaan selitd paHlés se, etta kirjastolaiset onnistuisivat haalimaa
lyhyessa ajassa poikkeuksellisen paljon tietoaehadkodisempi selitys on usean vastaajan mainit-
sema seikka, etta kirjastoammattilaisen kirjalldem seuraaminen tapahtuu paljolti vapaa-aikana.
Tom Wilsonin ammatillista tiedonhankintakayttaytwtéi kuvaavaan malliin liittyvien kasitteiden

avulla ilmaistuna kirjastonhoitajien ilmestyvagjailisuutta koskeva tiedonhankinta voidaan jakaa
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liseen hakuun. Vapaa-aikana tapahtuva kirjallisauziiranta lienee enimmékseen ensin mainittua
passiivista, jatkuvaa hakua, josta kaytetdan mysgedta orientoivan tiedon hankinta. Tydajalla
tapahtuva julkaistun kirjallisuuden seuranta taasarmasti aktiivisempaa; suunnitelmallista ha-
keutumista eri tiedonlahteille ja niiden systemattthyddyntamista. (Haasio & Savolainen 2004, s.
76-77.)

Yksi merkittava saatu tutkimustulos oli, etta isaikirjastoissa tunnetaan kustannuskenttaa pien-
kustantajien osalta pienia kirjastoja paremmin.l@aa tahan tulokseen vaikuttanee kirjastoissa
valintatydohon kaytettavissa olevat resurssit. Isnigsa kirjastoissa tyonjako mahdollistaa syvem-
man perehtymisen yhteen aihealueeseen ja myosiaihdpttyvaa kirjallisuutta julkaiseviin kus-
tantajiin. Kaikkein pienimmissa kirjastoissa astenvalintatyd on usein yhden ihmisen vastuulla.
Yhden ihmisen on talléin hallittava jossakin madeako kirjallisuuden kentté ja perehtyminen yk-
sittdiseen aihepiiriin on pakostakin pintapuolisampPienemmissé kirjastoissa usein asiakaspalve-
lu ja rutiinien pyorittaminen vie valtaosan tyddggga aineistotarjontaan tutustumiseen ei jaa kay-

tettéavaksi niin paljon aikaa kuin kirjastoissa tuiaisiin.

Se, etta yli puolet kaikista vastaajista ei miél@sttunne pienkustantajia kovinkaan hyvin, viittaa
siihen, etta kirjastojen kayttamat valinnan apuégi ovat pienkustantajien tuotannon esilletuomi-

sen osalta puutteellisia.

Kirja-aineiston valinnassa tarkeimmiksi osoittawgehapuvalineet ovat pitkalti samoja tiedonlahtei-
ta kuin useimmissa aikaisemmissa tutkimuksissa (Ekholm ja Serebnick, luku 2.4.). Judith Se-
rebnickin tutkimuksessa selvisi, etta kirjastonajogin valintaprosessi ei pienten kustantajien kirjo
jen kohdalla poikkea suurten kustantajien kirjojafinnasta vaan samoja valinnan apuvalineita
kaytetdan molempien kohdalla. Tama oli lahtokolgadsena myos tassa tutkimuksessa, eikéd saa-
duissa tuloksissa tullut esille mitdan sellaist&ajolisi kumonnut tAman kasityksen.

5.2. Mahdollisia tiedonhankinnan esteita kirjastois sa

Jos merkittdva osa vastaajista kokee tietonsa pgaRtajista puutteellisiksi mutta samalla kuiten-
kin pitaéa tarkeana, etta pienkustantajien julkadaytyy kirjastoista, niin miksi kirjastoissa silt
suositaan vanhoja, talta osin ilmeisen puuttealiigdonlahteitd? Kysymystd on mahdollista lahes-
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tya esimerkiksi J. David Johnsonin (1996, s. 89-€8ffamien organisaation tiedonhankinnan es-
teiden kautta. Poimin tdhan Johnsonin esittamigista muutamia, joilla katson saatujen tulosten
perusteella mahdollisesti olevan vaikutusta.

Yksilokohtaisista esteistéa merkittavin lienee $& gamisen kyky hankkia, kasitella ja tulkita bat

on rajallinen. Useat vastaajat viittaavat valtavaamon tulvaan, josta olennaisen tiedon poiminen

koetaan vaikeaksi. Kirjastoissa karsitaan "infortieadnkysta”. Aivan merkityksetonta ei luultavasti
ole sekaan, etta toimimalla vanhaan totuttuun tapaiytaan uusien toimintatapojen mahdollisesti

mukanaan tuomilta konflikteilta ja epavarmuudelfmhnson 1996, s. 89-96.)

Tiedonhankinnan teknisluontoisista esteistd om&itygsensa on varmasti jossakin maarin puut-
teellisella tietamyksella tarjolla olevista lahtéiga niiden tehokkaan hyddyntamisen tavoista. John
sonin mukaan kokemuksen myota kasvaa tietdmys siitén tietoa pitaisi hankkia, mutta kyky

hyodyntaa tietoa ei lisdanny samassa suhteessas@o 1996, s. 89-96.)

Yksi tiedonhaun este on taipumus pitaytya tutuikteissa ja kanavissa, vaikka ne eivat olisikaan
optimaalisia. Uusiin lahteisiin ei haluta tutustkaska vanhoilla uskotaan parjattavan tarpeeksi
hyvin. Tybajan kuluminen, raha ja psykologiset knstukset estavat tiedonhankintaa, jos niiden
otaksutaan olevan uudesta tiedosta saatavaa hgudilyémmat. Useat tutkimukset ovat vahvista-
neet, etta kiireiset paatdoksentekijat noudattasatru’vahemman vaivan lakia”. (Johnson 1996, s.
89-96.) Kyselyn vastaajat ilmaisivat ajan puuttgekiireen hankaloittavan julkaisutuotannon seu-

raamista ja valintojen tekoa.

5.3. Pienkustantajien julkaisutuotanto ja kirjastoj en kayttamat tiedonlah-
teet

Ehka pienkustantajien tuntemuksen suhteellisedtkbeieen suurimpana syyné ei olekaan kirjas-
toammattilasten puutteellinen tiedonhankinta vdamassa olevien tiedonlahteiden puutteellisuus
pienkustantajien julkaisutuotannon esittelemisebatkimuksessa tuli esille BTJ:n Kirjon vahva
suosio pienkustantajien julkaisutuotannon esiéielij seka yleensa kirja-aineiston valinnan apuvali-
neend. Kirjo on tuttu, helposti kaikkien saatavilava ja ilmainen tiedonlahde. limeisesti Kirjo
tayttaa talla hetkella olemassa olevista tiedoelgti parhaiten Reed-Scottin valinnan apuvalineen

hyodyllisyyden yleiset kriteerit (luku 2.3.3.), akin pienimpien kirjastojen kokemien tarpeiden
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osalta. Kirjo koetaan helppokéayttdiseksi ja seelg@Visyyden taso on pienten kirjastojen tiedon-
tarpeisiin ja maararahoihin ndhden riittdva. Esiggti sen koetaan saastavan aikaa ja vaivaa seulo-

malla valtavaa tiedontarjontaa.

Aivan optimaalista ja kaiken kokoisten kirjastojanpeet tayttavaa pienkustantajia ja ndiden julkai-
sutuotantoa esittelevaa foorumia tai palveluaeioistaiseksi Suomeen syntynyt. Kirjolla olisi
suosittuna ja kaytettyna tiedonlahteena hyvat miéibdodet kehittyd sellaiseksi. Selvaa saatujen
tulosten perusteella on, etté kirjastojen kanrtajtzilta pienkustantajia koskevalta tiedonlahteelta
edellytetaan kustantajien julkaisutietojen kokodmlsattavasti ja helposti tavoitettavasti yhteen

paikkaan.

Pienkustantajien kaikenlainen yhteistoiminta piest&atajien ja ndiden julkaisutoiminnan esille
nostamisessa saa kyselyyn vastanneilta kannagistanen Pienkustantajat ry: n yritykset tallaisen
yhteistoiminnan luomiseksi eivat jostakin syysté dlhteneet kunnolla kayntiin. Yhdistyksen toi-
mintatapa ja rooli kirjamarkkinoilla ovat jaane@éselvaksi seka jasenmaara pieneksi. Myoskaan

kyselyn vastauksissa yhdistys ei tullut esille.

Valtion yksi kirjallisuuden tukimuoto, vahaleviklegs laatukirjallisuuden ostotuki, voisi rahallisen
tuen lisaksi tukea myos tiedotusta, etenkin pietdatgjien julkaiseman vahalevikkisen kirjallisuu-
den osalta. Tukilistasta voisi muodostaa yhdenkuistantajien julkaisutuotantoa yhteen kokoavan
foorumin. Kirjastoissa toivotaankin listalle nykiasenemman nimenomaan pienkustantajien kirjoja

Ja enemman informaatiota listan kirjoista.

Kirjastopuolelta yleisten kirjastojen verkkopalveédirjastot.fi on pyrkinyt luomaan pienkustantaji-
en tuotantoa kokoavaa palvelua julkaisemalla pistatuajien julkaisutiedotteita pienkustantajien
uutuuksia -nimisella palstalla. Valitettavasti hastantajat eivét ole tietoisia tdsta mahdollisgude
ta tai eivat koe sitd omakseen. Nancy Kranich (28087-89) vaatiikin kirjastoilta aktiivisempaa
otetta ja toimenpiteitd, joilla edistettaisiin pkeistantamoiden teosten leviamista kirjastoihin.-Saa
tujen tulosten perusteella Suomen yleisista kigjast kylla nayttaisi 160ytyvan halua edistaa pien-
kustantajien asemaa, koska ne koetaan tarkeikastajen kokoelmille. Pienkustantajien kirjojen
hankintaa koskevien yhteisten toimintaohjeiden yad@n oppaiden seka tiedotustoiminnan kehit-
tdminen voisi olla yleisten kirjastojen keskuskstian, tai kuten Kranich mainitsee, kirjastoalan
yhdistysten tehtava. Pelkka kirjastojen tahto déidakaan yksin riita, vaan myods pienkustantajien

olisi omalta osaltaan lahdettavd mukaan yhteistaimain kirjastojen kanssa.
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Jos pienkustantajien asemaa ja merkitysta kirjastémoelmassa halutaan yksittaisen kirjaston ta-
solla vahvistaa, voisi yhtena keinona olla pien&ntdjien kirjojen hankintaa ja tilauskaytantoja
koskevien periaatteiden seka kaytettavien tieddeidén kirjaaminen esimerkiksi kirjaston kirjalli-
siin aineistonvalintaperiaatteisiin. Osittain aieemptutkimusten (mm. Sareslahti 1986, s. 68; Turu-
nen 2001, s. 54) tuloksista poiketen kyselyn vgistaamerkittava osa koki kirjallisilla aineistonva
lintaperiaatteilla olevan ainakin jonkin verrankiusta kirjavalintoihin.

Judith Serebnickin tutkimuksen (1992, s. 259-29akaan kirjakaupoilla on merkittéava rooli siina,
mita kirjoja kirjastoissa on saatavilla. Vélitygkieet ovat tassa yhteydessa kirjakauppoihin rinnas-
tettavissa olevia toimijoita. Kilpailulainsaadannésettamien rajoitusten vuoksi yleiset kirjastot
ovat usein hyvin sidottuja oman valitsemansa aioeisimittajan tarjoamaan valikoimaan. Jos

pienkustantajan julkaisu on oman aineistontoinatidjstoilla, se tulee huomioiduksi valinnassa.

Seka Serebnickin ettd Sanna Turusen (2001, s. 3@akimuksissa nousi esille kustantajan yleisen
maineen merkitys kirjavalintoihin. Turusen saantidosten mukaan kustantamon tuttuus saa ta-
man julkaisemat kirjat tuntumaan turvallisilta vedoilta. Kustantamon maineen merkitys sai vah-
vistusta myds tassa tutkimuksessa: lahes 90 %ajsstamyOdnsi maineen vaikuttavan valintoihin
vahintaan jonkin verran. Huonot ennakkokasityksett&ntajasta voivat estaa tarkemman tutustu-
misen. Kirjastojen luottamuksen saavuttaminen jikimdalistoille paaseminen ei valttamatta ole
uudelle pienkustantajalle helppoa. Pienkustantajatettavuutta lisda selkea profiili: on tarkeata
tuoda selkeasti esille, mista aiheista julkaistaaik@d on kohderyhma ja miten laatutaso méaaritel-

laan.

5.4. Pienkustantajien julkaisujen merkitys kirjasto ille

Kysymys pienkustantajien julkaisemien kirjojen mgrksesta kirjastojen kokoelmissa liittyy vah-
vasti kasityksiin kirjaston perustehtavista. Kysykyrjaston perustehtavasta taas on pitkalti yh-
teiskunnallinen ja poliittinen. Sanna Talja I6ysi@ssa tutkimuksessaan kolme eri tulkintarepertu-
aaria, jotka rakentuvat oletuksista yleisen kigagarkoituksesta ja tehtavista seka aineistonvalin
nan periaatteista. Kaikki nama kirjastoa koskeviankitysten tuottamisen tulkintarepertuaarit,

yleissivistys-, vaihtoehto-, ja kysyntarepertuaalivat I6ydettavissd myds taman tutkimuksen ai-
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neistosta. Samoin eri nakemyeksille yhteinen perkesmgs, monipuolisuusetiikka, nousi tuloksissa

voimakkaasti esille.

Saaduista vastauksista erottui kirjastojen vahva $ilyttéa kirjasto tasa-arvoisena, demokraatti-
sena ja moniarvoisena laitoksena, jossa arvost&igaa korvaamattomana tiedon sailyttajana ja
valittdjané seka uusien ajatusten ja kokemustganaoPienkustantajien rooli kirjaston halutunlai-
sena sailyttamisessa ja kehittdmisessa koetaagbkésk Kyselyn vastaajien kommentit, kuten ”jo-
kaiselle kirjalle on lukijansa” ja "jokaiselle obydyttava jotakin luettavaa” tuovat mieleen infor-
maatiotutkimuksen klassikon, intialaisen Ranganathdirjastotieteen lait (Every book its reader,
Every reader his book...) (Kokkonen 2000, s. 245)24

Vastaus johdannossa esitettyyn kysymykseen, ovaitjastotkin liittymassa yleiseen kirjan kulu-
tushysteriaan, on néin ollen paaosin kielteineanifimissa kirjastoissa tosin koetaan, etta kirjava-
linnoissa on osin pakosti jouduttu tyytymaan lakinayttamaan yleista kysyntad. Murto-osa vas-
taajista nakee asiakkaiden esittdmaan kysyntadaarasen olevankin kirjaston tarkein tehtava.

Asiakkaiden kirjaston kokoelmalle esittamia toiegé pienkustantajia voidaan lahestya myads toi-
sesta nakokulmasta. Pienkustantajien vahaisest@yyidesta mediassa ja kirjakaupoissa seuraa,
etté kirjaston asiakkaat eivéat useinkaan ole seaaiden julkaisujen olemassaolosta. Koska asi-
akkaat eivat ole saaneet mistaan tietoa pienkugiamtkirjoista, he eivat voi tietaa, olisivatko ne

kenties heita kiinnostavia. Sellaista, jonka olesaatosta ei tieda, ei myoskaan osaa kysya kirjas-
tosta. Kysynta luo tarjontaa, mutta tarjonta miyaskysyntaa. Kirjasto voisi toimia puolueettoma-

na julkisuusfoorumina, jossa ainoastaan kirjan @mumuksilla olisi merkitysta.

5.5. Tutkimuksen arviointi ja jatkotutkimusaiheet

Kaytetyn tutkimusmenetelméan, lomakekyselyn, huomoaksi puoleksi osoittautui kysymysten
muotoilemisen vaikeus. Muutama lomakkeen kysymyseadl/asti huonosti muotoiltu ja lilan moni-
tulkintainen, mika aiheutti jonkin verran vaarinyramyksia. Joidenkin kysymysten kohdalla jai
hieman epaselvaksi, olivatko kaikki vastaajat ynmtéaréget kysymyksen samoin. Lomaketta olisi
ehka pitanyt testata viela enemmaén ennen kysetgnticsta. Lomakekyselyn tuottama aineisto
vaikutti paikoitellen my6s vahan turhan pintapuellia, ja monet tarkeimmista nakdkulmista tun-

tuivat 10ytyvan avokysymysten vastauksista. Kyselgataajat vastasivatkin avokysymyksiin kiitet-
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tavan ja yllattavankin aktiivisesti. Koska kyseesBd/leisluontoinen aihepiiriin kartoitus, taytti
lomakekysely kuitenkin tehtavansa joistakin heilkdksista huolimatta tyydyttavasti. Aihepiiriin

olisi kuitenkin kiinnostavaa paneutua syvemmin eskiksi teemahaastattelun tarjoamin keinoin.

Pienkustantajien julkaisemien kirjojen ja niist§ditettujen lehtiartikkelien maarien vertailusta
koostuva aineiston osa osoittautui paatelmien tedemkannalta liian suppeaksi: kymmenen pien-
kustantajaa oli tassa yhteydessa lilan pieni d€osnostava jatkotutkimusaihe olisikin selvittda
laajemman aineiston avulla, kuinka suuri vaikuetgdissa ilmestyneilla kirja-arvosteluilla on sii-
hen, mita kirjoja ja kuinka paljon yleisten kirjagn kokoelmissa on. Samoin eri lehtien saamat
painoarvot voisi selvittaa. Mielenkiintoista olt®tdd myds, onko Suomessa olemassa sellaisia Se-
rebnickin (luku 2.4.3.) mainitsemia erityista kimstavuutta omaavia aihealueita, joita kasittelevat

kirjat kirjastoihin hankitaan huolimatta arvostenjpuutteesta tai vaikeasta tavoitettavuudesta.
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LITTEET

Liite 1. Yleisille kirjastoille lahetetyn kyselyn s aatekirje (sédhkopostivies-

ti)
Arvoisa kirjastoammattilainen,

Olen informaatiotutkimuksen opiskelija Tampereenopjiktosta. Olen keraamassa tutkimusaineistoa
pro gradu -tyétani varten. Tyoni aiheena on pietdutgjat ja yleiset kirjastot. Tutkimuksessani
pyrin selvittdmaan, millainen asema ja rooli piestimtajien julkaisemilla kirjoilla talla hetkellano
yleisten kirjastojen kokoelmissa ja aineiston vadigsa. Tutkimuksen nakékulma on kirjastojen.
Oheiseen kyselyyn vastaamalla olette mukana tuagamhyddyllista ja mielenkiintoista uutta tie-
toa seka kustannus- etta kirjastoalan ammattiistlamalla annatte arvokasta apua opinnaytetyoni
valmistumiseksi.

Toivon, ettd vastaisitte kyselyyn keskiviikkkoon 18.1. mennessa

Hieman kyselyssa kaytetysta termistosta: termikpstantaja on kasitteena vakiintumaton. Tassa
tutkimuksessa pienkustantajalla tarkoitetaan pieotmista mutta sdanndllista julkaisutoimintaa
harjoittavaa itsendaista tahoa. Pienkustantajamjsilikuotanto voi olla kaunokirjallisuutta (proosa,
runot, naytelmat, sarjakuva, lasten- ja nuorteaRjistietokirjallisuutta tai molempia. Omakustartee
ja oppikirjat rajautuvat tutkimuksen ulkopuolelle.

Taman kyselyn olen lahettanyt kaikkiin Manner-Suarkentien paakirjastoihin. Toivoisin, etta
kyselyyn vastaisi kirjastostanne henkild, jonkartenkuvaan kuuluu kirja-aineiston valintaa ja
hankintaa.

Antamanne vastaukset kasitellaan nimettomina jatétwhan luottamuksellisina. Kunnan nimea
kysytaan ainoastaan siita syysta, etta voitaiankistaa, mitka kirjastot ovat jo vastanneet kygely
Tutkielmani valmistuttua se tullaan julkaisemaarkessa Tampereen yliopiston kirjaston tutkiel-
matietokannassa. Paasette néain halutessanne maaiuutkimuksen tuloksiin suoraan.

Annan mielellani lisatietoa tutkimuksesta ja vasta@hdollisiin kysymyksiin.
Kiitos vastauksistanne jo etukateen!

Suoraan kyselylomakkeeseen paasette oheiseststdinki
http://www.uta.fi/~hp70035/kyselylomake.htm

Ystavallisin terveisin,
Heini Pelkonen

heini.pelkonen@uta.fi
puh: 040 8483482
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Liite 2. Kyselylomake pienkustantajien asemasta yle isten kirjastojen ai-
neistonvalinnassa

Tutkimus pienkustantajien asemasta yleisten kirjast ojen aineistonvalinnassa

Kyselylomake

1. Kunnan nimi

2. Sijaintilaani
| -Valitse tasta-

i ‘

3. Kunnan koko
| -Valitse tasta- j

4. Missa maarin koette saavanne tietoa ilmestyvasta kirjallisuudesta valintapaatos-
tenne tueksi?

L Erittain paljon
Melko paljon

Jonkin verran

Ooo0n

Melko vdhan

' Eilainkaan

5. Kuinka paljon tyOaikaa teilla on mahdollista kayttaa ilmestyvan kirjallisuuden seu-
raamiseen ja kirjavalintojen harkitsemiseen?

L Erittain paljon

L Melko paljon

L Jonkin verran

L Melko vahan

L Ei lainkaan

6.a) Kuinka paljon kirjaston kirjalliset esim. hankintaohjelmaan kirjatut aineistonva-
lintaperiaatteet vaikuttavat valintapaatoksiinne?

L Erittain paljon

L Melko paljon

L Jonkin verran

L Melko vahéan
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L Ei lainkaan
L Kirjastollamme ei ole kirjallisia aineistonvalintaperiaatteita
6.b) Toivoisitteko valintatyénne tueksi nykyista yksityiskohtaisempia ja konkreetti-

sempia valintaperiaatteita
(esim. luetteloita valintakriteereista ja kaytettavista valinnan apuneuvoista)?

L kylia

L g

L En osaa sanoa

7. Kuinka paljon seuraatte sanoma- ja aikakauslehdissa ilmestyvia kirjallisuuskritiik-
keja?

L Erittain paljon
Melko paljon
Jonkin verran

Melko vahan

Ooo0onono

Ei lainkaan

8. Kuinka paljon katsotte kustantajan maineen vaikuttavan aineiston valintapaatok-
seen?

0l

Erittain paljon
Melko paljon

Jonkin verran

Ooo0n

Melko vdhan

L Eilainkaan

9. Kuinka tarkein& kirja-aineiston valinnan apuvalineina pidatte seuraavia: Antakaa
vastauksenne asteikolla 0-5 (5 = erittain tarked, 4 = melko tarke&, 3 = keskiverto, 2 = ei
kovin tarked, 1 = ei lainkaan tarked/ei kayteta kirjastossamme, 0 = en osaa sanoa)

a) Kustantajien omat katalogit, mainoskirjeet ghedet

b) Kirjavalityksen Valitysuutiset

¢) Btj:n Kirjo

d) Suomen Pienkustantajat ry:n Kirjaviesti

e) Suomen Kustannusyhdistyksen Vuoden Kirjat -jisika
f) Kirjallisuusarvostelut sanoma- ja aikakauslebdis

g) Kustantamoiden mainokset lehdissa

h) Kirjakauppojen mainoslehdet

B A A L A A A
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i) Oppilaitosten tutkintovaatimukset ym. kirjalustit

J) Kiiltomato.net -verkkolehti

k) Kustantamoiden verkkosivut

) Kirjakauppojen verkkosivut ja tietokannat

m) Muiden kirjastojen verkkosivut ja tietokannat

n) Kirjavalityksen verkkopalvelut (Kirjavayla/Tanjsvaylad)
0) Finnbooks-tietokanta (cd-rom ja online)

p) Fennican uutuushaku

Q) Kustantajien sahkaoiset uutiskirjeet

r) Suoraan kirjastojarjestelmaan tulevat uutuustié¢esim. BTJ Arvopalvelu)
s) Tuttavien ja kollegojen vinkit

t) Kirjojen naytekappaleet

u) Kirjaedustajat ym. "matkalaukkukauppiaat"

V) Asiakkaiden esittamat hankintaehdotukset

[ L

X) Muu, mika’?‘

10. Kirjastonne paaasiallinen aineistontoimittaja talla hetkella kirjojen osalta:
C Akateeminen kirjakauppa

L Suomalainen kirjakauppa

L paikallinen/ahialueen kirjakauppa

L BTJ Kirjastopalvelu

L Kirjavalitys

L Hankinta jakautuu tasan useamman toimittajan kesken
L Muu, mika? ‘

11. Pidetaanko kirjastossanne kirjanvalintakokouksia?

L kyla

L Joskus

L g

12. Vastaanottaako kirjastonne naytelahetyksia?
Kylla, saanndllisesti

Kylla, satunnaisesti
L g
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13 Miten aineistonvalinta on kirjastossanne organisoitu (jaettu henkilokunnan kes-
ken)?

[~
| o

14. Tarkeimmat syyt pienkustantajien kirjojen hankkimatta jattamiselle omassa kir-
jastossanne: (valitkaa mielestanne kolme tarkeinta syyta ja laittakaa ne tarkeysjarjes-
tykseen merkitsemalla tarkeimman perdaan numero 1, toiseksi tdrkeimman 2 ja kolman-
nen 3)

Kirjojen vaihteleva taso |_
Hankintamaararahat eivat riita |_
Puutteellinen tietdmys ilmestyneista kirjoista |_
Kirjoja ei kysyté/lainata |_

Kaukolainamahdollisuudet |—
(teos voidaan tarvittaessa tilata toisesta kirgts)

Muu, miké’?| |

15. Onko kirjastonne osallistunut pienkustantajien jarjestamiin tilaisuuksiin, esim.
kirjanjulkistamistilaisuuksiin?

L Kylla, mm. seuraavien kustantajien: ‘
L g

16.a) Mitd mielta olette seuraavasta vaittamasta: On tarkeata, etta myos pienkus-
tantajien julkaisut ovat edustettuina kirjastojen kokoelmissa.

L Taysin eri mielta
Jokseenkin eri mielta

Ei samaa eika eri mielta

Jokseenkin samaa mielta

ooo0on

Taysin samaa mielta

16.b) Perustelkaa edellisen kysymyksen vastaustanne lyhyesti.

[~
| o

17.a) Kuinka hyvin omasta mielestanne tunnette Suomen kustannuskenttaa pien-
kustantajien osalta (Mité kaikkia kustantajia on olemassa ja millaista aineistoa na-
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ma julkaisevat)?
Erittain hyvin
Hyvin

En kovin hyvin
Huonosti

ooonon

En osaa sanoa

17.b) Missd maarin seuraavat kustantajat ovat teille tuttuja? Antakaa vastauksenne
asteikolla 1-3 (3 = Tunnistan nimen ja tunnen julkaisutuotantoa, 2 = tunnistan nimen
mutta en tunne julkaisutuotantoa, 1 = en tunnista nimed)

Asemakustannu{
Avain |_
Kustannus HD |_
KustannusPunts |_
Myllylahti

Pieni Karhu
Robustos

Savukeidas

Ursary.

.

Vastapaino

17.c) Onko edelld mainittujen kustantajien julkaisemia kirjoja hankittu kirjastoonne?
Antakaa vastauksenne asteikolla 1-3 (3 = Kustantajan kirjoja hankitaan sdanndéllisesti,
2 = joitakin kustantajan julkaisemia nimekkeita on hankittu kirjastoomme, 1 = ei ole
hankittu)

Asemakustannu{
Avain |_
Kustannus HD |_
Kustannus-Punts|_
Myllylahti

Pieni Karhu
Robustos

Savukeidas

Ursary.

.

Vastapaino
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18. Mitk& seuraavista ominaisuuksista liitatte kasitteeseen pienkustantaja? (voitte
valita useita ominaisuuksia)

Vaihtoehtoisuus

Tiukka erikoistuneisuus
Kulttuurinen padoma

Pieni liikevaihto
Kasityblaismaisyys
Ei-kaupallisuus
Pyyteettomyys
Laatukirjallisuus

Uudet ideat ja ndkemykset
Epatasainen julkaisutuotanto
Riippumattomuus
Marginaali- ja vastakulttuuri

Aatteellisuus

T 1 1 71 71T 71T 1T 1T 1T 1T 111 71

En mitdan edella mainituista ominaisuuksista

19.a) Kuinka paljon koette vahalevikkisen laatukirjallisuuden ostotuesta olevan hyo-
tya omalle kirjastollenne?

L Erittain paljon
Melko paljon
Jonkin verran
Melko vahan

Ei lainkaan

ooonon

En osaa sanoa

19. b) Miten tukijarjestelmaa voitaisiin kehittaa?

[~
| o
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20. Millainen foorumi tai palvelu olisi mielestdnne paras pienkustantajien julkaisu-
tuotannon seuraamiseen?

[/
| o

21. Miten néette pienkustantamisen kentdn muuttuneen viimeisen kymmenen vuo-
den aikana? Millaisia vaikutuksia muutoksilla on ollut kirjastonne aineistonvalin-
taan?

[/
| o

22. Muita kyselyn aihepiiriin liittyvia mielipiteité, ehdotuksia ym. kommentteja

[
| o

Laheté vastaukset | Tyhjenna lomake
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Liite 3. Tutkimuksessa mukana olevien pienkustantaj ien vuonna 2005
julkaisemat nimekkeet ja niitd kasitelleet Aleksi-v  iitetietokantaan indek-
soidut lehtiartikkelit

Nimeke/tekijartikkelien maara (missa lehdissé ilmestyneet)

Asemakustannus
1. Isi on vahan vasynyt / Ville Rantd (Diabetes, Kaks'plus, TS, Kaleva)
2. Laikku 05: kotimaiset kuvasarjat
3. Punajékalad / Jyrki Heikkinen
4. Silma ulos / KatKovacs1 (TS, sama artikkeli kuin 1. nimeke)
5. Uusissa maisemissa / Terhi Ekebom
Avain
1. Amalian rakkaus / Elena Ferrante
2. Etta han muistaisi saman / Elina Hirvoneh(Suomen kuvalehti, 3 HS, teos ollut 2005 seka

Finlandia- etta HS-kirjallisuuspalkintoehdokas)

Kaupunkini varjot / Igbal Ahmed

Lisaa lipstikkaa, rohkeasti rosmariinia! / Jaanatia

Lontoo kutsuu: matkakohteista moninaisin: hohi&elirock, day and night / Hannu Tarmio
Parempaa golfia / Paivi Frantsi

Sydameni keittiossa / [valokuvat: Kristian Ahlrotlj ; [reseptien suunnittelu ... Jaana Mat-
tila]

Uni : aamuun on aikaa, koko maailma nukkuu / ArgaiR

Voita vastustajasi, voita itsesi! / W. Timothy Gedly

Noohkow

©

Kustannus HD

Ei iséin jalkia / Aimo Makinen

Isanté itte : kertomuksia lakeuden laidalta / T&iovinen

Jalkeen kahdeksantoista : novelleja / Raija Weétdrg

Lapsuuden sotamuistot : ikuisesti sotalapsi / Piirgjaryhma Luovat kynat] ; [toim. Arto
Pietila]

Maa sain toita! / toim. Arto Pietild ; [kirjoittajallppo Aaltonen ... et al.]
Mehtalaiset : romaani / Pentti H. Tikkanen

Mysteeri : [ahtékohdaltaan tuntematon sy6pa : paiz/ Maire Leppanen
Puna-armeijaa pysayttdmaan : koukkamiehet kuoldatdolle / toim. Arto Pietila
Se on sata / Paivi Mikola ; [... kuvatekstit: Mafjari]

0 10 Sina olet minun paimeneni / limari Tamminen

PowpbdPE

'—‘“3.00.\‘.07.0"

Kustannus-Puntsi

1. Kolmea siltaa kaupunkiin / Eero Suvilehto
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2. The North Calotte : perspectives on the historres@iltures of northernmost Europe / ed-
ited by Maria Lahteenmaki & Paivi Maria Pihlaja

3. "On sovelias ikeeni ja keved on kuormani” : naigpr@sden kokemuksia pappeudestaan Ou-
lun hiippakunnassa 1980-luvulta 2000-luvun alku@atu Saarinerl (Kaleva)

4. The road taken : narratives from Lapland / Hannall8an

Myllylahti

Hohtavasiipinen Kurki / Eetu Uusikyla

Hullut metsot : tutkittua tietoa era- ja kalamiebhgkarruttavista kysymyksistd, ilmioista ja

uskomuksista / Erkki Lahti

Hyvauni / Kirsi Pehkonen

Isku yli rajan : sotaromaani / Seppo Maukonen

Jokijarven rannalta : tuokiokuvia Paatalon lijokrgn vaiheilta / Raimo Jokisalmi

Karpat ja ihmeita tekeva ikoni / Jouko Varonen

Khao Lak : tsunamin jalkimainingit / Anne Puistomdk(Uusi Nainen)

Kuka murhasi Asikaisen : jannitysromaani / Tero $pm

Kultamitalisarvet : tosipohjaisia tarinoita erdnkaista rajaseudulla / Martti Vaisandn

(Lapin Kansa)

10. Lapireikatalo : ko maa olin pieni niin mummut olustia... / Seija Mustaneva (Avain)

11. Lukukauden loppu : jannitysromaani / Ritva Kokkd@dOpettaja, Kansan Uutiset)

12.Maanpetturit : tosipohjainen vakoiluromaani / Seppaskelainen

13.Mauri Sariola : aika velikulta / Ritva Sarkola, Re Jokisalmi

14.Murha Kapylassa : jannitysromaani / Ata HautamaKET-lehti, 2 HS, HS-
kirjallisuuspalkintoehdokas 2005)

15.Pahan tytar : rikosromaani / Hilkka Ravilo

16. Paperitiikeri / Kaarina Partanen

17.Rakkaani, olen kadonnut : matkakirja / Esa Honkanev

18.Ra’n mysteerit / Marjut Moisala

19. Sininen liekki / Tarja Uusitalo

20. Suruvaippa : jdnnitysromaani / Marcus Karppi

21.Veljen varjossa : romaani / Veli Ranta-Ojala

22.Vihan vari on valkoinen : jannitysromaani / Siskannenmaki

23.Y0n iholla : runoja / Pentti Murto

=

©CoOoNOO AW

Pieni Karhu

1. Amani-aasi ja sisdinen kauneus : afrikkalaisiajadttarinat: Wilson Kirwa ; kuvat: Anna
Seppo 3 (Kumppani, HS kuukausiliite, Suomen kuvalehti)

Ei haittaa, jos on erilainen / Todd Parr

En kylla ikin& sy0 tomaattia! / Lauren Child

Minua ei nukuta enka ikina mene nukkumaan! : p&sasbamu ja Salla / Lauren Child
Silakka korvassa : huumorikertomuksia / Annamatr8aHeikki Saure ; kuvitus: Tuukka J.
Juselius

abrwn

100



Robustos

1. Mikkolantien aamut / Marko Keskinen
2. Ala sylje minua syliisi / Maria Syval2 (Kodin Pellervo, Kaltio)

Savukeidas

1. Cantorin p6lya / Juhana VahandnHiidenkivi, TS, 2 HS, HS-kirjallisuuspalkintoehkias
2005)

Kilpailevan lajin muistomerkki : runoja / Timo Haikéinen 1 (TS)

Merkkihenkilon mahdollisuus / Ville-Juhani Sutinen

Teollinen yhteiskunta ja sen tulevaisuus / Theodk@ezynski 1 (Kulttuurivihkot)
Unohtumattomimmat / George Bush, toimittanut [jareentanut] Ville Sutinen

ablrown

Ursa ry

1. Hubble : 15 vuoden loytoretki / Lars Lindberg Cheissen ja Bob Fosbury (Tekniikan
maailma)

2. Jos maailmankaikkeus kuhisee elamaa ... missaikargit? : viisikymmenta ratkaisua Fer-

min paradoksiin ja maan ulkopuolisen elaman arksien / Stephen Webb (Tekniikan

maailma, sama artikkeli kuin nimeke 1)

Kaukoputket : kayttajan opas / Olli Manner

Messierin kohteet / Riku Henriksson, Veikko Makdl§Tahdet ja avaruus)

Syva yksinkertaisuus : kaaos, kompleksisuus ja @ésynty / John Gribbin

Tahtivalokuvaus : digitaalinen harrastajakuvawusmittanut Jorma Méantyla

Tieteen rannalla : pohdiskeluja tieteen arvostagakityksesta / Raimo Lehti

Ursan tahtikartasto / Hannu Karttunen, Olli Manri&ntti Tuovinen

©NOo O AW

Vastapaino

=

Globalisaatio : puolesta ja vastaan / David Hel&&hony McGrew

2. Haastattelu : tutkimus, tilanteet ja vuorovaikutdshanna Ruusuvuori & Liisa Tiittula
(toim.)

3. Jokapaivainen pornomme : media, seksuaalisuuspalgarikulttuuri ; Kaarina Nikunen,
Susanna Paasonen & Laura Saarenmaa (t@r(Kulttuurin tutkimus, Suomen kuvalehti,
HS)

4. Kaupallisen television ja iltapaivalehtien avobittmedian markkinoituminen ja televisioi-
tuminen / Juha Herkman

5. Kenen kasvatus? : kriittinen pedagogiikka ja tdiagvatuksen mahdollisuus / Tomi Kiila-
koski, Tuukka Tomperi ja Marjo Vuorikoski (toimJ) (Kasvatus)

6. Laadulliset menetelméat kauppatieteissa / lipo Kioskj Pertti Alasuutari & Tuomo Pelto-
nen

7. Metodisuhdanteiden mahti : lomaketutkimus suomestsa sosiologiassa 1947-2000 / Mar-
ja Alastalo

8. Murhe ja melankolia seka muita kirjoituksia / Sigmiu~reud

9. Paaoman imperiumi / Ellen Meiksins Wood

10. Rikollisuus ja kriminologia / Ahti Laitinen & Kaukéromaa
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11.Rosvot / Eric Hobsbawm

12. Sorrettujen pedagogiikka / Paulo Freire

13. Sosiaalityon ideat : johdatus sosiaalityon hisemia Timo Toikko

14.Suomalainen vieraskirja : kuinka kasitella monitultisuutta / Anna Rastas, Laura Huttu-
nen & Olli Loytty (toim.)

15. Suuret ikdluokat / Antti Karisto (toim.) Tasa-asta lisdarvoa : kasikirja tydpaikkojen tasa-
arvotyohon / Liisa Huhta ... [et al] (Sosiaalivakuutus)

16. Tiedon arkeologia / Michel Foucautt (Tiede ja edistys)

17.Tulkinnasta toiseen : esseitd hermeneutiikastanittanut Jarkko Tonttil (Niin & Nain)

18.Valkoinen hehku : johdatus elokuvan historiaanrf Bummelin

19.Vapaaehtoistoiminta : anti, arvot ja osallisuusaridnne Nylund & Anne Birgitta Yeung
(toim.)

20. Verkottunut ihmiskunta : yleiskatsaus maailmanhiatn / J. R. McNeill, William H. Mc-
Neill

21.Visuaalinen kulttuuri : teoriaa ja metodeja mediaku tulkitsijalle / Janne Seppéanen

Kustantajien nimekkeet 94, nimekkeita kasitellaittkkeleja Aleksissa yhteensa 36
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