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Aluks

Véitoskirjan tekemisen akana monet henkilét ovat valkuttaneet sihen,
millaiseks vaitéskirjani on lopulta muotoutunut. Tyoni kannalta térkein henkilo
on ollut ohjagani Tarja POsd. Tarjan kiinnostus lastensuojeluun liittyviin
kysymyksiin on ollut tarttuvaa ja han on ohjannut minua hyvin asantuntevalla ja
lampdisella otteella 18pi koko tutkimusprosessini. Kiitokset Tarjalle. Aivan
tutkimustyoni  alkuvaiheessa kévin merkitykselliset ohjauskeskustelut Marjatta
Bardyn jaHarriet Strandellin kanssa. Kiitos teille.

Tyoni esitarkastgjia Maritta Torrésta ja Juna Holmaa kiitéan asiantuntevista ja
selkeistd huomioista, jotka velvat tyotani eteenpdin. Kiitos my6s gitd, etta
suostuitte vastavéittgjikseni.

Tampereen yliopiston sosiadipolitiikan ja sosiaalityon laitos oli tydyhteisoni
syksystda 1999 syksyyn 2004 asti. Tyoyhteisolla on suuri merkitys tyon
tekemisen kannalta. Kiitos koko laitoksen henkilokunnalle sitd, etta toihin ol
aina mukava tulla. Erityinen kiitos laitoksemme tutkijayhteisille ja jatko-
opintojen seminaariryhmélleni. Teidan kanssa on ollut hyva jakaa tutkimuksen
tekemisen ilon hetket ja myOs haasteelliset vaiheet. Y hteistyosta haluan kiittda
erityisesti Johanna Korpista, Suvi Raitakaria, Teija Hautasta, Anna Kulmaaa ja
Katja Kuusistoa. Tutkimusmenetelméllisista ndkokulmista kiitdn Kirs Juhilaa ja
Arja Jokista. Hannele Forsbergia kiitén tekstieni kannustavasta kommentoinnista
tyoni eri vaiheissa. Sain Hannelelta monia tyoni kannalta térkeitd huomioita
vakivalta- ja lapsuustutkimukseen liittyen. Aino Ritala-Koskista kiitén erityisesti
ensmmaisen artikkelini kommentoinnista.

Tutkimustyon tekemisen mahdollisti k&ytdnntssd se, etta padsin syksylla
1999 sosiadityon ja sosiadipalveluiden valtakunnalliseen tutkijakouluun, joka
rahoitti tutkimustani neljé vuotta ja tarjos innostavan ympériston tutkimuksen
tekemiselle. Vuosien varrela niiden kahden ryhmén ohjagjing, joihin osalistuin,
toimivat Juha Hamédanen, Synndve Karvinen-Niinikoski, Mikko Mantysaari,
Mirja Satka, Tarja Posd, Hannele Forsberg, IImari Rostila ja Katja Forssen.
Kiitos tellle kaikille. Oli etuoikeus kuulla ndkemyksiénne eri asoista
Tutkijakoulutettavina siind ryhmassa, johon varsinaisesti kuuluin, olivat Merja
Anis, Johanna Hurtig, Suvi Keskinen, Johanna Kiili, Aino Ka&éridinen, Kati
Nérhi ja Pé&ivi Petrdius. Kiitos teille kaikille hyvistd keskugteluista ja
kumppanuudesta, joka ryhméssdmme syntyi. Tutkijakouluaikani venyi, koska
olin vdilla &tys ja vanhempanvapadla. San dten osdlistua myos
myohemmin akaneen uuden tutkijakouluryhmén toimintaan. Kiitos myos teille
kaikille.



Kiitos Eng- ja turvakotien liitolle mahdollisuudesta saada hyvin arvokas ja
ainutlaatuinen tutkimusaineisto kayttooni Lapsen aika —projektistanne. Erityinen
kiitos Mikko Orasdlle yhteistyosta tutkimukseni eri vaiheissa  Aivan
tutkimukseni alussa osdllistuin Lapsen aka -projektin - opintomatkalle
Vancouveriin Kanadaan; tuon matkan aikana opin paljon vakivatatyosta. Kiitos
teille tyontekijoille, jotka tallensitte aineistoa tutkimusk&yttoon ja jotka olitte
vamiita antamaan omaa tyotanne tutkittavaksi. Kiitos myds siitd, miten kerroitte
tutkimusaineiston lapsille ja heiddan vanhemmilleen Sitd, ettd kohtaamisistanne
keréttya aineistoa voitaisiin jossain vaiheessa kayttda tutkimusaineistona. Kiitos
tutkimusaineistoni  lasten vanhemmille, ettd annoitte tutkimusaineiston
kerddmiseen luvan. Lammin kiitos aineistoni lapsille Sitd, etta sain tutkia mita
juuri te kerroitte perheissénne kokemastanne vékivalasta. Illman teidan
kertomuksianne téta tutkimusta el olisi voinut syntya.
konferensseihin. Kiitos teille kaikille, jotka olette eri yhteyksissd kommentoineet
tyotani. Olen osallistunut kahden pohjoismaisen verkoston toimintaan, joilla on
ollut suuri merkitys tutkimukselleni. Kiitos kaikille NSU:n Listening to the
welfare state —verkoston toiminnassa kohdanneilleni ihmisille ja Nordisk
nettverk for forskning og praksis — barn som har opplevd privat vold —verkoston
jésenille. Kiitos my6s Norjassa lapsuustutkimusta tekevélle Minna Rantalaiholle,
jonka opastamana osallistuin Childhood — Agency, Culture, Society -seminaariin
Trondheimissa.

Kiitos Satu Pitkdkangas-Laitilalle ja Rauni Raisddle Sitd, ettd sain telltad
osan tutkimusaineistostani valmiiks litteroituna kayttoéoni ja Minna Yli-Tuinalle
lopun aneiston litteroinnista.  Kiitos  véitoskirjaani  liittyvien  tekstien
k&antamistyosta Pirjo Kuuselolle ja Heli Mantyrannalle.

Tutkijakoulun liséks  tutkimustani ovat rahoittaneet Huoltajasdétio,
Tampereen kaupungin tiederahasto, Alli Paasikiven s&tio, Emil Aaltosen s&étio
ja Naisten tiedeséétio. Kiitan kaikkia tutkimukseni rahoittgjia mahdollisuudesta
tehda tutkimusta.

Kiitdh  nykyistd tyoyhteisdani Sastamaan  perusturvakuntayhtyman
perheneuvolaa Sitd, etta olette ottaneet minut tydyhteisdonne niin 1&mpimasti
vastaan. Teidan kanssanne olen saanut mahdollisuuden miettia monia
tutkimukseeni liittyvia kysymyksid kaytannossa. Kiitos Selja Uusitalo-Hietanen,
Kristiina Vuorenoja, Maija Laakso, Paivi Harju ja essmieheni Seppo Pentti.

Kiitdn kaikkia sukulaisiani ja ystavidni, jotka olette kannustaneet minua
vatoskirjan tekemisessa Kiitokset Minna Yli-Tuinale, Hanna Tulensalolle,
Tiina Muukkoselle, Anna-Mari Vierikolle, Eija Palosuolle ja Sdla Kujansivulle
gitd, etta teidan kanssanne olen voinut jakaa tyoni eri  vaheita
naistenilloissamme. Y stévyyden lisdks useita meistd on vuosien gjan yhdistanyt
kiinnostus samankataisin ammatillisin  kysymyksiin. Minnaa hauan kiittda
lapsuudesta ai kuisuuteen jatkuneesta ystavyydesta.

Kiitos vanhemmilleni Hilkka ja Pertti Ikoselle opinnoissa kannustamisesta.
Kiitos myGs hyvin  konkreettisesta tuestanne. Monessa tilanteessa
lastenhoitoapunne on pelastanut perheemme arjen sujuvuuden ja teille on ollut



ihana tulla aina vdilla koko perheen voimin lepéilemaan. Kiitos myds veljilleni
Samulille ja Tanelille, olette olleet térked osa edmaani. Tampereelle on ollut
helppo kotiutua, koska t&élta olen saanut mieheni kautta sukua. Kiitos Lea, Lasse
ja Jouni Eskosdlle. Kiitos my6s isomummullemme Eila Hinkalle. Lassea kiitan
my0s tyoni loppuvaiheen kielihuollosta.

Tommia kiitén yhteisestd arjesta ja ditd, ettd olet usein jaksanut lukea ja
kommentoida tekstejani. Véatoskirjaani olen tehnyt elamanvaiheessa, jossa
perheeni  on  kaksinkertaistunut. Kevadla 1998 tein  véatoskirjani
tutkimussuunnitelmaa Englannissa Canterburysséd ja odotin  esikoistamme
Jaakkoa. Otson syntyma vuonna 2001 toi puolestaan ihanan hengahdystauon
tutkimuksen tekemiseen. Tommia, Jaakkoa ja Otsoa kiitdn sitd, etta olette
tuoneet eldmaéni sen arvokkaimman sisdlon. Te olette myos olleet téarked
tukijoukko tutkimustydlleni. Tyopéivien jalkeen on ollut ainaihana palata kotiin.

Tampereella syyskuussa 2005

Inkeri Eskonen






Tiivistelma

Tutkimus kasittelee, miten ja mitéa perhevékivaltaa kokeneet lapset kertovat
tergpeuttisissa ryhmissa perhevakivallasta. Tutkimuksen aineisto koostuu
kahdesta turvakodissa perhevékivaltaa kokenellle lapsille  pidetysta
terapeuttisesta ryhmasta. Ensisjainen aneisto on kahdestakymmenesta
ryhmétapaamisesta tallennettu videoaineisto, sen lisdks kaytGssa on ollut myds
muuta ryhmiin jalapsin liittyvaa materiaalia

Ryhmissi on ollut yhteensd seitsemén 4-9 —vuotiasta lasta, viis tyttoa ja
kaks poikaa. Tarkastelun kohteena on lasten vékivaltaa koskeva kerronta ja
ryhmissa tapahtuva vuorovaikutus. Teoreettisesti tutkimus kytkeytyy lasten ja
perhevakivalan tutkimukseen ja yhteiskuntatieteelliseen lapsuustutkimukseen.
Andyysitapa on saanut vaikutteita institutionaalisen  vuorovaikutuksen
tutkimisen perinteesté ja diskurssianalyysistd. Tutkimuksessa korostuu vahvasti
lasten kertomisen vuorovaikutuksel linen ulottuvuus.

Lasten kerrontaa terapeuttisten ryhmien tapaamisissa on tarkasteltu erilaisten
teemojen kautta neljassd eri artikkelissa. Enssimmaéinen artikkeli kasittelee lasten
tapoja kertoa perhevékivataan liittyvistd kokemuksista, toinen vékivaltaan
liittyvan kerronnan sSisdltga seka lasten kerronnan  tutkimiseen liittyvié
metodologisia haasteita, kolmas lasten toimijuutta perhevékivaltatilanteissa ja
neljés tyontekijoiden tapoja kuulla lasten vékivaltaan liittyvia kertomuksia
ryhmétilanteissa. Tyon yhteenvedossa pyritéén luomaan kokonaiskuva lasten
vakivallasta kertomisen tavoista, sisélldistéa ja kertomistilaan liittyvista tuloksista.
K ertomisen ulottuvuuksien synteesina rakennetaan kertomisen kehan malli.

Tutkimuksen tuloksena todetaan, etta lapset kertovat monin tavoin
perhevékivaltaan liittyvistd kokemuksistaan. Lasten kerronnasta on erotettavissa
suoraa kerrontaa, nonverbaaiin viestintddn tukeutuvaa kerrontaa ja
mielikuvitusta hyodyntévéd kerrontaa. Suorassa kerronnassa laps  kertoo
pddasiassa puheen avulla vékivallasta. Suora kerronta kiteytyy usein joidenkin
hyvin konkreettisten yksityiskohtien kuvaamiseen. Nonverbadiin viestintéan
tukeutuvassa kerronnassa puhe luodaan suhteessa nonverbaaliin viestintdan
kuten esimerkiks piirtamiseen. Eleet ja liikkeet vahvistavat puhuttua.
Fiirtdminen voi antaa muodon asiale, josta on vaikea puhua. Mielikuvitusta
hyodyntévéassi kerronnassa kertominen voi tapahtua sadun tai leikin valityksella
Lapsen omat kokemukset suodattuvat siihen, mitd mielikuvituskertomuksessa
tapahtuu.

Kertoessaan perhevékivallasta lapset kuvaavat usein joitain yksittdisa
tilanteita. Lasten perhevdkivaltaa koskevaa kerrontaa leimaa kerrontatapojen
moninaisuuden ohella lyhyys ja pirstaleisuus. Lasten perhevékivaltaa kuvaava
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sanasto on lagja ja omanlaisensa. Lapset kuvaavat vakivataa joko yksittéisilla
sanoilla tai sanonnoilla, joista ilmenee mihin vakivalta kohdistuu tai milla
vakivalta tehdaan.

Aineiston lapset ovat kokeneet vékivaltaa monissa eri ihmissuhteissa
Tilanteesta riippuen samankin lapsen asema suhteessa vékivaltaan on voinut
vaihdella Laps on voinut seurata isan vakivaltaa &iti& kohtaan, olla itse isan
vakivalan kohteena ja toimia my6s itse vékivalan tekijand. Koettu vékivalta
vaihtelee luonteeltaan lievasta hengenvaaralliseen. Aineistossani raain vékivata
on isen tekemda Vakivallan vakavuutta kuvaa muun muassa se, miten muu
perhe on joutunut pakenemaan isda. Toinen vakivallan vakavuutta kuvaava asia
on fyysiset vammat, joita vékivallasta on seurannut. Lasten kasitys vékivallasta
ndyttéd médrittyvan suhteessa niithin ihmissuhteisiin, joissa he ovat kokeneet
vékivataa ja suhteessa siihen, mitd he gattelevat Sitd, miten toista ihmista
kohtaan saa kayttaytya.

Tutkimuksessa tulee eslle, ettd omaa perhevakivdtatilanteisiin liittyvaa
toimintaansa  pohtiessaan  lapset sekd muistelevat  ettd  kuvittelevat
vakivatatilanteita  Terapeuttisssa ryhmissd  kuvittelu  voi  mahdollistaa
toimijuuden, jota todellisissa tilanteissa e ole ollut. Aikuis- ja lapsindkokulmista
kysymys aktiivisesta ja passivisesta toiminnasta voi néyttaytya eri tavoin.
Tutkimuksessa tuodaan esille, miten terapeuttisissa tilanteissa ammattilaisten
kuulemisen kaytannot vaikuttavat siihen, miten lapset kertovat kokemuksistaan.
Kertomistilan késite kuvaa vuorovaikutuksellisesti rakentuvaa tilaa vakivallasta
keskustelemiselle,

Ryhmi& ohjaavien akuisten toiminnasta on erotettavissa kolme erilaista
kuulemisen k&ytantod, jotka ovat virittéava, kyseleva ja vaikeneva kuuleminen.
Erilaiset kuulemisen k&ytdnnét mahdollistavat erilaisia kertomisen tapoja ja
tekevdat tilaa lasten kertomiselle Ryhmissa lapset kertovat samoista
kokemuksista useita kertoja ja ryhmissa kasitellédn lasten yhdessd térkeina
kokemia vékivataan liittyvia aheita. Kertomisen kehdn mallissa yhdistyy
kertomisen tapojen, sisdltdjen ja kertomistilan vélinen yhteys toisiinsa.

Tutkimuksen  tulosten  pohjalta  tarkedks  yhteiskuntapoliittiseks
kysymyksekss nousee kysymys lasten asiakkuuksista lastensuojelussa
Lastensuojelutytta tehdaén hyvin monenlaisissa tilanteissa olevien lasten kanssa
erilaisissa institutionaalisissa puitteissa. On hyvin tarkedd, etta lastensuojeluun
luodaan sellaisia tyokaytantdja, joissa kuullaan lasten omia kokemuksia.

Avainsanat: lasten kertomukset, terapeuttisten ryhmien  toiminta,
perhevakivalta, yhtel skuntatieteel linen lapsuustutkimus






Abstract

Domestic violence in children’s narratives. How do children talk about domestic
violence in therapy groups, and what do they say?

The study deals with the narratives of domestic violence presented in therapy
groups by children who have experienced domestic violence; both the manner
and content of telling are studied. The research data consists of two therapy
groups organised at a shelter, for children who have experienced domestic
violence. The primary data consists of videos made of twenty group meetings,
other material related to the groups and the children has also been used.

The groups included a total of seven children between the ages of 4 and 9,
five girls and two boys. The object of study were the children's narratives on
violence and the interaction in the groups. Theoretically the study is anchored to
child and domestic violence research and sociological childhood research. The
mode of analysis was influenced by the research tradition of institutiona
interaction and by discourse analysis. The study strongly emphasises the
interactional dimension of the children's narratives.

The children's narratives during the therapy group meetings were studied
through different themes in four separate articles. The first article deals with the
children's ways of narrating experiences related to domestic violence, the second
with the contents of narratives related to violence and the methodological
challenges of studying children's narratives. The third one deals with children's
agency in domestic violence situations and the fourth with the professionas
ways of hearing the children's narratives on violence in group situations. The
conclusion strives to create an overall picture of the ways in which children
include violence in their narratives, of what they say when doing it, and the
outcomes related to what is here termed as the narrative space. A moddl of the
narrative cycle is constructed as a synthesis of the narrative dimensions.

As a result of the study it is suggested that children employ many ways of
narrating their experiences related to domestic violence. Inside the children's
narratives it is possible to distinguish direct narration, narration relying on non-
verbal communication, and narration utilising imagination. In direct narration,
the child mainly tells about violence by means of talk. Direct narration is often
crystalised into the description of extremely concrete details. In narration
relying on non-verbal communication, the talk is constructed in relation to non-
verbal communication, such as drawing. Gestures and movements are used to
emphasise what is said. Drawing may give shape to something which is difficult
to talk about. In narration utilising imagination, the narration may be mediated
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by a fairy-tale or role or other play. The child's personal experiences are filtered
into what happensin the fictiona story.

When narrating domestc violence, children often describe actual situations.
Besides the multiple modes of narration, children's narratives of domestic
violence are characterised by brevity and fragmentedness. Children employ an
extensve and specific vocabulary when describing domestic violence. They
describe violence either by using individual words or phrases which show the
target or the means of violence.

The children in the data have experienced violence in many different
relationships. Depending on the situation, an individua child may have been in
different positions in relation to violence. The child may have observed the
father's violence against the mother, have been the victim of the father's violence
and aso employed violence him- or herself. The degree of violence experienced
varies from minor to life-threatening. In my data, the most severe violence was
perpetrated by the fathers. The severity of the violence is described by, among
other things, the fact that the rest of the family has had to run away from the
father. Another factor describing the severity of violence are the physical injuries
resulting from it. The children's concept of violence appears to be defined in
terms of the persona relationships in which they have experienced violence, and
in terms of what they consider as appropriate behaviour towards another person.

The study shows that when reflecting on their personal action related to
Stuations of domestic violence, children both recall and imagine violent
situations. The imagining of Situations in therapy groups may allow the children
to experience an agency which was not possible in real situations. The issue of
active or passive agency may appear different depending on whether the
perspective is an adult's or a child's. The study shows that in therapy situations,
the professional practices of hearing have an effect on how children narrate their
experiences. The concept of narrative space describes a space for discussing
violence which is opened up in interaction.

In the activity of the adults leading the groups it is possible to distinguish
three different practices of hearing: the inductive, the questioning and the silent
hearing. The different practices of hearing enable different modes of narration
and open up a space for the children's narratives. In the groups the children talk
about the same experiences repeatedly at different times, and the groups deal
with the topics connected with violence which the children together consider as
important. The narrative cycle model demonstrates the interconnections between
the manner and content of the narratives and the narrative space.

The study highlights the children's clienthoods in child protection, which is
an important socia policy issue. Child protection work is carried on with
children in widely varying situations, within varying institutional frameworks. It
is extremely important to create work practices in child protection in which the
children's personal experiences are heard.

Keywords. children's narratives, therapy group activity, domestic violence,
sociological childhood research
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1 Johdanto

Tama on tutkimus siitd, miten ja mita perhevakivaltaa kokeneet lapset kertovat
tergpeuttisissa ryhmissd perhevakivallasta. Tutkimus koostuu neljasta
aikaisemmin julkaistusta artikkelista ja tésté tutkimuksen lopuks Kkirjoitetusta
yhteenvedosta.

Tutkimus kytkeytyy usaisin  yhteiskuntatieteellisin  ja yhteiskunnallisiin
keskusteluihin. Lapsuutta koskevissa tutkimuksissa on noussut vahvasti esin
huoli lasten hyvinvoinnista yhteiskunnassamme (esim. Jarventie & Sauli 2001).
Perhevékivalan vaikutuksia lasten hyvinvointiin on tutkittu paljon ja tiedetdan,
eftd sitd voi seurata lapsille monia ongelmia niin lyhyela kuin pitk&8llakin
akavdilla (esm. Corby 2000, 156-169; Jaffe ym. 1990; Gelles 1997).
Perhevakivalta koskettaa varovaistenkin arvioiden mukaan seitseméétoista
prosenttia suomalaisista lapsista (Dufva 2001, 15)%. Perhevékivataongelman
vakavuudesta huolimatta perhevdkivaltaa kokeneet lapset j&&vét usein
palvelujérjestelmassamme huomiotta jo senkin takia, etta vain pieni osa heista
tulee lastensuojel uviranomai sten tietoon.

Tutkimukseni liittyy suomalaisessa lastensuojelussa keskeiseks nousseeseen
lasten kanssa tydskentelyyn liittyvdan keskusteluun. 1990-luvun lopulta l&htien
suomalaisessa lastensuojelua koskevassa keskustelussa on perddnkuulutettu
lapsikeskeisyytta ja -l&htGisyytta lastensuojelun tyokaytantoihin.
Lapsikeskeisyyttd voidaan pitéd lastensuojelua ohjaavana ammatillisena
ideologiana, jossa lapset ndhdadn ensisijaisina lastensuojelun asiakkaina.

Lasten nékeminen ensisjaisina asiakkaina nostaa lasten kanssa tytskentelyyn
liittyvat kysymykset tarkeiks. Lastensuojelua ja lasten ingtitutionaalista
vuorovaikutusta koskevat tutkimukset ovat osoittaneet, ettd erilaisissa
institutionaalisissa yhteyksissé lasten asiakkuus ja asema voivat olla hyvin
erilaisia Yhteista lastensuojelun organisaatioiden toiminnale on pyrkimys lasten
hyvinvoinnin turvaamiseen, mutta keinot voivat vahdela paljon. Joissain
tyok&ytanndissa lasten osallisuus asiakkuudessa ndhdéén ensisijaisen térkednd,
kun taas toisissa tyOkaytannbissd sitd e vattdmaita ndhda oleellisena (ks.
Eskonen & Korpinen & Raitakari 2005).

Viime vuosina keskusteluun on noussut huoli lasten nakyméttomyydesta
auttamiskaytanndissamme. Esimerkiks Hannele Forsbergin (1998) ja Johanna
Hurtigin (2003) tutkimuksissa tulee esille, miten lastensuojelussa €da vahvana

! Tilastokeskus on Ensi- ja turvakotien liiton pyynnosté laskenut luvun Heiskasen ja Piispan
(1998) Naisten turvallisuus 1997 tutkimusaineiston perusteella (Oranen 2001 a, 43).
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gjatus lasten auttamisesta vanhempia auttamalla. Lapsi j8& usein kokemuksineen
kohtaamatta, kun vanhempien auttamisen gjatellaan ik&an kuin "tihkuvan” lapsen
hyvaks  (Hurtig 2003, 37-40). Lasten osalisuus lastensuojelun
institutionaalisissa vuorovaikutustilanteissa e ole itsestédnselvyys ja sen
toteutumisen kannalta on térked, etta siihen kiinnitetdan erityisesti huomioita

Lasten osdlisuuden mahdollistaminen on ollut esilla 1990-luvun lopulta
lahtien useissa lapsikeskeisen tyoskentelyn  kehittamishankkeissa  (esim.
Muukkonen ja Tulensalo 2004; Méller 2005). Ensi- ja turvakotien liitto toteutti
vuosina 1997-2001 Lapsen aika- projektin, jossa kehitettiin perhevékivallasta ja
kaltoinkohtelusta kérsivien lasten kanssa tehtévaa tyota (Oranen 2001 b; Oranen
2001 c). Tutkimukseni kiinnittyy kyseiseen mittavaan kehittdmishankkeeseen
siten, ettd tutkimusaineistoni koostuu kahdesta projektin puitteissa toteutetusta
terapeutti sesta lastenryhmasta.

Tutkimukseni ammentaa paljon niistd lapsuutta koskevista tutkimuksista,
joissa korostetaan lapsilta saadun tiedon tutkimisen térkeytta (esim. James &
Prout 1990; Alanen 1992; Mayall 2002). Uudenlaisen yhteiskuntatieteellisen
lapsuustutkimuksen ohjaamana olen tutkimuksessani ndhnyt lapset aktiivisina
toimijoina, joilla on ndkemyksia heitéd koskettavista asioista. Mielenkiintoni on
kohdistunut lasten tapoihin kertoa perhevékivaltaan liittyvistéa kokemuksistaan,
kerronnan sisdt6ihin ja siihen, miten lapsia terapeuttisissa ryhmissa kuullaan.

Lasten kertomusten tutkiminen on térkedd, koska perhevakivaltaa on tutkittu
hyvin vahan lasten nakokulmasta. Vataosa lapsia ja perhevékivaltaa koskevasta
aikaisemmasta tutkimuksesta on ollut sellaista, jossa on kuultu vain aikuisa —
joko ammattilaisa tai lasten vanhempia. Lapset voivat kuitenkin kertoa
kokemuksistaan jotain sellaista, jota e voida muuten saada tietoon kuin lapsia
itsedén kuulemalla. Tama tutkimus tuo eslle sSitd, miten lapset kertovat
perhevékivallasta ammattilaisten ja lasten vélisissa vuorovaikutustilanteissa
Sitoudun téssé tutkimuksessa sellaiseen sosiadliseen konstruktionismiin, joka
ohjaa  huomioimaan lasten  kertomisen  kontekstisidonnaisuuden  ja
vuorovaikutuksellisen luonteen (Burr 1995; Gergen 1994). Margareta Hydenin
(1997, 173-196) lalla nden, ettd terapeuttisissa prosesseissa kertominen on
vahvasti yhteydessa kuulluks tulemiseen.

Olen tutkimuksessani sSitoutunut l&htokohtaisesti seuraaviin  oletuksiin.
Perhevékivalta on haitalista lapsille ja liséé lasten turvattomuutta ja siks sitd on
tarked tutkia. Perhevékivaltaa ja vékivaltaa yleensakin tulee tarkastella ilmiong,
joka koskettaa meitéa kaikkia. Jokainen joutuu eldméassdan kdymaan ragjankayntia
sen suhteen, kuinka kayttéytyy toisia ihmisa kohtaan. Vékivalan kayttoa
voidaan tarkastella jatkumona, jonka toisessa padssa on vékivallattomuus ja
toisessa paédssa hengenvaaralisen raaka vékivaltaisuus. Kysymys vékivalan
kayton tulkinnallisuudesta on todellisin lievan vékivalan kohdala, koska lieva
vakivalta voi olla hyvin lahella kéyttaytymistd, jota e katsota vékivallaks.
Perhevékivaltaa kokeneiden lasten kanssa tehtévan tyon kehittdminen on térkeda,
koska selvitékseen vaikeista tilanteista lapsilla on oikeus saada tukea. Lasten ja
ammattilaisten véliseen vuorovaikutukseen keskittyvélla tutkimuksella voidaan
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tuottaa tietoa, joka véillisesti voi olla hyddyllistd lasten kanssa tydskentelyn
menetel mien kehittdmisessa (ks. Shaw & Gould 2001).

Kuvaan yhteenvedossani ensin  tutkimukseni  teoreettismetodol ogiset
|ahtokohdat. Sitten paikannan, miten tutkimukseni sijoittuu aiheesta aikaisemmin
tehtyjen tutkimusten kenttdan. Sen jadkeen kuvaan, miten olen analyysissa
edennyt ja miten olen kastellyt tutkimuskysymyksiani  artikkeleissani.
Y hteenvedon lopussa esitdn tutkimukseni tuloksiin  pohjautuvan kertomisen
kehan mallin ja loppupohdinnat.
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2 Teoreettiset ja kasitteelliset
|ahtokohdat

2.1 Perhevakivallan méarittely ja tutkimuksen
kasitevalinnat

Perhevakivalan médrittelystéd kdydyssa lagjassa keskustelussa tulee esille
vakivalan méarittelyn vaikeus (esim. Herzberger 1993; Ashworht & Erooga
1999; Wolfe 1999; Nyqvist 2001; Oranen 2001 b; Forsberg 2002; Paavilainen &
P6sO 2003). Leo Nygvistin (2001, 14) mukaan vakivallan mérittelyt |8htevat
usein vékivallan muotojen erotteluista. Vakivaltaa voidaan jaotella esimerkiksi
aktiiviseen ja passiiviseen (Browne 1998, 43-44). FErilaiset tavat jdsentda
vékivaltaa ovat aina hyvin tilanne- ja tarkoitussidonnaisa. Mé&rittelyn
kayttotarkoitus vaikuttaa siihen, miten vakivalta kulloinkin halutaan mééritella ja
millaisa kadtteitd ditd kaytetdén. Erilaisa vékivallan mérittelyja ja tapoja
tarkastella  vékivaltaa 16ytyy esimerkiks lainsidannosty’, sosiadi- ja
terveydenhuollon raporteista ja keskusteluista® seké tutkimuksista.

2 Lainsaadannossa korostuu vakivallan vakavuuden arviointi ja sen yhteys rangaistukseen.
Vékivaltaa tarkastellaan rikoksena toista henkil6& kohtaan. Suomen laissa kielletééan vékivalta
toista henkil6a kohtaan (Rikoslaki 21. luvun 58) ja laissa kielletddn myos lasten fyysinen kuritus
(L lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 18). Lainsdadanndssa puhutaan lievasta (78) ja
torkedstd (68) pahoinpitelysta ja maaritelladn millaisia rangaistuksia tekijalle tulee niista
madréata. Suomalaisessa lainsdadanndssa lasten fyysinen kurittaminen kiellettiin vuonna 1983.
Korkeimmassa oikeudessa on vuonna 1993 tehty ennakkop&atds, jossa isdpuoli tuomittiin
sakkoihin tytérpuolensa tukistamisesta ja siit, etté han oli antanut tytarpuolelleen luunappeja.
Nain on selkedd, etté nykyisessa Suomen oikeuskaytéanndssa ruumiillinen kuritus ymmérretdan
pahoinpitelyna ja vakivaltana. (Harrikari 2004.)

% Sosiaali- ja terveydenhuollon keskustel uissa lasten pahoinpitelya on tarkasteltu globaalilla,
kansallisella ja kunnallisella tasolla. WHO:n (Krug ym. 2002) toimittamassa vakivaltaa
koskevassa raportissa tarkastellaan vékivaltaa globaalina ongelmana. Raportissa erotellaan
erilaisia vakivallan muotoja, joista lasten pahoinpitely on yksi. Lasten pahoinpitelyn
tarkastelussa pohditaan pahoinpitelyn maarittelyyn, ilmion laajuuteen, pahoinpitelyyn liittyviin
riskitekijoihin, lasten pahoinpitelystd aiheutuviin haittavaikutuksiin ja lasten pahoinpitelyn
ehkaisemiseen liittyvia kysymyksid. Raportissa annetaan myds mm. kansallisiin kaytantoihin ja
tutkimukseen liittyvia suosituksia. Raportissa korostetaan, ettd lasten pahoinpitely on vakava
globaali terveysongelma, joka vaatii jatkossa enemman toimia eri sektoreilla. Vuonna 2003
Sosiaali- ja terveysalan tutkimus- ja kehittémiskeskus Stakes julkaisi (Taskinen toim.) oppaan
lapsen seksuaalisen hyvaksikayton ja pahoinpitelyn selvittémiseen sosiaali- ja terveydenhuollon
henkil 6stdlle. Oppaassa pyritdén antamaan konkreettisia ohjeita siitd, miten eri viranomaisten
tulee toimia selvittdmisprosesseissa. Ohjeiden avulla pyritdan selkeyttdméaan viranomaisten
tyonjakoa ja toimintakdytantdja. Viranomaisia ohjataan tekeman lastensuojeluilmoitus, mikali
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Vakivaltaa méaritellaén jatkuvasti my0s teoissa ja toiminnassa. Tutkimukseni
aineisto on turvakodeista, joissa tyoskennellddn perhevakivaltaa kokeneiden
lasten kanssa. Aineistossani &idit ovat osalistuneet vakivalan méarittelyyn
hakeutuessaan  turvakodin  asiakkaiks  lastensa  kanssa  kokemansa
perhevakivallan vuoks.

Perhevakivallan méarittelyd on myos tehty slloin, kun ammattilaiset ovat
ohjanneet lapsia osalistumaan ryhmiin, joista aineistoni on kerétty. Ryhmissa
lasten kanssa tydskenneltdessé vékivaltaa on médritelty muun muassa
Seuraavasti: " Vakivaltaa on toisen vahingoittaminen lyoméalla, potkimalla, tonimélla,
kuristamalla tai muuten satuttamalla. Satuttaa voi myds sanoilla haukkumalla tai
uhkaamalla. Seksuaalisella vékivallalla tarkoitetaan toisen koskettamista paikoista,
jotka ovat jokaisen ikiomia tai koskettamalla tavalla, joka e tunnu mukavalta. Se voi
myd6s olla toisen pakottamista halailemaan tai pussailemaan, vaikka toinen ei halua.”
(Oranen 2001 b, 25.)

Tarkoitan tassa tutkimuksessa perhevakivallan kokemisella sitd, etté laps on
ndhnyt muiden perheenjasenten valilla tapahtuvaa vékivaltaa tai joutunut itse
jonkun perheenjésenen véakivalan kohteeksi. Teuvo Peltoniemen (1984, 28)
mukaan perhevakivalta voidaan ymmértda ” laajasti sek& osapuolten etta vékivallan
luonteen osalta. Perhevakivaltana pidetéan tapahtumapaikasta riippumatta ruumiillista
vékivaltaa tai silla uhkaamista, kun tekijalla ja uhrilla on emotionaalisesti |aheinen
suhde’. Perhevékivalta voi olla muodoiltaan monenlaista ja vaihdella
vakavuusastedtaan lievasta hengenvaaraliseen. Ymmarrdn vékivalan kéyton
jatkumona, jonka toisessa pdassa on hyvin raaka vakivalta ja toisessa padssa
vakivallattomuus.

Tutkimuksessani en ole halunnut rgata perhevakivallan tarkastelua kovin
tarkoilla vakivallan méaaritelmillg, koska paétarkoitus on tutkia, miten perheessa
tapahtuva vékivalta tulee kuvatuks lasten kerronnassa. Liz Kelly (1988, 114-
131) tuo eslle naisin  kohdistuvaa vékivaltaa koskevista kasitteista
kirjoittaessaan, ettda usein  vé&kivaltaan liittyvdt  kasitteet  otetaan
itsestdanselvyyksina ja unohdetaan, miten vakivaltaa kokeneiden ndkokulmasta
omien kokemusten nimedminen ja méarittely on jatkuva ja selvidgmisen kannalta
hyvin merkityksellinen prosess. Tutkimuksessani k&yttdmani kasitteiden
tarkoitus on lahinnd osoittaa, mitd ilmidta pyrin tekemaén nakyvéks. Kaytan
perhevékivaltakasitetta siité huolimatta, ettd se on késitteellisend valintana hyvin
kritiikkiherkkd. Monessa kohdin olen tutkijana kokenut, ettd perhevakivalta on
ollut melkeinpa vakivaltatutkimuksen kielletty sana. Perhevékivaltakasitetta on
kritisoitu  paljon (esm. Notko 2000, 5-7). 2000-luvun vaihteessa

he epdilevat, etté lapsi on joutunut hyvéksikayton tai pahoinpitelyn uhriksi. Ohjeiden mukaan
kaikki lastensuojelun tietoon tulevat pahoinpitelyepdilyt pitdd ilmoittaa poliisille. Oppaan
ilmestymisen  jalkeen  virisi  keskustelua  eri  viranomaisten rooleista  lasten
pahoinpitel ytapauksissa (esim. Sosiaaliturva 3/2004) ja nyt on myds alettu panostaa kuntatasolla
kunnallisten toimintastrategioiden luomiseen lasten pahoinpitel ytapausten kanssa toimimisessa.
Nykyisessd keskustelussa on vahvasti esilla tarve selkeisiin  toimintamalleihin  ja
moniammatillisen yhtei stydn tiivistéamiseen.
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perhevékivaltakdsite  korvattiin @ suomalaisissa  vékivaltaa  koskevissa
tutkimuksissa usein muilla kastteilla (Husso 1997; Ronkainen 2001; Piispa
2002; Piispa 2004). Késtevalintoja perusteltiin silla, eftd ne osoittivat
selkeBmmin, missa suhteessa tapahtuvaa ja millaista vékivaltaa kulloinkin
tarkasteltiin. Kasitevalintojen perustelun yhteydessa hyvin usein myds esitettiin
kritiikkia perhevakivaltakasitteen kayttdd kohtaan. Perhevakivaltakasitteen
kayttoon liittyvéat ongelmat paikantuvat pitkalti kasitteen
sukupuolineutraaliuteen. Perhevékivaltakasitetta kaytettéessi el valttdmatta tehda
nakyvéks sSitd, etta vakivallassa on hyvin usein kyse miesten vékivallasta naisia
jalapsia kohtaan.

Késitekeskustelua on kayty myds muissa maissa ja kielissa (ks. Hearn 1998,
28-29). Suuri osa perhevakivaltakasitteen kayttoa kritisoivasta keskustelusta on
tapahtunut feministisen tutkimuksen parissa, vaikka my6s feministisessa
tutkimuksessakin kaytetddn perhevékivalan kasitettd (esim. Gordon 1988).
Feministisen tutkimuksen parissa kayttoon on otettu sellaisia kasitteitd, joista
ilmenee, etta tutkimuksessa ollaan kiinnostuneita miesten naisiin kohdistamasta
vakivallasta. Tutkimukseni kohdalla en ole voinut ottaa kayttooni
naistutkimuksessa kaytettyja kasitteitd, koska naistutkimuksessa kaytetyt
késitteet rgjaavat usein lapset tarkastelun ulkopuolelle tai lapsista ollaan
kiinnostuneita vain suhteessa vanhemmuuteen liittyviin kysymyksiin.

Mielestani  perhevékivaltakésite on toimiva anayyttisend kasitteend
tutkittaessa Sitd, mitd lapset kertovat omassa perheessddn tapahtuneesta
vakivalasta. Perhevakivaltakasitteeseen sisdltyy gatus, etta vékivalta tapahtuu
perheen ssdlla Perhevékivatakésite jattéd avoimeks vékivalan tekijan ja
kohteen. Téama on hyvé, silla aikaisempien tutkimusten perusteella tiedetdan, etta
vakivaltaisesti kayttaytyvia henkil6itd voi olla perheessd yks tai useampi ja
vakivalta voi kohdistua perheen sisélla yhteen tai useampaan henkil6én. Mya6s
lapsen kokemuksen muotoutumisen kannata perhe on oledlinen. Esimerkiks
pienen lapsen kokemuksen kannalta on oledllista, miten hén kokemuksistaan
muiden perheenjasentensi kanssa keskustel ee.

Kéyttdesséni  perhevakivaltakésitetta ymmarran, ettéd perheitd voi olla
monenlaisia (ks. Ritala-Koskinen 2001; Forsberg & Nétkin 2003 ; Cheal 2002).
En tee aineistoni lasten kohdalla eroja esmerkiks sen suhteen, ovatko lasten
perhesuhteet biologisia vai sosiaalisia. Oledllista tdman tutkimuksen kannalta on
se, etta lapsilla on perhesuhteita, joissa he ovat kokeneet vakivataa. Vékivallan
kokeminen perhesuhteissa on erityistd sind mielessd, ettéd perhesuhteisiin
liitetd8n usein gatuksia rakkaudesta, turvasta, |ahei syydesta ja huolenpidosta.

Kéytan tutkimuksessani myGs muita avoimempia vékivaltaan liittyvia
kasitettd, koska tiedan, etta tutkimukseni lapsilla on kokemuksia perhevékivallan
lissks myGs muusta vékivallasta. Vakivallan kokeminen rgoittuu harvoin vain
perheeseen, koska vékivalta on lasnd yhteiskunnassamme hyvin monella tasolla
ja esimerkiks usein lapset kohtaavat vakivaltaa myos kaverisuhteissa. Laps voi
kohdata vékivaltaa tai vakivataan liittyvid kysymyksid monissa yhteyksissa
lapsuutensa ailkana ja néain laps luo suhteensa vakivaltaan hyvin monitasoisesti.
(esm. Palmer & Dorr 1980; Garbarino ym. 1992; Kivivuori & Savolainen 2003;
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Samivalli 1998.) Lagjempi tarkastelu on ollut tutkimuksessani paikoin tarkesa,
koska kertoessaan perhevakivaltakokemuksistaan lapset ovat samanaikaisesti
pohtineet vékivaltaa myds yleisemmin.

2.2 Perhevékivalta lastensuojel ullisena ongelmana

Perhevékivalta on lastensugjelullinen kysymys ja sks tarkastelen téssa
kappaleessa  perhevékivataa lastensuojelullisena ongelmana.  Lagjasti
médriteltyna lastensuojeluty6td on kakki se yhteiskunnassamme tapahtuva
toiminta, joka edistéd lasten hyvinvointia. Valtio, kunnat, jarjestét ja kirkko
toimivat monilla tavoin lasten ja perheiden hyvinvoinnin  edistamisessa
Lastensuojelulain mukaan lapsella on oikeus turvalliseen ja virikkeita antavaan
kasvuympéristdon, tasapainoiseen ja monipuoliseen kehitykseen sekd etusija
erityiseen suojeluun (LsL 28). Néiden tavoitteiden toteutumiseen pyritéén
lapsivéeston kasvuolojen kehittdmisella ja kasvatuksen tukemisella (LsL 28) ja
yksittdisten lasten kohdalla erilaisten perhe- ja yksilokohtaisten lastensuojelun
toimintamuotojen jarjestamisel & (LsL 38).

Laki méarittdd perhe- ja ykslokohtaiseks lastensuojeluks avohuollon
tukitoimet, huostaanoton ja djaishuollon seka jdkihuollon (LsL 88).
L astensuojelun toimintaa ohjaavat lain® lisaks erilaiset ohjeet ja lastensuojelussa
vallitseva toimintakulttuuri. Naiden lisdks toimintamahdollisuuksiin vaikuttaa
lastensuojelun  toimintaresurssit ja tyontekijoiden ammattitaito ja valmius
tyoskennella erilaisissa tilanteissa. Tehtdessa toita perhevékivaltaan liittyvien
ongelmien kanssa oledllista on my6s se, miten yksittaiset tyontekijét suhtautuvat
vékivaltaan. Perhevékivalta on lastensuojelullisessa mielessé vakava ongelma ja
velvoittaa viranomaisia toimenpiteisin. Ongelman vakavuudesta huolimatta
lasten perhevakivaltakokemukset jé&vét usein monella tapaa nakyméttomiksi
lastensuojel uty0ssa.

Susan Creighton (1998, 15-22) on tarkastellut pitkélla aikavalilla sitd, miten
eri maissa lasten pahoinpitelyt tulevat viranomaisten tietoon. Y leisyysarvioiden
ja viranomaistilastojen vertailu osoittaa, ettéd vain pieni osa pahoinpidellyista
lapsista tulee ndiden asioiden kanssa tyoskentelevien ammattilaisten tietoon.

* Ssaasiainministerion poliisiosaston julkaisussa ” Poliisitoiminnan yhteydessi kohdattava
perhevékivalta” kaydaan kattavasti 1api perhevakivaltaa koskevaa lainsdddanttéa Suomessa.
Lainsdadantd tarjoaa kansalaisille ennaltaehkaisevasti yhteiskunnan suojaa ja turvaa ja
mahdollistaa yhteiskunnan toimenpiteet silloin kun kansalaiset joutuvat vaaraan tai rikoksen
uhreiksi. Lasten suojelemisesta sdadetdan monissa sopimuksissa, saddoksissa ja laissa. Seka
YK:n  lapsen  oikeuksien  yleissopimuksessa  (60/1991), Euroopan  neuvoston
i hmi soi keussopi muksessa (769/1998 SopS 86) ja Suomen perustuslaissa (2 luku 78) edellytetadn
lasten suojelemista vékivallalta. Perhevakivaltatilanteissa sovellettava lainsdadantt on laaja;
osa lainsdadanndsta velvoittaa viranomaisia ja osa luo mahdollisuuksia toimintaan. Esimerkiksi
rikoslaissa sdddetédan pahoinpitelyyn liittyvisté rangaistuksista ja lastensuojel ulaissa sdédetaén
lastensuojelun toimenpiteistd silloin kun lapsen hyvinvointi vaarantuu. (Poliisitoiminnan
yhteydessa kohdattava perhevakivalta 2001.)
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Kuitenkin viranomaisten tietoon tulleiden tapausten madrét ovat gjan kuluessa
lisééntyneet ja yleisyysarvioiden perusteella lasten fyysinen pahoinpitely on
vahentynyt. Muutoksia Creighton sdittéd  vékivaltakielteisten asenteiden
yleistymisella Kansainvélinen vertailu myds osoittaa, etta keski- ja ylempien
sosiadliluokkien lapsiin e kiinnitetd samalla lailla huomiota kuin aempien
sosiadliluokkien lapsiin ja etta poikia tilastoidaan selvésti enemmén fyysisen
pahoinpitelyn uhreiks kuin tyttoja

Suomessa kuva lastensuojelun asiskkaana olevista perhevékivaltaa
kokeneista lapsista on epétarkka, koska lasten pahoinpitelyt eivét vattamétta nay
lastensuojelun tilastoissa lainkaan ja néin e ole mahdollista saada kattavaa tietoa
sita kuinka paljon télla hetkella lastensuojelussa tehddan toité perhevékivaltaa
kokeneiden lasten kanssa. (P6sO 1995, 38-39.) Kuva on epdtarkka myds sen
takia, ettd lastensuojelussa perhevékivalta tematisoituu usein osaks muita
ongelmia Tarja POsO haastatteli kolmestoista Tampereen kaupungin
sosiadityontekijéd saadakseen kuvan ditd, miten lasten pahoinpitely nakyy
k&ytannon lastensuojelutydssa. Tyontekijoiden kuvauksissa lasten pahoinpitely
e noussut selkedsti eslle, vaan se tematisoitui mahdolliseks osaks  hyvin
moniongelmaisten perheiden muita ongelmia Vaikka lasten pahoinpitely oli
ikd8n kuin nakymatontd asiakastyOssd, sosiaalityontekijét kuitenkin uskoivat
lasten pahoinpitelya esiintyvan perheissd. (Pos0 1995, 38-44.) Tyokaytantoja
kehitetéén ja se vakuttaa myods ongelmien ndkyvyyteen. Vuonna 2004
Tampereella otettiin kdyttéon uus tilastointijarjestelma, jonka tarkoitus on tehda
paremmin nakyvaks lastensuojelun tyOprosessga. Uudessa jérjestelméssa lapsen
fyysinen pahoinpitely, psyykkinen pahoinpitely ja perhevékivalta ovat erillisna
tilastosyind valittavissa. Tama tilastointiin liittyvd muutos on omalta osaltaan
tehnyt lasten perhevakivatakokemuksia nakyvdmmiks. (Rummukainen
9.5.2005.)

Lastensuojelun  tyokaytannoét vaikuttavat siihen, mihin  tyGskentelyssa
kiinnitetédn huomioita ja millaiset asiat halutaan ndhda térkeind Hannele
Forsberg (1995, 138-149) kirjoittaa sosiaalityontekijdiden ammatillista toimintaa
ohjaavista jaetun vanhemmuuden ja isyyden kannustamisen normeista
Asiakastilanteissa ne voivat vaikuttaa Siten, etta esille tuleva isan vakivaltaisuus
sivuutetaan, koska " huonokin isa on hyva isa lapsen edun nimissa” . Teija Hautanen
(2002) pohtii isyyteen ja vakivaltaisuuteen liittyvda vaitonaisuutta. Han nakee,
etta yhteiskunnassamme naisen vastuu &tind on panotetumpi kuin miehen
vastuu isand. Vékivalta e kyseenadaista miehen kykya olla isa. Han ndkee, etté
miesten tekemda vékivaltaa on usein vailkea nimeta nimenomaan miesten
tekeméks ja vakivalta ndhdéén usein parisuhteeseen liittyvana ongelmana, joka
e vakuta kykyyn olla vanhempi. Hautanen toteaa, ettd " toiveikkaiden
isyysdiskurssien aikakaudella isan vékivallasta puhuminen hiertaa ikavalla tavalla” .

Isen vékivaltaisuuteen liittyvan keskustelun olemattomuutta kritisoi myds
ruotsalaista sosiaalipolitiikkaa tutkinut Maria Eriksson (2003). Han nakee, ettel
ruotsalaisessa yhteiskunnassa isien vékivaltaa néhda sosiaalisena ongelmana
Keskustelua miesten vékivataisuudesta kayddan erillédn vanhemmuuteen
liittyvistd  kysymyksistd. ~ Esimerkiks  huolto- ja tapaamisneuvotteluissa
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viranomaiset ndkevd vékivaltasen miehen usein  kevollisena isdana
Pohjoismaista positiivisen isyyden normia voidaan pitéa erityisend. Negatiiviset
isdtulkinnat  ohjaavat huomiota pois eri tavala vékivatasista issta
Tarkastellessaan, miten [so-Britanniassa sukupuoli nayttéytyy lastensuojelun
tyok&ytanndissa, Jonathan Scourfield ja Amanda Coffey (2002) tuovat esille,
miten lastensuojelussa usein keskitytéén tyoskenteleméén &itien kanssa silloin,
kun ollaan huolisssan lasten turvallisuudesta Tdlaisssa tilanteissa
lastensuojelun ammattilaiset voivat ndhda miehet uhkina ja merkityksettomina ja
tdman takia tyoskentelyssa keskitytéan tekemddn téitd nimenomaan é&itien
kanssa. Nainen ja éti halutaan ndhda suojelevana ja sks suojelutydssa pyritéén
tekemaan yhteisty6ta didin kanssa.

Lasten perhevékivatakokemusten  nékyméttomyys  yhdistyy  myos
sukupolviasemaan liittyviin - kysymyksiin. Lasten kokemukset j&&vét usein
sosiadli- ja terveydenhuollon ammattikaytéannoissa aikuisten kokemusten varjoon
(esim. Oranen 1999; Forsberg 1998; Hurtig 2003). Marjatta Bardy (2001, 63-65)
nostaa esiin lastensuojelutydssa olevan vauvan ja vanhemman oikeuksien ja
tarpeiden vdlisen akagdanteen ridtiriidan. Kehittydkseen vauva tarvitsee
turvallisen kasvuympériston heti ja vanhemmuuden tukemisen periaate vaatii
antamaan vanhemmille mahdollisuuksa muutokseen. Kun vanhemmille
annetaan aikaa muutokseen, voi se pahimmillaan merkita sitd, etté lapsi joutuu
eamédén vuoskausia hyvin epévakaissa oloissa. Johanna Hurtig ja Merja
Laitinen (2000) kirjoittavat perheen, pahan ja ammattilaisten muodostamasta
kohtalokkaasta kolmiosta. Kun ammattilaiset keskittyvat tukemaan ja
suojelemaan perhettd, ulkoistetaan paha helposti perheestd ja laps j&a ilman
apua. Hurtig ja Laitinen nakevét lastensuojelun eettisena velvoitteena, " etta
ammattilaiset uskaltavat kohdata lapsen kanssa sen pahan, mitd lapsi kodissaan kohtaa
seka jarjestamaan lapselle turvaa ja suojaa, mitd han ei ehka itse osaa edes pyytaa” .

Lasten perhevékivaltakokemusten nakymaéttomyys liittyy myos kysymykseen
lasten asiakkuudesta. Lapset jadva usein  kokemuksineen kohtaamatta
lastensuojelussa, koska lastensuojelussa tehddén edelleen hyvin vahan suoraa
asakastyota lasten kanssa. Tyokdytdnndissd  keskitytédn  vanhempien
auttamiseen ja sen gatellaan vdlillisesti koituvan myds lapsen parhaaks (esim.
Forsberg 1998; Hurtig 2003). Lasten kanssa tyoskentely voidaan jopa kokea
hankalana ja muiden viranomaisten tehtavana (lkonen ym.1997). Perhe- ja
yksilokohtaisen lastensuojelun periaatteissa tuodaan kuitenkin esille, ettd
tyoskentelyssd on otettava ensisijaisesti huomioon lapsen etu (LsL 98). Lapsen
edun huomioon ottamisella tarkoitetaan sitg, etta lapsen etua selvitettdessa pitda
kiinnittdda huomiota lgpsen omiin toivomuksiin  ja midipiteisin ja on
perehdyttdva lapsen kasvuoloihin seka arvioitava, miten eri lastensuojelutoimet
todennakoisesti vaikuttavat lapsen kehitykseen (LsL 108). Jos tydskentelyssa
kuitenkin kuullaan hyvin véhdn lapsa itseddn, jd&a kuva lasten omista
kokemuksi sta vai stamétta tyontekijoille epétarkaksi.

Perhevékivalta on usein vaikeasti |dhestyttava ongelma ammattilaisille. Leo
Nyquistin - (2001, 13-19) mukaan yhteiskunnassamme perhe mielletéan
yksityiseks alueeks ja perheen asioihin @ middlaén puututa. Han ndkee, etta
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perheiden  vékivataongelmat ndhdaéén usein  myds  sukupuolistuneina
kysymyksing, mika tekee omala tavalaan puuttumisesta vaikesa
Sukupuolikysymys jakaa osdliset ik&n kuin kahteen leiriin: tekijoihin ja
uhreihin. Miehet mielletédn tekijoiks ja naiset vakivallan uhreiksi. Auttamistyon
ndkokulmasta ongelmallista on myos se, etta perheeseen liittyvia ongelmia
ratkaistaessa perhe paradoksaalisesti néhd&én usein mydGs ratkaisuna ongelmiin.
Vakivaltaongelmien yhteydessa ratkaisut eivét |dheskédn aina kuitenkaan [Gydy
perheesta itsestéén, vaan perheessa eri osapuolet tarvitsevat hyvin erilaista apua
selvitékseen tilanteistaan. Nyquist erottaa auttamistyosta kaks erilaista hoito- ja
auttamisideologian painotusta. Enssimméisessa huomio on uhrin auttamisessa ja
suojelemisessa  ja toisessa tavoitteena on vakuttaa perheen sSisdiseen
vuorovaikutukseen. Vaistamétta edella kuvatut, toisistaan hyvin paljon eroavat
ideologiat, johtavat erilaisin ratkaisuihin sing miten tyontekijét toimivat
tyOssaan.

My6s Suvi Keskinen (2005) on tarkastellut tutkimuksessaan, miten
perheammattilaiset kohtaavat miesten naisiin kohdistaman parisuhdevakivallan
tyosséan. Tutkimuksen aineisto on kerétty kahdesta perheneuvolasta ja yhdesta
yksityisesta perheterapiayksikostd, joissa perheammattilaiset tydskentelivét
paddasiassa naisten ja lasten kanssa. Perheammattilaisten kaytdnnot erosivat
toisstaan Sing, miten vakivalta ndkyi tyoskentelyssd. Kun vékivalta nahtiin
oireena  muista ongelmista, havis vékivata helposti  keskusteluista
Vakivaltatytssd, jossa vékivalta tulkittiin vallankayttond, otettiin vakivaltaa
vastaan selkedmmin kantaa. Haasteellisina kohtina vékivaltatytssa tulivat esille
lasten huolto- ja tapaamigérjestelyihin liittyvét ristiriidat, joissa tyontekijoiden
suhde isien vékivataisuuteen saattoi olla hyvin rigtiriitaista. Tyontekijoiden
tyokaytannoistda 16ytyi myds parisuhdepuhetta, jossa naista vastuutettiin
parisuhteessa selvidmisestd. Perheammattilaisten tyokaytéanndistd 10ytyi myos
hyvin aktiivista vékivaltaan puuttumista, jossa esmerkiks isié vastuutettiin
vastuulliseen isyyteen ja véakivalankdyton lopettamiseen. Keskisen mukaan
vakivaltatydssi on jatkossa entistd enemman syyta kiinnittéa huomiota naisten ja
lasten turvallisuuteen liittyviin kysymyksiin, mik& voi edellyttda viranomaisiita
hyvin  aktiivissa roolia naisten ja lasten asioiden jarjestelyssa
Turvallisuuskysymys on erityisen oledllinen pohdittaessa tapaamisasioihin
liittyvia kysymyksd Keskinen korostaa, ettel vékivataa kaytténeen isdn
tapaaminen ole aina lapsen edun mukaista.

Perhevékivallan nakyméttomyytta lastensuojelussa sdlittéd myos se, etta
perhevékivalta on ongelma, johon e ole helppo hakea apua. Vékivalan
kokemiseen liittyy usein pelkoa, hdpeda ja epavarmuutta. Vékivaltaa kokeneita
naisa koskevissa tutkimuksissa on tuotu esille, miten naiset usein toivovat
vakivalan loppuvan ilman, ettd kukaan ulkopuolinen saa dSita tietéd (esm.
Mullender 1997, 55; Husso 2003; Piispa 2004). V&kivaltaa parisuhteessaan
kokevat naiset voivat olla hakematta apua, koska pelkdavéat samalla tulevansa
kyseenalaistetuiks &iteind ja pelkdavét, etta avun hakeminen voi johtaa lapsen
menettdmiseen (Mullender 1997, 68).
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My6s lapset voivat kokea perhevékivallasta kertomisen vaikeana. lan
Butlerin ja Howard Williamsonin (1994, 69-82) tutkimukseen osallistuneista
190:stéd 6-17 —vuotiaasta lapsesta yli neljéasosa kertoi, ettei kerro negatiivisista
kokemuksistaan tai peloistaan kenellekd&n. Lasten haluttomuus jakaa
ongelmiaan muiden kanssa liittyi Sihen, etteivét he uskoneet voivansa saada
toivomaansa apua. Lasten mukaan aikuiset eivét olleet valmiita kuuntelemaan
lapsia. Lapset myods pekésivét, ettd heiddn juttunsa levidisivéat, mikdli he
kertoisivat niista jollekin. Lapset eparoivét aikuisille kertomista my6s sen takia,
etta he uskoivat akuisten joko mitééivan heiddn ongelmansa tai Sitten
ylireagoivan niihin. Samassa tutkimuksessa tuli kuitenkin esille, kuinka tarked
merkitys lapselle saattaa olla sillg, ettd hdn voi puhua ongelmistaan toiselle.
Lapset kokivat, etta omista ongelmista puhuminen voi helpottaa omaa taakkaa ja
toisilta voi saada hyvia ndkemyksia ja neuvoja ja omaa toimintaansa voi nan
suhteuttaa toisten mielipiteisiin.(mt.)

Olen edella jasentdnyt lasten perhevakivaltakokemusten nakyméttomyytta
lastensuojelussa.  Vékivataongelman ndkyméttomyyden yhteydessa on hyva
nostaa eslle, ettd esimerkiks kolmannella sektorilla erilaisissa jérjestbissa
tehdddn tyotd vékivaltaa kokeneiden kanssa ja vékivaltaa kokeneiden
kokemukset véakivaltaspesifistd auttamisesta ovat tutkimusten mukaan
myonteisid (Forsberg 2002; Ojuri 2004, 193). On kuitenkin hyvin kyseenaaista,
jos vékivataongelmien kanssa tehtava tyo jaa pajolti kolmannen sektorin
tehtévaks,, koska sdlloin kansalaiset ovat hyvin eriarvoisessa asemassa
esmerkiks palveluiden saatavuuden suhteen. Auli Qjuri (2004, 157) nékee
ongelmalliseks sen, etta vakivaltaa kokeneen auttaminen & ole minkdan julkisen
vakivaltaa kokeneen auttamisesta kuuluu ik&an kuin kaikille ja samalla e kenellekaan” .

Tassa  tutkimuksessa  |dhestyn lastensuojelua  institutionaalisena
vuorovaikutuksena. Tarkastelen, miten perhevékivaltaa kokeneet lapset kertovat
perhevdkivallasta lasten ja ammattilaisten vélisssé inditutionaalisissa
kohtaamisissa. Aineistoni lapset ovat hyvin nakyvasti kolmannen sektorin
toteuttaman lastensuojel ullisen tyon asiakkaina.

2.3 Lapsia koskettavan perhevékivallan tutkimuksen
kentta

Kempen ja Helferin (1968) kirja "The Battered Child” nosti ammattilaisten
tietoisuuteen lasten pahoinpitelyn ja sen jdlkeen lapsiin ja perhevakivaltaan
liittyvaa tutkimusta on tehty paljon. Padosin tutkimus on ollut kvantitatiivista
vékivalan yleisyyden sdlvittdmiseen tal syy-seuraus-suhteiden ymmértémiseen
pyrkivéa tutkimusta. Valtaosa tutkimuksista on perustunut aikuisten - &itien tai
ammattilaisten- selontekoihin ja lasten ndkokulmat ovat puuttuneet. Olen
jésentanyt lapsia koskevat perhevékivatatutkimukset kolmeen lgjityyppiin: (1)
perhevakivallan syité ja perheen sisdista vuorovaikutusta koskeviin tutkimuksiin,
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(2) yksilotason vaikutuksiin painottuviin tutkimuksiin ja (3) lasten kokemusten
selvittémiseen  painottuviin  tutkimukseen. Oma  tutkimukseni  Sjoittuu
ensisjaisesti lasten kokemuksista kiinnostuneiden tutkimusten kentt&én, joka on
ehdottomasti marginaalisn muuten lagjassa perhevakivallan tutkimuksen
kentdssa. Tutkin, miten ja mitd perhevékivaltaa kokeneet lapset kertovat
perhevékivaltaan liittyvistd kokemuksistaan ammattilaisten ja lasten vélisissa
vuorovaikutustilantei ssa.

Perhevékivallan syitd ja perheen gisdistd wvuorovaikutusta koskeviin
tutkimuksiin kuuluvat tutkimukset, joissa on selvitetty vékivallan syitd, lasten
perheessdan kokeman vékivallan yleisyytta ja sitd, miten vékivalta vaikuttaa
perheen sisdisin vuorovaikutussuhteisiin, En téssa yhteydessa ryhdy avaamaan
vékivallan syihin paneutuvaa tutkimuksen kenttdéa syvalisemmin, mutta haluan
kuitenkin tuoda esille sen, miten Richard Gelles (1997, 126-139) on jasentanyt
teorioita, joilla tutkimuksissa sdlitetéén laheisiin suhteisiin liittyvda vékivaltaa
Gellesn mukaan vékivataa sdlitetéén esimerkiks persoonallisuuteen liittyvilla
tekijoillg, vakivallan oppimisdlla, sosiokulttuurisilla tekijoilla ja vallankdyttoon
liittyvilla asioilla

Perhevakivallan ja lasten pahoinpitelyn yleisyystutkimusten tuloksissa on
suuria vaihteluja. Tuloksiin vakuttaa esimerkiks se, miten perhevakivalta on
kussakin tutkimuksessa méaritelty ja miten aineisto on kerdtty.(Creighton 1998,
12-15.) Esimerkiks lasten ja nuorten arviot vékivalan maérésta eroavat jonkin
verran heldén vanhempiensa arvioista, vaikka usein arviot ovat samansuuntaisia
(Grych ym. 1992; Whitbeck ym. 1997). Tutkimus on my0s tuonut esille sen, etta
gankohta vaikuttaa sihen, miten omia vékivataan liittyvia kokemuksia
arvioidaan. Donna Feminan ym. (1990) tutkimuksessa tuli esille, etta lapsena
pahoinpidellyiks  joutuneet usein akuisna vahéttelivdt kokemuksiensa
vakavuutta

Heikki Sariola (1990, 7-9) on tutkinut lapsiin kohdistuvaa vékivaltaa
Suomessa’. Tutkimuksen aineisto keréttiin  15-16-vuotiailta nuorilta. 7349
nuoren vastausten perusteslla ennen 14-vuoden k&4 72% nuorista oli joutunut
molempien tai toisen vanhemman lievan vékivalan uhriks ja 8% nuorista
ilmoitti  joutuneensa vakavan vékivalan uhriks. Vakavedla vékivalala
tarkoitettiin ~ potkimista, heittelyd, nyrkilla lyomista ja ubkalua tai
vahingoittamista lyomé tai muulla asedlla. Aidit ja isit syyllistyivét vakivaltaan
yhta paljon. Vakavan vékivalan uhriks joutumisessa e ollut sukupuolten véalilla
eroa, tytdt Sitd vastoin raportoivat joutuneensa lievan vékivallan uhreiks
useammin kuin pojat.

Sariolan mukaan vanhempien lapsiin kohdistama lieva vékivalta on yleista
Vanhempien tyottomyys ta eldkkeella oleminen lisdévét lasten riskia joutua
vakivallan uhriksi. Liséks perheen kokoonpanolla ja kielitaustalla on vaikutusta
vékivallan uhriks joutumisen riskia arvioitaessa. Esimerkiks kielitaustaltaan

® Tutkimusta voidaan pita4 edelleen merkittavana suomalaisia lapsia koskettavan vékivallan
yleisyyden kartoittamisen suhteen.
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ruotsinkieliset lapset joutuivat lievén vékivalan uhreiks harvemmin Kkuin
suomenkieliset lapset. Ydinperheessi asuvat lapset joutuivat vakivalan uhreiks
harvemmin kuin uusperheessd asuvat lapset ja yksinhuoltgjaditien lapset
joutuivat muita harvemmin vékivallan uhreiksi. (mt.; ks. Sariola & Uutela 1992.)

Vuonna 2002 helsinkilé@isilta 15 —vuotiailta nuorilta kerdtyssa aineistossa
tytét olivat viimeisen vuoden akana joutuneet poikia selvasti useammin
vanhempiensa vékivallan uhreiksi. 23 % pojista ja 34 % (N= 1040) tytdista oli
joutunut vanhemman fyysisen vékivalan kohteeks viimeks  kuluneen
kahdentoista kuukauden akana. Perherakenteen ja sisarusten méadrén yhteys
koettuun vékivaltaan oli seuraavanlainen: ydinperheen ulkopuolella asuminen ja
tavallista suurempi mééra sisaruksia lisds koetun vékivallan todennakoisyytta.
(Savolainen 2003, 35-53.)

Kuva suomaaisten lasten perhevékivaltakokemusten yleisyydesta on
rakentunut myos vélillisesti. Markku Heiskasen ja Minna Piispan (1998) mittava
tutkimus kartoitti suomalaisten naisten vakivaltakokemuksia parisuhteessa. Myos
ndissi perheissi eldneiden lasten kokemuksista kertyi samassa tutkimuksessa
tietoa. Tilastokeskus laski Ensi- ja turvakotien liiton pyynndsta (Oranen 2001a,
43) edella mainitussa tutkimuksessa kertyneista tiedoista, etté perhevakivata
koskettaa ainakin seitseméétoista prosenttia suomalaisista lapsista (Dufva 2001,
15).

My6s Lastensuojelun Keskudliiton teettdma tutkimus (Puonti 2004) tuo esille
lasten fyysisen kurituksen yleisyyden. Tutkimuksessa haastateltiin 2030 15-79-
vuotiasta suomaaista. Sen mukaan kolmannes suomalaisista suhtautuu
hyvaksyvasti lasten fyysiseen kuritukseen, vaikka yli 90 prosenttia tietddkin
kurittamisen olevan pahoinpitelyrikos. Tutkimuksessa tuli my0s esille, etté naiset
suhtautuivat fyysiseen kurittamiseen selkedsti kielteisemmin kuin miehet. Eija
Paavilaisen (1998) tutkimus osoittaa, ettd lapsiin kohdistuva vékivalta voi olla
muodoiltaan ~ moninaista.  Paavilaisen  tutkimuksessa  eslle  tulevia
suomalaisperheissi lapsia kohtaan kaytettyja fyysisen vékivalan keinoja ovat
tukistaminen, nipistdminen, luunapin antaminen, lyominen ja hakkaaminen
(avokdmmenelld, nyrkilla, remmilld, auton antennilla, mattopiiskalla, vyolld),
hiljaiseks  lydminen, ulos gaminen, puukottaminen, potkiminen, esineilla
heittdminen, retuuttaminen, kumoon toniminen, pdan hakkaaminen seinddn ta
lapsen heittaminen. (Paavilainen 1998, 77.) Paavilanen nimedd lasten
kaltoinkohtelun riskitekijoiks vanhempien heikon koulutustason,
monilapsisuuden, vanhempien ty6ttémyyden sekd heikon perheenjésenten
yksilditymisen ja heikon perheensisdisen pysyvyyden ja turvalisuuden (mt. 97).
Paavilaisen mukaan perheiden dynamiikassa voi olla monenlaista ongelmaa
Esmerkiks perheiden sisarussuhteet voivat olla hyvin rigtiriitaisa nithin voi
sisdltya seké lahel syytta etta vakivaltaisuutta. (mt. 71-72.)

Tutkimusten kautta on tullut esille se, ettd lasten asema suhteessa vékivaltaan
voi vaihdella: laps voi olla vékivaltaa todistanut lapsi, pahoinpidelty laps tai/ja
vakivatainen laps (esm. Kolko ym. 1996). Tutkimuksissa tulee esille, ettd
vakivaltaa voi olla useissa perheenjasenten vélisissa suhteissa. Tiedetéén myds,
eftd vanhempien vdinen vékivata liséd lapsin  kohdistuvan vékivallan
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perheissi useassa eri muodossa (McCloskey, Figueredo ja Koss 1995).

Kolko ym. (1996) ovat tutkineet lasten arvioita perheen sisilla tapahtuvasta
vakivalasta. Tutkimuksessa verrattiin 6-13 vuctiaiden lasten (N=323) ja heidan
ditiensa arvioita vékivallasta kahden vuoden ganjaksona. Tutkimuksen
puutteena voidaan pitéa sitg, ettel siind tarkasteltu vékivaltaa isélapsisuhteissa.
Tutkimuksessa tuli esille, etta lasten arvioinneissa &idin lapseen kohdistama
vékivalta oli ylesempda kuin &tien arvioinneissa ja vastaavasti dtien
arvioinneissa lapsen éitiin kohdistama vékivalta oli yleisempéd kuin lasten
arvioinneissa. Méadrdlisesti  eniten vakivaltaa lapset arvioivat Sisétyvan
ssarusten vdlisin suhteisiin. Samassa tutkimuksessa osoitettiin, ettéd lasten
arviointien perustedlla vékivallan kohteena oleminen ja vékivaltaisen mallin
Seuraaminen provosoivat lapsen omaa vékivaltaista kayttaytymista. (mt.)

Auli Qjurin (2004) tutkimuksesta kdy ilmi, miten moninaisia rooleja lapset
voivat saada véakivataisissa perhesuhteissa. Ojuri haastatteli  kahtakymment&
Ens- ja turvakotien liiton turvakotien asiakkaana ollutta naista heidan
parisuhdevékivaltakokemuksistaan ja selviytymisestddn. Haastateltujen naisten
ndkokulmasta lapsilla oli tdrked ja monitahoinen rooli heidan vékivallasta
selviytymisen prosessissa. Prosessin aikana lapset esimerkiks mukautuivat
vakivallan uhkan varjostamaan elamaan, toimivat perheen koossapitgjing, olivat
vanhempien vdlisten riitojen vaineind ja lopulta lapsen avulla nainen saattoi
havahtua irtaantumaan véakivataisesta parisuhteesta ja saada siihen lapseltaan
tukea. (mt. 107-117.)

Vanhempien vdlilla tapahtuva vékivalta vaikuttaa vélillisesti vanhempien
tapaan toimia vanhempina. Smithin ym. (1997) tutkimukseen osalistuneista 54
naisesta 50 kertoi perhevékivalan vaikuttaneen heidan tapaansa olla vanhempi.
Vékivalan vakutus vanhemmuuteen tuli eslle epgohdonmukaisina
kasvatuskaytantoing, suojelevuutena  tai kovina  rangaistustapoina.
Ep&ohdonmukaisuus tuli esille kasvatuskaytanndissi siten, etta joko ati itse
koki olevansa epgohdonmukainen tai etta &t koki eftd vanhempien
kasvatuskdytanndt olivat epgohdonmukaisia suhteessa toisiinsa. Puolet ddeista
koki keskittyneensd lastensa suojelemiseen asuessaan vékivaltaisen miehen
kanssa. Suojeleminen tuli esille joko kompensoivana tai kontrolloivana
kayttdytymisend. Kompensoivassa kayttaytymisessa daidit yrittivdt  suojella
lastaan kaikelta muulta mahdolliselta paineelta, kontrolloivassa kayttaytymisessa
aidit yrittivét saada lastaan kayttdytymaan siten, ettel se arsyttdis vakivaltaista
partneria. Osa &dideistd toi esille oman aggressivisen kayttdytymisen lastaan
kohtaan. He kertoivat huutaneensa lapselleen ja kéyttdneensd enemman fyysisa
rangai stuksia asuessaan véakivaltaisen miehen kanssa.

Myo6s McCloskeyn, Figueredon ja Kossin (1995) tutkimuksessa tulee esille
se, etta perheiss, joissa on vékivataa, kéytetddn usein fyysisa
rangaistusmenetelmia lapsia kohtaan ja usein lapset joutuvat kummankin
vanhemman fyysisen kurituksen kohteeks, kuitenkin yleismmin isén. Lisdks
lapset saavat vanhemmiltaan vdhemman tukea kuin perheissg, joissa @ ole
perhevdkivaltaa. Jeff Hearn on Kkirjoittanut, kuinka vékivataan ssdtyy
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menneessa. ja nykyisyydessd tapahtuneiden todellisten vékivaltatapahtumien
lissks myods vékivalan uhka Vakivalta saattaa kietoutua monenlaisiin
arkipdivaisiin asioihin ja olla 1&snd monissa tilanteissa seké tekoina etta puheena
(Hearn 1998, 15-17.)

Lapsiin ja perhevékivaltaan liittyvéa tietoa on kertynyt pajon myo6s
sdlaisista tutkimuksista, joissa on keskitytty tarkastelemaan sita, millaisia
vaikutuksia vékivallalla on yksilon hyvinvoinnille. Tutkimukset ovat usein olleet
kvantitatiivisa ja niissa on kaytetty standardoituja testgjé. Usein lapsia koskeva
tieto on ndissa tutkimuksissa kerdtty vanhemmilta. Tutkimukset ovat selkeasti
osoittaneet  perhevékivallan  haitallisuuden  yksiloiden  hyvinvoinnille.
Tutkimukset ovat myGs jasenténeet vakivallan kokemiseen liittyvia riski- ja
suojatekijoita ja tarkentaneet kuvaa perhevakivallan vaikutuksista luokittelemalla
vaikutuksia erilaisten oireiden mukaan. Téhan ryhmadn kuuluvat tutkimukset
ovat lisdks kuvanneet lasten reagointitapoja vakivaltatilanteissa. (esm. Jaffe ym.
1990; McCloskey ym. 1995; Corby 2000, 156-169; Morley ja Mullender 1996,
24-28; Ashworth ja Erooga 1999, 70-73.)

Esmerkiks OKeefe on tutkinut (1994) lasten  sopeutumista
perhevakivaltaan riski- ja suojatekijoita tarkastelemalla. Tutkimukseen osallistui
185 lasta, jotka asuivat aneiston keruun akana &tiensd kanssa naisten
turvakodissa Kaliforniassa. ldltéan lapset olivat 7-13-vuotiaita. Tutkimuksessa
mitattiin useita yksil6-, perhe- ja yhteisotason tekijéita kayttamala vamiita
mittareita.  Tulosten mukaan perhevakivaltaperheessa elaminen lisda lasten
psyykkisa ongelmia. Psyykkiset ongelmat ilmenevét puhtaasti emotionaalisina
ongelmina (esm. masennus) tai  pahanolontunteen  purkautumisena
kayttdytymisongelmien muodossa. Perhevéakivalan méadrda oli  merkittavin
riskitekija lapsen sopeutumisen kannalta; mitd enemman laps oli joutunut
todistamaan perhevékivaltaa, sita enemman hanella oli k&yttaytymisongelmia
Toisaalta mita nuoremmasta lapsesta oli kyse, sitd enemman perhevékivallasta
vékivaltaa ja selvita tilanteista. Emotionaalisten ongelmien ilmenemisen kannata
lapsen psyykkinen herkkyys oli merkittévin riskitekijd mita herkempi laps oli,
Sta raskaammin han vakivalan otti. Merkitseva vaikutus oli myods sillg, oliko
didin suhde lapseen vékivatainen. Lapsen sopeutumista perhevakivataan
vaikeutti, jos hén samanaikaisesti joutui selviytymddn muista suurista
gamanmuutoksista tal  vakeista tilanteista (esm. sSisaruksen syntyma,
koulukiusaaminen).

Perhevékivallasta selviytymisté edistdvind tekijoind tutkimuksessa nousivat
eslle seuraavat tekijét: pogtiivinen &iti-lapsisuhde, lapsen  tasainen
temperamentti, hyva itsetunto, hyva koulumenestys ja lapsen sosiaalisuus.
Tutkimuksessa korostui  éiti-lapsisuhteen  tarkea merkitys, kun taas is&
lapsisuhteen laatu ja vékivallan mé&ra e osoittautunut niin merkittévaks lapsen
selviytymisen kannalta. Mahdollisena selityksena ylléttévélle tulokselle tarjottiin
Sitg, ettd lapset tukeutuvat emotionadisesti vakivaltaisin isin véhemman kuin
ditethinsg, joten isé-lapsisuhtedle e ndin synny niin suurta painoarvoa. Lisaks
pohdittiin sitd, ettd mahdollisesti laps, joka on joutunut todistamaan isan &itiin
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kohdistamaa vakivaltaa useita kertoja, on emotionaalisesti turta kun isa kohdistaa
vékivaltaa lapseen itseensd. Tutkimuksen mukaan lasten sopeutumisessa & ollut
sukupuolieroja. (O’ Keefe 1994.)

Eri tutkimuksissa on my6ds tuotu eslle lasten tapoja selvitd
perhevékivatatilanteista.  Smithin, Berthelsenin  ja O'Connorin  (1997)
tutkimuksessa dideilta  kysyttiin - lapsen (3-6 vuotiaan) sopeutumisesta
vanhempien véiseen vikivaltaan. Aitien mukaan lapset reagoivat vikivaltaan
Seuraavin tavoin: 1) emotionaalisesti ahdistumalla (esm. itkemalld, kirkumalla,
pekdamalld) 2) puuttumalla vékivaltatilanteeseen suojellakseen é&itidéan joko
antamala sandlisa ohjeta ta hyokkdamala fyysisesti vékivataisesti
kayttdytyvan vanhemman kimppuun. 3) vetédytymdla tilanteesta turvalliseen
paikkaan tai 4) kayttaytymala héirikdivasti saadakseen vanhempien vélisen
tilanteen loppumaan.

Saundersin (1995 a, 6-13) mukaan jokainen laps kehittéd oman tapansa
selvitéd vakeista tilanteista Osa perhevékivallasta selviytymisen keinoista voi
olla rakentavia my6s muun eldman kannalta (essm. huumori), osa keinoista taas
sadttaa olla muuta ddmaa hankaloittavia (esm. eristdytyminen ja aggressio).
Joskus joku taito, kuten poliisille soittaminen, voi pelastaa lapsen eldmén aivan
konkresttisesti. Tutkimuksissa on myos jaoteltu lapsa aktiivisin ja passivisin
sen perustedlla, miten lapset reagoivat vakivaltaan (essm. Doyle 1997).

Tutkimuksia, joissa lapsilta on kysytty suoraan, mita he ajattelevat perheessa
tapahtuneesta vakivallasta, on vdhemman. Pohjoismaisen pioneeritutkimuksen
teki suomalainen Riitta Leskinen vuonna 1982. Leskinen (1982) tutki
kahdenkymmenen 7-12-vuotiaan turvakodissa olleen lapsen kokemuksia
perhevékivallasta. Leskisen tutkimus osoitti, etta lapset voivat puhua hyvin
avoimesti perheessdén kokemastaan vékivallasta. Leskisen tutkimuksessa lasten
perheitd yhdisti moniongelmaisuus, heikko sosioekonominen tilanne ja pitkéan
jatkuneet rigtiriidat perhetilanteessa. Tutkimukseen osallistuneet lapset olivat
hyvin tietoisa vanhempiensa vélisista riidoista ja riitojen syista. Lapset kertoivat
alkoholin kayton liittyvan usein riitojen alkamiseen. Lasten mukaan vanhempien
riitojen aiheet liittyivét usein myGs rahaan tai Sihen, ettel &iti tehnyt mita isa
haluaa. Lapset kertoivat, miten vékivata vaikutti monella tavalla heidan
gamdnsd ja miten hellla oli monia vdakivaltaan liittyvid pelkoja, kuten
esimerkiks pelkoja didin vahingoittumisesta ja perheen hajoamisesta.

Alex Saunders (1995 b) kuvaa turvakotiin tulevien lasten kokemuksia. Moni
laps on onndlinen Sitd, ettd on pdadssyt pois vékivaltaisesta ympéaristosta ja
moni laps nauttii turvakodissa muiden lasten seurasta. Turvakodissa oleminen
merkitsee usein lapsille my6s luopumista ja uudenlaista turvattomuutta. Lapset
joutuvat luopumaan itselleen tutusta ympéristosta ja usein myds heille itselleen
ldheisstd ihmisistd. Ero isastéa aiheuttaa monelle lapselle hyvin rigtiriitaisa
tunteita, esimerkiks lapset saattavat kaivata isddnsa kovasti ja tuntea taman takia
syyllisyytta Aiti-lapsisuhde e véattamatta myoskaén ldhene turvakodissa olon
alkana. Lapset saattavat kokea, eftei dideilla ole aikaa heille, koska é&idit ovat
usein niin kiireisid oman ja lastensa el@mén uudelleenorgani soinnin kanssa.
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Useimmiten lapset kokevat, ettd he ovat vastuussa isdn kayttéytymisesta ja
ettd he ovat itse jollain tapaa aheuttaneet isén vékivaltaisen kayttéytymisen.
Lapsilla on usein hyvin rigtiriitaisia tunteita ditgdén kohtaan. He ovat vihaisia
dideilleen gita, ettel &iti ole puolustanut itsedén ja lapsiaan. Joskus lapset
sadttavat gjatella, ettd &ti on jollain tapaa omalla kayttaytymiselldan arsyttényt
isda vakivaltaiseen kaytokseen. Samanaikaisesti lapset rakastavat ditedan syvadti
jaovat niin huolissaan &itiensi jaksamisesta, etteivdt esimerkiks kerro &ideilleen
omista vaikeista kokemuksistaan. Jotkut lapset myds kokevat syyllisyytta sita,
etteivdt he ole puolustaneet &itgddn tarpeeksi. Saunders ndkee, etta lapset
joutuvat kohtaamaan perhevékivalan usein yksin ja hiljaisuudessa. He oppivat,
etta perhevékivallasta puhuminen e ole hyvaksyttévéd ja saattaa olla jopa
vaarallista. Saundersin mukaan turvakodeissa lasten tarpeet tulevat tyydytetyiks
usein toiminnan tasolla, mutta tunteiden késittelyn tasolla moni lapsi voi kokea
jéévansd avutta. (Saunders 1995 a, 4-9; Saunders 1995 b, 17-22.)

Lasten kertomien kokemusten tarkastelua on tehty myds Englannissa lapsille
tarkoitettuun palvelevaan puhelimeen tulleista perhevékivaltaa koskevista
puheluista. Kesdkuun 1993 ja toukokuun 1994 vélisena aikana Englannin Child
Linen tyontekijét puhuivat yhteens 1554 lapsen kanssa perhevékivallasta, osa
puheluista koski aunperin vékivaltaa ja osa puheluista oli sellaisia, etta
perhevékivalta tuli esille myohemmaéssad puhelun vaiheessa. Carole Epstein ja
Gill Keep (1995) analysoivat kuuden kuukauden aikana tulleista perhevékivataa
koskevista puheluista 126. Suurin osa soittgjista oli 11-15 vuotiaita ja 91%
tyttoj& Epsteinin ja Keepin mukaan lapset kéyttivdt harvoin  sanaa
perhevékivalta (englannin kielessd domestic violence) puhuessaan vékivallasta,
joka tapahtui heiddn kotonaan. Suurin osa puheluista koski tilanteita, joissa
lapsen @t oli kumppaninsa vakivalan uhri. Suurimmassa osassa tapauksista
kumppani oli lapsen biologinen isa ja 16%:ssa tapauksista kyseessa oli isdpuoli
tai adin poikaystdvd. Usein perhevakivalta oli jatkunut jo pitkéén, kuukausia tai
vuosia. Lapset olivat hyvin turhautuneita, he kokivat vékivallan jérjettdmanéa
Vékivalan uhka varjosti eldmdd koko gan. Lapset kokivat, ettd
vakivatatilanteita oli vaikea tietda ennakkoon, joten niihin taytyi olla koko gjan
varautunut. Lapset sdittivdt  isdn/isgpuolen  vékivaltaista  kéyttéytymista
alkoholinkaytollg, tyottomyydella tai isdn/isdpuolen kokemalla menetyksella
(esm. lapsen tai lemmikkielémen kuolemalla). Lasten kertomuksissa tuli esille,
etta perhevékivalta voi herédttédd lapsessa monenlaisa tunteita:  pelkoa,
turhautumista, suuttumusta, surua, syyllisyytta, hdpedd, voimattomuutta ja
itsetuhoisia gatuksia. (Epstein & Keep 1995, 44-48.)

Katarina Weinehall (1997, 328-342) on tutkinut v&kivaltaa omassa kodissaan
kokeneiden 15-19-vuotiaiden ruotsalaisten nuorten kokemuksia. Tutkimuksen
nuorille normaaliin eldmaén kuului se, ettd isd kayttéd akoholia paljon ja on
vailla vékivaltainen &tid kohtaan. Nuoret kokivat, ettd isA on omala
arvaamattomalla kayttdytymisellddn hallinnut sitd, miten muut perheenjdsenet
voivat kotona olla. Nuorten tunteet isd kohtaan olivat hyvin vihamielisa ja
vailla he kertoivat toivovansa, ettel isdd olis edes olemassa. Vakivallan takia
nuorilla oli paljon kokemuksia hdpedstd, syyllisyydesta ja epduottamuksesta.
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Vékivata oli vaikuttanut myos pajon sihen, miten nuoret gattelivat itsestéan.
Turvattomissa oloissa kasitys omasta itsestd e ollut voinut rakentua kovin
ehedks ja eldmédssd kannattelevaks. Selvitékseen ja kestédkseen vékivataa
nuoret olivat kehitelleet erilaisa salviytymistapoja kuten esmerkiks haaveilun
ja tunteiden tyostamisen taiteen tekemisen avulla. Nuoret toivat myos esille, etta
he pakenivat vaikesa el@mantilannettaan itselleen tuhoisilla tavoilla kuten
alkoholin ja huumeiden varinkaytdlla ja itsemurhayrityksilla Tutkimus vahvisti
tietoa gditd, kuinka vaikea lasten ja nuorten on saada ammattiauttagjilta apua
vakelsiin eldmantilanteisiinsa. (mt.)

Asa Kélstrom Cater (2004) haastatteli tutkimustaan varten astetta nuorempia
lapsa kuin Weinehal. Han kysyi kymmendté 8-12-vuotiaalta ruotsalaiselta
lapselta ditd, mita he gattelivat omista vékivaltaa kéyttaneistd isistaan.
Vékivallan vakavuutta kuvaa, etta lasten &idit olivat joutuneet pakenemaan
miehidan turvakotiin. Kuvaillessaan suhdettaan vékivaltaa kaytténeeseen isdénsa
lapset pohtivat paljon kysymyksid sita millasia isen tulee olla V&kivataa
kéayttdva isa e suoraan istu nakemykseen kunnon isastd ja ndin lapset pohtivat
paljon, miten ndkevét isdnsé suhteessa tavallisiin isiin. Tutkimus osoittaa, etté
lapset voivat jdsentda isdn vakivaltaista kdyttdytymista monin tavoin ja ndhda
esmerkiks isén vékivalasta huolimatta hyvand isdnd Samoin Einat Peled
(2000) tuo eslle, eftd lapset voivat liittéd vékivaltaisin isin postiivisa
ominaisuuksia. Myo6s vékivaltaa kokeneiden lasten kanssa tydskentelysta
kirjoittanut Celia Doyle (1997, 4-21) on havainnut, miten suuri tarve lapsilla
saattaa olla kaikesta huolimatta ndhdé ja kokea vanhempansa hyvina.

Perhevakivallan vuoks turvakodin asiakkaana olevien lasten kokemukset
tulevat esille Hannele Forsbergin (2002) tutkimuksessa. Forsberg tarkasteli
turvakotien tyontekijoilta ja lapsilta kerdtyn aineiston avulla turvakodin
asiakkaana olevien lasten tilanteita ja sit, mita lapset gjattelivat avun saamisesta.
Forsberg jasens, etta lasten nimedmd& merkityksellinen apu tiivistyi
mahdollisuudeks puhua kokemuksistaan, fyysiseks eroks véakivallan tekijéén
sekd turvakodin  tiloiks  ja ihmisks. Sen lisgks lapset  kokivat
lemmikkiel@mista olleen pajon apua itselleen. Lemmikkieldimet mahdollistavat
|aheisyyden ja hellyyden kokemukset vaikeassakin tilanteessa. (mt. 75-77.)

Merja Laitisen (2004) tutkimus "H&vaistyt ruumiit, rikotut mielet” edustaa
tutkimuksia, joissa aikuisilta on kysytty heidan lapsuudenaikaisista vakivaltaan
liittyvista kokemuksista. Tutkimustaan varten Laitinen haastatteli seitseméétoista
naista ja neljéd miestd heidan kokemuksistaan perheen sisdlla tapahtuneesta
seksuaalisesta hyvéksikaytostd. Tutkimuksessa tulee esille se, kuinka yksin
haastateltavat olivat kokeneet olleensa kokemuksineen ja miten vdhan apua he
olivat vaikeisin kokemuksiinsa lapsuudessa ammattilaisilta saaneet. Tutkimus
my0s osoittaa, kuinka eldvasti lapsuuden kokemukset voivat olla 1&sné aikuisen
elémaéssa.

Edella esitetyn ailkaisemman tutkimuksen pohjata on selvéd, ettd lasten
kertomuksia perhevékivallasta on tutkittu hyvin v8han. Kuva lasten
perhevékivaltakokemuksista on syntynyt usein vdillisesti esmerkiks lasten
vanhempien ta lasten kanssa tyOskentelevien ammattilaisten kuvauksina tai
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giten, ettd alkuiset ovat muistelleet Iapsuuden vékivaltaan liittyvia kokemuksia
Tutkimukseni  tuottaakin nain uudenlaisesta nakokulmasta tietoa |apsuuden
perhevakivaltakokemuksista. Tarkastelen, miten ja mitd lapset itse kertovat
perhevakivataan liittyvistd kokemuksistaan. Ryhmistd tallennetun aineiston
avulla tavoitan tutkimuksessani lasten jaettuja kuvauksia ja kertomuksia
vékivallasta

2.4 Lasten kertomusten tutkiminen

Uudenlainen yhteiskuntatieteellinen lapsuustutkimus on vaikuttanut sithen,
millaissta kysymyksistd olen tutkimuksessani ollut kiinnostunut ja miten olen
analyysissani  edennyt. Tutkimussuuntaa voidaan pitéd k&anteend lapsuuden
tutkimisen historiassa, koska sind huomio on kohdistunut aivan erityisella
tavala lapsiin ja lapsuuteen (esm. James & Prout 1990; Alanen 1992; Strandell
1995; Torronen 1999; Ritala-Koskinen 2001; Alanen & Mayall 2001; Lallukka
2003; Halet & Prout 2003). Y hteiskuntatieteellista lapsuustutkimusta voidaan
pitéd itsendisend tutkimussuuntana, koska Siind Sitoudutaan tiettyihin
teoreettisiin, metodologisiin ja poliittisin |&htokohtiin.

Uudenlaisen yhteiskuntatieteellisen lapsuustutkimuksen vield muotoutumassa
olevasta paikasta kertoo omalta osaltaan sen nimesta kaytéava keskustelu. Kun
lahdin  tekemdén vaitoskirjatutkimustani vuonna 1998, puhuin uudesta
lapsitutkimuksesta. Olen |@pi tutkimusprosessini kiinnittényt erityistd huomioita
sihen, mita nimitysté tutkimussuunnasta eri yhteyksissa kaytetéan. Késitteiden
kifo on laga Suomenkielisissd tutkimuksissa on kéytetty mm. uutta
lapsitutkimusta (Strandell 1992), sosiologista lapsuustutkimusta,
yhteiskuntatieteellista lapsuustutkimusta, uudenlaista lapsuustutkimusta ja lasten
tutkimista  Holloway ja Vadentine (2000, 6) ovat tarkastelleet
lapsuustutkimuksesta  kéytettyjen nimien variaatioita englanninkielessd. Niité
ovat olleet mm. sociology of childhood (Jenks 1982), the sociological study of
childhood (James & Prout 1990) ja the new social studies of childhood (James
et. a. 1998). Leena Alanen kayttda 1992 véitoskirjassaan |apsuustutkimuksesta
kasitetta the new childhood studies. Sama kasitteiden kirjo tulee esille siis seka
suomalaisissa ettd englanninkiglisissa tutkimusteksteissd. Talla hetkella kaytan
tutkimussuunnasta nimea yhtei skuntati eteellinen lapsuustutkimus.

Y hteiskuntatieteellisen lapsuustutkimuksen synty kietoutui niin - kutsutun
lapsen toiseuden problematiikan ympérille. Lasten toiseuden on nahty
rakentuvan pitkdlti suhteessa heidén sukupolviasemaansa. (Qvortrup 1994, 4;
Alanen 1992; Mayall 2002.) Lapsuus e ole ollut itsessddn mitédn, vaan sen
merkitys on muotoutunut sen kautta, miks sen avulla tullaan. "Lapsena oleminen
on ollut tulemista joksikin toiseks." Lapset ovat olleet monella tavalla
nakymattomia tieteessa. Tama on nakynyt lapsuutta koskevissa tutkimuksissa
esmerkiks diten, etta lasten tutkimisessa on keskitytty usein tutkimaan
lapsuuden tapahtumien merkitysté aikuisuuden kannalta. Lapsia koskeva tieto on
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ollut usein myds hyvin aikuiskeskeistd, koska lapsia koskeva tieto on ollut
pédasiassa aikuisita keréttya tietoa ja aikuisten térkednd nakemaa tietoa lapsista.
(esm. Alanen 1992, 54-55; Strandell 1992, 9-21.) Lasten toiseus on liittynyt
my0Os Sihen, ettd lasten ndkokulmia eri asioihin e ole usein edes kaivattu ja
sihen, etté lapsilta saatu tieto on kyseenaaistunut helposti, mikéi se esimerkiks
on ollut vastakkaista aikuisilta saadun tiedon kanssa

Y hteiskuntatieteellisessé  lapsuustutkimuksessa  lapsiin suhtaudutaan
vakavasti oman elamansa subjekteina ja aktiivisina toimijoina ja lapsuutta
pyritédn lahestymaédn sen omista l8htokohdista kasin (Strandell 1992, 21-22).
Lapset pyritédn kohtaamaan sellaisna kuin he ovat, eikd sellaisina kuin heidan
oletetaan joskus olevan (Qvortrup 1994, 4-5). Lapsuudella ndhdéén olevan
merkitystd suhteessa menneisyyteen, nykyisyyteen ja tulevaisuuteen (James &
Prout 1990, 231). Lapset néhddan aktiivisina subjekteinag, jotka tuottavat itse
merkityksié toimintaansa ja jotka vaikuttavat omiin vuorovaikutussuhteisiinsa
Lapsia pidetdan sosiaalisesti  kyvykkding, aloitteellisna ja itseohjautuvina
suhteessa omaan edmaansa.(Strandell 1992, 22.) Yhteiskuntatieteellisen
lapsuustutkimuksen pyrkimyksend on tehda nékyvaks sitd, milta asiat nayttavét
lasten pakalta késin ja millaiset asat ovat tarkeita lasten kokemusten
muotoutumisen kannalta. Lasten ndkokulmia esille tuovat tutkimukset ovat
tuoneet esille, ettd lasten ndkokulmasta asiat voivat nayttéytya hyvinkin eri
tavoin kuin aikuisten nékokulmasta. (Mayall 2002, 112-139.)

Lapsuustutkimus on nostanut esille monia tutkimusaiheeni  kannata
merkittavia lapsia koskettavia asioita Perheeseen ja kotiin  liittyvissa
tutkimuksissa on tullut eslle, miten térked merkitys fyysisella kodilla on
paikkana sen kannata, miten lapsi mieltda perheensd. Ymmarrys itsestd ja
muista perheenjdsenistéd rakentuu suhteessa siihen, miten kotona ollaan
(Christensen ym. 2000). Jamesin ym. (1998) mukaan aikuiset méarittelevét
toiminnallaan lasten toimintamahdollisuuksia ja esimerkiks kotona vanhemmilla
on lapsa enemman vataa tilanteiden hallinnassa. James ym. esittavét
kysymyksen sité, millaista on olla lapsena omassa kodissa. He tuovat esille, etté
meill& on yll&tévan vahan tietoa sité, millaista lasten eldméa kotona on. Tiedon
puute liittyy lapsuuden yksityistymiseen ja sihen, miten lapsuutta ikdan kuin
pidetédn suljettuna kodin seinien sisdpuolelle. Kodin seinien sisdpuolella
lapsuudet saattavat kuitenkin rakentua kovin monin eri tavoin. Aina lapset eivét
voi hyvin omissa kodeissaan. Moni laps esimerkiks kokee kodin sé&nnét ja
kurinpidon ongelmallisena. Turvasatamana ihannoitu koti saattaa olla lapselle
vaikeista suhteista (ks. Holloway ja Vaentine 2000; James ym. 1998).
Esmerkiks slloin, kun lasten perheisiin kuuluvat akuiset kayttaytyvét
vakivaltaisesti, tama tulee korostuneesti esille.

Y hteiskuntatieteellinen  lapsuustutkimus ohjaa tekemdan tutkimuksessa
sellaisia teoreettisa ja metodologisia ratkaisuja, jotka mahdollistavat lasten
toiminnan ja kokemusten nakyvéks tekemisen. Lapsuustutkimuksen kentdssa
lasten nakyvéks tekemiseen on pyritty seka teoreettisesti etta empiirisesti.
Teorialdhttisyys tarkoittaa tutkimuksen tekemisen tasolla pyrkimysta vanhojen
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teorioiden lapsilahtdiseen tarkasteluun ja teorioiden kehittamisté sellaisiks, etta
ne toimivat myos lasten nékokulmasta. Teoreettinen lapsuustutkimus on pitkalti
kasitekeskeistd. Keskeisend teoreettisena kasitteena lapsuustutkimuksessa on
ollut sukupolvi (esm. Alanen 1992; Mayal 2002). Sukupolvikysymykseen
liittyvissd keskusteluissa on pyritty tekemddn nakyvéks sitd, miten lapset ovat
ikdnsa takia monella tavalla eriarvoisessa asemassa kuin aikuiset. Toinen
keskeinen teoreettinen késite lapsuustutkimuksessa on ollut toimijuus (esim.
Lehtinen 2000). Toimijuuden kautta on pyritty avaamaan lasten paikkaa ja
aktiivistatoimintaa eri tilanteissa.

Oma tutkimukseni paikantuu lapsuustutkimuksen  kentdssa  niiden
empirialdhtisten tutkimusten joukkoon, joissa ollaan kiinnostuneita siité, miten
lapset kertovat omista kokemuksistaan institutionaalisissa
vuorovaikutustilanteissa (esm. Gardner 1998; Danby & Baker 1998; Silverman
ym. 1998). Hutchbyn ja Moran-Ellisin (1998, 13) mukaan tdlaisten aineistojen
avulla voimme tarkastella, miten lapset kertovat ja jasentévéat asioita heille
luonnollisissa  tilanteissa.  Indtitutionaalisia vuorovaikutustilanteita  voidaan
tutkimuksen ndkokulmasta pitééa luonnollisina siind mieless, etté niitd e ole
jarjestetty tutkimustarkoitusta varten.

Luonnollisista  ingtitutionaalisista ~ vuorovaikutustilanteista  keréttyjen
aineistojen tutkimisen kohdala heréd ahedlisesti kysymyksa sitd, millaista
tietoa naissa tutkimuksissa tehddan ndkyvaksi. Tuotetaanko tutkimuksen avulla
tietoa tavallisista lapsista ja lapsuudesta yleensa vai tuotetaanko tutkimuksella
tietoa joistakin erityisistd lapsista. Lasten tutkimisen historiasta voi paikantaa
sekd  "normadlilapsia’ etta  "ongelmaapsia’  koskevia  tutkimuksia
Y hteiskuntatieteellisen lapsuustutkimuksen alkuvaiheen keskusteluihin  liittyi
kritiikkia erityisasten tutkimusperinnetta kohtaan. Uudenlaisen
yhteiskuntatieteellisen lapsuustutkimuksen julkilausumattomaks  pyrkimykseksi
muodostui  tavallisen lapsuuden ja sihen liittyvien kysymysten ndkyvaks
tekeminen.

Y hteiskuntatieteellisessd lapsuustutkimuksessa lapsuuteen liittyvéat erilaiset
sosiadliset ongelmat ovat olleet varsinaisina tutkimuskohteina suhteellisen
véhan. Sosiadlisten ongelmien nakdkulma on ollut tdman tutkimusperinteen
sisdlla lasna 1ahinna globaalien kysymysten muodossa. Etnografiset tutkimukset,
jotka ovat tehneet nakyvéaks lapsuuksia kolmansissa maissa, ovat samalla
luoneet kuvaa sosiadlisten ongelmien vérittamisté lapsuuksista. Katz (2002)
esmerkiks tuo eslle sudanilaisa ja new yorkilasa lapsia koskevassa
tutkimuksessa, miten globalisaatio on vaikuttanut eri tavoin lasten arkeen eri
puolilla maapalloa. My6s normaalia lapsuutta koskevat tutkimukset ovat tehneet
omata osdtaan nékyvaks avan tavalisa lapsia koskettavia sosadisia
ongelmia. Esimerkiksi Christensen ja James (2001) tuovat tutkimuksessaan
esille, miten ongelmallista kouluinstituution toiminta lasten nékokulmasta késin
voi olla. Koulujen toiminta on hyvin aikuidahtista ja lapsilla on hyvin véhan
mahdollisuuksia vaikuttaa esmerkiks siihen, mita kouluissa opetetaan.
Sosiaalitydn tutkimusperinteessi tiedonintress on usein vahvasti  kiinnittynyt
sosiaalisin ongelmiin, tdma voikin olla sosiaalityon tutkimuksen erityinen avaus
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lapsuustutkimuksessa. Tarvitsemme liséé tietoa Sita, miten erilaisissa vaikeissa
elamantilantei ssa elavét |apset eldmastdan gjattel evat.

Erityisten lasten tutkimiseen liittyy omia erityisa haasteita ja eettisa
kysymyksi&. Haastedllista on esmerkiks, miten tutkittavat lapset tavoitetaan ja
miten valitaan tutkimusmenetelmét niin, etteivdt ne vahingoita eivéatka loukkaa
lapsia. On térkeda miettia, miten tutkimustuloksia raportoidaan ja millaista kuvaa
raportointivaiheessa luodaan lapsista. Luoko tutkimus esimerkiks lapsista kuvaa
pelkastédn uhreina vai onko tutkimuksen luomassa kuvassa tilaa myds
selviytymiselle.

Lapsuustutkimus kommunikoi edelleen p&dasiassa aikuisten kanssa, koska
tutkimustekstit ovat kirjoitettu aikuislukijoille®. Hahmotan |apsuustutkimuksen
haasteeks sen, voiko lapsuustutkimus pyrkiad valittdmaan jotain suoraan lapsille
ja voidaanko tutkimustuloksia suunnata my6s lapsilukijoille ja lapsikuulijoille.
Voisko esmerkiks lapsuutta koskevia tutkimustuloksia kirjoittaa myds siten,
etté tulokset olisivat myos lasten luettavissa? Voisko se tapahtua esimerkiks
satujen muodossa?

Johanna Kiili (2005) on tutkimuksessaan pohtinut, miten lapsia voidaan
osalistaa tutkimusprosessiin ja téta kautta tehda lapsia tietoiseks tutkimuksen
teemoista. Pohtiessaan lasten osalistamisen kysymyksia lagjemminkin kuin vain
tutkimuksen yhteydessd, Kiili edSittéd, ettel lasten osalistaminen itsessdan sais
olla itsetarkoitus, vaan osallistamista pohdittaessa pitdis miettid miksi, miten ja
kenen ehdoilla se tapahtuu. Prout (2005) esittdd, etté dikotomista jakoa lasten ja
aikuisten asioiden vdilla pitds jatkossa pyrkia rikkomaan. My6s Butler ja
Williamson (1994, 127) nékevé sukupolvien vélisen vuorovaikutuksen
haasteena erityisesti silloin kun toimitaan niiden lasten kanssa, joita koskettavat
erilaiset sodadliset ongelmat. Lasten ja akuisten kanndta voi olla
hedeméllisempda se, ettéd luodaan areenoita, joilla lapsilla ja aikuisilla on
yhdessd mahdollisuus pohtia heitd koskettavia kysymyksd Esimerkiks
Australiassa 2004 jarjestettyyn lasten pahoinpitelyyn liittyneeseen konferenssiin
(ISPCAN 15th International Congress on Child Abuse and Neglect) oli kutsuttu
my6s lapsia. Perinteisen konferenssiohjeiman rinndla oli ohjelmaa, joka oli
tarkoitettu myds/vain lapsille. Lapset oli kutsuttu konferenssiin, koska haluttiin
kuulla, mitd lapset itse gattelevat vakivaltaan liittyvistd kysymyksista.
(www.congress2004.com/congress_program.shtml).

Y hteiskuntatieteellinen  lapsuustutkimus  sitoutui  alkuvaiheessaan  paljon
sosiadliseen konstruktionismiin (James & Prout 1990, 26-27). Sosiaaliseen
konstruktionismiin  sisdltyy  gatus monien sosadlisten  todellisuuksien
yhtaikaisesta ol emassaolosta (essm. Berger & Luckmann 1994; Burr 1995, 4-5).
Sosiaalinen todellisuus voi nédyttaytya eri tavoin riippuen ditd, mista kasin sita
tarkastellaan. Esimerkiks lapsen kokemus perheessa tapahtuvasta vékivallasta
voi poiketa paljon Sitd, miten perheen vanhemmat tilanteen nékevé. Taman
takia on tarkedd tutkia, miten lapset gjattelevat eri asioista. Sosiaaiseen

® Tutkimusta tehdessa koin haasteellisena sen, miten lasten asioista sai kirjoitettua tieteen
kielelle. Lasten kertomat asiat tuntuvat usein kovin naivilta tieteellisessa tekstissa.
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konstruktionismiin sisdltyy gatus Sitd, ettd sosiaalinen todellisuus rakentuu
vuorovaikutussuhteissa.  Tutkimuksellinen  mielenkiinto  kohdistuu  siks
vuorovaikutukseen, prosesseihin ja kieleen (Burr 1995; Gergen 1994; Jokinen
ym. 1995; Juhilaym. 2003).

Na&kemys lapsuudesta sosiaalisena konstruktiona asettaa
yhteiskuntatieteelliselle  lapsuustutkimukselle  haasteen, miten  suhtautua
lapsuuden muotoutumisen biologisiin ja sosiadisiin tekijoihin, sillé& lapsuus on
kuitenkin my6s biologista kypsymistd ja yhteisdn jéseneks kasvamista Jos
lapsuutta tarkastellaan pelkastéan sosiaalisena konstruktiona, niin e ole olemassa
mitdan "todellista lasta’ ta todellisa lapsia koskettavia sosiaalisa ongelmia.
Tdl6in dtoudutaan andysoimaan Sitd,  miten  tuotamme  erilaisissa
puhekaytannoissa erilaisia toisinsa néhden yhtad tosia kuvia lapsuudesta. (James
& Prout 1990, 26-27.) James ja Prout (1990, 31) eiva kielld lapsuuden
muodostumisen biologista ja sosiadlista puolta ja heidan mielestdan lapsuuden
ymmaéartamisen kannalta on oledllista pyrkia hahmottamaan suhde, joka on Iapsen
oman aktiivisen toiminnan ja eri sosaalisten prosessen véilla Myds Mayall
(2002) nékee psykologisen lapsia koskevan tiedon hyodyntdmisen térkedna
lapsuustutkimuksessa.  Psykologiassa on vahvat |apsitutkimuksen perinteet
esmerkiks lapsen kielen ja gjattelun kehityksen aluedlla (esm. Donaldson 1978;
Grieve & Hughes 1990).

Omassa tutkimuksessani  olen hyddyntényt psykologisen ja narratiivisen
tutkimuksen yhteyksissa syntynytta tietoa hahmottaessani sitd, mita gattelen
lasten kertomuksista. Téarkea teoreettinen kysymys lasten kertomuksia
tutkittaessa on se, mita gattelemme lasten kokemusten ja kertomusten vélisesta
suhteesta. My6s lastensuojelun ammatillisista 18htokohdista kdsin tuo kysymys
on térked, koska se vakuttaa siihen, halutaanko lapsia kuulla, miten lapsia
kuullaan, miten lapsen kertomaan suhtaudutaan ja mihin lapsen kuuleminen
johtaa. Kysymysté onkin pohdittu suhteellisen paljon lasten todistajalausuntojen
luotettavuuden  arviointiin  liittyen ja lasten haastatteluun  liittyvassa
ammattikirjallisuudessa (esm. Goodman & Bottoms 1993; Fivush 1993; Fivush
1998; Everson 1997; Cederborg 2000). Olen lahtenyt liikkeelle Siit, ettd lapsen
kertomuksissa vélittyy jotain sitd, mita laps on kokenut. Daniel Sternin (1994),
Vilma Hannisen (1999), Susan Engdin (1995; 1999) ja Jeff Hearnin (1998)
gatusten avulla olen hahmottanut suhdettani lasten kertomuksiin ja kokemuksiin.

Daniel Sternin mukaan lapsen maailma koostuu kokemusmaailmasta ja 2,5-4
-vuoden iasta lahtien myos kertomusmaailmasta. Kokemusmaailma koostuu
aistimuksista,  havainnoista,  tunteista,  gatuksista ja  toiminnasta
Kertomusmaailma on rekonstruktiota kokemusmaailmasta ja se luodaan
jaettavaks muiden kanssa. Kerrottaessa syntyy uus todellisuus, jota kutsutaan
kertomuksen todellisuudeksi. Subjektiivisessa kokemusten todellisuudessa ja
kertomusten todellisuudessa on samoja piirteitd, mutta ne eivdt koskaan ole
samanlaisia. (Stern 1992, 131-149.)

Maé&arittelen tassd tutkimuksessa lasten kertomisen ja kertomukset lagjasti.
Kertominen e ole vain puhumista. Tarkoitan lasten kertomuksilla kaikkia niita
tapoja, joilla lapset viestivdt perheessddn tapahtuneesta vakivallasta. Kertomus
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voi olla puhuttu, piirretty, elehditty, ndytelty tai leikitty. Vilma Hanninen (1999,
55) médrittelee kertomuksen seuraavasti: " Kertomus on sisdisessd tarinassa
muodostuvan  eldméantapahtumien  tulkinnan  tuomista  kielen tai  muun
symbolijarjestelman piiriin puhuttuna, kirjoitettuna tai vaikkapa piirrosten tai esittavan
tanssin muodossa. Yksittédinen kertomus e koskaan voi esittda sisdistd tarinaa
" kokonaan”, vaan ainoastaan katkelmia siitd. Kuitenkin yksittéiseen episodiinkin
keskittyvd kertomus voi heijastaa lagjempaa ja yleisempdd sisdisen tarinan
tematiikkaa.” Vilma Hénninen tarkastelee henkilokohtaisen kokemuksen ja
muiden kanssa jaetun kertomuksen suhdetta k&yttéen kasitteitd sisdinen tarina ja
kertomus. Siséinen tarina on tapa jasentéd omaa eldmad. Sen muotoutumiseen
vaikuttavat monet kulttuuriin, sosiaaliseen vuorovaikutukseen ja yksilon
kokemushistoriaan liittyvét tekijdt. Sisdisen tarinan ja kertomuksen suhde on
refleksiivinen. Kerronta on muodoltaan erilaista kuin sisdinen tarina. Saadessaan
kertomuksen muodon my6s sSisdinen tarina saattaa muuttua.  Myos
kerrontatilanne vaikuttaa pajon siihen, millaiseks kertomus muotoutuu. Samoin
kertojan paamaérat vaikuttavat siihen millaiseks hén kertomuksensa muotoilee.
(Hanninen 1999, 50-57.)

Omasta elamastd puhuminen pavelee lapsilla samoja asioita kuin
akuisillakin. Lapset kertovat omista kokemuksistaan halutessaan kokea niita
uudelleen, halutessaan jakaa kokemuksiaan, kertoakseen toiselle itsestéén,
hallitakseen kokemukseen liittyvia tunteitaan seka ratkaistakseen tilanteisiin
liittyvid mahdollisa ongelmia. (Engel 1995, 84.) Kerronnan avulla lapset
ohjaavat kokemuksiaan ja luovat suhteita ympéristoonsa. Lapsilla on tarve
pyrkid ymmartaméan hellle ja heidan ympéristdsséan tapahtuvia asioita
Kertomalla lapset voivat saavuttaa tunteen, ettd he hallitsevat eldaméédnsa
Esmerkiks kertomalla vaikeasta tapahtumasta yha uudelleen ja uudelleen
saavuttaa laps vahitellen varmuuden Sitd, ettd han pystyy halitsemaan téhan
tapahtumaan liittyvét tunteet. (mt., 41.)

Susan Engd (1999) kirjoittaa, miten muistaminen ja kertominen ovat aina
hyvin tilannesdonnaisia prosessga. Meilla on sséisa malga gitd miten eri
tilanteissa muistellaan ja kerrotaan asioista. Missg, keiden kanssa ja mita varten
asioita muistelemme vakuttaa siihen, miten asat muistamme. Menneisyyden
muistelu on sind mielessd luontedltaan hyvin vuorovaikutuksellista. Engel
kuvaa, kuinka terapeuttisissa tilanteissa &éneen Kkerrottaessa jostain hyvin
henkilokohtaisesta tulee muiden kanssa jaettua. Terapeuttisissa tilanteissa
kertomisen merkitys néhddan sitd kautta, ettd menneisyyden muistelu ja sita
puhuminen voi vakuttaa positiivisesti nykyiseen el@mantilanteeseen. Muistelun
ja puhumisen merkitys on siing, miten ne vaikuttavat toimintaan nykyhetkessa.
Tergpeuttisissa  tilanteissa @ voida muuttaa menneisyyttd, mutta muisto
menneisyydestéd voi muuttua. Engel muistuttaa, ettd muisto menneisyydesta e
koskaan vastaa tédysin sitq, mitd oikeasti on tapahtunut. Vuorovaikutustilanteissa
voi tapahtua muistoista neuvottelua siksi, ettd joku ulkopuolinen ohjaa, mitk&
asat joistain tilanteista on oledlista muistaa. Hyvin usein  muistot

ottaa huomioon niiden prosessen merkitys, joissa menneisyyteen liittyvia
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muistoja rakennetaan. Engel toteaa, ettéd muistelussa pyritdan usein minimoimaan
muistojen dissonanssia. Tama tarkoittaa Sitd, ettd muistellessa pyritéén usein
rakentamaan mahdollisimman ehed kuva omasta menneisyydesta.

Jeff Hearn on jésentényt vékivaltaa kaytténeiden miesten vékivaltaa
koskevan puheen ja todellisten tapahtumien suhdetta neljan lahestymistavan
avulla (ks. Hearn 1998, 60-68). Sovellan Hearnin l8hestymistapoja siihen, miten
lasten kertomaan voidaan suhtautua tutkimuksessa. Erés tapa suhtautua lasten
kertomuksiin on, ettd lasten kokemusten ja kertomusten vélista suhdetta e
problematisoida, vaan niistd kummastakin ollaan kiinnostuneita. Toisessa
lahestymistavassa kokemusten ndhd&dn tuottavan kerrontaa. Kokemus on
todellista ja puhe kuvaa kokemusta. Kiinnostuksen kohteena on kerronta
Kolmannessa l8hestymistavassa kerrontaa tarkastellaan tekstind  Kerronnan
suhde todellisiin tapahtumiin on itsendinen. Puhe e vain kuvaa kokemuksia vaan
tuottaa myOs itsessddn aktiivisesti kokemuksia. Kerronnassa voi kulkea
rinnakkain useanlaisia kertomuksia tapahtumista. Kertomistapahtuman merkitys
ndhdéén moninaisena. Taman ldhestymistavan ongelmaks nousee kokemusten ja
kertomusten vélinen suhde. Jos kiinnostus kohdistuu vain kertomuksiin voi
lapsen kokemusten luonne jé&da tutkijale hyvin hamardks. Neljannessa
ldhestymistavassa  huomioidaan  kokemusten  sek& materiadlinen  etté
kokemuksistaan etta my6s dihen, mitd lagempaa tietdmystd lapsen
kokemuksista on. Vaikka olen kiinnostunut lasten kertomuksista itsesséan,
sitoudun edella kuvaamistani Hearnin l&hestymistavoista viimeismpaan, jossa
korostuu  kertomisen  kontekstisdonnaisuus ja yhteys materiaaliseen
todel lisuuteen.

Ajattelen, ettd lasten kertomuksia tutkittaessa taytyy aina suhtautua vakavasti
kontekstointiin liittyviin kysymyksiin. Lapset kertovat aina asioista joltakin
tietyltd pakalta kasin. Kontekstoinnissa kerronta suhteutetaan johonkin
lagjempaan yhteyteen. Jokinen ja Juhila (1999, 56) kirjoittavat, ettd merkitysten
tuottaminen on tilannesidonnaista, mutta samalla my6s riippuvaista lagjemmista
yhteyksistd. Ajattelen, ettéd parhaimmillaan kontekstointi luo kehykset lapsen
kertomille asioille. Pahimmillaan kontekstointi tekee lapselta saadusta tiedosta
toissjaisen sirtamalla huomion pois ditd, mita laps on kertonut. Y mmarran
lasten kertomisen hyvin vuorovaikutuksellisena tapahtumana. Miten ja mita
lapset kertovat vakivataan liittyvistd kokemuksistaan riippuu hyvin paljon
tilanteista, joissa he kertovat. Téassa tutkimuksessa lasten kertominen on
esmerkiks hyvin pajon yhteydessd dihen, miten ammattilaiset ryhmien
tilanteissa toimivat.
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3 Lasten kertomusten seka lasten ja
ammattilaisten vuoroval kutuksen
tutkiminen

3.1 Tutkimuksen tehtava

Taman tutkimuksen tehtdva on tarkastella, miten ja mitd perhevékivataa
kokeneet |apset kertovat terapeuttisissa ryhmissa kokemastaan perhevékivallasta.
Mielenkiintoni kohdistuu lasten erilaisiin perhevékivallasta kertomisen tapoihin
ja vékivaltaa koskevan kerronnan sisdtoihin. Ymmaérran kertomisen lagjasti, en
vain pelkéstdén puheena En rgjaa perhevakivalan tarkastelua kovin tarkoilla
vékivalan méadritemilld, koska mieenkiintoni kohdistuu sihen, miten
perhevékivalta tulee kuvatuks lasten kerronnassa. Kertominen on ana hyvin
tilannesdonnaista ja kertomisella on usein vahvasti vuorovaikutuksellinen
luonne. Lahestyn téssé tutkimuksessa kertomisen kontekstisidonnaisuutta ja
vuorovakutuksellista luonnetta tarkastelemalla tilanteita, joissa vékivallasta
kertominen tapahtuul.

Né&en lapset aktiivisna toimijoina ja gattelen, etta lapsilla on ndkemyksia
heitd koskettavista asioista. Lasten aktiivinen toimijuus tulee esille esimerkiksi
Sind, ettd lapset vaikuttavat omalla toiminnallaan siihen, mita terapeuttisten
ryhmien kertomistilantei ssa tapahtuul.

Tutkimustehtdvéani jakaantuu alakysymyksiin, joita tarkastelen artikkeleissa.
Artikkeleissa tarkastelen lasten perhevékivallasta kertomisen tapoja, vékivaltaa
koskevan kerronnan sisdtdjd, lasten kerronnan tutkimisen metodologisia
haasteita,  perhevdkivdltaa lasten  toimijuuden  ndkokulmasta  seké
kertomiskontekstin  yhteyttéd siihen, miten lapset kertovat perhevakivaltaan
liittyvistd kokemuksistaan. Artikkeleiden tutkimuskysymyksida ja sisdtoja
kuvaan tarkemmin luvussa nelja

3.2 Tutkimusaineisto

Tutkimusaineistoni on perdisin Ensi- ja turvakotien liiton vuosina 1997-2001
toteuttaman Lapsen aika —projektin yhteydessa jarjestetyista lastenryhmista
Lapsen aka -projektissa kehitettiin perhevékivaltaa kokeneiden lasten kanssa
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tehtavaéd tyotd Projektin kehittémistyossa lahdettiin litkkedlle YK:n lapsen
oilkeuksien  sopimuksen  keskeisistd  periaatteistas  lapsen  oikeudesta
osallistumiseen, huolenpitoon ja yhteiskunnalisiin resursseihin seka erityiseen
suojeluun. Liséks lasten kanssa tyoskentelya perusteltiin sillg, etta vékivalta
aiheuttaa lapsille traumakokemuksia ja lapsilla on ndin oikeus ilmaista
ndkemyksidan ja saada apua vakivallasta selviytymiseen. Projektissa korostettiin
vahvasti toiminnan lastensuojelullista luonnetta. (Oranen 2001 b, 28-29.) Lapsen
alka —projektin aikana kaikista turvakotien asiakkaista noin puolet oli lapsia,
keskimaarin 1400 lasta vuodessa. Projektin’ lapsitydn yksilétyon asiakkaana oli
keskimaarin 425 lasta vuodessa ja sen ohessa lasten ryhmissa oli noin 120 lasta
vuodessa. Lahes puolet turvakotien lapsiasiakkaista oli lastensuojelun kanssa
yhteisié asiakkaita. (Forsberg 2002, 40.) Tassa tutkimuksessa minulla e ole ollut
kaytettavissa tietoa sitd, kuinka moni aineistoni lapsista on ollut kunnallisen
lastensuojelun asiakkaana.

Projektin jalkeen lapsiasiakkaiden méarat ovat edelleen olleet nousussa ja
projektin ailkana kayttdon otetuista tyomuodoista, kuten esimerkiks
ryhmétoiminnasta, on tullut vakiintuneita tydmuotoja. Esimerkiks vuonna 2004
lapsia oli yksilotyon asiakkaana liki 1000 ja lapsille suunnattuyja ryhmia
jarjestettiin 1&hes 30 (Ensi- ja turvakotien liitto ry:n vuosikertomus 2004, 9).
Lapsen aka -projektia voidaan pitéd merkittavana kehittamishankkeena
perhevakivaltaa kokeneiden lasten kanssa tyoskentelyn kehittamisessd ja
lapsilantisyydessi sekd kansdlisesti ettéd kansainvéisesti arvioituna. Hyvin
poikkeuksellisena voidaan pitéd myos sitd, ettd projektista annettiin lasten ja
ammattilaisten vélisistd kohtaamisista tallennettua aineistoa tutkimuskayttoon.
Tyontekijat tallensivat itse lasten kanssa tyOskentelydan videonauhoille ja
tarjosivat materiaalia tutkimuska&yttoon, koska olivat kiinnostuneita kehittamaén
omaa tyotéan. Sensitiivisen tutkimusaiheen kannalta télla tavoin keréty aineisto
on hyvin arvokas (ks. Tisdall 2003, 137-141; Stanko & Lee 2003, 1-5).

Tutkimusaineistoni on kerétty kahdesta projektin puitteissa toteutetusta
perhevakivaltaa kokeneille lapsille jarjestetystd supportiivisesta terapeuttisesta
lastenryhmésta. Ryhmien toiminnan suunnittelun pohjana on ollut Peledin ja
Davisin (1995) manuaali ”Groupwork with Children of Battered Women: A
Practioner’'s Manua”. Manuaalissa esitelléén ryhméaoiminnan tavoitteet, miten
ryhmét kootaan, millaisa vékivataan liittyvid aheita ryhmien tapaamisissa
kdsitelldén ja miten aiheita lasten kanssa tyostetd8n. Manuaalissa on vahvasti
psykoedukatiivinen viitekehys, tavoitteena on, etté lapset oppivat kertomaan
vakivaltaan liittyvistd kokemuksistaan ja tiedostavat sen, ettd he ovat joutuneet
kokemaan jotain sellaista, joka e ole oikein. Tavoitteisiin kuuluu myds lasten
itsetunnon vahvistaminen ja itsesuojelun oppiminen. Lisdks ryhmissa pyritéén
sihen, ettd lapset kokevat ryhmétoimintaan osallistumisen myoOnteisend ja
turvallisena.

" Projektiin liittyvaa toimintaa oli lahes kaikissa turvakodeissa (10/13) ja sen lisiksi
jarjestén ensikodeissa ja Pienperheyhdistyksessa.
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Aineistoni ryhmissa ohjagjat toimivat hyvin joustavasti
etukétei ssuunnitelmiensa mukaan. Ohjagjien herkkyys lapsille ndkyi Sing, ettd
he antoivat lapsille paljon tilaa vaikuttaa ryhmien toimintaan. Ohjagjat virittivét
tilanteita vakivallasta keskustelemiselle ja antoivat lapsilla mahdollisuuksia
kasitella perhevékivataan liittyvid kokemuksia monin tavoin. Puhumisen liséks
lapset tyostivat kokemuksiaan esimerkiks piirtéen, naytellen ja leikkien. Toisen
ryhmén toimintaa késittelevassa pro gradu tyossa (Pitkékangas-Laitila & Rasdla
1999) tarkasteltiin, miten manuaalin kaytté nakyi ryhmén toiminnassa. Yhté
keskeisintéa tulosta kuvaa manuadliristiriidan késite, joka kuvaa sitd, miten
tyontekijét olivat ryhm&a ohjatessaan usein tilanteessa, jossa joutuivat
ratkaisemaan  pitdvatkd kiinni  manuaalin  ohjeista va  poikkeavatko
toiminnassaan manuaalin antamista ohjeista. Ryhman edetessé ohjagjat alkoivat
soveltaa manuadlia yhd vapaammin oman toimintansa  suunnittelussa
Manuadlista poikkeaminen naytti johtavan lapsikeskeisempien
tytskentelymenetel mien kdyttéonottoon.

Enssijainen aneisto on yhteensa kahdestakymmenestd terapeuttisesta
ryhmétapaamisesta  tallennettu  videoaineisto. Ryhmiin  osdlistui  seitsemén
perhevékivaltaa kokenutta lasta Ensmméseen ryhmdan kuului  kaks
neljavuctiasta tyttéa ja ryhmé kokoontui yhdeksdn kertaa yhden tunnin gan
kerralaan. Ryhmaa ohjas kaks naisohjagjaa. Kerroista kahdeksan on tallennettu
videolle. Toiseen ryhméadn kuului viis lasta, kaks poikaa (6- ja 7-vuotiaat) ja
kolme tyttoa (6-, 7- ja 9-vuotiaat). 9-vuotias tyttd keskeytti ryhméan ensmmaisen
kerran jakeen. Ryhm&i ohjas yks naisohjagja ja yks miesohjaga. Toinen
ryhméa kokoontui kaksitoista kertaa puolitoista tuntia kerrallaan. Kaikilta
kerroilta on videonauhoitus. Kumpikin ryhmé& kokoontui turvakodin tiloissa
viikoittain ja lapset kévivét ryhmissi omista kodeistaan kasin. Kaikilla ryhmia
vetaneill& tyontekijoilla on tutkinto sosiadli- ja hoitoalata ja heilld on sen lisdks
pajon muuta koulutusta ja kokemusta lasten kanssa tehtdvan tyon alata
Hannele Forsberg (2000, 27) on tutkinut samojen tyontekijoiden toimintaa ja han
on tutkimuksessaan kuvannut heiddn asiantuntijuuttaan  perinteiseks
lapsitietamykseks ja -asiantuntijuudeks.

Ryhmien tapaamisista talennetun aineiston liséks k&ytdssdni on ollut
jokaisesta lapsesta myds muuta ryhmiin osalistumiseen liittyv88 aineistoa
Kokonaisuudessaan aineistossani on videonauhoituksia ryhmista (26 tuntia) ja
ryhmia edeltdneistd yksilGtapaamisista (kuuden lapsen osalta yhteensa n. 7
tuntia), jakikdeen  kirjoittamani  havaintomuistiinpanot  ryhm&  ja
yksil6tapaamisista (n.30 sivua), litteroitu aineisto ryhmétapaamisista (455 sivua),
erilaista lomakeaineistoa lagpsista ja heidan vanhemmistaan (90 sivua),
muistiinpanoja muutamista tyontekijoiden kanssa kaydyista keskusteluista ja
tutkimusprosessiin  liittyvdt omat muistiinpanoni. Ryhmistd  tallennetut
videonauhoitukset ovat ryhmia ohjanneiden tyontekijoiden tallentamia ja
kdytossani  ollut lomakeaineisto on myds syntynyt osana turvakodin
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aineistonani, vaan olen ollut enemmankin kiinnostunut niista tilanteista, joissa
piirustuksia tehdaan ja niista keskustellaan®,

3.3 Institutionaalisten vuorovai kutustilanteiden
tutkiminen

Tutkimukseni aineisto on niin kutsuttua institutionaalisista
vuorovaikutustilanteista keréttya aineistoa. Tala tavoin kerdity aineisto
mahdollistaa sen tarkastelun, mita tapahtuu asiakkaiden ja tyontekijoiden
valisessa kasvokkaisessa vuorovaikutuksessa (esim. Jokinen & Juhila & P3sd
1995; Jaatinen 1996; Perdkyla & Vehvildginen 1999; Jokinen & Suoninen 2000;
Mékitalo 2002; Holma & Wahlstrom (toim.) 2005; Kurri 2005). Tutkimukset
ovat osoittaneet, ettd erilaisissa auttamistyon kaytannoissa lapsen asema voi olla
hyvin erilainen (Cederborg 1994; Forsberg 1998; Hurtig 2003; P6s0 2004).
Ammattilaisten ja lasten vuorovaikutusta koskeva tutkimus on kansainvalisesti
avoimia tutkimukselle. Perhevékivaltaa kokeneille lapsille suunnatut ryhmét ovat
vield harvinaisia ja ryhmistd on olemassa vain muutamia tutkimuksia (Mullender
1995; Peled & Davis 1995, 12; Corby 2000, 214-215). Lisdks perinteisesti
terapiatilanteiden tutkimisessa on keskitytty terapian vaikuttavuuden tutkimiseen
ja sen tutkiminen, mitd terapeuttisissa tilanteissa varsinaisesti tapahtuu on ollut
harvinaisempaa (Silverman 1997, 15-26)°. Sosiadliseen konstruktionismiin
sitoutuva institutionaalisten vuorovakutustilanteiden tutkimus on vaikuttanut
tutkimustapaani  diten, ettd tutkiessani  lasten  perhevakivataan liittyvia
kertomuksia olen kiinnittdnyt huomioita lasten ja tyontekijoiden keskindiseen
vuorovaikutukseen ja siihen, miten perhevakivalta sosiaalisena ongelmana tulee
tulkituks institutionaalisissa  kaytanndissd. Tutkiessani lasten kerrontaa ja
kertomuksia, olen nahnyt tarkednd samanaikaisesti tarkastella, miten tyontekijét
lasten kertomuksiin reagoivat (Gergen 1994, 236-252; Juhila ym. 2003, 16-19;
Jokinen ym. 1995, 9-31). Sosiaalisen konstruktionismin kent&ssi paikannun
kontekstoinnin  merkitysta korostaviin  tutkimuksiin.  Valkka ensisijainen
mielenkiintoni  kohdistuukin lasten kerrontaan, nden térkeénd huomioida
aineistoni lasten sosiadliset olosuhteet ja tilanteet, joissa lapset
perhevakivaltakokemuksistaan kertovat.

Terapeuttisista ryhmistéa tallennetun aineiston k&yttamiseen
tutkimusaineistona liittyy tutkimuksessani monia etuja. Aineisto on rikasta lasten

8 Lasten piirustuksia voidaan kéyttaa tutkimuksissa monilla tavoilla aineistona.
Piirustuksista voidaan tehda tulkintoja, piirustukset voivat havainnollistaa asioita, joista lapset
kertovat tai huomio voi kohdistua siihen, millaisia tulkintoja lapset itse piirustuksistaan tekevat.
(ks. Aronsson 1997, 11-26.)

® Laadullinen terapiaprosesseihin liittyva tutkimus on keskittynyt padasiassa aikuisten ja
terapeuttien vélisiin kohtaamisiin (esim. Kurri 2005; Holma & Wahlstrom (toim.) 2005).
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perhevékivaltaan liittyvdn kerronnan suhteen, koska lapset osallistuvat
tergpeuttisiin rynmiin kasittelemddn kokemaansa perhevakivaltaa. Aineisto on
myo6s siind mielessa syvaa, etta lapset keskustelevat samoista perhevékivaltaan
liittyvista teemoista useita kertoja terapigprosessin aikana. Ryhmamuotoiset
keskustelut ovat olleet tutkimukseni ndkokulmasta hyvig, koska olen
kiinnostunut nimenomaan lasten jaetuista tavoista jasentéd perhevékivaltaa.
Aineisto on my6s mahdollistanut sen tarkastelun, miten lastensuojelun
tyoprosesseissa kuullaan lasten perhevékivaltaan liittyvid kokemuksia. Lapset
keskustelevat ryhmissd perhevékivallasta vanhempiensa suostumuksella ja
myotévaikutuksella. Talla on todenndkdisesti vaikutusta sithen, miten lapset
kasittelevdat vakeita henkilokohtaisa kokemuksiaan ryhmissa.  Myds
tutkimuseettisesti  luonnollisista  ingtitutionaalisista  vuorovaikutustilanteista
kerétty aineisto on turvallinen. Ryhmét tarjoavat lapsille turvalisen puitteen
puhua vaikeista kokemuksi staan.

Terapeuttisten ryhmien turvallisuus muodostuu struktuurin, pysyvyyden,
vertaisuuden ja terapeuttisuuden ympaérille. Struktuuri viittaa siihen, etté ryhmien
toteutuksessa on tietty rakenne ja ryhmét toimivat tiettyjen saéntdjen mukaisesti.
Pysyvyys viittaa sihen, ettd ryhmé ovat suljettuja ryhmi& lapset kohtaavat
ryhmissa aina samat jésenet ja ryhmét tapaavat séénndllisesti etukdteen sovitun
aikataulun mukaisesti. Lasten vertaisuus syntyy sSita, etta kakilla lapsilla on
kokemuksia perhevékivallasta ja tdma vaikuttaa siihen, etta lapsille syntyy
luottamus kertoa omista kokemuksista.  Luottamus toisiin  kasvaa
tapaamiskertojen myota. Terapeuttisuus kuvaa sitd, miten keskustel ukonteksti on
virittynyt. Ohjagjilla on kokemusta perhevékivaltaa kokeneiden lasten kanssa
tyoskentelysta ja he ohjaavat ryhmia terapeuttisella otteella. Ohjagjat myos
luovat toiminnallaan turvalisuutta. Terapeuttiset ryhmétapaamiset muodostavat
kontekstin, jossa lapset jakavat perhevakivaltakokemuksiaan yhdessa
samanlaisa kokemuksia omaavien lasten ja akuisten ryhmanohjagjien kanssa.
Lapsuustutkimuksen nakokulmasta ryhmista kerdtyn aineiston etuna voidaan
myos pitéad Stg, ettd aineistossa aikuinen-laps vataasetelma e ole niin
voimakas, koska aineiston tilanteissa lapsia on usein enemman kuin aikuisia (ks.
Tisdall 2003, 138-139).

Tergpeuttisista ryhmétapaamisista  kerdtyn  aineiston  kéyttamista
tutkimusaineistona voidaan tarkastella kriittisestikin. Voidaan kysyd, kuinka
vapaasti lapset ryhmissa puhuvat kokemuksistaan. Institutionaalisissa puitteissa
syntynyt puhe voidaan nahda negatiivisessa mielessi "terapiapuheena’, joka on
luonteeltaan jotain muuta kuin lasten luonnollinen kerronta. Itse en née jakoa
terapigpuheen ja luonnollisen puheen vdilla mustavalkoisena. Terapeuttiset
ryhmé ovat osa anestoni lasten e€amad Niita e ole jéarjedtetty
tutkimustarkoitusta varten, joten ryhmissi vékivallasta keskusteleminen on osa
ndiden lasten damaa Tutkijana tuskin olisin voinut tavoittaa luonnollisempaa
lasten puhetta perhevékivallasta. Esmerkiks haastattelututkimuksen tekeminen
aiheesta olis ollut vaikea toteuttaa haastateltavien lasten |0ytamisen,
haastattelulupien saamisen ja eettisesti kestdvasti toteutettujen haastattelujen
tekemisen kannalta (ks. Mason & Falloon 2001).
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Ammattilaisten ja lapsiasiakkaiden vélisistd vuorovakutustilanteista kerétyn
aineiston kayttamiseen tutkimuksessa liittyy eettisesti haasteellisa kohtia (ks.
Allred 1998). On esmerkiks kyseendaista, kuinka hyvin pienet |apset
ymmartavét, etta ryhmistd tallennettua aineistoa tullaan jossain vaiheessa
kdyttamaén tutkimustarkoitusta varten. Ryhmid ohjanneet tyontekijét ovat
kertoneet adasta lagpslle ja vanhemmille ja saaneet adsaan heidan
suostumuksensa. Vanhempien kanssa tehdyssd  kirjallisessa  sopimuksessa
vanhemmat/vanhempi antoivat luvan sihen, etta laps saa osalistua ryhméan ja
etta vanhempi sSitoutuu huolehtimaan lapsen kuljettamisesta ryhméén ja
osdlistumaan sovitusti samaan akaan jarjestettavaan vanhempien ryhmaan.
Vanhemmat myo6s antoivat luvan siihen, ettd ryhméaéa edelténeet alkutapaamiset
ja lasten ryhmén tapaamiset voidaan videoida ja etta videoita voidaan kayttéa
ryhmétoiminnan kehittdmiseks tehtavassa tutkimuksessa. Oikeus nauhoitusten
kaytton ja katseluun on ainoastaan ryhmétoiminnasta vastaavilla tyontekijoill&,
tutkimuksen tekijdilla ja heidan tyonsa ohjagjilla. Sopimuksessa myos luvattiin,
etta tutkimusten tulokset raportoidaan niin, ettd mukana olleiden lasten ja heidan
perheidensa henkildllisyys e paljastu. Sopimuksessa tuotiin myds esille ryhmien
toiminnan luottamuksellisuus ja se, etta tietyissd tilanteissa tyontekijéilla on
velvollisuus tehda lastensuojeluilmoitus. Vanhempien kanssa tehty kirjallinen
sopimus ja lapsille kertominen eivét kuitenkaan tarkoita sita, etté lapsille olis
syntynyt tutkimuksesta realistista kuvaa Lapsia tutkittaessa tutkijalla on
erityisen suuri vastuu siitd, mitd han tutkimuksessaan tekee. Itse olen pyrkinyt
anaysointi- ja kirjoittamisprosessin aikana pitdmaan mielesss, ettéd aneistoni
lapset voivat jonain paivana olla tutkimukseni lukijoita.

Eettisd haasteita ja ryhmien toiminnan tutkimisen sensitiivisyytta kuvaavat
myds kysymykset, joita minulle on tutkimukseni eri vaiheissa esitetty. Usein
kysymyksiin on kiteytynyt huoli lasten tilanteesta ja se, miten tutkimuksen
tekemisen avulla voidaan auttaa perhevékivaltaa kokeneita lapsa
Tutkimusaiheestani on esitetty mm. seuraavanlaisia kysymyksi& Voiko lapsille
koitua ongelmia sitg, etta he esintyvéat tutkimukseni aineistossa? Miten lapsista
ja tilanteista voi kirjoittaa niin, ettd lapset eivéa ole tunnistettavissa? Ovatko
kaikki aineistoni lapset lastensuojelulapsia ja miten heitéa on autettu? Mitéa hyétya
ryhmisté lapsille on, jos vékivalta kuitenkin jatkuu heidan el 8méssaén?

3.4 Aineiston lapset

Olen ensisijaisesti kiinnostunut lasten jaetuista tavoista kertoa perhevakivaltaan
liittyvistd kokemuksistaan. Huomioni kohdistuu kertomisen tapoihin ja
ssdltoihin,. Vaikka mielenkiintoni on  ensisjaisesti  kohdistunut  kieleen,
vuorovaikutukseen ja prosesseihin, on lasten kertomusten kontekstoinnin
kannalta tarkedd myds pohtia millaisia lapsia aineistooni on valikoitunut.
Sosiaaliseen konstruktionismiin  sisdltyy gatus dgita, etta todellisuus voi
néyttaytya erilaisena riippuen sitd, kenen nakokulmasta sité tarkastellaan (Burr

46



1995, 4-5). Lapsen ndkemys perheessa tapahtuneesta vékivallasta voi olla
hyvinkin erilainen kuin esmerkiks perheen isdn ndkemys asiasta. Teoreettisesti
sosiadinen konstruktionismi  mahdollistaa hyvinkin erilaisten todellisuutta
koskevien tulkintojen olemassa olon. Olen kuitenkin useaan kertaan tutkimustani
tehdessd joutunut miettimdan voiko tutkimuksen teoreettismetodol oginen
l&hestymistapa aiheuttaa sen, eftd tutkija ummistaa silménsa joltain oledlliselta,
jos esmerkiks keskittyy vain lasten kerronnan tutkimiseen? Lapset kertovat
perhevékivallasta, mutta aivan varmasti paljon jé& sanomatta. Ehka lapset
paljastavat vain jotain jonka uskaltavat, jotain jolle |0ytéavéat sanat, jotain jonka
daneen sanomiseen he ovat valmiita. Kaikkea koettua perhevékivaltaa ei ole ehka
mahdollistakaan pukea sanoiks. Millainen kuva lapsen kokemasta
perhevékivallasta syntyy, jos tuo kuva luodaan vain lapsen kertoman perusteella?
Kuinka paljon esmerkiks 4 -vuotias lapsi kertoo perheessdan tapahtuneesta
vékivallasta? Mita jos laps kertoo vain hyvin vahan, ehka vain joitain yksittaisia
vékivaltaan viittaavia sanoja? Tyytyykd tutkija noihin sanoihin?

Eras konstruktionistinen tapa ratkaista edella olevat kysymykset on
tutkimuksen kohteena olevan puheen kontekstointi. Kontekstointi tapahtuu
muiden diskurssen avulla Kontekstoinnissa puhe suhteutetaan johonkin
lagjempaan yhteyteen. Jokinen ja Juhila (1999, 56) kirjoittavat, ettd merkitysten
tuottaminen on tilannesidonnaista, mutta samalla my6s riippuvaista lagjemmista
yhteyksistd. Lasten perhevékivaltaa koskevan kerronnan kontekstointi voi
tapahtua esmerkiks vanhemmilta tai viranomaisilta saadun tiedon avulla
Seuraavaks kuvaan millaisia lapsia tutkimusaineistossani on. Omalta osaltaan
tdma kuvaus rakentaa kontekstia lasten kerronnan tarkastelulle.

Kaikki aineistoni lapset ovat kokeneet perhevakivaltaa. He ovat seuranneet
vanhempiensa vdlilla olevaa vékivaltaa ja osa lapsista on joutunut myds itse
vakivallan kohteeksi. Yhta lukuun ottamatta kaikki lapset ovat olleet
turvakodissa étinsa kanssa isdn vékivaltaisen kayttaytymisen vuoks ennen
ryhmé&én ohjautumista. Ryhméaén ohjautumista on edeltdnyt aina jokin muu
tyoskentely lapsen kanssa. Essmerkiks turvakodin tyontekijéat ovat keskustelleet
lapsen kanssa turvakotiin tulon syista ja vékivallasta. Osa lapsista asuu ryhméén
osallistumisen aikana edelleen perheessd, johon kuuluu é&iti, isd ja mahdollisesti
myo6s sisaruksia. Osa lapsista asuu ryhméan osallistumisen aikana perheessa,
jostaisa on muuttanut pois.

Vaikka perhevékivalta koskettaa monia suomalaisia lapsia, voidaan aine stoni
lapsia pitéa kuitenkin erityisind. He ovat kokeneet perheessddn vékivaltaa, joka
on tullut ulkopuolisten auttgjatahojen tietoon, joille on herdnnyt huoli néiden
lasten hyvinvoinnista. Suurin osa perhevékivaltaa kokeneista lapsista e tule
auttajatahojen tietoon ja ndin ollen suurin osa heistd on perhevékivaltaa
kokeneille lapsille suunnattujen palvelujen ulkopuoldla. Aineistoni lasten
kohdalla turvakodin tyontekijoiden huolta lapsista on edeltdnyt lasten &itien
huolestuminen lapsensa tilanteesta. Lasten &dit ovat hakeneet turvakodista apua
perhevékivallan vuoks. Avun hakemiseen liittyy usein huoli omasta ja lasten
selviytymisestd (esim. Husso 2003, 301; Ojuri 2004, 113-117). Aitien huolta
lapsistaan kuvaavat ne vastaukset, joita @dit ovat antaneet vastatessaan lapsiaan
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koskevan kysdlyn kysymykseen: Mika huolestuttaa Sinua eniten lapsessasi?
Aitien vastauksissa tulee esille lasten paingjaiset, pelot, yokastelu,
sulkeutuneisuus, heikko itsetunto ja se, ettd vanhemmat pelk&avédt millaista
mallia he omalla toiminnallaan antavat siitd, kuinka toista ihmisté kohdellaan.

Aineistoni lapset késittelevat perhevakivaltaan liittyvid kokemuksiaan
ammattiauttgjien kanssa. Vain hyvin pieni osa perhevékivaltaa kokeneista
lapsista keskustelee kokemastaan perhevékivallasta ammattiauttgjien kanssa
lapsuutensa  aikana. Osdllistuessaan  terapeuttisiin ryhmiin, lapset  myds
kasittelevat kokemuksiaan yhdessd samankaltaisia kokemuksia omaavien lasten
kanssa. Tallaiset lastenryhmét ovat vielavarsin harvinaisia

Aineistossani on seitseman hyvin erilaista lasta. Nuorimmat lapset ovat
nelivuotiaita ja vanhin lapsista on yhdeksanvuotias. Lapsuudessa viiden vuoden
ikdero ndkyy monessa. Esimerkiks nelivuotiaiden tyttdjen kerronta sisdltéa
huomattavan paljon mielikuvituksellisa elementtgfd  Aineistossani on seké

40-41; P6sO0 1993; Thorne 1993; Gorell Barnes 1996) on herkistényt minua
tutkijana monessa tutkimukseni vaiheessa pohtimaan eroja tyttdjen ja poikien
vailla Lapsilukuméiréisesti pienen aneistoni kohdalla on mahdotonta tehda
johtopéétoksid sukupuolen yhteydestd siihen, miten lapset vakivataan liittyvista
kokemuksistaan kertovat. Ajattelen kuitenkin, ettd sukupuolella on merkitysta.
Tyttokulttuureissa ja poikakulttuureissa suhde vakivaltaan muotoutuu erilaiseksi.
Ei ole varmaan sattumaa, etta aineistoni tytdt puhuvat tyttdjen valisista riidoista
hyvin negatiiviseen sdvyyn ja poikien jutuissa kaverisuhteisin liittyvissa
voimien mittelyyn liittyvissd jutuissa on pakoin ihalleva savy. Myos
vakivaltaisen isdn poikana ja tytténd olemisessa on erilaiset haasteensa. Miten
rigtiriitaista voikaan olla esmerkiks kasvaa vékivaltaa kayttévan isdn poikana
samanaikaisesti peilaten ja pelaten, millaiseks mieheks on itse kasvamassa (ks.
Ajo & Gronroos 2005, 105). Lapset eroavat myds persoonaltaan toisistaan Siing,
miten he osdlistuvat ryhmiin ja kertovat omista kokemuksistaan. Osa lapsista
osdlistuu ryhmiin aktiivisesti omista kokemuksista kertoen. Osa lapsista taas
osdlistuu ryhmiin hyvin hiljaisesti seuraten ja kuunnelen, mitd kakkea
ryhmétilantei ssa tapahtuu.

3.5 Analysointiprosessi

Aineiston anaysointivaiheissa olen pddasiassa kayttanyt ryhmiin liittyvaa
videomateriadia, havaintomuistiinpanoja ja videomateriadista litteroitua tekstia
Analyysissani olen keskittynyt pddasiassa lasten kerrontaan ja pyrkinyt tekemaan
lapsilantoista analyysid  Lapsilahtdinen analyys perustuu lasten vakavadti
ottamiseen ja keskittyy niihin asioihin, jotka tulevat lasten kerronnassa esille.
Usein lapsia tutkittaessa lasten kertomuksia kehystetddn tal selitetéén joistain
lahtokohdista késin niin paljon, etté lopulta etéénnytddn hyvin kauaks sitd, mita
lapset ovat itse sanoneet joistain asioista. Ajattelen, etta lapsen nakdkulman
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perhevakivataan voi tavoittaa parhaiten kuulemalla sitd, mitd laps itse kertoo
perhevdkivaltaan liittyvistd kokemuksistaan. Lasten kerrontaa olen téssa
tutkimuksessa kontekstoinut lasten kertomiseen ja ryhmien toimintaan liittyvilla
erilaisilla tiedoilla. Tutkimuksessa pystytéan suhtedllisen vapaasti tekemdan
kontekstointiin liittyvia ratkaisuja, toisin kuin esmerkiks slloin, kun lapsa
kuullaan joitain muita tarkoituksia varten. Tyoskentelyjérjestys oli hyvin
keskeinen vdinta tydssdni. Halusin tutkia lasten kertomuksia ilman
ennakkotietoja sitd, mita lapsille oli tapahtunut. Jos olisin tietdnyt lasten taustat,
olis minulle helposti muodostunut tulkintakehyksid, joita vasten olisn lasten
kerrontaa tarkastellut. Jokinen ja Juhila (1999, 57-60) kutsuvat téssa
jarjestyksessa etenevéd ratkaisua “kulttuurin  analyyttiseks  ulkoistamiseks”
analyysivaiheessa. Seuraavaks kuvaan miten olen kayttanyt
analysointiprosessissa videomateriaalia, havaintomuistiinpanoja ja litteroitua
tekstia.

Videomateriaali

Play Kuvaruutuun ilmestyy kuva neljastd lapsesta ja kahdesta
aikuisesta. Aino™ kertoo, ettd isd on vetdnyt hanta korvasta ja
hiuksista. Janne kertoo, ettd isd oli potkinut hantd, koska oli
luullut, etta Janne oli potkinut siskoaan. Essi kuvaa, etta isd on
vaantanyt aidin sormia niin, etta niihin taytyi laittaa lasta. Tomin
isd oli kaatanut tuolin niin, etté se satutti Tomia jalkaan.

Sop kuvaruutuun ilmestyy tyhj& kuva.

Ensikosketukseni  tutkimusaineistooni ja tutkimukseni lapsiin  tapahtui
videonauhoja katsomalla syksylla 1999. My6s muissa tutkimuksissa, joissa on
kaytetty samantyyppistd aneistoa, on analysointiprosess aoitettu samalla
tavalla videoaineistoon tutustumalla (esim. Partanen & Wahlstrém 2003, 132).
Ensmmaéisella kerralla katsoin videoaineiston 18pi ilman ennakkotietoja lapsista
ja ryhmien kulusta. Ennen videonauhojen katsomista pohdin useaan kertaan sitg,
etté tavoitanko aineistoni kautta lasten perhevakivaltaan liittyvda kerrontaa. Olin
ennakkoon varautunut siihen, ettéa aineistossa olis paljon kohtia, jotka eivét
liittyis perhevédkivaltaan. Pohdin my0s sitd, mita jos lasten kokemukset
perhevékivallasta vilahtaisivat aineistossa vain pienind vinkkeing, joista minun
olis tutkijana vaikea saada selkoa

Videoaineiston l&pikatsomisen jalkeen tiesin, etta perhevakivalta on vahvasti
eslla aneistossani. Lapset kertovat ryhmissd perhevékivaltaan liittyvista
kokemuksistaan monin tavoin. Tutkimukseni eri vaiheissa olen katsonut ja
kuunnellut mita aineistossani olevat lapset kertovat eldmastdan. Videoaineiston

10'|_asten nimet on muutettu tunnistamisen estamiseksi.
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avulla olen pédasiassa luonut lagjaa kokonaiskuvaa aineistostani ja keskittynyt
eri katsomiskerroilla eri teemoihin.

Tutkimusmuistiinpanoistani  16ytyy 9.8.2002 kirjoitettu  seuraavanlainen
huomio videomateriaalin k&ytostd. "Toisen artikkelini  viimeistelyvaiheessa
minulle tuli tunne, ettd haluan katsoa videoaineistoni kokonaisuudessaan |&pi.
Ajan kuluessa sSitd jotenkin vieraantuu ja etaéntyy tutkimusaineistostaan. Kun
analyysissa tyoskentelee pddasiassa pienten litteroitujen aineistokohtien kanssa,
tulee olo, ettd e ole endéd varma millaiselta koko aineistokokonaisuus nayttaa. 5-
8.8.2002 katsoin isompien lasten ryhmien videot kokonaisuudessaan. Videoiden
katselu tuntui mielekkaéltad. Videoita katsellessani mietin jo tekemiani anayysga
ja suunnitteilla olevia artikkeleita. Katsdlun akana joidenkin asioiden
painotukset muuttuivat hieman. Esimerkiks &tien kovakouraisuus oli esilla
huomattavasti véhemman kuin muistin...”

Lisaks tarkemman analyysin vaheissa olen katsonut mieenkiintoni
kohteena olevia kohtia usein useita kymmenia kertoja hahmottaakseni
kertomistilanteiden yksityiskohtia, essmerkiks lapsen kertomisen nonverbaaleita
ulottuvuuksia. Videoaineiston helppous minulle tutkijana on ollut siing, etta en
ole itse ollut mukana niissa tilanteissa, joista aineistoni on tallennettu. En ole
kohdannut aineistoni lapsia kasvokkain ja minun & ole tarvinnut miettia sitg,
miten minun tulis reagoida niihin vakeisin asioihin, joita lapset kertovat
eldméstéén. Tavallaan videomateriaali on mahdollistanut lasten seuraamisen
etadltd, sen ettd olen painanut play- ja stop-nappga videon kaukosddtimesta
slloin kun olen itse halunnut.

Tutkimuksen tekemisen kannalta on kuitenkin ollut vattdmétontd menna
lahelle aineistoa. Tarkka analyys on vaatinut, ettd olen katsonut useita
kymmenia kertoja 18pi niitd kohtia, joissa lapset puhuvat kokemastaan
vékivalasta. Mita useamman kerran jonkun tietyn kohdan katsoo, sité
useammalla tasolla tuo kohta akaa elda Esmerkiks ensmmaéisella kerralla
kuulee vain mitd laps sanoo, toisella huomaa jo ilmeitd, kolmannella j&a
miettiméén mita jé& sanomatta, neljannella huomaa toisen lapsen reaktion ja
viidennelldA huomaa lapsen puheessa tauon jollain  tietylla kohtaa
Katsomiskertojen myotd oma kuva sitd, mita videonauhalla tapahtuu, saattaa
muuttua. Ensmmaéisella katsomiskerrala voi ihmetella lapsen reippautta ja
kykya selviytyd vaikeasta tilanteesta ja joskus vasta useiden katsomiskertojen
jakeen saattaa omaan mieleen hiipid suru sitd, mitéa laps on kokenut. Suhteeni
lasten perhevékivaltakokemuksiin on siis ollut jatkuvassa litkkeessa.

Havai ntomui stiinpanot

K atsoessani videonauhat ~ ensmmaisen kerran |&pi, kirjoitin
ryhmétapaamisista  ja lasten ryhmid eddténeista  yksilGtapaamisista
havaintomuistiinpanoja.  Muidtiinpanoja  tehdesséni  pyrin  kiinnittamaan
huomioita tilaan, tilanteissa lasna oleviin ihmisin, l&sn&olijoiden toimintaan,
kaytettyihin - puheenvuoroihin, tilanteiden tunnemiin ja tilanteista itselleni
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syntyneisiin vaikutelmiin. Hurtigin (2003, 47) mukaan havaintoja kirjoittaessa
struktuuri auttaa tilanteiden kirjaamisessa, systematisoi havaintoja ja auttaa
tuomaan esille tilanteiden erityispiirteita

" Ryhma |1, kerta 2: Paikalla ohjaajat, Aino, Essi, Tomi ja Janne. Toiminta
tapahtuu sohvalla ja tuoleilla, pdydan ymparillg, keittion pdydan ymparilla ja
sohvalla. Toisen kerran ohjelmassa on toisiin tutustumista keskustelemalla ja
leikkimalla tutustumisleikkid, jossa sanotaan oma nimi ja mista tykkaa tai mista
e tykkaa ja heitetddn lankakerd jollekin toiselle piirissa olevalle niin, etta
langasta muodostuu vahitellen verkko. Piirtdmistq, keskustelua siitd millainen
olo tulee kun kiusataan, olonaamojen (kuvaa milta lapsesta tuntuu) valitseminen
ja varittaminen, sadnnoistd keskustelua, valipala, rauhoittumistuolin esittely,
sitd keskustelua mikd on vakivaltaa ja mihin e saa koskea, kasinukke-esitys,
sahkotysleikki ja loppulause: vékivalta e ole oikein.

Janne odotti ryhmaan paasya ja oli iloinen ryhmasta. Tomilla on vasynyt olo.
Janne vetaytyy tilanteesta hetkeksi. Tomi sy6 vauhdilla vélipalan, pojat riehuu
keskendan. Tomi on paljon &&nessd, samoin Janne. Ess uskaltautuu jo
puhumaan. Aino puhuu. Tomi ja Janne sanailevat kumpi on surkeampi piirtaja.
Tomi kertoo nukahtaneensa ulos valitunnin aikana. Valipalan aikana Ainoa
kutittaa vesirokkoarvet. Lapset puhuvat hampaiden lahtemisestéd. Aino haluaa
juoda vettd, han el valitd mehusta. Janne on vasynyt.

Lapset valttelevat kysymysta siitd, mika ryhma on. Lapset yhdessa kuvaavat
mita heille on tapahtunut, jokainen paljastaa jotain. Jannella surullinen olo kun
ryhma loppuu. Janne e halua osallistua séhkotykseen. Jannea harmittaa kun
ryhméa loppuu, itkettdako?

Vakivaltapuhetta alkaa tulla. Kuvausta mitd itselle on tapahtunut, mita
muille on tapahtunut. Huoli pienemmista sisaruksista. Vakivallan kulttuurinen
taso.”

Havaintomuistiinpanoista véittyy kuva sitg, etta ryhmissd on monenlaista
toimintaa. Havaintomuistiinpanot ovat toimineet itselleni ik&an kuin tiivistelmina
aineistostani. Muistiinpanojen avulla olen usein paikantanut aineistostani
erilaisia kohtia ja tehnyt itselleni erilaisa koosteita ryhmissa esilla olleista
aheista

Litteroitu teksti

Ryhméa 11, kerta 5. Paikalla nelja lasta (Aino 7 v, Essi 6 v, Tomi 7 v ja Janne 6 V)
sekd naisohjaaja (O1) ja miesohjagja (O2). Lapset ja ohjaajat istuvat pyorean
poydan ymparilla. Lapset piirtavat ja keskustelevat kotona tapahtuneesta
vékivallasta.

Aino: Etta lasten syy se ali, etta.
Tomi: Tiijatkd mitd min& ajattelin sillon kun meill& oli niita riitoja?
Aino: No?
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Tomi: St4, ettd ku méa sain sillon sen uuden pelin niin aiti kato ku el
oikein tykdnny siita niin sita se riita sitten synty. Se oli tama
ootappas mikd se oli (tauko) taistelupeli nelonen. Sina piti vaan
sellasella miekalla huitoa ukkoja niin, aiti e tykanny. Sita seriita
sitten synty meille.

02 Tuliko se siis se riita sitten isén ja adin valiseks riidaks (tauko)
etta isa ja aiti rupesriiteleen?
Tomi: No kun aiti el tykanny siita pelista ja is tykkad aina semmosista

missa pitad seikkailla kaikkee, kaikissa paikoissa, vaantaa kaikista
vipuista ja semmosista.

02 Hmm, ja sitten niille tuli tota.
Tomi: Riita siita pelista.
02 Riita siita pelista, kun sulle oli annettu peli.

Ryhmétapaamisiin  liittyva videoaineisto on litteroitu sanatarkkuudella
tekstiksi. Litteraatioiden tekemistd varten videonauhojen &ni tallennettiin ensin
c-kaseteille. Osan aineistosta sain valmiiksi litteroituna kayttooni'* ja loput
minulle litteroi tutkimusapulainen.

Litteroidun aineiston kanssa tyoskentelyyn on liittynyt monenlaista
jasentelya. Analyysia varten poimin litteroidusta puheesta kaikki kohdat, jotka
tavanomaisen arkigjattelun nakokulmasta liittyvét vékivalta-aiheen kasittelyyn.
Litteroidun aineiston kanssa tyodskennellessa koin ongelmallisena sen, etté
useinkaan véakivaltaan liittyvan keskustelun akaminen ja loppuminen eivét ole
mitenkaén selkeasti tunnistettavia (ks. Strandel 1995, 70; Jaatinen 1995, 102).
Mittavan aineiston hahmottamisen helpottamiseks erittelin aluks aineistosta
kansioihin kohdat, joissa keskustellaan siitd, mita vékivalta on ja kohdat, joissa
lapset kuvaavat toimintaansa perhevékivaltatilanteissa. Taman jalkeen erittelin
jokaisen lapsen osdta kaikki ne vékivataan liittyvat keskustelukohdat, joihin
lapsi itse osallistui.

Keskustelukokonaisuuksien yksiloléhtdinen jéasentely auttoi hahmottamaan
eri lasten osdlistumista vakivataa koskeviin keskusteluihin ja sStd miten
ryhméprosess vaikutti siihen, miten lapset kokemuksistaan kertoivat (ks.
Keskinen 2005, 150). Useat keskusteluista ovat sellaisia, ettd niihin osallistuvat
kaikki ryhméssa olevat lapset ja kumpikin ohjagja. Aineiston yksilolahtdinen
tarkastelu vahvisti valkutelmaa ditd, ettd lasten kertomisella on ryhméssa
vahvasti vuorovaikutuksellinen luonne ja ké&yttdmani aineiston avulla tavoitan
jaettuja merkityksia

Aineiston  jdsentdmisen jadkeen aoin tarkastella  systemaattisesti
tutkimuskysymyksiini liittyvia keskusteluissa esilla olleita aiheita ja jésensin
gtten, mik& keskeismmille aihellle on ominaista Tarkemmin anaysoimistani
aineistokohdista p&adyin tekemdin uudet tarkemmat litteraatiot, koska

1 satu Pitkdkangas-Laitila ja Rauni Raisila ovat litteroineet osan aineistosta tehdessaan
vuonna 1999 Jyvaskyldn psykologian laitokselle valmistuneen pro gradu tyon
" Pippurimuorikerho - Perhevékivallalle altistuneiden lasten ryhma turvakotikontekstissa” .

52



alkuperdinen litteroitu teksti e ollut analyysini kannalta tarpeeks tarkkaa
Ryhmistd kerdtyn aineiston litterointi on hyvin haastavaa, koska monissa
kohdissa puhuu monta lasta yhta aikaa. Saman havainnon on tehnyt myds
Johanna Kiili (2005), joka on k&yttanyt tutkimusaineistonaan lapsiryhmista
tallennettuja keskusteluja. Kiilia aineiston purkamisessa auttoi se, eftd samoja
keskusteluja oli talennettu kahdella nauhurilla, jotka oli Sijoitettu eri kohtiin
lapsiryhm&a. Nan eri nauhoilla kuului selkeBmmin eri lasten &énet. ltsedni
litteraatioiden tarkentamisessa auttoivat  videonauhoitteet, ndin  saatoin
konkreettisesti ndhda kuka lapsista puhui ja miten. Tarkennettuihin litteraatioihin
kirjasin ylos sanojen liséks taukoja, naurahduksia, @nen voimakkuuksia ja
tilanteisiin liittyv8a toimintaa. Useissa kohdin sanat olivat vain osa Sitd, miten
lapset ilmaisivat asioita (ks. Torronen 1999, 89-90). Tutkimusteksteihin olen
valinnut aineistokohtia esimerkeiks koko aineistoon perustuvassa anayysissa
eslletulleista asioista

Analyysitapaani olen saanut vaikutteita diskurssianayysistd (esim. Jokinen
ym. 1999; Burr 1995; Silverman 2000) ja niista tutkimuksista, joissa terapeuttisia
tilanteita on tutkittu siten, ettd mielenkiinto on kohdistunut niissa kaytyihin
keskusteluihin  (esm. Wahlstrom 1992; Jaatinen 1996; Cederborg 1994,
Suoninen 1997). Siltd pohjata olen anayysissani  kohdistanut huomioni
kertomisen sisdtéihin, kertomisen tapoihin ja kertomisen vuorovaikutukselliseen
luonteeseen. Kiinnityn ndin tutkimuksessani sellaiseen tutkimustraditioon, jota
Juhila (2004) kutsuu kasvokkaisen vuorovaikutuksen tutkimisen kolmanneks
sukupolveks, jolle on ominaista, ettd mielenkiinto kohdistuu ammatilliseen
auttamistyohon ja sihen, miten ja millaisa merkityksa kasiteltévind olevista
ongelmista ja asioista vuorovaikutustilantei ssa tuotetaan.

Minulla on tutkimusprosessini aikana ollut mahdollisuus osalistua useisiin
seminaareihin, joissa yhdessd muiden diskurssianalyysia kayttavien tutkijoiden
kanssa tarkastellaan omaan tutkimukseen liittyvia aineistoesmerkkea.
Seminaareihin liittyvien datasessioiden akana itsdleni on sekeytynyt se,
millaisen diskurssinalyysin tekemistd pidan oman tutkimukseni kannalta
mielekkdana Esimerkiks hyvin tarkan diskurssianalyysin avulla en olis saanut
vastauksia omiin kysymyksiini. Pidan datasessioiden merkitysté tarkednd myos
tutkimustulosten luotettavuuden ndkokulmasta (ks. Wahlstrom 1992, 56).
Datasessioissa omat tulkinnat ovat matkan varrella vahvistuneet tai saaneet
uudenlaisia svyja.

Tiivistdn késitykseni diskurssanalyysin  soveltamisesta lasten kerronnan
tutkimisessa seuraaviin kohtiin:

1. Ymmaran kertomisen vuorovaikutustapahtumana, jossa laps jakaa
kokemuksensa muiden lasndolijoiden kanssa. Kertominen voi olla
muutakin  kuin puhetta ja diskurssanayysin avulla on mahdollista
tarkastella my6s muuhun toimintaan liittyvia merkityksia

2. Kertominen on yhteydessa kuulluks tulemiseen ja kertomista tutkittaessa
on tarkeda kiinnittéd huomiota myds muiden kertomistilanteessa olevien
toimintaan.
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3. Kertomusten muotoutuminen on jatkuva ja tilannesidonnainen prosessi.
Samasta asiasta voidaan kertoa monella tavalla. Diskurssianalyysin avulla
voidaan tehda nékyvaks, mité kertomistilantei ssa tapahtuu.



4 Tutkimuskysymysten kasittely
artikkeleissa

Tutkimukseni pédkysymys on ollut se, miten ja mité perhevékivaltaa kokeneet
lapset kertovat terapeuttisissa ryhmissa perhevékivallasta.  Tutkimukseni
alkuvaiheessa minuun teki vaikutuksen se, kuinka monin eri tavoin lapset
kertovat aineistossani kokemuksistaan ja se vaikutti analyysin etenemiseen siten,
etta 18pi tutkimuksen lasten kerronnan sisédltdjen ja tapojen analyys ovat
kulkeneet rinnakkain.

Tutkimukseni  akuvaiheessa tein suunnitelman dSitd, millaisa artikkeleita
kirjoittaisin, jotta tutkimuksestani tulis mahdollismman ehed kokonaisuus.
Vaitoskirjatutkimukseni koostuu neljastéa aikaisemmin julkaistusta artikkelista ja
tastd tutkimuksen lopuks kirjoitetusta yhteenvedosta. Tassd luvussa kuvaan
lyhyesti jokaisen artikkelin tutkimuskysymykset ja -tulokset. Artikkelit ovat
julkaisuasussaan tdman kirjan lopussa. Ensmmaéisessa artikkelissa keskityn
lasten tapoihin kertoa perhevakivaltaan liittyvistda kokemuksistaan, toisessa
artikkelissa tarkastelen lasten kerronnan tutkimiseen liittyvid metodologisia
haasteita ja mité lapset kertovat vakivallasta, kolmannessa artikkelissa valotan
perhevékivaltaa lasten toimijuuden nakokulmasta ja neljannessa artikkelissa
tarkastelen  kertomiskontekstin - vaikutusta siihen, miten lapset kertovat
perhevakivataan liittyvistd kokemuksi staan.

Ensmmdéisessa artikkelissa ” Miten lapset kertovat laheisiin  suhteisiin
liittyvastd vékivallasta? Lasten terapiaryhmassd kayttamien kerrontatapojen
analyys”  (kerrontatapa-artikkeli) tarkastelen, miten lapset kertovat
tergpeuttisissa ryhmissé  ldheisiin - suhteisiin  liittyvastd  vékivalasta. Olen
kiinnostunut ~ ditd, miten lapset osdlistuvat  vékivaltaa  koskevien
kerrontatilanteiden luomiseen ja millasia muotoja lasten vékivaltaa koskeva
kerronta saa. Analyys tapahtuu kahdella tasolla. Ensinndkin osoitan, kuinka
lapset osallistuvat  aktiivisesti  kerrontatilanteiden  luomiseen.  Toiseks
havainnollistan, kuinka lapset ilmaisevat itsed8n monin tavoin kertoessaan
l&heisissd suhteissaan kokemastaan vékivallasta. Lapset vaikuttavat aktiivisesti
toiminnallaan siihen, miten vékivata-aihetta kasitelléén terapeuttisissa ryhmissa
Vékivaltaan liittyvdt kokemukset ovat lasten omia ja he myOs tuovat
"asantuntijuutensa”  eslle  Sind  miten  he kertovat  vékivallasta
Kerrontatilanteissa lapset sagttavat valloittaa tilanteet, lapset voivat ohjata, mita
tilanteissa tapahtuu ja lapset myos keskeyttavét ja korjaavat ohjagjien toimintaa.
Lapset kertovat kokemastaan vékivallasta monin tavoin: puhuen, piirtéen,
letkkien ja kayttéen liikkeitd. Vakivaltaa koskevaa kerrontaa luodaan usein myds
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vuorovaikutuksessa muihin lasnéolijoihin ja tilaan sekd omaan fyysiseen
olemukseen. Lasten kerronnasta on erotettavissa suoraa kerrontaa, nonverbaaliin
viestintddn tukeutuvaa kerrontaa ja mielikuvitusta hyodyntdvéd kerrontaa.
Suorassa kerronnassa lapsi kertoo padasiassa puheen avulla vékivallasta
Nonverbaaliin viestintddn tukeutuvassa kerronnassa puhe luodaan suhteessa
nonverbadiin  viestintddn, esmerkiks piirtdmiseen tai  nayttelemiseen.
Mielikuvitusta hyodyntavassa kerronnassa vékivallasta kertominen voi tapahtua
sadun kertomisen tai leikin kautta. Lasten kertomuksia tutkittaessa on térkeda
ottaa huomioon kerronnan kaikki ulottuvuudet.

Kirjoitugarjestyksessa toisessa  artikkelissa " Violence in children’s
narration”  (sanastoartikkeli) huomioni on d€ing miten perhevakivalta
kasitteellistyy lasten kerronnassa. Tarkastelen artikkelissa aineistoléhtéisesti,
miten vé&kivalta on eslla perhevakivataa kokeneiden lasten kerronnassa.
Tarkastelen millaisilla sanoilla lapset kuvaavat perhevkivadtaa ja millaiset asiat
painottuvat  lasten  perhevdkivaltaa  koskevissa  kuvauksissa.  Lasten
perhevékivaltaa kuvaava sanasto on laga ja omanlaisensa. Kertoessaan
vékivallasta lapset kayttévdt mm. sanoja kiusata, raivostua, riidelld, tapella,
métkig, |gpsid, vaantda sormia ja ottaa korvasta. Lapset kuvaaval paddasiassa
fyysista vékivaltaa. Kuvauksissa vékivalta vaihtelee lievastéd hengenvaaralliseen.
Lasten kuvauksissa raain vékivalta on isien tekemdd Kuvattu vékivata
kohdistuu usein &itethin tai lapsin itseensd. V&kivata on eslla lasten
kerronnassa kuvauksina siitd, mita lapset ovat kokeneet ja kannanottoina, miten
vakivaltaa saa kéyttéd Lasten vékivaltaa koskevat kuvaukset kytkeytyvét
erilaisten vuorovaikutussuhteiden, tilanteiden ja toimijuuksien kuvaamiseen.
Anayysissa tulee edlle, ettd lapset ovat kokeneet vékivaltaa monissa
ihmissuhteissa. Lisaks analyysissa tulee esille, ettd lapsilla on hyvin ridtiriitaisa
kdsityksa sita, miten ja milloin vakivaltaa saa kéyttéd. Tarkastelen artikkelissa
myo6s lasten kertomusten tutkimiseen liittyvia metodologisia haasteita, jotka
liittyvét lasten moninaisiin tapoihin kertoa kokemuksistaan, lasten kertomusten
pirstaleisuuteen ja ryhmassa tuotetun kerronnan anaysointiin.  Taman
tutkimuksen aineistossa lasten kerrontaa leimaa pirstaleisuus. Pirstaleisuus ndkyy
ging, etta lasten kertomukset ovat muodoiltaan usein lyhyitd ja niissa vaittyy
ikdan kuin vaahdyksid heiddn kokemuksistaan. Lasten kerronta on haastavaa
tutkimuksen tekemisen nakokulmasta, koska tutkimuksessa usein tavoitellaan
ehedd kuvaa asioista.

Kolmannessa artikkelissa ” Lasten toimijuus perheen vakivaltatilanteissa”
(toiminta-artikkeli) tarkastelen lasten suhdetta perhevakivaltaan lasten
toimijuuden nékokulmasta. Artikkelissa anaysoin sitd, mitd omassa perheessdan
vékivaltaa kokeneet lapset Kkertovat terapeuttisissa ryhmissd omasta
toiminnastaan perhevakivaltatilanteiden akana. Analyysissa tulee eslle, etta
omaa toimintaansa pohtiessaan lapset seka muistelevat ja kuvittelevat
vakivadtatilanteita.  Tutkimuksen  nakokulmasta  kuvaukset  kuvitellusta
toiminnasta ovat monessa migdessa yhta mielenkiintoisa kuin kuvaukset
muistellusta toiminnasta. Erittelen artikkelissa lasten kuvaamia toimintatapoja.
Muistellessaan toimintaansa perhevékivaltatilanteissa lapset kuvaavat turvaan
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hakeutumista, vékivallan seuraamista, vékivaltaan puuttumista, kotoa
pakenemista ja avun hankkimista. Kuvaillessaan kuviteltua toimintaansa lapset
kertovat vékivalan voittamisesta vékivaltaisin ta rauhanomaisin  keinoin.
Aineistossa tulee esille, ettd kuvittelu voi mahdollistaa lapselle kokemuksen
toimijuudesta, jota hanella todellisissa tilanteissa e ole ollut. Lasten kuvauksista
kdy ilmi, ettd toimintatavat eivdt sulje pois toisiaan, vaan usein yksittdisessa
vékivaltatilanteessa laps toimii monella tavala. Esmerkiks seuraa ensin
tilannetta ja sitten puuttuu siihen. Toimijuusndkokulmasta kasin tarkasteltuna
kysymys aktiivisesta toimijuudesta saa uusia sivyja koska usein lapsen
toiminnasta on erotettavissa samankin tilanteen alkana sekd aktiivista etta
passivista toimintaa. Analyys osoittaa, eftd aikuis- ja lapsindkokulmista
aktiivinen ja passivinen toiminta saattavat nayttaytyd eri tavoin. Aikuisten
ndkokulmasta hyvin passiiviselta ndyttava toiminta saattaa lapsen ndkokulmasta
kdsin olla hyvin aktiivista toimintaa suhteessa vakivaltaan. Toimijuusnakokulma
lagjentaa myGs kasitysté uhrista. Toimijuusngkokulma e sulje pois véakivallan
kokijan uhriutta, vaan mahdollistaa uhrin ndkemisen myds aktiivisena toimijana.
Vékivataa kokeneiden lasten auttamisen kannata on tarkedd nahda lapset
samanaikaisesti paits uhreina myds aktiivisna toimijoina. Uhriks mérittely
mahdollistaa avun tarjoamisen lapselle paveujarjestelmassamme ja lapsen
aktiivisen toimijuuden huomaaminen mahdollistaa sen, eftéd lasta autettaessa
pidetéén tarkedna tarkastella ongelmia lapsen omasta nakokulmasta. Lasten
kuvauksissa vdlittyy sellaista tietoa perhevdkivatatilanteista ja lasten
kokemuksista, jota el voi saada muuten kuin lapsia itseéén kuulemalla.
Artikkelissa " Kertomistila lasten vakivaltakokemuksille”  (kertomistila-
artikkeli) tarkastelen, kuinka tyontekijét toiminnallaan luovat kertomistilaa lasten
perhevékivaltaan liittyville kertomuksille ryhmétilanteissa. Ké&ytan kertomistilan
kdsitettda kuvaamaan vuorovaikutuksellisesti syntyvéa tilaa vékivalasta
keskustelemiselle. Analysoin ohjagjien toiminnasta kolme erilaista véakivallan
kuulemisen kayténtdg, jotka ovat virittava, kyselevd ja vaikeneva kuuleminen.
Virittdva kuuleminen kuvaa sellaisa tilanteita, joissa ohjagjat toiminnallaan
suuntaavat keskusteluja lasten kokemaan véakivaltaan. Virittdvan kuulemisen
muotoja ovat kertaaminen, strukturointi ja pyytaminen. Kyseleva kuuleminen
kuvaa toimintaa, jossa ohjagat edttévét erilaisa kysymyksid lapsille heidan
kertoessaan vékivallasta. Kyselevén kuulemisen muotoja ovat tarkentava,
tulkitseva ja tilaa antava. Vaikeneva kuuleminen kuvaa ohjagjien hyvin vahéaista
verbadlista osallistumista vékivaltaa koskeviin  keskusteluihin.  Vaikeneva
kuuleminen liittyy nonverbaaliin my6taelamiseen, tilanteiden rytmiin ja kantaa
ottamattomuuteen. Erilaiset kuulemisen kéytéannét mahdollistavat erilaisa
kertomisen tapoja ja tekevét tilaa lasten kertomiselle. Lisdks tarkastelen
artikkdlissa sitd, nakyykd ryhmaprosessn eteneminen sing miten yksittéiset
lapset kertovat perhevékivaltaan liittyvista kokemuksistaan. Jokaisen lapsen
kerronnasta |6ytyy kertomuksia, joita he kertovat useaan kertaan ryhméaprosessin
alkana. Lisaks ryhméa edeltdneiden yksilttapaamisten ja ryhmétapaamisten
tarkastelu rinnakkain osoittaa, etta usein kerrotut kertomukset ovat usein juuri
niitd, jotka olivat jo yksilotapaamisissa esilla. Lisdks lapset ottavat ryhméssa
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esille kollektiivisesti térkeind kokemiaan vakivaltaan liittyvia aiheita, jotka eivét
yksl6tapaamisissa tule esille. Ryhmassa ndyttdis ndn muotoutuvan aivan
erityinen kertomistila lasten perhevékivaltakokemuksille,
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5 Kertominen
vuorovaikutustapahtumana: kertomisen
kehan malli

Taman tutkimuksen tulosten perusteella perhevékivaltaa kokeneiden lasten
kertomuksia tarkasteltaessa on tarkeda kiinnittd&d huomiota kolmeen kertomisen
ulottuvuuteen, jotka ovat miten, mita ja missa lapset kokemuksistaan kertovat.
Seuraavaan taulukkoon olen tiivistanyt tassa tutkimuksessa esille tulleita lasten
perhevékivallasta kertomisen tapoihin, sisdltdihin ja kertomistilaan liittyvia
tuloksia.

Taulukko 1. Perhevakivalta lasten kertomana

Perhevakivalta lasten kertomana

Kertomisen tavat Kertomisen siséltod Kertomistila
moninaisia: suora yksittéisten tilanteiden kertominen
kerronta, nonverbaaliin kuvaaminen vuorovaikutustapah-

viestintdan tukeutuva
kerrontaja
mielikuvitusta
hyodyntéva kerronta
lasten lyhytsanai suus
kertomusten
pirstaleisuus

sanaston erityisyys
lapset aktiivisiasing,
miten haluavat
kokemuksistaan kertoa

raain vékivaltaisien
tekemaa
vékivaltaistuneiden
ihmissuhteiden runsaus
vékivaltaa koskevien
sdantdjen
kontekstisidonnaisuus
oman toiminnan
pohtiminen todellisten ja
kuvitetujen
perhevékivaltatilanteiden
akana

tumana: kertominen
yhteydessé kuulluks
tulemiseen
ammattilaisten
kuulemisen k&ytannaot:
virittava, kyselevaja
vaikeneva kuuleminen
ryhmé&é edeltdneen
yksi | Gtapaamisen
vaikutus siihen, mita
lapset ottavat esille
ryhmissa

kertomusten
toistaminen on
mahdollista kun
ryhméll& on useita
tapaamiskertoja
ryhméssi esilla
kollektiivisesti térkeina
koettuja aiheita
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Edella kuvattujen kertomisen ulottuvuuksien synteesistéa syntyy kertomisen
kehdks kutsumani malli. Kertomisen kehdlla yhdistyy kertomisen tapojen,
ssdtgjen jakertomistilan valinen yhteys toisiinsa

Kuva 1. Kertomisen kehan malli

Sisiltod

Kertomistila

Kertomistavat

Kertominen edellyttéd aina tilaa kertomiselle. Yksilon kannalta ratkaisevaa
on se, etté hanelle syntyy kokemus siitd, ettd jostain asiasta on mahdollisuus ja
kannattaa puhua. Tassd tutkimuksessa en ole tarkastellut lasten véakivallasta
kertomiseen liittyvia Sisdisid prosessga, vaan huomioni on kohdistunut siihen,
mitd tapahtuu ammatillisissa vuorovaikutustilanteissa, joissa lapset kasittelevét
vakivataan liittyvia kokemuksiaan. Tassa tutkimuksessa maédrittelen
kertomistilan  vuorovaikutuksellisesti rakentuvaks  tilaks  vékivallan
kdsittelemiselle.  Kertominen  tapahtuu ana jonkin  tilan  ehdoilla
K ertomistilakasitteeseen siséltyy seka fyysinen etté mentaalinen ulottuvuus.

Kertomistilalla on aina konkreettiset fyysiset puitteet. Kertomistila rakentuu
ana my0s vuorovaikutuksessa. Esimerkiks jo sagpuminen fyysisesti Sihen
paikkaan, jossa on lupa puhua vékivaltaan liittyvista kokemuksista voi virittéé
lapsen perhevékivallasta kertomiselle. Paikkaan ja tilanteeseen tulemisen lisdks
merkityksellistd on se, mita tuossa tilassa ja tilanteessa olijoiden véisessa
vuorovaikutuksessa tapahtuu. Vuorovaikutustilanteet voivat joko rakentaa tai
olla rakentamatta kertomistilaa perhevékivalan késittelemiselle. Tutkimukseni
terapeuttisissa ryhmissa tyontekijét pyrkivét luomaan erilaisilla kuulemisen
kaytannoilla kertomistilaa lasten kertomuksille. Ryhmissa my6s toisten lasten
toiminnalla on tarkea merkitys siihen, millaiseks kertomistila muotoutuu. Lapset
ohjaavat hyvin aktiivisesti omalla toiminnallaan sité, miten tilanteet etenevét.
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Kertomistila luo puitteet slle, miten lapset  vékivaltaan liittyvia
kokemuksiaan kasittelevdt. Kertomistila vaikuttaa essimerkiks sihen, millaisilla
tavoilla lapset voivat perhevakivaltaan liittyvistd kokemuksistaan kertoa. Tamén
tutkimuksen aineiston terapeuttisissa ryhmissa lapset kertovat kokemastaan
vékivallasta monin tavoin. Lapset eiva kerro perhevékivaltakokemuksistaan
pelkéstdan puhuen. Mielikuvitusmaailma on hyvin vahvasti 1&sna sing, miten
lapset vakivataan liittyvia aiheita kasittelevdt. Esmerkiks vékivaltaan liittyvia
asoita kuvitellaan ryhmissa paljon kaytettévissa nukketeatteriesityksissa.
Kertomistila itsessd8n mahdollistaa sen, ettéd lasten mahdollisuudet kertoa
vakivaltaan liittyvista kokemuksistaan ovat hyvin moninaiset. Ryhmid ohjaavat
ammattilaiset ohjaavat toiminnalaan lapsia kertomaan véakivaltaan liittyvista
kokemuksistaan monin tavoin ja he ovat myds vamiita kuuntelemaan hyvin
erilaisilla tavoilla kerrottuja kertomuksia (ks. Neimeyer 1995, 231-243).
Kertomistapoja késittelevassi artikkelissani (Eskonen 2001) erittelin sitd, miten
midlikuvitusta hyodyntavét kerrontatilanteet ovat luonteeltaan joko organisoituja
ta spontaanga. Organisoiduissa  tilanteissa  ohjagjat  luovat  puitteet
mielikuvituksen kaytblle esimerkiks ehdottamalla nukketegatteriesityksen
tekemista  Spontaaneissa tilanteissa  keskustelu saa  midlikuvituksallisia
elementtga lapsen omasta aloitteesta ja ohjaavat léhtevét ndissa tilanteissa
kuvitteellisa elementtgja sisdltaviin keskusteluihin lasten omasta aoitteesta.
Sama organisoitujen ja spontaanien tilanteiden logiikka tulee esille myds muissa
vakivalasta kertomisen tilanteissa. Ohjagjat rakentavat tilanteita vékivallasta
kertomiselle ja he myGs hyvin joustavasti ldhtevd mukaan tilanteisiin, joissa
lapset omasta al oitteestaan ottavat vakivallan esille.

Vékivalasta kertomisen tavat ovat yhteydessa dsihen, millaisia
perhevkivaltaan liittyvid kertomuksia lapset ryhmissa tuottavat. Lapset
kuvaavat usein yksittéisia tilanteita, joissa he ovat kokeneet vakivaltaa. Ryhmien
kertomistila mahdollistaa sen, etté lapset ottavat usein esille sellaisia tapahtumia,
joista ovat kertoneet jo ailkaisemminkin. Toistettavat kertomukset liittyvét usein
hyvin vakaviin perhevakivaltatilanteisiin, joissa isA on kohdistanut vékivaltaa
atiin tai lapseen itseensa. Perhevékivallasta puhumisen yhteydessa tulee esille
myos se, ettd lapset ovat kokeneet vakivaltaa myos muissakin kuin perheen
Sisdisissd ihmissuhteissa. Lasten kertomukset ovat muodoiltaan usein lyhyita ja
pirstaleisa. Lyhyyteen ja pirstaleisuuteen vaikuttaa omalta osaltaan se, etta
lapset kertovat kokemuksistaan ryhmétilanteessa, jossa usein kertominen
tapahtuu usean lasndolijan vélisend keskusteluna. Usein muutamiin sanoihin
kiteytyy pajon lasten kokemuksista. Sanojen sSisdllon lisdks kerronta saa
merkityksia tavoista, joilla lapset asioistaan kertovat. Hiljaa kuiskatut sanat ja
kovaa karjutut sanat valittavét erilaiset viestit kuulijoille.

Kertomisen kehdn malliin sisdityy dynaamisuuden ulottuvuus. Tilanne on
kokogjan liikkeessd. Taman tutkimuksen aineiston ryhmissa on tilanteita, jotka
ovat vuorovaikutuksdllisesti  hyvin  herkistyneitda  vékivataan liittyvien
kertomusten kertomiselle ja kuulemisele. Tilanteiden ainutlaatuisuus ja
intensiivisyys tulee eslle ding, kuinka herkéasti ja slmanrdpdyksessd nama
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tilanteet saattavat rikkoutua. Yksikin sana, hiljaisuus ta ele voi k&antda
keskustelun johonkin aivan muuhun.
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6 Pohdinta

Yhteenvedon lopuks tarkastelen tutkimukseni tulosten pohjalta nousseita
teemoja, joita pidan keskeisind lastensuojelukaytantdjen kehittamisen seka
lapsiin ja perhevékivaltaan liittyvan tutkimuksen kannalta Teemat ovat
perhevakivallan méérittelyyn liittyvat haasteet, lasten mahdollisuus aktiiviseen
asakkuuteen ja kollektiivisuuden sekd midikuvituksen merkitys lasten
selviytymisen tukemisessa

Kéytin  téssi  tutkimuksessa  perhevékivaltakasitetta ikd&&n  kuin
tutkimuskatsetta suuntaavana kasitteend. Se on tehnyt nakyvaks sita, etta olen
ollut kiinnostunut perheessi tapahtuneesta vékivalasta siten kun se tulee
kuvatuks lasten kerronnassa. Taman tutkimuksen tutkimusprosessin aikana tuli
eslle, ettd vékivalan médrittely on yks vékivataan liittyvan tutkimuksen
haastedlismmista  kysymykssta  Lasten  perhevékivaltaan  liittyvassa
kerronnassa tuli esille, etta lasten vékivaltakokemukset voivat vaihdella paljon
esmerkiks vakivallan vakavuuden suhteen. Lapset kertoivat seka lievdan etta
hyvin vakavaan vékivaltaan liittyneista tilanteista. Lasten kuvauksissa raain
vékivata oli isen tekemds, mutta kuvaukset toivat esille, etta vékivaltaa
kayttaneitd oli perheissa usein muitakin kuin isét. Téman tutkimuksen aineistossa
lapset eivét kertaskaan kayttaneet perhevakivaltasanaa puhuessaan perheessdan
tapahtuneesta vékivallasta. Osa lasten perhevakivaltaa kuvaavista ilmaisuista oli
hyvin epamédréisa ja tulkinnoille tilaa jéttavia ja osa lasten ilmaisuista kuvas
hyvin tarkkaan vékivallan luonteen. Nayttd&kin hyvin oledllisdta, etta niin
tutkimuksessa kuin ammattikdytannoissa vakivaltaa tarkasteltaessa tdsmennetdan
aina millaisesta ja keiden valilla tapahtuvasta vékivallasta yksittéisissa tilanteissa
on kyse. Lasten kertomusten tutkiminen teki nadkyvéks, ettd esimerkiks
vakivataan ja syyllisyyteen liittyvat kysymykset voivat olla lapsille epéasdvia
Mita vékivalta on ja kuka vékivallasta on vastuussa kysymykset ovat my6s sis
usein hyvin tarkeitd kysymyksia pohdittavaksi.

Tama tutkimus teki ndkyvaks kolmannella sektorilla tehtéavaa
lastensuojeluty6td. Lastensuojelutyota tehdadn hyvin monenlaisissa puitteissa ja
monenlaisissa tilanteissa olevien lasten kanssa. Lapsiin ja perhevakivaltaan
liittyvan tutkimuksen tulevaisuuden haasteena voidaan pitéd sen selvittdmista,
millaisin asiakkuuksiin lapsilla on mahdollisuus erilaisissa
perhevakivaltaongelmaan liittyvissa auttamiskdyténnoissa. L apsuustutkimuksen
ja auttamisk&ytantgjen kehittdmisen nakokulmasta on térkedéd saada tietoa
esmerkiks sSitd, kuinka lapset ovat osdlisna silloin kun perhevékivaltaan
liittyvid ongelmia sdlvitetdén neuvoloissa, sosiadlitoimistoissa, sairadan
kohtaamisissa, oikeuskasittelyissi ja erilaisissa terapeuttisissa kohtaamisissa.
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Erilaisten tyokaytantdjen ndkyvaks tekeminen voi omata osataan vaikuttaa
erilaisten institutionaalisten kaytantdjen muutokseen paremmin lapset ja lasten
hyvinvointiin liittyvét kysymykset huomioiviks.

Tutkimukseni eri vaiheissa olen nostanut esille kysymysta sitd, mitk& ovat
lasten itsensd mahdollisuudet osallistua ongelmiensa méérittelyyn lastensuojelun
ingtitutionaalisissa kaytannoissa (ks. Sandbak 1999). Néayttéis siltd, etté tdmén
tutkimuksen aineiston ryhmissi ohjagjien herkkyys lasten kertomille asioille
edustaa erityista toimintatapaa lasten kanssa. Craig Smith (1997, 1-46) vertailee
erilaisa tergpioita lasten kanssa ja kuvaa, ettd narratiivisin |18htokohtiin
perustuville ldhestymistavoille on ominaista se, etta niissd lapsille annetaan
enemman tilaa sen méairittelyyn, mistd aheista keskustellaan ja mitka
ndkokulmat kasiteltéviin aheisin valitaan. Lapsia pyritddn kuuntelemaan
avoimemmin, ilman liikkaa ohjaavia normga esmerkiks dit4 —miten
tietynikéisten lasten oletetaan gjattelevan ja toimivan, ja herkistytdan sille, miten
juuri tietyt lapset omat asiansa kokevat. Tama on mahdollista, koska ne
perustuvat kasitykseen sSiitd, ettd tieto on sosiaalisesti rakentuvaa ja samaakin
asiaa voidaan tarkastella eri 1&htékohdista kasin ja usein on olemassa monia yhta
pétevia tapoja ymmartéd asioita.

Lasten avoin kuuleminen ja heihin vakavasti suhtautuminen e kuitenkaan ole
vattamatta ammattilaisille helppoa. David Epston (1997, 66) kuvaa, etta
aikuissmmattilaisille voi olla hyvinkin vaikeaa hyvéksya se, etta lapsiasiakkailla
voi olla nékemyksa ja gatuksa gitd kuinka heiddn ongelmansa voisivat
parhaiten ratketa Perintel sesti lasten kanssa  tyGskennellessa
akuisammattilaisila on ollut asema tietdd oikeat vastaukset avoimiin
kysymyksiin. Herkistyessdan sille, mitd lapset itse gjattelevat asioistaan,
aikuisammattilaiset samanaikaisesti ottavat askeleita pois  perinteisen
ammatillisen tietdmisen asetelmista. Tama vaatii ammettilaisita paljon lasten
osaamiseen ja tietdmiseen luottamista ja sellaista omaa ammatillista toimintaa
ohjaavaa ideologiaa, joka mahdollistaa oman tietdmisen position jakamisen
lapsen kanssa

Usein keskustelu lasten kanssa tyOskentelystd kiteytyy sen miettimiseen,
missa tilanteissa lastensuojelun asiakkaana olevia lapsia on véttdmétonta tai
pakko kuulla. Tama tutkimus tuo esille, etté jo hyvin pienetkin lapset osaavat
kertoa kokemistaan asioista ja usein lasten ndkokulmaa e voi tavoittaa muuten
kuin lasta itse88n kuulemalla. Lastensuojelutydn haasteena voidaan pitéa Sita,
miten nyt paljolti kohteina olevat lapset saavat uudenlaisia lasten oman
aktiivisuuden huomioivia asemia lastensuojelutyssa niissi tilanteissa, joissa se
arvioidaan lasten kannalta térkedksi. Uudenlaisen asiakkuuden rakentuminen
edellyttéa tyontekijdilta ainakin valmiutta suhtautua lapsiin vakavasti ja Sitd, etta
he herkistyvét lasten erityisille tavoille kertoa asioista.

Taman tutkimuksen aineistossa lasten kertomisella ja kertomusten
muotoutumisella on ollut vahvasti vuorovaikutuksellinen luonne. Tekemani
tutkimus e ole ollut suoranaisesti terapeuttisten ryhmien toimintaa arvioivaa
tutkimusta. Tutkimukseni tulosten valossa voidaan kuitenkin my6s esittda
arvioita ryhmien toiminnasta Ryhmien toiminnasta néyttéis tekevan erityista
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ainakin Kkollektiivisuuden elementti. Maritta Torrosen (2005, 234) mukaan
kollektiivisuuden huomioiminen lapsuuden tarkastelussa nostaa eslle lasten
sosiadisten verkostojen merkityksen lasten yksildllisille prosesselle. Téssa
tutkimuksessa kollektiivisuus nakyy esimerkiks siing, miten lapset muistelevat
perhevakivaltaan liittyvid kokemuksiaan. Ajattelen, ettd terapeuttisissa ryhmissa
joistain hyvin yksityisista ja henkilokohtaisista kokemuksista voi syntyd jotain
yhteisesti jaettua. Indtitutionaalisissa kohtaamisissa ammattilaisten ja lasten
vdilla voi lapsille syntyd kollektiivisa muistoja Sit4, ettéd akuiset ovat
puuttuneet ja vélittaneet sitd, mita heille on tapahtunut. Lisaks heille voi syntya
kollektiivisa muistoja ditd, ettd valkeista asioista voi puhua ja vakeisin
tilanteisiin voi saada apua. Ryhmissa voi myos syntya kokemus siitg, ettd on
olemassa ihmisg jotka gattelevat, etta vékivalan kéyttdminen & ole
hyvaksyttéavad. Toisten lasten kertomusten kuulemisen kautta voi myds syntya
kollektiivisesti jaettu ndkemys vékivallasta. Tuohon Kollektiiviseen késitykseen
lapset voivat sitten peilata omia henkil 6kohtai sia kokemuksiaan.

Ryhmissi korostui yleiselld tasolla se, etté vékivata on vaarin, Kuitenkaan
yksittéisten lasten kertomusten tasolla e kayty keskusteluja siitd, kuka tilanteissa
oli toiminut va&drin. Koska lasten vakivalan kéyttba koskevat kasitykset
ndyttaytyivat tassa tutkimuksessa rigtiriitaisilta, vois olla perusteltua, ettéa
vakivallan vaéryyden teema ei jéis vain yleisen tason viestiks vaan se tuotaisiin
myo6s yksittéisten tilanteiden pohtimisen tasolle. Tutkimukseni aineistossa tuli
esille, ettd lapset ovat voineet saada hyvin ridtiriitaisia viestgja aikuisilta sitg,
mitd mieltéa he ovat vékivallasta. Pahimmillaan aikuisten viesti on voinut olla se,
etta vakivalta kuuluu ihmissuhteisiin ja sita pitda selvita valittamatta. Lapset,
joiden eldméan vékivalta on kuulunut, sasttavat sosiaalistua siihen, etté vakivalta
kuuluu luonnollisesti joihinkin tilanteisin el@massa. Taman takia on erityisen
tarkedd, miten eri yhteiskuntamme indtituutioissa suhtaudutaan vékivallan
kayttéon. On tarkedd, ettd vakivallan kayton suhteen otetaan selkedsti kantaa ja
ilmaistaan, etta kenenk&an e tulis joutua kokemaan vékivaltaa. Einad Peled
(1996, 125-147) korostaa, etté perhevakivaltaa kokeneiden lasten auttamisessa
on takeda toimia monella tasollas ehkéista vékivaltaa, opettaa kuinka
vakivatatilanteista voi selviytyd, auttaa sekd vékivallan tekijoita ettéa uhrgja ja
vaikuttaa siihen, miten yhteiskunnassamme suhtaudutaan vékivallan kayttoon.
Y hteiskunnassa kollektiivisesti rakennettu kasitys Siitd, ettéa vakivalta on vaarin,
voi edistda perhevékivaltaa kokeneiden lasten selviytymista

Taman tutkimuksen tulokset ovat omalta osaltaan tuottamassa tietoa siita, etta
lasten ndkokulmasta tarkedt kysymykset voivat olla my6s aikuisten
nakokulmasta hyvin oledlisa kysymyks& Perhevakivalasta keskustellessaan
lapset pohtivat esimerkiks paljon, miten toisia ihmisid kohtaan saa kéyttaytya
Se on kysymys, joka on térked myds meille aikuisille. Moradliin ja vastuuseen
liittyvét kysymykset ovat nousseet oleellisks myds uusmmissa aikuisten
terapiaprosessegja koskevissa tutkimuksissa (ks. Kurri 2005). Juuri tamg, etta
lapset ja aikuiset pohtivat hyvin samantapaisia asioita, vaikkakin ehk& kayttéen
hieman erilaisia kédtteita ja tapoja kertoa, mahdollistaa sen, ettd meidan on
mahdollista saada tietoa siitd, miten lapset kokemuksistaan gjattelevat ja kdyda
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keskustelua lasten kanssa heille térkeistd asioista. Todellinen, mahdollinen ja
kuvitteellinen vé&kivalta kietoutuvat tdman tutkimuksen aineiston lasten
kertomuksissa toisiinsa. Kuvitteellinen taso ndyttdd antavan mahdollisuuden
irtaantua reaalimaailman lainadaisuuksista ja pohtia asioita niin, ettd mika
tahansa on mahdollista. Terapeuttisissa tilanteissa lasten luontevuus asioiden
kuvittelemisessa ja rikas mielikuvitus tarjoaa omia erityisa vaylia kastela
vaikeita kokemuksia ja tukea lasten selviytymistd Tassa tutkimuksessa olen
lastensuojelutyon  kaytantgja analysoimalla tehnyt nakyvéks Sitd,  miten
lastensuojelussa toimitaan lasten kanssa ja miten lapset
perhevékivaltakokemuksistaan néissé kohtaamisissa kertovat. Tutkimus on ollut
mahdollinen vain koska aineiston tyontekijét ovat olleet vamiita avaaman
tyotdan tutkimuksen arvioitavaksi. Lastensuojelutydn ammattikdytantbjen ja
lastensuojeluun liittyvan tutkimuksen kehittamisen nakokulmasta
tamantyyppisalla tutkimuksen ja ammattik&ytantdjen vaisdla
vuorovaikutuksella on térked merkitys. Erds ammattik&ytantdihin kytkeytyvan
tutkimuksen onnistumisen mittari on se, miten tutkimus kommunikoi
ammattilaisten kanssa. Toivon, ettd tdma tutkimus voi omalta osaltaan heréttda
keskustelua lasten perhevakivaltakokemuksista ja lasten auttamisesta. Toivon
myos, etté tdma tutkimus voi innostaa lastensuojelutyota tekevia ammattilaisa
mielikuvituksen kayttéd hyodyntdvien menetelmien kéayttdmiseen lasten
selviytymisen tukemisessa

Lopetan tutkimukseni yhteenvedon aineistoesmerkkiin, jossa neljévuotias
Veera osdlistuu perhosta ja leijonaa koskevan nukketestteriesityksen juonen
ohjaamiseen keksmdld adoita, jotka voivat auttaa riitelyd pelkaivéa
pikkuleiljonaa. Nukketeatteriesityksessa aikuiset ovat rakentaneet toiminnallaan
puitteet lapsen kertomuksen muotoutumiselle. Esityksessd perhonen johdattaa
pienen lejjonan turvalliseen kotiin. Lastensuojelussa tydskennell&&n usein
valkeita asoita eldméssddn kokeneiden lasten kanssa. lhmiset, jotka luovat
turvaa turvattomissa oloissa eldneiden lasten eldmaan, ovat lapsille térkeita. He
vahvistavat lastensuojelun asiakkaana olevien lasten kokemusta Sitd, ettd
eléméssa voi selvita vaikel stakin kokemuksista.

Ryhmé [, kerta 6. Paikalla kaks neljvuctiasta tyttoa (Veera ja Maija) ja kaksi
naisohjagjaa (O1 ja O2). Tytét istuvat tuoleilla ja katsovat ohjaajien heille
esittdmad nukketeatteriesitysta pikkuleijonasta. Toinen ohjaaja kertoo mita
viidakossa tapahtuu ja toinen liikuttaa elainhahmoja ja matkii elainten aania.
Ote on keskelta naytel maa.

Ol Mika, kuunteleppa mitd se pikkuleijona ajattellee, pikkuleijona
yritti vetéa peittoa paélle pikkuleijona e olis halunnut kuulla
yhtéan pelottavia aanié, e karjuntaa, e ulvontaa, e huutamista,
voi kun &anet ovat nuin voimakkaita. Mi-mik& minua auttaisi, kuka
minua auttaisi?(elaytyy naytelmaan). (Veera ja Maija menevat
katsomaan mitd nukketeatterin takana on ja palaavat sitten
paikoilleen).
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02

Maija:
Veera:

02:
O1:
02:
O1:

Veera:

o1

Veera:

o1

o1

Veera:

o1

Veera:

o1

Veera:

o1

Veera:

o1

Veera:
Veera:

o1

Mikahan pikkuleijonaa nyt auttaisi? (eldytyy ndytelmaan).

Kato.

Kaikki kaatu (lavasteissa kaatuu jotain).

Keksiiko?

Mikahan pikkuleijonaa vois auttaa?

Keksiiko Veera.

Veera.

Se menis piiloon.

Se menis piiloon. Mihin se menis piiloon?

Luolaan.

Luola, missé semmonen oisko taalla turvallinen luola, oisko taalla
turvallinen kotiluola ja siella luolassa. / Veera: Perhonen tulis
(Veera ottaa kéteensa perhoshahmon ja liikuttaa sité ilmassa).
Perhonen tulis ap tulis mité perhonen sanois leijonalle?

Etta tulis kAyméaan kurkistammaan.

Niin se tulis kurkistammaan. /O2: Ai.

Se sanos ettéa miks sind itket ja pelkaat (elaytyy naytelmaan).

Miks sind itket ja pelkaat? (elaytyy naytelmaan).

Ja se sanos ettd (?), ettéd kova aani kuuluu riitelysta (elaytyy
naytel maan).

Kova aani kuuluu riitelystd. Mua pelottaa (elaytyy naytelmaan).
Mita perhonen sanos?

Setulis ettd tule kattoon kotia sind oot siella turvassa, meian kotiin
(elaytyy naytelmaan).

Tule kattoon kotia, sind olet siellé turvassa (elaytyy naytelmaan).
Uskaltaakohan se tulla se pikkuleijona sieltd? Uskaltaakohan
(kuiskaa).

lhan hiljaa (kuiskaa)./ O1: Hiljaa se hiipis.

Se nayttas ettéd téllanen se koti on (ndyttaa paikkaa lavasteissa).
Sella. Tuleppas, mina lenndn edelta. Tule sind peréssa (elaytyy
naytelmaan). Tassakos se olis se koti?(kuiskaa). Taalla on, tadlla
on koti.
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