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JOHDANTO

Suomessa luetaan paljon. Lukemisharrastus ei ole vahentynyt siir-
ryttéessa 1980-1uvulta1990-luvulle. Tietokirjojen lukeminenjopayleis
tyi 1990-luvulla. (Eskola1993, 21-22.) Toisad takirjalisuuden kulutus
polarisoituu: osaihmisistéaei luejuuri mitdéan, kun taaskoul utetut ih-
miset lukevat paljon. Kun vaeston koul utustaso nousee, kasvaakiin-
nostustieteellisidjapopul aaritieted lisidjulkai sujakohtaan. Suomes-
saon kansainvalisesti katsoen korkeakoulutustaso. Tiedekirjallisuus
onkin meillaséilyttényt asemansa. (Tietedllisten... 1987, 6.)

Tietedlliselldjulkai semisellaon kolme paétehtavad. Ensinnédkin
julkaisutoimii tieteellisen tiedon valittd éndjakeskustelun virittg ana.
syt tietedl lisen asiantuntijatarkastuksen. Kolmanneksi tieteellinen jul-
kai sutoimintatoimii ingtituutiona, jokatakaatutkijoille omistusoikeuden
tyonsatuloksiin jajonkakauttatutkijat meritoituvat. (Tieteellisen...
1991, 7.) Alun perin tutkimustul osten julkistaminen jakommunikointi
tapahtui suullisesti. Tieteellisen kommunikoinnin formalisointi juon-
taajuurensayli kolmensadan vuoden takaa. Tutkijat huomasivat, etta
tieteen kehityksen seuraaminen ei enda ollut mahdollista henkil 6-
kohtai sten kontaktien jasuullisesti vaitetyntiedon avulla. Ensmméi-
nentieteellinen lehti ilmestyi vuonna 1665 jasiitéalahtien tutkijoiden,
tieteellisten lehtien ja muiden julkaisujen magra on kasvanut eks-
ponentiaalisesti. Tamakasvu on ai heuttanut sen, ettétieteen kenttéa
on vaikea hallita. Tutkijan on mahdotonta pysyéa edes oman alansa
julkaisutoiminnan tasalla. (Garvey 1979, 5-7.)



Tieted linen julkai sutoi mintaon lisdantynyt huomattavasti vii-
me vuosien aikana my®s Suomessa. |nformaatiorgjahdyksesta pu-
huttiin jo 1970-luvulla(Tieteellinen... 1975, 1). Julkai sutoimintaon
niista ajoi stalisaéntynyt entisestédn. Painettujen julkaisujenrinnale
ovat tulleet sdhkdiset julkai sut. Sahkoisen julkai sutoiminnan alkuai-
koinakuviteltiin, ettéapainetut julkaisut jadvét historiaan. Néin ei ole
ainakaan vieldkaynyt. Sen sijaan monet julkaisut ilmestyvét nyt seka
pai nettuna etta sahkoisendtai osa painetustajulkaisusta, esimerkiksi
tiivistelmatai sisdllysuettel o, ilmestyy séhkdisena.

Tietedlinen julkai sutoimintaon osatieted listd kommunikointia.
Tieteellinen kommunikointi tapahtuu eristyksissaulkopuolisiltavai-
kutuksilta. Sen muodot ovat enimmakseen tutkijoiden suunnittele-
mia. Tutkijat ovat mydstietedllisen kommunikoinnin tulosten suurin
ymmartéavain pieni joukko kunkin alantutkijoita. (Garvey 1979, 29-
30.) Tietedlinen julkai sutoi mintaeroaamone latavoin muustajulkai su-
toiminnasta. Ensinnékin tieteel li sten julkai sujen potentiaalinen lukija-
kuntaon pieni. Kirjoittgjat ovat alansa asiantuntijoita, kuten lukija-
kuntakin. Julkaisujen pienesté levikista puolestaan seuraa se, ettei
kirjoittgjille ja toimittajille useinkaan makseta heidan tekemastaan
tyosta Nain ollen esmerkiksi tietedllisen aikakaud ehden julkaisijaei
voi kovin perustedllisesti hallitatoimintaansa: artikkeliehdotuksiavoi
tullavahan tai paljon jane voivat jakautua gjallisesti epétasaisesti.
Tietedllinen julkaisutoiminta noudattaa epétavallista taloudellista
mallia. Kirjoittajat jatoimittajat tekevat useimmiten tyonsa korvauk-
setta. Akateemiset instituutiot ostavat julkaisun kustantagjata. Toi-
sadltandma samat instituutiot ovat itse asi assatukeneet julkaisuty6-
tamaksamallakirjoittagjien palkan. (Peek 1996, 10-11.)

Julkai seminen on tieteallisen tutkimuksen oleellinen osa. Tutki-
mus on valmis vasta kun se on saatettu tiedeyhtei son kéyttéon. Tie-
tedlisten julkai sujen markkinointi jamyynti on pa&asiassatietedllista
kommunikointiajatiedon valitysta, ei taloudel liseen hydtyyn taéhtaé:
vaamarkkinointia. Vain pieni osajulkaisuistayltéamerkittavadn myyn-
titulokseen. Y leensiti eteellisessijul kai sutoiminnassa pyritaankin sii-
hen, etta myynnilla saadaan katettua kustannukset. (Aato 2000.)



Tieted listen julkai sujen markkinointi on siis kaytéannossa yhtakuin
niiden levittaminen.

Tieteellisiks julkaisuiks voidaan laskeamyds popul aaritieteel -
liset eli yleistajuiset julkaisut, joiden kohderyhmana ovat muut kuin
danasiantuntijat. Tall6in julkaisujen markkinointi e olekaantietedlisté
kommunikaeatiota, vaan tieteen tuloksi statiedottamista. Y leistgjuisia
julkaisuja tarvitaan, koska tiede kuuluu yleissivistykseen ja lansi-
mai seen kulttuuriperintdtn. Kansalaisillaon oikeus saadatietoatie-
teestd, koska yhtei skunta maksaa tieteen tekemisesté ja tieteen so-
vellukset tulevat yhteiskunnan kéyttéon. Ammattimainen tieteen
markkinointi on tarpeen, koskatiede joutuu perustelemaan oikeutus-
taan muun toiminnan rinnalla. (Persson 1994, 72-75.) Populaaritie-
tedlisen kirjallisuuden julkai semisen jamarkkinoinnin tausta ta saettaa
|6ytydenemman kaupallisiapyrkimyksidkuin varsinaisen tiedekirjal -
lisuuden. Useimmiten vaikuttimet lienevét kuitenkin epakaupallisia
tieteel lisesta julkaisustaei juurikaan ole bestselleriksi.

Tassa tutkimuksessa kasitel|aén Suomen tieteel lisen julkaisu-
toiminnan jajulkai sujen myynnin sahkoistymista. Julkaisujen myyn-
tid el kasitella taloustieteiden nakdkulmasta, vaan keinona vélittéa
julkaisuja— siis tieteellista tietoa— niita tarvitseville henkil Gille €li
pédasi assa tiedeyhteistn jasenille. Tutkimuksen tavoitteena on an-
taakasityssiitd, miks jamiten uusien valine den kdyttoon siirrytéén
jamillaisiakokemuksiatdhan mennessé on saatu. Tarkoituksenaon
my6s selvittéa tiedekustantajien séhkadisen julkai semisen jajulkai su-
jenverkkomyynnin tulevai suudensuunnitelmia.

Tavoitteena on selvittéd, miks ja miten tiedekustantajat ovat
aloittaneet sahkoi sen julkai semisen jajulkaisujen verkkokaupan pro-
jekteja. Onko syynase, ettd sahkoistyminen onyleinen trendi jakehi-
tyksesta ei halutajaadajakeen? Tuovatko séhkdinen julkai seminen
javerkkokauppaniin paljon etuja, ettainvestointejajatytta niiden
eteen kannattaatehda? Miten paljon hankkei den al oittami spééttkseen
vaikuttaa myonnettavarahoitus?

Sahkoistyminen on uusi asia, joten sen pitkaaikaisvaikutuksia
el voidavielatietdd Tutkimuksen tavoitteenakuitenkin selvittag, mil-
laisia kokemuksia kustantajilla on uusista valineistéa lyhyen kayton



jalkeen. Ovatko ne vastanneet odotuksia? Millaisiayllétyksiaon tul-
lut? Ovatko kokemukset positiivisiavai negatiivisia?

Tarkoituksenaon myds sdlvittdakustantajien tulevai suudensuun-
nitel miajaodotuksia séhkdisen julkai semisen ja verkkokaupan suh-
teen. Aikovatko kustantajat jatkaa uusi en valineiden kayttéa? Aiko-
vatko hetehdainvestointejajakehittéavaineitdedelleen? Millaisina
he ndkevét tieted li sen julkai sutoiminnan jajulkaisujen myynnintulevai-
suuden?

Sahkoi sen tiedej ulkai semi sen osaltatutkimus kohdistuu Elektra
-projektiin. Tieteellisten julkai sujen verkkokauppaa edustamaan on
valittu verkkokirjakauppa Granum.

Taustaks tietedllisen julkai sutoiminnan jajulkaisujen vaityksen
sahkdi stymiselle selvitell 8én perintei statietedllistajulkai sutoimintaa
jajulkaisujen vdityst. Suomessatehtiin 1970- ja1980- luvuillatieted -
listdjulkai sutoimintaajajulkaisujen myyntidkartoittaviatutkimuksia
Tal6in perustettiin tydryhmiéjajaostoja, jotkajulkaisivat tutkimuk-
sig, suosituksiajaraportteja: Tieteen keskustoimikuntaasetti vuonna
1974 jaoston selvittamaan tieteel liseen julkai sutoimintaan liittyvia
kysymyksi&; Tieteellisten seurojen popul aaritieteellisen julkai sutoi-
minnan kehittémiseks perustettiin Popularia-tydryhma, jokajulkais
loppuraportin vuonna 1985; Tieted listen seurain valtuuskuntaja Suo-
men tiedetoimittgjat ry jérjestivat vuonna 1986 tieteel listen jul kai su-
jen kustantamista ja markkinointia Suomessa kasitelleen seminaa-
rin; opetusministerion tieteel lisen informoinnin neuvostoon asettama
julkaisujaosto julkaisi vuonna 1987 ehdotuksia tieteellisen julkai-
sutoiminnan kehittdmiseks janiin edelleen. 1990-luvullaei oleilmes-
tynyt vastaavanl aisiatieted listéjulkai sutoimintaakasittelevié. selvityk-
sid. Mieenkiinto kohdistuu nyt sahkoiseen julkai semiseen javerkko-
kauppaan. Naiden tiimoilta on syntynyt monenlaisia tydryhmia ja
suunnitelmia. Intressit ovat siistulevaisuuden jauusien jarjestelmien
suunnittelussa, el nykytilan tai menneisyyden kartoittamisessa.

Tutkimusta voidaan luonnehtia | &hinnd tapaustutkimukseksi,
jossaon myoskirjallisuustutkimuksen aineksia. Kriteerit, joillatutkitta:
vat tapaukset valitaan tapaustutkimukseen, voivat ollamonenl ai set:
voidaan valitakriittinen tapaus, ainutl aatuinen tapaustai paljastava
tapaus. Kriittisella tapauksella tarkoitetaan tapausta, joka on tutkit-



tavan ilmion suhteen erityisessd asemassatai jossailmio on pitkalle
kehittynyt. (Uusitalo 1991, 76.) Tutkimuksessa on valittu Elektra-
projekti edustamaan tieteellisen julkaisutoiminnan sdhkoistymista
Suomessa ja virtuaalinen kirjakauppa Granum edustamaan tieteel-
listen julkaisujen verkkokauppaa. Seka Elektraaetta Granumiavoi-
daan pitdakriittisina tapauksina: Elektra-projektissaon edustettuna
tiedej ulkai semi sen koko kenttd, Granum puol estaan ontoimivaverkko-
kirjakauppa, jossa on mukana yli 100 tiedekustantajaa. Elektra ja
Granum ovat ainakin toistaiseksi ainutlaatuisiatapauksialajissaan.

K oska kyseessd on tapaustutkimus, tutkimuksen tuloksiaei voi
suoraan yleistéadmuihin julkai suhankkeisiintai verkkokaupan muotoi-
hin. Toisaalta seka Elektrassa ettéd Granumissa on mukana useita
erityyppisid suomalaisiatiedekustantagjia. Granumissaon mukanayli
satatiedekustantgjaatai julkaisujen valittdjda. Elektrastaja Granu-
mi sta saadut kokemukset koskevat néin ollen suurta osaa suomalai-
sesta tiedekustantgjakentasta.



MAARITELMIA

Tieteellinenjulkaisutoiminta

Tieted linen julkai sutoimintaon osatieteenharjoittagjien valistatieteel -
listd kommunikaatiota: uusien tutkimustulosten julkistamistajatie-
teellista vuoropuhelua. Osatietedl lisesta julkaisemisesta on yleista
tieted liseninformaation valitysta. Usein on vaikeavetdarajaatieteel -
lisenjulkaisunjatieteelliduontoisenjulkaisunvdille. Yksi tapargjata
tieteel lista julkai sutoimintaa on ottaa perusteeks julkaisija. Padosa
tieted lisistdjulkaisuistailmestyy tieteellisten instituutioiden - tieteel -
listen seurojen, tutkimud aitosten sekayliopi stojen, korkeakoulujenja
niiden laitosten julkaisemina. (Toikka 1980, 1-2.) Kaytéan tutkimuk-
sessani tétdjulkai sijaan perustuvaargausta. Myoskaupalliset kustan-
tajat julkaisevat jonkin verran tieteellista kirjallisuutta, varsinkin
yleistgjuistatiedekirjalisuutta. Rgjanvetotieteel lisen jayleistajuisen
tiedekirjallisuuden vélillaon vaikeaajasen vuoksi otin tarkasteluun
myds kaupal lisen kustantgjat.

Harmaakirjallisuus

Harmaan kirjallisuuden méaéritelméon saksal ai staa kuperda. Joskus
harmaallakirjallisuudel latarkoitetaan kaikkeavaikeadti tavoitettavaa



kirjalisuutta. Suppean pohjoismai sen mééritel méan mukaan seonkir-
jalisuutta, jotaei rekisterdidakansalisbibliografiaan. Taman mééritel-
man mukainen harmaa kirjallisuus mééra on vahentynyt Suomessa
vuodesta 1981 |ahtien uuden vapaakappal elain tultua voimaan. Jos
sen sijaan harmaaks kirjallisuudeks katsotaan vaikeasti saatavakir-
jalisuus, jonkapainosméérét ovat pienidjailmestyminen epasadnnol-
listd, huomattavaosatieted lisestékirjallisuudestaon edelleen harmaa
ta. (Tietedlisen... 1988, 2-3.) Kéaytan tutkimuksessani termidharmaa
kirjallisuusjakimmaisesss, yleisemmassamielessa.

Sahkoinen julkaisujasdhkoinen julkaiseminen

Sahkoisesta julkai susta kaytetddn myds nimityksia elektroninen ja
digitaalinen julkaisu. Kielitoimisto suosittel ee kayttamaan ilmaisua
sahkdinen julkaisu, joten k&ytén tutkiel massani sitd. Sahkéinen jul-
kai su tarkoittaatietokoneel lal uettavassa muodossa ol evaajulkaisua
(Rush 1996, viii). Tietokone voi olla esimerkiksi PC tai sahkoisen
kirjan lukulaite. Sahkoinen julkai seminen on prosessi, joka kattaa
dokumentin luomisen, tallentamisen, esittdmisen jajakeluntietoko-
neen avulla. (Salonharju 19983, 1.)

Verkkokirjakauppa

Verkkokirjakaupalla tarkoitetaan Internetissa toimivia www-Kirja-
kauppapalveluja. M &aritel méan ulkopuol elle voidaan jéttéa sellai set
www-sivut, joillakirjakaupat tai kustantajat kertovat toiminnastaan.
Kéasiteverkkokirjakauppasistarkoittaasellaisialnternetissdtoimivia
kirjakauppapalveluja, joiden kautta voi ostaa kirjoja. (Hyvonen &
Pylvandinen 1999,5.)



TIETEELLINEN
JULKAISUTOIMINTA

Tiedg ulkai sujen mé&&rakasvaaeksponentiaalisesti. Monet julkai suista
toi stavat samaa s saltod; uusiatul oksiaraportoivien julkai sujen mdara
ei ole kasvanut samaa vauhtia kuin julkai sujen méard. Suomen kor-
keakoulut jatkavat saksal aisen yliopistolaitoksen julkai superinnetta,
jonka mukaan kukin tieteenala ja laitos saavuttaa arvostusta vasta
perustamallatieteellisen lehden tai muun julkaisun. Tieteellisten jul-
kaisujen madran kasvuun vaikuttaa myo6s kasvanut tarve. Eri am-
matti- javaestoryhmét tarvitsevat tarpeisiinsamuokattuatietoa. On
myds ilmennyt tarvetta popul arisoituun tieteen tulosten esittelyyn.
Tama johtaa siihen, ettéa sama tutkimustulos on esitettéva moneen
kertaan eri tavoin muokattuna. (Tieteellisen... 1988, 3-4.)

Julkai sutoi mintaan vaikuttaa ratkai sevimmin tutkimus- jakehi-
tystydn organisaatio jarahoitus. Tutkimustatehddén korkeakoulujen
lissks tutkimud aitoksissa, yrityksissa sekavation virastoissajalaitok-
sissa. Tasta on seurauksena, etta ilmestyy monenlaisia tieteellisia
julkaisuja. Toisaaltahuomattava osatutkimustul oksistajéé kokonaan
julkaisemattatai vain suppean piirin tietoon. Osayksityisten rahoit-
taman tutkimuksen tul oksi sta maératéén sal assa pidettaviksi. Tama
sotii sité tiedeyhteison periaatetta vastaan, ettd kaikki tieteen tutki-
mustulokset tulee voida alistaa tiedeyhteison kritiikille.Y liopisto-
maailman ulkopuolisten tahojen rahoittamassajulkai sutoiminnassa el



olekysymysvarsinai sestati eteelli sestd kommunikaati ostavaan tul os-
ten yksisuuntai sestatiedottamisesta. (Tieteellisen... 1988, 4-5.)

Vuonna 1962 Suomessailmestyneiden tieteellisten julkaisujen
yhteenlaskettu sivumaéra oli 52 000 ja vuonna 1972 sivumaara oli
107 000 (Toikka 1980, 5). Vuonna 1981 vastaava luku oli 166 000
(Tieteellisen... 1988, 1). Vuonna 1962 ilmestyi Suomessa401 sarja-
julkaisua, vuonna 1972 niitailmestyi 1003 javuonna 1976 puolestaan
1152 (Toikka 1980, 5). Julkai sutoiminnan rakenne on muuttunut 1960
luvuntilanteesta: 1960-luvullaseurat tuottivat noin 60 % julkaistusta
sivumagrasta. Vuonna 1981 seurojen osuus oli enda 29 %. Tama
johtuu pddasiassa siitd, ettéd korkeakoulut janiiden laitokset ovat li-
sanneet julkaisutoimintaansa. (Tieteellisen... 1988, 1-2.) Seurat séi-
Iyttivét kuitenkin erikoisasemansa aikakaug ulkaisujen julkaisijoina
(Toikka 1980, 6). 1990-luvullaei ole ilmestynyt suomalaistatiede-
julkai sutoimintaakartoittaviajulkai suja. Julkai suméaérienjaprosenttien
selvittéminen vaatisi tietojen kerddmista useistaeri 1ahteistd, elkase
ollut mahdollistataman tutkimuksen puitteissa.

Tieteelliset julkaisut

Julkai sujavoidaan ryhmitellajoko julkai sumuodon tai sisélln perus-
teella. Tieteelliset julkaisut voivat ilmestyé aikakausl ehting, mono-
grafioinatal sarjajulkaisuina. Aikakaud ehdet voivat siséltdatietedlli-
sata populaaritietedlisiaartikkelgja. Monografianavoi ilmestyatie-
lisensiaatint6itatai pro gradu -tutkielmia, tutkimusraportintyyppisia
julkaisuja, opintoaineistoatai popul aaritieted listdaineistoa. Tieted li-
sissé sarj oissajulkai staan opinndytteitajatutkimusraportin tyyppisia
julkaisuja. (Taulukko 1).



TAULUKKO 1.
Tieteellisten julkaisujen jaottelu julkaisumuodon ja sisallén perusteella.

JULKAISUMUOTO

Aikakauslehti  Monografia  Sarjajulkaisu

SISALTO
Artikkeleja X X
Opinndyte X X
Tutkimusraportti ym. X
Opintoaineisto X X

Popularisoitu

aineisto X X

Tieteelliset artikkelit

Tieteelliset aikakauslehdet ovat tavallisin tieteel listen artikkelien jul-
kaisuvdine. Enamméi set tieted li set aikakaud ehdet ilmestyivét yli 300
vuottasitten. Neolivat monitieteisia, koskaniissdjulkaistiin kunkin
seuran edustgjien intressejavastaaviaartikkelgja. 1800-luvun loppu-
puolellalehdet alkoivat erikoistua. (Hurd 1996, 25-26.) Tieteelliset
aikakauslehdet ovat monella alalla térked, jopa térkein, tieteellisen
kommunikaation véline. Lehdet mahdollistavat tutkijoiden valisen
vuoropuhelun ja toimivat tutkijayhteisdjen keskustel ufoorumeina.
Tutkijat eivét kuitenkaan pdase julkistamaan tutkimustul oksiaan leh-
tien véityksdllakovin pikaisesti: viive artikkelinkirjoittamisenjajul-
kai semisen védlillaon pitk&, jopakolmevuotta. Artikkelienjalehtien
julkai seminen I nternetissé.on helpompaajanopeampaa. I nternet onkin
johtanut julkai sujen mééran kasvuun. Internet el ol e kuitenkaan véhen-
tanyt painettujen lehtien lukumaérad, vaan nejatkavat edelleen ole-
massaol oaan sdhkoisen aineiston rinnalla. (van Groenendaal 1997,
338-339.) Tahan on useita syita. Painettua aineistoatarvitaan, koska



kaikillatutkijoillae ole | nternetidkayttsséan. Perintei sessé painetussa
lehdessijulkaistullaartikkdillaon enemman statustakuin Internetissa
julkaistulla. Vain sahkdiset |ehdet, joillaon olemassamyds painettu
versio, voivat savuttaa kunnioitetun aseman. (emt., 342-343.)

Tieteellisidaikakaus ehtidilmestyi vuonna 1962 Suomessa 61
kappalettajavuonna 1972 niitailmestyi 84 kappal etta (Toikka 1980,
5). Tuoreempiatilastojaei ole saatavilla.

Opinnaytteet

Opinnaytteita, joistasuurin osaon véitdskirjoja, ilmestyy monogra-
fioina, sarjgjulkaisuinaja nykyisin myds sahkéisessd muodossa eri
noin 500. (Tietedlisen... 1991, 21.) Viimevuosinaniitaon julkaistu
noin 800 vuodessa. (Salonharju 19983, 1). Vuonna 1986 Suomessa
julkaistuistatietedlis stdmonografioistaoli vétdskirjojarunsasviiden-

keakoulut laitoksineen, tutkimuslaitokset jayksityiset kustantamot.
(Tietedllisen... 1991, 21.)

Opintoaineistot

Opintoai neistot voivat ollakurssikirjoja, monisteita, harjoitustehtévia
tai muutavastaavaa. Perinteisesti opintoaineisto onilmestynyt joko
monografioinatai opettgjien tekemind monisteina. Muutamat yli-
kylan jaVaasan yliopistot perustivat Elektronisen kurssikirjaston pro-
jektin, joka toimi vuosina 1996-1998. Vuosina 1998-1999 toimi
Opintoai nei stot verkossa-projekti, jossaolivat mukanaHelsingin yli-
opiston opiskelijakirjasto, Jyvaskylan yliopiston kirjasto, Svenska



handelshogskolans bibliotek, Teknillisen korkeakoulun Kirjasto ja
Vaasan yliopisto. (Palonen 1999, 23.) Tarjolla olevat sdhkoiset
opintoaineistot ovat kunkin yliopiston, ylioppilaskunnan tai muun
epakaupallisen yhteison kustantamia ja enimmakseen yliopistojen
aktiivisten opettajien tekemid. Suurin osaaineistostaon vapaasti saa-
tavanaverkosta. Kaupallisiakustantgjiaei kiinnostaverkkojulkaise-
minen epaselvien korvaus- jatekijanoikeuskysymysten takia. (Palo-
nen 1999, 23.)

Popularisoitu tieteellinen kirjallisuus

Tieteelliseks kirjallisuudeksi voidaan kutsuamydsylei staj ui stetusti
tutkimustul oksista kertovaakirjallisuutta. Tieteellisten seurain val-
tuuskunta asetti vuonna 1985 ty6ryhméan selvittdmaan yleistajuisen
kirjallisuuden tuottamismahdol lisuuksiatietedl li sten seurojen piirissa.
Tyoryhmapiti téllai stajulkai sutoi mintaakul ttuuritehtévana, e keinona
hankkialisdrahoitustajulkaisutoimintaan. Popul arisoitu tiedekirjalli-
suus auttaa lukijoita jasentdmaan maailmaa ja helpottaa eri alojen
tutkijoiden kanssak&ymista. Tydryhmatotes, ettapopul aarikirjallisuu-
den tuottaminen edellyttdatehokastamarkkinointia. (Tieteellisten...
1987,5.)

Y leistgjuistatieted listékirjallisuuttajul kai sevat tietedl li sten seu-
rojen lisaks kaupalliset kustantgjat, varsinkin tiettyyn alaan erikoistu-
neet pienkustantgjat. Sitdjulkai staan eniten humanigtisilia, yhteiskun-
tatietedllisillajakasvatustietedlisilladoilla

Tietedllisten julkai sujen kustantaj at

K otimai sen tiedekirjallisuuden julkai sukentta on hajanainen (Sal on-
harju 19983, 1). Tieteellistdjulkai sutoimintaa harjoittavat padasiassa
tieteel liset seurat, yliopistot jakorkeakoul ut |aitoksi neen sekatutki-



ja, jonkin verran opintoa nei toa sekéa popul aaritieted listakirjallisuutta.
Tutkimudaitokset julkaisevat tietedl lisidartikkel € a, opinnaytteitd, tut-
kimusraporttejasekapopul arisoituatiedekirjd lisuutta. Tieteelliset seu-
rat julkai sevat artikkelgja, opinndytteitd, tutkimusraporttejajapopu-
larisoituatiedekirjallisuutta. Y liopistot janiiden laitokset julkai sevat
opinnaytteitd, tutkimusraporttejajaopintoaineistoa. (Taulukko 2).

TAULUKKO 2
Tieteellisten julkaisujen jaottelu kustantajan ja sisdlldén perusteella
KUSTANTAJA
Kaupallinen Tutkimuslaitos Tiet. Yliopisto Yliopiston laitos
kustantaja seura
SISALTO
Artikkeleja X X
Opinndyte X X X X X
Tutkimus-
raportti ym. X X X X
Opintoaineisto X X X
Popularisoitu X X X
aineisto

Osasuomalaisistatieteellisistéajulkaisuistakustannetaan yhteis-
tydssd. Erdét samaa tieteenal aa edustavat tietedlliset seurat harjoit-
tavat yhtei sty6té julkai sutoi minnassaan. Esimerkiksi luonnontieteel -



liset seurat ovat perustaneet Elédin- jakasvitieteen julkai sutoimikun-
nan. Eréét tieted liset seurat julkai sevat |ehted muiden yhtel stytkump-
paneiden kanssa. Suomen Elokuvatutkimuksen Seurajulkaisee nelja
kertaavuodessailmestyvaa L dhikuva-lehtedyhdessa Turun yliopiston
elokuva jatelevisiotieteen laitoksen, Varsinais-Suomen Elokuvakes-
kusry:njaTurun Elokuvakerho ry:n kanssa. Nuori sotutkimusseura
puolestaan julkaisee Nuorisotutkimus-lehtea Suomen Nuorisotyd-
yhteisd Allianssi ry:n kanssa. Er&ét tietedlliset seurat harjoittavat jul-
kai suyhtei sty 6té saman al an tutkimusdl aitosten kanssa. Esimerkki tastéa
on Suomen Metsdti etedllinen SeurajaMetsantutkimudaitoksen julkai-
sutoimituksen yhteisty 6. Suomen Hammas 88kérilehdellaon mielen-
kiintoinen toimitusrakenne: Suomen Hammasl 8akariliitto julkai see
lehted seka toimittaa ammatillisen aineiston, Hammasl 88kéariseura
puolestaan vastaalehden tieteel lisestédaineistosta. Eréét suomal ai set
tiedekustantgjat tekevét kansainvalistayhteistyota. Esimerkiksi Lé&
kériseura Duodecim kustantaa Annals of Medicine-lehtedyhteistyds-
sa brittilé sen kustantajan kanssa. (Aalto 2000.)

Kaupalliset kustantajat

Suomessaei juuri oletietedlisen kirjallisuuden kaupallistatuotantoa.
Osasyynasihenvoi ollatarpedllisten kontaktien puute. Monissamais-
sa kéytetdan tieteellisen kustantamisen tukena tutkijoiden ja asian-
tuntijoi den verkostoja, joihin kustantgjillaon pysyvét kontaktit. (Bru-
nila& Uusitalo 1989, 24.) Toinen syy on se, etta Suomessa houdate-
taan niin sanottua saksalai stamalliatieted li sessajulkai sutoi minnassa:
tuotetaan julkaisu, levitetédén seilmaiseksi jaldhetetdan lasku jonne-
kin (Suomessalahinndvaltiolle). M uissalénsimai ssasen sijaan nou-
datetaan niin sanottua anglosaksista mallia, joka perustuu yleisten
kustantamoperi aattei den noudattami seen myostieted li sessajulkai su-
toiminnassa. (Persson 1987, 9.)

Kaupallisten kustantajien osuus Suomen tieteel listen julkaisu-
jen sivumaarastaon pieni. 1980-luvullaseoli noin 3 %. Kaupalliset
kustantajat kustantavat osan humanistisistajayhteiskuntatieted lisista



tutkimuksista. Sen sijaan luonnontieteellinen tutkimusjulkai staan 1&
heskokonaan tieteel li sissa sarjoissa. Kaupalliset kustantgjat erikoistu-
neita pienkustantgjialukuun ottamatta eivét naetiedekirjojen julkai-
semistakannattavana; kohderyhménétiedekustantgjillaon ldhesaino-
astaan kunkin alantutkijoistakoostuvajoukko, jokael Suomessamin-
ké&an alan kohdalla ole kovin suuri. Lisaksi monet tutkijoista saavat
teoksen kasiinsa kirjaston kautta, mika vahentéa ostajien maaréa.
(Tieteellisten... 1987, 8.)

Kaupalliset kustantajat julkaisevat myods teoksia, joiden tieté-
vét tuottavan tappiota. Usein tdllainen julkaisu ontiedekirja: kustantgja
julkai seekirjan parantaakseen yrityskuvaansa. Jottakustantgjaryhtyi-
s tappiolliseen hankkeeseen, julkaisun on dltavariittéavan yle stajuinen
potentiaalisen ostajakunnan |6ytymiseksi, painoksen on oltavariitté-
van suuri jaensimmaisen vuoden arvioidun myynnintulis ylittéd 600
kappal een rgja. Pienipainoksi nen tiedekirja, jonkamyynti jadmuuten-
kin vaatimattomaksi, jéd usein kaupallisen kustantajan markkinoin-
nissavadhéllehuomiolle. (Tietedlisten... 1987, 7-8.) Vieraillakidlilla
julkai stu tiedekirjallisuusjda kokonaan kaupal lisen jul kai sutoiminnan
ulkopuoléelle, koskaSuomen kaupalliset kustantgjat eivét yleensijulkai-
sevieraskielistakirjallisuutta. (Numminen 1987, 40-41.)

Tiedekirjojen julkaisemisen Suomessa ovat osittain ottaneet
tehtévakseen pienkustantgjat, jotkaovat syntyneet joko jonkin ylio-
piston yhteyteen tai keskittyneet jonkin tieteenalan julkaisuihin. Nama
pienkustantamot julkai sevat pienipai noksisia, noin tuhannen - kahden-
tuhannen kappaleen, tieteellisid tai populaaritietedllisia julkaisuja.
Kannattavuus perustuu tehokkaaseen jakel uun javaikoivaan markki-
nointiin. Tallaisia pienkustantgjia ovat esimerkiksi Gaudeamus ja
OsuuskuntaVastapaino. (Tietedlisten... 1987, 8.) Erikoistuneet pien-
kustantajat menestyvét kohtalaisen hyvin.



Tutkimud aitokset

Huomattava osa Suomen tietedl li sesta j ulkai sutoi minnasta tapahtuu
valtion tutkimud aitoksi ssa. Tutkimusl aitosten julkaisutoimintaon eri-
laistakuintieted listen seuraintai korkeakoulujen julkaisutoiminta: se
on tiukasti tavoitteellista seka lakien, asetusten ja séannosten maa-
rittelemad. Julkaisutoiminnan térkein tehtéava on tayttda valtion ja
viranomai sten tarpeita. Sarjoissajulkai staan paljon havainto- jatilasto-
aineistoa. Varsinaisten tieteellisten julkaisujen ohella julkaistaan
viranomai skayttéon muokattujaohjeita, kasikirjojajamuitatydvaineita
sekd suurelleyleisilletarkoitettujapopul arisoitujajulkaisuja. (Mus-
tonen 1987, 13-14.)

Tieted liset seurat

Tieted liset seurat ovat yleensavatakunnallisia. Seurat ottavat julkais-
tavakseen kirjoituksadansasuomaaisiitajakansainvdisiltatutkijoilta
Suomen ensimmai nen tieteellinen sarja, Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran toimituksia, perustettiin vuonna 1834. Vuonna 1900 seuroja
oli 32janiiden julkaisemiasarjoja25. 1980 vastaavat luvut olivat 152
ja211. (Persson 1987, 6.) Nykyisin tieteellisia seuroja on noin 200.
Seurat julkaisevat yhteensa |8hes sataa tieteellista aikakausl ehted,
vuosikirjaatai muuta sarjaa seka véitoskirjoja. (Elektra1998.) Tie-
tedllisten seurojen julkai sutoi minnan ongelmat liittyvét 1ahinndjulkai-
sujen markkinointiin ja levitykseen. Seurojen sarjat eivét sisdlly
kattavasti kansainvélisiin tietokantoihin. Esimerkiksi 1980-luvulla
kaupallisen jakelun osuus painoksestaoli keskimaarin vain noin 30
%. (Tieteellisen... 1988, 17-18.)

Tieteellisten seurojen toimintaakoordinoi Tieteellisten seurain
valtuuskunta. Se on opetusministerion vahvistamatieteel li sten seu-
rojen yhteistoi mintagelin, jokarahoittaa toi mintansa pédasi assa ope-
tusmini sterion myontéamallavaltionavulla. Vuonna 1988 val tuuskun-
taan perustettiin julkai sukeskus, jokatarjoaajasenseuroillejulkaisu-



toimintaan liittyvi&palveluja. Julkai sukeskukseen kuuluu neljayksik-
koa: julkai sutoimisto, Tiedekirjakauppa, julkaisuvarasto javaihtokes-
kus. Julkai sukeskus huol ehtii myds markkinoinnista. Sejulkaisee uutta
kirjallisuutta esittel evéa Tieteessa tapahtuu -lehtistd, laatii uutuus-
luetteloita ja esittelee seurojen julkaisuja tiedetapahtumissajatie-
teellisissa tapahtumissa sekd jarjestad tiedotustilaisuuksia. (Tie-
teellisen... 1991, 27.)

Tieted listen seurojen julkai sutoi mintaa hoidetaan enimmakseen
vapaaehtoi stytnd, koskaseuroillaei ole varaapakataammattimaisia
toimittgjia. Taman vuoks esimerkiksi lehden toimituskuntavaihtel ee:
samojaihmisidei voidarasittaavapaaehtoi stehtdvillavuodestatoiseen.
Monien |ehtien julkai seminen on epavarmallapohjalla, koskavapaa
ehtoistydsta ollaan téysin riippuvaisia seké aineiston hankinnassaja
Kirjoittamisessa etta tydstémi sessa. Julkaisutoiminnassaei juurikaan
olekilpailuakotimaistentietedlisten seurojen valillg, kaskarinnakkaisia,
saman tieteenal an seurojakaan ei ole. Jonkin verran kil paillaan ulko-
mai sten saman alan seurojen kanssa. Suomen tieteel liset seurat eroa
vat muunmaal aisistalehtiensatilauskdytanndssi. Suomessatietedlis-
ten seurojen jasenet saavat lehden jasenetunaeli seuran jasenet siis
tukevat jasenmaksuillaan mydslented. Muualamaailmassaei téllaisia
jasenetujaole, vaan lehden tilaami sesta peritéén maksu. Syynasuo-
malai seen kaytantoon lienee ennen kaikkeamaammejakielia ueem-
me pieni koko. Lehdet eivét pysyis pystyssavapaiden tilausmarkki-
noiden systeemissd. Lehden lukijakunta on taattu, kun se koostuu
seuran jasenistosta. Jokai nen itsedén kunnioittavatiedeyhtei son jasen
kuuluu vahintdan yhteen tieteelliseen seuraan. (Aato 2000.)

Suomen Akatemiatukeetieteellisten seurojen julkai sutoimin-
taa. Tuen saamisen ehtona on, etta julkaisutoiminta tuottaa myos
tuloja. Tuen maksaminen tahtaé siihen, ettdjulkai sutoiminta saadaan
kehitettya kannattavaksi jatuki voidaan lakkauttaa. Tieteelliset seu-
rat ovat kuitenkin riippuvaisiaAkatemian tuesta, eik&julkaisutoimin-
nan perustaminen voittoatuottavaan toimintaan ole ngkopiirissa. (Adto
2000.)



Y liopistojen jakorkeakoulujen laitokset

Laitostenjulkaisut ilmestyvét enimmakseen laitossarjoina. Laitossarjat
ovat monessatapauksessa harmaatakirjallisuutta: painosmaérét ovat
pienid, ilmestyminen epasaanndllista jatietojen saaminen bibliogra:
fisten hakujarjestelmien avullaon vaikeaa. L aitossarjoissailmestyy
esitutkimuksia, opinnaytteitéjaluentomonisteita. Osalaitossarjoista
kuvastaa sita, etta tutkijoiden valinen epavirallinen kommunikaatio
on enenevassa maarin saanut julkai sun muodon. Formaalin jainfor-
maalin tieteellisen kommunikaation valinen ero on hamartynyt. (Tie-
teellisen... 1988, 3.)

L aitossarjoillajulkaisumuotonaon moniaetuja. Ne ovat nopea,
joustavajahalpatapajulkai statutkimustul oksia. Nuoret tutkijat voivat
aoittaajulkai sutoimintansalaitossarjoissa. Vanhemmilletutkijoillene
ovat kanavajulkaista uusiaideoitajasaada valitonta pal autetta kol -
legoilta. Laitossarjat sopivat hyvin tutkijan jatutkimuskohteen vuo-
ropuhelun valineeksi. Nevoivat myéstoimiajulkai semisen varavay-
lanasilloin, kun koulukuntakiistat estévét muuallajulkaisemisen. (Tie-
teellisen... 1988, 17.)

Laitossarjoihin liittyy useitaongelmia. Monillasarjoillaei ole
kasikirjoituksen laatimisohjeita, misté seuraakirjavuutta. Julkaisujen
toimitusty® on usein sattumanvaraista. Sitatekevéat henkilot, joillaei
oletarvittavaa asiantuntemustajatoimittajien tyopanos vaihtel ee eri
sarjojenkohdalla. Laitossarjoillaei oletavallisesti julkai su- jatoimitus-
politiikkaa, eikapitkan aikavalin julkai susuunnitel maa. Sarjojaperuste-
taan ja lakkautetaan kevein perustein. Sama sarja saattaa sisdltéa
hyvin erilaista ja eritasoista materiaalia. Sarjojen nimeamisessa on
puutteitajanimien kaytossa epatasmallisyytta. L aitossarjojen saata
vuuson sattumanvaraistajaniistatiedottaminen puutteel lista. Usein
sarjat on alun perin tarkoitettu vain tieteenal an siséi seen kommuni-
kointiin, vaikkaniillailmeisesti olis my6&slagjempaakysyntéa. Laitos-
julkaisujen markkinointi on jarjestamatta. (Tieteellisen... 1988, 15-
17.)



Y liopistot

Y liopi stot tuottavat monenlaistaaineistoa. Opetustajaopiskeluavar-
tenmonet yliopistot julkaisevat esmerkiks kurssikirjojajaartikkeleita.
Opinnaytteet kuuluvat mydsyliopiston julkai sutoiminnan piiriin. Opin-
Saatin- japro gradu -ty6t. Joidenkin yliopistojen julkaisemaan aineis-
toon kuuluvat lisaks tutkimustietokannat, asiantuntijahakemistot, tutki-
musjulkaisut ja sarjajulkaisut. Julkaiseminen jatutkimuksen doku-
mentointi liittyva moniin yliopistojen toimintoihin janiisté vastaavat
eri yliopistoissaeri organisaatiot. (Palonen 1999, 23-25.) Vuonna 1995
ilmestyi Suomenyliopistojen julkaisemana 733 tieted ligdmonografiaa
Vuonna 1998 niitéilmestyi 770. Y liopistojen omissasarjoissailmestyi
vuonna 1995 547 julkai sua, vuonna 1998 puol estaan 389 julkaisua.
(Kota-tietokanta 1997.)

Y liopistojen julkai sutoi mintaniin Suomessakuin muuallakin on
kokenut viime vuosinamoniamuutoksia. Y liopistojen taloudellinen
tuki julkai sutoiminnalle on pienentynyt. Akateemiset kirjastot hank-
kivat yhavahemman tieted listakirjalli suuttakokoel miinsa. Kopiointi
jakaukolainat ovat lisdantyneet, joten tieteel listen julkai sujen myynti
on vahentynyt siitdkin syysta. Y liopistot ovat kehitelleet monenlaisia
strategioita selviytydkseen uusista haasteista. Ne julkaisevat varsi-
nai sten tietedllisten julkai sujen ohellakirjoja, joiden tarkoituson tuottaa
voittoa, kuten opetuskayttoon tarkoitettujajulkaisuja. Y liopistot ovat
omaksuneet entistdaggressiivisemman markkinointipolitiikan. Neovat
kuitenkin pystyneet pitémaan kiinni kolmesta akateemisellejulkai su-
toiminnalle oledllisestatoiminnosta: julkai sujen sisdll 6llisestal aadus-
ta, viimeistdystajamyynnin edistamisesta. (Freeman 1996, 148-151.)



Tutkimuksia, suosituksiajahankkeita

1970-luvullavaltiontiedehallinnossakiinnitettiin huomiotapééasiassa
tieted listen seurojen julkai sutoiminnan ongel miin. Ratkai suiksi endo-
tettiin julkai sutoiminnan koordinointiajarationalisointia. 1980-luvulla
Tieted listen seuran valtuuskuntaryhtyi ehdotettuihintoimiin, Se asetti
markkinointitydryhman, jokaesitti julkai sukeskuksen perustamista
valtuuskunnan yhteyteen. (Tietedlisen... 1988, 6.) 1970-luvullaoltiin
myos huolestuneitasiita, ettdjoidenkin alojen julkai sutoimintaoli pirs-
toutunut useiksi eri julkaisusarjoiksi. Tdmajohtui siitd, ettatieteellis-
ten seurojen jalaitosten seké vanhojen korkeakoul ujen lisdksi uudet
korkeakoulut perustivat uusiatieteellisiasarjoja. Mydstieteellisten
seurojen julkaisutoiminnassaesiintyi rinnakkaisiasarjojatai aikakaus-
julkaisuja. Tallaisten rinnakkaisten julkai sujen yhdistémistapidettiin
tarpedlisena. (Tietedlinen... 1975, 9.)
1980-Iuvun julkai sumuodot verrattuna 1960-luvun muotoihin olivat
moni puolisempia. Julkai surakenne muuttui samallamoni mutkai sem-
maksi. Negatiivistatéssi kehityksessaoli, ettd harmaan kirjallisuuden
maara kasvoi muutakirjallisuuttanopeammin. Esimerkiksi korkea-
koulujen laitossarjat, joiden maéralisdantyy vuos vuoddta, ovat usein
harmaatakirjallisuutta. (Tieteellisen... 1988, 2.) 1980-luvullakan-
nettiinkin huoltajuuri korkeakoulujenlaitossarjoistajaharmaastakirjal-
lisuudesta. Vuonna 1984 tieteen keskustoimikunta esitti laitog ulkai-
sujen aseman selkiyttamistatieted lisindjulkai suina. Opetusministerio
kehoatti korkeakoul ujakartoittamaan julkai sutoimintaansajalagtimaan
ohjeet julkai sutoi minnan rahoitukselle, toimitusperiaetteille, jakelulle
jaulkoasulle. Tavoitteenaoli erottaatietedlinen materiaali selkeasti
muustamateriaalista. Valtioneuvosto totes tiedepoliitti sessasd onteos
saan vuonna 1985, ettd suomalai nen tiedg ulkai sutoimintaon hgjanais-
ta, eika sitdtunnetaulkomaillatarpeeksi hyvin. Tavoitteeksi asetet-
tiin Suomen tieteen kansainvalistdminen. (Tieteellisen... 1988, 6-7.)
16.11.1993 pidettiin Suomen tiedekustantajien liiton perustava
kokous Helsingissa. Liitto merkittiin yhdistysrekisteriin 28.1.1994.
Syyskuussa1994 liitto hyvaksyttiin tekijanoikeuksiava vovan K opi-
ostory:njaseneks. Liiton perustamisasiakirjan alekirjoittgjiaoli 23.



(Suomen... 1994, 1.) Vuoden 1998 lopussajasenmaaraoli 63 (Suo-
men... 1999, 1). Suomen tiedekustantgjien liiton tarkoituksena on
toimiatietedlisten julkai sutoimintaa harjoittavien yhtei stjen keskug &-
jesténa. Jasenten etujen gjaminen varsinkin tekijanoi keuskysymyksissi
on etusijalla. Liitontehtéviin kuuluu mydstutkiajase vittéatiedekus-
tantamiseen liittyvid ongel mia seka edistaa tieteel listen julkaisujen
levikkidjajakelua. Liittotoimii yhdyssiteendjasentenvaisenyhteis-
tyon edistémiseks jatarjoaajasenilletietojajaneuvontaa sekatukee
tiedeyhteison kansainvalista kanssakdymista tiedekustantamisen
kehittamiseksi jajulkai suvaihdon edistémiseksi. Ndiden pddméaérien
toteuttami seks liitto jérjestéd monenlai statoimintaa, esimerkiksi neu-
votteu-, koulutus- jaesitemétilaisuuksia. Liitto osallistuu mydsnaytte-
lyihin, messuillejamuihin vastaaviin tapahtumiin sekd harjoittaatar-
koitukseensaliittyvaa julkaisutoimintaa. Liiton jaseneksi voi liittya
jokainen Suomessatieted listd julkai sutoi mintaa harjoittava oikeus-
kelpoinenyhteisd tai rekisterdity séétio, jonkaliiton hallitushyvaksyy
jaseneksi. (Suomen... 1996.)

Liittokay neuvottel ujaK opiosto ry:n kanssajasaasilté kopioin-
tikorvauksia. Esimerkiksi vuodelta 1995 liitto sai korvauksia65 662
markkaa. Osa korvauksista menee liiton jasenilleen jérjestamaan
koul utukseen, osajaetaan apurahoina. Vuonna 1995 liitto p&étti al cittaa
kertal uontoi sten apurahojen myodntamisen. Apurahaavoi anoaliiton
jasen tai ulkopuolinen yhteiso julkai sutoiminnan kehittamiseen tai
julkai sutoi minnassa tyéskentel evien ammattitaidon kehittamiseen.
Apurahojavoidaan myontda esimerkiks matkoihin aan kokouksiin,
kursseille osal listumi seen, laittei stohankintoi hin, tietokoneohjelmien
hankintaan tai julkai sutoimintaan liittyvan tutkimuksen tai selvityk-
sen tekemiseen. Vuonna 1996 jaettiin apurahoina yhteensi 100 000
markkaa, vuonna 1997 120 000 mk. (Suomen... 1995-1998.)



SAHKOINEN JULKAISEMINEN

Kirjalisuudentutkijat sanovat, ettékirjaonviitteiden jatekstien verkos-
to. Kirjaitsekin sjaitsee verkossa, jonkamuodostavat aiemminilmes-
tyneet julkaisut, erilaiset teoriat, gjatukset jne. (Ekholm 1999, 1-3.)
Painettu jul kaisu on rakentedltaan lineaarinen. Sahkoinen julkai semi-
nen sen sijaan mahdollistaa hypertekstin kdyton, mikéatarkoittaateksti-
enjatekstinosien linkittdmistatoisiinsa. Hypertekstin avullavoidaan
siistehdanakyvéks sitasisaistajaulkoistatekstien verkostoa, jossa
julkaisu sijaitsee. Tosin ldheskadn kaikissasdhkdisissdjulkaisuissael
olekaytetty hyvaksi hypertekstiominaisuuksia.

Sahkoisté julkai sua pidetdan yleensa teknisend tuotteena, kun
taas painettua pidetdan epateknisend ja humanistisena. Téllaisella
gjatuksellael ole mitdan pohjaa, koska molemmissajulkaisutavoissa
kaytetddn hyvaks jotakin tekniikkaa. Itse asiassajokaisen kirjan tuot-
tami sessakaytetdan nykyisin digitaalisiamenetelmia. (Ekholm 1999,
1-3.) Ennakkol uul ot sdhkéi stajul kai semi stakohtaan ovat ymmérretta:
vi& uudet julkai sumuodot ovat ennenkin kokeneet vastustustajaen-
nakkoluuloja.

Sahkaoi sten julkaisujen kustantgjat jal ukijat joutuvat pohtimaan
monenlaisiauusiakysymyksia. Mikaitse asiassaon julkaisu? Onko
jokainen Internetissi olevakatisivu julkaisu? Entatoisiinsalinkitetyt
sivut, ovatko neyksi jasamajulkaisu? Miten julkai sut autentikoidaan?
Miten voidaan todi staa sdhkdi sen julkai sun ilmestyneentiettyndaika
na? Julkai sugjankohta on merkittavatieto tieteel li sessa julkai sutoi-
minnassa.

Rinnakkai 5 ulkai seminen on nykyisinylei sempaékuin ainoastaan
sahkoi sessa muodossa julkai seminen. Bruce Eckel kertoo Java-op-
paansa alkusanoissa, kuinka han paétyi rinnakkaisjulkai semiseen.



Kirjajulkaistiin alun perin vain Internetissa. Pian julkaisemisen jal-
keen akaoi kirjoittagjalle sagpualukijoiden kommentteja: sekakidivir-
heiden ettdasiasi sdl|6n korjausehdotuksia. V éhan myohemmin kirjoit-
tajaalkoi saadalukijoiltakirjeitd, joissakysdtiin, milloinkirjajulkais-
taan painettuna. Kirjoittgjayritti tehdakirjan tul ostamisen mahdollisim-
man helpoksi, muttasilti lukijat vaativat oikeaa, painettuakirjaa. Lu-
kijat eivat halunneet lukeakirjaanéaytdltd, eivatkatyytyneet tuloste-
nippuun. Eréslukijaehdotti, ettakyseinenjulkaisumalli olis hyvatule-
vaisuudessakin: ensin kirjajulkaistaan Internetissijapainetaan vas-
tajosriittavasti kiinnostustailmenee. (Eckel 1998, 2.) Oulunyliopisto
muksen mukaan séhkoi sen vai htoehdon tarjoaminen ei johda painetun
julkaisun myynnin pi enenemiseen, vaan painvastoin myynti kasvoi,
kun véitoskirjojaaettiin julkaistaverkossa. (Aato 2000.) Ehkaluki-
jat tilaavat kirjan luettuaan sité jonkin verran ja todettuaan teoksen
mielenkiintoiseksi, koska suuren tekstimaéran lukeminen ruudultael
olemidllyttéavad Mahdollisesti I nternet-julkaisut mydstavoittavat sel-
laisiakinlukijoita, jotkaeivat muuten olisi kyseisiavéitoskirjojal yté
neet.

Y leisin sahkdisen tiedejulkaisun 1gji on Internet-julkaisu. Inter-
netista 10ytyvainformaatio on persoonallistajaheterogeenista sekéa
muodon etté sisall 6n suhteen. Taméajohtuu valineen teknisestaluon-
teesta, hypermedian kaytdstajasiita, ettédinformaatiotajasen muotoa
on mahdollisuus muuttaaja péivittéé jokseenkin hel posti jahalvalla.
(Luzi 1997, 39.) Internetissévoidaan julkai stajaon julkai stukin tutki-
adlia. Internet on hyva kanava tieteellisen materiaalin julkaisemi-
seen, koska sen kauttavoidaan levittéa tehokkaasti harmaatatiedekir-
jalisuutta. Toisaalta Internet paisuttaa tietotulvaa. Internetissa on
saatavillaniin paljon materiaalia, etta rel evantin tiedon [6ytaminen
tuottaa vaikeuksia. (emt., 33-34).

Danidlal uzi ontutkinut vuonna1997, minkatyyppistatietedlista
materiaalial Oytyy italialaisiltawww-palvelimilta. Kyse on pienesta
kielialueesta, joten tul okset ovat suomalaisten kannaltamiel enkiintoi-
sia. Tutkimuksen mukaan suurin osa materiaalista oli teknisia ra-
portteja (42 %). Noin viidenneksen muodostivat konferenssijul kaisut



(24 %). Tietedllisaaikakaud ehtidoli aineistostanoin 15 % jateknisia
dokumenttgjanoin 13 %. Luzi tutki mydssité, mitatietojajulkaisuista
oli nakyvissalnternetissi. Kaikki tekniset dokumentit olivat I nterne-
tissakokoteksteing, konferenssijulkaisuistaoli 20 % kokoteksteina.
Muistajulkaisutyypeistaoli Internetissavaihtelevasti siséllyd uettelo,
abstrakti tai vain viitetiedot. (Luzi 1997, 42-45.)

Suomessailmestyi vuoden 1998 alussanoin 350 verkkolehted,
joistanoin puolet oli rinnakkai 5 ulkai sujapainettujen lehtien kanssa.
Alleviidennesali ainoastaan séhkoi sessamuodossajulkaistavialehtia
Nai std ainoastaan muutamaon tietedllisialehtia. (Salonharju 1998b.)

Véainest

Sahkoisidjulkaisujaovat viitetietokannat, CD-ROMIt, videotex -pal-

velut, tietoliikennepohjai set palvel ut jasahkdi set, ukul aitteellaluet-
tavat kirjat. Julkisesti avoimiamaailmanlagjuisiatietokantojaoli 1990-

luvun puolivalissa 8000, joistayli 5000 oli viitetietokantoja. USA on
suurin viitetietokantojen tuottgja. (Brown 1996, 103-106.) CD-ROM

-standardi hyvéksyttiin vuonna 1985. CD-ROMin suosio julkaisu-
vélineend on siitélahtien ollut suuri. Aluksi julkaisut olivat tekstiin
perustuvia, nykyisin useimmiten multimedigulkaisuja. Vuonna 1994
julkaigtiin yhteensénoin 8000 CD-ROM -nimeketta. (emt., 113-114.)
Videotex -palvelut ovat olleet suosittujalahinnd Ranskassa, ja90 %
videotexin kayttgjistaonkin ranskalaisia. Syynasuosioon on Rans-
kan pééttsjakaapainettujen puhedlinluettel ojen sijaan Minitel -péétteita
1980-luvun alussa. (emt., 132.) Lukulaitteella luettavan sahkoisen
kirjan markkinoinnin pai nopiste on ollut kuluttgjapuol ella, e niinkadn
tiede- jatydympéristossi. Vuonna 1996 USA :ssajulkaistiin 60 sdhkoi-
sen kirjan nimeketté. Sahkaoisen kirjan markkinointi jamyynti on ollut
vaatimatontaal kuinnostuksesta huolimatta. Eras syy téhan on luku-
laitteeseen tarvittavasuuri akuinvestointi. Sahkoisen kirjan myynnin
jamarkkinoinnin osaltaon odotettavi ssamuutoksiaaikai sintaan vuo-
den 2003 paikkeilla. (emt., 146-149.)



Suomessa tuotetaan vain vahan videotex -palvelujajaviitetie-
tokantoja. Lukulaitteellaluettavien sdhkéi sten kirjojen julkai seminen
on vastakorkeintaan kokeiluasteella. Suomessa kdytossaoleviasah-
koisen julkai semisen muotojaovat siisCD-ROMienjulkaiseminen ja
tietoliikennepohjaiset palvel ut e kdytanndssa | nternet-julkai seminen.

Tietoliikennepohjai sten pal vel uiden katto-organisaatio on TCP/
IP (Transmission Control Protocol / Internet Protocol) -protokollaa
kayttavalnternet. Internetin juuret ovat 1960-1uvulla, muttamaail man-
lagjuisesti sitéd on kaytetty tietoverkkonavuodesta 1988 alkaen. Inter-
netiavoivat kayttaa erilai sten verkkoyhteyksien pagssijaeri puolilla
maailmaaolevat kayttgjat. Internetin kaupalliset palvelut lisdantyvét
nopeammin kuin epdkaupal liset. Laheskdan kaikki Internet -julkaisut
onkin se, voiko verkosta |6ytyvaan tietoon luottaa. (Brown 1996,
134-140.)

Internet-julkaisut ovat pédasiassa HTML -muotoisia. HTML
(Hypertext Markup Language) on kigli, jonkaavulla pystyy kuvaa-
maan dokumentin ulkoasun, muttei rakennetta. HTML on SGML:n
(Standard Generalized Markup Language) eras rakennekuvaus.
SGML sopii tiedon rakentei den kuvaami seen jaarkistointiin, muttei
monimutkai suutensa vuoksi verkkovalitykseen. XML (eXtensible
Markup Language) pyrkii yhdistamaan HTML :n hel ppokayttdisyyden
ja SGML:n monipuolisuuden. (Poutanen 1999, 6-7.) Lahes kaikki
verkkodokumentit ovat kuitenkin toistaiseksi HMTL -koodattuja.
Jonkin verran kaytetddn myds Adoben PDF -muotoa. PDF -doku-
menttejaon hel ppo luoda Adoben Acrobat -ohjelman avullasuoraan
esimerkiksi Word- tai Pagemaker -ohjelmillakirjoitetuistatekstei sta.
PDF:n ongelmana on riippuvai suus tietysta ohjelmistosta seké se,
etta Internetin hakukoneet eivét voi hakea sanoja PDF -dokumen-
tista. Metatietojen laatiminen on eras ratkaisu viimeksimainittuun
ongelmaan.

Sahkainen julkaisu voi ollamultimediajulkaisu: sevoi sisaltéa
tekstia, kuvia, videota, éénta seké linkkejd. Myos televisio sisdltda
multimediael ementtej &, mutta anal ogi sessamuodossa, kun taas séh-
koinen julkaisu sisdltéavain digitaalistamateriaalia. Multimediamah-
dollisuus asettaa haasteitajatarjoaamahdollisuuksiasdhkoisten julkai-



sujen tuottgjille. Multimediajul kai sun kustantaminen on kallista. Sen
vuoksi kustantgjat pyrkivét kayttamaén samaamateriaaliamahdolli-
simman monissajulkai suissa. Multimedigjulkai sujen kysyntéon ol lut
odotettua pienempad, mikajohtuu laitteiden jaohjelmistojen korkeasta
hinnastasekahankal asti hyddynnettavista kayttoliittymista, (Future. ..
1997,49.)

Sahkadi sten menetel mien kayttdminen pai notyéssaon mahdollis-
tanut tarvepainatuksen (book on demand), jossa on piirteita seka
sahkoi sesté etta pai netusta j ulkai semisesta. Tarvepainatus tarkoittaa
Sitd, etta painotal o séilyttéa tietokannassaan asi akkaansatiedostoja.
Asiakas voi halutessaan tilata julkaisuja, jotka painetaan tarpeen
mukaan jopa muutamassa paivassa. Varastointitiloja el siistarvita,
eikéd kustantajalle jda myymattomia ylimaéraisia julkaisuja. Koska
ainei sto on sahkoisessimuodossa, samasta ai nei stostaon mahdollista
tuottaa seka pai nettu ettd sdhkdinen julkaisu. Jyvaskylan yliopiston
julkai suyksiktssa on kayttssatarvepai natug arjestelma. Esimerkiksi
yliopiston véitdskirjat julkai staan tarvepai natuksena. Sitten ne digi-
toidaan jajulkaistaan verkossa. (Ekholm 1999, 12-15.)

Sahko6isen julkal semisen edut ja puutteet

Monet seké kaupalliset ettatietedl li set kustantajat ovat kiinnostuneita
sahkai sestajulkai semisesta. Kokeilut tapahtuvat usein yhteistydssa
muiden organisaatioiden, kuten kirjaston kanssa. (Hurd 1996, 23.)
Sahkaisilajulkaisuillaon etujapaperijulkai suihin verrattuna. Sahkoi-
set julkaisujen sdilyttémiseen ei tarvitavarastoja, niiden lukeminen
on sijainnistariippumatontajane saadaan nopeasti kayttoon. (Fogel-
berg 1997.) Séhkdinen julkai seminentarjoaakirjoittgjille uusiajulkai-
su- ja jakelukanavia sekd mahdollisuuden kayttda multimediael e-
menttej§, joillavoi lisatdjulkaisun kiinnostavuutta. Sdhkéinen julkai-
sutoimintamahdollistaaentista paremminKkirjoittgjien valisen yhteis-
tyon. Kirjoittajavoi myos olla entistd enemman mukana teknisessa
tydssd jajulkai suprosessissa. Sdhkoinen julkai seminen on nopeam-
paakuin perinteinen, mistéd on etuasekakustantgjille ettakirjoittajil-



le. Kustantajavoi entisté paremmin suunnatajulkaisujatietyilleylei-
shille, koskarinnakkaisten, osittain samaamateriadiasisitavien julka
isujen tekeminen on edullistajanopeaa. (Future... 1997, 48.)

Sahkoigen julkaisujen ongemdlisin piirreliittyy niidentallettami-
seenjalkipolville. Sdhkoinen julkai su on ainatallennettavajohonkin
tiedostomuotoon, elk&oletakeitasitd, ovatko senlukemiseentarvitta-
vat laitteet ja ohjelmat kaytettéavissa tulevai suudessa. Toinen suuri
ongel ma koskee kayttdoikeuksia, joiden pelisdanntt eivét oleviela
salvét. Vaikeuksiaon ollut mydsjoidenkin sahkaisten julkai sujen tekni-
sessatuottami sessa. (Fogelberg 1997.) Sahkéi sen julkai semisen ong-
elmiin kuuluvat tekijanoikeudet. Julkaisujen tekijanoikeuksi stasovi-
taan tekijan kanssa sol mittavalla sopimuksella. Séhkdinen julkaisu
tarvitsee erilai sen sopimuksen kuin painettu. Elektra-projekti on laati-
nut mallisopimuksen seka tekijdita ettd kustantajia varten. (Salon-
harju 1998b.) Osa séhkdi sten julkai sujen ongelmistaliittyy verkko-
julkai semisen kdytanttjen keskeneréi syyteen. Namaongel mat tule-
vat ilmeisesti gjan kuluessa poistumaan. Téllaisia ovat esimerkiksi
verkkodokumenttien autentikointiakoskevat kysymykset. Kéayttgjien
sahkdisen identiteeti n sekémaksujérjestel mien kehittel yt ovat samoin
vielakesken. (Elektra1998.)

Séhkoisallaaineistollaon tieteellisen kommunikaation kannalta
ylivoimainen etu: maantieteel lisesté sijainnistajaorganisaatiostariip-
pumaton saatavuus. Tiedeyhteison jasenet padsevét tutustumaan
alansa aineistoon tarvitsemattatilata sitd ja ennen kaikkea heilla on
mahdollisuus seurataaan kehitysta. (Hurd 1996, 24.) Tamamahdol -
lisuus on tosin vain teoreettinen: aineiston olemassaol o Internetissa
el takaa sen |6ytyvyytta. Hakukoneet eivét valttdmatta [6yda juuri
hal uttujadokumenttejavaltavastainformaatiomassasta. Lisdks I nter-
netin tietovarannot kasvavat jatkuvasti, mikahankal cittaal Oytyvyytta
entisestdan. Aineistojen jérjestaminen jakartoittaminen tulee mahdol-
lisesti olemaan kirjastojen tulevaisuuden tyota. Hankaluuksiatulee
aiheuttamaan tietojen mahdollinen muuttuminen: dokumenttien
sdilyvyydestd el ole takeita, ja niiden osoitteet saattavat muuttua.
Aineistojen saatavuus ei sekdan ol e itsestédn selvaa. Monet verkko-
aineistot ovat maksullisiatai lisensoituja.



Siirtyminen pai netusta séhk6iseen

Sahkadisen julkai semi sen teknineninfrastruktuuri on hyvin kehittynyt.
Periaatteessa kenellatahansa I nternetin kayttdj alla on mahdollisuus
verkkojulkai semiseenjajakeluun. Néin ollen kaikki tiedeyhtei stnjése-
net ovat potentiaalisiajulkaisijoita. Kirjoittajat jatoimittajat joutuvat
tosin tekemdan enemman ty6ta kuin perinteisessd mallissa, koska
he joutuvat ottamaan huomioon tekniset seikat seké mahdollisesti
miettimadn esimerkiksi linkitysta. Tekniikan kehittyessatydmaarakin
tuleeilmeisesti pienenemaan. (Odlyzko 1996, 99.) Joskaikki alkavat
julkaistaomin péin verkossa, on vaaranatiedon pirstoutuminen. Julkai-
sujaolis talldin mahdotontal bytééjapaikantaa. Tiedon hakijaei enda
tietéis mistaetsidjulkaisuja Talainen julkai sukulttuuri johtais lisaks
julkai sujen laadun kirjavoitumiseen (Elektra1998). Néin ollen kustan-
tagjia tarvitaan yha takaamaan julkaisujen laatu seka huolehtimaan
jakelukanavistajamarkkinoinnista. Kustantajien rooli tuleejokatapa:
uksessa muuttumaan sahkoi sten julkai sujen myoté.

Siirtyminen pai nami sesta sahkoi seen julkai semi seen tapahtuu
vahitellen. Aluksi sdhkoiset julkaisut ovat rinnakkai g ulkaisuja pai-
netuille. Julkai sut saattavat ollaidenttisidulkoasuamydten. Vahitellen
kustantajat oppinevat kayttamaan sahkoisen julkaisemisen ominais-
piirteitéa hyvakseen, joten julkaisuista voidaan kehittéa dynaamisia,
interaktiivisiajaepdlineaarisamultimediatuotteita. Nayttaa silta, etta
sahkadiseen julkai semiseen liittyvét tekniset ongelmat ovat helpom-
min ratkai stavissakuin taloudelliset jaoikeudelliset. (Hurd & Weller
& Crawford 1996, 110-111.)

Sahkoiset julkai sut ovat enimmakseen vapaata I nternetissaole-
vaaaineistog, joten ne eivét tuota kustantajille voittoa. Eivét pai netut-
kaan tietedl liset julkaisut yleensa tuotavoittoa, muttamyynnilla saa
daan kuitenkin katettuaa nakin osajulkai sukustannuksi sta. On ennus-
tettu, ettd yliopistot tulevat yha suuremmassa maérin maksamaan
tiedekuntien julkai sujen sdhkoistémisen kulut. [lmei sesti yliopistojen
kirjastot tulevat jarjestamaén sdhkaisten julkaisujen vdlittamisen ja
myds osallistumaan julkaisuprosessiin. (Hurd & Weller & Crawford
1996, 106.) Tama pitéé pai kkansamonissasuomal aisi ssayliopistoissa.



Esmerkiks Tampereenyliopistonkirjasto dkoi ylldpitéé vaitoskirjatie-
elmille perustetaan vuonna 2000 samanlainen tietokantajamydsniita
aletaan julkaistal nternetissé. Myds Jyvaskylan yliopiston kirjasto on
julkai ssut opinnaytteita sdhkoisesti jo vuodesta 1997 |ahtien. Elektra
-projektissakin on mukanakaks yliopistokirjastoa: Helsinginyliopiston
kirjastojaOulunyliopiston kirjasto.

Y ksi tapakattaa sdhkoi sen julkai semisen kulujaon maksullistaa

julkai semisen kulut. Julkaisut voidaan asettaa salasanojen taakse ja
periakayttdjakohtaisiamaksujatai kustantgjavoi myydaesimerkiksi
yliopistollelisenssintiettyyn julkai suun. Tall6injulkai suavoidaan kayt-
téavainyliopiston verkossaoleviltamikroilta.

Sahkoiset julkai sut tuovat paljon lisdarvoatietedl liseen julkaise-
miseen. Toisaaltaniiden on toteutettava samat tehtévéat kuin painet-
tujenkin, jottane hyvaksyttéisiin. Sahkoisilta julkaisuilta vaaditaan
siis paljon enemman kuin painetuilta. Niiden odotetaan laskevan
julkai sukustannuksiajasamallatuovan julkaisuillelisdarvoaesimer-
kiksi interaktiivisuuden jalinkkien avulla. (Hurd & Weller & Craw-
ford 1996, 109.)

Sahk6i sen julkai sutoi minnan tulevai suus rii ppuu tiedeyhtei son
omasta suhtautumisestasiihen: haluaako se pitdakiinni perinteisista
painetuistajulkaisuistavai onko se valmis opettelemaan uusien vé-
linel den kaytt6&? Onko seesimerkiks virkaan valittaessatai ylennyk-
sista padtettédessa valmis asettamaan painetun ja sahkoisen julkai-
sun samanarvoisiksi?

Vuosina1996 ja 1997 tehtiin erédssa brittiyliopistossatutkimusta
tutkijoi den suhtautumi sestasghkdisiin tietedlisinlehtiin. Tutkimuskoh-
teiks valittiinviis tiedekuntaajandistakustakin kaksi laitosta. 28 %
vastanneistailmoitti lukeneensa séhkdisiatieteellisialehtia Eniten
Iukijoitaldytyi talouden, luonnontieteiden jateknisiltéaaloilta. Suurin
osa sahkoisia lehtid lukeneista piti niiden laatua yhta hyvana kuin
painetun lehden laatua. Tutkimus vahvisti kasitystd, jonka mukaan
sahkaisten julkaisujen lukijat hal uavat ssadakasiinsatul ostetun artik-
kelin mieluummin kuin lukevat artikkelin tietokoneen ruudulta. Syita
tahan ovat sekéalukemisen mukavuus ettd varmuus. séhkoinen artik-



kelihan saattaa vaikka kadota. (Tomney & Burton 1998, 423-424.)
Tutkimuksessakysyttiin syytasiihen, miks osatutkijoistae ollut luke-
nut sahkéisia lehtid. Yleisin syy lukemattomuuteen oli se, etteivét
vastagjat tunteneet yhtéaan rel evanttia séhkdisessdmuodossajulkais-
tavaatietedlistalehted. Vain harvat mainitsivat syyksi huolen plagioin-
nista ja heikosta laadusta. Yli puolet mainitsi syyksi ajanpuutteen,
jokakoski sekalehtien etsimi seen etté tietotekniikan opettel uun ku-
luvaa aikaa. Monien miglesta painettua lehted on yksinkertai sesti
mukavampi lukeakuin sdhkéista. Y li 80 % sdhkdisidlehtialukemat-
tomistavastas kuitenkin myoéntavasti kysymykseen " voisitko harkita
lukevasi tulevaisuudessa?’. (emt., 424-425.)

Vastanneilta kysyttiin myds mielipidetta sdhkdisten lehtien
eduista ja haitoista. Etuina vastagjat pitivat helppoa saatavuutta ja
mahdollisuuttalukealehtidomaltatietokonedta. Artikkelien hyvaksy-
misen jajulkaisemi sen nopeus mainittiin myods. Haittojaolivat vastaa:
jien midestatekijanoikeuksiinliittyvét kysymykset sekatekstin” peu-
kaloimisen” mahdollisuus. Joidenkin vastaajien miel esta séhkdiset
lehdet elvét ole” aitoja’ tieted lisialentid. Negatiivisinapuolinamainit-
tiin my6s selaami smahdol li suuden ja sattuma tal dytami sen puuttumi-
nen seké ohjelmistojen jalaitteiden yhteensopivuudesta ai heutuvat
ongelmat. Suurin osavastanneistailmoaitti olevansahd uttomiamaksa:
maan sahkoisistalehdista. (Tomney & Burton 1998, 425-426.)

Visio séhkoistymisen vaikutuksista
tieteel liseen julkai sutoimintaan

Sahkadinen julkaisutoimintaon senverran uus asia, ettel sen vaikutuk-
siatiedemaailmaan jatieteel liseen julkai sutoimintaan viel  tiedetd,
muttamonenlaisiavisioitaon esitetty. Silverman (1996) on pohtinut
sahkoistymisenvaikutuksiatieted lisiin aikakaud ehtiin. Hanen mides-
tédn vaikutukset ovat kontekstikohtaisia. Josjulkaisukontekstinaon
tiettyihin sd8nndnmukaisuuksiin jalakeihin perustuvatieteenala, esi-
merkiksi luonnontieteellinen tai tekninen ala, sahkdiseen julkai sutoi-



mintaan siirtymisellaon suuriajailmeisiavaikutuksiakoko tieteen-
alaan. Koska sdhkdinen julkaisu on yleisesti néhtévissajakritisoita-
Vissa, tutkijoiden taytyy ollaentista paremmin koul utettujajaheidan
on artikuloitava kayttdmansa metodit ja tulokset yksisdlitteisesti ja
perusteellisesti. Koska sdhkoinen julkaisutila maksaa véhén tai ei
mitéan, tutkijoillaon mahdollisuustarjotataustatietoatutkimuksel leen.
Kukatahansavois vakuuttuatutkimustul oksista, jostutkijan kayttama
aineistoolis saatavilla.

Toinen Silvermanin mainitsemajulkai sukonteksti ontietty teoria,
jonkaympérille on perustettu lehti. Tallai sessakonteksti ssa sahkdises-
ta lehdesta saattaa tulla tutkijoiden taistelukenttd, jossa taistellaan
tieteend an hegemoniasta. K olmasjulkai sukonteksti on monitieteisyys.
Monitietei set Iehdet perustuvat tilauksille: tilagjat haluavat | agjentaa
tietdmystéd omastad astaan muille, omaaaaasivuavillaaille. Julkai-
sun sahkaoistaminen johtaisi perinteisen tilaamisen loppumiseen ja
lehden tarvehankintaan. Lukijat eivét ilmeisesti viitsisi néhdalehden
hankkimiseen tarvittavaavaivaa, joten lukijoidenjakirjoittajien mééra
vahentyisi jalehden monitieteisyyskarsis. Neljas Silvermanin mainit-
semajulkaisukonteksti perustuu tutkijoihin, jotka haluavat yhdessa
kehittéa tietamysté jostain dastatai asiasta. Tyypillinen esimerkki
on nai stutkimus. Téllai sessakontekstissailmestyvalehti hydtyisi Sil-
vermanin mukaan paljon sahkoi stymi sestd. Sdhkéinen julkaiseminen
onjoustavaa: sesopii hyvin lyhytkestoi seen jaaaltoilevaan keskuste-
luun jamahdollistaal ukijoiden vaittéman kommentoinnin jaosalistu-
misen keskustel ufoorumeihin. (Silverman 1996, 59-66.)

Sahkoi sen tiedej ulkai semisen hankkeita
Suomessa

Suomessaon kéynni ssd usaitatietoyhtei skuntahankkeitaja-projekteja,
jotkaovat vauhdittaneet mydsjulkai sutoi minnan séhkéi stymista. Suo-
men hallitusteki vuonna 1993 periaatepdétoksen toimenpiteist, joilla
voidaan uudistaakeskus- jaa uehallintoa. Tamapadtésoli merkittava



suomalai sentietoyhtei skuntapolitiikan kannata, koskasejohti Suomen
tietohallintostrategian jatietoyhtei skuntastrategian | aatimi seen. Hal-
lintostrategiavalmistui vuonna1993. Vuonna 1994 |aadittiin kansal li-
nentietoyhtei skuntastrategia, jokaperustui paljolti PC-tekniikan hyo-
dyntami seen. Strategian laatimisen jé keen ontapahtunut teknologisia
muutoksi a, joista térkein on Internetin yleistyminen. Vuonna 1996
perustettiin Tietoyhtei skunta-asiainneuvottel ukunta ja Tietoyhteis-
kuntafoorumi, jotkaomalta osaltaan vauhdittavat kehitystéa. Tietoyh-
tei skuntaproj ektien toteuttajien joukossaon yliopistoja, korkeakouluja
jaammattikorkeakouluja. (Suomi tietoyhteiskunnaksi 1997, 2-5.) Osa
hankkeista on yhteistybhankkeita. Esimerkiksi Elektrassa, jota
késittelen seuraavassaluvussa, on edustettuna koko tieteellisen jul-
kai sutoiminnan kentté. Suurin osa hankkeista on kuitenkin organi-
hankkeita on menossa samanaikaisesti monessayliopistossajakor-
keakoulussa. Y hteisty6tayliopistojenvdillae juuri ole, vaan pikem-
minkinniidenvalillavallitseekilpailutilanne.

Helsinginyliopiston kirjastotoimikuntaasetti kevadlla 1997 ty -
ryhman val mi stelemaan suunnitel maay!liopiston séhkdisen julkai su-
toiminnan k&ynnistamiseks . Helsingin yliopiston verkkojulkaisut -han-
ke kaynnistettiin kevaalla 1998. Hankkeen tavoitteena on kehittéa
tavien opintojen tutkielmien julkai semiseks jajakamiseks verkossa.
(Helsingin... 1998.) Dokumenttejaoli vuoden 2000 alussanoin 140
kappal etta, joistasuurin osaeli noin 80 oli véitoskirjoja. Pro gradu -
tutkielmien jalisensi aatint6i den madratuleeilmei sesti pysymaan pie-
nend, koskatutkielman julkai seminen sahk6isend on vapaaehtoista,
eikasiita ole opiskelijalle suoranaista hydtya. Véittelijat sen sijaan
hyotyvét taloudel lisesti sahkdi sestdjulkai semisesta: painosmaéran voi
pitaépienend, koskakirjastolleei tarvitse luovuttaamoniaarkistokap-
tenkaan nakdpiirissd. (Heliniemi 2000.)

Julkaisuille on tehty www-kayttoliittyma. Kayttoliittymaan ei
olevielatoistaiseksi tehty tietokantaliittymad, joten hakujen kohdis-
taminen viitetietoihin ei ole mahdollista. Dokumenttejaon voi selata
tiedekunnittain, laitoksittain tai tyypeittéin. Helsingin yliopiston



kirjastollaon ollut teknisiévaikeuksiaainei ston vastaanotossa. Kirjas-
tonwww-sivuillaonvapaasti saastavinamallipohjat yleismmilletekstin-
kasittelyohjelmille, muttauseimmat kirjoittgjat eivét vaitettavasti kayta
koskeviavaatimuksiaei ole. (Heliniemi 2000.)

Vuonna 1997 a oitettu Teknillisen korkeakoulun HUT publ -pro-
jekti keskittyy julkai susarjojen rakenteiseen julkai semiseen. Nélivuo-
tisen projektin toteuttami seen on saatu rahoitusta Suomi tietoyhteis-
kunnaks -ohjelmasta. Rakenteinen julkai seminen toteutetaan SGML -
tietokantaratkai sun avulla. Projektin tuloksenaon syntynyt SGML -
rakennekuvaus TKK:njulkaisusarjoille. Joitakin julkaisujaonjoilmes-
tynyt. (HUTpubl 1998.)

Tampereenyliopiston kirjasto julkaisi ensimmai sen sahkoisen

opiston tuki vaitdskirjan pai natus- tai monistuskul uihin annetaan vain
niille véittelijoille, jotka antavat luvan verkkojulkai semiseen. Vain
harvat véittelijéat ovat toistaiseks innostuneet ajatuksesta julkaista
julkaistamyéskirjan, vaikkasiitaaiheutuisi suuriakin kustannuksia.
Tampereen yliopiston kirjasto alkaajulkai stamyds pro gradu -tutki-
elmiajalisensi aatintdita sdhkdisesti vuoden 2000 al usta. Edellytyk-
sendjulkai semiselle on, ettd opiskelijatoimittaatutkielmansakirjas-
toon sahkdi sessé muodossa ja antaa luvan julkai semiseen. Tulevai-
suudessaontarkoitusjulkaistaverkossakaikki tutkiel mat, joiden tekijét
antavat julkai suluvan.

My6sOulun, Vaasan, Jyvaskylan jayliopistoi ssaseka L appeen-
rannan teknillisessé korkeakoul ussa on kaynni ssé sdhkoi sen julkai su-
toi minnan hankkeita. Oulun yliopiston kirjasto on osallistunut Elektra
nen. Oulun malli perustuu SGM L -standardin kayttéon. Lappeenran-
nan proj ektin tavoitteena puol estaan on a kuvai heessa saadayliopiston
omien julkaisujen viitetiedot jatiivistelmét verkkoon. Varsinaistasah-
koista julkaisemista ei ole vield aloitettu. Joensuun yliopistossa on
julkai stu opinto-opas SGM L-muodossaverkossa. Jyvaskylanyliopis-



ton kirjasto on julkaissut opinnaytteité verkossavuodesta 1997 | dhtien.
Dokumentit ovat esillakuvina. (Kokkonen 1999, 48-51.) Y liopistojen
jakorkeakoul ujen vai htoehtoi sia séhk6i sen julkai semi sen tapojaver-
tailtaessavoidaan todeta, ettd Oulun SGM L :88n pohjautuvamalli on
teknisesti kehittynein. Kaikki rinnakkai g ulkai sut saadaan siind auto-
maetti sesti tdysinilman kasity6téayhdestd SGM L -tiedostosta: aineisto
painoavarten sskaAHTML jaPDF -tiedostot verkkoavarten. Tallen-
nusmuotonaon SGML, jokaon ohjelmistajaversicistariippumaton,
turva linen tallennusmuoto. (Heliniemi 2000.)

EVA €li elektronisen verkkoaineiston hankintaja arkistointi -
projekti kuuluu Suomi tietoyhteiskunnaksi -ohjelmaan, josta se saa
osan rahoituksestaan. Projekti kaynnistyi vuonna 1997 jasen toinen
vaihe paéttyy hel mikuussa 2000. EVAntavoitteenaon luodamenetel -
miaverkkojulkaisujen hankintaa, rekisterdintiajaarkistointiavarten
seka selvittéd dokumenttien arkistointiakirjastoissa. EVA liittyy Hel-
singin ja Jyvaskylan yliopistokirjastojen muihin hankkeisiin. (EVA
1999.)

Opintoaineistot verkossa -hanke on opetusministerion rahoit-
tamaviiden yliopistokirjaston yhteishanke. Mukanaovat Helsingin
yliopisto, SvenskaHandel shdgskolan, Teknillinen korkeakoulu, Vaasan
yliopisto ja Jyvaskyléan yliopisto. Hanke koostuu kahdesta osapro-
jektista. Toinen osaprojekti keskittyy opintoaineiston maksu- jakorva
us &rjestelman mallien luomi seen, toi nen taas opi ntoai nei stojen tekni-
seen toteutukseen ja kdyttéymparistoon. (Opintoaineistot verkossa
1999.)

Vuonna 1998 Vaasan yliopiston kirjasto, Jyvaskylan yliopiston
digitaalisen median mai steriohjelmaja Teknillisen korkeakoulun kir-
jasto perustivat Rakentei nen Julkaiseminen i RAJU -yhteistydpro-
jektin. RAJU sai rahoitusta Opetusministerion Suomi tietoyhtei skun-
naks -ohjelmastavuosina1998-1999. Projektin tavoitteenaoli koota
jalagtiasuosituksiasuomaaisilieyliopistoillekoskien rakenteistadigi-
taalistajulkaisemistajasen standardeja. Projekti on keskittynyt 18hin-
na SGM L -standardin mahdol lisuuksien selvittdmiseen jaSGML :88n
perustuvien ratkai sujen kehittamiseen. Y htei stydprojekti julkaisi loppu-
raporttinsa seka pai nettuna etta sahk i send. (Sonkkila 1999, 4.)



RASKE €eli Rakenteisten AsiakirjaStandardien K ehittaminen
oli Suomen eduskunnan, valtioneuvoston ja Jyvaskylan yliopiston
yhteisprojekti. Projektin tarkoituksena oli sdhkdisten asiakirjojen
standardointimenetelmien kehittéminen ja asiakirjojen sdhkoisen
muodon monipuolinen hyddyntdminen. Projekti kesti vuodesta 1994
vuoteen 1998, mutta ty6td jatketaan muissa projekteissa. Projektis-
sakaytettiin SGML-standardia. (RASKEn yleiskuvaus 1998.)



ELEKTRA — ELEKTRONINEN
JULKAISEMINEN JA
JULKAISUJEN
VERKKOVALITYS

Osdllistujat jatavoitteet

Elektra -yhteistythanke kaynnistettiin vuonna 1996 selvittamaan
mahdollisuuksialisétatieted listéajulkai semistatietoverkoissa. Seon
osa opetusministerin vuonna 1995 julkistamaa Suomi tietoyhteis-
kunnaks -ohjelmaa. Ohjelmassatodetaan, ettaverkossajulkaistaviks
sopivat erittéin hyvinjuuri korkeakoulujen opinnaytety6t, vaitoskirjat,
kongressiraportit ja tieteellisten seurain sarjat. (Fogelberg 1997.)
Elektra-projektin osalistujat ovat Helsinginyliopiston kirjasto, Helsin-
ginyliopiston atk-keskus, Oulunyliopiston kirjasto, Kopiostory, Tie-
teellisten seurain valtuuskunta, VTT Tietopal velu, GaudeamusKirja
jaY liopistopaino. Hesinginyliopiston kirjasto koordinoi jajohtaaprojek-
tia, tarjoaatuotantoympariston seké padosan henkil bresurssel staseka
salvittdamaksullisuus- jalaskutuskdytantdja, tietoturvaajaarkistointia.
seminen verkossa.

GaudeamusKirjajaY liopistopaino edustavat kustantgjiajanii-
den tarkoituksena oli tarjota oppikirja-aineistoa ja muuta aineistoa
projektin kayttoon seké avustaatoimitus- jajulkaisuteknisissdasioissa.
K opioston osuutena Elektrassa ovat tekijanoikeuksiin, sopimuskaytan-
toihin jamaksullisuusperiaatteisiin liittyvét selvitykset. Tieteellisten
seurain valtuuskuntavastaatieteel lisen julkai sutoi minnan asiantunte-
muksesta seké valitsee aineistoja ja hankkii kayttdoikeuksia. VTT



Tietopal velu tarjoaa sdhkoi sen jul kal semi sen tekni st asiantuntemusta
jakoulutusta. (Salonharju 1998a, 9-10.) Mukanaon siiskirjastotun-
temusta, kustannusal ag, tieted listajulkai sutoimintag, séhkoistajulkai-
semista, atk-tekniikkaajatekijanoikeuskysymyksiatunteviaorgani-
saatioita. Néin ollen projektissa on saatu asiantuntemusta tietegl li-
sen julkai sutoiminnan kaikista puolista: teknisistg, taloudellisistaja
sopimuksellisista. Elektraon mahdollistanut julkaisijakontaktien sol -
mimisen ja sopimusmallien kehittdmisen seka antanut kokemuksia
koko sahkai sen julkai semi sen prosessista. Projekti toteutetaan osallis-
tujien omallaseka opetusministerion rahoituksella. Hankkeen koko-
nai sbudjetti onnoin 1,7 miljoonaan markkaa, jostaosalistujien omara:
hoitus kattaaléhes puolet. (Salonharju 19983, 1.)

Elektra-projektintavoitteenaon ol lut julkai sujen haku- javalitys-
palvelun toteuttaminen verkkoympéristtssa. Kayttdéa suunniteltiin
evaluoitavan todellisillakayttgjilla Tavoitteisiin kuului mydsmallin
valitystavarten. Tekijanoikeuskysymysten selvittéaminen jasopimus-
mallien luominen oli mydstavoitteena, samoin kuin maksullisuuspe-
riaattei den sekélaskutus- ja suojauskaytantdjen selvittaminen. Y hte-
yksien luominen kansainvalisiin sahkoisen julkai semisen hankkeisiin
kuului my6s projektin pyrkimyksiin. (Salonharju 19984, 8.)

Elektra-projektiaohjaajohtoryhmd, jossakaikki osalistujat ovat
edustettuina. Asiantuntijaty toteutetaan tyoryhmissg, joitaon viisi:
aineistotybryhmd, teknol ogiatyéryhmé, tekijanoikeus- jamaksullisuus-
tybryhma, kuvail utietojen tydryhméajakoul utus- jatiedotustydryhma.
Projektin tyd on jaettu tydpaketteihin, joille on asetettu toteutusajan-
kohdat. (Elektra1997.)

Toteutus

Elektrassajulkai staan séhkdi sessd muodossakirjallisiateoksiakuvi-
neen. Osajulkaisu-, jakelu- jaarkistointi pal vel ui staon katettu padosin
opetusministeritn rahoituksalla, osastakustannuksiavastaavat muka-
naolevat kustantgjat. Helsingin yliopiston kirjastollaon ol lut p&évastuu



palveduista. Elektra-projektin suunnitelmiin kuuluu kustannusten siirté:
minenjulkaisijoillejaitsendiskéayttgjille palvelun vakiinnuttua. Aineis-
to ontekijanoikeud ain alaistajasen esittéminen edel lytta& sopimusten
solmimista. Tat&varten onlaadittu malisopimustekijditajakustantagjia
varten. Sopimuksellasiirretdéan Helsingin yliopiston kirjastolle oikeus
saattaajulkai su sdhkoiseen muotoon jalaittaaesille verkossa. Kirjasto
on maksanut oikeudenhaltijoille korvauksen, jokavastaakunkin lehden
Elektrassa olevien vuosikertojen hintaa. Aineiston esitysoikeus on
rajattu Elektra-projektin keston gjaksi. Oikeudenhdtijat paéttavét itse
aineiston k&ytttehdoistaja perittavasta korvauksesta, jokaon suosi-
teltu jaettavan tasan kustantgjan ja tekijan kesken. Oikeudenhaltija
voi rgjatakayttooi keuden pelkkdan lukemiseen tai salliamydstulos-
tuksen. Dokumentin tulostus tiedostoksi on pyritty teknisesti esté-
méaan. Kokeiluun osallisuminen on ollut julkaisijoillejatekijdille mak-
sutonta. Digitointipalvelu, tekijanoi keussopi musten laadinta, oikeuk-
sien hankintasekalaittei sto- jaohjel mistohankinnat ovat muodosta-
neet julkai sijoiden suurimmat menoerét. Kayttdj &t ovat saaneet kayt-
t8a El ektraamaksutta, muttatul ostaminen on ol lut maksullista. (Saon-
harju 19984, 3.)

Julkai stava ai nei sto saadaan kustantgjiltasiindmuodossa, missa
hesenalivat luoneet ei hyvin monenlaisinatiedostoina. Aineisto arkis-
toi daan alkuperai sessa muodossaan. Monenlai set tiedostomuodot ai-
heuttavat hankal uuksiakasittely- jaarkistointivaiheessa. Elektra-pro-
jektin loppuraporti ssa todetaankin, etté aineisto pyritéan vastai suu-
dessa saamaan kustantajiltajossakin projektin suosittel emassatiedos-
tomuodossa. Tatavarten kustantgjille laaditaan ohjeet, jotkasisalté-
vét tyyliméaritykset. Kustantgjille tehddén mydstallennusal ustameta-
dataa varten. Raportissatodetaan, etté julkai sukustannukset tulevat
alenemaan jadokumenttien laatu paranemaan, kun aineisto saadaan
oikeassa muodossa. Kustantajilta saadusta aineistosta tuotetaan
HTML- tai PDF-tiedostot verkkojakelua varten. Oulun yliopiston
mukaiset tiedostot. (Salonharju 19983, 2.)

Elektran haku- jadokumentin valityspalvelu perustuu ARTO-
artikkelitietokantaan jatoimii samoin kuin ARTO. Luettelointi- ja
sisdllénkuvailutiedot saadaan suoraan ARTOsta. Tyon rationalisoi-



miseksi on Elektraan valittu vain sellaisialehtid, jotka ovat mukana
ARTOssa. Tamamenettely sédstéd henkil okuluja, koskaluettel ointi
jasisallénkuvail uty 6t muodostavat aina suuren menoeran tietokanta-
ratkaisuissa. My0s asiakkaat hyOtyvét siitd, etta ratkaisu perustuu
valmiin tietokannan kayttéon. He voivat hyddyntéa nayttol uettelon
hyviéhakuominaisuuksiajasiséllonkuvailuajasaavat nyt lisdks kayt-
tobnsamyodsvars naisiadokumentteja. Elektrassaon hyvét hakumah-
dollisuudet: luokkahaku, asiasanahaku jakaikkiin viitetietoihin kohdis-
tuva haku. (Heliniemi 2000.) Hakupalvelu on teknisesti toteutettu
VTL Sietokannan jawww-hakupavelimen avulla (Salonharju 19983,
4).

Tieteelliset seurat jaElektra

Tietedl liset seurat eivét olleet juurikaan kiinnostuneita sahkéisesta
julkai semisestaennen Elektra-projektia. Syy Tieted listen seurainval-
tuuskunnan kiinnostukseen Elektraakohtaan alkoi véitdskirjojenjul-
lilan suureksi ottaen huomioon, ettéa niiden myynti on usein pienta
Toinen pai nettujen véitdskirjojen julkai semisen ongelmaon se, etta
véittelijan julkai sukulut ovat kohtuuttoman suuret. Tamakoskeevar-
sinkin humanistia ja yhteiskuntatieteellisia aloja, joilla julkaistaan

Mydsyliopistot ovat supistaneet véittelijalle maksettaviajulkaisutukia,
jotenjopayli puolet julkai sukustannuksista saattaa jdada véittelijan
maksettavaksi. Kun Tieteellisten seurain valtuuskunnassa kuultiin

jat, jaloput julkai stavain sahkoi sessd muodossa. Tieteellisten seurain



osuudeks Elektrassatuli etupdéssitieted listen artikkelien julkai semi-
nen. (Aalto 2000.)

K oskakiinnostus sahkai stéjul kai semistakohtaan oli seurojen
keskuudessa Elekran alkuai koina pientd, Elektraan tuli mukaan sellai-
sia seuroja, jotka olivat yhtei styéhal uisimpia téssé asiassa ja jotka
olivat teknisesti orientuneita. Testiaineistoagjatellentamaei ollut paras
mahdollinentilanne: néin e saatu kokemusta”tavallisten” seurojen
sahkoisestd julkai semisesta, sen kehittdmi sestdjaongel mista. Saman-
tapai sten seurojen mukaantul osta ai heutui myés tietokannan homo-
geeninen rakenne. (Aalto 2000.)

Elektraon ollut tieted listen seurojen kannatahyddyllinen nimen-
omaan jakel ukanavana. Koskatoimiviajaedullisiaverkkomaksuta-
pojae vidaole, eikayksittéisenjulkaisijan kannatamyydalisenssgj,
piendlekustantagjallejdéainoaks verkkojulkaisujenjake utavaks mak-
suton jakel u. Elektran kautta pientenkin tieteel listen seurojen on ol lut
mahdollista valittaa julkaisujaan ja saada niista korvaus. Elektran
puutteenaontosin kayttgjien vahyys: Elektraon kaytdssavain muuta
missaorganisaatioissa. Y ksittdisdllatilagjdlaei olesiten mahdallisuutta
saadakoko palveluatai tiettyaosaasiitdomalle koneellensa. (Aalto
2000.)

Tavoittelden toteutuminen

Elektra-tietokannassa oli vuoden 2000 alussa noin 5100 artikkelia.
Artikkelit edustavat 45 eri |ehtinimeketta. Lehdista kolmisenkym-
mentaon aktiivisiaeli toimittaa artikkelinsa séanndllisesti japyytéa
maéttaHelsingin yliopiston kirjastoon Elektraavarten. Aktiivistenleh-
tien kaikki artikkelit vuodesta 1995 ldhtien ovat Elektrassa. (Helinie-
mi 2000.) Noin joka kolmas lehtié julkaiseva tieteellinen seuraon
saanut Elektra-projektissakokemusta sdhkoi sestéjulkai sutoiminnasta



jaaine ston verkkovalityksesta. Suunnitel miin kuuluneesta oppimate-
riaalin julkai semishankkeestajouduttiin luopumaan, koskakustanta-
jiltael saatu testiaineistoa. (Salonharju 19983, 12.)

Elektran loppuraportissatodetaan, etté projekti on onnistu-
nut kehittémaan kanavan tieteellisen ainei ston julkai semiseks javélit-
tamiseks. Seantaaviitetietokantojen kayttdjille mahdol lisuuden saada
primaarijulkai sut luettavaks tiedonhaun yhteydessa. Elektraon pysty-
nyt nopeuttamaan tiedon julkaisuajavalitysta. Se on myos antanut
kokemuksiamaksullisen valityspal velun kehittdmi sestd sekéaineiston
autenttisuuden ja saatavuuden varmistamisesta. Elektrassa on saatu
kokemuksia sdhkdisen julkaisemisen ja julkaisujen vélittamisen
kokonai sprosessista. (Salonharju 1998a, 10.) Tavoitteenaollut yhteyk-
sienluominen vastaaviin koti- jaulkomaisiin hankkeisiin on toteutunut.
Elektraon paassyt testihankkeeksi EU:n kirjasto-ohjel man tekijanoi-
keuksiasalvittéavadn Tecup-hankkeeseen sekatieted lisidaikakaud eh-
tia digitoivaan Dieper-hankkeeseen. Elektra on myds synnyttanyt
ympaérilleen uusia, toisiaan tukeviahankkeita, kuten EVANn di elektro-
nisen verkkoai nel ston hankinta- jaarkistointiprojektin.emt., 5.

Vuoden 1996 aikana projekti loi sdhkoisen julkai suympériston,
johon kuuluvat kaytetty laitteisto, ohjel misto jakayttdkoul utus. K éytet-
taviks tiedostoformaateiks valittiin SGML, HTML jaPDF. Sopimus-
luonnokset oikeuksien siirtamiseks julkaisijoiltajatekijéitaHelsingin
yliopiston kirjastolle saatiin vamiiks. Testiaineisto, jokasisds artik-
kelgjajavaitdskirjoja, saatiin muunnetuksi haluttuihin muotoihin.
Verkkojulkaisujavarten kehitettiin sopival uettel ointikaytanto. (Elektra
1997.)

Projektintavoitteisiin kuului mydswwwi-tiedotus. Elektrankotisi-
vuiltaldytyykin laheskaikki siithen liittyvadokumentaatio, kuten pro-
jektisuunnitelmat jamuistiot. Vuosi raportin mukaan myds koul utuste:
voitetoteutui: johto- japrojektiryhmallejarjestettiin verkkojulkai se-
misen peruskoul utus ja tekijanoikeusseminaari. Liséksi projektissa
mukanaolevat henkil 6t osallistuivat useille muille séhkdiseenjulkaise-
miseen, tietoverkkoihin jatietoturvaan liittyvillekursseille. (Elektra
1997.) Kopiosto laati Elektraavarten selvityksen sdhkoisten julkaisu-
jentekijanoikeuksistajakayttdoikeuksista. Selvityksen pohjaltakehi-
tettiin mallisopimus sekatekijbita etté kustantgjiavarten. (Salonharju
19983, 16.)



Suunnitel miin kuulunut tietokannan koekayttd toteutettiin. Tieto-
kantaoli koekéaytossi seitsemassitieted lisessakirjastossa: Helsingin,
Jyvéskylan jaOulunyliopistojen kirjastossa, Teknillisen korkeakoulun
kirjastossa, VTT TietopavelussajaHelsingin yliopiston Maatalous-
jaL.uonnontieteiden kirjastossa. Viimeksimainitussapalvel uatosin el
ké&ynnistetty ollenkaan, vaikkasopimukset oli solmittu. (Salonharju
199834, 14-15.)

Lukukaytosta on kerétty |okiseurantatietoja teoskohtaisesti.
sen antamat tiedot ovat vain viittedl lisid. Dokumenttejaluettiin kokei-
| ukirjastoissayhteensa noin 200 kertaa. Oulun yliopiston kirjastossa
oli enitenkayttgji, 80. Teknillisen korkeakoulunkirjastossajaVTT:lla
kayttokertojaei ollut juuri lainkaan, muillaniiden lukumaéravaihteli
kahdenkymmenen javiidenkymmenen valilla. Maksullistatul ostus-
palveluakaytettiin vain yhdessa kirjastossa. L ehdisté eniten kaytto-
kertojakohdistui Y liopistolehteen, jokaon jo muutenkin avoimessa
verkkokaytossa. Muu kaytto jakaantui tasaisesti eri lehtien kesken.
Elektran raportissa todetaan, etta tulosten perusteella voi paétella
kayttdjien olleen [ahinnékirjaston henkil Skuntaan kuuluvia. Kaytté
jilta kyseltiin myds palautetta Elektrasta. Kyselyyn vastasi vain 21
henkil6adli noin 10 % palvelun kéyttdjista. Vastagjien midestéd Elek-
trantiedotusoli ollut huonoa. Palvel ua sindnsa pidettiin tarpeellisena
ja sen kayttoliittymaé ja opasteita hyvina ja selkeind. (Salonharju
19983, 14-15.)

Elektra -projektin toinen osa kaynnistyi 1.4.1998 ja se kestéa
31.3.2000 saakka. Toisen vaiheen erédna tavoitteena on sdhkoisen
julkaisupalvelun toteuttaminen kustannusvastaavuuteen pyrkien.
Sdhkdisen aineiston sopimuskaytantoja pyritdan lagjentamaan ja
kirjapalvelua tullaan | agjentamaan siten etté se kattaa seka maksu-
tontaettamaksullistaaineistoa. Mdlin soveltuvuuttaoppimateriaalin
valittémi seen selvitetédén edelleen. Projektin ensimmadisessivaiheessa
luovuttiin oppikirjakokeilusta edustavan aineiston puutteen vuoksi.
Y ksittdisidkustantgjiaei endd otetamukaan oppikirjakokeiluun, vaan
ainei stoa pyritéan saamaan eri kustantgjilta. Tarvepai natus on toteutet-



painatus myds muun ai neiston verkkojakeluun. Y liopistopaino vastaa
tastd hankkeesta. Suunnitelmiin kuuluu my6s maksujarjestelmien
kehittdminen jakokotekstiti etokantaratkai sujen salvittéminen. (Salon-
harju 19983, 21-22.) Elektran tulevai suuden pyrkimyksenaon edelly-
tystenluominen sille, etté pdastéisiin poisrinnakkai g ul kai semisesta.
Téatavarten kehitetéddn sopimusmallgasahkéi sté julkaisemistavarten
sekéluodaan toimivaarkistointijarjestelma. Arkistointiongelmaratke-
aauudistetun vapaakappa € ain tultuavoimaan. Kansalliskirjasto ottaa
sahkdisten dokumenttien tallentamisen tehtdvakseen. (Salonharju
19983, 2.)

Krititkkidjasuunnitelmia

Elektra tuntuu raporttien mukaan saavuttaneen tavoitteensa kiitet-
tavasti. Se on luonut toimivan ympdriston, mutta kokeilukéyton
osuuden projektissavoidaan katsoa epdonnistuneen: kayttdjakuntaa
maéarajohtuu suurimmaksi osaksi Siita, ettd Elektraon ollut koekay-
tossa vain seitsemassa kokeilukirjastossa, janiissdon ollut vain yks
tai muutamatydasema Elektraavarten kussakin. Kirjastot ovat muu-
tenkin epdedullisiapaikkojaElektran tyyppiselle palvelulle. Neovat
tavallaan kil pail uasemi ssa séhk i sen materiaalin kanssa, koskakir-
jastoissa on painettuna sama aineisto kuin Elektrassa sdhkdisena.
Asiakkaat voivat kopioidaaineistoajalisaks kopiointi on halvempaa
kuin Elektrastatul ostaminen. Tilanne tulee muuttumaan, jos rinnak-
kai g ulkai seminen lakkaajasahkoiset julkaisut yleistyvét. (Salonharju
19983, 15.) Toinen koekaytdn puuteoli se, ettaseoli liian lyhytaikai-
nen kayttgjien kokemusten kartoittami seen. Elektran tiedotuksessa
olis ilmeisesti my6sollut tehostamisen varaa, koskase el ndytatavoit-
taneen kirjastojen asiakaskuntaa. (Aalto 2000.)

Elektran loppuraportissatodetaan, etté Elektran tiedotusta, kéyt-
|ukanavien kehittéaminen kuuluu myds suunnitel miin. Jakel ukanavia
tulevat olemaan yliopistojen jamuiden oppilaitosten paikallisverkot



jamaksu perustuu organi saatiolisensseihin. Talainen kokeilu tullaan
mahdollisesti liittdm&én osaks Kansallisen el ektronisen kirjaston ko-
keiluhanketta. M aksuj rjestel mi & suunnitel taessa seurataan sahkoi-
senidentiteetin kehitysta, Elektraon valmistoimimaan uusien séhkois-
ten maksutapojen testihankkeena. (Salonharju 19983, 15-16.)

Helsingin yliopiston kirjasto on kohdannut Elektrassasamanta
pai siavaikeuksiakuin opinnayteti etokannassaan E-thesiksessa. Ai-
neiston muodolle ei ole asetettu vaatimuksia, ei edes suosituksia.
Syynétdhan on se, ettd ainei ston tuottaminen on hal uttu tehdéa mah-
dollismman helpoksi. Aineistoaon siis vastaanotettu kaikissamah-
dollisissamuodoissa. Téaman seurauksenakirjastossaon oltavavalta-
ohjdmagta. Aineiston késittely, ohjelmien hankintajauusiin ohjelmiin
perehtyminen vaatii suunnattomasti ty6ta. (Heliniemi 2000.)

Elektra-projekti saavutti tavoitteensasiing, ettd sahkoisen julkai-
semisen sopimusmallit kehitettiin, Mallit ovat vapaasti kaytettavissa
Tieted listen seurain valtuuskunnan www-sivuilla. Sopimusmalleja
pitdatosin vielakehittad, jottajokai staartikkeliakohden ei tarvitsis
tehda erilli st sopimusta. Tamanhetki sessatilanteessajoudutaan sopi-
mus sol mimaan jokaisen artikkelin osalta erikseen, mikéon tydl asta
jahankalaa. Tahén mennessa sopimuksiaon solmittu jo 5000 kappal et-
ta. (Aalto 2000.) Jottaverkkojulkai seminen sujuis joustavasti, koko
tekijanoikeusjarjestelmaa pitéisi uudistaauusiavalineita paremmin
palvelevaks (Heliniemi 2000).

Elektran tavoitteisin kuului séhkéisen julkai semisen opettaminen
kustantajatahoille. Tieteelliset seurat tuntevat tdméan tavoitteen j&&
neen saavuttamatta. Seurat kokevat varsinkin teknisen koulutuksen
puutteen suureksi ongelmaksi, koskaniillaei ole varaamaksaakou-
lutuskulujaan itse. Toisaalta seurojen ongelmana on myds se, etta
|ehtien toi mituskuntavai htuu usein. L ehti&toi mitetaan vapaaehtois-
voimin, jalehden koko toimitus saattaa valilla muuttaa pai kkakuntaa
ja organisaatiota. Annettu koulutus ja opitut taidot menevét talloin
hukkaan. (Aalto 2000.)

Elektran jatkovaiheilmeisesti tul ee keskittymaan edel listdenem-
man ti eteellisten seuroj en sdhkoi sen julkai sutoi minnan kehittamiseen,
kuten mallien luomi seen jakoul utukseen. Tieted listen seurain valtuus-



kunta hakee rahoitusta tétéa Elektran jatko-osuutta varten Suomen
Akatemialtaja Suomi tietoyhtei skunnaksi -ohjelmasta. Elektran jat-
ko-osuuden tehtévinaolisivat siis Elektran tuottei staminen lopul liseen
muotoonsa ja séhkdisen julkai semisen osaamisen taitojen siirtami-
nentietedlisilleseuroille. Osatietedllis st seuroistahaluaamahdolli-
sesti jatkaa séhkoistajulkai semistajajulkaisujen jakel uaitsendisesti,
mutta osa seuroista jatkaailmeisesti julkai semistajajakel ua Elekt-
rassa. Vaihtoehtonavois ollamyosse, etta Tieteel listen seurain val-
tuuskunta perustaisi oman | ehtitietokannan, johon ruvettaisiin myy-
maan kayttolisenssegj&. Lisensiointijarjestelman luomiseen ei kuiten-
kaan ole valmiuksia. Elektran lisenssijarjestelman hoitaa K opiosto.
(Aalto 2000.)

Elektra-projektin loppuraportissatodetaan, etté séhkdinenjulkai-
seminen sopii hyvin suomal ai sentiedekirjallisuuden julkai sumuodoksi.
Syynatahan mainitaan korkeat pai nokustannukset sekapieni lukija-
kuntajasuppealevikki. Verkkovdlityksen avullasaadaan julkaisuja
levitettyd lagjemmin janopeammin. Raporti ssatodetaan, etté sahkoi-
nen julkaiseminenilmeisesti muodostuu pai nettuaedullissmmaks gjan
mittaan, vaikkakehittelykustannukset ovat suhteel lisen korkeat. (Sa-
lonharju 1998a, 7.) Téastaloppuraportin toiveikkuudesta huolimatta
Elektran jatkuminen on kyseenalaista. Puol et Elektran rahoituksesta
on tullut opetusministeridlta. Elle jatkorahoitustasaada, e projektia
voidajatkaaainakaan entisenlai sena. MyosHelsingin yliopiston kir-
jasto vahentda sdhkadi sen julkai sutoi minnan osuutta toiminnassaan,
ja keskittda voimavaransa jélleen perinteiseen Kirjastotoi mintaan.
Kukaan tuskin kiistéa Elektran loppuraportissa mainittuja etuja €li
julkaisujen levittémisen lagj uuttaja nopeutta seké séhkdi sen julkai-
semisen edullisuutta. Ongelmana onkin ennen kaikkea se, ettei ku-
kaan ole halukas maksamaan edes niita pienid kustannuksia, joita
sdhkdinenjulkaiseminen aiheuttaa. Lisenssmaksuillae kyetarahoitta-
maan Elektran toimintaa. Erés vai htoehtoinen ratkaisu Elektran jatka
miseksi on se, ettd koko tietokanta siirretéén osaksi FinElib- tieto-
kantaa. (Heliniemi 2000.)

Helsinginyliopiston kirjaston sovel lussuunnittelijan Petri Helinie-
men mukaan Elektravaatisi vielé paljon kehittéamistyota. Tekijanoi-
keusl akien kehittyminen verkkomaailmaan sopiviks olisi eréstoimi-



van systeemin edellytys. Lakiaollaan uudistamassa, muttalainmuu-
toksen gjankohdasta ei ole vielatietoa. Heliniemen mukaan on ky-
seenalai sta, onko aineiston tarjoaminen Elektran tapaan yleensajérke-
vaa. Talahetkella Elektra on kéyttssa projektissa mukana olevilla
organisaatioillajaliséksi vain seitsemassayliopistokirjastossa, jossa
kussakin on muutama pééte Elektran kdyttta varten. Kayttdoikeus
perustuu ip-osoitteisiin. Tamajérjestely on perujaElektran testivai-
heesta, jolloin hal uttiin seurata El ektran kayttoa. Nyt olis mahdollisuus
lagjentaa Elektran kaytt6d, koska olisi mahdollisuus solmia uusia
lisenssisopimuksia. N&in el ole kuitenkaan tapahtunut. Syynatahan
onkaiketi sg, ettei Elektraaolemarkkinoitu yliopistoille. Mahdol lisesti

uusia kayttgjia saadaan Helsingin alueen kouluista. Sensuuntaisia
neuvottelujaon jo ollut ja Elektraon oll ut testikaytdssa muutamissa
lukioissa. Heliniemen mukaan Elektran tapai sestatietokannastaolisi

kuitenkin todellistahyttyavasta, jos sitdvoisi kayttdakotikoneilta.

Systeemi voisi toimiasiten, ettéa kayttgjavois vaikkapaladatadoku-

mentteja sivu kerrallaan ja maksaa lataamistaan sivuista pienen
maksun. Tamasysteemi vois jopatuottaanykyisialisenssimaksuja
paremmin. (Heliniemi 2000.)



TIETEELLISTEN JULKAISUJEN
MYYNTI JA MARKKINOINTI

Y leista kirjojen markkinoinnista

Kirjamarkkinat eivat kasva teollisuusmaissa endé kovinkaan
paljon. Sen sijaan nekaupallistuvat jaerikoistuvat. 1980-luvullancin
75 % maailman kirjamyynnista koostui tiettya tarkoitusta varten
kaytettavista kirjoista, kuten oppikirjoista, tydssa tarvittavista
viitekirjoista, sanakirjoistajavastaavista(Brunila& Uusitalo 1989,
8). 1990-luvullahenkil 6kohtai sten tietokoneiden ké&yttd on tullut ylei-
seksi. Osaoppikirjoista, kuten monet sanakirjat, on nykyisin kéytet-
tavissaomiltatietokoneilta. Toisaaltamonien ohjelmien jasovellusten
ohjekirjat ilmestyvét painetussa muodossa.

Kirjojen suoramarkkinointi kuluttgjille on jokseenkin tehotonta,
koskajokavuos markkinailleilmestyy satojauusianimikkeita. Kirjojen
markkinointi keskittyy vain muutamiin teoksiin, joiden kustantgjatai
vaittgaarveleekiinnostavan yleisba. Téllaisiateoksiaovat esimerkik-
si tunnetun kirjoittajan teokset tai kirjat, joillaon yhteyksia muuhun
kulttuuriteollisuuteen tai ajankohtai seen aiheeseen. Samoin kirjojen
saamajulkisuuskeskittyy vain muutamiin teoksin. (Brunila& Uusitalo
1989, 76.) Tieted liset kirjat eivéat yleensaylitajulkisuuskynnysta.

Kuluttgjien kannaltakirjamarkkinoinnin térkeimpiaasioitaovat
ostami sen hel ppousjakirjan siséllon mahdollisimman tarkkakuvailu.
Kirjakerhot ovat olleet néiden kriteereiden perusteella parhaimpia



markkinointikanavia(emt., 79). Nykyisin I nternetissatoi mivat kustan-
tgjat tai kirjakaupat ovat menneet kirjakerhojen edelle palvel uissaan.

Tieted listen julkai sujen perinteiset myynti- ja
markkinointikanavat

Suoramyynti

Jotkinyliopistot, korkeakoulut janiiden laitokset harjoittavat ainoastaan
suoramyyntid. Talldin julkaisut eivét juurikaan levidoman yhteison
ulkopuoldle. Tilanneon parempi sellaisissakorkeakouluissajayliopis
toissa, joissatoimii keskitetty julkai sujen myynti. Tampereenyliopisto
on niitdharvoja Suomenyliopistoja, joissamyynti on kokonaan keski-
tetty. Joissakin yliopistoi ssaosajulkai sujen myynnistéa hoi detaan keski-
tetysti, kuntaasosalaitoksi stamyy julkaisunsasuoraan. (Soini 1999.)

Monet tieteel li set seurat harjoittavat suoramyyntia, myossellai-
set, jotkamyyvét julkaisujaan Tieted listen seurain kirjakaupan Tiede-
kirjan kautta. Esimerkiksi seurojen kotisivuilla saattaa olla otsikko
"Kkirjatilaukset” . Mahdollisesti seurat haluavat kontrolloidaitsejulkai-
sujensamyyntidjamyyvét siksi suoraan. Joidenkin seurojen mielesta
Tiedekirjan perima 15 %:n myyntiprovisio on liikaa. Monet suora-
myyntia harjoittavat seurat ovat 16ytaneet verkkokirjakauppa Gra-
numin uudeksi myyntikanavakseen. (Aalto 2000.)

Pienkustantajistamonet ovat tiedekirjallisuuteen erikoistuneita.
Kai Halttusen tekeman tutkimuksen mukaan suoramarkkinointi ja
suoramyynti ovat keskeisiamarkkinointi- jamyyntikanavia pienkus-
tantgjille. Pienkustantgjat luottavat suoramarkkinointiin siksi, etta
kohderyhma on pieni ja valikoitu. Tiedon uskotaan levidvan myos
informaal jakanavia pitkin asiakaskunnan keskuudessa. (Halttunen
1995, 49.)



Vai htotoiminta

Kirjalisuuden vai htotoimintaon osakulttuuriyhtei styéta. Seonkeino
edistéd kansainvalista tiedonkulkua seké hankkia ja |ahettda kau-
pallisen levityksen ulkopuol ellaolevaamateriaalia. Suomessavaihto-
toiminnan tavoite ei niink&an ol e ulkomaisen kirjallisuuden hankinta
vaan suomd ai sten julkaisujen levittdminen ulkomaille. Vaihtotoiminta
e kuitenkaan ole parasjulkaisujen levittémiskeino, koska vaihtona
leviavajulkaisusarjael yleensd saavutakansainvalistandkyvyyttéaja
arvostustatieted lisessatiedonvalityksessa. Vai htotoi mintaa Suomessa
harjoittavet tietedlliset seurat, yliopistot, korkeakoul ut jatutkimud aitok-
set. Varsinkin tieteel listen seurojen julkaisujen levitysulkomaille ta-
pahtuu padasi assa vai htojen kautta. Vaihtotoi minta hoidetaan pé&osin
keskitetysti Tietedllisen kirjallisuuden vai htokeskuksessa, joka perus-
tettiin vuonna1979. Vai htokeskus vélittda saapuvan kirjallisuuden yli
sataan kirjastoon eri puolelle Suomea. (Tietedllisen... 1991, 22-23.)

Julkai sutoi minnan sadhkadistyminen vaikuttaa tiedejulkai sujen
vaihtotoimintaan. Sen merkitys julkaisujen levityskanavana tulee
vahenemaan. Esimerkiksi Tampereen yliopiston kirjaston vaihto-
verkossa. (Sisétto 1999.) Joissakin yliopistoissa on alettu tehda
julkai susarjoja séhkdi sessa muodossa himenomaan vaihtoja ajatel -
len: julkai sujen painaminen japostittaminen on ka lista. Toisaadltaséh-
koisten julkaisujen vaihto voi olla hankalaa, jos niiden lukemiseen
tarvitaan lisenssgja. Tall6in vois gatellavaihdon tarkoittavan esi-
merkiks salasanojen antamistatiettyjen julkaisujen lukemiseks. Vaih-
toehtoisesti vaihdot voisi |ahettéavaikkapa CD-ROMillakerran vuo-
dessa. Tama edellyttdisi sitd, ettei vastaanottgjalla ole kiire saada
julkai sujanopeammin. CD-ROMin kéyttamisen ehdoi statéytyy myds
sopia. CD-ROMinhanvoi esimerkiks liittééverkkoon tuhansien kéyt-

etujen mukaista. (Aalto 2000.)



Kirjakaupat

Suomessatietedllisen kirjal lisuuden kirjakauppamyynti on keskittynyt.
Akateemi sen kirjakaupan osuustiedejulkai sujen myynnistaoli vuonna
1988 noin puolet. Yleensakirjakaupoillaon suorat kontaktit kustan-
tgjiin. OsanjulkaisuistavdittéaKirjavéitysOy. (Tieted listen... 1987,
8.) Tietedlisenkirjalisuuden myynti on niin pientd, etteivét kirjakaupat
yleensamainostaerillisiakirjoja, edesyleistgjuisiatietokirjoja. Eras
ratkai su tdhan ongel maan on se, ettd julkaistaan yhteis- jauutuusiu-
ettel oitaeri doilta. Essimerkiksi Akateeminen kirjakauppajaSuoma-
lainen kirjakauppamenettel evét néin. (emt., 8.) Pienkustantajat mark-
kinoivat julkaisujaan pédasiassa suoraan kohderyhmaélle. Varsinai-
nen myynti sen sijaan tapahtuu usein kirjakaupan kautta. (Halttunen
1995, 52.)

Tieted listen seurojen julkai sujen myynti on keskitetty Tieteellis-
ten seuran valtuuskunnan ylldpitémaan Tiedekirjaan. 170 seuraamyy
julkaisujaan Tiedekirjan kautta. Tiedekirjaan tulee julkaisuja kahta
kautta. Osa seuroista on keskittanyt koko julkaisujen myyntinsa ja
my0svai htonsa Tiedekirjaan. Netoi mittavat koko painoksen Tiedekir-
jaan, jokahoitaamyynnin jajakelun. Osa Tiedekirjan kauttamyyvista
seuroista puolestaan toimittaa kirjoja Tiedekirjaan sitd mukaa kun
niita siella myydaan. Nama seurat ovat enimmakseen samoja kuin
suoramyyntiaharjoittavat seurat. Tiedekirjan kauttamyytiin vuonna
1999 yhteensa 223 painettua nimikettd, joista 150 oli suomen- tai
ruotsinkielisia. 164 myydyistanimikkeistéd edustaahumanistisiaal oja.
Véitoskirjojamyydyistanimikkeista oli 50. (Aalto 2000.)

Tutkimuksiajasuosituksiatieteel listen
julkai sujen markkinoinnistaSuomessa

Tieteen keskustoi mikunnan maéraaikai nen julkai suasiain jaosto totes
vuonna 1975, etta vieraskielisten, kansainvaliselle lukijakunnalle
suunnattujen julkaisujen levitykseen oli kiinnitetty runsaasti huomio-



ta. Leviamisen eddlytyksendoli pidetty suomalaisten sarjojen saamista
kansainvéisiin referaattijulkai suihin. Puutteeks todettiin se, ettel ak-
tiiviseen myyntiin erikoi stunutta organisaatiotaollut. (Tietedllinen...
1975, 10.)

Tietedllisten seurain valtuuskunnan vuonna 1985 asettamaty6-
ryhmateki tutkimuksen tieteellisten seurojen julkai sujen markkinoin-
nista. Vastannei stakuudestakymmenesté seurasta seitseman ilmoitti
harjoittavansaaktiivistamarkkinointia. Y leismmét markkinointikeinot
olivat ilmoittelu aan lehdi ssi seké suoramainonta. Aktiivistamarkki-
nointiaharjoittivat ne seurat, jotkamenestyivét taloudel lisesti hyvin.
(Tietedllisten... 1987, 12-14.)

TINFON julkaisujaosto antoi vuonna 1988 tieteellisten julkai su-
jenjakeluajamarkkinointiakoskeviasuosituksia. TINFO totesi, etté
koskakorkeakoulujen julkaisut ovat usein harmaatakirjallisuutta, tar-
vitaan korkeakoulujen janiiden laitosten yhteisty6téajatydnjakoajul -
kai sujen myynnin jamarkkinoinnin edistamiseksi. Myynti jajakelu
tulis keskittdayhteen pisteeseen julkaisijayhtel sossé. Korkeakoulussa
kaikkienlaitogten tulis liittyataman yksikén toimintaan, eikkamyyda
julkaisujaan suoraan. Myyntipisteen tulis myds huol ehtiatiedottami-
sestajulkai semallasadnndllisesti tiedotud ehted. (Tieteellisen... 1988,
27.) TINFON suositukset perustuivat Tampereen yliopiston malliin,
jota on noudatettu vuodesta 1984 alkaen. Toistaiseks Tampereen
yliopisto on my@sainoanéitd suosituksianoudattavayliopisto Suomes-
sa. Mdlintoimivuusainakin pitdis ollataattu, koska Tampereenyli-
opisto on sitdmenestyksellisesti noudattanut jo viisitoistavuotta. (Soini
1999.)

Tieteen keskustoimikuntaasetti vuonna 1989 julkaisuasioitasel -
vittévan jaoston, jokasai selvityksensavamiiks vuonna1991. (Tie-
tedllisen... 1991, 3.) Jaoston mielestatieteel linen kirjallisuuslevida
tehokkaimmin sitatarvitsevallelukijakunnalle normaalien kaupallis-
ten kanavien kautta. Tavoitteeks tuli jaoston mielesta asettaavieras-
kielisten julkai sujen maksullisen levikin osuuden nostaminen vai hto-
levikin osuuttasuuremmeaksi. Téarkeana pidettiin sit, ettajulkaisujen
tiedot vdlitettéisiin aan keskeisiin tietokantoihin. (emt., 31.)



INTERNET TIETEELLISTEN
JULKAISUJEN MYYNTI-JA
MARKKINOINTIKANAVANA

Internet mahdollistaahyvin erilai sten tahojen toimimisen kirjanmyyjina.
Jopa yksittdinen henkil®, esimerkiksi kirjan kirjoittaja, voi myyda
julkaisuaan omillakotisivuillaan.Y ksittéinen kustantgjavoi myydajul-
kai sujaan | nternetissa. Perinteinen kirjakauppavoi lagjentaatoimin-
taansa perustamal lawww-sivut jamyymallasitéd kauttajoko kaikkia
myymiaan julkai sujatai vain osaajulkaisuista. On myds mahdollista,
ettakirjakauppatoimii ainoastaan | nternetissi. Tunnetuin ainoastaan
I nterneti ssa toimivakirjakauppaon Amazon.com. Mydstiedekirja-
kauppa Granum (http://granum.uta.fi) toimii ainoastaan Internetissa.

Interneti ssé.on tuhansi akirjakauppasivuja, joistauseimmat aino-
astaan tarjoavat tietoakirjakaupoistajaniiden myymistatuotteista.
Koti- ja ulkomaisia hakemistopalvel uita kayttaen |6ytyy |dhes 600
myyntitoi mintaal nterneti ssi harjoittavaakirjakauppaa. llmeisesti niita
on kuitenkin enemmén, koska pienten kirjakauppojen on vaikeaa
paésta hakemistopal veluiden listoille. Suurin osaverkkokirjakaupoista
on amerikkalaisia. Tunnetuin ja suurin on vuonna 1995 perustettu
Amazon.com (http://www.amazon.com ja http://www.amazon.co.-
uk), jonka sanotaan kuuluvan maailman suurimpiin kirjakauppoihin.
Amazon.com myy 1ahes 60 000 kirjaapéivassanternetin valityksalla
joihinliittyviapalveluja. Halutessaan voi esimerkiksi pyytaasahko-
posti-ilmoitusta, jos omia hakukriteereja vastaava kirja ilmestyy.
Amazon.comissatoimii keskusteluryhmideri aihepiireistakiinnostu-
neilleasiakkaille. (Fryxell 1997, 27-28.)



Verkkokirjakauppojen katsotaan uhkaavan perinteisten Kirja-
kauppojen asemaa. Tama pétee ehka englanninkielisissd maissa.
Kansainvaliset suuret verkkokirjakaupat ovat keskittyneet englan-
ninkieliseen kirjallisuuteen, elkaniiden valikoimistajuuri |6ydy suo-
menkielistakirjallisuutta. Suomalainen verkkokirjakauppatoi minta
puolestaan onniinvaéhai g4, ettel sillaole merkitystakirjamarkkinoiden
kannalta. Tilanne saattaa tietysti muuttua, jos Suomeenkin peruste-
taan suuriaverkkokirjakauppoja. Toisad tatarjonnan lisédntyessikas-
13.) Kirjakaupat keskittyvat suurten kustantajien suurilevikkiseen
kirjallisuuteen, eivatkane useinkaan huoli pienten jaerikoistuneiden
kustantgjien julkai sujavalikoimiinsa. Verkkokirjakaupan omintaa uetta
ovat juuri pienilevikkiset, usein harmaaseen kirjallisuuteen kuuluvat
julkaisut, kuten tiedekirjat. Suomal ainen verkkokirjakauppatoimii siis
enimmakseen eri alueella kuin perinteinen kirjakauppa. Se tayden-
téa kirjakauppapalvel uja, eikévie perintei sen kaupan markkinoita.

pat kolmeen ryhmaén: suuriin kansainvalisiin yleiskirjakauppoihin,
yleiskirjakauppoihin jaerikoiskirjakauppoihin. Ens mméiseen ryhmaén
kuuluvat muun muassa Amazon.com, Barnes & Noble (http://
www.BarnesandNoble.com), Borders (http://borders.com) ja The
Internet Bookshop (http://www.bookshop.co.uk). Suurillakansain-
vdisllayleiskirjakaupollaon suuret, jatkuvasti kesvavet kirjavaikoimat
jamonipuoliset lisdpal vel ut. Amazon.comin valikoimaonylivoimai-
sesti suurin, noin kolme miljoonaanimikettd, kun useimmillamuilla
suurillaverkkokirjakaupoillaon noin miljoonanimiketté. Kansainvé
liset yleiskirjakaupat tarjoavat monenlaisialisdpalveluja, kutenkirjo-
jen hakupalveluja, aiheenmukaista luokitusta, kirja-arvosteluja ja
personoituja palveluja. Yleiskirjakaupat ovat edellista ryhmaa pie-
nempid. Niiden tavoitteenaon vastatakansalisiintai paikallisiintar-
peidin.

Suurin osa suomalaisista verkkokirjakaupoista on yleiskirja-
kauppoja, kuten Akateeminen Kirjakauppa (http://akateeminen.com).
Y leiskirjakaupoillaei ole yleensdlisdpalveluja. Suurin osakaikista
verkkokirjakaupoista kuuluu kolmanteen ryhméén eli erikoiskir-
jakauppoihin. Neovat erikoistuneet yleis mmin tietokoned ankirjoihin,



lastenjanuortenkirjoihin, keittokirjoihin, kaytettyihinkirjoihin tai aat-
tedlisiinkirjoihin. My6s Suomessaon erikoistuttu juuri ndihinaueidin.
Esmerkiks Suomen Atk-kustannus (http://iwww.satku.fi) on erikoistu-
nut atk-alan kirjalisuuteen, Antikka.net (http://www.antikka.net)

Yritinl6ytéa I nternetista Granumiavastaaviatiedekirjallisuuteen
erikoistuneita kirjakauppoja. Mitéén taysin vastaavaa en 10ytanyt.
Esimerkikss BMJ Bookshop (http://www.bmjbookshop.com) on
erikoistunut |&8ketieted lisiin julkai suihin. Granumissapuol estaan ovat
kaikki tieteenal at edustettuina. BM JBookshopin on perustanut British
Medical Assaociation (BMA) vuonna1990. Seon tarkoitettu | d8karei-
den ja muiden |88ketieteen ammattilaisten ostokanavaksi. SEMI-
NARY CO-OP BOOKSTORE (http://www.semcoop.com/) myy
tietedllisiajulkaisuja. Sen valikoimissaon yli 100 000 nimekettajoka
puolelta maailmaa. Taman kirjakaupan perustana ei ole tietokanta,
vaankaikki tiedot on html-koodattu. Julkaisujen hakeminen esimerkiks
tekijan tai julkaisun nimen mukaan ei ole mahdollista. Julkaisut on
ryhmitelty aiheittain. Uutuudet paésevét liséks viikoittain etusivulle.

Verkkokirjakaupan edut ja puutteet

Internet-markkinointi tekee yrityksen tai organisaation nakyvaks ko-
ko maailmassa. Pienille yrityksille ja organisaatiolle tdma on uusi
tilanne: maail manlagj uinen markkinointi on mahdollistasuhteel lisen
pienillakustannuksilla. Internet on my6s vuorovaikutteinen véine.
Vuorovaikutteisuus on tarkeda asiakassuhteiden rakentamiselle ja
ylldpidolle. (Hedman & Pappinen 1996, 4-5.) Internet saajatkuvasti
lisdasekayksityis- ettayrityskayttgjia Viimeaikoinalnternetin kayt-
t&jamadra on jopakaks nkertai stunut vuosittain. | nternet-markkinointi
siistavoittaavuos vuodeltasuurempiapotentiaalisiaasiakasryhmié.
Internet on myods nopeajahenkil kohtainen myynti- jamarkkinointika:
nava, jokatoimii ympéri vuorokauden. Etuihin voi mydslaskeasen,
etta Internet kehittyy jatkuvasti. (emt., 7.) Toisaaltakehityksen seu-
raaminen voi johtaakorkeisiin kustannuksiin. Internet mahdollistaa



yrityksen hajautetun toiminnan. Internetissa esimerkiksi eri osastot
voivat kertoa toiminnastaan sekd muille osastoille etté asiakkaille.
(emt., 79.) Yritystai organisaatio voi myds kokonaisuutena sijaita
ainoastaan I nternetissa. Granum on esimerkki tall ai sesta organi saa-
tiosta.

Internet tarjoaa perinteisia kanavia paremmat mahdolli suudet
suunnatajulkai sujen markkinointiaerityisryhmille, olivat kohderyhmét
sitten rikosviihteen, akateemisten alojen tai muunlaisen kirjallisuu-
den kuluttajia. Interneti ssé on mahdollista hel posti péivittéatietoja,
perustaa keskustel uryhmiaerilaisten aiheiden ympérilletai jakaatilatut
tuotteet suoraan asiakkaiden koneille. Internetin kautta asiakkaiden
on mahdollistasaadatietoajuuri haluamastaan aiheestatai tuotteesta.
Kustantgjatai julkaisujen valittgavoi perustaal nternetiin kirjakerhoja,
joiden jasenillejaetaantietoavain erikoisa oilta. Palvel uistaon mahdol-
lisuuskehittdasellaisia, ettajasenet voivat maéritellatarkasti, millaista
tietoahaluavat jamillaistaeivét. | nternet-pal vel uihin on hel ppoakehit-
téa pa autepalvel uja. Asiakkailtatulleen pa autteen ansiostakustantgja
tai valittgjasaaarvokagtatietoasita, mihin suuntaan toimintaakannat-
taa kehittéd. (Forsyth 1997, 147-148.)

Verkkokirjakauppaa perustettaessatavoitel laan usein kustannus-
saastoja. Verkkokirjakauppaei vaadi suurialiiketilojaeikavarastoja.
Palkkakustannukset saattavat ollatavallistakirjakauppaa pienemmét,
koskaasi akaspal veluun el tarvitahenkil Skuntaa. Toisaaltatoiminnan
alkuvaihevaatii usein suuriakustannuksia, kuten www-sivujen suun-
nitteluun, ohjelmointiin jatoi minnan markkinointiin tarvittavat kustan-
nukset. Toiminnan alussaverkkokirjakauppatuottaa harvoin voittoa.
voi tietysti ollaasiakkaan kannalta epékohta. Ongel matilanteissatai
neuvojatarvittaessael voi saadahenkildkohtaistaapua. (Ala& Paulin
& Repo 1999, 64.)

Verkkokirjakaupan kauttaon mahdollistasuunnatamarkkinointia
jamyyntia ulkomaille. Ulkomaanmyynti on monien suomalaisten
tiedekustantajien tavoitteena, koskatieteen tul oksi sta hal utaan tiedot-
taamahdollisimman lagjasti. Verkkokirjakauppaon ainaauki, joten
maailmanlagjuinen myynti on mahdollista aikaeroista huolimatta.
Toisaaltamaksuliikennejalainsdadantd saattavat asettaakansainvéa



lisdlekaupd lergjoitteita. Pogtin hitausjapostikulut kuuluvat kansain-
véalisen kaupan ongelmiin. (emt., 58-82.) Jos sdhkoisten julkai sujen
myynti yleistyy, padstdan postittami sen ai heuttami staongel mista.

Sahkoisten julkai sujen myynti javalitys

Kirjakaupat myyvét noin 30 % kaikista Suomessa myytévista CD-
ROMeistajayli 50 % CD-ROM -muotoisista multimediatuotteista.
On-line-tuotteiden luontevin jakel utie sen sijaan kulkee suoraan kus-
tantgjaltatai tekijaltd asiakkaalle. (Ala& Repo & Paulin 1999, 32-
33.) Internetin kautta vélitettavét sdhkoiset julkaisut ovat toistai seksi
enimmakseen ilmaisia. Internet-julkaisujen myymiseen liittyy monia
ongelmia. Ostgjan kannaltaongelmallistaon se, ettel han voi varmistua
tuotteen laadusta. Voiko ostgjaollavarma, ettéd han todella saavasti-
neeksi rahalleen haluamansajulkaisun? Josjulkaisun kustantajaon
tunnettu tai arvovatainen, kuten esimerkiks yliopisto, ostgjavoi luottaa
julkaisun olevan laadukasjatoimituksen tapahtuvan ongel mitta. Séh-
koisen julkai sun omistusoikeuson laillisesti hankala. Omistagko ostgja
tilaamansa sdhkdisen julkaisun? Enté jos han on ostanut vain luku-
oikeuden muuallasijaitsevaan julkaisuunjajulkaisu katoaa? (Future. ..
1997, 74.) Séhkoisen rahan kehittely on vielkesken. Sahkdisen julkai-
sun kauppaamisenideaon se, etta kaikki tapahtuu verkossa. Sahkdisen
julkaisun ostamisessaei oleideaa, jos maksaminen tapahtuu esimer-
kiks pankkidirrolla

Kaikki verkkokirjakaupat nayttéavét keskittyvan painettujenjul-
kaisujen myyntiin. llmeisesti syinatéhan ovat eddlamainitut syyt seké
kysynnan jatarjonnan laki. Joi ssakin verkkokirjakaupoissaontarjolla
sahkdisiajulkaisujailmaiseksi. Julkaisu ontall6in mahdollistatilata
painettuna. Esimerkiksi books.com (http://www.books.com) tarjoaa
asiakkaillemaksuttasahkaisiakirjoja. [Imeisesti kirjojen julkaiseminen
verkossa el vie asiakkailtahal uatilata painettuakirjaa, pikemminkin
péinvastoin. Onhan perinteisen kirjakaupan asiakkaallakin mahdolli-



suus selaillajalukeakin kirjaa. Internetissa luettavissa oleva kirja
tavallaan korvaatéaman mahdollisuuden. Helsingin Sanomat uuti soi

tammikuussa 2000 amerikkal ai sesta sahkoisten kirjojen verkkokirja
kauppahankkeesta. Uuden kirjakaupan perustgjiaovat amerikkalainen
Barnesandnoble.com jaMicrosoft jase avataan kevadn 2000 aikana.
Barnesandnoble.com on Y hdysvaltojen toisiksi suurin verkkokirja-
kauppa, joten silla on vankka kokemus verkkokaupasta. Microsoft
haluaa liséa kayttdjia Reader-ohjelmistolleen. Kirjakaupan perustami-
seen on johtanut olettamus, etta tulevaisuudessa kaikkia kirjoja
myydaén ja ostetaan myds sahkdisessa muodossa. (Sahkaisille...

2000.)

Tieted listen Internet-julkai sujen jakelukanavat eivét ole samoja
kuin painettujen julkaisujen. Usein kustantajatarjoaakayttoliittyman
julkaisevat yliopistot tekevét néin, samoin Elektra-projekti. Julkaisujen
[6ytyvyys muutakauttaon ongelmallista. ESmerkiksi Internetin haku-
koneet eivét takaaldytymista. Eri hakijat voivat etsiatéysin erilaista
tietoa samastadokumentista. Sanahaku ei riitatieted listen dokument-
tien hakemi seen, koska samaké&site voidaan esittédmonin eri tavoin,
varsnkin monitieteisillaaldilla. (Future... 1997, 99-100.) Liséks tutki-
mukset ovat osoittaneet, etté hakukoneet eivét 16yda kuin pienen
osan dokumenteista.



TAPAUS GRANUM —
TAVOITTEENA HELPOTTAA
SUOMALAISTEN
TIEDEJULKAISUJEN
VALITYSTA

Vuonna 1994 perustettiin Suomen tiedekustantgjien liitto ry valvo-
maan tiedekustantajien etujavarsinkin tekijanoikeusasioissa. Loka
kuussa1998 Suomen Tiedekustantgjien liitto ja Tampereen yliopiston
kirjasto perustivat virtuaalisen tiedekirjakaupan Granumin. Granumin
tarkoituksenaon toimiamyynti- jamarkkinointikanavanakaikille suo-
malaisiletiedekustantgjille.

Perustamisen taustaajasyita

Granumin perustamisen idea syntyi Tampereen yliopiston kir-
jastossa. L ahtokohtana voi daan pitdakirjastossatoimivaa Tampereen
yliopiston julkai sujen myynti Tajua, jokaon perustettu vuonna 1984.
Tajumyy keskitetysti kaikkia Tampereen yliopiston julkaisuja. Tgjun
markkinointivalineendon jo useitavuosiaollut Taju-lehti, jotajaetaan
asiakkaille jalahetédn maksutta kaikille halukkaille. Vuonna 1994
perustettiin Tajulle omat kotisivut, joiden kauttaon voinut tilatakirjo-
ja. Sivut perustettiin, koskahal uttiin pysyamukanaal an kehityksessa
jaosaasiakkaistaoli halukkaitatilaamaan kirjoja I nternetin kautta.
Pian kuitenkin jouduttiin toteamaan, ettdjulkai sujen méaéran kasvaessa



sivujen selaaminen kévi hitaaks jaepdkaytannolliseks . Pitkiensivujen
lukeminen oli raskastajaniiltaoli vaikealdytéd haluamaansa. Koti-
maan myynnin lisaksi Taju on yrittényt lagjentaaenglanninkielisten
julkaisujen myyntiamydsulkomaille. Ulkomaanmarkkinointiakokeiltiin
suoramarkkinointina, muttahuonoin tuloksin. Internet-myynnin gjatel-
tiin olevan tehokkaampaajaedul lisempaa myds ulkomaankaupassa.
Namasyyt johtivat kirjaston harkitsemaan tietokantapohjaisenkirja-
kaupan perustamista. Taman ratkaisun agjateltiin hyddyttavan myos
ulkomaanmarkkinointia. (Sisatt 1999.)

Tajun toimintaon muutakin kuin Tampereen yliopistossailmes-
tyneidenjulkaisujen myyntia VVuodesta 1994 | dhtien Tajussaon myyty
my6s muiden tiedekustantgjien julkaisuja. Lisaks Taju palvelee mah-
dollismman pitké le myos sdllaisten julkai sujen paikantamisessa, joita
see myy. Tajuntyontekijét kayttavat monialdhteitakysyttyjenjulkai-
sujen paikantamiseen. Osasta Suomessa ilmestyvista tieteellisista
julkaisuista on mahdollista saada tietoa I nternetin kautta. Monilla
kustantgjatahoillaon omat www-sivut. Y liopistot jakorkeakoul ut infor-
moivat | nternetissd julkaisuistaan, samoin tutkimuslaitokset. Joilla-
kin tieteellisilla seuroillaseké useimmilla pienkustantajillaon omat
www-sivut janiillatietoajulkaisuista, muttael kaikilla. Ongelmaksi
jé&, miten tietoa haluava |6ytaa | nternetista kaikkien suomalaisten
tiedejulkaisijoiden www-sivut jamiten han jaksaa séanndl lisesti seura
taniitd kaikkia. Mahdollisimman monien Suomessailmestyneiden
tiedejulkai sujen saaminen samaan tietokantaan hel pottaa siis myds
téta Tajun tekemaajaljitystyta. Nain ollen useiden kustantajien yh-
teinen tietokantaratkai su on luonnollinen jatko Tajun pavel uille. (Soini
1999.)

Tietokantaratkaisut ovat kalliita. Siksi Tampereen yliopiston
kirjastossagjateltiin, ettdolis jarkevad saadamuitatiedekustantgjia
ja-vaittgiamukaan toimintaan. Liséks gjateltiin, ettd mitédmonipuo-
lisempaatarjontaolis, sitdvaovoimaisempi kirjakaupastatulisi. Var-
sinkin ulkomaanmarkkinoitaajatellen suomal aistatiedekirjallisuutta
kattavasti myyva kirjakauppa olisi parempi vaihtoehto kuin yhden
yliopiston julkaisujamyyva. (Sistté 1999.)



Hankkeen toteutuminen

Tampereen yliopiston oma kustantamo Tampere University Press
eli TUP on Suomentiedekustantagjien liiton jasen. Helmikuussa 1997
Tampereen yliopiston kirjasto ehdotti Suomen tiedekustantagjien liiton
hallituksalle ulkomaille suuntautuvaamarkkinointiakoskevan sdlvityk-
sentekoa. Selvityksenteon tarpeellisuuttaperusteltiin sill g, ettakan-
sainvélisen levityksen puutevoi ollatiedekustantajille estejulkaista
vieraskidligtakirjallisuutta. Kirjasto ehdotti, ettdmarkkinointiselvitysta
lahdettéisiin tekemadn kysymalla Suomen tiedekustantajien liiton
jasenjarjestiltd, onko niilla tarvettaja vamiuksia osallistua yhtei-
seen kansainvalisen markkinoinnin mahdollisuuksien selvittémiseen.
Mikdi kyselyn perustedlatélainentarveilmenid, pakattaisin henkil 6
tekemaan sdvitysta. Selvitystydhon kuuluis Internetintai jonkin muun
markkinointikanavan mahdollisuuks en tutki minen sek&toimivan sys-
teemin luominen, kun sopivamarkkinointikanavaon 16ytynyt. Edelly-
tyksena selvitystyon tekemiselle oli, ettd Suomen tiedekustantagjien
liitto myontaa selvitysta varten apurahan ja ettd |6ydetéén sopiva
henkil 6 tekemaan selvitystyota. (Sisdttd 1997.)

Huhtikuun kokouksessaan vuonna 1997 liitto paétti k&ynnistéa
Tampereen yliopiston kirjaston kanssatiede ulkai sujen markkinointia
jamyyntia Internet-verkossa koskevan selvityksen. Liitto myonsi
apurahan, jonka avulla palkattiin kolmeksi kuukaudeksi Kirjaston
henkil8kunnastayksi henkil® tekemaan selvitysty6ta. Selvitystyota
valvomaan nimettiin kol mihenkinen tyéryhma. Kevaan jakesin 1997
aikanakartoitettiin ohjelma- japd velinkysymyksiaverkkokirjakaupan
tarpeisiin. (Suomen... 1995-1998.)

Selvitystiedekirjallisuuden kansainvalisi std markkinointikanavista
vamistui huhtikuussa1997. Selvityksen perusteella paédyttiin Inter-
net-markkinointiin. Suomen tiedekustantajien liiton jasenille suunna:
tustakysalystailmeni, ettékiinnostustakansainvéaiseen markkinointiin
oli. Tiedekustantgjat tunsivat kiinnostusta | nternetié kohtaan. Kiinnos-
tusjohtui kahdestasyysta: I nternet néhdaéan sekakirjoistajakustan-
nustoi minnastati edottami sen kanavanaetta pai nettujen jasahkadisten



kirjojen myyntikanavana. Selvityksen mukainen visio tulevastamark-
kinointi kanavasta oli www-ympéri stossatoteutettu virtuadikirjakaup-
pa, jokatarjoaisi tiedon kirjasta, mahdollisuudet sen tilaami seen seké
toimis keskustelukanavanakirjojenkirjoittgjillejalukijoille. Selvityk-
sen perusted lapaddyttiin suunnitelmaan, jonkamukaan vuoden 1997
aikanarakennettaisiin malli Internet-kirjakaupalle sekasd vitettdisiin,
mit& myyntikanavia jasenjarjestt kayttavat ja millaiset valmiudet
jarjestdillaon Internet-markkinoinnin a oittami seen. (Rauhala1997a.)

K estkuussa 1997 péétettiin kartoittaajdsenkustantgjien julkai su-
toimintaajamarkkinointitapoja. Kesdkuun tavoitteisiin kuului myos
yhtel stydkumppanien valintal nternet-kaupan kehittamisté varten seka
tietokantasovel luksen kustannusten arviointi jarahoituksen salvittémi-
nen. Elo- syyskuussa 1997 suunniteltiin aloitettavan virtuaalikirja-
kaupan rakentaminen ja tiedotettavan projektista. Rakentamisvai-
heisiin kuuluivat tietokantaratkai sun mallintaminen, kayttoliittyman
graafinen suunnittelu, kirjaesittelyn standardin kehittéminen, palvelun
nimeadminen, kustannusten tarkentaminen jarahoitud éhteen selvitté:
minen. (Rauhala1997b.)

Vuonna1998 Suomen tiedekustantgjien liitto myons Tampereen
yliopistolle 50 000 markan apurahan Granumin jatkokehittelya, palve-
lun yll&pitoa, markkinointiasekatuottajillejakuluttgjille suunnattua
koulutustavarten. (Suomen... 1995-1998.) lImantatéjamythempia
apurahojae Tampereenyliopiston kirjastollaolis ollut mahdollisuuk-
siatoteuttaa hanketta. Voittoahankkeellaei oletavoiteltu eikd saatu.
Pyrkimyksena on ollut saada peitettyd Granumin aiheuttamat kul ut.
Néitakulujaovat 18hinndpa velun yll dpi dossajakehittamisessitarvit-
tavat palkkakustannukset seka Granumin markkinointikul ut. (Siséttd
1999.)

Suomen tiedekustantgjien liiton jasenet elvét aluks varauksetto-
maksi kannattaneet g atustakansai nvalisen markkinoinnin al oittami-
sestajatietokantapohjai sen | nternet-kaupan perustami sesta. Suomes-
saei vielatuolloin juurikaan tunnettu tietokantaan perustuviakirja-
kauppoja. Amazon.com oli vield uusi asia. Halvempana ratkai suna
monet Tiedekustantagjien liiton jasenet ehdottivat perinteistalinkki-
listag, johon keréttéi siin kunkin tiedekustantajan omallewww-sivulle
johtavat linkit. Tallai sen ratkai sun katsottiin myds séastévan kustanta:



jiaylimééréisatatyoltadi julkaisujen tietojen tallentamisaltatietokan-
taan. Linkkilistaolis tietyti ollut silloistatilannettadli erillisi@awww-
sivujaparempi ratkaisu, muttei kuitenkaan tietokantaakorvaava. Kai-
killakustantgjilla, kuten pienillatietedlisillaseuroilla, e nimittéin ollut
eikaoleviel dkdan omiawww-sivuja. Talaisten kustantgjientilannetta
linkkilistae olis parantanut ollenkaan. Hakumahdollisuuksialinkkilis-
tan kokoaminen e paranna. Etsiessdan tiettydjulkai suaasiakasjoutuis
kahlaamaan kaikkien kustantajien omat sivut lavitse. Tietyn aiheen
tai tekijan mukainen haku ei sekdan olisi tallai sessaratkai sussamah-
dollinen. (Sisétt6 1999.)

Granum avattiin duksi vain Suomen markkinoitasiiméall&pitaen.
Ajatdtiin, ettdkokeillaan jakehitetdén palveluaaluks kotimaan mark-
kinoillajaavataan vastasitten ulkomaanmarkkinoille suunnattu pal -
velu. Granumin julkistamistilai suuspidettiin 14.10.1998 Tieteidenta ol-
laHe singissa. Kustantgjiaoli tall6in Granumissakymmenkunta: Tam-
pereenyliopiston piirissatoimivat kustantajat sekajoitakintietedlisia
seuroja. Vuoden lopussa kustantajia oli mukana nelisenkymmenta,
maaliskuussa 1999 noin kuusikymmentéjavuoden 2000 a ussa 108.
Granumissaolevien julkaisujen méérakustantajaakohti vaihteleeyh-
destéuseaan kymmeneen. Y hteensajulkaisujaoli Granumissavuoden
1998 lopussanoin neljasataa. Tammikuun 1999 lopussajulkaisujen
maaraylitti tuhannen kappal een rgjan. Vuoden 2000 alussajulkaisuja
oli joléahemmas 3000.

Tampereen yliopiston kirjasto on etsinyt aktiivisesti tieteellisia
julkaisuja kustantavia tahoja ja ottanut niihin yhteytta kertoakseen
Granumista. Marraskuussa 1998 tehtiin suurimpiin Suomen yliopistoi-
hin suuntautunut kiertue, jonka paamaéranakirjojen myynnin lisaks
oli Granumin markkinointi. Y liopistojen aulassamyytiin Tgjun jul kai su-
jajasamdlaesitdtiin asiakkaille Granumiajulkai sujen ostokanavana.
Mukanaoli kannettavatietokone, jonkaavullavoitiin esitellatoimin-
taakaytannossd. Y liopistojen julkai sutoiminnagtatai julkai sujen myyn-
nistavastuullisiin tahoihin otettiin yhteytté hyvissé gjoin ennen kiertu-
etta ja pyrittiin sopimaan aika esittelylle. Néille tahoille esiteltiin
Granumia myynti- ja markkinointikanavana ja pyrittiin sopimaan

suU- jamyyntitoi minnan hgjautumisen vuoks. Yliopistontai korkeakou-



lun kirjastossatiedetdén usein, mitkalaitokset tai muut tahot yliopiston
piirissa harjoittavat julkaisutoimintaa, muttaei kaikissatapauksissa.
(Sisétt6 1999.)

Tieted liset seurat kuuluvat nithintiedejulkaisijoihin, jotka Tampe-
reen yliopiston kirjasto halusi Granumiin mukaan ensi sijassa. Juuri
seurojen julkaisut lukeutuvat useimmiten vaikeasti |6ydettavaén har-
maaseen kirjallisuuteen. Monet julkai sutoi mintaa harjoittavat seurat
ovat myds Suomen tiedekustantajien liiton jasenid, joka puol estaan
on toinen Granumin perustajista. Tampereen yliopiston kirjasto on
ottanut jokai sen seuran edustaj aan henkil 6kohtai sesti yhteyttajapyrki-
nyt sopimaan kullekin seuralle sopivistajarjestelyi std Granumin suh-
teen. Seurat voivat tullamukaan joko itsendi sesti tai siten, etta Tiede-
kirjatallentaa seurojen puol estajulkaisujen tiedot javalittaatilauk-
set. Joissakin tapauksissa seuratallentaaitse julkaisujensatiedot ja
Tiedekirjavalittédjulkaisut. (Sisdttt 1999.)

Kiinnostus Granumia kohtaan on vaihdel lut tiedekustantajien
parissasuuresti. Osaoninnostunut heti uudestamarkkinointikanavas-
tajaditagjatuksesta, ettd saadaan 1dhes kaikki Suomessailmestyva
tieteellinen kirjallisuus samaan tietokantaan. Joitakin epéilyttda se
tyomaara, joka mukaan tulemisesta mahdollisesti seuraa. On myds
niitd, joillewww-tekniikat ovat outojajajotkasiks suhtautuvat epéillen
Granumiin. (Sisittd 1999.)

Granumin tekninen toteutus

Granum on téysin virtuaalinen kirjakauppa. Tamatarkoittaasita, etta
Granum toimii ainoastaan Internetissa ja ettd Granumissa nakyva
kirjavalikoimaon olemassaai noastaan Tampereenyliopiston kirjastos-
sasijaitsevallawww-palvelimella. Fyysisesti julkaisut Sijaitsevat eri
puolillaSuomeakustantgjien tai valittdjien varastoissa. Kun asiakas
tekeetilauksen, tieto tilauksesta ohjautuu suoraan kysei std julkai sua
vdittavallekustantgjalletai valittgjale.



Granumin ideanaon toimintojen hajauttaminen. Julkaisutiedot
tallennetaan hajautetusti. Kukin kustantaja saa omat tunnuksensa,
joillapdéseetall entamaan tietojajalukemaan tilaustietoja. On myds
mahdollista, ettdjokin muu taho tallentaajulkai sujen tiedot jakustanta
jaitsevdittédjulkaisut. Tai kustantgjavoi itsetd lentaatiedot jajokin
muu taho valittéatilaukset. Sekatallentgjaettavalittgjavoivat myos
ollakustantajan ulkopuolisia tahoja. Jos valittdjaja kustantaja ovat
erillisg, tallentgjae pddsekatsomaan tilauksiaeikavalittggamuuttel e-
maan julkai sujentietoja. Tampereenyliopiston kirjasto tekeetd lennus-
tyon kustantgjan niin halutessa. Korvaukseksi tydstéakirjasto haluaa
julkaisun kokoelmiinsa. Vélitystyotakirjasto e tee, ellei kustantagjan
kanssa sovita siita erikseen. (Siséttd 1999.)

Kokemukset jasuunnitelmat

Tampereen yliopiston julkaisujen myynti Taju on ollut tyytyvainen
Granumin toimintaan. Julkaisutietojaei tarvitse html-koodatawww-
sivuille, vaan nevoi sy6ttéati etokantaan www-lomakkeilla. Vanhem-
pienkin julkaisujen tiedot on siirretty Granumiin ja Tajun vanhoista
kotisivuistaon kokonaan luovuttu. Tilauksiatulee Granumin kautta
paljon, joskin osaasiakkaistatilaajulkaisunsayha puhelimitsetai pos-
titse. [Imeisesti Tgju on saanut myos uusiaasiakkaita Granumin ansi-
osta. (Sisétt6 2000.)

Muilta Granumissamukanaoleviltakustantgjiltatullut palaute
onollut vaihtelevaa. Eréét ovat ilmoittanest, etteivét ol e saaneet aino-
atakaan tilausta Granumin kautta, eivétka huomanneet muitakaan
etuja mukanaolosta. Toiset puolestaan ovat kertoneet saaneensa
runsaasti tilauksia Granumin kautta, myosuusiltatilagjilta. Eraskus-
tantgjaoli tyytyvainen Granumiin siksi, ettd oli saanut yhteydenottoja
tutkijoilta, jotkaetsivét kustantajaajulkaisuilleen. Y ksikdan kustan-
tajael ole eronnut Granumista. Syynatahan on mahdollisesti se, etta
ens mméi nen mukanaolovuos on kustantgjall e tdysin maksuton. Seu-
raavasta vuodesta Tampereen yliopiston kirjasto perii 200 markkaa
kultakin kustantajalta. Suomen tiedekustantajien liitto on luvannut



hoitaa jaseniensd maksut. Maksu ei ole suuri, mutta se saattaa olla
joillekin pienille kustantgjilleliikaa, varsinkin josne eivét ole kokeneet
saaneensa Granumi stamitdan hy6tyja. Ensimmai set maksut peritéén
vuonna 2000. (Sisétto 2000.)

Granumin suurimmaksi ongelmaksi on osoittautunut markki-
nointi. Suunnittel uvai heessa samoin kuin Granumin alkutaipaleella
nahtiin suurimpana haasteenakustantajien saaminen mukaan. Ostaja
asi akkai den hankkimiseen tarvittavan markkinoinnin jatiedotuksen
tarpeeseen javaikeuteen e ollut varauduttu. Miten siis saadaan hal -
vallalevitettyatietoatiedemaail maan uuden julkai sujen véityskanavan
olemassaol osta? Pel kk& olemassaol o Internetiss el tunnu riittavan.
Varsinkin Granumin alkuaikoinakirjasto tarjos aktiivisedti tietedlisille
lehdille vamiita Granumistakertoviajuttuja. Monet lehdet julkaisi-
vatkin niitd, muttatieto uudestatieteel listen julkaisujen myyntikana-
vasta el silti tavoittanut tarpeeksi monia. Syksylla 1998 toteutettu
kiertue auttoi osaltaan asiaa, muttasetavoitti vain pienen osan Suomen
tiedemaail masta. Tampereen yliopiston kirjasto on my6s osal listunut
sdllaisiin tapahtumiin, joiden osanottajien on katsottu olevantieteelli-
sstajulkaisuistakiinnostuneita. Téllaisiaovat olleet esimerkiks sosi-
adli- jaterveysalan messut, tietedl listen kirjastojen kaukopal vel upéivét
jakirjastopéivét. Tapahtumissaon seka myyty julkaisujaettd mark-
kinoitu Granumia. Lehti-ilmoittelu on kallista, elkasitdoletasta syysta
harjoitettu paljon. Ongelmanaon myodsvaltakunnal listen, mihinkaan
tieteena aan sitoutumattomien tietedl listen | ehtien puute. Kevéan 2000
aikanatoteutetaan Helsingin yliopiston Y liopistolehdessailmestyva
mai noskampanja. (Sisattd 2000.)

Suunnitel missaon ol lut toteuttaa Granumi ssatoi mivakeskustel u-
palsta, kirjararvostel ujenjulkai seminen jasahkai sten julkai sujen myynti
tai valitys. Nama hankkeet ovat jédneet toteuttamatta resurssien
puutteen takia. Tampereen yliopiston kirjastollaei ole mahdollisuuk-
siapal katahenkil & Granumin kehittémiseen. Liiton avustusei téhan
riitd, eikd Granum tuotakirjastollelainkaan tuloja. Oheispalvelujen
kehittaminen vaatis enemman aikaakuin mitaviran ohellaehtii tehda.
Sahkaisten julkai sujen myynnin toteuttaminen edellyttéis lisdksi toimi-
van sahkdi sen maksusysteemin toteutumista. (Sisétté 2000.)



Granumin a kuperéinenidea, ulkomaanmarkkinointi, toteutetaan
vuonna2000. Sivujen tekstiosuudet on kaénnetty englanniksi, jauus
kayttoliittymaon tekeilla. Tietokantaon samakuin suomenkielisessa
Granumissakin. Tampereen yliopiston kirjasto on kysynyt Granumissa
mukanaolleiltakustantgjiltahal ukkuuttatullamukaan englanninkieli-
seen Granumiin. Laheskaikki, joillaon vieraskielisidjulkaisuja, ovat
olleet innokkaita. Noin kaksikymmenta kustantajaa on tulossa mu-
kaan. Ulkomaanmyynti tullaan hoitamaan keskitetysti Tajun kautta.
M aksaminen tapahtuu luottokortilla. Hajautettu julkai sujen myynti ja
laskutusei ole ulkomaankaupassamahdollista, koskaasiakasjoutuis
maksamaan useat postikulut seka kayttamaan mahdollisesti monia
eri maksutapojakustantajan vaatimuks stariippuen. Englanninkidlises-
sa Granumissamukanaol osta el peritakustantgjiltalisamaksua. Taju
maksaamyytavistajulkai suistakustantgill e kirjakauppahinnan, japerii
asiakkaaltanormaalin myyntihinnan sekapostikulut kattavan toimitus-
maksun. Nain Taju saa omat kulunsa peitettyd, mutta voittoa se ei
ulkomaanmyynnista saa, kuten eivét kustantajatkaan. Kyse on pal-
velusta ja tieteellisen tiedon saatavuuden edistamisesta. (Siséttod
2000.)

malla Granumista. M oni stavaitoskirj oistaon saatavana kokotekstit,
joten kirjaan pystyy ensin tutustumaan sahkéisend ja sitten hal utes-
saan tilaamaan. (Sisattd 2000.)



YHTEENVETOA JA
JOHTOPAATOKSIA

Tietedllinen julkai sutoimintaon ol eellinen osatietedl listd kommuni-
kointia. Tieteellisen julkai semi sen padtehtavéat ovat omistusoikeuden
takaaminen tutkimustuloksiin, validin, julkisentietoarkiston muodosta-
minen jatieteel lisen tiedon valittaminen. Julkai sutoi minnan organi-
soituminen jatoimintaperiaatteet vaikuttavat siihen, miten jamillai-
seks tieted linen, julkinen tietoarkisto muodostuu jamillaisiajérjestel-
miasen hallitsemiseksi voidaan kehitté. Tieteellisen tiedon valitté-
minen taas vai kuttaati edonhankintaan jasen onnistumi sen mahdolli-
suuksin.

Tietedllinen julkai sutoi mintaeroaamonillatavoin muustajul-
kaisutoiminnasta. Tiedejulkai sujakustannetaan niiden pienestdmene-
kista huolimatta, koskatutkijoiden on julkistettavatuloksensajollain
auktorisoidullafoorumilla. Usein tieteellisten julkaisujen levikki on
todellapieni. Saattaaolla, ettékoko maassaon vain pari tutkimuksen
tuloksistakiinnostunuttajaniitdymmartéavaatutkijaa. Toisadtatieted -
lisdjulkaisujakustannetaan tietyn tieteena an tai laitoksen arvostuksen
lisdémiseksi, mikalisaajulkai sujen madrad. Julkaisujen maaréaliséa
my0s se, ettad térkedt tutkimustulokset on esitettéva useaan kertaan
eri kohderyhmille muokattuina.



Tieted lisen julkal sutoiminnan séhkoistyminen

Julkai sutoi minnan sdhkoi styminen el muutatieteel lisen kommunikaa
tion perusteita. Formaal gjakanavia, kutentietedliséalehtidjasarjoja,
tarvitaan yhatiedon valittamiseen. N&iden muoto voi muuttua sahkai-
seksi, muttatiedon tietedllisyys téytyy voidavarmistaa. Verkkojul-
kaiseminen el siisvoi johtaavilliin julka semiseen, jossajokainen tut-
kijajulkaisee tutkimustul oksiaan itsendisesti. Kustantgjia tarvitaan
yhajulkaisujen laadun jal 6ytyvyyden varmistamiseksi. Julkai suno-
peuteen sahkoi set menetelmét sen sijaan vaikuttavat positiivisesti.

Sahkoinen julkai seminen sopii tietedlisenjulkai sutoi minnan muo-
doks erittéin hyvin. Monet tietedl liset julkaisut ovat niin pienilevikkisi,
etta pai natuskul ut yhtékirjaa kohden tulevat kohtuuttoman suuriksi.
Tieted lisen julkai sutoiminnan pdamaédrana on esittéa tutki mustul ok set
tieted lisesti arvovdtaisdlafoorumilla. Mikdi séhkéisdjulkaisujaale-
taan pitéa pai nettujen vertai sina, sahkdinen julkal sutoimintavoi yleis-
tyatiedemaailmassa. Toisaaltakoko kirjan lukeminen nayttéruudulta
on epamukavaa. Lyhyiden artikkelien lukemiseen nayttoruutu kay.
kehittel yty6ta. Kirjan muotoisialukulaitteen prototyyppejdonjo ole-
massa. L ukemisen epamukavuudestatai sahkoisten julkaisujen va
kiintumattoman aseman vuoksi suuri osasahkaéisistatiedejulkaisuis-
taon rinnakkai §ulkai suja.

Tarvepainatus on erasratkai su pienilevikkisten julkai sujen paina
miseen: julkaistaan ensin séhkdinen dokumentti, japai netaan edulli-
sesti digitaalipainatuksella, jostarvettailmenee. Tosin digitaalipaina-
tuskin on kallista, jos on kyse pienista painosméaaristéd. Tampereen
yliopistossa on todettu, etté useimmat vaittelijat haluavat julkaista

kayttoon painettuna. Kirjan haviaminen ei siis ndytéa ol evan nakopii-
rissa: sekatekijéat etta lukijat haluavat painetun kirjan. Tieteellisten
|ehtien tulevai suutta on huomattavasti vaikeampi ennustaa. Artikkeli
sopii rakenteensa puol ensa paremmin ruudultaluettavaksi tai tulos-
tettavaksi kuin kirja. Artikkelitietokantojen avullaon helppo 16ytaa



artikkelga. Jostietokannastaon lisaks suoralinkki artikkeliin, séhkai-
sillaartikkeleillaon jo paljon etuja pai nettui hin ndhden.
Tietedlisen julkaisutoiminnan jajulkaisujen valityksen tavoittee-
nae yleensaolevoitontavoittel u, vaan kustannusten peittéminen riit-
t&4. Osittain julkai sutoimintatoimii tukien varassa, kuten tietedl listen
seurojen tapauksessa. Julkai sutoi minnan jajulkaisujen myynnin sah-
koistymisen e odotetamuuttavan tété asiaa: tieted listéjulkaisemista
e saadataloudellisesti kannattavaks, vaikkajulkai sumuotoamuutet-
taisiin. Sdhkoinen julkai seminen tosin on edullisempaakuin pai nettu,
lukuunottamatta mahdollisialaitteisiin ja ohjelmistoihin tarvittavia
aloituskustannuksia. Mutta sdhkdisisté julkaisuista el toisaatatule
myyntituloja, ellei kaytetdlisenssgjatai muitamaksujarjestelmia.
Sahkai sellajulkai sutoiminnallaon edullisuuden liséksi monia
muitakin etujaperinteisin pai nettuun verrattuna. Sdhkdistenjulkaisujen
sdilyttamiseen ei tarvitavarastotil oja. Toisaaltaarkistointi aiheuttaa
ongelmia, koska sahkoinen julkaisu on ainariippuvainen ohjelmista
jalatteista. Sahkdiset julkaisut eivét siisvattaméttaséily jakipolville.
Sahkoinen julkai seminen lagjentaa l ukijakuntaa, koskal nternetissa
olevat dokumentit ovat luettavissa gjasta ja paikasta riippumatta -
olettaen, ettalukijalaon kaytettavissédn tarvittavat laitteet jayhteydet.
Josjulkaisut on lisensoitu tai asetettu salasanoj en taakse, rgjoittama-
ton kayttooikeus e tietenkdan toteudu. Sahkaoisten julkaisujen etui-
hin kuuluu multimedia- jahypermediael ementtien kéyton mahdolli-
suus, mikatosin vaatii tekijoiltd osaamistajakayttgjiltatarvittavia
ohjemia. Kayttooi keuksien méadrittely aiheuttaaongelmiasdhkoisdle
julkaisutoiminnalle. Lisensointi on eras ratkaisu kayttooikeuksien
maarittamiseen. Kayttd on téll 6in sidottu tiettyihin organisaatioihin,
joten yksittéinen kayttgja el voi saada oikeuksia aineistoon. Tarvit-
taisiin edullisiajaturvallisiaséhkdisen rahan systeemej 4, jottayksit-
taisillekayttgillevoitaisiin myydakayttooikeuksia.
Koskajulkaiseminen e said ollatappiollista, pyrkivét kustantgjat
ets madn yha edulli sempiasahkoi sen julkai semi sen tapoja. Tama saat-
taajohtaajulkaisujen laadun tai hakumahdollisuuksien huonontumi-
seen. Esimerkiksi PDF e ole paras mahdollinen tiedostomuoto luku-
ja hakuominaisuuksiensa perusteella, mutta se on helppo ja halpa
tehda. Kustantgjat saattavat myds jéttéa kehittamatta julkaisujen



hakujérjestelmaa kustannussyista, ja jattaa julkaisujen 10ytymisen
I nternetin hakukonei den varaan. Sahkadinen julkai seminen mahdollis-
taalisdarvon tuottami sen dokumenteillelinkkien, kuvan, &nenjavide-
on avulla. Toistaiseksi sahkdisissa tiedejulkaisuissa el ole kaytetty
hyper- eik&dmultimediael ementteja. Niiden liittéminen mukaan mak-
sag, jauseimmat tiedekustantajat toi mivat minimibudjetilla.

Ongelmaksi jaamyods se, kukaliittéisi esimerkiksi linkit doku-
mentteihin. Miten pitkélle voidaan gjatellakirjoittgjan itsensatydstévan
dokumenttia? Julkai sujen toimittajat eivét useinkaan ole ammattilai-
sa. Esimerkiks tietedlisialentiatoimitetaan paljolti seurojen vapaaeh-
toisten jasenien voimin, eikéheilld ol e sdhkdisen julkaisun toimitta-
mistaitojaeikdaikaatal resurssejakaytettavaks julkaisun tydstami-
seen. Toisaaltasuuri osatieted lisistéd dokumenteistaperustuu pelkkaén
tekstiin, joten multimediaaei tarvitseliittdamukaan. Linkkien liitté
minen sen sijaan olisi usein hyddyksi.

Sahkaoi sen tiedejulkai sutoiminnan valineenatuleeilmeisesti ole-
maan ennen kaikkea Internet. CD-ROM in tuottaminen on verkko-
julkaisun tuottamistakalliimpaa. CD-ROM sopii esimerkiksi biblio-
grafioiden julkai semiseen. My6s|ehden koko vuosikerran myymiseen
se kdy hyvin, koskavamiin aineiston polttaminen CD-ROMiksi i
olekallista. Toisaaltamaailmanlagjuinen trendi tieteellisten julkaisu-
jenmyynnissaon artikkelien myyminen: kayttdjatilaakin artikkelin
kerrallaan, ei koko lehted. Han joko hankkii artikkelin suoraan kus-
tantgjaltatai maksaaartikkelin tulostamisesta. Taman systeeminyleis-
tyminen Suomessakin edellyttdisi luotettavan séhkdisen rahan tule-
mista markkinoille. Sahkoisen rahan tulisi ollahel ppokayttdinen ja
kayttgjille edullinen: e voida olettaa, etté jokainen hankkisi tieto-
koneensayhteyteen kalliin kortinlukijan. Systeemi ei saisi ollakoh-
tuuttoman kallismyyjallekédn, kuten nykyiset luottokorttiin perustuvat
maksutavat ovat. Popul aaritieteel listen julkaisujen kustantamiseen
sahkaiset menetel mét soveltuvat erittéin hyvin. Uusillavéineillavoi-
daan esittéatietojamielenkiintoisilla, uudistetuillatavoilla. Néin saa-
daan__lagjennettua julkaisujen kayttdjakuntaa. Varsinkin nuoriaon
entistd helpompi innostaatutustumaan tieteellisiin julkai suihin kéyt-
tamalla uuttamediaa. Suomen Historiallisen Seuran julkai sema CD-
ROM on esimerkki onni stuneestatieteen popularisoinnista.



Sahkoinen tiedejulkai seminen on tullut jéédakseen, eiké Suomi
voi jadda kansainvalisen kehityksen ulkopuolelle. Jos esimerkiksi
muualla hoidetaan julkaisujen vaihtotoiminta sahkisesti, téélta ei
voidagjatellakuljetettavan yha pai notuotteitaympéri maailman. Séh-
k&isen julkai semisen pienemmat kustannukset voivat myos vaikut-
taa siihen, etté tieteellisten lehtien kustantgjat alkavat harkita sah-
koistd muotoa vakavasti. Tiedeyhteisdn suhtautuminen tietysti vai-
kuttaa sdhkdisen julkai semisen tulevaisuuteen. Tiedeyhteiso ei ela
muusta maail masta erityksissa. Internet on nykymaailman arkipéi-
vaa, joten ilmeisesti sdhkdinen julkaiseminen tulee olemaan myos
tiedejulkai semisen luonteva muoto. Nuoret tutkijat suhtautuvatkin
verkkojulkai semiseenjajulkaisujen | ukemiseen positiivisesti. Sahkois-
ten julkaisujen kustannukset tulevat ilmeisesti olemaan pienet myds
lukijalle, mika osaltaan tulee vaikuttamaan sdhkdisten julkaisujen
suosioon. Kaikilla tiedeyhteison jasenilla alkaa olla tietokone ja
Internet-yhteys, joten niiden puutekaan ei estd sahkoisten julkai sujen
suosiota.

Tekijanoikeudet aiheuttavat ongel mia sadhkoiselle julkai sutoi-
minnalle. TSV:n julkaisupadllikko Eeva-Liisa Aalto on sitd mielta,
ettahuomion kiinnittéaminen tekijanoikeusasi oi hin kuuluu séhkdisen
julkaisutoiminnan positiivigin piirteisin. Tietedllisen kustannustoimin-
nan sopimusmenettely on ollut vakiintumaton. Tekijét ovet ol leet tyyty-
vaisia saadessaan yleensad tekstinsa julkaistua, eivétka ole valittéa
neet tekijanoikeudellis staasi oi sta. Sdhkoinen julkai seminen on pakot-
ta_nut kustantgjat kehittdmaan tekijanoikeuksien sopimusmalleja.
Kustantajat jakirjoittajat ovat Suomessapystyneet sopimaan ehdoista
maailmanlagjuisesti katsoen ylléttavéan vaivattomasti. Syyna téhan
on se, ettd Suomen tiedejulkai sutoiminnassaeivét taloudel liset seikat
ole koskaan painaneet paljon. Sopimusmallejaon kehitetty Elektra-
projektin yhteydessa. Mallit ovat Tieted listen seurain valtuuskunnan
Internet-sivuillavapaasti kaytettavissa. Tosin sopimusmallit ovat vida
lilan mutkikkaita, ja kaipaavat selkiyttdmistd. Nykyisessd mallissa
esimerkiksi lehden kustantaja joutuu hakemaan oikeuksia kultakin
tekijataerikseen sen sijaan, ettariittavamaaraocikeuksiaolis sirretty
kustantajalle jo ailemmassa vaiheessa.



Sahkdisten menetelmien tulo saatetaan kokea myds uhkana.
Kustantajat pelkéavét luvattoman kopioinnin lisdantyvan. Painetun
kirjan kapiointi on hankal aa, etlkémonikaan siihen ryhdy, vaan hankkii
mieluumminkirjan itselleen. Toi sadl takirjastojarjestelmassaon perin-
teisesti huolehdittu kustantgjillejatekijdille maksettavistakorvauksista
Tavallinen kirjastonkayttgjael yleensa edestiedatéllaisten korvaus-
jarjestelmien olemassaol osta. Sdhkéisten julkai sujen kopiointikorva:
uksiael maksakukaan, vaikkasahkaisten julkaisujen kopioiminen on
hel pompaakuin painettujen. Kirjoittagjat puol estaan pelkééavét vapaasti
verkossaolevan aineiston houkuttavan plagiointiin. Tallaistapelkoa
on esiintynyt esimerkiks Tampereen yliopiston véittelij6iden keskuu-
ontilanne, jossakirjoittajakopioi tekstinpédtkan sieltd, toisen téélta, ja
esittel ee tuotoksen omanaan. Tosiasiassa voidaan gjatella verkossa
julkai semisen vahentévan kopi ointia. Tall6inhdn alkuperainen teksti
on kenen vaan vapaasti |uettavissa. Kukavaan voi todetaplagiointia
harjoitetun. Jottavilppi voitaisiin todentaa, pité& dokumentei ssatietysti
ollasalvasti nékyvissijulkai supdivamaarét.

Y liopistot ovat doittaneet séhkdistéjulkai semistakahdel lataval-
la: perustedllisesti jakalliisti tai kokellevasti jahalvala. Kaliintavan
perusgj atuksenaon dokumenttien arki stoi minen sahkdi sessamuodos-
sa, halvan tavan taas séhkaéisten dokumenttien jakelu. Kalliit mallit
perustuvat yleensd SGML :nkayttdon. SGML :n etunahan onlaitteisto-
riippumaton tallennusmuoto. Se on siis "ikuinen”. Mikéén muu
tallennustapa el takaati edoston kayttéonoton mahdollisuuttahamaan
tulevai suuteen. Lisdetuna SGM L :ssé.on rakentei suus. SGML:n ainoa
huono puoli on sen vaatimatyomaérajasiitdaiheutuvakalleus, mika
johtuu osittain siité, ettd SGML on vastakehitysastedlla. Jostulevai-
suudessa saadaan kaupallisia SGML -ratkaisuja, tulee niihin perus-
tuvien tietokantojen rakentaminen olemaan hel pompaajaha vempaa.
SGML:8a halvempi ratkaisu on HTML tai PDF.

muotonaon RTF, eika dokumenttien séilyvyydestéd oletakeita. Joskus
tulevaisuudessavoi siisollaedessitilanne, jossajakel uun tarkoitettuja



PDF-dokumenttgjae pysty lukemaan uusillalaitteillajaohjemistailla
Jos arki stokappal ei den kanssa on samoin, sdhkoinen dokumentti on
ikuisiks gjoiks menetetty. Tampereenyliopiston kirjastossagjatellaan,
ettatall6in saa painettu tai tul ostettu dokumentti korvata sdhkoisen.
sdilytettiin painettuinakirjaston hyllyssa. Sdhkoinen dokumentti on
siis Tampereen yliopi stossa suunnattu jakel uun, ei arkistointiin.

Elektra

Elektra-projektin lahtokohtanaoli Suomi tietoyhteiskunnaksi -
ohjelmajaopetusministerion hankked le mydntémarahoitus. Y hteis-
ty6tahot tietenkin ndkivét Elektraan osalli stumisessaomiaintressejaan.
Esimerkiksi Tieteellisten seurain valtuuskuntahalusi alentaavéitos-
kirjojen julkaisukuluja. Kulujen dentamisenlisdks kustantgjiakannusti
mukaan halu pysya kehityksessa mukana: séhkéinen julkaiseminen
on tulevai suutta, jamonet kustantajat hal uavat ollakehityksen etujou-
koissa. Tietedlliset seurat odottivat Elektraltamyds séhkdisen julkaise-
mi sen teknisté opetusta. Tekijanoikeusas oi den ratkai seminen jasopi-
musmallienkehittdminen kuuluivat mydsodotukdin. Tietedlisaseuroja
innosti mukaan Elektraan my6s sahkaoisten julkaisujen jakel ukanavien
puute. Lisenssien myyminen ei oleyksittéiselle kustantgjalle mahdol -
lista, eiké verkkoraha ole viela todellisuutta. Maksuton jakelu jaisi
sisainoaks vaihtoehdoks. Elektratarjosi tietedlisille seuroillemahdol -
lisuuden saada korvaus séhkdisi sté jul kai sui staan.

Elektraon tayttanyt tieteel li sten seurojen odotukset kehittamalla
kanavan sahkadisen tietedllisen aineiston julkai semiseks, véittamiseks
seké korvausten maksamiseksi. Tosin Elektran kayttgjdkunnan pieni
koko el oletdysin vastannut odotuksia. Sopimusmallit kehitettiin, joten
tekijanoikeusasi oihin asetetut odotukset tayttyivéat. Sen sijaan tieteel -
vaitoskirjaprojekti tulikin Oulunyliopiston kirjaston osuudeksi. Koska
seurojen Elektrassa julkai sema aineisto ilmestyy myoés painettuna,



Elektraan osallistuminen el ole alentanut painatuskuja. Tieteellisten
seurojen odottama sdhkdisen julkai semisen tekniikkojen opetus el
toteutunut seurojatyydyttavéllatavalla.

HY K on kokenut hankal uuksia Elektran aineiston vastaanotos-
sa. Kustantgjia palveleva kaytantd eli kaikenmuotoisen aineiston
siamydskaan aineiston jakeluun. Lisenssgjdel ole saatu myytyatar-
peeks, eikayksittdisten kayttgjien palveleminen olemahdollista. Koti-
koneiltaluettavissajatul ostettavissaolevaaineisto olisi lisensointi-
jarjestelmai parempi ja saattaisi jopa tuoda enemman tuloja kuin
lisenssimaksut. Tama vaatisi kuitenkin turvallisen, edullisen ja
hel ppokayttdi sen sahkdi sen maksusysteemin tuloamarkkinoille.

Tieted listen julkaisujen myynninjajakelun
sahkdistyminen

Julkai sujen Internet-myynnillaon puolellaan moniaetujaperinteisiin
myyntikanaviin verrattuna. Internet mahdol li staa pienenkin kustantgjan
tai kirjakaupan maailmanlagjuisen markkinoinnin. Tosintdmaeddlyttéa
aktiivista markkinointia ja tiedottamista. Lisdksi on kyseenalaista,
menestyyko pieni kustantajatai kirjakauppamaailmanmarkkinoilla,
vaikkasais yhteystietonsaesille. Kauppapaikkojajamyoéskirjakaup-
pojaon jo niin paljon, etté sekaan hukkuu helposti. Internetin etuihin
kuuluu toiminnan virtuaaisuusjadité seuraavatoi mintojen hajauttami-
sen mahdollisuus. Esimerkiksi varastot voivat sijaita eri paikoissa,
vaikka Internetissa kirjavalikoima nayttéytyy yhtendisend, kuten
GranumissajaAmazon.comissa. I nternet-myynnillavoidaan véhentda
varastointi-, liiketilajahenkil Skuntakul uja. Internet mahdollistaamark-
kinoinnin erikoistumisen esimerkiks siten, ettd asiakas voi kertoa
haluavansa tietoja vain tietyntyyppisesta kirjallisuudesta. Internet-
myyjavoi rakentaa kirjakauppansa yhteyteen lisdpalveluita, kuten
keskusteluryhmia



Verkkokirjakaupat joutuvat kilpailemaan perinteisten kirjan-
myyntikanavien kanssa. Kilpailukeinoinaovat joko halvempi hinta
tal erikoistuminen. Suuret kansainvaiset verkkokirjakaupat kilpailevat
edullisuudella, muttapienillakaupoillae oletdhdn mahdollisuuksia
I nternet-kirjakaupan huononapuol enavoidaan pitéa sita, ettéatoiminta
el ole valttamétta kovin tuottoisaa, mutta asiakkaat odottavat saa-
vansakirjat normadiahavemmala Myyjatasdastyykin moniakuluja
perinteiseen kirjakauppaan verrattuna, joten hintojacolisi mahdollista
alentaa. Toisaaltal nternet-myynti aiheuttaamuitakuluja, kuten yl18pi-
to- japostikulut. Suomalai set verkkokirjakaupat eivét voi kil paillahin-
noilla, joten ne ovat useimmiten erikoistuneet harmaaseen, pienile-
vikkiseen kirjalisuuteen, kutentiedejulkaisuihin. Tiedgjulkaisujen ei
tarvitsekilpaillahinnalla, koskaniillaon omalukijakuntansajulkaisujen
hinnastariippumatta. Tieted listenjulkai sujen myynti ei téhtéavoitonta:
voitteluun eikatuotasuurtavoittoa, koskalevikki onpieni. Nainollen
Internet-myynnin huono kannattavuus ei ole merkityksellista tie-
tedlisten julkai sujen myyjille. Oledllisempaaon I nternetin mahdollis-
tamajulkaisujen levityksen tehostaminen.

Internetin avullavaikkapayksittéinen tutkija, kustantgjatai valit-
kuitenkaan autatiettydjulkaisuahakevaaasiakasta, jollel han10yda
oikeitawww-sivujalnternetistd. Josjulkai sujamyydadn ison organi-
saation yhteydessa, ovat | 6ytymismahdollisuudet hyvét. ESimerkiks
yliopistonlaitoksen julkai suistavoidaan tiedottaal ai toksen www-sivuil -
la, jotkapuolestaan on linkitetty yliopiston www-sivuille. Internetin
avullavoidaan néin ollen parantaa huomattavasti laitosten harmaan
kirjalisuuden [6ytyvyytta. Jollei julkaisutietojaole mahdollistal bytéa
suuren organisaation kautta, I nternetin hyddylli syys on kyseenalainen.
Granuminideanaon kootayhteen tietedlisidjulkaisujajamydskustan-
tajia. Granumissaon suorat linkit niiden kustantajien www-sivuille,
joillasellaiset on.



Granum

Tampereen yliopiston kirjastolla oli useita syita verkkokirjakaupan
perustamiseen. Ehké&suurin syy oli kirjakauppa-alan kehityksen seu-
raaminen: Tajun www-sivut perustettiin aikanaan siksi, ettamonilla
muillakinkirjakaupoillaoli omat kotisivut. Lagjempi tietokantapohjainen
kirjakauppa oli luonteva jatko www-sivuille. Verkkokirjakaupassa
nahtiin myodsetuja: asiakkaita pystytaan palvelemaan paremmin, kun
saadaan mahdollisimman moniajamonen eri kustantajan julkaisuja
samaan tietokantaan. Ulkomaan markkinoinnintehostaminen oli myods
merkittavasyy Granumin perustamiselle. Oledllista Granumin perus-
tamiselle oli Suomen tiedekustantajien liitoltasaatu rahoitus. [Iman
sitdGranum ei olisi toteutunuit.

Granum on osoittanut toi mivuutensanimenomaan tiedekirjalli-
suuden tiedonldhteend. Seei olelisannyt juurikaan tiedekirjojen myyn-
tid, mika e ollut odotettavissakaan. Granumiin on saatu harmaata
tiedekirjallisuutta, jonkaldytyvyys on huonoajajostaylipdatéén ei
ennen ol e saatu minkaanlaistatietoa. Tallaisiajulkaisujaovat tyypilli-
simmill&&n pienten seurojenjayliopistojenlaitostenjulkai sut. Granumin
on voinut |6ytéa julkaisun Granumin kautta ja tilata sen vaikkapa
suoraan kustantajan kotisivun kauttatai on voinut tehdasiitahankinta-
ehdotuksen kirjastolle.

Tampereen yliopiston kirjasto on tyytyvéinen Granumin toimin-
taan jaaikoo jatkaa ja kehittda sitd. Granum on osoittanut tarpeelli-
suutensa: Taju on luopunut hanka astakotisivujen yll dpidostajasaanut
uusia asiakkaita. Suurin osa ostaja-asiakkaista on ollut tyytyvéisia,
samoin kuin suurin osakustantgjistakin. Ulkomaanmyyntiin tarkoitettu
englanninkielinen Granum tavoittel ee myynnin kasvua. Sen tarkoituk-
senahan on levittéd suomal aistatiedekirjallisuuttaulkomaille. Tama
myynnin kasvu tosin puol estaan tahtd& ennen kaikkea siihen, etta
tietoa suomal ai sestatieteesté ja sen tul oksistal evitetédén maailmalle.



Sahkadistymisen ongelmia

Elektran ja Granumin ongelma tuntuu olevan raha: kukaan ei ole
halukas maksamaan yll&pidon kustannuksia. Molemmat hankkeet
saivat rahoitusta perustami svai heessa. Elektrasai tukeaopetusminis-
teridltajaGranum Suomen tiedekustantajien liitolta. Hankkeet ovat
menestyneet jakehittyneet jatoimivat ainakin niin kauan kuin ulko-
puolinen rahoitus jatkuu. Rahoitus suunnataan yleensd hankkeiden
kehittamistydhon, ei valmiiden systeemien yll&pitoon. Rahoittavien
tahojen periaate on ymmarrettava: valmistuttuaan systeemien olisi
pystyttava toimimaan itsendisesti janiiden olisi oltava kannattavia.
Tiedekustantagjat eivét kuitenkaan ole ammattimaisiakustantgjia, vaan
toimivat esmerkiks yliopistoissatai tieted lisissseuroissa. Néinollen
niillé ole mahdollisuuksiaesimerkiksi palkata henkil 6itéa sahkoisen
julkaisemisen jajulkai sujen myynnin kehittémistehtéviinomallara-
hoituksellaan.

Elektran tulevaisuus on epaselva. Ulkopuolisen rahoituksen
saaminen on epavarmaa. Helsingin yliopiston kirjasto haluais jatkaa
hanketta, muttael ole halukas sijoittamaan siihen. Tilanne on paradok-
saalinen: kun on saatu kehitetyksi hienojatoimivajérjestelméasuurella
rahalla, on uhkanakoko toiminnan | opettaminen. Ainoaratkai su ongel-
maan on se, ettéd Elektralle hankitaan liséd maksavia asiakkaita.
Osa Elektran menoista on katettu t&hankin mennessa lisenssimak-
suilla, muttakéayttgjdkuntavoisi ollapaljon nykyistalagempi. Tama
vaatis Elektran markkinoinnin tehostamista

Elektran lisenssimaksuillaei pystyta kattamaan todellisiakus-
tannuksia, vaikkalisensseja saataisiin myytyalisaakin. Maksujen on
nimittéin oltavajokseenkin samallatasollakuin ulkomai sten tietokan-
tojen maksut. Ulkomaiset kustantajat pystyvét tuottamaan tietokantoja
halvalla, koskaniiden markkina-alueet ovat suuret. Ulkomai set tieto-
kannat ovat myds huomattavasti |agjempiakuin Elektran. Elektran
kulut ovat tietysti my6s pienempiakuin ulkomaisten suurten tietokan-
tojen, mutta myds markkina-alue on niin pieni, ettei kuluja saada
katetuks lisensseilla.



Kayttomaksut olisivat eras taparahoittaa sahkdistd julkai sutoi-
mintaa. Niiden periminen ai heuttaakuitenkin vaikeuksiakustantgjille.
Hyvidjaedullisialnternetisstoimiviamaksusysteemejae olekehitet-
ty. Jos kustantaja tarjoaa julkaisujaan Internetissa maksutta, se e
saamyyntitul ojajamenettéd mahdollisesti ulkopuolisen rahoituksen.
Esimerkiksi Suomen Akatemiaei rahoitamaksuttomia julkai suhank-
keita, & vaihtotoimintaaeikéilmaisiaverkkojulkaisuja.

Granum saarahoitusta Suomen Tiedekustantgjienliitoltaviela
vuonna 2000, koska kehittémisty6 on vield kesken. VVuonna 2000
avataan englanninkielinen Granum. Téman jalkeen Granum on " val-
mis’, eikarahoitustaendé saada. Tampereen yliopiston kirjasto yrittéa
kattaa Granumin yll&pidon kul uja perimalamukanaol eviltakustanta:
jiltavuosimaksuja. Maksu on vain 200 markkaa vuodelta, eikasita
peritd ensimmai seltd mukanaol ovuodelta. Tiedekustantajien liitto on
luvannut maksaa jasentensa vuosimaksun. Vaikka 200 markan ei
luulis olevan liikaa, Tampereen yliopiston kirjasto on saanut kustanta:
jiltanegatiivista palautetta maksusta. Kirjasto on pyrkinyt sopimaan
kaikkien kustantgjien kanssasellaisistaratkai suista, jotkaovat saaneet
kustantajat pysymaan Granumissa. VVuosi maksujen tarkoituksenaei
ole hyodyttaa taloudellisesti Tampereen yliopiston kirjastoa, vaan
ainoastaan kattaa yllapitokuluja. Ilmeisesti kustantajat eivét ole si-
sdi sténeet Granumin toi mintaperi aatettati edonl &hteena toi mimises-
ta, vaan ovat odottaneet Granumissamukanaolon lisdévan julkai su-
jenmyyntia. Tosin Granumin markkinointiatehostamalla saataisiin
ilmei sesti mydstilausten madraé lisdttyajonkin verran.
koisen julkai semisen kulut siirtdmalla varoja painetustajul kai semi-
sestasahkadi seen japienentémal | & pai nettujen kirjojen méarda, Vitteli-
j6iden saamaa pai natustukea on vuosi vuodelta pienennetty sekatiu-
kan budijetin etta vaitdskirjojen lisdantymisen vuoksi. Vuonna 1999
ville. Vuoden 2000 alustatukeaon edell een pienennetty jasuunnattu
sahkoiseen julkaisemiseen. Tuen saavat kaikki ne véittelijét, jotka



julkaiseetai ottaako vain monisteita. Tuistasaastyvét varat kaytetéan
sahkaistajulkaisutoimintaajasiihen tarvittaviatietokantojahoitavan
julkai suamanuenssin pal kkaamiseen.

Elektran jaGranumin perusteel landyttéa silts, ettakaikki halua-
vat hyétyaedullisistasdhkéisistavalineisté, muttakukaan ei ole halu-
kas maksamaan niista. Lukijat hal uavat il maisen séhkdisen julkaisun.
Kustantgjat haluavat julkaistasen ilmaiseks, koskaeivét saalukijalta
mitaan korvaustajulkai sukuluilleen. Asiakkaat hal uavat verkkokirja
kaupasta ostetun julkaisun halvemmalla hinnalla kuin saisivat sen
taval lisestakirjakaupasta. Verkkokirjakaupan kauttamyyvét kustan-
tgjat haluavat lisda asiakkaita, muttaeivét ole hal ukkaita maksamaan
uusistamyyntikanavista.

Erés keino saada séhkdinen julkaiseminen kannattavaksi on
rahan siirtéminen painetuiltasahkaoisillejulkaisuilletavallatai toisella.
Tampereenyliopiston malli toimii: véittelij i den saamaapa natustukea
ondirretty sahkaisten julkai sujen tekemiseen japainoksia pienennetty.
Pienet painokset painetaan digitaalisesti tarvepai natuksena, mikéaon
perintei & pai namistapaljon edullisempaa. Tamamali sopis ilmeisesti
useimmilletiedekustantagjille. Ongelmaks jd&é sahkdi sen julkaisemisen
kalleusjamahdollisesti osaamisen puute. Painoksiapienentdamallaei
ehka pystyta sédstamadn tarpeeks suuriasummia. Verkkokirjakaupan
kannattavuusongelmaan i sen sijaan oleratkaisua. Joko kustantgjien
on myytavajulkaisujahavalla, kuten ostajat haluavat tai ostagjien on
tyydyttavasiihen, ettal nternetin kautta ostettu kirjaei ole edullisem-
pi kuin perintei sten kanavien kautta hankittu.

Tulosten arviointia

Elektraeroaa Granumi sta organi saationsasuhteen. Elektraonyhteis-
tythanke, jossaosallistujat ovat vastuussatietyista kokonai suuksista.
Granum puolestaan on kokonaan Tampereen yliopiston Kirjaston
vastuulla. Mukana on tosin monia tiedekustantajia, mutta ne ovat
vain asiakkaan asemassa. Granum jaElektraeroavat toisistaan siiné



kin suhteessa, ettd Elektra on kokeiluluonteinen projekti, Granum
toimivasysteemi. Elektran organi saatio perustettiin toteuttamaan pro-
jekti, saamaan kokemusta sahk6isestéjul kai semisestajasen eri osa
alueistajatoteuttamaan koekdaytto rajatussa ymparistossa. Granum
puolestaan perustettiin toimivaks kirjakaupaksi. Sea oitti kéytannén
toimintansa heti, kun se avattiin. Granumin kehittamisty® tehdaan
téssa toimivassa systeemissa.

Elektraja Granum ovat erillisia hankkeita, eiké niiden vdille
ilmeisedti tule syntymaan yhtei sty 6té. Granumin suunnitelmissaoleva
sahkaisten julkai sujen myynti tai valitystosin sivuaaElektrantoimin-
taa. Y hteistyon suurimmiksi esteiksi nousisivat ehkatekijanoikeus-
kysymykset. Tdlaistayhtel sty6tavaikeuttais myds suurten organi saa
tioiden jaykkyys. Kuka ottaisi jarjestéakseen yhteistydneuvottel ut,
tuntisivatko osapuol et hyotyvansayhtel styostajal dytyisiko organi saa
tioista resurssejayhtei stydn toteuttamiseen?

Tutkielmani yll&ttévin tulos koski tiedejulkaisujen ja verkko-
kaupan hankkeiden rahoittamisvaikeuksia. Suomi ndyttda kulkevan
kehityksen karjessatieteel lisen julkai sutoi minnan sahkoi sty mi sessé,
kuten muillakintietoteknisillaaueilla: useitayhteistychankkeitaseké
organi saati oi den sisdisi & hankkeitaon kéynnissi. Tilanneel kuitenkaan
oleniin hyvakuin miltanayttaa, koskahankkeet uhkaavat jaédakokei-
luiksi jatkorahoituksen puutteessa.

Jotta Suomi pysyisi tulevai suudessakin sahkoisen tiedejulkai-
semisen javerkkokaupan kehityksen kérjessitai ainakin sen mukana,
pitéis kartoittaaerilaisarahoitusvaihtoehtoja. Miten saataisiin kannat-
tavaks valmissysteemi, johon el endévoi anoaulkopuolistarahoitus-
ta? llmeisesti organisadtiot tarvitsisivat malin, jonkamukaan perintei-
sen tiedgj ulkai semisen jajulkai sujen myynnin varojavoitaisiin siirtéa
sahkdi seen julkai semi seen javerkkokauppaan.
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