Yhdistykset kansalaisyhteiskunnan
moottoreina
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Suomea on kuvattu yhdistysten luvatuksi maaksi, ja kansalaisjarjestoilla on katsottu olleen avainrooli
Suomen kehittymisessa kansakunnaksi pitkalla 1800-luvulla.

Ajatus kansanliikkeiden luomasta kansakunnasta paalutettiin osaksi kansallista historiankdsitysta
erityisesti 1970- ja 1980-luvuilla tehdyssa tutkimuksessa. Taman tutkimuksen tulokset kiteytyivat
klassikon aseman saavuttaneessa teoksessa Kansa liikkeessa (1987), jonka tekijat olivat eturivin
suomalaisia historiantutkijoita ja yhteiskuntatieteilijoitd. Teos kohdisti huomion ennen muuta
yhdistyspohjaiseen kansalaisliikehdintdan. Samalla se kuitenkin jatti katveeseen muita
kansalaisyhteiskunnan kehitykseen vaikuttaneita kdytantéja ja instituutioita.

Yhdistysten rinnalla suomalaista kansalaisyhteiskuntaa muovasivat 1800-luvulla ja 1900-luvun alussa
esimerkiksi anomukset, sanomalehdisto ja sen paikalliskirjekulttuuri seka kunnallinen itsehallinto. Ne
laajensivat kansalaisten mahdollisuuksia vaikuttaa tarkeiksi kokemiinsa asioihin, ja niiden kehitys
raamitti myos kansalaisjarjestaytymista ja jarjestojen roolia yhteiskunnassa.

Eliitin johtama jarjestdytyminen

Kansalaisjarjestaytymisen historia pitkdlla 1800-luvulla voidaan jakaa karkeasti kahtia eliitin ja
massojen jarjestaytymisen kausiin. Jaottelu on sikali harhaanjohtava, etta varhaisiinkin
kansalaisjarjestoihin kuului usein ihmisia eri saddyista, ei pelkastaan eliitista. Vuosisadan loppua kohti
jarjestaytymisinto levisi kuitenkin yha laajempiin kansankerroksiin niin Suomessa kuin muuallakin
lantisessa maailmassa.

Historioitsija Kristiina Kalleinen muistuttaa teoksessaan Valtioaamun aika (2023), ettd Suomen

alueellakin toimi yleishyodyllisia seuroja jo ennen 1800-lukua. Ruotsin vallan aikana sai alkunsa
esimerkiksi tieteelliseksi luokiteltava Suomen Talousseura, joka toimi puolivirallisena hallinnon
neuvonantajana taloudellisissa kysymyksissa ja sailytti tdaman aseman my®os keisariajalla.

Yhdistysten ldheisestd yhteydesta virkakoneistoon tuli yleisemminkin suomalaista
kansalaisjarjestaytymista leimaava piirre. Esimerkiksi vuonna 1831 perustettu Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura veti jasenikseen maan korkeimpia virkamiehia, mista syysta myos Vendjan
hallitus suhtautui seuraan suopeasti. Seurasta kehittyi kuitenkin areena ennen kaikkea nousevan
akateemisen keskiluokan keskusteluille ajankohtaisista kansallisista kysymyksista.

Suomen yhdistyskartalle ilmestyi 1830-luvulla my6s uudentyyppisia hyvantekevaistydhon
keskittyneitd naisyhdistyksia. Nama olivat ylaluokkaisten naisten hankkeita, joiden kautta naiset
saattoivat laajentaa toiminta-alaansa kodin seinien ulkopuolelle. Naisyhdistykset puuhasivat muun
muassa alkeisopetusta tarjoavia orpokoteja tai varattomien perheiden tytdille suunnattuja kouluja.

Vapaapalokunnat ensimmaisina joukkojarjestoina

Vallankumousvuosi 1848 vauhditti Suomen alueella kansalaisjarjestéjen perustamista samaan tapaan
kuin yleisemminkin Euroopassa.



Yksi uusista jarjestaytymisen muodoista olivat vapaapalokunnat, joita syntyi moniin suomalaisiin
kaupunkeihin. Turussa vapaapalokunta oli alkanut toimia jo 1830-luvulla, mutta koska VPK-
toiminnassa oli puolisotilaallisen harjoittelun piirteita, Venajan hallitus suhtautui siihen
epaluuloisesti. Siksi uusien vapaapalokuntien perustamiselle alettiin mydntaa lupia vasta poliittisen
ilmapiirin vapauduttua 1860-luvulla.

VPK-toiminta oli alusta pitden paljon muutakin kuin palojen sammuttamista, silla vapaapalokunnat
jarjestivat juhlia ja urheilukilpailuja seka pyorittivat kirjastoja, orkestereita ja teatteriryhmia. Jasenisto
koostui aluksi sivistyneistdstd, mutta vahitellen mukaan tuli myos laajempia kansankerroksia, jotka
yhdistysten paatoksenteossa oppivat tasa-arvoisen itsehallinnon periaatteita eli yhdistystekniikkaa.
Vapaapalokunnat olivatkin tdssa suhteessa ensimmainen varsinainen joukkojarjestd Suomessa.

Raittiusliikkeesta osuustoimintaan

Yhteiskunnallisia uudistuksia hyokkaavaan savyyn vaativa jarjestaytyminen alkoi Suomessa 1880-
luvulla raittiusliikkeesta, joka kytki raittiuden edistamisen kansakunnan lujittamiseen.

Raittiusliike ilmensi vapaaehtoisjarjestdjen ja hallintokoneiston ldheista yhteytta, silla
raittiusseuroihin kuului virkamiehia ja ne pyrkivat vaikuttamaan suoraan valtiolliseen ja kunnalliseen
paatoksentekoon. Samaan aikaan raittiusliike veti riveihinsad uudella tavalla myds tyovdestoa.
Historioitsija Irma Sulkunen onkin luonnehtinut raittiusliiketta tyovaenliikkeen esimuodoksi.

Raittiusliiketta pari piirua agraarisempi oli nuorisoseuraliike, joka vetosi erityisesti
talonpoikaisnuorisoon. Kuten raittiusseurat, myds nuorisoseurat korostivat epapoliittisuuttaan, mutta
niiden ohjelmaa leimasi patrioottinen ja uskonnollinenkin taustavire. Molempien liikkeiden
jasenmaara kohosi useisiin kymmeniin tuhansiin 1900-luvun alussa.

Tyovaenliike sai Suomessa jalansijaa vasta aivan 1800-lopulla eli paljon myéhemmin kuin Manner-
Euroopassa. Vuoden 1905 suurlakon vaikutuksesta tyovaenliike kuitenkin kasvoi rajahdysmaisesti ja
veti jasenikseen erityisesti maaseudun tyoldisia. Samalla sosiaalidemokraattisesta puolueesta tuli
keskeinen peluri Suomen valtiollisessa politiikassa ja vaalikannatuksella mitattuna myds Euroopan
vahvin sosialistipuolue.

Kaikkein suurimmaksi joukkoliikkeeksi 1900-luvun alun Suomessa kehittyi kuitenkin
osuustoimintaliike. Pelkastdan keskusorganisaatio Pellervo-seuran alaisiin osuuskauppoihin kuului jo
vuonna 1908 yli 90 000 jasentd, ja jos mukaan laskettaisiin myds tuottajaosuuskunnat ja osuuskassat,
luku kasvaisi vield kymmenilla tuhansilla. Vaikka osuustoiminnallinen organisoituminen kaynnistyi
Suomessa eurooppalaisittain katsottuna myéhaan, se oli jarisyttdvan nopeaa. Jo 1910-luvulla
ulkomaisessa lehdistossa Suomea kutsuttiinkin osuustoiminnan mallimaaksi.

Osuuskaupat sitoivat eri sosiaaliset ryhmat toisiinsa kuluttajina ja ohittivat ainakin osittain paikalliset
ja tyohon liittyvat valtasuhteet. Vaikka jasenyys samassa osuuskaupassa ei tehnyt maatyolaisista ja
suurmaanomistajista sosiaalisesti tasa-arvoisia, he kokoontuivat, ddanestivét ja tekivat paatoksia
muodollisin kdytdnnoin, jotka nojasivat tasa-arvoisen jasenyyden periaatteisiin. Sosiologi Risto
Alapuron mukaan kansalaisyhteiskunta ilmenikin paikallistasolla kaikkein ndkyvimmin juuri
osuuskauppatoiminnassa.

Anomukset kansanliikkeiden kaytossa

Kansanliikkeet ajoivat tavoitteitaan monin erilaisin keinoin, joista tarkeimpiin lukeutuivat anomukset.
Esimerkiksi orjuutta vastustavat ja naisasiaa ajavat liikkeet vetosivat vallankayttajiin



joukkoanomuksillaan ympari euroatlanttista maailmaa 1800-luvulla. Suomessa anomuksista tuli
keskeinen valine esimerkiksi raittiusliikkeen toimintarepertoaarissa.

Anomuskaytanto itsessaan oli kuulunut eurooppalaiseen poliittiseen kulttuuriin vuosisatojen ajan.
Suomen alueella talonpojat olivat vakiintuneesti lahestyneet hallitsijaa anomuksillaan jo Ruotsin
vallan aikana, ja 1800-luvulla suomalaisten anomuksiin sai tottua my6s Venajan keisari. Anomukset
tarjosivat varaventtiilin, jonka kautta tavalliset ihmiset saattoivat ohittaa paikalliset vallankayttdjat ja
luoda suoran yhteyden keskushallintoon.

Anomusten ldhettaminen oli mahdollista jopa kirjoitustaidottomille, koska niiden muotoilussa voitiin
turvautua paikallisyhteisdssa asuvien kirjoitustaitoisten valittajien apuun. Kirjoitustaidon
yleistyminen kuitenkin kasvatti eri viranomaisille osoitettujen anomusten maaraa rajahdysmaisesti
1800-luvun lopulta alkaen.

Jos anomukseen kerattiin suuri maara allekirjoituksia, se saattoi muuttua itsessaan joukkoliikkeeksi.
Suomalaisittain tunnetuin esimerkki tasta on niin kutsuttu suuri adressi, jonka allekirjoitti yli puoli
miljoonaa kansalaista kevaalla 1899. Vaikka keisari kieltdytyi vastaanottamatta adressia, hankkeella
oli suuri symbolinen merkitys osoituksena suomalaisten mobilisaatiosta Vendjan hallituksen
politiikkaa vastaan.

Painomedian kehityksella oli oma vaikutuksena anomuskulttuuriin. 1800-luvun loppua kohti
anomuksissa nakyi yha useammin viittauksia lehtitietoihin, mika kertoi anojien yhteiskunnallisen
tietoisuuden lisdantymisesta. Myos lehdista itsessaan tuli alustoja anomuksille, silla julkisuuteen
tuotuna anomuksella saattoi olla enemman tehoa kuin viranomaiselle osoitettuna.

Liikevoimaa lehtien paikalliskirjeista

Joukkoliikkeiden olisi ollut vaikeaa ellei mahdotonta mobilisoida kansalaisia ilman sanomalehtien
kayttoa tiedotuskanavina.

Median rooli kansanliikkeiden kehityksessa ei kuitenkaan ole saanut suomalaisessa
historiankirjoituksessa ansaitsemaansa huomiota ennen viime vuosia. Esimerkiksi 1800-luvulla
kehittyneelle suomenkieliselle lehdistolle ominaiset paikalliskirjeet olivat pitkaan
kansalaisyhteiskunnan historian tutkijoiden nakékentan katveessa, kuten historiantutkija Heikki
Kokko on huomauttanut. Paikalliskirjeet olivat lehtien toimitukseen paikallisyhteisén nimissa
lahetettyja lukijakirjeitd, ja ne muodostivat lehtien keskeisen sisaltotyypin.

Kansalliskirjaston toteuttama sanomalehtien joukkodigitointi on antanut uusia mahdollisuuksia
paikalliskirjeiden tutkimiseen, ja tutkimusta helpottamaan avattiin askettdin Translocalis-tietokanta,
johon on koottu 72 000 paikalliskirjetta vuosilta 1845—1885. Tietokannasta on helppoa jaljittaa
esimerkiksi raittiusliikkeen paikallista mobilisoitumista.

Paikalliskirjeiden julkaiseminen jatkui sanomalehdissa viela 1900-luvullakin. Esimerkiksi vuosisadan
alussa perustetut sosialistilehdet julkaisivat paikalliskirjeita aktiivisesti vetadkseen maalaisvaestoa
mukaan tyoévaenliikkeen toimintaan. Kirjeiden kirjoittajat olivat usein paikallisia liikkeen aktivisteja,
jotka myos valittivat tyovdenlehtien tilauksia. N&in aatteen ja lehdiston levidminen kulkivat kasi
kddessa, kuten oli tapahtunut jo 1800-luvulla suomalaisuusliikkeen mobilisoituessa.

Yhdistykset kunnallishallinnon selkdanojana

Niin sanomalehtien paikalliskirjekulttuuri kuin paikallinen jarjestoelamakin kehittyivat
vuorovaikutuksessa kunnallisen itsehallinnon kanssa. Kunnallishallinnon kehitystd maarittivat
Suomessa 1860-70-lukujen lakiuudistukset, joiden myota kunnallisen paatdksenteon areenoiksi



muodostuivat maalaiskunnissa kuntakokoukset ja kaupungeissa vaaleilla valittavat valtuustot. Ndiden
kunnalliselinten toiminnasta tuli paikalliskirjeiden vakioaihe, silla paikalliskirjeiden kirjoittajat olivat
usein itse aktiivisia kunnallispolitiikassa. Monet heista hadrivat myos paikallisten yhdistysten
johtotehtavissa.

Kuntien lakisaateisten tehtavien lisdantyminen teki kunnallisesta vaikuttamisesta tarkeaa
kansalaisjarjestoille. Esimerkiksi maamiesseuroista kehittyi monessa pitdjassa melkeinpa
kunnanhallituksen kaltaisia valmistelevia elimia, jotka tekivat aloitteita kuntakokouksille ja joskus
jopa sanelivat kunnallisvaalien ehdokaslistat.

Laheistd yhteytta yhdistysten ja kunnallishallinnon valilla ilmensi myos se, ettda monessa
pikkukunnassa kunnalliset elimet kokoontuivat porvarillisella seurantalolla tai vaihtoehtoisesti
porvarilliset seurat jarjestivat tapahtumiaan kunnanhuoneella.

Tyovaenliikkeen suhde kunnallishallintoon oli jannitteisempi kuin porvarillisten kansanliikkeiden.
Jotkin tyovaenyhdistysten aloitteet, kuten ilmaisten koulutarvikkeiden tarjoaminen kansakoululaisille,
saattoivat kuitenkin saada kunnalliselimissa tukea my6s porvarilliselta puolelta ja tulla hyvaksytyiksi.

Jarjestojen kulta-ajasta verkottuneeseen kansalaisvaikuttamiseen

Pitkalla 1800-luvulla kehittyneiden kansanliikkeiden perintdé nakyy nyky-yhteiskunnassa monin tavoin.
Esimerkiksi satojen nykyisten urheiluseurojen juuret ovat tyévaenyhdistyksissa, nuoriso- ja
raittiusseuroissa tai vapaapalokunnissa. Monien reippaiden, pyrint6jen, pullistusten, toverien,
vesojen ja veikkojen historia kietoutuu siis vuosisadan takaiseen ideologiseen jarjestétoimintaan.

Osuustoiminta puolestaan on jasenmaaralla mitattuna kaikkein elinvoimaisin 1800-luvulla virinneista
kansanliikkeista. Melkein joka lompakosta I6ytyvat vihrea etukortti on tasta vakuuttava todiste.

Toisaalta monelle muulle perinteikkadalla kansanliikkeelle viimeiset vuosikymmenet ovat olleet
vaikeita. Esimerkiksi raittiusliike ja nuorisoseuraliike ovat hiipuneet ja vapaapalokunnatkin
karvistelevat jasenpulassa. Kokonaisuutena yhdistyksissa toimivien suomalaisten maara tuskin
kuitenkaan on vahentynyt, vaan kyse on ennemminkin jarjestokentan pirstaloitumisesta.

Kansalaisjarjestdjen kyky muovata yhteiskuntaa perustui toimivien vaikutuskanavien olemassaoloon.
Naistd kanavista anomukset, kunnallisen vallankdyton areenat sekd sanomalehdet paikalliskirjeineen
ja mielipidepalstoineen olivat suomalaisittain erityisen tarkeita kansanliikkeiden nousun aikakaudella.

Internetin ja sosiaalisen median aikakausi puolestaan suosii ehka kansalaistoimintaa, joka perustuu
nopeasti muodostuviin ja hajoaviin verkostoihin ennemmin kuin yhdistyspohjaiseen
jarjestaytymiseen.

Kirjoittaja on yhteiskuntahistorian dosentti Tampereen yliopistossa.
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