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Taman tutkielman tavoitteena on selvittda, miten Britannian kuninkaallisia, hovia ja
monarkiaa esitetaan llta-Sanomien viihdeuutisissa. Britannian kolonialistinen historia
vhdistetaan nykypaivanakin vallitseviin konflikteihin, mutta silti kuninkaalliset mielle-
taan viihteellisiksi hahmoiksi. Kuninkaallisuutisia analysoimalla tarkastelen tutkielmas-
sani, millaisin diskurssein kuninkaallisia ja Britannian hovia aineistossani esitetaan. Li-
saksi tarkastelen, tuodaanko Britannian kolonialistista historiaa aineistossani esiin ja
ettd onko kuninkaallisuutisilla relevanssia poliittisen keskustelun herattamisessa.

Tutkielmani aineisto koostuu 13:sta llta-Sanomien verkkosivujen viihdeuutisissa aika-
valilla 1.1.2022-9.2.2022 julkaistusta kuninkaallisartikkelista. Rajasin aineistoni julkai-
suihin, joiden otsikossa mainitaan kuningatar Elisabet, mutta kasittelen analyysissa ha-
nen lisakseen myds muita Britannian kuninkaallisia seka hovia kokonaisuutena. Aineis-
ton rajallisuuden vuoksi tutkielman tulokset eivat ole yleistettavissa kaikkeen suoma-
laiseen kuninkaallisuutisointiin.

Analyysin tuloksena paikallistin aineistostani kolme diskurssia: kansa- ja yhteisodis-
kurssi, perhediskurssi seka uhridiskurssi. Diskurssien pohjalta uutisointia johdattelevat
hovin sisdinen ja ulkoinen vastakkainasettelu, yleison tunteisiin vetoaminen seka kan-
san ja hovin valisen yhteyden painottaminen. Kolonialismi ja sen vaikutukset nykypai-
vana eivat nayttaydy aineistossani merkittavana osana uutisointia. Kuninkaallisuutisten
poliittinen potentiaali kytkeytyy aineistossani uutisten sisaltamiin poliittisesti relevant-
teihin tietoihin seka siihen, etta kuninkaalliset voivat julkisuudenhenkil6ina rakentaa
uutisarvon aiheille, joista ei muuten viihdejournalismissa uutisoitaisi.

Esitdan tulosteni pohjalta, ettd Britannian kolonialismihistoria rakentuu viihteellisessa
kuninkaallisuutisoinnissa satunnaiseksi osaksi kuninkaallisten tarinaa, ei niinkdan
osaksi nykypaivan konflikteja. Katson, etta kuninkaallisuutisten poliittista vaikutta-
vuutta ei kuitenkaan ole mielekdsta sivuuttaa viihteellisyyden vuoksi. Kuninkaallisuuti-
sissa vaikuttaa esiintyvan poliittisesti relevantteja tietoja, joita yleisd kykenee suhteut-
tamaan kuninkaallisuutisten ulkopuoliseen todellisuuteen. Nain uutiset voivat herattaa
poliittisempaakin keskustelua ja ajattelua.
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1 JOHDANTO

8. syyskuuta 2022 Britannian ja monen muunkin maan kansaa kohtasi ainakin ndennai-
sesti suru, kun Britanniaa seitsemankymmenen vuoden ajan hallinnut kuningatar Elisa-
bet Il menehtyi 96-vuotiaana. Tapahtuma vylitti kansainvaliset uutiskynnykset, ja myos
suomalaisissa paiva- ja iltapadivalehdissa kirjoitettiin muun muassa kuningattaren ela-

mantarinoista ja hanen kuolemansa aiheuttamista muutoksista.

Kuningattaren poismeno ja sen jalkeinen valtikan vaihdos Britanniassa herattivat kuiten-
kin myos kritiikkid. Kun kuningas Charles kruunattiin toukokuussa 2023 virallisin juhla-
menoin kuninkaaksi, kokoontui Lontoon kaduille kuninkaallisfanien ohella mielenosoit-
tajia not my king -kyltteineen. Poliisi pidatti kruunajaispaivana kaikkiaan yli 50 mielen-

osoittajaa. (Kennedy 2023.)

Kruunajaiset eivat olleet ensimmainen kerta, kun Britannian kuninkaallisiin tai monar-
kian historiaan on kohdistettu kriittisida nakokulmia. Britannian aikanaan harjoittaman
kolonialismin eli siirtomaatoiminnan katsotaan vaikuttavan maailmaan yha tana pai-
vana. Esimerkiksi konfliktin Israelin ja Palestiinan valilla on ehdotettu kytkeytyvan osin
Britannian kolonialistiseen historiaan (Greenwood 2021). Kolonialismin haittavaikutuk-
set eivat rajoitu vain Britannian siirtomaatoimintaan: yleisemmalla tasolla kolonialismia
on maaritelty yhdeksi vaihemman kasitellyista syista sille, ettad jotkut entiset siirtomaa-
valtiot ovat nykydan taloudellisissa vaikeuksissa (United Nations 2023). Britannian mo-
narkian valta on maan historiassa ulottunut esimerkiksi maan armeijaan ja kirkkoon,
joilla oli aikanaan merkittava rooli Britannian kolonialistisessa toiminnassa (Aldrich ja

McCreery 2016, 29).

Kuninkaallishahmot ovat vakiokasvoja seka kansainvalisissa etta suomalaisissa uutisme-
dioissa, ja iltapaivalehdissa heihin liittyvat uutiset sijoitetaan usein viihdeuutisiin. Viih-
deuutiset eroavat muista uutisista siten, etta tiedottamisen lisdksi niiden tavoitteeksi
voidaan katsoa myos yleison viihdyttaminen (Kivioja 2008, 82). Itse llta-Sanomien viih-
detoimituksessa tyoskennellessdni olen havainnut, ettd kuninkaallisuutisten aiheissa

painottuvat usein kutkuttavat kuninkaallisperheen sisdiset kiistat, hauskat



henkilokohtaset yksityiskohdat sekd monarkian ndyttavat juhlamenot siitdakin huoli-
matta, etta kuninkaallisten edustaman rakenteen, monarkian, toiminta menneisyydessa

liitetdadn nykypaivankin konflikteihin.

Katson, etta viihdejournalismin relevanssia yhteiskunnallisen keskustelun herattajana ei
tulisi sivuuttaa ainoastaan siksi, etta viihdejournalismi tavoittelee tiedottamisen ohella
myos viihdyttamista. Vaikka journalismin kaupallistumisen ja keventymisen on ehdo-
tettu tekevan journalismista vahemman poliittisesti osallistavaa (Hujanen 2009, 114),
on myos viihteellisilla, poliittisia aiheita kasittelevilla mediasisalléilla katsottu olevan
merkitysta poliittisen ajattelun herattamisessa ja muotoutumisessa (Weinmann ja Vor-
derer 2018, 476). Viihdejournalismin ja julkisuudenhenkildiden juttuaiheina on ehdo-
tettu toimivan reitteina yleistajuistaa poliittisia aiheita julkiselle yleisélle ja heille, jotka
eivat muuten olisi politiikasta tai yhteiskunnallisista asioista kiinnostuneita (Penney

2022, 11).

Koska yleisolla on kyky tunnistaa poliittisia otteita myos viihteellisiksi tarkoitetuista me-
diasisalloista (Weinmann ja Vorderer 2018, 476) ja tarkastella niitd suhteessa maail-
maan, voidaan viihteellisten sisdltojen jaotteleminen poliittisen keskustelun kannalta
turhiksi ja toisten sisaltéjen painottaminen tarkeind nahda jopa hieman harhaanjohta-
vana. Katson tutkielmassani, etta viihdejournalismin kuninkaallisiin liittyvat sisallot voi-
sivat tuoda ilmi Britannian kolonialistista historiaa seka sen vaikutuksia nykypaivana. Li-
saksi katson, ettd viihde- ja kuninkaallisuutisoinnissa voitaisiin tuoda ilmi my6s muita
poliittisempia nakokulmia, joiden kautta yleis6a voidaan osallistaa yhteiskunnalliseen
keskusteluun ja ajatteluun. Ongelmanasetteluani ohjaa ajatus journalismista sosiaalisen
konstruktionismin kautta: tapa, jolla maailmasta kollektiivisesti viestitaan ja ajatellaan,
vaikuttaa siihen, millainen todellisuus maailmasta syntyy (Elder-Vass 2012, 4). N&in ollen
viihdejournalismilla on mahdollisuus tuoda ilmi monarkian haitallista historiaa ja yhteis-

kunnallisempia ongelmia siind missa muillakin journalismin osa-alueilla.

Tassa tutkielmassa tarkastelen sitd, millaisten diskurssien valityksella Britannian kunin-
kaallisia ja monarkiaa esitetaan llta-Sanomien viihdeuutisissa tammi-helmikuussa 2022.

Olen kiinnostunut tutkimaan sitd, tuodaanko Britannian kolonialistista historiaa ja sen



vaikutuksia esiin osana kuninkaallisiin liittyvaa todellisuutta. Lisaksi tarkastelen, esiin-
tyykdé kuninkaallisuutisoinnissa muunlaista yhteiskunnallisen keskustelun herattelya.
Tutkielmani aineisto on keratty aikavalilld 1.1.2022-9.2.2022 Ilta-Sanomien verkkosivus-
tolla julkaistuista, kuninkaallisia kasittelevista viihdeuutisista, joiden otsikoissa maini-
taan kuningatar Elisabet. Perustelen aineiston rajausta tarkemmin luvussa 3.1. Analy-

soin aineistoani diskurssianalyysin keinoin.

Olen tiivistanyt tutkielmani tavoitteet seuraaviksi tutkimuskysymyksiksi:

1. Millaisia diskursseja kuninkaallisuutisissa esiintyy llta-Sanomien viihdeuutisissa
tammi-helmikuussa 20227

2. Huomioidaanko diskursseissa Britannian kolonialistista historiaa ja sen haittavai-
kutuksia osana kuninkaallisiin liittyvaa todellisuutta?

3. Tuodaanko kuninkaallisuutisten kautta esiin aiheita, jotka voisivat herattda yh-

teiskunnallista tai poliittista keskustelua?

Tutkielmani koostuu viidesta paaluvusta. Seuraavassa luvussa esittelen tutkielmani teo-
reettisen viitekehyksen. Sen jalkeen siirryn esittelemaan aineistoani ja sen rajausta seka
kuvaamaan kadyttamani tutkimusmenetelman, diskurssianalyysin. Luvussa nelja esitte-
len aineiston analyysin tulokset seka suhteutan niita tutkielmani teoreettiseen viiteke-
hykseen ja tavoitteisiin. Viimeisessa luvussa pohdin tutkielmani rajoitteita, tutkimuksen

tavoitteiden saavuttamista seka mahdollisia tutkimusaiheeni kehityssuuntia.



2 TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Tassa paaluvussa esittelen tutkielmani teoreettisen viitekehyksen. Alaluvussa 2.1 maa-
rittelen tutkimukseni kannalta olennaiset journalismin osa-alueet, viihdejournalismin ja
julkkisjournalismin, seka tutkielmalleni olennaisen julkisuudenhenkilon kasitteen. Ala-
luvussa 2.2 esittelen aiempia tutkimustuloksia siitd, miten Britannian kuninkaallisia uu-
tismedioissa esitetdan. Lisaksi avaan tapoja, joiden kautta Britannian kuninkaallisista
luodaan kuninkaallisuutisissa kuvaa julkisuudenhenkildind. Alaluvussa 2.3 esittelen,
mita tarkoitetaan viihde- ja julkkisjournalismin poliittisella potentiaalilla ja maarittelen
keskeisen poliittisesti relevantin tiedon kasitteen. Lisaksi tarkastelen viihde- ja julkkis-

journalismin poliittiseen potentiaaliin liittyvia mahdollisuuksia ja rajoituksia.

2.1 Viihdejournalismi ja julkkisjournalismi

Kuten johdantoluvussa maarittelin, viihdeuutinen voidaan mieltda viihdemaailmaa ka-
sittelevaksi uutiseksi, jonka tavoitteena on tiedottaa ja viihdyttaa. Vaikka viihdejourna-
lismin sisaltdja kulutetaan paljon ja viihdejournalismi on muodostunut omaksi journalis-
min osa-alueekseen, ei sitd ole maaritelty taysin tarkkarajaisesti. Viihdeuutisen maari-
telman pohjalta kasitan viihdejournalismin tutkielmassani journalismiksi, jonka tehta-

vana on seka viihdyttaa etta tiedottaa. (Kivioja 2008, 82.)

Viihdejournalismin muotoutumisen on katsottu liittyvan journalismin kaupallistumi-
seen. Journalistiset mediat pyrkivat palvelemaan yleis6dan entista enemman eri tavoin,
ja markkinoiden paine vaikuttaa siihen, miten ja millaista journalismia tuotetaan. Juttu-
aiheiden valintaan vaikuttaa aiheen tarkeyden lisdksi myos se, mita yleis6 haluaa nahda,
kuulla ja lukea, eli millaista journalistista sisaltéa he ovat halukkaita ostamaan. Journa-
lismi on siis muuttunut ihmislaheisemmaksi. (Hujanen 2009, 112-113.) Kiinnostuksen
painottamisen voidaan ajatella liittyvdan myds viihteellisempien sisaltéjen painottumi-
seen. Viihdeuutiset ovatkin yhd useammin luetumpia kuin esimerkiksi politiikan uutiset,

jotka usein mielletdan yhteiskunnallisesti merkittavammiksi (Penney 2022, 13).

Viihteellisyys voidaan mieltdaa keskeiseksi elementiksi iltapdivalehtijournalismissa. llta-

pdivalehdissa viihteellistetdan vakavampiakin juttuaiheita (Kivioja 2008, 17-18), ja
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viihteellistymisen myota eronteko viihdeuutisten ja muiden uutisten valilla on iltapaiva-
lehdissa yha haasteellisempaa (emt., 2008, 82). lltapaivdlehtien rooli ajanvietteena ja
rentoutumisen tilana onkin kasvanut viihteellisen uutisointityylin vuoksi. (emt., 2008,

199.)

Yhtena erontekona viihteelliseksi miellettyjen iltapaivalehtien ja itsensa vakavasti otet-
tavaksi mieltavien lehtien kuten paivalehtien valilla on niissa kaytetty kieli. Journalistiset
mediat, jotka pyrkivat painottamaan mielikuvaansa vakavasti otettavina, kayttavat
usein neutraalia kieltd. Vastaavasti tabloidit eli iltapdivalehdet kayttavat usein tunteelli-
sesti latautunutta kielta. (Kitis ja Milapides 1997, 562.) Tietynlaisella kielenkaytolla pyri-
taan miellyttamaan kunkin journalistisen median keskivertoista lukijaa (Conboy 2014,

176).

Viihdemaailmaa kasitteleviin uutisiin kuuluvat olennaisena osana julkisuudenhenkil6ita
kasittelevat uutiset. Julkisuudenhenkil6ita kasittelevaa ja heidan kauttaan viihdyttami-
seen pyrkivaa journalismin osa-aluetta on maaritelty nimella celebrity journalism, josta
tdssa tutkielmassa kaytan suomenkielista termia julkkisjournalismi. Julkkisjournalismi
kasittelee etupdassa julkisuudenhenkildiden elamaa, rakkauselamaa seka jopa heihin
liittyvia valheita ja huhuja (Jerslev ja Mortensen 2023, 337). Vaikka journalismin eri osa-
alueet pyrkivat kaupallistumisen myota yhda enemman yleisdnsa viihdyttamiseen, esit-
tda Graeme Turner (2014, 152), etta julkkisjournalismi on ensimmainen osa-alue, joka
on pyrkinyt ensisijaisena tavoitteenaan viihdyttamiseen. Julkkisjournalismi seka julk-
kisuutisten lukeminen tarjoavat yleisolle mahdollisuuden rentoutua jokapaivaisten ah-

distavien sisaltdjen lomassa (Ahva ym. 2014, 188).

Julkkisjournalismi maarittyy muita journalismin osa-alueita enemman kohteidensa eli
julkisuudenhenkildiden kautta, koska julkkisjournalismissa ei uutisoida muusta kuin jul-
kisuudenhenkildista ja heihin liittyvista asioista (Turner 2014, 145). Julkkisjournalismissa
keskiossa ovat siis julkisuudenhenkildt, joihin lukeutuvat viihdealan hahmojen kuten
nayttelijoiden ja laulajien lisdksi myos enenevassa maarin esimerkiksi poliitikot. Julkkis-
journalismi on kiteytynyt omaksi genrekseen omine julkaisualustoineen, mutta sen ja-

lansijan myo6s journalismin muilla osa-alueilla katsotaan kasvaneen. (Jerslev ja



Mortensen 2023, 337.) Esimerkiksi politiikanjournalismin on katsottu muuttuneen Ilta-
lehdessa viihteellisempaan ja julkkisjournalismimaiseen suuntaan 90-luvulta 2000-luvun
alulle: poliittisen paatoksenteon ohella poliitikkoihin liittyvissa juttuaiheissa on painot-

tunut kiinnostus heiddn henkilékohtaista elamaansa kohtaan (Valiverronen 2022, 381).

Ennen tamanhetkistad digiaikaa ja sosiaalisen median paisumista nykyisiin mittakaa-
voihinsa julkisuudenhenkil6t maariteltiin Iahinna urheilun ja viihdealan kuten tv- ja elo-
kuvateollisuuden pohjalta. Tatd maaritelmaa ei edelld kuvatun viihteellistymisen vuoksi
katsota enaa validiksi. (Jerslev ja Mortensen, 2023, s. 335.) Nykyaikana julkisuus tai jul-
kisuudenhenkilona oleminen maarittyy jatkuvaksi toiminnaksi ja performatiiviseksi te-
kemiseksi, joka sisaltaa julkisuudenhenkildiden fanien tai kannattajien kiinnostuksen yl-
lapitamista seka performatiivista eli ikdan kuin esitettya tai rakennettua intiimiytta ja
autenttisuutta. Julkisuudenhenkil6 tarkoittaa siis henkil6a, joka on tuttu julkisuudesta
eli kuuluisa. (Marvick ja Boyd 2011, 140.) Mikali julkisuudenhenkilon paaasialliseksi maa-
rittavaksi tekijaksi katsotaan kuuluisuus, voidaan samantyyppiseen julkkisuutisointiin ja
julkisuudenhenkilén maaritelmaan niputtaa niin nayttelija, poliitikko kuin vaikkapa ku-

ningatarkin.

2.2 Britannian kuninkaalliset viihde- ja julkkisuutisissa

Tassa alaluvussa esittelen aiheeseeni liittyvia aiempia tutkimustuloksia. Luvussa 2.2.1
kayn lapi, minkalaisia diskursseja seka narratiiveja, eli tarinallistamisen keinoja, Britan-
nian kuninkaallisia kasittelevissa viihdeuutisissa on katsottu esiintyvan. Luvussa 2.2.2 ku-
vaan tapoja, joilla Britannian kuninkaallisista rakennetaan kuninkaallisuutisissa kuvaa

julkisuudenhenkil6ina.

2.2.1 Kuninkaallisuutisten diskurssit ja narratiivit

Britannian kuninkaallisia kasittelevien uutisten tutkimuksissa on keskitytty paljolti esi-
merkiksi britannialaisten iltapaivalehtien sisaltdihin. Tutkimuksissa on keskitytty myds
yksittdisiin kuninkaallishahmoihin tai tiettyyn kontekstiin liittyvdan uutisointiin, kuten
Dianan kuolemaan liittyvdaan uutisointiin (esim. Shome 2001) tai journalistisen median

herttuatar Meghanista luomaan kuvaan (esim. Pramaggiore ja Kerrigan 2022).



Kokonaisuudessaan britannialaisessa kuninkaallisuutisoinnissa ole 2000-luvun alkuun
mennessa katsottu olleen diskursiivista johdonmukaisuutta (Blain ja O’Donnell 2003,
30). Diskurssilla tarkoitetaan kielenkayttajalta toiselle kiertdavaa ja toistuvaa tapaa kayt-
taa kielta (Lehti, Haapanen ja Kdanta 2018, 7). Diskursiivisen johdonmukaisuuden puut-
teen voi tulkita siten, ettd kuninkaallisuutisissa esiintyva kielenkaytto ei ole ollut diskurs-
sien tapaan toistuvaa. Kuninkaallisuutisissa esiintyvat diskurssit vaihtelevat britannia-
laislehdistdssa paljon niin uutismedioiden valilla kuin yksittdisten uutismedioiden sisai-

sestikin (Blain ja O’'Donnell 2003, 30).

Diskursiivisen johdonmukaisuuden sijasta britannialaisten lehtien kuninkaallisuutisissa
on havaittu narratiivista eli kerronnallista johdonmukaisuutta. Kolme toistuvaa narratii-
via ovat historiallinen narratiivi, satunarratiivi seka saippuaoopperanarratiivi. Historial-
lisessa narratiivissa nykypdivan kuninkaallisia peilataan historiassa hallinneisiin kunin-
kaallishahmoihin ja heihin liittyviin tarinoihin. Satunarratiivilla kuninkaallisista luodaan
tietynlaista haavekuvaa, joka samalla korostaa kuninkaallishahmojen utooppista elamaa
ja eroa tavallisiin kansalaisiin. Saippuaoopperanarratiivissa puolestaan korostuvat dra-
matiikka, kuninkaallishahmojen viliset vastakkainasettelut seka sensaatiohakuisuus.
(Blain ja O’Donnell 2003, 80-85.) Journalistisessa mediassa tilaa ovat ottaneet myos es-
teettisyyden nakokulmat, mika nakyy erityisesti aikakaus- ja muotilehdissa (emt., 2003,

20), joissa kuninkaalliset ovat edustaneet jo pitkaan.

2.2.2 Britannian kuninkaalliset julkisuudenhenkildina

Journalistisessa mediassa Britannian kuninkaallisia esitetdaan julkisuudenhenkildina eri-
laisin keinoin. Julkkis- ja viihdejournalismissa kieli on yksi olennaisista valineista esittaa
henkilo julkisuudenhenkilona. Tuttavallinen kieli, johon kuuluvat esimerkiksi julkisuu-
denhenkiléille annetut lempinimet, on tapa pitda julkisuudenhenkil6t luontevana osana
muuta uutisvirtaa. Tuttavallisuus saa lukijan tuntemaan yhteytta julkaisun kontekstiin
tai julkisuudenhenkil66n, vaikka han ei samaistuisi julkaisuun muuten. (Conboy 2014,
176-177.) Kielen merkitys korostuu myos Britannian kuninkaallisiin liittyvassa viihde- ja
julkkisuutisoinnissa. Britannian journalistisissa medioissa Britannian kuninkaallisia ke-

hystetdaan julkisuusauraa vahvistavilla kielikuvilla (Randell-Moon 2017, 400), eli



kielellisilla keinailla, joilla kuva kuninkaallisista julkisuudenhenkil6ina vahvistuu. Media-
kulttuurin, myos journalistisen median kulttuurin, on katsottu olevan avainasemassa
luomassa ja rakentamassa julkista suostumusta monarkian olemassaololle ja valta-ase-

malle (Clancy 2023, 333).

Britannian kuninkaallisista luodaan kuvaa julkisuudenhenkildina yksilollistamalla heita
seka vieroittamalla heita poliittisesta keskustelusta journalistisessa mediassa. Kunin-
kaallisia hahmoja yksilollistetddan muun muassa painottamalla heiddan persoonaansa
seka heidan erikoislaatuisuuttaan suhteessa tavallisiin ihmisiin. Esimerkiksi prinssi Wil-
liamin vuosien 2010 ja 2011 Uuden-Seelannin- ja Australian-vierailuja kasittelevissa uu-
tisissa painotettiin sitd, miten tavalliset ihmiset kokivat ainutlaatuisia kohtaamisia ku-

ninkaallishahmon kanssa. (Randell-Moon 2017, 400.)

Kuninkaallisten julkisuudenhenkilonad esittdaminen on Britannian hoville valttdmaton
keino ”pysya elitistisend, perinnollisena instituutiona demokraattisen valtion puitteissa”
(Randell-Moon 2017, 400). Yksittdisella kuninkaallishahmolla voidaan siis katsoa olevan
vaikutusvaltaa ja merkitysta siind, minkalaista kuvaa monarkiasta yleisesti luodaan ja
minkalainen kuva siita jatetaan luomatta. Kuninkaallisten valta ei kytkeydy vain monar-

kian rakenteisiin, vaan myds yksittdisten kuninkaallishahmojen julkisuuskuvaan.

Britannian kuninkaallisten perhedynamiikka, avioliitot sekda suhde Britannian kansaan
ovat merkittdava osa heiddn suosiotaan ja julkisuuskuvaansa. Nama seikat toimivat myds
keinoina irrottaa kuninkaalliset poliittisesta keskustelusta. Esimerkiksi kuninkaallisten
esittdminen perheena luo yleisolle tunnetta siitd, ettd he ndkevat jotain henkilokoh-
taista tai intiimia. (Randell-Moon 2017, 397-400.) Kuninkaallisten suosioon liittyy siis
muihinkin julkisuudenhenkilihin liittyva, luvussa 2.1 mainittu performatiivinen intiimiys
ja autenttisuus. Poliittisesta keskustelusta irrottamisen voidaan ajatella edistdavan hovin
yksittdisten hahmojen esittamista julkisuudenhenkiléina: yleison on helpompi sijoittaa
kuninkaalliset osaksi omaa arkeaan perheenjasenind ja aviopuolisoina kuin poliittisina

toimijoina (emt., 2017, 397).



Kuninkaallisten hahmojen jatkuva esittaminen julkisuudenhenkil6ind journalistisessa
mediassa on piirre, joka yllapitaa ja hdivyttaa esimerkiksi Britannian kolonialismiin liitty-
vaa historiaa (Randell-Moon 2017, 393). Monarkian valta ei nykymaailmassa ole enaa
samalla tavalla sisasyntyista kuin se on aikanaan ollut, silla poliittinen paatantavalta ei
ole yksinoikeudella monarkian ja sen edustajien (Clancy 2023, 333). Kuninkaallishahmo-
jen vallan voidaan siis katsoa rakentuvan heidan roolilleen julkisuudenhenkil6ina. Koska
sosiaalisen ja muun digitaalisen median kaytto on lisdantynyt, viihdeuutisia kierratetaan
ja kulutetaan entista tehokkaammin (Jerslev ja Mortensen 2023, 334). Siksi valta, jota
julkisuudenhenkil6t saavat roolimalleina, julkisen mielipiteen maarittajina seka uusia ar-
voja ja normeja luovan kulttuurin keulahahmoina on maarittynyt uudelleen (emt., 2023,
334). Julkisuudenhenkil6t vaikuttavat yha enemman esimerkiksi etniseen taustaan, su-
kupuoleen sekd yhteiskuntaluokkiin liittyviin diskursseihin (Semati ja Zambom 2021,

160).

2.3 Viihde- ja julkkisjournalismi yhteiskunnallisena vaikutta-
jJana

Vaikka journalismin viihteellistyminen ja sen poliittisen osallistavuuden vdheneminen on
niputettu osaksi samaa kaupallistumisen ilmiéta (Hujanen 2009, 114), voi viihde- ja julk-
kisjournalismi heratella yleis6d myos poliittiseen ajatteluun ja keskusteluun esimerkiksi
poliittisesti relevanteilla tiedoilla. Tallaisilla tiedoilla tarkoitetaan sita, etta viihdyttaviksi
tarkoitetuilla mediasisalloilla voi olla demokraattisesti merkittavia vaikutuksia, jos sisal-
|6issa on otteita poliittisista aiheista. (Weinmann ja Vorderer 2018, 467.) Poliittisesti re-
levanttien tietojen voidaan ajatella tekevan mediasisallosta sellaisenaan poliittisesti vai-
kuttavaa, oli kyseessa niin sanottu kova politiikanjournalismin uutinen tai pehmea viih-
deuutinen: yleiso ei valttamatta vain passiivisesti kuluta politiikkaan liittyvaa sisaltoa,
vaan sisaltdja voidaan pureskella ja arvioida suhteessa erilaisiin argumentteihin seka

omiin nakokulmiin (emt., 2018, 469).

Viihdesiséalloissa poliittinen vaikuttavuus kytkeytyy tunteisiin. Viihteellisen sisallon ku-

luttaminen, oli kyse sitten journalistisesta tai muun tyyppisesta sisallosta, vetoaa yleison



tunteisiin, kuten nautintoon. Tunteelliset reaktiot ovat avainasemassa myos poliittisessa

viestinndssa ja sen vastaanottamisessa. (Weinmann ja Vorderer 2018, 476.)

Julkisuudenhenkildiden vaikutus ja vaikutusvalta kulttuuriin yleisesti on kasvanut, joten
julkisuudenhenkildita ei voida sivuuttaa politiikan representaatiota tutkittaessa (Ahva
ym. 2014, 197). Nakemys julkisuudenhenkildiden relevanssista poliittisen keskustelun
herattdjina on kuitenkin monijakoinen. Yhtaalta asema julkisuudenhenkiléna ei takaa
poliittista vaikuttavuutta, silla julkisuudenhenkilén ja yleisdn valilla on saman tapainen
asemaero kuin poliitikon ja yleison valilla. Julkisuudenhenkilot eivat valttamatta tuo ta-
vallisen ihmisen danta osaksi julkista keskustelua, koska kuilu julkisuudenhenkilén ja

yleison valilla voi tuntua suurelta. (emt., 2014, 197.)

Kaikki viihde- ja julkkisjournalismi ei herattele yleisda poliittiseen tai yhteiskunnalliseen
keskusteluun samalla tavalla. Esimerkiksi julkisuudenhenkilon aktivismi tai suora poliit-
tinen kannanotto uutisessa voi rakentua joillekuille selkeammin osaksi poliittista keskus-
telua kuin jokin muu julkkis- ja viihdejournalismin juttuaihe. (Penney 2023, 1254.) Julk-
kisjournalismin poliittisen vaikuttavuuden heikkouksiin liittyy myds julkisuudenhenkil6i-
hin yhdistyva epavakaus. Julkisuudenhenkilot saatetaan mieltdaa arsyttaviksi tai median
uhreiksi, mika ei ole vakaa pohja poliittisen keskustelun herattamiselle. (Ahva ym. 2014,
197.) Sen, etta julkisuudenhenkild rakentuu median uhriksi, voidaan ajatella pitavan si-
sallaan erilaisten tunteiden kuten saalin tai empatian herattamistd yleisossa. (emt.,

2014, 197.)

Viihde- ja julkkisjournalismin poliittista vaikuttavuutta tukee se, etta julkisuudenhenki-
I6iden kautta journalistiseen mediaan voidaan tuoda myds tavallisia ja arkipaivaisia ai-
heita, kuten sairaudet ja kuolema, jotka koskevat yleis6a mutta jotka eivat ilman julki-
suudenhenkil6a ylittadisi uutiskynnysta. Julkisuudenhenkildt voivat siis tuoda aiheille uu-
tisarvon. Julkisuudenhenkilon journalistisessa julkaisussa hyddyntamisen tarkoituksena
voi olla esimerkiksi lukijan empatian herattaminen tai aiheen inhimillistaminen. (Conboy

2014, 179.)

10



Viihdejournalismiksi luokitellut julkaisut ovatkin kyenneet herattelemaan keskustelua
vilhdemaailman ongelmallisista rakenteista. Esimerkiksi vuoden 2021 tv- ja elokuva-alan
Golden Globe -palkintogaalaan liittyvdssa uutisoinnissa nakékulmina olivat muun mu-
assa sukupuolten tasa-arvo, rasismi ja syrjinta seka esimerkiksi afroamerikkalaisten ole-
maton edustus palkintogaalan edustajien joukossa. Viihdejournalismissa hyddynnetty
yhteiskunnallinen nakdkulma siis toi viihdealalla vallitsevan epatasa-arvon osaksi julkista
keskustelua. (Penney 2022, 8.) Vaikka niin sanotut pehmeat uutiset, jollaisiksi viihdeuu-
tisetkin usein kategorisoidaan, on esitetty haitallisina journalismin totutuille tavoitteille
ja ideaaleille, voidaan viihde- ja julkkisjournalismin kautta yleistajuistaa poliittisia aiheita
ja kanavoida niita yleisdille, jotka eivat ole politiikasta tai yhteiskunnallisista asioista kiin-

nostuneita (emt., 2022, 11).

Britannian monarkiaan ja kuninkaallisiin liittyvan poliittisen keskustelun herattamisen ja
rakenteellisen kritiikin on katsottu olevan kuninkaallisuutisissa vahaista mutta ei taysin
olematonta. Vuonna 2017 monarkiaan ja hoviin kohdistui kyseenalaistusta, kun uutisoi-
tiin, etta Britannian kuninkaallisten yksityisomistuksessa olevien Lancasterin herttu-
akunnan tiluksien yhteydessa oli valtelty verojen maksamista (Clancy 2021, 1). Tallainen
uutisointi kytkee kuninkaallisia myds yhteiskunnallisempaan kontekstiin. Monarkian toi-
mintarakenteisiin tai historiaan kohdistuvan kritiikin on kuitenkin katsottu olevan useim-
miten peraisin muiden maiden kuin Britannian lehdistolta. Esimerkiksi Espanjan lehdisto
on tuonut kuninkaallisuutisoinnissaan ilmi Britannian ja Espanjan valista konfliktihisto-
riaa (Blain ja O’'Donnell 2003, 81). Britannian iltapdivalehdet ovat kohdistaneet kritiikkia
kuninkaallisiin, mutta kritiikki on usein kohdistunut joko vain yhteen henkil66n tai vas-

takkainasettelu on ollut hovin sisdisten henkildiden valista (emt., 2003, 32—-33).

Viime vuosina kuninkaallisiin liittyvien viihdeuutisten aiheiksi ovat ajoittain nousseet ho-
vin toimintatavat sekd mahdollinen rakenteellinen rasismi ja syrjinta. Esimerkiksi kun
prinssi Harry ja herttuatar Meghan jattivat hovin vuonna 2020 ja kun herttuatar Meghan
kertoi vuonna 2021 julkisuuteen hovissa kokemastaan rasistisesta kohtelusta (Ounin-
korpi 2021), nousivat hovissa mahdollisesti kytevat haitalliset ajatusmallit julkiseen kes-

kusteluun ja kuninkaallisuutisiin.
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Kuten muussakin Britannian monarkiaan liittyvassa kriittisemmassa uutisoinnissa, myds
rasismikohua ja Harryn ja Meghanin |ahtoa koskevassa uutisoinnissa on nayttaytynyt
maakohtaisia eroja. Esimerkiksi yhdysvaltalaisten iltapdivdlehtien otsikoissa herttuatar
Meghania on esitetty rasistisen median uhrina ja hanen ja prinssi Harryn Iaht6a hovista
rohkeana valintana. Britannialaisten iltapaivalehtien otsikot ovat puolestaan esittdneet
tilanteita siitda ndakokulmasta, ettd Meghanin ja Harryn toiminta on hoville haitaksi. (Ah-
med 2020, 147.) Toisaalta herttuatar Meghania on kaytetty kuninkaallisuutisoinnissa
myo6s hovin esittamiseen uudistuneena: Meghania on kehystetty muun muassa avoimen
feministisena ja kansaa uudella tavalla miellyttdvana prinsessana. (Clancy ja Yelin 2018,
372.) Monarkiaa instituutiona ja sen edustamia henkiléita on siis asemoitu yhden hah-

mon kautta suhteessa yhteiskuntaan.
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3 AINEISTO JA METODI

Tassa luvussa esittelen ensin alaluvussa 3.1 aineistoni seka sen rajauksen. Sen jalkeen
alaluvussa 3.2 esittelen kayttamani tutkimusmenetelman, diskurssianalyysin, seka sen
suuntauksia, tulkitsevaa ja kriittista diskurssianalyysia, joita olen tutkimuksessani sovel-

tanut. Alaluvun 3.2 lopuksi avaan, miten sovelsin tutkimusmetodia oman aineistooni.

3.1 Tutkimusaineisto

Tutkielmani tavoitteena on tarkastella kuninkaallisista rakennettua todellisuuttaa viih-
deuutisissa. Vaikka muutkin lehdet kuin iltapdivdlehdet ovat siirtyneet viihteellisempaan
suuntaan, yhdistyvat viihteellisyyden kasite seka viihdyttamisen tavoite usein iltapaiva-
lehtiin (Kivioja 2008, 17-18). Taman vuoksi keskityn tutkielmassani juuri iltapdivalehden
kuninkaallisuutisiin. Tutkielman aineisto on keratty llta-Sanomista, joka oli vuonna 2022
Kansallisen mediatutkimuksen mukaan Suomen luetuin uutismedia (Media Audit Fin-

land 2022).

Tutkielman aineisto koostuu llta-Sanomien verkkosivujen viihdeuutisissa 1.1.2022-
9.2.2022 valisena aikana julkaistuista artikkeleista, joiden otsikoissa mainitaan kuninga-
tar Elisabet. Aineisto kerattiin llta-Sanomien verkkosivuston hakukonetta hyodyntaen.
Hakulausekkeena kaytin ilmausta ”“kuningatar Elisabet” ja valittuna aikavalina
1.12.2021-28.2.2022. Analysoitavia julkaisuja kertyi aineistooni 13 kappaletta. Julkai-
suista 12 kappaletta maarittelen uutistyyppisiksi, kun taas yksi julkaisu rakentuu pidem-
maksi, henkildjuttutyyppiseksi kertomukseksi kuningatar Elisabetista ja hanen hallitsija-
kaudestaan. Pidemmadssa henkildjutussa kuningatar Elisabet mainitaan julkaisun haku-
koneotsikossa verkkosivulla ndkyvan paaotsikon sijaan, mutta sisallytin julkaisun aineis-
tooni saadakseni aineistooni monipuolisuutta. Keskityin analyysissani seka julkaisujen
leipateksteihin, ingresseihin seka otsikoihin. Ulkoistin aineistostani juttujen visualisoin-

nit, kuten kuvat ja videot, seka niihin liitetyt kuvatekstit.
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Valitsin aineistoni ajankohdaksi alkuvuoden 2022, koska kyseisen vuoden helmikuun 6.
padiva oli kuningatar Elisabetin hallitsijakauden 70. vuosipaiva. Juhlavuosi turvasi tutkiel-
malleni riittdvan maaran aineistoa. Halusin sisdllyttda aineistooni mahdollisimman mo-
nipuolisesti erilaisia kuninkaallisiin liittyvia uutistapahtumia ja -aiheita. Taman vuoksi
kaytin aikarajauksen lisaksi hakulauseketta, silld sen avulla kykenin sisallyttamaan ai-
neistooni julkaisuja pidemmalta aikavalilta ilman, etta aineisto olisi lilan suuri. Vaikka
aineistoa rajattiin hakulausekkeella “kuningatar Elisabet”, keskitytaan lahes kaikissa ai-
neistoni julkaisuissa muihinkin kuninkaallisperheen jaseniin tai hoviin kokonaisuutena.
Tarkastelen julkaisuja analyysissani yleisella tasolla ja keskityn kuningatar Elisabetin li-

saksi myos muihin kuninkaallisiin hahmoihin seka Britannian hoviin kokonaisuutena.

Aineistoni rajaus sijoittuu alkuvuoteen 2022, silla tuon ajankohdan kuninkaallisuutiset
ovat tuoreimpia, jotka on julkaistu ikdan kuin normaalioloissa. Kuningatar Elisabet me-
nehtyi vuoden 2022 syykuussa, ja uutiset tuolta ajalta on mahdollisesti kirjoitettu tietoi-
sen kunnioittavaan savyyn kuoleman vuoksi. Helmikuun 9. julkaistiin viimeinen rajaus-
kriteereitani vastaava uutinen ennen kuin useat hovin jasenet sairastuivat vuorotellen
koronaan. Koronauutisoinnin jalkeen uutisoinnissa on kasitelty muiden aiheiden lisaksi
kuningattaren terveyshuolia. Nama seikat saattaisivat vaikuttaa uutisissa ilmeneviin dis-
kursseihin. Koska kuningatar Elisabet hallitsi Britanniaa pitkaan ja toimi hovin keulaku-
vana 70 vuoden ajan, katson, ettd hanta koskevat poikkeusolot saattaisivat vaikuttaa

yleiseen savyyn, jolla hovista uutisoidaan.

3.2 Metodi

Analysoin tutkielman aineistoa diskurssianalyysin keinoin. Diskurssianalyysi on ”sellaista
kielenkayton tai muun merkitysvalitteisen toiminnan tutkimusta, jossa analysoidaan yk-

sityiskohtaisesti sitd, miten sosiaalista todellisuutta tuotetaan erilaisissa sosiaalisissa
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kaytannoissa” (Jokinen, Juhila ja Suoninen 2016). Kuten luvussa 2.1.1 maarittelin, dis-
kurssi on kielenkayttajalta toiselle kiertava ja toistuva tapa kayttaa kielta. Se ei ole yksit-
tdinen tai satunnainen, vaan toistuu tiheasti joko tekstista toiseen tai tekstin sisdisesti.
Toiston kautta syntyy “kielellisia sosiaalisia kdytdant6ja, jotka ovat ominaisia tietyille ih-
misryhmille, viestintatilanteille, ideologioille tai vaikkapa yhteiskunnan osa-alueille”.

(Lehti, Haapanen ja Kaanta 2018, 7.)

Diskurssianalyysiin liittyy konstruktivistinen kasitys maailmasta: tapa, jolla maailmasta
ajatellaan ja viestitaan, vaikuttaa olennaisesti siihen, millainen todellisuus maailmasta
syntyy (Elder-Vass 2012, 4). Toiset diskurssit saavat todellisuuden maarittamisessa suu-
remman jalansijan kuin toiset. Ndin padsee syntymaan ”"yhteisesti jaettuja ja itsestaan
selvina pidettyja totuuksia, jotka vaientavat vaihtoehtoisia totuuksia.” (Jokinen, Juhila ja
Suoninen 20162.) Taman nakemyksen pohjalta katson analyysissani, ett3 toimittajan te-
kemat kielelliset valinnat, painotukset ja se, millaisia asioita kielelld kuvataan, vaikuttaa
merkittavasti siihen, minkalainen kuva yleisélle syntyy Britannian kuninkaallisiin ja mo-

narkiaan liittyvasta todellisuudesta.

Hyodynnan tutkielmassani kahta diskurssianalyysin suuntausta: tulkitsevaa diskurssi-
analyysia seka kriittisté diskurssianalyysia. Tulkitsevassa diskurssianalyysissa kiinnostuk-
sen kohteena on se, miten sosiaalista todellisuutta tuotetaan ja yllapidetaan diskurssien
valitykselld. Siina tutkitaan ja tunnistetaan yleisia diskursseja, joilla tuotetaan kollektiivi-
sia tulkintoja asioista ja ilmi6ista. (Siltaoja ja Vehkapera 2011, 217.) Kriittisessa lahesty-
mistavassa puolestaan tarkastellaan kielellisid ja sosiaalisia rakenteita, joiden “kautta
tietoamme asioiden tilasta ja sosiaalisesta todellisuudesta sdddellaan” (emt., 2018,

218). Kriittisessa diskurssianalyysissa tarkastellaan diskursseja suhteessa olemassa

! Jokinen, Arja, Kirsi Juhila, Eero Suoninen. 2016. Diskurssianalyysi: teoriat, peruskisitteet ja kayttod: Joh-
danto, kappale 4, Adobe Digital Editions.

2 Jokinen, Arja, Kirsi Juhila, Eero Suoninen. 2016. Diskurssianalyysi: teoriat, peruskasitteet ja kayttd: Mer-
kityssysteemien kirjo, kappale 11, Adobe Digital Editions.
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oleviin valta-asemiin ja siihen, miten valta-asemista luodaan diskurssien valityksella
luonnollisia. Myos diskurssien kaytto voidaan ajatella tietynlaiseksi vallankaytoksi, silla
niissa suljetaan pois ja toisaalta painotetaan tiettyja ilmaisutapoja. Sosiaalisen konstruk-
tionismin lisaksi kieli ymmarretaan kriittisessa diskurssianalyysissa valtaa yllapitavana

rakenteena. (emt., 2018, 218-220.)

Diskurssianalyysi metodina tukee tutkielmani tavoitetta selvittaa, millaista todellisuutta
Britannian kuninkaallisista ja monarkiasta rakennetaan aineistossani. Paikallistamalla ai-
neistossani toistuvia kielenkayton tapoja eli diskursseja pyrin ymmartamaan mielikuvia,

joita julkaisut oikeastaan tuottavat.

Diskurssianalyysissa ja sen tuloksissa on kuitenkin huomioitava niiden tulkinnanvarai-
suus: diskurssianalyysissa paikallistettavat diskurssit eivat ole “analyysin raakamateriaa-
lia” vaan "tutkijan tulkinnan tulosta.” Analysoitavat tekstit eivat ole yksiselitteisia tuot-
teita, vaan voivat olla hyvin monitulkintaisia. Diskurssien paikallistamisessa olennaista

onkin niiden seka syntyneen tulkinnan perustelu. (Jokinen, Juhila ja Suoninen 20163)

Aloitin analyysini lukemalla aineistoni julkaisujen otsikot ja pohtimalla niiden pohjalta,
millaisia nakdkulmia tai samankaltaisuuksia niissa esiintyy. Otsikoita tarkasteltuani siir-
ryin tarkastelemaan ingresseja ja leipateksteja. Kiinnitin tassa vaiheessa otsikoiden ta-
paan myos leipatekstien kohdalla huomiota yleisiin teemoihin ja samankaltaisuuksiin.
Taman jalkeen siirryn analysoimaan jokaista aineistoni julkaisua lahilukemalla. Lahilu-
kiessani kiinnitin huomiota yksittdisiin sana- ja ilmausvalintoihin seka juttujen valisiin
yhtalaisyyksiin. Diskurssianalyysissani hyodynsin tekstuaalista interventiota, jolla tarkoi-
tetaan toisin kirjoittamista (Pietikdinen ja Mantynen 2019%). Sen avulla arvioidaan dis-

kursiivisia valintoja ja niiden kautta rakentuvia representaatioita vertailemalla

3 Jokinen, Arja, Kirsi Juhila ja Eero Suoninen. 2016. Diskurssianalyysi: teoriat, peruskésitteet ja kéytts: Mer-
kityssysteemien kirjo, kappale 8, Adobe Digital Editions.

4 Pietikdinen, Sari ja Anne Mantynen. 2019. Uusi kurssi kohti diskurssia: alaluku 2.5 Vaihtoehtoiset valin-
nat, kappale 5, Adobe Digital Editions.
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kielenkaytdn eri versioita (emt., 2019 °). Analyysiprosessin tuloksena paikallistin aineis-

tostani kolme keskeista diskurssia, jotka esittelen luvussa nelja.

5> Pietikdinen, Sari ja Anne Mantynen. 2019. Uusi kurssi kohti diskurssia: alaluku 2.5 Vaihtoehtoiset valin-
nat, kappale 5, Adobe Digital Editions.
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4 ANALYYSI JA TULOKSET

Tassa luvussa esittelen analyysini tulokset. Paikallistin aineistostani kolme keskeista dis-
kurssia, joiden kautta kuninkaallisia esitetadan. Nama diskurssit ovat kansa- ja yhteisddis-

kurssi, perhediskurssi seka uhridiskurssi.

Alaluvuissa 4.1, 4.2 ja 4.3 esittelen jokaisen diskurssin piirteita seka peilaan niita teo-
reettiseen viitekehykseeni. Kyseisissa alaluvuissa suhteutan havaintojani myos viihde-
journalismin rooliin poliittisten nakékulmien valittdajana. Alaluvussa 4.4 vedan yhteen
analyysini tuloksia seka tarkastelen, tuotettiinko aineistossa poliittisesti relevanttia tie-
toa tai kriittisia nakdkulmia Britannian hovista. Lisdaksi peilaan yhteenvedossa tuloksiani

johdantoluvussa asettamiini tavoitteisiin.

4.1 Kansa- ja yhteisodiskurssi

Kansa- ja yhteisddiskurssissa mielikuvia Britannian kuninkaallisista rakennetaan suh-
teessa kansaan tai kansan kautta. Diskurssissa olennaisina piirteina esiintyvat todellisuu-
den luominen kansan rektioiden pohjalta, kuninkaallishahmojen yksilollistaminen julki-
suudenhenkildiksi sekda samaistuttavuuden painottaminen. Lisaksi kielenkaytdssa pai-

nottuu seka kansan etta yleison sisallyttaminen tapahtumiin ja tunteisiin.

Kieli on yksi keino pitda julkisuudenhenkilét luontevana osana muuta uutisvirtaa ja
saada yleisd tuntemaan yhteytta julkisuudenhenkil6dén (Conboy 2014, 176). Kansa- ja
yhteisodiskurssin kautta yleisolle luodaankin mahdollisuus tuntea kuninkaallisiin yh-
teyttd. Laheisyyden tunnetta tuotetaan esittamalla kuninkaallisiin liittyvat tapahtumat
ja heihin kohdistuva kiinnostus kollektiivisina, esimerkiksi: ”Perjantaina 3.6. jdrjestetddn
St Paulin katedraalissa kiitosjumalanpalvelus kuningattaren valtakauden kunniaksi” (IS
10.1.2022) ja "Kuningatar Elisabetin ilmoitus prinssi Philipin muistotilaisuudesta herdtti
odotukset Sussexin herttuaparin mahdollisesta Britannian-vierailusta” (IS 24.1.2022).
Ensimmaisessa katkelmassa passiivimuotoinen verbi luo mielikuvaa, jossa kuningattaren
juhlamenojen jarjestaminen on yleistd toimintaa, joka ulottuu hovin ulkopuolelle. Ndin
myos lukijalla on mahdollisuus sijoittaa itsesta ajatuksen tasolla osaksi toimintaa ja yh-

teisd6a. Yleistavan verbin vuoksi myos kuningattareen kohdistuva kunnioitus ja

18



kiitollisuus rakentuvat kollektiivisiksi tuntemuksiksi. Virkkeen savy olisi erilainen, jos se
olisi muotoiltu esimerkiksi ”“perjantaina 3.6. hovi jdrjestdd St Paulin katedraalissa kiitos-
jumalanpalveluksen kuningattaren valtakauden kunniaksi”. Yleistamisen keino toistuu
myos jalkimmaisessa katkelmassa: kuninkaallisiin kohdistuvat odotukset ja kiinnostus

esitetaan kollektiivisina tuntemuksina, jotka ulottuvat jopa lukijaan itseensa.

Suoraviivaisempi tapa painottaa yhteisollisyytta on se, ettd kuninkaallisten esitetaan
konkreettisesti osallistavan kansaa. Tama keino rakentaa mielikuvaa, jossa kuninkaalli-
set ottavat kansan toiminnassaan huomioon. Ndin synnytetdaan kuvaa ajattelevaisista
kuninkaallishahmoista seka kuninkaallisten ja kansan valisesta yhteydesta: “Lauantaina
4.6. yleisé pddsee osallistumaan suuriin Platinajuhliin Buckinghamin palatsissa” (IS
10.1.2022). Verbivalinta luo mielikuvaa, jossa kansa on etuoikeutettu saadessaan osal-
listua juhlaan. Nain syntyy myds mielikuva, jossa kuningatar tekee kansalle palveluksen
ja antaa heille jotain yksityista. Toisaalta katkelmassa painottuu, etta hovi ikdan kuin
antaa auktoriteettiasemassa kansalaisille luvan osallistua tilaisuuteen. Katkelmassa syn-
tyy myos oletus siita, etta kansa haluaa mukaan kuninkaallisten juhliin, mika painottaa

hovin ja kansan valista yhteisollisyytta.

Yksi keino luoda laheisyyden tunnetta julkisuudenhenkilon ja yleisén valilla on tuttaval-
linen kieli (Conboy 2014, 176). Kansa- ja yhteisddiskurssissa tdllainen kieli pehmentaa
valta-asemaeron tunnetta yleison ja kuninkaallisten valilla: “Juhlapdivan kunniaksi Bri-
tannian hovi julkaisi rakastetusta hallitsijasta tyylikkdan potretin” (IS 6.2.2022). Katkel-
massa kuningattaresta rakennetaan yleisesti hyvaksyttya mielikuvaa, silla hanta kuvail-
laan rakastetuksi. Syntyva mielikuva olisi erilainen, jos hovin kerrottaisiin julkaisseen ku-
van “rakastetusta hallitsijastaan”: talldin kuningatar esitettaisiin hovin rakastamana ja
hovia hallitsevana. Taman sijaan kuningattareen kohdistuva rakkaus esitetdaan kollektii-
visena, mika luo yhteisollisyyden ja tuttuuden tunnetta. llmaus ei valttamatta jata luki-

jalle tilaa kyseenalaistaa sitd, onko kuningatar tosiasiassa kaikkien rakastama hallitsija.

Kuninkaallishahmojen yksilollistaminen ja sita kautta heiddn esittdmisensa julkisuuden-
henkildina on toistuva piirre kansa- ja yhteisodiskurssissa, ja se onkin olennainen keino,

jolla Britannian kuninkaallisista on aiemman tutkimuksen perusteella luotu kuvaa
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julkisuudenhenkiléind (Randell-Moon 2017, 400). Yksilollistamisessa tuodaan esiin ku-
ninkaallishahmojen julkista persoonaa (emt., 2017, 400), mika voidaan yhdistdaa myos

tuttavallisuuden tunteen luomiseen.

"”(...) korkeasta asemastaan huolimatta kuningatar Elisabet nauttii
toisinaan ”“roskaruuasta”. Sen sijaan, etta hallitsija kdvisi hampuri-
laisbaareissa, hdnen oma kokkinsa paistaa burgerpihvit palatsin
omassa keittidssd.” (1S 13.1.2022.)

Edella esitetyssa katkelmassa kuninkaallishahmoa samaistetaan kansalaisiin konkreetti-
sesti: siita huolimatta, ettd Elisabet on kuningatar, han kayttdaytyy niin kuin tavallinen
kansalainen. Toisaalta maininta omasta kokista toimii erontekijana tavallisen kansalai-

sen ja kuningattaren valilla.

Toinen olennainen yksilollistamisen keino on painottaa kuninkaallisten erikoislaatui-
suutta suhteessa tavallisiin kansalaisiin. (Randell-Moon 2017, 400). Tama piirre esiintyy
kansa- ja yhteisodiskurssissa painottamalla kansan reaktioita kuninkaallisiin seka kunin-

kaallisten reaktioita kansaan.

"Alakouluikdiset lapset Bathin kaupungissa tervehtivat Cornwallin herttu-
atar Camillaa heiluttamalla Britannian lippuja ja huutamalla ”’kuningatar
Camilla”, kertoo Telegraph.” (1S 9.2.2022.)

Syntyva mielikuva pienista lapsista huutamassa herttuattaren nimea seka heiluttamassa
lippuja luo hanesta kuvaa koko kansan ihailemana, jopa lapsiin vetoavana kuuluisuu-
tena. Kuninkaallisista syntyy kuva hahmoina, jotka ovat kansalaisille merkittavia pie-

nesta pitden.

Kansa- ja yhteisddiskurssissa kansan positiiviset reaktiot voivat toimia myds Britannian
konfliktihistorian pehmittdjana. Ndin tapahtuu silloin, kun kansan positiivisia reaktioita

painotetaan negatiivisessa kontekstissa tai suhteessa konfliktihistoriaan.

"Kevaalla 2011 Elisabet vieraili ensimmaisena Britannian hallitsijana sataan
vuoteen Irlannissa. Vierailua, jonka aikana Elisabet ilmaisi “vilpittémimmdit
ajatuksensa ja syvin osanottonsa” maiden vaikean historian uhreille, pidet-
tiin uraauurtavana ja juhlittiin uuden aikakauden alkuna.” (IS 6.2.2022.)
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Katkelmassa kansaa ja yhteisollisyytta painotetaan tavallaan maiden vaikeasta histori-
asta huolimatta, mika myos korostaa sita, etta konflikti on nimenomaan osa mennei-
syyttad. Tekstissa painotetaan kuningatar Elisabetin empatiaa, jolloin hanesta rakentuu
kuva menneisyyden tiedostavana hahmona. Sen, etta yleinen mielipide osanottoja koh-
taan esitetdan positiivisena, voidaan ajatella pehmittavan tapaa, jolla historiaa rakenne-
taan. Toisaalta menneisyys tuodaan kuitenkin ilmi ja vaikea historia liitetdaan osaksi maa-

han ja Elisabetin my6ta myds kuninkaallisiin liittyvaa todellisuutta.

Kansa- ja yhteisodiskurssille ominaisella yksilollistamiselld kuninkaallisista luodaan myds
negatiivisia mielikuvia painottamalla kansan negatiivisia reaktioita. Talldin kansa raken-
tuu yhteisoksi suhteessa hoviin, mika taas painottaa kuninkaallisiin kohdistuvaa kollek-
tiivista kiinnostusta. Negatiivisia mielikuvia painottavien viihdeuutisten voisi ajatella
tuovan ilmi poliittisempia nakékulmia, silla uutisoinnissa nostetaan esiin kansan esitta-
maa kritiikkia. Aineistossani kriittiset nakdkulmat liittyvat kuitenkin usein yksittaisiin ku-
ninkaallishahmoihin tai heidan valisiin konflikteihinsa ennemmin kuin hoviin tai monar-
kiaan kokonaisuutena, mika on havaittu kuninkaallisuutisoinnille tyypilliseksi piirteeksi
aikaisemmassa tutkimuksessa (Blain ja O’Donnell 2003, 32—-33). Kansan reaktioiden
kautta Britannian kuninkaallisista luodaan kansa- ja yhteisédiskurssin valitykselld jopa

paikoin paheksuttavaa kuvaa.

”"Nuoren kuningattaren haastavin hetki koitti kuitenkin vuonna 1966. Val-
tava akkimaavyoryma tuhosi erdana lokakuisena paivana pienen walesilai-
sen Aberfanin kaupungin ja tappoi 144 ihmistd, joista suurin osa lapsia.

Huolimatta siitd, etta kyseessa oli maan historian pahin kaivosonnettomuus,
Elisabet kieltdytyi vierailemasta turmapaikalla, mikd nosti kritiikkid julkisuu-
dessa. Vihdoin kahdeksan paivaa turman jalkeen han saapui katsomaan tu-
hoja ja puhumaan selviytyneille.” (IS 6.2.2022)

Katkelmassa painottuu mielikuva siita, ettd kansa joutui odottelemaan liian pitkadn en-
nen kuin kuningatar toimi oikein. Kaivosonnettomuuden merkittavyyden, uhrien luku-
maaran sekd heiddn nuoren ikdnsa painottaminen suhteessa kuningattaren toimintaan
puolestaan luo jopa valinpitamatonta kuvaa. Toisaalta katkelmassa luodaan ajatusta

siitd, ettd kuningatar paatti kansan reaktioiden jalkeen lopulta toimia toisin. Tdma luo
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kuningattaresta mielikuvaa myos kansaansa kuuntelevana hahmona ja korostaa yhtei-

son mielipiteen vaikuttavuutta.

Kriittiset mielikuvat liittyvat kansaa koskevien konfliktien lisdaksi hovin sisdisiin konflik-
teihin. Tama piirre on linjassa kuninkaallisuutisissa yleisen saippuaoopperanarratiivin ja

sensaatiohakuisuuden kanssa (Blain ja O’Donnell 2003, 84-85).

”Kauhujen vuosikymmen sai jatkoa, kun Diana kuoli auto-onnettomuudessa
(...). Vaikutti ettei kuningatar ollut oppinut mitddn 60-luvun kaivosonnetto-
muudesta: hdn pysyi hiljaa (...) samalla kun lehtien otsikot vaativat: “NAYTA,
ETTA VALITAT”. Vasta paivia mydhemmin (...) kuningatar avasi suunsa tv-pu-
heessa.” (IS 6.2.2022.)

Katkelmassa korostuu se, ettd kansa ei ole aina tyytyvainen kuninkaallisten toimintaan.
Kuningattaren aiemmin saaman kritiikin esille tuominen huokuu turhautumista ja raken-
taa kuvaa siitd, etta kuningattaren olisi pitdnyt ymmartaa toimia toisin. Reaktion kautta
syntyy kuva, jossa kuninkaallishahmo on tavallaan pettanyt vallinneen luottamuksen.
Lehtiotsikoiden mainitseminen puolestaan luo mielikuvan, jossa kriittinen mielipide oli

tapahtumien aikaan yleisesti vallitseva ja ylitti jopa uutiskynnyksen.

Saman tyyppista, hovin sisdiseen paatantaan liittyvaa kansan kritiikkia esitetdan myos
uutisoinnissa, joka kasittelee kuningatar Elisabetin ilmoitusta siita, ettd herttuatar Ca-
millasta (nyk. kuningatar) tulisi tulevaisuudessa kuningatar: “Kuningatar Elisabetin ylla-
tysilmoitus poiki palautetulvan: Camillan nimeéminen kuningattareksi sai osan briteistd
jyrdhtdmddn” (1S 7.2.2022). Palautteen ja sen suuren maaran painottaminen rakentaa
vahvasti mielikuvaa, jossa Britannian kansa ei ole tyytyvdinen kuningatar Elisabetin il-
moitukseen. Verbi jyrdhtdd luo mielikuvaa raivostuneesta kansasta sen sijaan, etta pa-
laute olisi vain pientd paheksuntaa. Julkaisussa voisi ajatella olevan relevanssia poliitti-
sen keskustelun herattamiselle, koska siina luodaan mielikuvaa kansan suuresta negatii-

visesta reaktiosta ja tuodaan kansan dani ilmi ainakin jollain tapaa.

Hovin sisdinen vastakkainasettelu seka kansan kautta rakennettu negatiivinen mielikuva

korostuvat myos prinssi Andrew’n seksuaalirikossyytoksiin liittyvassa uutisoinnissa:
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”Prinssilta on otettu pois hanen armeijan kunnia-arvonsa ja taman asemaa
on rajattu merkittavasti. (...)

(...) asialla on kuningattaren hyvdksyntd ja asiasta on sovittu hdnen kans-
saan.

(...) kuningattaren dramaattinen pddtés syntyi pian sen jalkeen, kun And-
rew’n arvonimien riisumista oli pyytdnyt ainakin 150 veteraania.” (IS
13.1.2022.)

Kansa- ja yhteisddiskurssille ominaisen kritiikin ja kansan esittdman pyynnon ilmi tuomi-
nen rakentaa hovista ja kuningatar Elisabetista kuvaa hallitsijana, joka reagoi yhteisén
pyyntéihin. Toisaalta katkelma synnyttdaa myods mielikuvaa, jossa kuningatar Elisabet
ryhtyi toimiin kansan painostuksen vuoksi. Tallin toiminnan tarkoituksena voisi olla
my0s hovin imagon kiillottaminen. Paatdksen kuvaaminen dramaattiseksi vahvistaa sen
poikkeuksellisuutta. Nain syntyy mielikuva siitd, etta kansalla on yhteiséllisyydelldaan ja
kollektiivisuudellaan mahdollisuus vaikuttaa hoviin ja etta kuninkaalliset eivat ole abso-

luuttisia valta-aseman edustajia.

Kansa- ja yhteisodiskurssin valittamat kriittiset nakékulmat painottuvat enemman hovin
sisaisiin konflikteihin kuin monarkian rakenteisiin. Diskurssin voidaan ajatella myos vali-
dioivan kuninkaallissisaltoja journalistisessa mediassa. Esimerkiksi kuninkaallisten ku-
vaaminen samaistuttavina voidaan yhdistaa performatiiviseen intiimiyteen, jossa yleiso
kokee ndkevansa julkisuudenhenkildsta jotain henkilokohtaista (Marvick ja Boyd 2011,
140). Tiettyja tilanteita julkisiksi ja intiimin oloisiksi tekemalla hovi voi siis vaikuttaa sii-
hen, miten heita kuninkaallisuutisissa esitetddan. Kansa- ja yhteisédiskurssin voisi siis

mieltaa diskurssiksi, jota hovi voi itse luoda ja hyodyntaa.

Kansa- ja yhteisodiskurssin valityksellda voidaan esittaa poliittisesti relevanttia tietoa,
joka kytkeytyy kansan reaktioihin ja niiden kautta kuninkaallisista luotuihin paikoin kriit-
tisempiin mielikuviin. Jos kansan reaktio on riittavan suuri tai kiinnostava ylittamaan uu-
tiskynnyksen, voi kritiikki paatya osaksi uutissisaltoja. Toisaalta, jos uutisarvo maarittyy
kiinnostavuuden pohjalta, voidaan yleista mielipidettd paatya tuottamaan vain tunteel-
lisimpien reaktioiden kautta. Kuitenkin se, etta yleisolle valitetaan kuninkaallisista mo-

nenlaisia mielikuvia, voi saada yleison tarkastelemaan aihetta monipuolisemmin.
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4.2 Perhediskurssi

Perhediskurssi on tutkielmani aineistossa hyvin yleinen diskurssi. Sen piirteisiin kuuluvat
perhesuhteiden ja perheidyllin painottaminen, luvussa 2.1 kuvailtu performatiivinen in-
tiimiys, samaistuttavuuden tunteen luominen seka vastakkain asetteleva roolijako ku-
ninkaallisten valilla. Diskurssin valityksellda kuninkaalliset rakentuvat seka konfliktien tay-

teiseksi saippuaoopperaperheeksi etta laheiseksi perheidylliksi.

Perhedynamiikka on merkittava osa kuninkaallisten suosiota. Se irrottaa heita politii-
kasta ja auttaa yleis6a samaistumaan heihin. (Randell-Moon 2017, 397.) Perhediskurs-
sille ominaista onkin painottaa kuninkaallisten roolia perheenjdsenina silloinkin, kun se
ei ole valttamatonta. Perhesuhteiden painottaminen vahvistaa syntyvaa intiimiyden
tunnetta. Painotuksen voi ajatella seka vetoavan yleison tunteisiin etta inhimillistavan
kuninkaallisia yleisolle, esimerkiksi: ”“Kova pddtds kuningatar Elisabetilta: poisti prinssi
Andrew’n kaikki sotilasarvot ja rajasi poikansa asemaa rajusti” (1S 13.1.2022). Edella esi-
tetyssa katkelmassa tunteisiin vetoaminen ja dramaattisuuden painottaminen on
helppo tunnistaa. Kuningattaren tekema kova pddtds ei kohdistunut keneen tahansa,
vaan hanen omaan poikaansa. Perhenakokulmaa painotetaan siitd huolimatta, etta uu-
tinen koskee laajemmin prinssi Andrew’n seksuaalirikossyytteitd ja sen seurauksia. Il-

man aiti-poika-asetelmaa ilmaus voisi olla neutraalimpi.

Kuninkaallisperheen jasenten vastakkainasettelu on kuninkaallisuutisoinnissa toistuva
piirre, johon liittyvat saippuaoopperamainen kerronta seka sensaatiohakuisuus (Blain ja
O’Donnel 2003, 84—85). Perhediskurssissa vastakkainasettelu rakentuu toistuvan rooli-
jaon kautta. Kerronnan tapa ja savy riippuu pitkalti siitd, kenesta kuninkaallisperheen
jasenesta on kyse: yksi hovin jasen saatetaan esittaa esimerkiksi kieroilijana, toinen taas

sovittelijana.

Perhediskurssin vastakkainasettelu ilmenee jo aineiston otsikoissa, esimerkiksi: ”Viela
20 vuotta sitten kuningatar Elisabet ei sietéinyt herttuatar Camillaa silmissddn — tuore
lausunto paljastaa totuuden muuttuneista valeistad” (IS 6.2.2022). Edella esitetyssa otsi-

kossa vastakkainasettelu on hyvin suoraviivainen ja jopa dramaattinen. Kuningatar
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Elisabetin mielipide Camillasta ilmaistaan fyysisen mielikuvan kautta: han ei vain inhoa

Camillaa, vaan han ei pysty edes katsomaan tata.

Perhediskurssissa vastakkainasettelu voi olla hienovaraisempaakin. Tall6in asetelma ra-
kentuu esimerkiksi ilmausvalinnoilla, jotka ohjaavat lukijaa kohti mielikuvaa ilman, etta
roolijakoa ilmaistaan suoraan. Tietynlaisen kielen kaytolla pyritdan miellyttamaan jour-
nalistisen median keskivertoista lukijaa (Conboy 2014, 176). Talla vahemman suoravii-
vaisella tyylilla tehdaan tavallaan oletus siita, etta lukija osaa asettaa tietyn kuninkaallis-
hahmon kielenkayton perusteella rooliinsa. Hienovaraisempi ilmaisutapa jattaa lukijalle
tulkinnanvaraa, jonka voidaan ajatella liittyvan esimerkiksi liiallisen puolueellisuuden

valttelyyn tai siihen, etta lukijalle annetaan mahdollisuus spekulaatioon.

"Elamakerturi ja kuninkaallisasiantuntija Phil Dampier arvioi The Sun -leh-
delle, ettd Harry ei itsekaan usko voittavansa oikeusjuttua. Tilanne tarjoaa
Dampierin mukaan Meghanille oivan tekosyyn olla palaamatta koskaan ta-
kaisin Britanniaan.” (1S 24.1.2022.)

Edelld mainitussa esimerkissa herttuatar Meghanista luodaan mielikuvaa vaarintoimi-
jana. Sanavalinnat synnyttavat jopa hieman sarkastisen mielikuvan, jossa Meghan saa
juuri sopivasti katevan syyn valttadkseen vierailun Britanniassa. Samassa julkaisussa tuo-
daan ilmi se, etta tilanne aiheuttaa kuninkaallisperheelle kdrsimysta: “Tama tarkoittaisi
sitd, ettei kuningatar Elisabet tulisi koskaan tapaamaan (...) lapsenlapsenlastaan Lilibe-
tid” (1S 24.1.2022). Edella kuvattu ilmaus antaa lukijalle omaa tulkintatilaa, mutta tulkin-
toja syntyy yksinkertaisimmillaan lopulta yksi: kuningattarelle aiheutetaan karsimysta

tekosyyn varijolla.

Vaarintekijan ja karsijan roolien lisdksi yksi perhediskurssissa esiintyva rooli on sovitteli-
jan rooli. Aineistossani sovittelijan rooliin sijoitetaan usein kuningatar Elisabet, esimer-
kiksi: ”Julkisuudessa huhuttiin Williamin ja Harryn taydellisesta valirikosta ja itse kunin-
gatar joutui osallistumaan kriisikokouksiin tilanteen ratkaisemiseksi” (IS 6.2.2022). Kat-
kelmassa synnytetdan mielikuvaa, jossa kuninkaallisperheen kiistaa ei ollut mahdollista
selvittda ilman kuningattaren osallistumista. Tilanteen vakavuutta painotetaan rinnasta-

malla se esimerkiksi riidan sijasta kriisiin. Kuningattaresta luodaan mielikuvaa perheen
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matriarkkana ja jarkeistajana. Toisaalta katkelmasta syntyy mielikuva, jossa on jollain

tapaa absurdia tai outoa, etta kuningattaren taytyy osallistua riitojen selvittelyyn.

Britannian kuninkaallisten perhedynamiikka on merkittdva osa heidan julkisuusku-
vaansa (Randell-Moon 2017, 397). Kuninkaallisten perheidyllin painottamisen luoma in-
tiimi mielikuva kuninkaallisista toimii muun performatiivisen intiimiyden tapaan kunin-
kaallisten maanlaheistdjana (Conboy 2014, 176-177). Perheen korostaminen luo ylei-
sblle tarttumapintaa kuninkaallisiin, joiden elama muuten vaikuttaa kaukaiselta. Koska
perhendakokulman painottamisen on katsottu vieroittavan kuninkaallisia poliittisesta
keskustelusta (Randell-Moon 2017, 397), voidaan perhediskurssin ajatella haivyttavan

julkaisuista poliittisia otteita.

" Perinteisesti Elisabet on viettanyt mielipaikassaan Sandringhamissa joulua
perheensd kanssa. Kuningatar paatti kuitenkin perua joulunvieton nopeasti
heikentyneen koronatilanteen (...) vuoksi. (...) kuningatar perusteli paatos-
taan silla, ettei hén halua riskeerata Idheistensd terveyttd.” (IS 27.1.2022.)

"Elisabet vietti Sandringhamissa aikaa myds marraskuussa, jolloin han oli
ladkarin maaraamalla sairauslomalla. Kuningattaren kerrottiin tehneen
Sandringhamissa valmisteluja perhejoulua varten.” (1S 27.1.2022.)

Esimerkkikatkelmassa kuninkaallisista syntyy mielikuva laheisena perheyhteiséna. Per-
hejoulua viettaviin kuninkaallisiin voi olla helpompi samaistua kuin palatsin parvek-
keelta vilkuttaviin hallitsijoihin. Kuninkaallisperhe rakentuu yhteisoksi, joka valittaa toi-
sistaan ja on valmis tekemaan poikkeuksia toistensa vuoksi. Nain kuninkaallishahmot

rakentuvat myos samaistuttaviksi ja inhimillisiksi.

Perheidyllid ja -dynamiikkaa painotetaan myos aineistoni harvoissa julkaisuissa, joissa
kasitelladn padasiassa vain yhta hovin jasenta. Tama vahvistaa mielikuvaa siita, etta yk-

sittdisindkin henkil6ina kuninkaallishahmot ovat osa kokonaisuutta, perheidyllia.

"Nyt ainakin ketsupin pitdisi olla kuningattaren mieleen, nimittdin han on
lanseerannut oman tuotemerkin, johon kuuluu tomaattiketsuppi ja ruskea
kastike. Raaka-aineet kerdtdaan kuningasperheen omilta tiluksilta Sandring-
hamista (...).” (1S 31.1.2022.)
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Katkelmassa Elisabet esitetdadn pelkdn kuningattaren ohella myds osana perhettaan. Jos
tiluksia kutsuttaisiin vaikkapa ”hovin tiluksiksi” tai yksin “kuningattaren tiluksiksi”, syn-
tyva mielikuva olisi vaihemman laheisen oloinen, ja kuva kuningattaresta hallitsijana ja

omistajana painottuisi.

Perhediskurssin kautta aineistossa tuodaan ilmi myos se, etta kuninkaallisperhe pyrkii
tietoisesti luomaan itsestaan mielikuvaa idyllisena ja helposti lahestyttavana perheena.
Nakokulma nousee esiin yhdessa aineistoni julkaisussa, mutta katson sen relevantiksi,
silla se rakentaa kuvaa, jossa kuninkaalliset tietoisesti hyodyntavat julkisuutta tietynlai-
sen mielikuvan luomiseksi. Talldinkin perhediskurssin piirteisiin yhdistyy myds intiimiy-

den ja laheisyyden performatiivinen puoli.

”(...) hovissa havahduttiin vuosikymmenen lopulla uuteen aikaan, joka vaatii,
etta etdisend pysytellyt kuninkaallinen perhe vilauttaisi kansalle myés peh-
medd puoltaan. Vuonna 1969 julkaistiin uraauurtava tv-dokumentti, jolla
yritettiin maanldheistdd hovia (...).” (1S 6.2.2022.)

Katkelmassa tuodaan ilmi, etta hovi korostaa perhedynamiikkaansa tarkoituksellisesti ja
ettd perhendkokulman esille tuominen on hoville valttamatonta. Tama korostaa myods
sita nakokulmaa, jossa julkisuudenhenkildiksi mieltyminen on kuninkaallisille ja monar-

kian sdilymiselle tarkeaa (Randell-Moon 2017, 393).

Kokonaisuudessaan perhediskurssia maarittavat kuninkaallisperheen keskindiset suh-
teet, jasenten asettaminen erilaisiin rooleihin seka heidan valisensa vastakkainasettelu.
Naissa keinoissa painottuu lukijan tunteiden heratteleminen seka kuninkaallisten esitta-
minen samaistuttavina. Koska kuninkaallishahmoja kasitetaan perheenjdsenina eika esi-
merkiksi kansan ndakokulmia tuoda esiin, hdivyttyvat monarkia ja hovi rakenteina perhe-
diskurssissa lahes olemattomiin. Nain ollen monarkian rakenteisiin pureutuvan poliitti-
sen keskustelun nostattaminen on perhediskurssissa vahaista. Toisaalta aineistossa tuo-
daan ilmi myos kuninkaallisten tietoinen median hyédyntaminen, mika voitaisiin mieltaa
poliittisesti relevantiksi tiedoksi: tiedon kautta yleis6 voi tarkastella kuninkaallisia siita-

kin nakokulmasta, etta hovi tekee julkisuuskuvansa eteen tietoisia valintoja.
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4.3 Uhridiskurssi

Uhridiskurssissa hovia tai hovin jasenia kuvataan toistensa, hovin ulkopuolisten tahojen
tai oman toimintansa uhreina. Uhriasetelma ei nayttaydy vain perhediskurssissa esiinty-
vana roolina, vaan kuninkaallishahmon tai hovin rakentaminen uhrina on julkaisua kan-
natteleva asia. Uhridiskurssia maarittavat vastoinkaymisten ja kuninkaallisten kokemien
negatiivisten tunteiden painottaminen seka lukijan sympatiaan ja jopa saaliin vetoami-
nen. Hovin jasenia tai hovia kokonaisuudestaan irrotetaan konflikteista niin, ettd osa-
puolen sijasta heidat esitetdan konfliktin uhreina. Aiheet, jotka voitaisiin potentiaalisesti
mieltda osaksi yhteiskunnallisempia ongelmia, eli joissa on poliittisesti relevanttia tietoa,

rakennetaan kuninkaallishahmojen tai hovin kokemiksi takaiskuiksi.

Aineistossani uhridiskurssi ilmenee esimerkiksi otsikoissa: ”Kuningatar Elisabetin juhla-
vuodesta voi tulla mahalasku — BBC:lta karu kuvaus hovin toimista prinssi Andrew’n
skandaalin yhteydessd” (IS 16.1.2022). Esimerkissa prinssi Andrew’hun liittyva kohu esi-
tetaan tilanteena, jonka uhrina ovat hovi seka kuningatar Elisabet. Uhrikuvaa luodaan
painottamalla Elisabetin kdrsimystéd seka juhlavuoden kadantymista mahalaskuksi. Ylei-
sén tunteisiin vetoaminen kuninkaallisten omien negatiivisten tunteiden kautta onkin
uhridiskurssissa toistuva piirre. Uhridiskurssiin liittyy siis julkkisjournalismille ominainen
laheisyyden tunteen luominen (Marvick ja Boyd 2011, 140), jolla heratetaan yleisén em-
patiaa (Conboy 2014, 179.) Esimerkiksi prinssi Andrew’n seksuaalirikoksista ei pidakaan
syyllistdad muita kuninkaallisia, mutta sen sijaan, ettd muut kuninkaalliset vain sivuutet-

taisiin, uutisessa painotetaan kohun vaikutuksia heihin.

Luvussa 2.2 mainittu sensaatiohakuisuus on aiemman tutkimuksen perusteella kunin-
kaallisuutisissa yleinen piirre (Blain ja O’'Donnell 2003, 80—-85.), ja siihen kytkeytyvat eri-
laiset vastakkain asettelevat kielenkdyton tavat. Uhridiskurssissa kuninkaallisten nega-
tiivisia tunteita ja karsimysta painotetaankin vastakkainasettelun keinoin. Tunteellisesti
latautunut kieli on viihde- ja iltapaivalehtijournalismille totuttua (Kitis ja Milapides 1997,
562), joten uhridiskurssi asettaa aineistoni luontevasti osaksi viihde- ja iltapaivalehtiuu-

tisointia. Esimerkiksi prinssi Harryn ja herttuatar Meghanin hovista ldhtemista ja vahaisia

28



Britannian-vierailuja ilmi tuovassa aineistoni julkaisussa uhrikuvaa rakennetaan heratta-

malla saalia kuningatar Elisabetia seka prinssi (nyk. kuningas) Charlesia kohtaan.

"Tama tarkoittaisi sita, ettei kuningatar Elisabet tulisi koskaan tapaamaan
hdanen itsensd mukaan nimettyd lapsenlapsenlastaan Lilibetiéi. Harryn ja
Meghanin esikoisen Archienkin kuningatar on tavannut vain pari kertaa.” (IS
24.1.2022.)

"Brittilehdet kertoivat aiemmin talla viikolla hovildhteisiin vedoten, etta Har-
ryn isa prinssi Charles olisi niin innokas nakemaan lapsenlapsiaan, etta tarjosi
heille mahdollisuutta asua hdnen luonaan ja kdyttdd hdnen turvamiehiddén.”
(1S 24.1.2022.)

YleisOn tunteita heratellaan katkelmissa muun muassa korostamalla kuningatar Elisabe-
tin ja Lilibetin erityista yhteytta. Syyksi Britanniasta poissa pysymiselle kerrotaan julkai-
sussa se, etteivat Meghan ja Harry saa maassa haluamaansa suojelua. Tilanteessa voisi
potentiaalisesti olla moniakin nakdkulmia, mutta esimerkissa uhriksi rakentuu Elisabet.
Jalkimmaisessa katkelmassa rakennetaan mielikuvaa jopa epatoivoisesta Charlesista,
joka olisi ollut valmis kdyttdmaan omia resurssejaan nahdakseen lapsenlapsensa. Innok-
kuuden painottaminen luo kuvaa siita, etta tilanne on Charlesille suuri pettymys. Uhri-
kuvaa luodaan julkaisussa nimenomaan lasten kautta, ei siitd kulmasta, etteivat Elisabet

ja Charles tilanteen vuoksi tapaa valttamatta Harrya ja Meghaniakaan.

Uhriasetelmaa luodaan aineistossani myos niin, etta vastakkainasettelu hovin jasenen ja
hovin ulkopuolisen tahon valilla kddnnetdan hovin sisdiseksi vastakkainasetteluksi. Ndin
tapahtuu esimerkiksi prinssi Andrew’n seksuaalirikossyytteisiin liittyvassa uutisoinnissa:
syytokset kohdistuvat yksittdiseen hovin jaseneen, ja hovin muut jasenet ja jopa koko

hovi asetetaan uhrin asemaan.

”Jos kuningatar Elisabet oli ajatellut, ettd hdnen 70-vuotisen vallassaolonsa
juhlavuosi sujuu myonteisen iloisissa merkeissa, joutui hdn pettymddén ra-
justi.

Kuningattaren hallitsijakauden on ollut maara huipentua historialliseen pla-
tinajuhlavuoteen, mutta jo tammikuun ensipdivind homma lahti niin sano-
tusti raiteiltaan. Prinssi Anderw’n nimi on liitetty vellovaan jo hovin mainetta
tahraavaan seksuaalirikosskandaaliin.” (1S 16.1.2022.)
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Alkuperdinen konflikti on siis prinssi Andrew’n ja hdnta seksuaalirikoksesta syyttavan
osapuolen valilla. Esimerkissa syntyy kuitenkin mielikuva, jossa seksuaalirikossyytteiden
paaasiallinen haitta on juhlasuunnitelmien epdonnistuminen sekd hovin maineen tah-
riutuminen. Katkelman voidaan ajatella sisaltavan poliittisesti relevanttia tietoa: julkaisu
tuo ilmi valta-asemassa olevaan henkil66n kohdistuvan seksuaalirikossyytteen. Yhteis-
kunnallisempien nakdkulmien sijasta katkelmassa kuitenkin painotetaan kuningatar Eli-
sabetin negatiivisia tunteita, joiden kautta lukijaa ohjataan tuntemaan sympatiaa ja saa-
lia konfliktin ulkopuolisia kuninkaallishahmoja kohtaan. Elisabet rakentuu julkisuuden-
henkil6ille ominaisella tavalla median uhriksi (Ahva ym. 2014, 197) sdalin tunteen
kautta. Saalia ja julkisuudenhenkilén uhriasetelmaa ei pideta vakaana pohjana poliitti-
selle vaikuttavuudelle (emt., 2014, 197), joten uhridiskurssin voidaan ajatella vdahenta-
van kuninkaallisten poliittista vaikuttavuutta. Toisaalta esimerkiksi Elisabetin juhlavuo-
den “mahalaskun” painottaminen uutisessa, joka koskee hovin jasenen seksuaalirikos-
syytettd, voi saada yleison kyseenalaistamaan esitettyja prioriteetteja, mika taas voisi

johtaa yhteiskunnallisempaankin pohdintaan.

Vaikka hovia esitetdan uhridiskurssissa myos kokonaisuutena ja toimijana, siihen ei uh-
riasetelman vuoksi kohdistu erityista kriittisyytta, esimerkiksi: "Mita ilmeisimmin hovi
on arvioinut, ettd prinssin imagon parantamiseksi ei endié ole tehtéivissd mitddn ja siksi
raskas mainehaitta siirretdan ulkokehalle” (IS 16.1.2022). Katkelmassa rakentuu mieli-
kuva, jossa hovi on maineensa uhalla yrittanyt pelastaa prinssi Andrew’n imagon, mutta
tyosta huolimatta tavoitetta ei ole saavutettu. Toisaalta katkelman voi tulkita niinkin,
ettd hovi on tulkinnut tilanteen niin hankalaksi, ettei sitda ole kannattanut edes yrittaa
korjata. Sanalla mainehaitta rakentuu mielikuva, jossa hovin maineen pelastaminen on
tilanteessa tarkeinta. Toki kyseessa onkin tarkkarajaisesti prinssi Andrew’hun liittyva
konflikti, mutta uhridiskurssilla hovia ei vain yksinkertaisesti irroteta uutisoinnista tai
konfliktista, vaan asetetaan karsijan asemaan. Vaitetyn rikoksen uhri asettuu julkaisussa

Iahinnd maininnan tasolle.

Uhridiskurssin keinoin aineistossani tuodaan ilmi myos kuninkaallisten kyseenalaistet-

tua toimintaa. Toiminnan kehystaminen kuninkaallisten omien negatiivisten tunteiden
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kautta pehmentaa syntyvaa mielikuvaa. Kuninkaallisista ei siis luoda tdysin siloteltua ku-
vaa, koska esimerkiksi paheksuttua toimintaa tuodaan aineistossa ilmi, mutta kuninkaal-

liset esitetdan tavallaan oman paheksuttavan toimintansa uhreina.

"Huolimatta siitd, ettd kyseessa oli maan historian pahin kaivosonnetto-
muus, Elisabet kieltdytyivierailemasta turmapaikalla (...). Vihdoin kahdeksan
pdivaa turman jalkeen han saapui katsomaan tuhoja ja puhumaan selviyty-
neille. Elisabet on myéhemmin kutsunut viivyttelydédn ”“suurimmaksi katu-
muksen aiheekseen”.” (1S 6.2.2022.)

Onnettomuuden vakavuuden ja hitaan toiminnan vuoksi kuningatar Elisabetista raken-
tuu katkelmassa alkuun kylmahko kuva. Kriittisyyden jalkeen mielikuva pehmentyy,
koska kuningatar katuu kyseenalaistettua toimintaansa. Se, etta kuningattaren katumus
ilmaistaan sitaateissa, luo mielikuvaa, jossa sanat ovat kuin suoraan kuningattaren
suusta. Voidaan ajatella, ettd katkelmassa uhriksi muodostuu tapaturman uhrien lisdksi
myo6s kuningatar itse. Vaikka kuningattaren katumuksen aihe ei ole yleisélle samaistut-
tava, luovat tunteen ilmaiseminen ja virheen myontaminen kuningattaresta inhimilli-
sempda mielikuvaa. Yleiso voi siis tunteiden ja sympatian kautta kokea yhteytta kunin-

kaallishahmoihin, vaikkei aihe olisi muuten samaistuttava (Conboy 2014, 176-177).

Uhridiskurssissa Britannian kolonialistinen historia nousee paikallistamistani diskurs-
seista esiin. Aihe tuodaan ilmi Iahinna mainintoina yhdessa aineistoni artikkelissa, joka
on kuningatar Elisabetin valtakauden 70-vuotispdivana julkaistu pidempi henkil6tyyppi-

nen artikkeli.

”1960-luvulle tultaessa Elisabetin kerran mahtava valtakunta oli vaikeuk-
sissa. Siirtomaa-ajat alkoivat olla ohi, ja Britannia menetti suurimman osan
hallussaan olleista alueista eri maanosissa.” (IS 6.2.2022.)

Katson, etta kolonialismi asettuu aineistossani osaksi kuninkaallisuutisissa aiemmin
yleiseksi katsottua historiallista narratiivia (Blain ja O’Donnel 2003, 80-81), eli siirtomaa-
ajan tapahtumat liitetdan osaksi menneisyytta ja kuninkaallisten tarinaa. Kolonialismin
purkautumisesta syntyy mielikuva takaiskuna kuninkaallisille. Menetettya valtakuntaa
esitetdan ikdan kuin Elisabetin omaisuutena ja hanen hallussaan olleena, jolloin maini-

tuista siirtomaa-ajoista ei synny erityisen kyseenalaistavaa mielikuvaa. Elisabetin
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omistajuuden ilmaiseminen my®os liittaa kolonialismia Elisabetiin. llmaus kerran mah-
tava valtakunta painottaa menetysta. Koska nakokulmassa painottuvat kuninkaallisten
kokemat vaikeudet, ei tilanteen vaikutuksia esimerkiksi kolonialismista itsenaistyneille
valtioille tuoda ilmi. Toisaalta se, etta kolonialismia tuodaan yleensdkaan esiin tai se,
ettd sitd tuodaan esiin kuninkaallisten tunteiden tai kokemusten kautta, voi aktivoida

yleisd6a pohtimaan aihetta seka kuninkaallisten suhtautumista siihen.

Kokonaisuudessaan uhridiskurssissa viihdejournalismin rooli poliittisen keskustelun ka-
talysaattorina nayttaytyy monijakoisena. Uhriasetelman seka siihen liittyvan saalin tun-
teen voitaisiin ajatella heikentdvan poliittista vaikuttavuutta, koska jos julkisuudenhen-
kil6 mielletaan esimerkiksi median uhriksi, ei pohja poliittiselle vaikuttavuudelle ole va-
kaa (Ahva ym., 2014, 197). Toisaalta uhridiskurssissa nayttaytyy poliittisesti relevantteja
tietoja, joita omaksumalla ja tarkastelemalla yleisd voi rakentaa kriittisempaakin ym-
marrysta kuninkaallisuutisten sisalloista. Jos ajatellaan, etta yleiso ei vain vastaanota tie-
toa vaan myds prosessoi sita suhteessa omiin kokemuksiinsa ja ajatuksiinsa (Weinmann
ja Vorderer 2018, 469), voi esimerkiksi siirtomaa-aikojen paattymisen esittaminen pel-
kdstadan hovin kokeman menetyksen ndakokulmasta saada lukijan pohtimaan taustalla

kytevia merkityksia.

Uhridiskurssissa yhteiskunnallinen vaikuttavuus liittyy myos siihen, millaisen tilanteen
uhrina kuninkaallishahmo on. Prinssi Andrew’n seksuaalirikossyyteuutiset kytkeytyvat
valta-asemassa olevien kyseenalaistettuun toimintaan, sen esille tuomiseen ja mahdol-
lisesti siita keskustelun herattamiseen. Kuninkaallishahmot eivat vaikuta siis varsinai-
sesti itse herattelevan poliittista keskustelua, mutta heidan kauttaan yhteiskunnallisem-
pia aiheita voi nousta osaksi viihde- ja julkkisuutisointia. Esiin tuodut yhteiskunnalliset

ongelmat eivat kuitenkaan liity valttamatta suoranaisesti monarkian rakenteisiin.

Hovista ja kuninkaallisista uhridiskurssin valitykselld syntyva kokonaiskuva on ristiriitai-
nen. Toisaalta hoviin tai kuninkaallisiin kohdistuvaan kritiikkiin liitetdan sympatian he-
rattdminen, mika saattaa neutraloida kriittisiad otteita. Toisaalta hovin ja sen jasenten
karsimys luo kuvaa, jossa kuninkaallisten toiminnalla voi olla heihin vaikuttavia seurauk-

sia. Yleisolle voi myos herdtda kysymyksia siitd, miksi julkaisuissa korostetaan
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kuninkaallisten uhriasemaa tilanteessa, jossa on esimerkiksi kuolonuhreja. Talloin dis-
kurssi voi toimia ajatusten herattdajana kuninkaallisista syntyvan utooppisen kuvan

kautta.

4.4 Yhteenveto ja johtopaatokset

Tassa alaluvussa kokoan yhteen analyysini tuloksia ja tarkastelen niita luvussa kaksi esit-
tamaani teoreettiseen viitekehykseen peilaten. Lisdksi tarkastelen analyysini tuloksia

suhteessa tutkielmani tavoitteisiin ja tutkimuskysymyksiin.
Johdantoluvussa asetin tutkielmalleni seuraavat tutkimuskysymykset:

1. Millaisia diskursseja kuninkaallisuutisissa esiintyy llta-Sanomien viihdeuutisissa
tammi-helmikuussa 20227

2. Huomioidaanko diskursseissa Britannian kolonialistista historiaa ja sen haittavai-
kutuksia osana kuninkaallisiin liittyvaa todellisuutta?

3. Tuodaanko kuninkaallisuutisten kautta esiin aiheita, jotka voisivat herattda yh-

teiskunnallista tai poliittista keskustelua?

Aineistostani paikallistui kolme diskurssia, joiden kautta kuninkaallisia esitetdan llta-Sa-
nomien viihdeuutisissa. Diskurssit ovat kansa- ja yhteisodiskurssi, perhediskurssi seka

uhridiskurssi. Diskurssit ja niiden piirteet on jaoteltu tarkemmin alla (ks. Taulukko 1).

Taulukko 1. Diskurssit ja niitd maarittavét piirteet.

- kansan positiivisten ja negatiivisten reaktioiden painot-

Kansa- ja yhteisddiskurssi taminen

- kansan suora ja epasuora osallistaminen

- yhteiséllisyyden painottaminen samaistuttavuuden
kautta

- perhesuhteiden ja perheidyllin painottaminen

Perhediskurssi - tunteiden ja samaistuttavuuden herattaminen

- hovin jasenten roolijako ja vastakkainasettelu

- vastoinkdymisten ja kuninkaallisten negatiivisten tuntei-

Uhridiskurssi den painottaminen

- konfliktien kddntdminen hovin ulkoisista hovin sisdisiksi

- sympatiaan ja saaliin vetoaminen

Tutkimuksen teoreettisen viitekehyksen perusteella kuninkaallisuutisoinnissa ei Britan-

niassa ole ollut 2000-luvun alkuun mennessad diskursiivista johdonmukaisuutta
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iltapdivalehtien valilla tai niiden sisaisesti (Blain ja O’Donnell 2003, 30). Sen sijaan kat-

soisin, etta aineistossani diskurssit ovat melko selkeasti paikallistettavissa.

Analyysin tulokset ehdottavat, etta kuninkaalliset esitetdaan viihdeuutisissa pitkalti poli-
tiikasta irrallisina julkisuudenhenkildina: heidan eldamansa kaanteitd, perheidyllia seka
vastoinkdymisia on viihdyttavaa seurata. Vaikka myds Britannian konfliktihistoriaa ja ku-
ninkaallisiin liittyvia negatiivisia mielipiteita nousee aineistossa esille, rakentuu niista jul-

kisuudenhenkilokuvaa tukevien diskurssien myota osa kuninkaallisten tarinaa.

Aineistossa uutisointia johdattelevat vastakkainasettelut niin kuninkaallisperheen jasen-
ten kuin hovin ulkopuolistenkin tahojen valilla. Diskursseja muodostava kieli on ajoittain
melko vahvasti tunteellisesti latautunutta, kuten se iltapdivalehdissa tapaa olla (Kitis ja
Milapides 1997, 562). Teoreettiseen viitekehykseeni peilaten analyysini tulokset nou-
dattelevat Britannian kuninkaallisuutisissa esiintyvaa saippuaoopperanarratiivia, satu-

narratiivia ja paikoin historiallista narratiivia (Blain ja O’Donnell 2003 81-85).

Esimerkiksi suorat kannanotot ovat keino, joiden kautta julkkisuutiset voivat asettua
osaksi poliittista keskustelua (Penney 2023, 1254). Kuninkaallisia ei enaa liitetd osaksi
poliittista paatdksentekoa (The Royal Family, ei pvm.), joten heidan poliittiset kannan-
ottonsa ovat yleisesti harvassa. Tulkitsen, ettd kannanottojen vahaisyys seka se, etta ko-
lonialismi rakentuu osaksi kuninkaallisten historiaa, voi vaikuttaa siihen, ettei kolonialis-
min vaikutuksia nykymaailmaan tuoda aineistossa ilmi. Yhdessa aineistoni julkaisussa on
mainintoja kolonialismista, mutta niitd savyttaa kuninkaallisten vastoinkdaymisten pai-
nottaminen ja ne liitetddn osaksi historiaa. Siirtomaa-aikojen paattyminen rakennetaan
kuninkaallisten nakokulmasta takaiskuksi, eika kuninkaallisia painoteta esimerkiksi hai-
talliseen kolonialismiin liitetyn rakenteen edustajina. Maininnat kolonialismista eivat
nouse henkil6keskeiselta tasolta yhteiskunnallisemmalle tasolle. Kolonialismi rakentuu

satunnaiseksi osaksi kuninkaallisten tarinaa, ei osaksi nykypdivan konflikteja tai kriiseja.

Teoreettiseen viitekehykseeni peilaten voidaan katsoa, ettd kuninkaallisuutisten mah-
dollisuus poliittisen keskustelun nostattamiseen kytee aineistossani kahdessa seikassa.

Ensinnadkin julkisuudehenkildiden kautta journalistiseen mediaan voidaan nostaa
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tavallisia ihmisia koskevia asioita, jotka eivdat muuten ylittdisi uutiskynnysta (Conboy
2014, 179). Toisekseen kuninkaallisuutisissa esiintyy poliittisesti relevanttia tietoa, jonka

pohjalta kuninkaallisuutisilla on potentiaalia osallistaa yleis6a poliittisesti.

Yhtena poliittisesti relevanttina tietona voidaan pitdaa kuninkaallisten kautta uutisiin
nousevia yhteiskunnallisempia ongelmia. Esimeriksi prinssi Andrew’hun kohdistuneisiin
seksuaalirikossyytoksiin liittyvien uutisten voisi ajatella tuovan journalistiseen mediaan
aiheen, jota ei yksityishenkilon kohdalla viihdeuutisissa puitaisi. Hovin voidaan tavallaan
ajatella ottaneen tapauksessa kantaa, silla syytosten jalkeen prinssi Andrew’lta poistet-
tiin hanen sotilaalliset arvonimensa. Jos kaikki mediasisallot mielletaan poliittisesti rele-
vantin tiedon perusteella samaan tapaan poliittisesti vaikuttaviksi (Weinmann ja Vorde-
rer 2018, 467), voi téllaisen aiheen uutisointi heratellda myo6s yhteiskunnallisempaa ja

poliittisempaa pohdintaa.

Toinen esimerkki poliittisesta potentiaalista paikallistuu uutisointiin kuningatar Camillan
tittelista. Uutisissa painotetaan kansan mielipidetta ja tuodaan se osaksi viihde- ja julk-
kisjournalismia. Tavallisten ihmisten mielipiteiden esittaminen osana uutisointia, olivat
kyseessa sitten yleisimmat tai ne kaikkein viihdyttavimmat mielipiteet, tavallaan pienen-
taa kuilua uutisissa jalansijaa saavien mielipiteiden ja yleison valilla. Myds muut kansan
negatiiviset reaktiot voidaan mieltda poliittisesti relevantiksi tiedoksi: ne voivat painot-

taa sitd, etta hoviin ja monarkiaan kohdistuu myos kriittisempia nakokulmia.

Aineiston analysoimisen jalkeen havaitsin, ettd paikallistamieni diskurssien nimissa on
osittaista samankaltaisuutta Noora Hapulin (2018) pro gradu -tutkielman tulosten
kanssa. Hapuli on tutkinut diskurssianalyysin keinoin pro gradu -tutkielmassaan sita, mil-
laisia diskursseja llta-Sanomissa rakennetaan prinsessa Dianasta 20 vuotta prinsessan
kuoleman jalkeen. Hanen paikallistamiinsa diskursseihin kuuluivat muiden muassa uhri-
diskurssi seka kansadiskurssi, joiden nimet yhtenevat osittain niiden diskurssien kanssa,
joita itse tutkielmassani paikallistin. En ole tarkoituksellisesti tai tietoisesti nimennyt ha-
vaitsemiani diskursseja saman tyyppisilld nimilld. Yhtaldisyyden perusteella voitaisiin
kuitenkin pohtia, onko kuninkaallisten esittaminen esimerkiksi kansan tai jonkinlaisen

uhriasetelman kautta suomalaisissa kuninkaallisuutisissa toistuvaa.
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5 POHDINTA

Tassa luvussa kayn lapi tutkimuksen kulkua, sen tavoitteiden saavuttamista seka tutki-
mustulosteni yleistettavyytta. Lisaksi pohdin tutkielmani mahdollisia puutteita seka sita,
mihin suuntaan tutkielman aihetta voitaisiin mahdollisesti kehittda. Lopuksi reflektoin
omaa ymmarrystani suhteessa tutkimuksen tuloksiin, viihdejournalismiin seka kunin-

kaallisuutisointiin.

Diskurssianalyysi oli johdantoluvussa asettamilleni tavoitteille ja tutkimuskysymyksiini
vastaamiselle soveltuva tutkimusmenetelma. Luvussa nelja esittelin tutkimukseni kes-
keiset 16ydokset. Tiivistettyna kuninkaallisia esitettiin aineistossani kansa- ja yhteisodis-
kurssin, perhediskurssin seka uhridiskurssin kautta. Britannian kolonialistisesta histori-
asta esiintyi aineistossani otteita, mutta ne sijoittuivat ainoastaan yhteen artikkeliin ja
osaksi kuninkaallisten tarinaa. Kuninkaallisuutisointiin liittyva poliittinen relevanssi pai-
kallistui aineistossa kuninkaallishahmojen kautta uutisointiin nouseviin yhteiskunnalli-

siin aiheisiin, poliittisesti relevantteihin tietoihin seka Britannian kansan reaktioihin.

Tulokset antavat suuntaa siitda, miten Britannian kuninkaallisia esitetdaan yksittaisen suo-
malaisen iltapadivalehden viihde- ja julkkisuutisoinnissa. Aineistoni laajuus oli kandidaa-
tintutkielmalle soveltuva, mutta laajasti yleistettavien tulosten saamiseksi otanta on
suppea. Vaikka seka aineiston ajallinen rajaus ja keruussa kaytetty hakulauseke olivat
perusteltuja valintoja, voivat ne vaikuttaa diskursseihin, joita uutisista paikallistuu. Tu-
losten yleistettavyyteen vaikuttaa myos se, ettd analyysini kohdistui vain yhteen suoma-
laiseen iltapaivalehteen. Mahdollinen jatkotutkimuksen kohde voisikin olla tarkastella ja
vertailla diskursseja suomalaisten iltapaivdlehtien kuninkaallisuutisten valilld: onko
niissa diskursiivista johdonmukaisuutta, joka on aiempien tutkimustulosten mukaan
(Blain ja O’Donnell 2003, 30) britannialaisissa kuninkaallisuutisissa katsottu vdhaiseksi?
Jatkotutkimusaiheena voitaisiin tarkastella myos sita, onko eri kuninkaallishahmoja ka-

sittelevien uutisten valilla diskursiivista johdonmukaisuutta.

Suomalaisissa iltapdivalehdissa ja suomalaisessa kontekstissa Britannian kuninkaallisia

tarkastellaan hyvin etdalta esimerkiksi britannialaisiin lehtiin verrattuna. Katson, etta
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suomalaisissa uutisissa kuninkaallishahmot voi tasta syysta olla helppo mieltda nimen-
omaan julkisuudenhenkildiksi, silla Britannian monarkia ja siihen liitetty kolonialistinen
toiminta eivat vaikuta suomalaiseen yleis66n valittdmasti. Kolonialismin itsessdaan on
kuitenkin katsottu olevan lasna myos Suomen historiassa: esimerkiksi saamelaistutkija
Rauna Kuokkanen on tulkinnut suomalaista valtiota asuttajakolonialistisena (Keskinen
2021, 71). Vaikka kuninkaallisuutisointi ei siis suoraviivaisesti liity suomalaisiin tai Suo-
men historiaan, edustaa monarkia kuitenkin sellaista kyseenalaistettua toimintaa, jonka
on katsottu olevan lasna myds suomalaisessa kontekstissa. Ndin myds suomalaisen uu-

tisoinnin luomia mielikuvia aiheesta on mielekasta tarkastella.

Kuninkaallisuutisten analysoiminen poliittisemmasta nakékulmasta teroitti omaa ym-
marrystani siita, millaisiin seikkoihin viihde- ja julkkisjournalismin poliittisuus kytkeytyy.
Viihdeuutiset voivat valittaa yleisolle poliittisesti relevanttia tietoa, joten viihdejourna-
lismin potentiaalia poliittisen keskustelun herattamiseen ei ole mielestani mielekasta si-
vuuttaa tdysin. Itsekin viihdeuutisia kirjoittavana toimittajana katson, ettei myoskadan
yleisén kykya tunnistaa viihdeuutisista poliittisempiakin aspekteja ja suhteuttaa niita

journalismin ulkopuoliseen todellisuuteen tulisi aliarvioida.

Katson, etta viihdejournalismin poliittisia nakékulmia voitaisiin mahdollisesti teroittaa
erilaisten kielenkdyton tapojen ja niiden luomien mielikuvien kautta: esimerkiksi tulok-
sissani keskeinen uhridiskurssi vaikuttaa halventavan poliittisten aiheiden nousemista
henkilotasolta yleisemmalle tasolle. En kuitenkaan vaita, etta viihdejournalismin hypo-
teettinen suuntaaminen tietoisen poliittisen tai yhteiskunnallisen osallistamisen suun-
taan olisi yksiulotteista tai helppoa: viihdejournalismi mielletdan usein vastapainoksi va-
kavalle sisall6lle, ja aiheissa ja nakokulmissa painottuvat myos kaupalliset intressit. Kat-
son kuitenkin, etta viihde- ja julkkisjournalismin mahdollisuus poliittisen keskustelun ja

ajattelun herattamiseen on asia, joka toimittajien voisi olla hyva tyossaan tiedostaa.
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