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Tassa tutkielmassa tarkastelen ymparistoliike Elokapinan toiminnan kehystamista
suomalaisten sanomalehtien paakirjoituksissa. Tutkimuksen aineisto koostuu 13:sta
vuonna 2021 kirjoitetusta paakirjoituksesta. Niissa kaydaan |lapi Elokapinan tuona aikana
jarjestamia mielenosoituksia seka osittain vuonna 2020 jarjestettya Hatdjarru-
mielenosoitusta.

Tutkielman viitekehyksessa kdyn lapi suomalaisen ymparisto- ja ilmastoliikehdinnan
historiaa sekd journalismin ja ilmastoaktivismin suhdetta. Hyddynndan myos
mediatapahtuman kasitettd paakirjoitusten tarkastelussa. Analyysimetodinani kaytan
kehysanalyysia erityisesti Robert Entmanin maaritelman mukaisesti. Loysin analyysissa
viisi kehystd, joita ovat arsyttdmisen ja polarisaation kehys, nuoruuden ja idealismin
kehys, vadrien keinojen kehys, oikeiden keinojen kehys sekd kipuilevan valtiovallan
kehys.

Elokapina kehystetdan aineistossa tahona, jonka kansalaistottelemattomuus arsyttaa
tavallisia ihmisia, luo jakolinjoja seka polarisoi ilmastonmuutoskeskustelua. Liikkeen
tavoitteet ndhdaan jaloina ja osittain eparealistisina, mutta heidan valitsemansa keinot
toimivat ndita tavoitteita vastaan. Elokapinan toiminta aiheuttaa paakirjoitusten
mukaan myos haasteita poliisille, poliitikoille ja oikeuslaitokselle. Kirjoituksissa
tunnistetaan myos lilkkeen strategian perustuvan julkisuudelle.

Analyysini tulokset kertovat, ettd median tavat kehystdaa Elokapinaa ovat
kokonaisuudessaan melko yhtaldisia ja negatiivisia, vaikka erityisesti kahdessa
paakirjoituksessa esitetdadn asiaan vaihtoehtoisia nakokulmia. Tulokset ovat osittain
linjassa aiemman tutkimuksen kanssa.

Tutkimusasetelmasta ei voi paatella millaista representaatiota Elokapina on saanut
uutisoinnissa, mutta se tarjoaa katsauksen paakirjoitustoimitusten suhtautumiseen
liiketta kohtaan. Pohdinnassani esitan, etta journalististen medioiden huoli Elokapinasta
polarisoimassa ilmastonmuutoskeskustelua kytkeytyy siihen, miten hyvin ne voivat itse
edistaa ilmastonmuutoksen vastaista tyota tulevaisuudessa.

Avainsanat:  Elokapina, ilmastojournalismi, ilmastoaktivismi,  kehysanalyysi,
mediatapahtuma, journalismi

Taman julkaisun alkuperaisyys on tarkastettu Turnitin Originality Check -ohjelmalla.
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1 JOHDANTO

Elokapina on Isossa-Britanniassa perustetun ulkoparlamentaarisen ymparistoliike
Extinction Rebellionin (XR-liike) suomalainen osasto. Extinction Rebellion perustettiin

31. lokakuuta 2018 ja toiminta Suomessa alkoi marraskuussa 2018 (Elokapina.fi, 2022).

Elokapinalla on kolme vaatimusta, jotka koskevat Suomen hallituksen toimintaa:
hallituksen on julistettava ilmasto- ja ymparistohatatila ja ryhdyttava saannolliseen
kriisitiedotukseen. Toiseksi on luotava sitova lainsdadantd hiilineutraaliuden
saavuttamiseksi vuoteen 2025 mennessa ja aloitettava valittomasti laaja ekologinen
jalleenrakennus. Kolmanneksi hallituksen on kutsuttava koolle kansalaisfoorumi, joka
kdy puntaroivia keskusteluja tutkimustiedon pohjalta ja tekee ehdotuksia sosiaalisesti
oikeudenmukaisista pdastovahennyskohteista ja luonnonsuojelutoimista, jotka

eduskunnan on kasiteltdva. (Elokapina.fi, 2022.)

Elokapinan toiminta keskittyi aluksi [dhinna puheisiin, performansseihin ja
mielenosoituksiin, joissa ei harjoitettu kansalaistottelemattomuutta (Mantymaa 2019).
Ensimmaisen kerran Elokapina sulki tien Helsingissd huhtikuussa 2019, kun noin
kaksikymmentd mielenosoittajaa katkaisi lilkkenteen Kaivokadulta viideksi minuutiksi

(Maukonen 2019).

Liikkkeen tunnetuimmiksi mielenosoituksiksi ovat nousseet syksyn 2020 Hatdjarru-
mielenosoitus seka vuoden 2021 Kesdkapina- ja Syyskapina mielenosoitukset, joissa
mielenosoittajat harjoittivat kansalaistottelemattomuutta. Kansalaistottelemattomuus
on avointa ja julkista toimintaa, jossa rikotaan ongelmalliseksi koettua lakia tai saadosta
ja karsitdan sen seuraukset jonkin asiantilan muuttamiseksi (Eskelinen, Seppala ja

Ryynanen 2019).

Tassa tutkielmassa tarkastellaan Elokapinan vuoden 2021 mielenosoitusten saamaa
kasittelya suomalaisten sanomalehtien paakirjoituksissa. Paakirjoitukset avaavat

ikkunaa toimituksien arvomaailmaan ja kertovat taman tutkielman kontekstissa



esimerkiksi siita, millainen rooli yhteiskunnassa annetaan

kansalaistottelemattomuudelle ja ilmastoaktivismille.

Valitsin taman aiheen tutkielmalleni, silla koronapandemian aikaan
ilmastonmuutokseen liittyvat kysymykset tuntuivat padsevan otsikoihin vain Elokapinan
toiminnan kautta. Median suhtautuminen liikkeeseen vaikutti kuitenkin nihkealta
etenkin paakirjoituksissa, vaikka itse lehtien sivuilla muuten yleis6d tunnuttiin

kannustavan ilmastouhkaan herdamiseen.

Jos ilmastokysymysta pitavat pinnalla vain aktivistit, joihin media ei suhtaudu suopeasti,
voiko se vaikuttaa ihmisten yleiseen asennoitumiseen koko ilmastokriisin suhteen?
Hallitustenvalisen ilmastonmuutospaneeli [IPCC:n tuoreimman vuoden 2023
maaliskuussa julkaistun raportin mukaan 1,5 asteen lampenemisen haamurajasta kiinni
pitamiseksi paastojen pitaisi vahentya puoleen nykyisestd vuoteen 2030 mennessa ja

aika toimille on nyt (Jokinen ja Rautaheimo 2023).

Seuraavaksi kasittelen tutkimuksen teoreettista viitekehysta. Kerron ympéristoliikkeen
historiasta Suomessa seka ilmastoaktivismin ja -journalismin suhteesta. Kasittelen myos

mediatapahtuman kasitettd seka kertaan Elokapinan toimintaa Suomessa.

Luvussa kolme kayn lapi tutkielman aineistoa ja metodia. Neljannessa luvussa kayn lapi
analyysin tuloksia ja lopuksi pohdin ndiden tulosten merkitysta. Lopuksi pohdin tulosten

merkitysta sekda mahdollisia jatkotutkimuksen aiheita.



2 TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Kdyn taman luvun ensimmadisessa alaluvussa lapi ymparistoliikkeen historiaa
suomalaisessa kontekstissa. Ymparistoliikkeen historian tarkastelu asettaa Elokapinan
toiminnan osaksi jatkumoa, jolla on juuret jo vuosikymmenten takana. Samalla se
osoittaa, ettd ympadristoaktivismi on ollut suomalaisessa mediassa jo ennenkin

tarkastelussa.

Toisessa alaluvussa kdyn lapi ilmastoaktivismin ja -journalismin nykysuhdetta ja

kolmannessa alaluvussa taustoitan Elokapinan toimintaa Suomessa.

2.1 Ymparisto- ja ilmastoliikehdinnan historiaa Suomessa

Tutkija Esa Konttinen jaottelee ymparistoliikkeen synnyn sotien jalkeisessd Suomessa

neljaan aaltoon (Konttinen 1999b, 21).

Ennen  1960-lukua  luonnonsuojeluliikehdintd  keskittyi  konservationistiseen
koskemattoman luonnon sailyttdmiseen, erityisesti vuonna 1938 perustetussa Suomen
luonnonsuojeluyhdistyksessd®. Nuoremmat jdsenet haastoivat titd ideologiaa
vhdistyksen sisalld asettamalla ymparistoongelman keskioon ihmisten ja teollisuuden

aiheuttamat saasteet. (Konttinen 1999b, 8.)

Ensimmdinen aalto oli siis ajatusmallien  muutos  konservationismista
ymparisténsuojeluun, jota vauhditti aikakauden nopea teollistuminen ja sen mukanaan
tuomat ongelmat. 1970-luvulta 1980-luvun alkuun kestanytta toista aaltoa leimasivat
yksilollisyys seka vaihtoehtoisten elamantapojen, kuten kasvissydonnin ja
mielenosoitusten yleistyminen. Aikakauden kulminaationa voidaan pitda Koijarven

mielenosoitusta, jossa mielenosoittajat harjoittivat kansalaistottelemattomuutta

1 Suomen luonnonsuojeluyhdistys tunnetaan nykydan Suomen luonnonsuojeluliittona (SLL).



kahlehtimalla itsenséa kaivinkoneisiin estddkseen lintujarven kuivattamisen. (Konttinen

1999b, 21-26.)

1980-luvun lopulla liikkeelle Iahteneen kolmannen aallon keskitssa oli metsien suojelu,
joka oli metsateollisuuteen nojaavassa maassa kuuma kiistanaihe. Luonnonsuoijelijat
kohtasivat aarniometsien suojelussa vastahakoisia paikallisia, joiden mielesta aktivisteja
ei kiinnostanut heiddn toimeentulonsa. Symbolisella tasolla liikkeen fokus siirtyi pois

ihmisesta kohti ekosentrista ajattelua. (Konttinen 1999b, 29-31.)

Konttinen nimeda neljanneksi aalloksi eldinoikeusaktivismin nousun, joka muistetaan
erityisesti vuoden 1995 “kettutyttojen” iskuista turkistarhoille, joissa tarhaeldimia
vapautettiin luontoon (Konttinen 1999b, 33). Myohemmassa tutkimuksessa neljanneksi
aalloksi on myoOs nimetty globalisaatiokriittinen liikehdintd, joka kritisoi vuosituhannen

vaihteessa kapitalismia suurmielenosoituksilla (Kumpu 2020, 30).

2000-luvulta ldhtien ilmastonmuutos on noussut koko ymparistodiskurssin keskioon ja
osittain jopa korvannut ymparistokeskustelua. Tutkija Ville Kummun mukaan
ilmastonmuutos on “myods aktivoinut sellaista ymparistoheratyksen alkuajoista tuttua
ajattelua, joka vaatii ympdariston pilaamista oikeuttavan kestavan kehityksen sijaan
radikaaleja yhteiskunnallisia muutoksia maailmanlopun valttamiseksi”. (Kumpu 2020,

16-17.)

2.2 llmastoaktivismi ja journalismi

Valiverrosen mukaan ympadristdongelmien osalta tutkijoiden tarkein ty6 on tehda
nakymaton nakyvaksi, kun taas median tehtava on tuoda ongelmat julkiseen
keskusteluun, jotta asioita voitaisiin ruveta muuttamaan (Valiverronen 1996, 44).
Julkisen huomion kohteeksi ymparistéongelmat eivat kuitenkaan ole padatyneet
itsestaan, vaan vuosikymmenten kuluessa ymparistéliikkeiden, -jarjestdjen ja muiden

toimijoiden toimesta (Valiverronen 1996, 47).

Ymparistdaiheet ovat jokseenkin ristiriidassa medialogiikan ja journalististen

toimintatapojen kanssa, lukuun ottamatta “dkillisia ymparistéonnettomuuksia,



poliittisia kiistoja tai mielenosoituksia”, silla ymparistéaiheet mielletdan hitaasti

eteneviksi, monimutkaisiksi ja abstrakteiksi (Kumpu 2020, 22).

Eiden ja Kuneliuksen tutkimuksessa nuorten ilmastoaktiviestien kontribuutioista
ilmastokeskustelulle todetaan, ettd nuoret aktivistit ovat onnistuneet luomaan itselleen
tarkedn roolin vakiintuneiden ilmastopoliittisten toimijoiden rinnalle: he toimivat
tieteellisen tiedon ja ilmastonmuutoksen lieventamisen ldhettildinad (Eide ja Kunelius
2021, 1). Erityisesti IPCC:n vuoden 2018 raportti, joka muistetaan 1.5 asteen
lampenemisrajan asettamisesta, on lisannyt nuorten ilmastoliikehdinnan aktiivisuutta

Fridays for Future -liikeen? ohella (Eide ja Kunelius 2021, 3—4).

Eiden ja Kuneliuksen tutkimuksessa haastatellut aktivistit kuvailevat nakevansa median
jajournalistit liittolaisina, jotka luovat aktivismille huomiota ja poliittista valtaa. Aktivistit
mieltivdt nuoren ikdnsa kaksiterdiseksi miekaksi: nuoruus oli itsessdaan yksi
uutiskriteereistd, mutta toisaalta journalistit saattoivat olla ottamatta heitd vakavasti

sen vuoksi. (Eide ja Kunelius 2021, 14.)

Esimerkiksi Fridays for Future -liikkeen Saksan aktivisteista kirjoitettua uutisointia
tutkiessaan Bergmann ja Ossewaarde huomasivat, ettd mediarepresentaatiot
keskittyivat usein ilmastokeskustelun sijaan aktivistien kuvaamiseen oppilaina ja
lintsaajina, joilla on lain mukainen velvollisuus koulussa kayntiin (Bergmann ja

Ossewaarde 2020, 286—-287).

IImastoaktivistit ovat |ahiaikoina hyodyntaneet enenevissa maarin julkisuutta keraavaa,
poliittisesti motivoitunutta lain rikkomista (Scheuerman 2022, 1). Nykyisessa hybridissa
mediaymparistossa aktivistit voivat hyddyntdda mediaa osana strategiaansa

perustamalla toimintansa dramaattisiin  ja  hdiritseviin  taktiikoihin, kuten

2 Fridays for Future on ilmastoaktivisti Greta Thunbergin aloittama ilmastoliike, jonka nuoret jisenet ovat
koululakossa perjantaisin ilmastotekojen vaatimiseksi (Eide ja Kunelius 2021, 2).



massamielenosoituksiin tai kansalaistottelemattomuuteen saadakseen nakyvyytta

(Caren, Andrews ja Lu 2020, 446).

IImastonmuutoksen vastaiseen kansalaistottelemattomuuteen liittyen journalistisen
median toiminnasta |0ytyy heikosti tutkimusta. Culver ja McLeod kuitenkin toteavat
Black Lives Matter —mielenosoituksien kehystamiseen liittyvassa tutkimuksessaan, etta
kansalaistottelemattomuutta hyodyntavistda mielenosoituksista uutisoitaessa media
keskittyy usein toiminnan rikollisuuteen itse protestoitavan asian kustannuksella (Culver
ja MclLeod 2023, 219). He toteavat myds, ettd kun yleison tiedon pohjana liikkeen
toiminnasta on pddasiassa valtamedian uutisointi, joka keskittyy mielenosoitusten
aiheuttamiin vahinkoihin ja vakivaltaan, se voi aiheuttaa yleis6ssa pelon ja halveksunnan
tunteita. Ne voivat taas johtaa mielipiteen- ja kokoontumisvapautta rajoittavan

lainsddadannon kannatuksen nousuun. (emt., 220.)

2.3 Mediatapahtumat

Viestinnan tutkimuksen kasite mediatapahtuma kuvaa tietynlaista, yleensa televisioitua
tilaisuutta, joka nostetaan merkittavaksi mediarituaaliksi normaalin uutisvirran

ulkopuolelle (Dayan ja Katz 1992).

Kasitteen kehittajien Dayanin ja Katzin mukaan mediatapahtuma keskeyttda normaalin
rutiininomaisen arjen, se kehystetadan historiallisina seremoniana, tapahtuma
lahetetaan suorana ja se on suunniteltu median ulkopuolisen tahon toimesta.
Mediatapahtumat ovat juhlavaa katsottavaa, jotka kutsuvat laajan yleisénsa jakamaan

saman kokemuksen. (emt.)

Dayanin ja Katzin alkuperaisteos on julkaisustaan lahtien herattanyt kritiikkia:
mediatapahtumien narratiivien eroja esimerkiksi eri maiden ldahetyksien valilla ei
huomioitu ja tapahtumia tarkasteltiin Iahinna niiden televisiolahetysten kautta muusta

uutisoinnista piittaamatta (Sonnevend 2018).

Dayan on mydhemmin todennut, ettd mediatapahtumat ovat kadottaneet osan

lumouksestaan. Uutiset ovat saaneet rituaalisempia piirteitd ja mediatapahtuma on



banalisoitunut harmaalle alueelle, jossa mediatapahtuman ja uutisen vilinen raja
hamartyy. Mika vain uutistapahtuma voi tuotantoa muuttamalla muuntua
mediatapahtumaksi. (Dayan 2010, 28-29.) Myods mediatapahtumien kapeat

skenaarioiden raamit on nostettu uudelleenarvioitiin (Couldry, Hepp ja Krotz 2010, 7).

Katzin ja Liebesin mukaan katastrofi-, terrorismi- ja sotauutisointi ovat jattdneet
perinteiset mediatapahtumat osaltaan varjoonsa ja “hairitsevat tapahtumat” (disruptive
events) ovat yhteistuotantoa median ja vallitsevan jarjestelman sijaan median ja
jarjestelman vastaisten hairikoijien valilla (Katz ja Liebes 2010, 32). Taman tutkielman
kannalta on relevanttia, ettd he maarittelevat mielenosoitukset ja lakot

mediatapahtumina, jotka ovat “sovittuja, hyvaksyttyja hairinndan muotoja” (emt., 35).

Sumiala, Valaskivi, Tikka ja Huhtamaki tutkivat Charlie Hebdo -satiirilehden toimitukseen
tehdyn terrori-iskun uutisointia hybridind mediatapahtumana (Sumiala ym. 2018).
Kasitteen taustalla on Chadwickin (2013) ajatus hybridistd mediasysteemistd, jossa

uudet ja vanhat medialogiikat limittyvat ja sekoittuvat toisiinsa.

Sumialan ym. mukaan hybridin mediatapahtumaa tutkittaessa tulee kiinnittaa erityista
huomioita sen eri toimijoiden, viestien ja alustojen vuorovaikutukseen, jotka

muodostavat tapahtuman ‘aidot’ seka ‘viraalit’ narratiivit (Sumiala ym. 2018, 15-16).

2.4 Hatajarru-, Kesakapina ja Syyskapina-mielenosoitukset

Elokapina on jarjestanyt Suomessa useita mielenosoituksia. Kertaan lyhyesti seuraavaksi
Kesakapinan, Syyskapinan ja Hatdjarru-mielenosoituksen tapahtumia, silla ne nousevat

esiin empiirisessa aineistossani.

2.4.1 Hatajarru-mielenosoitus

Suurta mediahuomiota kerasi 3. lokakuuta vuonna 2020 Helsingissa jarjestetty
Hatdjarru-mielenosoitus,  jossa Elokapinan aktivistit aloittivat  tiesulun
Kaisaniemenkadun ja Unioninkadun risteyksessa puolen pdivan aikaan (lkdvalko ja

Stenroos 2020). Mielenosoituksen tavoitteena oli Elokapinan mukaan vaatia Marinin



hallitusta julistamaan ilmastohatatila Suomeen seka ryhtya toimiin hiilidioksidipaastojen

vahentdamiseksi (Elokapina 2020).

Helsingin poliisilaitoksen myohemman tiedottamisen mukaan Elokapina-liikkeen kanssa
olisi sovittu kulkuemuotoisesta mielenosoituksesta, mutta noin 150 ihmista teki
kuitenkin tiesulun Unioninkadulle. Hajaantumiskdskyn noudattamisen sijaan osa siirtyi
viela Kaisaniemenkadun ajoradalle. Poliisin mukaan tehtdvassa olivat mukana ldhes
kaikki Helsingin partiot, ja halytystehtavien kasaantuessa poliisi paatyi kdayttdamaan OC-

kaasusumutetta. (Kirsi ja Rautio 2020.)

Ennen sumutteen kayttoa poliisi yritti poistaa ihmisida kadulta kaskyttamalla ja
kantamalla pois ajovaylaltd, mutta osa palasi istumaan tielle. Sumutetta kaytettiin
poliisin kertoman mukaan niihin, jotka eivat totelleet kaskyja ja heitd “varoitettiin

selkedsti”. (emt.)

Voimakeinojen kayttd rauhanomaista mielenosoitusta vastaan heréatti voimakasta
keskustelua, ja useat kansanedustajat ottivat sosiaalisessa mediassa kantaa poliisin
toimintaan. Poliisin voimakeinojen kdyttod ihmetteli esimerkiksi sisaministeri Maria
Ohisalo, joka kyseenalaisti Twitterissd voimankdyton tarpeellisuuden. (lkdvalko ja

Stenroos 2020.)

Apulaisvaltakunnansyyttdja Jukka Rappe nosti kesdakuussa 2022 seitsemaa Hatajarru-
mielenosoituksessa toiminutta poliisia vastaan syytteitda virkavelvollisuuden

rikkomisesta, pahoinpitelysta seka yllytyksesta (Kuokkanen 2022).

242 Kesakapina

Elokapina jarjesti Kesdakapina-mielenosoituksen 17.6.2021 ja 24.6.2021 valisena aikana.
Mielenilmaus alkoi torstaina 17. kesakuuta noin yhden aikaan paivalla, kun noin 200
aktivistia kokoontui Mannerheimintien ajoradalle Pikkuparlamentin eteen. Osa
aktivisteista leiriytyi tielle ja poliisi turvasi yon lapi jatkunutta mielenosoitusta
liikenteelta. Perjantaina 18. kesdakuuta poliisi asetti betoniporsaita Mannerheimintielle

mielenosoittajien turvallisuuden takaamiseksi. Saman pdivan iltana Elokapina siirsi



mielenosoituksensa Unioninkadun ja Yrjo-Koskisen kadun risteykseen, jossa aktivistit

leiriytyivat kaksi yota. (Karppi ym. 2021.)

Sunnuntaina 20. kesdkuuta poliisi poisti noin 15 hengen vastamielenosoituksen
Kaisaniemenkadun liikenneympyrasta. Noin viiden aikaan alkuillasta Elokapinan
mielenosoittajat palasivat Mannerheimintielle Eduskuntatalon kohdalle estdmaan
liikenteen kulkua. Poliisi ilmoitti, ettei tien katkaisemista enda sallita ja aloitti
mielenosoittajien kiinniottamisen, jota varten paikalle tuotiin bussi. Yhteensa poliisi teki
Mannerheimintielld 104 kiinniottoa ja Unioninkadulla 12, ja kaikki mielenosoittajat

vapautettiin seuraavaan paivdan mennessa. (emt.)

Kesakapina jatkui maanantaina 21. kesdkuuta Senaatintorilla (emt), jossa
mielenosoittajat leiriytyivdt paviljongeissa ja teltoissa (Hirvonen 2021). Torstaina 23.
kesdkuuta mielenosoittajat siirtyivat Saatytalolle, jonne hallitus oli kokoontunut
pitamaan iltakoulun ilmastokysymyksiin liittyen (Karppi ym. 2021). 24. kesdkuuta

Elokapina tiedotti Kesdkapinan paattyvan (emt.).

2.4.3 Syyskapina

Syyskapina-mielenosoitus alkoi 29.9.2021 Eduskuntatalon edustalla. Elokapina oli
neuvotellut mielenosoituksen jarjestelyistda poliisin kanssa, mutta asettui heidan
tahtonsa vastaisesti noin kuuden aikaan illalla Mannerheimintien ajoradalle. Poliisin
poistumiskaskya noudattamatta jattaneita aktivisteja alettiin poistaa ajoradalta
busseihin seitseman jalkeen. Yhteensa poliisi otti kiinni sadoista mielenosoittajista 141.

(Koskela ym. 2021.)

Mielenosoitus jatkui jalleen seuraavana paivana 30. syyskuuta, jolloin silloinen
ulkoministeri Pekka Haavisto kadvi tapaamassa mielenosoittajia. Ajorataa ei kuitenkaan
tukittu, kuten ei myoskaan seuraavana paivana. Elokapina valtasi jalleen 2. lokakuuta
Mannerheimintien ajoradan, ja mielenosoittajat pystyttivat tielle telttoja. Poliisi aloitti
jalleen poistumiskaskyjen jalkeen mielenosoittajien kiinniottamisen ja otti kiinni paivan

aikana yhteensa 142 ihmista. (emt.)



Nelja pdivad mydhemmin 6. lokakuuta Elokapina sulki Hakaniemen ja Helsingin
ydinkeskustan yhdistavan Pitkdnsillan. Poliisi antoi mielenosoittajille poistumiskaskyn ja

otti kiinni 123 sitd noudattamatta jattanytta henkiloa. (emt.)

8. lokakuuta Elokapinan aktivistit lukittautuivat ja liimautuivat Valtioneuvoston linnan

sisaankdynneille (emt.).

Poliisi otti kiinni 51 mielenosoittajaa, joista osa oli kiinniotettuna yli vuorokauden.
Poliisihallitus tutki Helsingin poliisin toimintaa, silla se mydnsi mielenosoituksen jalkeen
arvioineensa turvallisuusuhan vaarin, mutta moitteita 16ytyi vain sisdisesta viestinnasta.

(Karhu 2022.)

2.5 Tutkimuksen tavoite ja tutkimuskysymys

Tarkoituksenani on selvittda, millainen median suhtautuminen on Elokapinan kaltaiseen
julkisuutta hyvakseen kayttavaan ilmastoliikkeeseen. Extinction Rebellionin toiminnasta
Isossa-Britanniassa |6ytyy jonkin verran aiempaa tutkimusta, mutta Suomen
Elokapinasta on mediaan liittyen tdhdn mennessa tehty vain joitakin opinndytetoita.
Niissa on analysoitu muun muassa liikkeen protestikuvien representaatioita (Suppanen
2022), kansalaistottelemattomuuden kasittelya lehtiartikkeleissa (Heiskanen 2022) seka
elokapina-aihetunnisteellisten tviittien diskursseja (Helminen 2021). Elias Kaskelan
maisterintutkielmassa Elokapina-kohun muodostuminen journalismin ja Twitterin
vuorovaikutteisessa julkisuudessa Hatajarru-mielenosoitusta tutkitaan hybridina

mediatapahtumana (Kaskela 2022).

Tutkimuskysymykseni on seuraava: Miten Elokapinaa ja sen toimintaa kehystetaan

suomalaisten sanomalehtien paakirjoituksissa?
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3 TUTKIMUSMENETELMA JA AINEISTO

3.1 Aineisto

Valitsin tutkielmani aineistoksi 13 Elokapinan toimintaa kasittelevaa paakirjoitusta (Liite
1). Jaakkolan maaritelman mukaan padkirjoitus on “sanomalehden artikkeli- tai
paatoimittajan laatima mielipidekirjoitus, joka edustaa lehden virallista linjaa” (Jaakkola
2013, 229). Paakirjoitus on pitkdan ollut journalistisena genrena juttutyyppien historiaa

tutkineen Pietilan mukaan konservatiivinen (Pietila 2008, 559).

Kuparinen moittii Journalistin® paakirjoituksessa paakirjoitusten kirjoittajia: muiden
toimittajien tyo ongelmien paljastamisesta valuu hukkaan, kun paakirjoitukset tarjoavat
hyvinvointiyhteiskunnan pelastamiseen julkisen talouden leikkauksia seka verojen ja
velan vastustamista (Kuparinen 2022). Paakirjoitukset maaritelmad lehden linjaa
edustaviksi mielipidekirjoituksina on myos siis kyseenalaistettu, silla niiden sisallot ja

lehden varsinaisten uutisten tarjoamat nakdkulmat voivat olla ristiriidassa keskenaan.

Tekstit on julkaistu vuoden 2021 aikana suomalaisissa sanomalehdissa. Valitsin
aikarajaukseksi 1.1.—18.10.2021, silla alustavien aineistohakujen perusteella valtaosa
Elokapinaa kasittelevistd paakirjoituksista on kirjoitettu silloin. Aineistoon mukaan
valittujen paakirjoitusten kasittelemat aiheet ovat talléin myds yhtendisempia, silla
niissa kaydaan lapi lahinna Kesdkapinan ja Syyskapinan tapahtumia, eikd aiempia

vuonna 2020 jarjestettyja mielenosoituksia.

Aineiston rajaus kyseisiin julkaisuihin perustuu tiedonhakuun Googlen hakukoneen
avulla hakusanoilla “elokapina” ja “paakirjoitus”. Valintakriteerind juttutyypin ja
aikarajauksen toimi myos se, ettd paakirjoituksen taytyy kasitella paaasiallisesti
Elokapinaa ja sen toimintaa: rajauksen ulkopuolelle jai esimerkiksi Kirkon ja kaupungin

padkirjoitus, jossa kasiteltiin [ahinna kirkon ja liikkeen suhdetta (Heinimaki 2021).

3 Journalisti on Suomen Journalistiliiton jasenlehti.
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Aineiston paakirjoitukset on poimittu seuraavista julkaisuista: Iltalehti, Ilta-Sanomat,
Kouvolan Sanomat, llkka-Pohjalainen, Helsingin Sanomat, Helsingin Uutiset, Savon
Sanomat, Voima ja Suomenmaa. Elokapinaa kasittelevia kirjoituksia |6ytyi siis laajalti
halki mediakentan. Valituista julkaisuista on otettu aineistoon jokainen Elokapinaa
kasitteleva padkirjoitus, joka 16ytyi lehden verkkojulkaisun sisdisen hakukoneen kautta
valitulla aikavalilla. Julkaisujen sisdisen haun aikavali perustuu ensimmaisen

hakukoneen avulla tekemani haun tuloksiin.

lltapdivalehdista aineistoon valikoitui /lta-Sanomilta yksi padkirjoitus ja /ltalehdeltd
kolme. Helsingin Sanomilta aineistoon otettiin kaksi paakirjoitusta. Muilta maakunta- ja
aluelehdiltd, eli Kouvolan Sanomilta, llkka-Pohjalaiselta sekd Savon Sanomilta valikoitui
kultakin aineistoon yksi paakirjoitus. Savon Sanomista valitsin lisdksi pdatoimittaja
Seppo Ronkoén Paatoimittajalta-palstalle kirjoittaman tekstin /Imastohuoli ei ole
harvojen performanssi. Otin kyseisen tekstin mukaan aineistoon, sillda se kasittelee
keskeisesti Elokapinaa, ja ndkemykseni mukaan péaatoimittajan kirjoittama, kantaa
ottava kirjoitus on rinnastettavissa padkirjoitukseen. Tatd tukee Iluvun alussa

mainitsemani Jaakkolan paakirjoituksen maaritelma.

Kaupunkilehdista aineistoon valikoitui yksi paakirjoitus Helsingin Uutisilta. Kahdesti
viikossa ilmestyva julkaisu kuuluu Keskisuomalainen-konserniin ja se tavoittaa printissa
ja verkossa 406 000 lukijaa (Etela-Suomen Media 2023). Keskustan puoluelehti
Suomenmaalta aineistoon on valittu myds yksi paakirjoitus. Kerran kuussa ilmestyvalla
painetulla lehdellda on 10 000 lukijaa kuukaudessa ja Suomenmaan verkkosivuilla 650
000 kayntia kuukaudessa (Suomenmaa 2023). En rajannut puoluelehtia ulos aineistosta,
silla vaikka niilla on poliittisia kytkoksia niin rahoituksen ja arvojen puolesta (Holmberg
2004, 94), Suomenmaa kuuluu kuitenkin Julkisen sanan neuvoston (JSN) jasenlehtiin.
Aineistoon kuuluu myo6s yksi paakirjoitus Voima-lehdestd. Voima Kustannus Oy:n
julkaisema lehti maarittelee itsensa sivuillaan puoluepoliittisesti sitoutumattomaksi
kulttuurilehdeksi (Voima 2021a). JSN:n jaseniin kuuluva Voima ilmestyy painettuna
kymmenen kertaa vuodessa, minka lisdaksi se julkaisee verkkosivuillaan sisalt6a

arkipaivisin (Voima 2021b).
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3.2 Kehysanalyysi

Kehysanalyysi on laajalti kdytetty tutkimusmenetelma humanistisissa tieteissa. Termin
popularisoijana pidetty sosiologi Erving Goffman kasitteli vuonna 1974 julkaistussa
kirjassaan Frame analysis: An Essay on the Organization of Experience kehysanalyysia

ihmisen tapana jasennelld omaa kokemustaan.

Kehystaminen on Robert Entmanin mukaan humanistisissa tieteissa paljon kaytetty,
mutta hyvin hajanaisesti maaritelty kasite (Entman 1993,51). Entmanin mukaan
kehystaminen tarkoittaa tiettyjen nakokulmien valitsemista koetusta todellisuudesta ja
niiden nostamista nakyvaksi viestinnallisessa tekstissd tavalla, joka tukee tiettya
ongelman maarittelyd, tulkintaa, moraalista arviota tai hoitokeinoa (Entman 1993, 52).
Kehykset vaikuttavat siihen, miten yleis6 huomaa, ymmartdad ja muistaa tietyn
“ongelman” ja niiden ulkopuolelle jatetyt tulkinnat ovat yhta merkittavia kuin tulkinnat,

joita ne sisaltavat (Entman 1993, 54).

Entman muistuttaa kuitenkin, etta tekstin pdaasiallinen tapa kehystda on merkittavampi
kuin vaikeammin havaittavammat tavat, joilla sitd voisi tulkita: esimerkkind han sanoo,
ettd jos lasin kuvataan olevan puoliksi tdynna, harva uskoo sen olevan puoliksi tyhja

(Entman 1993, 56).

Seppasen ja Valiverrosen mukaan yhteiskunnallisten liikkeiden toimintakyky ja jasenten
rekrytoiminen on sidoksissa siihen, miten ne saavat omat nakoékulmansa yleiseen

tietouteen ja hyvaksytyiksi (Seppanen ja Valiverronen 2012, 98).

Hallin  mukaan media on tarkeimpia vyleisen mielipideilmapiirin maarittdjia
ajankohtaisissa ja kiistanalaisissa asioissa. Media ei kuitenkaan varsinaisesti paata
julkista suhtautumista, vaan rooli lankeaa ensisijaisille mddrittelijéille (primary definers),
joiden lausumista median representaatio syntyy. Vaikka median ja vallanpitdjien
intressit eivat ole aina yhtenaisia, uutistyon prosessit nostavat usein yhteiskunnallisten

instituutioiden, kuten poliisin, nakemykset keskioon (Hall ym. 1978.)
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Kehyksia syntyy myos journalismin ulkopuolella muiden yhteiskunnallisten vaikuttajien
toimesta, ja merkityksien nostaminen valtavirtaan mediassa on kamppailua eri tahojen
valilla. Esimerkiksi eldinsuojelijat pyrkivdt nostamaan esille elintarviketeollisuuden
hakkikanojen kurjia oloja, kun taas teollisuus saattaa kutsua kyseisten lintujen munia

“onnellisten kanojen muniksi”. (Seppanen ja Valiverronen 2012, 98-99.)

Aloitin analyysin lukemalla kaikki paakirjoitukset lapi ja tekemalld jokaisesta
systemaattiset muistiinpanot. Sen jdlkeen aloin hahmottelemaan tihentymia tiettyjen
tapahtumien, ajatusten ja argumenttien valilla, jotka esiintyivat teksteissa toistuvasti.

Muodostin ndiden pohjalta kehykset, joita tassa tutkimuksessa kertyi viisi kappaletta.

Osassa paakirjoituksista oli kuvituskuvia tekstien yhteydessd, mutta aineiston

tasapuolisen arvioinnin nimessa rajasin ne kuvateksteineen analyysin ulkopuolelle.
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4 ANALYYSI JA TULOKSET

Paakirjoitusten analyysissd selvisi, ettd Elokapinan toiminnan kehystaminen oli
paakirjoituksissa kokonaisuudessaan kohtalaisen yhtendista. Tutkimusmetodini avulla
|6ysin aineistosta yhteensa viisi kehysta, jotka ovat drsyttamisen ja polarisaation kehys,
nuoruuden ja idealismin kehys, vaarien keinojen kehys, oikeiden keinojen kehys seka

kipuilevan valtionvallan kehys.

Aineistosta l0ytyi kaksi paakirjoitusta, jotka poikkesivat selvdsti muista. Kasittelen
Suomenmaan paakirjoitusta tarkemmin nuoruuden ja idealismin kehyksen yhteydessa
ja Voiman paakirjoitusta taas arsyttdmisen ja polarisaation kehyksen yhteydessa.
Tutkielman lopusta l6ytyy liite, jossa on taulukoitu mita kehyksia mistdkin kirjoituksesta

loytyy (Liite 2).

4.1 Kehykset

Kehyksista yleisimpia olivat vaarien keinojen, kipuilevan valtiovallan seka drsyttamisen
ja polarisaation kehykset. Harvinaisin kehys oli nuoruuden ja idealismin kehys, joka

esiintyi viidessa tekstissa. Oikeiden keinojen kehys l6ytyi yhdeksasta tekstista.

Jatin median suhtautumisen ilmastonmuutokseen kehyksien ulkopuolelle, silla
vhdessakaan tekstissa ei kyseenalaistettu tarvetta ilmastotoimille ja useassa niitda myos
vaadittiin. Omana kehyksenaan se olisi koskettanut aineiston jokaista tekstia ja olisi ollut

sisalloltaan koyha.

4.1.1 Arsyttamisen ja polarisaation kehys

Arsyttdmisen ja polarisaation kehys I6ytyi kaikista paitsi yhdestd aineiston

paakirjoituksesta, tehden siita kaikista yleisimman.

Kehyksessa Elokapinaa kuvataan tahona, joka aiheuttaa artymysta tavallisissa ihmisissa

ja luo toiminnallaan vastakkainasettelua itsensa ja muiden vilille.

Artymystd ihmisissa herattidvit kehyksen mukaan Elokapinan keinot ja erityisesti

liikenteen pysayttaminen. llkka-Pohjalaisen paakirjoituksessa mainitaan esimerkkina
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Kesakapina-mielenosoituksen jarjestyspaikan “ohiajaneet, joista moni mietti, miten
noin suurella joukolla tyoikaisia on aikaa vetelehtia tydaikana kadulla” (Mantila 2021).
Harmia aiheuttaa myos itse kansalaistottelemattomuus, joka ei kerdaa sympatiaa

rasittamalla turhaan sivullisia viranomaisia (Keskinen 2021).

Elokapinan herdttamat tunteet ulkoistetaan usein artikkeleissa kolmannen osapuolen,

eli tavallisten kansalaisten kokemiksi.

Elokapinaa kuvataan vastakkainasettelujen ja jakolinjojen aiheuttajana esimerkiksi siksi,
ettd “aarikeinot synnyttavat vaistamatta myos vastusta, ja siksi on syytad pohtia, milloin
ne kaantyvat ajettavaa asiaa vastaan” (llta-Sanomat 2021). /lta-Sanomien paakirjoitus
myos vihjaa sanavalinnoillaan “yhteenoton vaarasta” ja “kasirysysta” poliisin kanssa,

ettd Elokapinan mielenosoitukset eivat olisi vakivallattomia (emt.).

Arsyttamisen arvioidaan muutamassa tekstissid olevan tahallista, silld Elokapinan
toiminta perustuu mediahuomiolle. lltalehden mukaan “kukaan ei olisi kiinnostunut —
kannustanut, arsyyntynyt tai mediaseurannut — jos tuhatkunta syyskapinalaista olisi
osoittanut mieltd keskendan jossain syrjassa Kansalaistorilla” (Karvala 2021b). Myos
pidatystapahtumien arvioidaan olevan keskeinen osa mielenilmauksien julkisuutta

hakevaa strategiaa (Savon Sanomat 2021).

Jopa aineistossa muiden tekstien yhtaldisyydestd poikkeavassa  Voiman
padkirjoituksessa mainitaan, ettd Elokapina arsyttaa ihnmisia (Mannynvali 2021). Voiman
padkirjoituksessa se tosin kytketdan siihen, ettd “yhteiskunnalliset konfliktit paljastavat

matkan pikkuporvarillisesta sovinnaisuudesta fasismiin pelottavan lyhyeksi” (emt.).

Toisaalta artymysta myods osittain kyseenalaistetaan, silla monia muita mielenosoituksia
ja riesaa aiheuttavia lakkoja siedetdaan ja ymmarretdan (Helsingin Sanomat 2021b).
Myos esimerkiksi Suomenmaassa huomautetaan, etta kritiikki kohdistuu ldhinna

Elokapinan keinoihin, eika tavoitteisiin (Suomenmaa 2021).
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Arsyttdmisen ja polarisaation kehyksessd toistuvat sanavalinnoissa &arsyttdminen,
provosointi, vastakkainasettelu, huomionhakuisuus ja jakolinjojen luominen. Lehtien

mukaan liike ei keraa keinoillaan ymmarrysta tai sympatiaa.

4.1.2 Nuoruuden ja idealismin kehys

Nuoruuden ja idealismin kehyksen yhdistavana piirteend toimii ajatus siitd, etta
Elokapinan tarkoitus on hyva, mutta nuoret mielenosoittajat toimivat vastoin omaa

etuaan. Kehys l6ytyi yhteensa viidesta aineiston tekstista.

Viidessa paakirjoitusta viitataan siihen, ettd Elokapinan mielenosittajat ovat nuoria.
Helsingin uutiset mainitsi osan mielenosoituksista kiinniotetuista olevan alaikaisia

(Kannala 2021).

Keskeistd kehyksessa on, etta poliittinen aktiivisuus ndhddan sindansa hyvana. Aktivismin
puute ilmastonmuutoksen suhteen olisi jopa huolestuttavaa ja on “ymmarrettavas, etta
etenkin nuoret pyrkivat vaikuttamaan tulevaisuuteensa ja lastensa tulevaisuuteen

vahvoin keinoin” (Helsingin Sanomat 2021a).

Elokapinan poliittisen aktiivisuuden kanavointitapaa kuvataan kuitenkin liian
idealistiseksi tai naiiviksi. Elokapinan tavoitteet nahdaan hienoina, mutta on “saali” etta

“tapa ilmaista huoli on taysin vaara” (Mantila 2021).

Adriesimerkin tarjoaa Helsingin Uutiset, joka vertaa Elokapinaa kiukuttelevaan
uhmaikdiseen lapseen, joka “huutaa aikansa, mutta lopettaa, jos vanhempi ei tanssi
toistuvasti lapsen vaateiden mukaisesti” (Kannala 2021). Paakirjoituksen mukaan
Elokapinalle ei pitdisi antaa lainkaan huomiota median, poliitikoiden tai erimielisten
osalta, jotta heidan toimintansa saadaan loppumaan (emt.). Kirjoitus asettaa myos

nuoret uhrin asemaan, silla Elokapina lietsoo heissa syytta ilmastoahdistusta (emt.).

Suomenmaan paakirjoitus tuo Elokapinan toiminnan osaksi suomalaishistorian nuorten
poliittisen aktiivisuuden jatkumoa, nostaen esiin Koijarven mielenosoituksista
politiikkaan nousseet vihreiden kansanedustajat ja vasemmistonuorten riveissa

aikanaan mielenosoittaneet Erkki Tuomiojan ja Bjorn Wahlroosin (Suomenmaa 2021).
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Teksti argumentoi, ettd Suomen poliittisella jarjestelmdllda on kyky sopeuttaa
radikaalitkin liikkeet vaikuttamaan demokraattisen jarjestelman kautta ja etta

“Mannerheimintielld istuu nytkin tulevia kansanedustajia ja ministereitd” (emt.).

On mielenkiintoista, ettda kehyksen piiriin kuulumattomassa Savon Sanomien
paakirjoituksessa Koijarvi mainitaan positiivisessa valossa, mutta Elokapinan kohdalla
teksti paatyy siihen ettd, “yhteiskunnan toimintojen pitkdaikainen hairitseminen ja
vahvat vastakkainasettelut eivat ole hedelmallisia” (Savon Sanomat 2021).

Mielenosoituksia ei kuitenkaan vertailla keskendan, vaikka niista 16ytyy yhtalaisyyksia.

Kahdessa paadkirjoituksessa mainitaan myds, ettda Elokapinan hallitukselta vaatimat
toimet, kuten hiilineutraalius vuoteen 2025 mennessa, ovat eparealistisia (Helsingin
Sanomat 2021a; Karvala 2021b). Myo6s Helsingin Sanomien mukaan Elokapinan
vaatimukset ovat radikaaleja (Helsingin Sanomat 2021b). Voiman paékirjoituksen
mukaan toimet ovat valttamattomia, jos eldaman edellytykset halutaan sailyttaa

seuraaville sukupolville (Mannynvali 2021).

Kehyksen keskeinen argumentti on, ettd elokapinalaiset eivat syystd tai toisesta
ymmarra kdyttamiensa keinojen seurauksia, jotka sotivat heidan tavoitteitaan vastaan.
Kehyksessa liikkeen tarkoitusta pidetaan hyvana, mutta sen tavoitteita kuvataan
radikaaleiksi ja eparealistisiksi. Kehyksen piiriin kuuluvissa Suomenmaan ja Voiman
paakirjoituksissa tuodaan esiin kaikkien paakirjoitusten kokonaisuudessa poikkeavia

nakemyksia siita, etta toiminnasta voi seurata jotain hyvaa.

4.1.3 Vaarien keinojen kehys

Vaadrien keinojen kehyksessa Elokapinan ajatellaan kayttavan tavoitteidensa

saavuttamiseen vaaria keinoja. Kehys |6ytyi yhteensa yhdestatoista paakirjoituksesta.

Vaarien keinojen kehys kytkeytyy tiiviisti arsyttamisen ja polarisaation kehykseen, silla
Elokapinan mielenosoitustapoja kyseenalaistetaan enimmakseen niiden aiheuttamien

arsytyksen ja vastakkainasettelujen takia.
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Ajoradalla tapahtuva mielenosoittaminen tuomitaan paakirjoituksissa laajalti ja sita
kuvaillaan esimerkiksi kohtuuttomana ja “kovana keinona”. Mielenosoituksen
kuvaillaan sekoittaneen Helsingin liikenteen (Mantila 2021) ja /lta-Sanomat kysyy, miksi
ilmastonmuutoksen torjunnan takia keskelle Helsinkia taytyy tehda taistelutanner (llta-
Sanomat 2021). Savon Sanomien mukaan “yhteiskunnan toimintojen pitkdaikainen
hairitseminen” ei ole hedelmidllistda (Savon Sanomat 2021). Ajoradalla
mielenosoittaminen  kyseenalaistetaan  paakirjoituksissa my0Os  osittain  sen

vaarallisuuden vuoksi.

Keinojen tuomitsemisessa on savyeroja. Kouvolan Sanomien ja llkka-Pohjalaisen
paakirjoituksissa todetaan kirjaimellisesti, ettd Elokapinan keinot ovat vaarat. Muissa
kehykseen kuuluvissa paakirjoituksissa vihjataan, ettd Elokapinan valitsemat keinot
eivat tue heiddn paamaariansad tai aiheuttavat muuten haittaa esimerkiksi

polarisoimalla.

Kaksi tekstia kysyy myos, onko Elokapina valmis siihen, ettd eri tai “vaaraa” mielta
olevat, kuten uusnatsit, kayttavat samoja keinoja mielenosoituksissaan (Helsingin
Sanomat 2021a; Karvala 2021a). Helsingin Sanomat pohtii myos voiko liike mahdollisena
"epaluottamuslauseena demokratialle” ajaa muita turhautuneita kaduille (Helsingin

Sanomat 2021b).

Kansalaistottelemattomuus tuomitaan laittomuuden perusteella yllattavan harvassa
tekstissa. Savon Sanomien mukaan lakia tdytyy lahtokohtaisesti noudattaa (Savon
Sanomat 2021), mutta muuten keinojen vaaryys tuntuu ldahinnd perustuvan niiden

arsyttavyyteen.

[ltalehden mukaan lainvastainen toiminta herdttda monissa artymysta (Karvala 2021b).
Lehti esittdd myo6s hieman erikoisen vaatimuksen, jonka mukaan poliisin ja
oikeuslaitoksen turha tyollistaminen ei ole jarkevaa, joten keinot taytyy valita jarkevasti
mieltd osoitettaessa tai kansalaistottelemattomuutta harjoitettaessa (Keskinen 2021).
Helsingin Sanomat taas sanoo, etta historiallisista syista lakien haastaminen tuntuu

monesta vaaralta, vaikka se tehtaisiin hyvissa aikeissa (Helsingin Sanomat 2021a).
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Vaarien keinojen kehyksessa toistuvia sanavalintoja ovat vaaryys, hairitsevyys, laillisuus
ja kohtuuttomuus. Muutama teksti argumentoi myds, etta Elokapinan toiminta saattaa
ajaa muita tavoitteiltaan vdahemman hyvaksyttyja liikkeitd hyodyntamaan heidan
keinojaan. Kansalaistottelemattomuuden laillisuutta ei nahda laajalti yhta tarkeana

kysymyksena kuin toiminnan vaikutuksia ihmisten mielipiteisiin.

4.1.4 Oikeiden keinojen kehys

Oikeiden keinojen kehyksessa tarjotaan vaihtoehtoisia keinoja, joilla Elokapina voisi
saavuttaa tavoitteensa heiddn kayttamiensa tapojen sijaan. Kehyksen piiriin kuuluvat

myoOs ne vaikuttamiskeinot, joita paakirjoituksissa pidetdaan hyvaksyttavina.

Seitsemdn lehted mainitsee mielenosoittamisen olevan yksi lailla turvatuista
sananvapauden ja demokratian kulmakivistd. Mielenosoittamiselle asetetaan kuitenkin
taman lisdksi erilaisia reunaehtoja: ne eivat saa vaaranataa turvallisuutta tai loukata
sivullisten oikeuksia (Karvala 2021a) ja niiden pitdisi toimia “lain puitteissa” (Ronkko
2021). Tosin lltalehden mukaan tietty maara kansalaistottelemattomuuttakin on

kestettava (Keskinen 2021).

Mielenosoittamisen lisaksi vaikuttamiseen tarjotaan muitakin keinoja. Niitd ovat
esimerkiksi yksilon arjen teot, ddanestaminen, sosiaalinen media, ilmasto-ongelmiin

littyvien alojen opiskelu seka kansainvaliset ja kansalliset sopimukset.

lltalehden mukaan suomalaiset ovat antaneet daanestamalld valtakirjan hallitukselle
tehda ilmastopolitiikkaa (Keskinen 2021) ja Ilkka-Pohjalainen muistuttaa, ettd kevaan
2021 kuntavaaleissa vain noin joka toinen vaivautui danestamaan (Mantila 2021).
Helsingin Sanomien mukaan ymparistbnormien saataminen ja valvonta eivat onnistu

ilman viranomaisia (Helsingin Sanomat 2021a).

Kolmessa paakirjoituksessa kaytetaan esimerkkina hyvin toteutetusta
mielenosoituksesta 3.6.2021 jarjestettya kulttuurialan Mitta on taysi -mielenosoitusta,
jossa kulttuurialan toimijat jarjestaytyivat seisomaan muodostelmassa kansalaistorin

ymparistéon mustiin pukeutuneena. Poliisin arvion mukaan paikalla oli noin 1500

20



mielenosoittajaa, jotka osoittivat mieltdan kulttuurialalle epaoikeudenmukaisia

koronarajoituksia ja tuen puutetta vastaan. (Tahkokorpi ja Vainio 2021.)

Mielenosoitusta kuvaillaan teksteissa visuaalisesti taidokkaaksi, koskettavaksi,
sivistyneeksi, tyylikkaaksi ja sympatiaa herattavaksi. llkka-Pohjalaisen mukaan kyseessa
oli "upein mielenosoitus, joka on maassa nahty. On varmaa, ettd
kulttuuriammattilaisten muistutus olemassaolostaan ja tuen tarpeesta muistetaan

pitempaan kuin Mannerheimintien leiriytyjien” (Mantila 2021).

Myds maailmanlaajuinen koululaisten ilmastolakko mainitaan esimerkkina siitd, etta

ilmastonmuutoksen torjuntaa on vauhditettu laillisinkin keinoin (Keskinen 2021).

Voiman paakirjoitus ei kuulu oikeiden keinojen kehykseen luokitteluni mukaan, silla siinad
Elokapinan toiminnassa ei ndhdd mitdan korjattavaa, johon muissa teksteissa tarjotaan

tilalle “oikeita” keinoja.

Oikeiden keinojen kehyksen keskeinen argumentti on, ettd Elokapina voisi ajaa
tavoitteitaan muilla keinoilla paremmin tai laillisesti. Kehyksessa sanavalinnoista

nousevat esiin demokratia, mielipiteenvapaus, laillisuus, danestaminen, ja sympatia.

4.1.5 Kipuilevan valtiovallan kehys

Kipuilevan valtiovallan kehyksessa Elokapinan toimintaa tarkastellaan sen
yhteiskunnallisten vaikutusten kautta. Kehyksessa niputtuvat yhteen poliitikkojen,

poliisin ja oikeuslaitoksen toiminnan kasittely.

Hallituksen silloista sisaministeria vihreiden Maria Ohisaloa ja hdanen sanomisiaan
Elokapinasta kasitelldadan paakirjoituksissa paljon. Hadnet mainitaan viidessa
kirjoituksessa. Ohisalon roolia kuvaillaan hankalaksi: hanen kerrotaan kiemurrelleen
kansalaistottelemattomuuden  laillisuuskysymyksen  edessda, mutta  Ohisalon
suhtautuminen kuvataan suopeana hdnen aatetaustansa takia. Esimerkiksi Sanna
Marinin ja Sauli Niiniston taas kerrotaan tuominneen laittoman toiminnan (Karvala

2021b).
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lltalehdessd kirjoitetaan 21. kesdakuuta Ohisalon olevan oikeassa, kun han sanoo, etta
“sisaministeri ei pdaatda mita poliisi tekee kunkin mielenosoituksen kohdalla” (Karvala
2021a), mutta myShemmin 30. syyskuuta “moraalinen myodtamielisyys
ilmastokapinallisia kohtaan on poliittisesti ymmarrettavaa, mutta sisdministerin pestissa
laittomuuksien myotaily on kiusallista” (Karvala 2021b). Jonkinlaista ajallista muutosta

on siis ainakin yhden paakirjoitustoimittajan ajattelussa.

Suomenmaa nostaa esiin, ettd Ohisalon puolueen tausta on Koijarven
mielenosoituksessa ja sanoo sen olevan “oikeus ja kohtuus”, ettd juuri vihrea
sisdministeri ottaa laillisuuteen nyt kantaa. Kirjoitus myos pohtii, etta vihreat joutuvat
pelkddmaan elokapinalaisten jarjestdaytyvan poliittiseksi puolueeksi. (Suomenmaa

2021.)

Poliisin toiminta mainitaan suoraan kaikissa muissa paakirjoituksissa Voimaa lukuun
ottamatta. Se on ymmarrettdavaa, silla Elokapinasta tehdyssa uutisoinnissakin
keskityttiin laajalti kansalaistottelemattomuuden aiheuttamiin toimenpiteisiin. Poliisin
toimintaymparistdod kuvataan vaikeaksi, silld heiddn tulee turvata jarjestyksen
sdilyminen mutta toisaalta olla rajoittamatta mielenosoittajien perusoikeuksia

(Helsingin Sanomat 2021a).

Toimintaa kesan 2021 mielenosoituksissa peilataan lokakuun 2020 Hatajarru-
mielenosoitukseen, josta kerroin aiemmin alaluvussa 3.2. Tapahtumaan viitataan
“pippurisumutefiaskona” (Helsingin Sanomat 2021a), jota kritisoitiin laajalti (Karvala
2021a). On huomionarvoista, ettd sumutukseen viitataan vain alkukesasta kirjoitetuissa
paakirjoituksissa: Syyskapinan aikaan tapausta ei endaa mainita, paitsi /lta-Sanomissa,
jossa tapahtuma on kehystetty eri tavalla kuin muissa kirjoituksissa. Siihen viitataan

mielenosoituksena, joka “karjistyi yhteenotoksi poliisin kanssa” (llta-Sanomat 2021).

Kesalla 2021 Poliisin ottama linja nahddan parempana ja kuusi lehtea kuvaileekin, etta
poliisi on talla kertaa maltillisempi, pitkdmielisempi tai karsivallisempi. Helsingin Uutiset
toteaa, ettd poliisi “turvasi kiistatta mielipiteen- ja sananvapauden oikeudet” (Kannala

2021).
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Syyskapinan aikana tehdyista paakirjoituksista kolmessa todetaan poliisin ehdottaneen
Elokapinalle vaihtoehtoista mielenosoituspaikkaa Mannerheimintien sijaan ja etta liike
sivuutti ndma pyynnot. Poliisi kuvataan neuvotteluun valmiina tahona, kun taas

Elokapina on haluton joustamaan.

Mielenosoitusten turvaamista ei kuitenkaan nahda poliisin ydintehtavana. Esimerkiksi
Savon Sanomien mukaan poliisilla olisi voinut olla tdhdellisempaakin tehtavaa (Ronkko

2021).

Aineiston ajallisesti viimeisessa Iltalehden paakirjoituksessa kerrotaan siitd, miten
Elokapinan aktivistien sadat rikosjutut ruuhkauttavat syyttdjilaitosta ja pian myos
karajaoikeutta. Kirjoituksessa sanotaan myos, ettei poliisin ja oikeuslaitoksen turha

tyollistaminen ole jarkevaa. (Keskinen 2021.)

Kehyksen keskeisid argumentteja ovat, ettd sisaministeri Ohisalo ei todennakdisesti
aatetaustansa takia tuominnut mielenosoitusten laittomuutta — etenkin, kun hdnen
puolueensa juuret ovat samankaltaisissa mielenosoituksissa. Poliisin pdatosta sumuttaa
mielenosoittajia ei hyvaksytty, mutta kesan 2021 mielenosoituksissa poliisin toimintaa
kehutaan. Elokapinan kuvataan kieltdytyvan neuvottelusta poliisin kanssa ja liikkeen

toiminnan nahdaan aiheuttavan turhaa ty6ta viranomaisille.

4.2 Tutkimuskysymykseen vastaaminen

Tutkimuskysymykseni oli, miten Elokapinaa ja sen toimintaa kehystetdaan suomalaisten
sanomalehtien paakirjoituksissa. Loytamani adrsyttdmisen ja polarisaation kehys,
nuoruuden ja idealismin kehys, vaarien keinojen kehys, oikeiden keinojen kehys seka
kipuilevan valtionvallan kehys muodostavat kohtalaisen yhdenmukaisen kuvan siita,

miten Elokapinaa ja sen toimintaa kehystettiin sanomalehtien paakirjoituksissa.

Elokapinaa kehystetaan liikkeend, joka ajaa hyvaa asiaa huonoilla keinoilla. Keinot
nahdaan huonona enimmakseen siksi, ettd ne arsyttavat tavallisia ihmisia. Liikkeen
toiminnan kuvataan luovan yhteiskuntaan jakolinjoja ja vastakkainasettelua haitaten

nain yhteiskunnan ilmastonmuutoskeskustelua.
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Osittain Elokapinan jasenia myds kuvaillaan nuoriksi, jotka eivat ymmarra valitsemiensa
keinojen seurauksia. Liikkeen vaatimuksia kutsutaan myds eparealistisiksi. Elokapinan
oikeus osoittaa mieltddn myonnetdan ja mielenosoittaminen nahddan merkkina
toimivasta yhteiskunnasta, mutta kansalaistottelemattomuus asettautumalla ajoradalle
tuomitaan. Kansalaistottelemattomuuden ndahddan sotivan suomalaisten oikeustajua

vastaan seka aiheuttavan turhaa tyota viranomaisille.

Elokapinalle  tarjotaan  paakirjoituksissa  lukuisia  muita  vaikuttamistapoja:
paallimmaisend &danestdamistd, mutta myds sosiaalista mediaa, ilmasto-ongelmiin

liittyvien alojen opiskelua seka arjen tekoja.

Vain kahdessa poikkeavassa paakirjoituksessa pohditaan, ettd Elokapinan toiminnasta
nykymuodossaan voi syntya jotain hyvaa. Liikkeen jasenet ovat Voiman mukaan
toimineet oikein mielenosoituskeinojaan ja -tavoitteitaan valitessaan ja Suomenmaan
mukaan heisté voisi tulla tulevaisuuden poliitikkoja, koska historiallisesti ndin on kdynyt

ennenkin.

Elokapinan mielenosoituksia seurattiin kesalld ja syksylla 2021 livelahetyksissa ja
paivittyvissa seurannoissa, minkad voidaan ndhdd muodostaneen mediatapahtuman.
Padkirjoitukset eivat ota pelkastdaan kantaa Elokapinan toimintaan vaan myos siihen
hybridiin mediatapahtumaan, joka toiminnan seuraamisesta syntyi. Teksteissa

pohditaan esimerkiksi sitd, etta hairitsevilla keinoilla on helppo saada julkisuutta.

Osassa aineistosta tama vaikuttaa jopa arsyttaneen kirjoittajia ja Helsingin Uutiset
vaatikin, etta liike jatettdisiin huomiotta, jotta mielenosoittaminen loppuu (Helsingin
Uutiset 2021). Kirjoitusten mukaan Elokapina on provosoinut kansalaisia ja poliisia,

mutta rivien valista voidaan huomata sen vaikuttaneen myds mediaan itseensa.

Toisin kuin Eiden ja Kuneliuksen tutkimuksessa (2021), paakirjoitusten ei voida sanoa
nakevan Elokapinaa tieteellisen tiedon lahettilding, vaan heidan vaatimiaan tavoitteita
pidetddan epdrealistisina. Elokapinaa ei myodskdan kuvailla osana suomalaisen
ympadristoaktivismin jatkumoa eikd sen aiempia vastineita, kuten Koijarven

mielenosoituksia, huomioida kuin kahdessa tekstissa. Liikkeen mielenosoitusten

24



kasittely rinnastuu enemmankin Culver ja McLeodin (2023) tutkimaan Black Lives Matter
-liikkeeseen, jossa protestin aiheuttanut ongelma jai lakikysymysten varjoon. Toisaalta
Bergmann ja Ossewaarde (2020) huomasivat, etta koululaisten ilmastolakon osallistujat

nahtiin mediassa lintsaajina, joten tavat, joilla Elokapinaa kehystettiin, eivat sindnsa ole

yllattavia.
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5 POHDINTA

Tassa tutkielmassa tarkastelin Elokapinan ja sen toiminnan kehystamista 13:n
suomalaisen sanomalehden padkirjoituksessa. LOysin analyysissa viisi kehystd, jotka
maalaavat kokonaisuudessaan melko vyhtédldisen, negatiivisen suhtautumisen

Elokapinan toimintaan.

Voidaan melko turvallisesti todeta, ettd taman tutkielman aineisto kattaa suurimman
osan suomalaisten sanomalehtien paakirjoituksista aikarajauksen ajalta. Sisalloltaan ne
ovat yllattavan samanlaisia. Tutkimuksen aineistosta on huomattava, etta
paakirjoitusten ulkopuolella media on uutisoinut Elokapinasta monipuolisemmista
nakokulmista. Esimerkiksi kansalaistottelemattomuuden pitkda historiaa Suomessa on

taustoitettu, toisin kuin suurimmassa osassa paakirjoituksista (Marttinen 2021a).

Tulokset tarjoavat siis lahinnd katsauksen siihen, mitd paakirjoitustoimituksissa
pohdittiin mielenosoituksien aikaan. Koska paakirjoitukset kuitenkin edustavat lehden
linjaa, tuloksista voi pyrkid vetamaan johtopaatoksia journalistisen median suhteesta

Elokapinaan.

Kysyin johdannossa, voiko median suhtautuminen ilmastoaktivisteihin vaikuttaa yleisén
mielipiteisiin koko ilmastokriisin suhteen. Tahan kysymykseen ei taman tutkimuksen
tuloksilla voi valttamatta vastata, mutta vaikuttaisi siltd, etta toimituksissa uskotaan
Elokapinan vaikuttavan ilmastokeskusteluun negatiivisesti aiheuttamalla polarisaatiota

ja vastakkainasetteluja.

Tastda johtuen paakirjoitukset paatyvat tuomitsemaan liikkeen toiminnan. Lehdet
vaikuttavat siis haluavan suojella ilmastonmuutoskeskustelua ja pitavan koko kansan

osana sita.

Elokapina on toistaiseksi jatkanut toimintaansa: kevaalla 2023 liike on osoittanut
mieltddn Lapin Aalistunturin hakkuita vastaan leiriytymalla hakkuualueelle (Saavelainen
2023) ja tukkinut tien UPM:n Kymin sellutehtaalle vaatiakseen yritykselta vastuunkantoa

sen uudesta sellutehtaasta, joka avattiin kuivuuden kurittamaan Uruguayhin (Pesu ja
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Lonnblad 2023). Kummassakin tapauksessa liikkeen jasenia on pidatetty poliisin

toimesta.

Liike on onnistunut pitdmaan itsensa toistaiseksi julkisuudessa siita huolimatta, ettd sen
uutisarvon on arvioitu tulevaisuudessa hiipuvan Fridays for Futuren tapaan (Marttinen
2021b).  Mielenosoitusten  kohde  vaikuttaa  siirtyneen  abstraktimmasta
ilmastonmuutoksen vastustamisesta kohti konkreettisempia, pienempia tavoitteita.
Olisi mielenkiintoista tietad, miten tama tulee vaikuttamaan siihen, kuinka naista
mielenosoituksista uutisoidaan. Jatkotutkimusta ajatellen liikkeen representaatioiden

muutoksia voisi vertailla esimerkiksi ajallisesti.

Yksi mielekas jatkotutkimuksen aihe voisi olla myos tarkempi syventyminen siihen, mika
varsinaisesti on paakirjoituksen rooli nykyadan ja kuvaako se todella “lehden linjaa”.
Tekstilajista tuotettu tutkimus on kohtalaisen vanhaa, eika tutkimusta kdytannossa ole
tehty enaa verkkojournalismin aikakautena. Asiaa voisi tutkia esimerkiksi paatoimittajia

tai padkirjoitustoimittajia haastattelemalla.

Kokonaisuudessaan  Elokapinan voidaan nahdd haastaneen nykyaikaisena
protestiliikkeend sanomalehtien kasityksid viranomaistoiminnasta, laista ja
mahdollisesti jopa moraalista seka laittaneen toimittajat reflektoimaan omaa rooliaan

mediaymparistossa.
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