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Att uppfostra sina barn pa ett tvasprakigt satt har blivit alltmer vanligt i familjer som bor i Finland, dar finska
och svenska ar de officiella spraken. Samma fenomen férekommer bland finlandare som har flyttat till Sverige.
| sddana situationer behdver varje familj fundera pa hur de vill anvénda spraken i vardagen for att erbjuda den
basta mojliga tvasprakiga omgivning fér barns spraktilagnande. Genom centrala begrepp, som i
undersokningen ar tvasprakighet, sprakpolicy, familiesprakpolicy, privat sprakplanering, sprakliga praktiker,
spraktilldgande samt typiska sprékliga drag, har jag genomfért en fallstudie vars syfte ar att undersdka
familjesprakpolicy i en svensk-finsk familj. Vidare beskrivs sprakliga praktiker som enligt fordldrarna anses
som fungerande for att stéda barnets spraktillagnande samt de typiska sprakliga dragen i barnets tal.

Material i undersokningen ar intervjusvar fran en Teams-intervju med foraldrarna i en svensk-finsk familj.
Intervjun tar 24 minuter och omfattar atta fragor. Féraldrarna fick bekanta sig med intervjuteman pa férhand
via en temablankett sa att de skulle ha en mdjlighet att fundera pa relevanta teman och komma fram med
exempel. Som metod anvands grov transkribering av intervjun, tema-analys samt kodning till olika teman fér
att kunna analysera materialet.

Den teoretiska ramen i undersokningen grundar sig pa teorier om sprakpolicy, familjesprakpolicy, privat
sprékplanering och sprakliga praktiker samt teori om barnets spréaktilldgnande, mer precis i tvasprakigt
sammanhang. Min analys visar att i denna svenska-finska familj stravar féraldrarna efter att anvanda en av de
sprakliga strategierna, en person, ett sprék, med avsikten att vara konsekvent men i praktiken &r anvandningen
inte systematiskt. Mor pratar finska och far svenska oavsett ndgra undantag som forkommer i mors
sprakanvandning. Foéraldrarna har inkluderat bada spraken i barnets liv redan fran forsta bérjan. Resultaten
visar att enligt foradldrarna de typiska tvasprakiga dragen som synonympar och genomskinliga drag ar en del
av barnets vardagliga sprak. Barnet har férmagan att forsta att i familjen anvands tva olika sprak. Vidare stravar
barnet efter att svara med det samma spraket som talaren anvander.

Nyckelord: tvasprakighet, sprakpolicy, familjesprakpolicy, privat sprakplanering, sprakliga praktiker,
spraktillagnande
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Lapsenkasvatus kaksikielisessd ymparistéssd on yha tavallisempaa perheissd Suomessa, jossa kahtena
virallisena kielena ovat suomi ja ruotsi. Sama ilmidé esiintyy myods suomalaisten keskuudessa, jotka ovat
muuttaneet Ruotsiin. Tallaisissa tilanteissa jokaisen perheen tulee pohtia milla tavoin he haluavat kayttaa kielia
arjessaan taatakseen lapsilleen parhaan mahdollisen kaksikielisen ympariston kielenomaksumiseen.
Keskeisten kasitteiden kautta, joita ovat kaksikielisyys, kielipolitikka, perheen kielipolitiikka, yksityinen
kielisuunnittelu, kielenomaksuminen seka tyypilliset kielelliset piirteet, olen toteuttanut tapaustutkimuksen,
jonka tavoitteena on tarkastella perheen kielipolitikkaa yhdessa ruotsalais-suomalaisessa perheessa. Lisaksi
tarkoituksena on kuvailla kielellisia kaytantoja, jotka vanhemmat nakevat toimiviksi lapsen kielenomaksumista
ajatellen seka lapsen puheelle tyypillisia kielellisia piirteita.

Materiaalina toimivat haastatteluvastaukset vanhempien kanssa kaydysta Teams-haastattelusta. Haastattelun
kesto on 24 minuuttia ja se kattaa kahdeksan kysymystd. Vanhemmat saivat tutustua etukateen
haastatteluteemoihin teemalomakkeen avulla, jotta voitiin taata mahdollisuus tutkimukseen liittyvien teemojen
pohtimiseen etukateen seka esimerkkien keksimiseen. Metodina kaytetdan haastattelun karkeaa litterointia
teema-analyysia ja koodausta kategorioihin, joiden avulla olennaisia teemoja materiaalista voidaan
analysoida.

Keskeiset teoriat kielipolitikasta, perheiden Kkielipolitikasta ja kielellisistd kaytanndista seka lapsen
kielenomaksumisesta kaksikielisessa yhteydessa toimivat perustana tutkimukselle. Teorian ja analyysin
pohjalta voidaan todeta, ettd kyseinen ruotsalais-suomalainen perhe pyrkii kayttamaan yhta kielellisista
strategioista, yksi henkild, yksi kieli, tarkoituksenaan olla johdonmukaisia, mutta toteutus ei ole taysin
systemaattista. Aiti puhuu suomea ja isé ruotsia muutamaa aidin kielenkaytéssa esiintyvaa poikkeusta lukuun
ottamatta. He ovat sisallyttaneet molemmat kielet lapsen elamaan jo alusta alkaen. Tulokset osoittavat, etta
vanhempien mukaan tyypilliset kaksikieliset piirteet kuten synonyymipareja ja lapinakyvia piirteita, ovat osa
lapsen arkikielta. Lapsi myds ymmartaa, ettd perheessa kaytetdan kahta eri kieltd ja han pyrkii vastaamaan
samalla kielelld, jota puhuja kayttaa.

Avainsanat: kaksikielisyys, kielipolitikka, perheen Kkielipolitiikka, yksityinen kielisuunnittelu, kielelliset
kaytannot, kielenomaksuminen
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1 Inledning

Att grunda familjer med tva olika sprak har blivit alltmer vanligt i dagens finska samhille. Ar 2014
fanns det 71 316 par och familjer med tva kulturer i Finland vilket syftar pa par som bada har fodd i
olika lénder. (Familiary, 2023) Dessa tvasprakiga familjer har olika kulturella och sprakliga
bakgrunder och de har gjort ett medvetet val att uppfostra sina barn i en tvasprakig omgivning. Utdver
detta kan orsaken till valet kan vara atskilliga fordelar som anvindningen av tva sprék i vardagen kan
erbjuda. Viorica Marian och Anthony Shook (2012) behandlar i deras artikel en del av dessa fordelar
som omfattar exempelvis en mer avancerad koncentrationsformaga hos tvasprékiga barn. Vidare visar
ett antal undersokningar att tvasprdkiga barn anpassar sig béttre till fordndringar redan vid sju
manaders dlder (Marian & Shook, 2012). Oberoende av orsaken till fordldrarnas sprakliga val, finns
det flera aspekter, som behover tas i beaktande gillande familjens sprikplanering och sprakliga
praktiker i det vardagliga livet. En av dessa aspekter kan exempelvis vara valet géllande vilket sprak
som foréldrar viljer att anvinda med barn och i vilken utstrackning. Ingrid Piller (2001:65) papekar
1 sin undersdkning om privat sprakplanering att genom att vara konsekvent med spridkanvdndning kan

fordldrar for sin del stoda utvecklingen av bada spréken hos barnet.

Enligt Vetenskapstermbanken (2014) kan tvasprdkighet definieras som kunnande och anvéndning av
tva olika sprak. En bredare definition av termen omfattar kunnande som kan vara pa olika nivaer i
olika sprak, det vill sdga det ena spraket ar mer flytande 4n det andra spraket. I detta fall kan
sprakformégan i bada spraken ligga pa vilken nivd som helst och tilldgnandet av sprédken kan ha borjat
1 ett tidigt skede av livet eller dven senare. Enligt den sndvare tolkningen behdver bada spraken ligga
pa samma niva och ha tilldgnats sedan fodelsen (Vetenskapstermbanken i Finland, 2014). Sirje
Hassinen (2004) i sin tur definierar tvasprdkighet som formagan att aktivt kunna prata, skriva, forsta
och dven tdnka pé tva olika sprak. Hen erbjuder ocksé en sndvare tolkning som betonar att for att vara
tvasprakig, behover de tva olika spraken ha tilldgnats fore fjarde levnadsaret (Hassinen, 2004:241—
242). Tvasprakigheten &r ocksa ett centralt begrepp inom vetenskapsomradet familjesprakpolicyn.
Kendall King, Yi-Ju Lai och Stephen May har definierat familjesprakpolicy eller FSP som
fordldrarnas sitt att planera hur olika sprik anvinds hemma bland familjemedlemmar (King et.al,
2017:94). I familjesprakpolicy ingér oftast fordldrarnas planering av de praktiska medlen att anvianda
sprék samt barnens framtid med sprak Vid sidan av familjesprikpolicy i en svensk-finsk familj
redogor jag for hur fordldrar uppfattar barnets spréktillignande i tva olika sprik. Utgdende fran
Abrahamsson (2009) och Hékansson (2003) har termen sprdaktillignande definierats som barnets
formaga att fokusera mer spontant pa sprakets innehdll och betydelse 1 stillet for form. Da sker

spréktillignandeprocessen naturligt och omedvetet (Abrahamsson, 2009 & Hakansson, 2003).
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Svenska &r det andra officiella sprdket i Finland och &r 2019 fanns det omkring 290 000
svensksprakiga i Finland vilket &r 5,2 procent av Finlands befolkning (Folktinget, 2021). Enligt Johan
Héaggman (2021) har 19 700 finldndare, som har svenska som registrerat modersmal, flyttat till
Sverige under perioden 20002017 (Haggman, 2021). Dessa siffror avsldjar svenskas utstrackning i
Finland samt finldndares intresse att flytta till Sverige och mojligtvis grunda en tvasprékig familj i
Sverige. Undersokningen dr samhéllsrelevant dérfor att undersokning av sprakplanering i
familjekontext kan tillféra ny information om familjesprdkpolicy som dven andra tvasprékiga familjer
utanfor Finland eller Sverige kan ha nytta av. Detta kan formedla information for andra tvasprakiga
familjer, som bor varken i Sverige eller i Finland. Sprakkunskaper i flera sprak kan ses som nagot
virdefullt och med lite uppmuntran kan flera fordldrar bestimma sig att inkludera flera sprik i sin

vardag och sitt barns liv.

Svenska dr ett av de nordiska spraken och &r det dominerande spraket i studieinriktningen nordiska
sprak vid Tammerfors universitet (Opintopolku, 2022). Att forska i ett antal sprakliga aspekter
géllande svenska i det finska samhallet &r relevant for min studieinriktning darfor att i Finland finns
det ungefir 35 000 elever 1 svensksprdkiga grundskolor vilket &r ungefir sex procent av alla
grundskolelever (Utbildningsstyrelsen, 2019). Detta kan antyda att svenska fortfarande uppskattas
och att det finns manga familjer som har svenska som en del av deras vardagliga liv. Genom att
undersoka barnets tilldignande av finska och svenska kan det samtidigt avsldja nya aspekter om
inldrningen av bada spréken 1 ett tvasprakigt sammanhang. Personligen dr jag ocksd intresserad av
tvasprakigheten i allméinhet, inte bara pa grund av mitt blivande yrke som spréklirare, utan ocksa pé
grund av mitt personliga band med en tvasprakig familj. I foljande avsnitt beskriver jag
undersokningens syfte, material, metod och tidigare forskning som é&r relevant for mitt
undersokningsdmne. I avsnitt 2 fokuserar jag pa bakgrundsteori om @&mnet och senare anknyter det
till analysen av materialet (se avsnitt 3). Senare redogoér jag for undersokningens resultat,

sammanfattning och diskussion samt funderar pd mdjliga framtida undersékningsdmnen.

1.1 Syfte och hypotes

Syftet med min undersokning ar att kartlagga familjesprakpolicy och sprakplanering i en svensk-finsk
familj samt vilka praktiker som forédldrarna anser att vara de mest fungerande for att stoda barnets
spréaktillignande. Ytterligare ett syfte r att beskriva vilka sprakliga drag i tal karakteriserar barnets

sprakbruk i bdda spraken och hur det syns i praktiken. I denna undersékning avses med sprakliga drag
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det tvasprakiga barnets sprakanviandningen i vardagen enligt fordldrarna. Ett exempel pd de dragen
anvindningen av ett sprdk med den ena fordldern och ett annat sprak med den andra fordldern.
Utgéende fran Bernard Spolskys (2009 & 2019) teori om sprdakpolicy, Kendall Kings, Lyn Fogles
och Aubrey Logan-Terrys (2008) 6versikt om familjesprakpolicy, Ingrid Pillers (2001) undersékning
om privat sprakplanering samt sprakliga praktiker och teorin om uppfostran av tvasprakiga barn av
Sirje Hassinen (2005) kan dessa viktiga aspekter géllande syftet undersdkas. Mina forskningsfragor

ar:

1. Vad kdnnetecknar familjesprakpolicyn i en svensk-finsk familjen?
2. Vilken typ av praktiker anvinds for att stdda barnets formaga att tilligna bade svenska och
finska?

3. Vilka sprakliga drag karakteriserar barnets spraktillignande samt sprékforméga i vardagen?

Hypotesen ar att i familjen anvidnds en eller flera av de typiska strategierna for en tvasprakig
uppfostran. Troligen en av strategierna ar Fen person, ett sprdk (eng. one person, one language) som
utgdende fran Pillers teori betyder att fordldrar anvénder sina egna modersmal med barnet pé ett
konsekvent sitt (Piller, 2001:63). Dessa strategier presenteras ndrmare i avsnitt 2.3.2. Eftersom
informanterna, det vill sidga familjens fordldrar, hor till mitt nitverk, har jag i viss omfattning en
forforstaelse om tvasprakiga uppfostran i allménhet och kan tillimpa den for att formulera en hypotes
for denna undersdkning. Mitt antagande &r att fordldrarna kan beskriva deras typiska sprékliga
praktiker som de avser som fungerande i vardagen och att de har en uppfattning av nagot slag om

barnets spraktillignande och dess utveckling.

1.2 Material

I undersdkningen samlades in material genom en intervju med fordldrarna i en svensk-finsk familj.
Mor 1 familjen pratar finska som registrerat modersmdl och far svenska. Registrerat modersmdl kan
definieras som ett sprak som personen véljer att rapportera till myndigheter (Oikeusministerid, n.d.)
De har tva barn som dr bada under tre &r gamla och pa grund av &lder svarade forédldrarna pa fragor
utgdende fran det dldre barnets spraktillagnande for hen lér sig att prata for tillfallet. Om fordldrarna
anser spraktillignandet av det yngre barnet relevant for familjens sprékpolicy och for det andra
barnets spraktillignande, har det tagits i beaktande och behandlats i analysen. Jag genomférde en
Oppen riktad intervju med atta intervjufrdgor pa svenska (se bilaga 1) med bdda fordldrarna samtidigt.
Eftersom familjen bor 1 Sverige, genomfordes intervjun pa Teams. Intervjun, som tog 24 minuter,

bandades in sé att jag kunde gora en grov transkribering av innehéllet for analysfasen.
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Fordldrarna har haft en mojlighet att bekanta sig med relevanta teman pa forhand. Jag skickade en
temablankett till mor via e-post ungefar tva veckor innan intervjun genomférdes. Teman som togs
upp 1 blanketten behandlar bland annat om f6ridldrarnas tankar om uppfostran av tvasprakiga barn,
deras vardagliga sprakliga praktiker och de typiska drag som forekommer i barnets tal bade pé finska
och pé svenska (se bilaga 2). Pa sé sitt har de haft tid att fundera kring teman fore intervjun och
mojligtvis paverka svarens omfattning. Ett skél till det att de fick bekanta sig med temana fore
intervjun ar att mojliggdra ett Gppet men omfattande samtal om &mnesomraden. Mer om intervjutypen

och motiveringen av valet presenteras i avsnitt 1.3.

1.3 Metod

I vetenskapliga undersdkningar kan utnyttjas olika typer av intervjuer som exempelvis strukturerad,
semistrukturerad och oppen strukturerad intervju. (Jyvaskyld universitet, 2021). I strukturerad
intervju, som ofta anvinds i1 kvalitativ forskning, viljer informanter svaret fran blanketten med
begrinsade svarsalternativ. En semistrukturerad intervju 1 sin tur utgar fran 1 forvdg formulerade
frdgor men informanternas sétt att svara kan variera vilket gor intervjutypen mer 6ppen (Vuori, 2023.)
Syftet med en dppen strukturerad intervju ar att behandla vissa, i forvdg valda relevanta teman i en
mer friare konversation dér informanter kan dela sina egna erfarenheter och tankar med intervjuare
utan en definierad struktur (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka, 2006). Motiveringen till valet av en
oppen strukturerad intervju dr att trots den fria diskussionen kan jag fortfarande styra intervjun med
de relevanta teman som jag har funderat i forvdag. Detta ger en mojlighet att stilla relevanta foljdfragor

med hénsyn till undersokningsdmnet och samtidigt kartldgga fordldrarnas egna funderingar.

Som redan papekats, valde jag att genomfora en oppen strukturerad intervju med tva informanter, det
vill sédga familjens foréldrar. Jag intervjuade bada fordldrarna samtidigt vilket behover tas i beaktande
vid analysen av intervjusvaren. Trots att jag intervjuar tva personer samtidigt, handlar det inte om
fokusgruppintervjun dér det viktigaste dr att observera interaktion mellan gruppmedlemmar 1 stillet
for att ta reda pd enstaka iakttagelser (Vuori, 2023). Mitt antagande har varit att fordldrarna
tillsammans har formulerat deras familjesprakpolicy samt funderat pd sprakliga praktiker och gjort
observationer gillande barnets spraktillignande och dérfor valde jag att intervjua bada fordldrarna
samtidigt. Jag antar att 1 denna unders6kning kan det vara mgjligt att nd mer material nir fordldrarna
intervjuas samtidigt. D4 har de en chans att tilligga information eller fundera tillsammans aspekter

gillande deras familjesprakpolicy.



Som undersokningsmetod anvander jag kvalitativ innehallsanalys. Med hjélp av tematisering kan de
relevanta temana for undersokningen och dess syfte lokaliseras i unders6kningsmaterialet.
Tematisering kan raknas som en av de formerna av kvalitativa innehéllsanalysernas och kan kallas
ocksd for tema-analys. Jag kommer att anvidnda begreppet tema-analys 1 fortséttningen i
undersokning. Det dr viktigt dr att lyfta fram de typiska dragen for unders6kningsdmnet och
presentera exempel frdn materialet vid en tema-analys. Det som behdvs notera &r att teman som
forekommer i den Oppna strukturerade intervjun i min undersékning ar inte desamma som utformas i
analysfasen (Vuori, 2023.) Detta betyder att de i forviag utformade teman i temablanketten (se bilaga
2) ar inte nddvandigtvis desamma som i1 temana 1 analysfasen fatt via tema-analys. Vidare anvander
jag kodning som 1 min undersdkning behandlar om sortering av svar till olika klasser enligt olika
teman som jag skapade vid tema-analys (Vuori, 2023). Genom att utnyttja fema-analys, kan jag
analysera innehdllet av fordldrarnas intervjusvar, kartligga de viktigaste temana som blir klasser

genom kodning och na en djupare forstéelse av sprakpolicyn i denna familj

Jag genomfor en fallstudie déar jag fokuserar pa en svensk-finsk familj. Fallstudien &r en
forskningsstrategi som undersoker ett fenomen pa en djupare nivé och ger mer detaljerad information
om det ifrdgavarande fenomenet. Denna typ av studier syftar inte pd generalisering av
undersokningsresultat utan forsoker presentera och tolka enskilda fall i en viss kontext. (Jyvaskyla
universitet, 2015) Enligt en annan definition ar fallstudien en fordjupande undersokning om ett enskilt
fall som betraktas pd ett noggrant sétt (Hamel et.al, 1993). I min undersdkning betraktas en svensk-
finsk familjs sprakpolicy, deras sprakliga praktiker samt barnets spraktillignande 1 tvasprakig kontext
for att 4 en djupare forstaelse av tvasprakighet i en enskild tvasprakig familj. En 6ppen strukturerad
intervju (se avsnitt 1.2), som jag har valt att anvdnda, dr det lampligaste sittet att genomfora

undersdkningen darfor att den erbjuder en mdjlighet till fritt tal och egna iakttagelser.

Konkret borjar jag med att utforma intervjufragor (se bilaga 1) med hjilp av relevant teori géllande
familjesprakpolicy, privat sprakplanering och tvasprakigt barns spréktillignande (se kapitel 2) vid
sidan av det personliga undersokningsintresset for imnesomradet. Sedan genomfor jag intervjun och
spelar in den. Jag borjar med att transkribera mitt material fatt frén intervjun med foréldrarna i en
svensk-finsk familj. Genom att transkribera intervjun och skriva ner de allra viktigaste aspekter kan
jag hitta relevanta teman som stoder undersokningens syfte och forskningsfragor. Jag utnyttjar grov
transkribering (fin. peruslitterointi eller ylimalkainen litterointi) vars syfte dr pd ett enkelt sétt
beskriva vad som sdgs exempelvis i intervjun (Vuori, 2023). Talets innehall och budskap dr mest
betydelsefulla och till skillnad frdn mer noggranna transkriberingstyper, dr pauser och andra smé

detaljer inte relevanta och behover inte skriva ner (Vuori, 2023). Jag véljer kvalitativ innehéllsanalys,

5



tema-analys, som undersokningsmetod och anvinder kodningen av de transkriberade intervjusvaren,

for att dela teman 1 klasser och sedan borjar jag analysera innehallet.

Analysmetoden som jag anvénder ar teoristyrd darfor att jag hade redan hamtad relevant teori fore
intervjun. Med feoristyrd analysmetod avses materialinsamling som grundar sig pa metodologi och
en viss typ av materialanalysen som dr en kombination av materialdriven, det vill sdga
materialbaserad, och teoristyrd analys (Tuomi & Sarajdrvi, 2009). Metodologi kan definieras som
liran om metoder for inhdmtande av information samt bildning av begrepp och teori
(Vetenskapstermbanken, 2023). For jag har haft en teorigrund redan fore intervjun, hade jag ett
antagande om vilka teman skulle kunna vara relevanta. Under ldsandet av transkriberingen borjar jag
tema-analysen (se avsnitt 1.3) samt kodning (se avsnitt 1.3) av materialet till olika klasser. Klasser
som jag anvander ar familjesprakpolicy, val av sprdk och typiska drag i barnets tal. Virt att notera &r
att klassen familjesprdkpolicy innefattar de praktiska sprékliga praktikerna som foréldrarna anvénder
i vardagen (se avsnitt 2.4). I borjan hade jag ocksé klassen fordldrarnas tankar om att uppfostra
barnet pd ett tvdsprakigt sdtt men bestimde mig att stryka klassen. Intervjun baserar sig helt pé
fordldrarnas egna tankar och under tema-analys och kodningsfas konstaterade jag att fordldrarnas
svarar enbart efter sina egna erfarenheter och synvinklar s& en separat klass betraktande fordldrarnas
tankar var inte nddvéandig. Sedan grupperar jag intervjusvar till ritta klasser och abstraherar materialet

sd att bara de mest relevanta teman analyseras.

Utgaende fran Spolskys (2009) teori definierar jag begrepp ’sprdkpolicy’ (se avsnitt 2.1). Sedan
fokuserar jag pa Kendall Kings, Lyn Fogles och Aubrey Logan-Terrys (2008:907) definition av
familjesprakpolicy (se avsnitt 2.2). I foljande kapitel diskuterar jag Pillers (2001:62) definitioner av
privat sprakplanering (se avsnitt 3.1) samt familjens sprakliga praktiker (se avsnitt 2.3) som begrepp.
Slutligen askadliggor jag typiska teoretiska aspekter som géller det tvasprakiga barnets tal (se avsnitt
2.4) med hjilp av teorin av Sirje Hassinen (2005). I analysdelen (se kapitel 3) anknyter jag teori med
materialet samt konkreta exempel fran intervjun med fordldrarna i en svensk-finsk familj. Sedan
sammanfattar jag teorin och de centrala resultaten som dyker upp i min undersékning samt funderar

pa mojliga undersokningsalternativ som borde betraktas i framtiden.

1.4 Forskningsetik

Fordldrarna som intervjuades har informerats om undersokningens syfte och att den inspelade
intervjun ar avsedd bara for denna undersokning. Jag dr den enda som hor intervjun och ser det

transkriberade materialet. Transkriberingen av intervjun och analysen av intervjusvaren anvinds inte
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1 framtiden och efter att kandidatavhandlingen ar fardigskriven, raderas inspelningen samt andra
texter och material géllande intervjun med avsikten att skydda fordldrarnas integritet. Jag har
intervjuat fordldrarna i en svensk-finsk familj som sjdlva har fattat beslutet att delta i denna
undersokning. Fordldrarna har muntligt gett sitt samtycke att deras intervjusvar kan anvéndas till att
genomfora denna fallstudie. Fordldrarnas integritet skyddas genom att anvinda pseudonymisering.
Jag hinvisar till dem med beteckningar “mor” och “far”. Nér jag hdnvisar till barnet anvinder
jag “barn” eller pronomen “hen” for att skydda barnets integritet. Eftersom familjen hor till mitt
natverk och jag darmed har en forforstaelse av den sprékliga kontexten i familjen dr det mojligt att

detta paverkar min analys och darfor kan resultaten endast ses som riktgivande.

1.5 Tidigare forskning

Zea Kingelin-Orrenmaa (2019) har undersokt Tammerfors som spréakd och i sin doktorsavhandling
fokuserar hon péd sprakpolicy i Tammerfors och olika typer av sprakliga praktiker. En del av
undersdkningen har varit att intervjua mammor i Mammor, Pappor o barn-gruppen och ta reda pa
utformningen av sprakpolicyn i familjer (Kingelin-Orrenmaa, 2019). Kingelin-Orrenmaa papekar att
olika bakgrundsfaktorer som registrerat modersmal, geografisk bakgrund, utbildning och egen
sprakidentitet maste tas i hdnsyn nér sprakpolicy i familjen betraktas (Kingelin-Orrenmaa, 2019:179—
192). Ytterligare en viktig aspekt i Kingelin-Orrenmaas doktorsavhandling dr de sprakrelaterade
faktorer som péverkar familjesprkpolicyn och dess utformning. De faktorer som presenteras ér till
exempel sprakrelaterade val 1 barndomshemmet, dldre generationens pdverkan och individens eget
beslut om hur sprakpolicyn i familjen ska realiseras (Kingelin-Orrenmaa, 2019:194-199) Faktorer
som paverkar familjesprakpolicyn &r relevanta for mitt undersokningsdmne dérfor att de mojligtvis

tangerar med fordldrarnas intervjusvar om den tvaspréakiga familjens praktiker.

Asa Palviainen, Janni Lehtonen och Terhi Valli (2012) har undersdkt familjesprakpolicyn, det vill
sdga FSP, i en finldndsk kontext. Undersokningsmaterialet i artikeln baserar sig pd Lehtonen och
Vallis (2012) magisteruppsatser dér de har iakttagit hur tvésprikiga familjer uppfostrar sina barn i en
finsksprakig miljo genom att anvinda strategin en person, ett sprak (se avsnitt 2.3.2). Ytterligare
kartligger de hur sprdkideologier, som verkar pd samhéllsniva, aterkommer pd familjeniva i
tvasprakiga familjer och hur de syns 1 barns spraktillignande och -utveckling. Palviainen, Lehtonen
och Valli (2012:5) papekar att strategin “en person, ett sprak” &r en populdr praktik enligt ndgra
undersokningar (se t.ex. Piller, 2001) som anvinds i tvasprakiga familjer. Ett undantag till strategins

kérna, som grundar sig pa att en av fordldrarna talar ett sprak och den andra ett annat sprak (se avsnitt
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2.3.2), kan forekomma ibland vid ldsandet av bocker till barnet dé den fordlder som anvédnder finska
i vardagen, ldser till barnet pa svenska (Palviainen et.al, 2012:5). Valli, Lehtonen och Palviainen
(2012) beskriver att definitionen av familjesprdkpolicy utgar fran fOrstaelsen att alla

familjemedlemmar, bade forildrar och barn, bidrar till bildandet av familjesprakpolicyn.

Piller (2001) papekar i sin studie att fordldrarnas privat sprakplanering ar nagot som séllan tas hinsyn
till 1 undersokningar gillande sprdakpolicyn och kombinerar tvasprakighet i1 barndomen med
planeringen som hander i familjer. Enligt henne, ses sprakplanering oftast som nagot som till exempel
stater och skolor &dr ansvariga for men Piller vill ta reda pd hurdan planeringen &r i tvasprakiga
familjer. I Pillers (2001) undersokning kartlaggas olika typer av sprikliga praktiker som anvinds i
tvasprdkiga familjer. Informanterna har sjdlva beskrivit praktikerna, som de har faststéllt som
fungerande 1 deras familj (Piller, 2001:62). Enligt deras beskrivningar har Piller presenterat olika
kommunikationstyper och strategier i ett tvasprakigt sammanhang (se avsnitt 2.3.1 och 2.3.2).
Resultaten visar att det finns flera olika kommunikationstyper som bildar storre enheter, det vill sdga
strategier, (se avsnitt 2.3.1 och 2.3.2) som kan anvéndas 1 tvdsprakiga familjer. I synnerhet anses
konsekvent anvindning av den valda sprikliga strategin som visentliga i uppfostran av tvasprakiga

barn (Piller, 2001:72).

En avhandling pro gradu av Anna-Leena Hietaoja (2015) om sprékval och FSP handlar mestadels om
daghems- och skolval i familjer. Syftet i Hietaojas undersokning &r att ta reda pa hurdana
motiveringar fordldrar har bakom sprakpolicyn i deras familj samt kartligga fordldrarnas
uppfattningar om sprékinldrningen 6verhuvudtaget (Hietaoja, 2015:2). I avhandlingen presenteras
orsaker till valet av svenskanvindningen i vardagen. Orsakerna kan indelas i instrumentella,
emotionella, sociala samt kulturella orsaker. Dessa orsaker kan forekomma 1 foridldrarnas
motiveringar nir de beskriver deras familjesprakpolicy och valet att anvinda tva sprak i familjen.
Hietaojas (2012) avhandling pro gradu avslojar att barn kan ha en roll 1 utformningen av
familjesprakpolicyn. Exempel pé barnets roll syns i hens studie da ett barn sjdlvt hade valt att borja i
en svensksprakig forskola (Hietaoja, 2012:45). Trots att min undersékning behandlar barn som
tillagnar sig ett sprak och lér sig att prata, dr det betydelsefullt att ta i beaktande barnets roll 1

familjesprakpolicyn.



2 Teoretisk referensram

I detta kapitel redogors for teoriramen for sprakpolicy, familjesprakpolicy, privat sprdkplanering
samt barnets spraktillignande 1 en tvasprékig familj. [ avsnitt 2.1 presenteras sprdakpolicy 1 allmédnhet
utgdende fran Spolskys teori och avsnitt 2.2 preciseras en del av sprakpolicyn, det vill sédga
familjesprakpolicyn. 1 avsnitt 2.3 behandlas privat sprakplanering samt olika typer av sprakliga
praktiker som forekommer 1 familjer i tvasprakigt sammanhang. Slutligen i avsnitt 2.4 beskrivs
barnets sprdktilldgnande och de typiska sprakliga drag som karakteriserar det talade spraket under

de forsta levnadséren av ett tvasprakigt barn.

2.1 Sprikpolicy

Enligt Spolskys (2009:1) definition handlar sprakpolicy (eng. language policy) om olika typer av val
géllande sprik. Exempelvis véljer tva- eller flersprakiga individer det sprék som anvinds i vissa
situationer medan de ensprakiga gor ett val mellan dialekter samt olika sétt att prata. Syftet med
sprakpolicy ar att beakta enstaka talarens sprakliga val som grundar sig pa de kédnda och accepterade
anvisningar som finns i deras egen sprakgemenskap (Spolsky, 2009:1). Trots att sprakpolicy grundar
sig pa de individuella valen, kan den samtidigt betraktas som ett socialt fenomen ur
sprdkgemenskapens perspektiv (Spolsky, 2009:2). Enligt Spolsky (2009:2) kan en sprdakgemenskap
hénvisa till mindre grupper, som familjer eller personalen pa samma arbetsplats, eller dven storre
folkmassor som hela stidder. I Spolskys tidigare teori om sprdkpolicy fran 2009 aterges tre olika
kategorier for sprakpolicy. De kallas for praktiker, uppfattningar och sprakstyrning. Praktiker (eng.
practices) fokuserar pd iakttagbart beteende och val som gors géllande sprék. I ett tvdsprakigt
sammanhang ir det betydande for behdrskande av sprak att anvanda lampliga sprakliga praktiker med
barn som tilldgnar sig ett eller flera sprak (Spolsky, 2009:4). Uppfattningar (eng. beliefs) bestar av
tolkningar om sprak och kan ibland kallas for ideologi. Den tredje kategorin, sprakstyrning (eng.
language management), utgér fran individens eller gruppens malmedvetna styrning och anvindning

av de sprakliga praktikerna. (Spolsky, 2009:4)

Ar 2019 justerade Spolsky teorin om sprakpolicy genom att tilligga nya kategorier utdver de tre redan
befintliga. Den forsta kategorin, sjdlvstyrning, handlar om talarens eget ansvar att modifiera sin egen
sprékliga skicklighet och samling av sprakliga praktiker. Det har visat sig att trots individens inre
formaga att styra sitt eget spraktilldgnande, blir de fortfarande utsatta for omgivningen och tilldgnar

sig sprékliga praktiker frén andra. Detta giller till exempel ndr barn lir sig att tala. Den andra
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kategorin, som behandlar avskiljande pd forvaltningsniva, innebér att ge mer makt och ansvar till de
sprékliga aktorer, som inte &r en del av ledningen men som vill ha en mdjlighet att modifiera och
bearbeta praktiker (Spolsky, 2019:326). Den tredje tillagda kategorin behandlar forstdelsen av de
icke-lingvistiska faktorerna som kan exempelvis vara krig, kolonisation eller en annan kris och som

har en negativ effekt pa realisering av en fungerande sprakpolicy (Spolsky, 2019:328-334).

2.2 Familjesprakpolicy

King, Fogle och Logan-Terry (2008:907) definierar familjesprakpolicy som familjens tydliga och
Oppna planering 1 forhallande till sprak eller flera sprak som anvinds hemma bland
familjemedlemmar. Familjesprakpolicy medverkar i tva vésentliga forskningsomraden, sprakpolicy
(se avsnitt 2.1) samt barnets spraktillignande (se avsnitt 2.6) och ger en bakgrund till interaktion
mellan barn och forédldrar och dven barnets sprakutveckling (King et.al, 2008:907). I teorin om
familjesprakpolicy ingar fordldrars sprdkideologier som belyser bland annat attityder till bada
hemspraken och fordldraskap 1 tvasprdkig kontext (King et.al, 2008:907). Vidare bestér
familjesprakpolicyn av olika beslut och handlingar som dger rum samtidigt med uppfostran i en familj
(King et.al, 2008:907). For det forsta kan fordldrar ta ett beslut om de dverhuvudtaget kommer att
anvénda exempelvis finska eller svenska med barnen och i vilka kontexter dr det passande att anvdnda
ndgotdera av spraket. Det dr dock inte nddvandigtvis att medvetet fatta ett beslut om
sprakanvandning. Denna process kallas for statusplanering (eng. status planning). For det andra
planerar fordldrar vilken varietet av spraket de vill att barn anvéinder for olika typer av lds- och
skrivkunnighetuppgifter vilket kallas f6r korpusplanering (eng. corpus planning). For det tredje tar
foréldrar beslut om hur och nér de léar spraken till barn bade pa et formellt och informellt sétt. Detta
kallas for inldrningsplanering (Cooper, 1980) (eng. acquisition planning) (King et.al, 2008:907—
911).

King, Fogle och Logan-Terry (2008) framhédver betydelsen av framtida undersOkningar i
familjesprakpolicyn. Trots att sprékpolicy och barnets spraktilldgnande, som utgor en dimension av
familjesprakpolicy, har undersokts relativt mycket, finns det fortfarande luckor 1 béada
undersokningsfilten. [ artikeln av King, Fogle och Logan Terry (2008) papekas att
sprakpolicyundersokningar fokuserar oftast pa makronivin da den undersoks i institutionella
kontexter som i skolor eller pa arbetsplatser. Det finns brist pd information om sprakpolicy pa
mikronivan, det vill sdga i mer intima kontexter som exempelvis hemmiljéer. King, Fogle och Logan-
Terry (2008) pekar ut att ndgra undantag dock finns och ett av dem ér Pillers undersdkning om privat

sprakplanering som undersoker familjesprakpolicyn pa mikroniva och betonar ocksa fordldrarnas roll
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1 skapandet av sprikpolicyn pa mikroniva (se avsnitt 2.2). I frdga om barnets spraktillignande,
fokuserar de flesta undersokningar pa fenomenet i ensprakig kontext utan att ta hadnsyn till de
flersprékiga familjerna. Vidare forbigas fordldrars attityder, sprékliga mal och avsikter gillande
spraktillignandet ndr forskare betonar analysen av interaktion mellan barn och forédldrar i
hemomgivning eller i en artificiell forskningsmiljé. (King et.al, 2008) Syftet med vidare
undersokning av familjesprakpolicy ar att komplettera ovanndmnda luckor och betrakta familjers
konkreta, vardagliga praktiker tillsammans med deras sprakliga ideologier, mal och forsok géllande

bearbetning av familjens sprakanvindning (King et.al, 2008:917-918).

2.3 Privat sprakplanering i tvasprakiga familjer

Piller (2001) papekar i sin artikel att i ménga fall ar tvasprékigheten i barndomen en f6ljd av familjers
sé kallade privata sprdkplanering. Piller (2001) belyser fordldrarnas sprakplanering, de ideologier
som paverkar fordldrarnas medvetna val géllande sprék och de anvdnda sprékliga praktikerna i
familjen. I sin undersokning, analyserar Piller (2001) sjdlvrapporteringar av medelklassiga,
internationella par och akademiker som uppfostrar sina barn i tvasprakigt sammanhang. Piller
undersoker hur tvasprakiga familjer utnyttjar forskningslitteratur géllande privat sprakplanering och
hurdan verkan denna litteratur har pd tvasprdkiga familjers sprikliga planering och sprakliga
praktiker. Det verkar som att bara fa metoder som forekommer i forskningslitteratur utnyttjas i det
privata sammanhanget, det vill siga inom familjer. Piller konstaterar ocksa att tvasprakigheten
uppskattas 1 hog grad 1 samhéllet men bristen pa fordldrarnas forstaelse for sociolingvistisk forskning
kan leda exempelvis till sjdlvtvivel géllande de valda sprakliga praktikerna under uppfostringsprocess

(Piller, 2001:61-62).

I familjer, dér bada forédldrarna dr tvasprakiga eller dir den ena pratar ett sprak och den andra ndgot
annat sprék, finns en mojlighet att vilja hur familjerna vill uppfostra sina barn med tanke pa vilka
sprdk som anvinds i vardagen. En del viljer att anvinda bara ett hemsprak som oftast ar det
dominerande spréket i landet dir de bor. Somliga involverar bada spraken som fordldrarna sjilva
anvinder. Att gora sddana val géllande sprékliga praktiker som anvénds i vardagen inom en familj
kallas for privat sprakplanering. Piller padpekar ocksa att det viktigaste dr att vara konsekvent med
den valda praktiken nér det géller tvasprékig uppfostran. Slutligen, i stillet for att utnyttja en s kallad
kritisk period, som hdnvisar till en tidsperiod 1 livet d& sprak tilldgnas léttare, tillrdds fordldrar att sétta
1 gdng med sprik sd tidigt som mdjligt nér det giller uppfostran av barnet i en tvasprakig kontext.

(Piller, 2001:77)
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2.3.1 Tvasprikiga kommunikationstyper

Piller (2001:61) framhéver att privat sprakplanering 1 sig ndstan aldrig ses som ett viktigt studieobjekt
utan bara som bakgrund till barnets spraktillignande. P4 grund av detta finns det ont om litteratur
som fokuserar pd forédldrarnas roll i1 tvasprakighetfostran. Harding och Riley (1986) samt
Cunningham-Andersson och Andersson (1999) har format en typologi for kommunikation i
tvasprakiga familjer (eng. the typology of communication in bilingual families) som beskriver de sex
olika typer for kommunikation som leder till tvasprakig utveckling (Piller, 2001:63) och som utformar
sprakliga strategier (se avsnitt 2.3.2). Piller utnyttjar denna typologi i sin undersdkning for att belysa
kommunikationen i ett privat sammanhang, det vill sdga i tvasprakiga familjer (Piller, 2001:63—64).
Den fOsta typen, en person, ett sprdk (eng. one person, one language), betonar att en fordlder pratar
sitt modersmdl med barnet och det gemensamma kommunikationsspriket ar ndgotdera av
fordldrarnas modersmal. Den andra typen, ett sprdk, en miljo (eng. one language, one environment),
fokuserar pa tanken att fordldrar anvander det icke-dominerande spraket i samhillet med barnet
medan tilldgnandet av det andra, dominerande spréket sker “automatiskt” exempelvis i forskolan.
Dessa tva typer forekommer oftast i forskningslitteraturen som behandlar tvasprakighet i barndomen.

(Piller, 2001:63)

Den tredje typen av kommunikation som leder till tvasprakighet heter ett icke-dominerande hemsprdk
utan samhdllets stod (eng. non-dominant home language without community support) vilket innebir
att bada fordldrarna pratar det samma spraket som inte dr det dominerande spraket i landet dér de bor.
Den fjirde typen, ett dubbelt icke-dominerande hemsprak utan samhdllets stod (eng. double non-
dominant home language without community support), 1 sin tur dr ndstan densamma som den
foregdende typen men i detta fall har fordldrarna tva olika sprak som de anvidnder hemma och
ingetdera av spraken inte dr det dominerande spraket i samhéllet de lever i. Foljden kan dock vara att
barnet blir tresprikigt i stéllet for tvasprakigt. Den femte typen, icke-infodda fordldrar, (eng. non-
native parents), konkretiserar anvindningen av ett sprak som inte dr ett modersmal hos ndgondera av
fordldrarna. I detta fall har bada fordldrarna samma modersmal som &r ocksé det dominerande spraket
men en av fordldrarna eller bada fordldrarna pratar ytterligare ett annat sprak med barnet. Till sist,
den sjitte typen heter blandade sprdk, (eng. mixed languages) som implicerar att bada fordldrarna
och dven samhillet dr tvdsprakiga. | kommunikationssituationer med barnet byter och blandar en av

fordldrarna eller till och med bada av dem sprak (Piller, 2001:63—64).
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2.3.2 Strategier for sprakliga praktiker i familjen

Genom att utnyttja kommunikationstyperna i avsnitt 2.3.1, kan tvasprakighet i familjen och familjers
sprakliga praktiker forenklas och indelas i fyra olika strategier (Piller, 2001:65, Grosjean, 1982).
Piller (2001) beskriver planeringen av barnets lingvistiska framtid ndrmare genom olika strategier
som kan innehélla de ovanndmnda kommunikationstyperna (se avsnitt 2.3.1). Den forsta strategin
heter en person, ett sprdak (eng. one person, one language) och innehaller kommunikationstyperna
ett, fyra och fem (se kapitel 2.3.1). Denna strategi &r den en uppenbar rekommendation nir det géller
uppfostran av tvasprakiga barn och fordldrarna i undersdkningen anser den som den bista (Piller:
2001:65). Metodens effektivitet varierar dock mellan familjer. Om fordldrarna &r konsekventa med
spriket som de har valt att anvinda med barnet, dr resultaten béttre. [ basta fall blir barnet flytande 1
bada spraken med tiden men enligt resultat, har det andra spréket varit mycket svagare eller barnet
har blivit tvasprékigt pa ett passivt sétt. Detta betyder att barnet forstar bada spraken men végrar att

anvénda ett av dem. (Piller, 2001:65)

Den andra strategin, hemsprak vs samhdllssprdk (eng. home language vs community language), bestar
av typer fran tva till fyra (se avsnitt 2.3.1). Denna strategi innebdr att det ena spriket anvénds i
familjen, 1 grannskapet och i gruppen med liknande bakgrund och det andra spréket i skolan, pa
arbetsplatsen och allmént 1 medier. Tidigare forskning (se t.ex. Pavlovitch, 1920 & Fantini, 1920 &
1950) har visat att genom att utnyttja denna strategi, ar det mojligt att barnet kan tilldgna sig tva
kulturer och bli helt tvasprakigt under de forsta tio levnadsaren. Piller (2001) presenterar en
observation, som forekommer i Fantinis (1982, 1985) analys om tvasprakigt tillignande av engelska
och spanska, och som innebér att barn som &r uppfostrade genom att anvinda denna strategi
intresserar sig mer for kultur och olika sprak dverhuvudtaget och har en mer avancerad spraklig

medvetenhet. (Piller, 2001:66)

Kodvixling och sprakblandning (eng. code switching and language mixing) ér den tredje strategin
som fokuserar endast pd kommunikationstyp nummer sex (se avsnitt 2.3.1). Kodvdxling kan
definieras som medveten véxling av den sprikliga koden beroende av exempelvis omgivning,
samtalspartner eller talsammanhang och den forekommer ofta i talet hos en tvasprakig person
(Hassinen, 2005:9). Det finns ont om forskning om anvéndningen av denna strategi men typiskt ér att
fordldrarnas anvdndning av denna strategi och att kodvéxla med barnet ofta kan vara omedvetet. Ifall
kodvixling och sprakblandning anvdands med avsikt, grundar oftast sprakplanering i familjen sig pa
en magkénsla. Enligt undersokningar (se t.ex. Taboulet-Keller, 1962) kan kodvéxling och blandning

av sprék leda till forvirring och barnet kan tro att fordldrarna anvinder bara ett sprak i stéllet for tva
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(Piller, 2001:66—67). Den fjirde och sista kategorin, tillagd av Grosjean (1982), heter konsekutiv
introduktion av tvd spradk (eng. consecutive introduction of the two languages), som &r en helt separat
kategori frdn de sex kommunikationstyperna (se avsnitt 2.3.1). Typiskt for denna strategi &r att
fordldrar medvetet bestimmer sig for att forhindra barnet att vara i kontakt med det andra spréaket 1
minst tva ar. Exempelvis om samhéllet ar finsksprakigt och fordldrarna vill att barnet lér sig svenska
forst, forsoker de hitta svensksprakiga kompisar till barnet och begrdnsa anvindningen av finska i
barnets nirvaro. Enligt studierna (se t.ex. Zierer, 1977) kan detta leda till att barn forst 1dr sig det ena

spraket ordentligt och sedan tilldgnar sig det andra till och med pé fyra méanader (Piller, 2001:67-68).
2.4 Begreppsprecisering

I avsnitt 2.2 och 2.3 kan noteras att familjesprdakpolicy och privat sprakplanering som teoretiska
begrepp gar inom varandra. Enligt King, Fogle och Logan-Terry (2008:907) familjesprdkpolicy kan
definieras som familjens tydliga och 6ppna planering sprakfoérhallanden som anvénds hemma bland
familjemedlemmar (se avsnitt 2.2). Med privat sprdkplanering i sin tur avses valet gillande de
sprakliga praktiker som anvinds i vardagen inom en familj (Piller, 2001:77). Som King, Fogle och
Logan-Terry pépekar, &r Piller (2001) en av forskaren som har redan tidigare fokuserat pa
sprikplanering samt praktiker p4 mikronivan, i detta fall i familjer. Pillers (2001) undersdkning
publicerades fore Kings, Fogles och Logan-Terrys (2008) s& det dr anledningen till att jag kommer 1
fortsdttningen betrakta familjesprakpolicy och privat sprakplanering samt anvindning av sprakliga
praktiker som ett begrepp och kallas det for familjesprakpolicy. Jag anser att begreppen ar tillriackligt
néra varandra och Kings, Fogles och Logan-Terrys (2008) undersdkning adr nyare s& de kan betraktas
tillsammans 1 analysdelen av undersdkningen. Ytterligare en anledning till denna begreppsprecisering

ar att forenkla analysfasen av material samt kodningen av teman till olika klasser (se avsnitt 1.3).
2.5 Barns spraktilliignande i tvasprakig kontext

Hassinen (2005) beskriver spriktillignande och sprikinldrning i ett tvasprékigt hem genom en
tredelning av olika fardigheter: biologiska, sociala och kognitiva firdigheter. Biologiska firdigheter
innebdr till exempel utvecklingen av horseln och verksamheten av minnet 1 det tidiga skedet 1 livet.
Sociala fdardigheter 1 sin tur utvecklas 1 interaktionssituationer, huvudsakligen med fordldrar men
ocksa med andra barn och vuxna. Barn ldr sig under dessa situationer att hurdan ar diskussionens
rytm och vilka non-verbala gester hor till ett visst sprak. Kognitiva fdrdigheter handlar om barns
formdga att ta emot samt behandla sprakliga symboler och sprak i1 hjdrnan. Ett exempel pa den
sistndmnda dr nér tvasprakiga barn inser att det finns atminstone tvé olika ord som kan anknytas till

ett objekt eller ett fenomen (Hassinen, 2005:82).
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Som dessa fardigheter papekar, finns det flera aspekter som kan betraktas nédr det géller barns
spréktillignande som enligt Hassinen (2005) finns de relativt fa skillnader i spréktillignandet av
ensprakiga och tvasprikiga barn. Tvasprékiga barn tilldgnar sig dock fler ord sammanlagt pa grund
av tva olika sprak fastén de forsta orden ldrs i samma alder med ensprékiga barn. Vidare behover barn
lara sig att kdnna igen situationer dar det dr ndodvindigt att separera ordforradet. Ett exempel pa
spréaktillignandet i tvasprikig kontext dr att det anses kritiskt att barnet inser hur tvasprakiga
synonympar fungerar. Med synonympar hédnvisas till att barnet vet att “en bil” pd svenska &r ’auto’
pa finska och att de tva orden syftar pa samma objekt. Det dr dock omdgjligt for ett barn att begripa att
det alltid finns tvé olika ord eller former samtidigt. D& kan balansen mellan olika sprak férdandras och
typiskt dr att under vissa perioder tilldignar barnet mer svenska och ibland mer finska (Hassinen,
2005:86—87). Samtidigt kan noteras att tvdsprakiga barn hor tvé olika namn for de flesta begrepp men
inte lika systematiskt som ensprékiga barn. Detta kan leda till att tvasprékiga barn tilldgnar sig ordet
1 bara ett sprdk men anvander det i bada spraken (Hassinen, 2005:89). Ovanndmnda exempel visar en
skillnad i spraktillignandet om nédr och i vilken ordning tvasprakiga barn tilldgnar sig ordforradet i

bada spraken.

Hassinen (2005:109) papekar att det finns slutligen mer likheter dn skillnader och att bdde en- och
tvasprakiga barn genomgér samma faser under sprékinldrningsprocessen. Badda en- och tvasprakiga
barnen har en tendens att leka med ord, hitta pa nya ord och uttryck samt testa sprakliga grénser. I en
tvisprakig kontext tilldgnar barn sig de sa kallade transparenta egenskaperna. Med begreppet syftar
Hassinen (2005:109) pa de egenskaper som ér typiska for ett visst sprak och ett exempel pé detta ér
finskas huvudbetoning péd den forsta stavelsen (Institutet for inhemska spraken, 2019). Foljden kan
vara att barn utnyttjar egenskapen ocksa i det andra spraket dar den helt saknas. Ytterligare en viktig
strategi dr att tilldgna sig det som dr enklast vilket innebér att barnet viljer den léttare egenskapen
mellan bada sprdken och anvinder den for att skapa regler for sitt sprak. (Hassinen, 2005:109) 1
samband med barns egna sprékliga strategier kan begreppet differentiering av sprdk betraktas som
Hassinen (2005:110) definierar som processen av spraktillignande dir systemet i bada spréken
utvecklas gradvis och att det forsta steget &r att spraken differentierar enligt samtalspartner och efter

det enligt den sprékliga medvetenheten.

3 Spréakpolicy, sprikliga praktiker samt barns spraktillignande

I detta kapitel analyseras intervjun som genomfordes med fordldrarna till en svensk-finsk familj. Vid
tema-analys och kodning (se avsnitt 1.3) delas intervjumaterial i olika klasser: familjesprakpolicy, val

av sprak och typiska sprakliga drag i barnets tal. 1 analysen anvénds klasser familjesprakpolicy och
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typiska drag i barnets tal som vidare delas 1 val av sprdak och ordforrad. Klassen familjesprakpolicy
syftar dven pa Pillers (2001) definieringar av privat sprakplanering och sprdkliga praktiker (se avsnitt
2.4). T avsnitt 3.1 redovisas familjesprakpolicy och i avsnitt 3.2 redogdrs for de typiska sprakliga

dragen (se kapitel 1.1) som férekommer i barnets tal enligt fordldrarna.
3.1 Familjesprakpolicy

Familjesprakpolicy skapar en grund for tvasprakighet i familjen och handlar om att gora ett val om
vilka praktiker som anvénds for att uppfostra barn pa ett tvasprakigt sétt (se avsnitt 2.3). Fordldrarna
i den svenska-finska familjen, som jag har intervjuat, har valt att bo i Sverige och prata bide svenska
och finska till deras barn. Exempel 1 avslojar fordldrarnas sprakliga val under formulerande av deras

familjesprakpolicy:
1. Det kéndes ganska naturligt att... Vi ville att hen forst och framst skulle prata bade svenska och finska.

Enligt Spolsky (2009) baserar sprakpolicy sig pa sprikliga val och i detta fall har familjen gjort ett
medvetet val att uppfostra barnet i ett svenskt samhélle men med tva olika sprak i barnets liv. De har
tagit familjesprakpolicy i1 beaktande i forvig genom att bestimma sig for att erbjuda en viss spréklig
kontext till barnet. Sprdkstyrning (se avsnitt 2.1) syns nér fordldrarna har funderat pa hurdan spraklig

kontext de vill erbjuda till barnet, i detta fall en svensk-finsk kontext som exempel 1 papekar.

Att planera och vilja en spraklig kontext sérskilt pd mikroniva, som i familjer, hor ocksa till
familjesprakpolicy (King et.al, 2008). Familjesprakpolicyn innehéller tre olika planeringstyper som
fordldrar maste beakta vid uppfostran av barn i en tvasprékig omgivning (se avsnitt 2.2). En av dessa
ar statusplanering som har utnyttjats ocksa i denna familj. Med statusplanering avses beslut géllande
sprék och nér det ena spréket och nér det andra anvénds i familjen (King et.al, 2008). Som forédldrarna
konstaterar i intervjun, har de velat fran forsta borjan att barnet lar sig tvé olika sprak. Exempel 2 och

3 belyser fordldrarnas statusplanering samt funderandet pa sprakliga praktiker (se avsnitt 2.3.1):

2. Den enda vi planerade var typ ldste pa massor om tvasprakighet och sen om det hér att... det ar bra att en
fordlder pratar ett sprak med till barnet.
3. Hen ska kommunicera med min familj och slékt s& maste hen ju kunna finska for att vi inte ska forvénta oss att

de ska prata svenska med hen och det 4r ju bra for hen liksom.
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I exempel 2 konstateras att fordldrarna har valt att utnyttja strategin som kallas {6r en person, ett sprak
(se avsnitt 2.3.2) och fokusera sérskilt pA kommunikationstyp nummer ett, en person, ett sprak (se
avsnitt 2.3.1). Strategin som fordldrarna anvénder, betyder att fordldrarna pratar sina egna modersmal
till barnet och det gemensamma spréket &r den ena fordlderns modersmal (se avsnitt 2.3.2). De har
ocksa bestdmt sig for att barnet behover finska med mors sldktningar som bor i Finland (exempel 3).
Informanterna i min undersokning lyfter fram att det kindes naturligt redan i borjan att prata sina
egna sprak med barnet och de har ocksa foljt rekommendationen att borja med tva sprak sa tidigt som
mojligt vilket Piller ndmner som viktigt (se avsnitt 2.3). Det som pavisar att de har gjort medvetna
val 1 deras sprakplanering, det vill sdga bestamt sig fOr att anvinda ndgon av strategierna, ar faktumet
att de hade ldst om tvasprakighet redan fore barnets fodelse som det papekas i exempel 2. Enligt Piller
(2001:62—63) utnyttjas forskningslitteratur séllan i privata sammanhang. I detta fall har fordldrarna
fordjupat sig lite 1 vetenskapliga artiklar och information om tvésprakighet i forvdg och anknutit
forskningslitteratur med deras egna sprakliga val for att forbereda sig pd uppfostran av barnen till

tvasprakighet vilket kommer fram i exempel 2.

Barnet gér i1 en svensksprakig forskola vilket betyder att hen hor svenska dagligen, bade 1 forskolan
och ocksa i1 andra sammanhang som via tv eftersom familjen bor i Sverige. Ett exempel nedan

beskriver fordldrarnas tankar kring sprakbalansen i vardagen:

4. Hen gar pa forskolan dér de pratar svenska och manga olika sammanhang som &r svensksprékiga. Vi kanske

borde involvera finska spraket dven nér ((mor)) inte &r hemma. Exempelvis med musik eller liknande.

5. ...att dka till Finland med jaimna mellanrum, och lyssna pa musik pa bada spraken och ldsa bocker, uppmuntra

hen att anvinda finska spraket...

Som exempel 4 visar, dr fordldrarna medvetna om sprakforhéllanden i1 deras vardag. Viktigheten av
att barnet har en chans att kommunicera pd finska med mors sldktningar, varav alla ar finsksprékiga,
sé ofta som mdjligt vilket enligt dem &r relativt létt 1 dagens digitala samhélle. Vidare understryker
fordldrarna betydelsen av finska och hur viktigt det dr att planera tillsammans hur finska inkluderas 1
vardagen utdver mors anvdndning av spraket som syns i exempel 4. Exempel 5 lyfter fram konkreta
hjélpmedel som fordldrarna har upplevt som nyttiga vid uppfostran av tvaspréakiga barn For det forsta,
laser de barnbdcker pa tva olika sprak dagligen, mor pa finska och far pa svenska. For det andra,
spelar de barnvisor pa bada spréken till barnen. Exempel 6 ovan avslojar ytterligare ett medel att

inkludera finska i barnets vardag:

17



6. ...och sen att ha mycket kontakt med min (mammas) familj och slikt s att hen far hora andra prata finska...

med Facetime och sa...

Eftersom mors slidktningar bor i Finland, sker kommunikationen ofta via videosamtalet och da kan
barnet antingen hor finska eller deltar i konversationen sjdlv genom att prata och lyssna pa finska.
Familjen bor 1 ett svenskt samhélle sa enligt dem var det ett naturligt beslut att erbjuda en finsk
sprakomgivning med mors finsksprakiga sldktningar (exempel 3). Fordldrarna beskriver ocksa deras
hemsituation, som nyligen har fordndrat, och som timligen mycket paverkar den nuvarande

anvindningen av spraken, mestadels géllande finska (exempel 4).

Som pépekats, hade fordldrarna fore barnets fodelse bestdmt sig att far kommer att prata svenska,
som dr hans modersmal, och mor sitt modersmal, som &r finska, det vill sdga anvénda strategin en
person, ett sprdak (exempel 2). Mor, som har finska som modersmal forsoker vara konsekvent med
spréket trots att det gemensamma spréket bland familjemedlemmarna &r svenska som exempel 7

faststéller:

7. Ja, men vi gor ju det, assa véldigt stor utstrdckning men nir vi alla &ter tillsammans vid matbordet sa blir det

kanske lite eller mer svenska. Men det hander ju att du ((mor)) pratar finska ocksa.

Exempel 8 visar att oavsett hemspraket som far ocksa forstér, strdvar mor efter att vara konsekvent

med att prata finska med bada barnen:

8. Men nér vi dr hemma bara med familjen s& da pratar jag finska med barnen. S& klart nér jag &r sjalv med dem.

9. Jaoch det ar kanske just i mitt fall mer att typ nu nér nu ar nér vi var hos folk som alla pratar svenska sa blir det
dnda mer automatiskt att det blir ju lite mer svenska for min del for att jag kinner ibland att det kénns sd dumt
att det finns mycket folk. Men ibland kénner jag sjilv att det kénns béttre och bara prata svenska sa att alla forstar

liksom.

Enligt mor gor hon dock undantaget som kan maérkas 1 exempel 9. D& anser hon att det kinns béttre
att de svenskspréakiga kan forsta vad som sdgs. Mor understryker att det kan vara besvérligt att alltid
vara konsekvent med spraket i ett svenskt samhélle eftersom det finns situationer dd mor maste

anvinda svenska med exempelvis andra vuxna medan barnet hor. Detta undantag leder till att exempel
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2, som podngterar att fordldrarna foljer strategin en person, ett sprak ar inkonsekvent med exempel
9. Foréldrarna har en avsikt att anvénda strategin men i praktiken anvinds den inte pa ett systematiskt

sétt.

3.3 Typiska drag i barnets tal

I intervjun har fordldrarna berittat om de typiska sprakliga dragen som férekommer i barnets tal i
vardagen (se avsnitt 1.1). Fordldrarna har beskrivit dragen med tanke pd sprakliga val samt
ordforrddet. De har tagit fram barnets anvindning av svenska och finska och gett exempel pé

ordforradet och uttalet.

3.3.1 Val av sprak

Att prata tvé olika sprak hemma dr ett val som fordldrarna har gjort redan innan de hade barn. Nar det
géller barnets sprakanvédndning, dr den sprakliga differentieringen (se avsnitt 3.5) ett av de typiska

dragen som fordldrarna lyfter fram i exempel:

10. Ja, jag vet inte riktigt hur det fungerar i hens hjarna men hen &r jatteduktig och hen pratar ju som sagt uteslutande

svenska néstan med mig ((far)).

11. Ja, det har jag ocksé upptéckt att &ven om jag ((mor)) séger nét pa svenska till honom sa svarar hen ju pa
finska. Senast i dag, nér jag var péa golvet och fragade nat pa honom. Om hen ville ha nanting, hen sa det pa

finska. Sa hen har verkligen forstatt grejen.

Hassinen (2005:109-111) pédpekar att tvdsprikiga barn kan forstd redan tidigt att det finns tvi eller
mer sprdk som pratas till dem som exempel 10 och 11 pekar ut. Barnet pratar svenska med pappan
och svarar pé finska till mamman &dven om hon séger nagot pa svenska till barnet. Ytterligare en
aspekt som kommer fram 1 exempel 10 och 11 dr att barn har en tendens till att férsoka svara till
talaren med samma sprék (se avsnitt 2.6). Detta antyder att enligt fordldrarna forstir barnet att det
finns tva olika sprdk som pratas hemma och att med far pratas svenska och med mor finska. Exempel
12 karakteriserar barnets forstielse av att det finns tva olika sprdk som dyker upp nér fordldrarna inte

forstar vad barnet forsoker uttrycka:
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12. Hen kan ju bli frustrerad annars men nér det dr nat ord, om vi inte forstar honom sa hen pratar tills hen blir
forstatt. Hur lange som helst, hen blir inte irriterad... eller byter inte sprak... Hen borjar liksom gora sdna gester

och upprepa ord. Eller peka eller... Sa borjar hen gora sig forstatt sa.

I exempel 12 betonar fordldrarna att i stdllet for att bli frustrerad eller byta sprak, upprepar barnet ord
eller uttryck tills hen blir forstadd. Ibland utnyttjar barnet gester eller pekar pé olika objekt for att fa
sitt budskap fram. Vidare diskussion om barnets val géllande sprak i vardagen avslojar att barnet vet

vem som i slékten pratar svenska och vem som pratar finska:

13. Och sen nér vi dr i Finland, sa vdgrar hen ju prata svenska. Om min mamma fragar att kan du séga sé hdr. Men
sen det var mammas vén dér och borjade prata svenska till hen s& da svarade hen pa svenska for att hen typ...
Jag tror att det var for hen kdnde inte... Hen visste inte att vinnen pratar finska och dé borjade hen svara pa

svenska.

I exempel 13 beskriver mor en situation da familjen ékte till Finland och barnet végrade att prata
svenska med sin finsksprakiga mormor. Nar mormors finsksprakiga vin kom pé besok, som barnet
aldrig hade tréiffat, och bdrjade prata svenska till hen, svarade barnet pd svenska. I denna situation
kom barnets tendens fram att anpassa sitt sprak till spréket som den finsksprakiga vinnen bdrjade

prata med barnet.

Trots att fordldrarna understryker att barnet inte foredrar ndgotdera av spréken, har de noterat att varje
gang de besoker Finland eller finsksprakiga slaktningar tillbringar tid i Sverige, utvecklas barnets

ordforrad i finska mycket som exempel 14 betonar:

14. Men sen mérker man att varenda gang nér vi har varit i Finland, har hen lért sig s& mycket. Det hdander sa mycket

med finskaspraket efter en period dér liksom.

Att tillbringa perioder i Finland kan pdverka barnets sprakanviandning tillféalligt d& hen anvédnder
exempelvis finska mer. Hassinen (2005:88) papekar att perioder i en olik spréklig omgivning &n
normalt i vardagen kan paverka tvéasprdkiga barns sprikutveckling pa antingen ett positivt eller
negativt sitt. Enligt Hassinen (2005:88) kan fordelen vara att spraket kan utvecklas for en receptiv
kompetens, dér barnet forstdr men inte sidger sjélv, till produktiv kompetens da barnet borjar anvinda
ord eller uttryck sjélv i sitt tal. Nackdelen kan dock vara att en annan omgivning kan bromsa

exempelvis utvecklingen av ordforradet hos tvdsprakiga barn (Hassinen 2005:88).
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3.3.2 Ordforrad

Hassinen (2005) kategoriserar tvasprakiga barns spraktilldgnande i tre kategorier varav en heter de
kognitiva fdrdigheterna (se avsnitt 2.5). Enligt Hassinen (2005) handlar denna kategori om barnets
forméga att behandla spréklig information i hjdrnan. Néar fardigheterna utvecklar sig, ar det centralt
att barnet forstar de tvasprakiga synonymparen (se avsnitt 2.6). Trots att tvasprakiga barn hor de flesta
av begreppen dagligen pa tva sprak, ar det inte lika regelbundet och systematiskt som for ensprakiga
barn 1 deras vardag. Anledningen kan vara att tvasprakiga barn borjar anvinda vissa ord i bada

sprakliga kontexter (Hassinen, 2005:89) som exempel 15 pépekar:

15. Men, dér &r vissa ord fortfarande som hen bara séger pa svenska eller finska.

Foraldrarna har noterat att detta fenomen forekommer 1 barnets tal ofta med vissa ord:

16. Och sen det dr det hér att hen sdger ju alltid "mamma” och ”isi”, inte ”pappa” och diti” utan mamma” och

tR)

isi”...hen sdger aldrig "diti”.

17. Hen sdger ju ”pappa” nér hen pratar med mig ((far)).

Exempel 15 och 16 visar att barnet anvinder vissa ord i1 bada sprakliga kontexter. Hen séger
“mamma’” ndr hen syftar p4 mor i familjen dven om deras gemensamma sprdk dr finska. Det

finsksprakiga ordet for mamma” dr “diti” som mor séger till barnet pa finska nir de pratar.

18. Hen sédger ruoka nir hen menar mat... till pappan ocksa.

19. Ja, det ér det. Hen sédger ju “kans” som betyder “ocksa” alltid pa finska

Exempel 18 askadliggor ett finsksprakigt ord som barnet utnyttjar i svensksprékiga sammanhang.
Fran fOrsta borjan har barnet anvént det finsksprékiga ordet “ruoka” i stdllet for “mat” bade i
svensksprakiga och finsksprikiga talsituationer. Aven om far, som anvinder svenska hela tiden pratar
med barnet om mat, véljer barnet alltid den finsksprakiga motsvarigheten trots att barnet 6vrigt svarar
sin far pa svenska. Exempel 18 visar ett till ord som har fastnat bara pa finska for tillfdllet dr “kans”,
som dr ett talsprikligt uttryck pa finska. Ett skriftsprikligt uttryck for “kans” pa finska &dr “kanssa”

som kan Oversittas till "ocksa” pd svenska. Barnet kan sidga ” [Barnets eget namn] kommer kans.”
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till sin far som fOrstér eftersom vissa ord pa finska forekommer 1 barnets tal nistan dagligen. En
mdjlig anledning till konsekvent blandning av spraken kan vara att tvasprikiga barn oftast registrerar
hela den sprékliga informationen, sérskilt ordforradet, som ett enda system i den tidiga barndomen

(Hassinen, 2005:110).

Ytterligare ett exempel pd tvasprakighet hos barnet syns nér det géller uttalet av ord. Fordldrarna
anser att det &r typiskt att barnet ldgger vikt pa den sista stavelsen i de flesta av orden pa svenska men

ibland dven pa finska:

20. Hen uttalar ord och ldagger vikt pa den sista stavelsen som i finska...hen séger pissi tulee och vikten dr pé andra

stavelser

Barnet uttrycker ”pis-si tu-lee” dér betoningen ligger pa den andra stavelsen i barnets tal. Uttrycket
kan Oversittas till svenska di den lyder “’kisset kommer”. ”Kisset” i detta fall syftar det talsprakliga
ordet ’kiss”. Det som dr beaktansvért dr att barnets uttal inte &r typiskt i finska. Enligt Institutet for
inhemska sprdken (2019) ligger betoningen i finska allmént taget pa den forsta stavelsen i1 ordet som
ska betonas i meningen. Ibland kan hela ordet betonas eller 4ven hela meningen men inte den andra
eller sista stavelsen. (Institutet for inhemska spraken, 2019) Detta betyder att barnet har tilldgnat sig
ett sd kallat genomskinligt drag som finns i svenska och som &r en av strategierna som tvaspréakiga
barn anvénder. Ett sdtt att tilldgna sig dessa genomskinliga drag &r att uttala genom att anvénda det
andra spraket som modell, i detta fall svenska, och utnyttja samma modell i1 uttal i bada spraken

(Hassinen, 2005:109).

Foréldrarna presenterar deras egen uppfattning om att barnet inte har i sitt ordforrad sd manga ord pa
svenska som andra barn i forskolan har. De antar att det beror pa faktumet att barnet har tilldgnat sig
tvd sprak samtidigt. Foljande exempel beskriver fordldrarnas uppfattningar om ordforrddet och dess

niva:

21. De flesta som snart &r tre ar gamla, som barnet dr, de ligger ju lite fére honom i talet. Jag upplever &nda att de

ofta har lite battre ordforrad. Att hen kanske ar lite efter med ordforradet.

22. Just det med svenskan men hen kan ocksé orden pa finska i stéllet.

23. Nej, men det &dr ju med ordforrad. Ordforradméssigt kan hen ju mycket fler orden dn de andra i hens &lder men

det &r ju pa annat sprak.
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Exempel 21, 22 och 23 visar att fordldrarna dr medvetna om att barnet kan ha mindre ordforrad pé
svenska men anser att det dr foljden av tvasprakighet. Hassinen (2005:86) bekréftar fordldrarnas
uppfattning att tvasprakiga barn tilldgnar sig kvantitativt fler ord dn ensprakiga. En annan observation

gillande ordforrad dr att barnet alltid anvdnder svenska med barn 1 ungefar samma élder:

24. Men hen pratar ju svenska med barn. Hen pratar ju svenska till sin bror...hen séger alltid ” [Brors namn]

122

kom

25. Men hen pratar ju svenska med ((mors bror)) ocksé. Hen sidger ”Kom, [namnet], kom, [namnet]!”

Barnets syskon, som ocksd kommer att bli tvasprakigt, dr bara ett ar gammalt och darfor pratar varken
svenska eller finska &nnu. Barnet anvinder dock néstan enbart svensksprakiga ord nir hen séger ndgot
till sitt syskon (exempel 24). Samma fenomen dyker upp med mors halvsyskon, som dr fyra ar
gammal och helt finsksprakig. Nir barnet och halvsyskonet leker tillsammans och kommunicerar,
forsoker barnet anvidnda svensksprakiga uttryck med halvsyskonet (exempel 25) trots att
halvsyskonet pratar endast finska med barnet. Fordldrarna funderade anledningar till detta och
formodade att det troligen har nagot att gora med att barnet gir pa en helt svensksprakig forskola

(exempel 4) dér alla barn pratar svenska.

4 Resultat

I detta kapitel redogors for de viktigaste resultaten som kom fram i undersékningen. Resultaten har
analyserats med hjilp av innehéllsanalys, mer noggrant tema-analys som tillimpas p& materialet fatt

fran intervjun med forédldrarna i en tvasprékig familj med finska och svenska som hemsprék.

4.1 Familjesprakpolicy

Fordldrarna 1 denna svensk-finsk familj hade bestimt redan fore barnets fodelse att anvinda
forskningslitteratur om tvasprakighet som hjalpmedel vid planeringen av familjesprakpolicy samt
familjens sprakliga praktiker. De kom fram till att bosétta sig 1 Sverige och anvinda tva olika sprak,
svenska och finska, i deras vardag. I familjen har den konkreta anvdndningen av bada spraken
diskuteras och fordldrarna har dven tagit hinsyn till en typiska planeringstyp i1 familjesprakpolicy,

nidmligen statusplanering som innebdr familjens beslut gillande kontexter dir svenska och finska
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anvands 1 deras vardag i ett svenskt samhélle. Resultaten visar att barnet pratar svenska med sin far
och i forskolan, som é&r helt svensksprakig. Daremot forekommer finska i samtal med mor och mors
finsksprakiga sldktningar som alla bor i Finland. Trots att mors slédktningar kan svenska i en viss
utstrackning, har fordldrarna velat att barnet kan kommunicera pa finska inte bara med sin mor utan
ocksa med andra vuxna. Kommunikation sker mest pa distans via videosamtal med de finsksprakiga
slaktningarna vilket enligt fordldrarna har underldttat mycket upprétthéllandet av bada spraken som
en del av familjens vardag. Ytterligare en viktig aspekt gillande familjens privata sprakplanering ér
att de har inkluderat bada spraken i vardagen fran forsta borjan vilket anses som en vésentlig del av

framgangen i tvasprakig uppfostran (se avsnitt 2.3).

Den sprékliga strategin, som fordldrarna har valt att anvénda 1 vardagen, heter en person, ett sprdak
(se avsnitt 2.3.2) som &r bland de populéraste strategierna ndr det géller uppfostran i ett tvasprakigt
sammanhang. Forédldrarna har i ett tidigt skede gjort ett val att anvinda denna strategi och bestamt att
bade svenska och finska inkluderas i vardagen men svenska fungerar som det gemensamma spraket
dérfor att far 1 familjen inte kan finska. Trots strdvan efter att vara konsekvent med strategin en
person, ett sprak, har mor ibland utmaningar med konsekvent anvindning av finska i
kommunikationssituationer i ett svenskt samhélle. Mor ger exempel pa situationer dar hon maste
anvénda svenska i barnens nérvaro och en av dem férekommer nir familjen tillbringar tid med sina
svensksprakiga vinner. D4 kinner mor att det dr artigt att anvédnda ett sprak som alla forstdr. Daremot
anvinder mor finska alltid hemma med barnet. Detta avslojar fordldrarnas avsikt att forsoka vara
konsekvent med spréken och att de strdvar efter att halla sig till var sitt modersmal nir de
kommunicerar med barnet. De ovanndmnda undantagen dock visar att strategin en person, ett sprak
inte helt forverkligas i denna svensk-finsk familj oavsett fordldrarnas avsikt. Ytterligare en
konsekvens med forédldrarnas sprakanviandning ér att barnet har forstétt att far pratar svenska och mor
finska och att det finns tva sprak i hens vardag. Som mer konkreta sprikliga hjidlpmedel anvénder
fordldrarna exempelvis barnbocker da far 14ser pa svenska och mor pa finska till barnet dagligen samt

planerade vistelser i Finland hos mors finsksprakiga sléktningar.

4.3 Typiska drag i barnets tal

Foréldrarna tar upp de typiska sprakliga drag (se avsnitt 1.1) som de har noterat att férekommer 1
barnets tal. P4 basis av fordldrarnas intervjusvar kan sprékliga drag indelas i tva kategorier: drag som
géller barnets val av sprdk och drag som beskriver barnets ordforrad. Nar det géller det sprékliga
valet, framhéver fordldrarna barnets forstaelse av tvd olika hemsprdk samt hens sprakanvédndning 1

vardagen som baserar sig néstan uteslutande pd samtalspartnern. Barnet har en tendens att svara pa
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samma sprak nér fordldrarna eller andra vuxna, som sléktningar, pratar med barnet och fortsitta med
samma sprak dven om hen inte genast blir forstddd. Ett undantag med konsekvent sprakanviandning
hos barnet dyker upp nir mor séger nagot pa svenska, som inte dr “hennes sprak” utan finska nér det
giller anvindningen av strategin en person, ett sprak (se avsnitt 2.3.2). I sddana situationer svarar
barnet pd finska dérfor att hen kénner igen att mor borde prata finska med hen och att deras

gemensamma sprak r finska.

I barnets tal forekommer de typiska drag gillande ordforrdd och dess tillviaxt pa olika sitt som dr
typiska for tvasprakiga barn. Synonympar (se avsnitt 2.6) ir en av dragen som fordldrarna har noterat
ofta 1 barnets tal vilket betyder att barnet anvdnder vissa ord, som ett svensprakigt ord “mamma” och
ett finsksprékigt ord “ruoka” som kan dversittas till “mat”, 1 bada sprékliga kontexterna, det vill séga
ndr hen kommunicerar pa svenska och pé finska. Detta beror pé att tvsprakiga barns anvindning av
bada spréken inte ar lika systematiskt som i vardagen hos ensprakiga barn eftersom barnet registrerar
hela den sprékliga informationen som ett enda system redan tidigt vilket géller sarskilt ordforradet
(se avsnitt 3.3.2). Ytterligare ett drag som anknyter sig till anvindningen av ordforrdd hors i1 barnets
uttal. Barnet har tilldgnat sig genomskinliga drag fran finska (se avsnitt 3.3.2) vilket syftar pd valet
av en spraklig modell som tillimpas i bada spraken. I detta fall uttalar barnet vissa finska ord med
svenskt uttal. Vidare papekar fordldrarna att omfattningen av ordforradet pa svenska inte dnnu ar pa
samma niva med ensprékiga, svenska barn men de anser att det beror pa tvasprakig uppfostran. Aven
Hassinen (2005) pépekar att detta dr vanligt 1 spraktillignandet hos tvasprékiga barn. Slutligen
betonar fordldrarna betydelsen av att tillbringa tid i Finland darfor att det later barnet att 6ka det finska
ordforrdd och balansera de tva sprak som barnet anvénder i vardagen. Fordldrarna papekar att efter
varje gang de har varit 1 Finland, ldr barnet sig flera nya ord och tillignar dem som en del av den

vardagliga sprakanviandningen.

S Sammanfattning

[ undersdkningen har jag studerat en svensk-finsk familj som bor i Sverige och som uppfostrar deras
barn pa ett tvasprékigt sétt. For att undersdka familjen, har jag genomfort en fallstudie, det vill séga
fordjupande studie om ett visst fenomen (se avsnitt 1.3). Syftet med undersékningen har varit att
betrakta familjesprakpolicy i denna familj samt deras sprakliga praktiker och typiska sprakliga drag

1 barnets tal enligt fordldrarna. Forskningsfrdgorna 1 undersdkningen var:

1. Vad kdnnetecknar familjesprédkpolicyn i en svensk-finsk familjen?
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2. Vilken typ av praktiker anvédnds for att stoda barnets forméga att tilldgna bade svenska och
finska?

3. Vilka sprékliga drag karakteriserar barnets spraktillignande samt sprakférmaga i vardagen?

Som material har anvénts en inspelad intervju med denna tvasprikiga familjs foréldrar.
Intervjufrdgorna utformades forst utgdende frén teoribegrepp och syftet. Efter detta, utarbetades en
temablankett som fordldrarna fick bekanta sig med fore intervjun. I blanketten redogjordes for teman
som skulle behandlas i intervjun. Orsaken till detta var att fordldrarna skulle ha tid att fundera pa svar
och komma pa exempel pd deras sprakliga praktiker i vardagen samt typiska drag i barnets tal.
Intervjun skedde samtidigt med bada fordldrarna vilket gav dem en mojlighet att fundera pa svaren
tillsammans och komplettera varandras svar. Som analysmetod agerade innehallsanalys, mer
noggrant tema-analys dér och kodning anvéndes fOr att betrakta relevanta teman som kunde utgdende
frdn sprékpolicyteorin kategoriseras i1 klasser 1 analysfasen. Efter transkribering av intervjusvar,
kategoriserades dem i tva huvudklasser: familjesprakpolicy och typiska drag i barnets tal som
indelades vidare i klasser val av sprdk och ordforrdd for att ge en noggrannare bild av de typiska

sprékliga dragen.

De viktigaste teoribegrepp var sprdkpolicy, familjesprakpolicy och barnets sprdktillignande. 1
undersokningen betraktades sprdakpolicy och olika kategorier som forekommer géllande sprakpolicyn
pé makronivan, det vill sdga exempelvis i samhéllet eller skolor (se avsnitt 2.1). Familjesprakpolicy
1 sin tur preciserades sprakpolicyn och observerades den i mindre kontexter, som i familjer.
Familjesprakpolicyn omfattar dven Pillers (2001) teori om privat sprdakplanering i familjer samt
sprakliga praktiker (se avsnitt 2.4). Slutligen betraktades typiska drag i barnets tal genom teori fran
Hassinen (2005). I analysdelen framhévdes tva klasser, familjesprakpolicy och de typiska dragen,

som forekommer 1 barnets tal genom flera exempel.

Inledningsvis var resultaten att fordldrarna hade planerat sina sprékliga praktiker och deras
familjesprakpolicy genom att ldsa innan barnet foddes om tvasprakighet och diskutera tillsammans.
Vidare hade de bestdmt sig att anvinda strategin en person, ett sprak. Med tanke pa denna metod,
valde de att bidda forédldrar pratar sina egna modersmal med barnet, mor finska och far svenska. Trots
f4 undantag, har fordldrarna forsokt vara konsekventa med spréken vilket barnet har forstatt och har
lart sig att svara med det sprk som talas, dven till andra vuxna. Ytterligare ett resultat dock ar att
oavsett fordldrarnas avsikt att vara konsekventa med strategin en person, ett sprak, har de inte helt
kunnat forverkliga strategin. Sammanfattningsvis visar denna undersokning att det finns flera drag i

barnets tal som dr typiska for tvasprikiga barn 1 allménhet. Sndvare ordférrdd med ett sprak men
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bredare nir bada spraken kombineras, anvindning av synonympar samt anvandningen av ett sprak i

bada sprakliga ssmmanhangen forekommer i barnets vardagliga tal.

6 Diskussion och framtiden

Aven om det i borjan av undersdkningen fanns det svérigheter att granska dmnet och hitta det
lampligaste perspektivet att genomfora den, anser jag att undersdkningens syfte blev uppnatt. Alla
forskningsfragor blev besvarade och undersdkningen har tydliga resultat som har en vetenskaplig
grund. Min hypotes var att fordldrarna anvander nagon teoretisk strategi, exempelvis en person, ett
sprak, som ar typisk for uppfostran i en tvasprékig milj6. Hypotesen formulerade jag pa basis av min
forforstaelse av familjens sprakliga kontext eftersom de hor till mitt ndtverk. Hypotesen visade sig
vara delvis sann eftersom att forsoka vara konsekvent med strategin en person, ett sprdk hor till deras
familjesprakpolicy dven om de inte har helt kunnat forverkliga strategin i vardagen. Vidare kunde
fordldrarna ge exempel om barnets sprakliga drag och beskriva deras egna praktiker i familjen. I
analysdelen (se avsnitt 4) betraktas undantag i konsekvent anvdndning av strategin som hor till

familjesprakpolicy i denna familj.

Jag valde att genomfora en dppen riktad intervju i min undersékning som gav mig tillrickligt med
material for att kunna analysera det som é&r relevant for mitt syfte och forskningsfragor. Jag bestimde
mig redan i ett tidigt skede att formulera en temablankett som jag ville skicka till fordldrarna pé
forhand. Jag tycker att det var vésentligt for materialinsamlingen och méingden av materialet att
anvinda temablanketten eftersom fordldrarna gav i intervjun genomgripande svar med flera exempel
som dyker upp i deras tvdsprikiga vardag. Vid sidan av intervjufrigor, ledde fri diskussion, som é&r
typisk i Oppna riktade intervjuar, till att fordldrarna kom pé med ytterligare information under
intervjun utover svar och exempel de hade funderat pd i forvdg. Detta dr anledningen till att jag
upplevde det som vésentligt att intervjua fordldrarna samtidigt. Déarigenom kunde de tillsammans
reflektera kring deras familjesprakpolicy, sprakliga praktiker och barnets sprakanvéindning vilket var

visentligt for materielmédngden 1 undersdkningen.

Som analysmetod utnyttjade jag innehallsanalys, mer noggrant tema-analys. Transkribering av
intervjun i sig var krdvande men jag valde att anvidnda grov transkribering (se avsnitt 1.3), vilket
rackte till eftersom 1 min undersokning fokuseras pa sjédlva talets budskap 1 stillet for hur nagot sags.
[ borjan var det besvirligt att anknyta teori till analyskategorier men slutligen anser jag att teorin som

jag har hittat stoder min analys och ge en ldmplig, vetenskaplig grund f6r min undersdkning. Under
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genomgdende av teorin och analysmaterialet blev det enklare att anknyta de tillsammans och bilda en
lyckad helhet. Att beakta forskningsetik var utmanande dérfor att familjen hor till mitt nétverk och
jag hade en viss uppfattningen om vissa sprakliga praktiker i denna familj men forsékte. Sammantaget
ar jag n6jd med undersdkningen och anser att resultaten &r palitliga och kan tillimpas 1 vetenskapligt
sammanhang. Undersokningsprocessen vickte tankar om vad jag skulle ha kunnat gora annorlunda
och hur dmnet kan undersokas i framtiden. I en kandidatavhandling dr materielmédngden relativt
begrinsad och sérskilt nér det handlar om en fallstudie som i denna undersdkning. Syftet var att
kartldgga familjesprakpolicyn och praktiker i en familj och betrakta bara ett barns sprakanvéndning i
tvasprakigt ssmmanhang. Detta betyder att resultaten inte kan generaliseras sa att de géller alla andra
svenska-finska familjer som lever i ett svenskt samhille. Det som undersokningsresultaten kan

erbjuda dr synvinklar och exempel pa livet av en familj som har finska och svenska som hemsprak.

Tvésprakighet dr ett brett undersokningsomrdde och mojliga forskningsaspekter finns otaliga. Enligt
mig kunde undersokningsdmnet forska i framtiden genom att observera ménga familjer, antingen med
samma sprakliga bakgrund och hemvistland. Familjen kan exempelvis bo i Finland och har svenska
och finska som hemsprak. D& kunde undersdkningen genomfoéras med en jaimforande aspekt och
generaliseringen av undersdkningsresultaten skulle vara mer tinkbar. Aven andra sprik skulle kunna
inkluderas i unders6kningen och jamforas med tvasprdkiga familjer utanfor det nordiska
sammanhanget. Nagot som ocksd dr mgjligt, 4r en langtidsundersdokning d4 denna samma familj
kunde intervjuas flera ganger under &ren och barnets sprakutveckling och familjens sprikliga
praktiker kunde betraktas och dven jimforas med tidigare resultat. Som pépekats 1 diskussionen (se
avsnitt 6), ar det omojligt att anta hur tvasprakigheten kommer att paverka barnets liv och vilka
mojliga for- och nackdelar anvindningen av tva sprak i vardagen kan erbjuda. Det skulle vara
intressant att undersoka barnet och tvasprikighetens inverkan pé livet samt barnets egna sprikliga val
och mgjliga fordndringar 1 familjens sprdkliga praktiker. Vidare skulle barnets inverkan pa

familjesprakpolicy kunna betraktas samt barnets egna sprakliga val.
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Bilagor
Bilaga 1: Intervjufrdgor
Familjesprakpolicy i en svensk-finsk familj: intervjufrigor

1. Hur planerade ni att stoda barnets spraktillignande i forvdg i bade finska och svenska och
varfor? Eller hade ni planerat det?

2. Hade ni fore barnets fodelse funderat pd nagra metoder som stoder spraktillignande 1 bada
sprak som ni hade tinkt anvéinda med barnet? Har ni férverkligat dem?

3. Vilka praktiker har ni anvént i tidig barndom for att stoda barnets spréaktillignande och varfor
just dessa? Finns det skillnader i praktiker mellan olika sprak?

4. Vilka praktiker utnyttjar ni for tillfillet i vardagen och varfor? Ge konkreta exempel. (Hur
brukar ni goéra med spriket? Nar talar ni finska och nér svenska?)

5. Har ni noterat nigra typiska drag som forekommer i barnets sprik eller spriktillignande?
Hurdana skillnader finns mellan finska och svenska? Ge nagra exempel.

6. Hurdana uppfattningar har ni om att uppfostra barn som ett tvasprakigt satt? Hur har ni upplevt
det? Finns det utmaningar?

7. Hur har ni tdnkt att bevara kunskapen 1 finska i en svensk omgivning med tanke pa barnets
sprakanviandning? Varfor?

8. Foredrar barnet finska eller svenska i vardagen eller varierar det?

32



Bilaga 2: Temablankett

Familjesprakpolicy i en svensk-finsk familj: teman som forekommer i intervjun

Jag genomfOr en undersdkning om tvasprakighet i en familj och familjens sprakpolicy samt
sprakliga praktiker som anvénds i vardagen. Denna blanketts syfte dr att belysa olika teman
som forekommer 1 intervjufragor for att ge informanterna tid att bereda sig infor intervjun och
tainka i forvdg pd ndgra mojliga aspekter de vill ta upp. Pa det hir sittet erbjuder
intervjusituationen mycket mer information for nagra av fragorna kraver funderande innan de

kan svaras pé ett grundligt sitt. Teman ér:

1. Nagra plan for att uppfostra tvasprakiga barn (bade fore barnets fodelse och efter)

2. Praktiker som anvinds i1 vardagen for att stdda barnets spréaktillignande

3. Typiska drag som forekommer i barnets tal pd bada sprdken samt konkreta exempel
om sprakliga uttryck som anvéands

4. Fordldrarnas tankar om bevarandet av finska spréket i ett svenskt samhélle

5. Egna Kkénslor eller uppfattningar om att uppfostra tvésprédkiga barn och mdgjliga
utmaningar

6. Barnets egen preferens gillande sprdk och sprékval
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	4.3 Typiska drag i barnets tal

	5 Sammanfattning
	6 Diskussion och framtiden
	Referenser

