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Tarkastelen Pro gradu tutkielmassani Yhdysvaltojen propagandakampanjaa ensimmaisessa
maailmansodassa. Ensimmainen maailmansota toimi ensimmaisena propagandan tieteellisen sovellustavan
nayttdmona, jossa valtiot kayttivat systemaattista valtiojohtoista kansalaisten manipulointia omien
paamaariensa saavuttamiseksi. Yhdysvallat perusti ensimmaiseen maailmansotaan liittyessaan niin sanotun
Creelin komission tukemaan naita paamaaria. Toisena tutkimuskohteena syvennyn ensimmaisen
maailmansodan aikana amerikansuomalaisille suunnatun propagandan ja Suomen silloisen
maailmanpoliittisen aseman ymparilla kaytyyn keskusteluun ja sen osapuoliin.

Aineistoni on jaettu kahteen osaan, joista aineisto A siséltdd ensimmaisen maailmansodan aikana toimineen
The Committee on Public Informationin toimintaraportteja ja komission puheenjohtajana toimineen George
Creelin muistelmat. Aineisto B sisaltaa artikkeleita, kuvia ja mielipidekirjoituksia New York Timesista ja
amerikansuomalaisista sanomalehdistd. Lahestyn amerikkalaista propagandakampanjaa teorialdhtdisen
sisallénanalyysin avulla. Kaytan analyysimallina omaa mukaelmaani Garth Jowettin ja Victoria O’Donnellin
kehittdmasta propaganda-analyysin viitekehyksestd. Amerikansuomalaisen propagandan tematiikkaa
l[&hestyn esittelemalla taustalla olevat tekijat ja heidan motiivinsa. Lisaksi poimin aineistosta analysoitavaksi
keskustelun osapuolten valisida nakemyseroja silloisesta Suomen maailmanpoliittisesta asemasta ja
harjoitetusta propagandasta. Tuon esiin myds joitain esimerkkeja amerikansuomalaisille suunnatusta
propagandasta.

Amerikkalaisen propagandakampanjan kohdalta aineistoista nousi esille propagandaorganisaation rakenne,
keinot, tavoitteet ja ne yleisét joihin propagandalla pyrittiin vaikuttamaan. Propagandan tavoitteena oli
yhtaalta yhdistda kansaa amerikkalaisten sotatavoitteiden taakse ja amerikkalaistaa suuri maahan saapunut
siirtolaisvaestd ja toisaalta parantaa Yhdysvaltojen kyseenalaista mainetta ulkomailla. Propagandan keinoina
kaytettin puhuttua sanaa, painettua tekstia, kuvia ja elokuvia. Kohdeyleisdind olivat tavallisten
amerikkalaisten ja siirtolaisten liséksi lapset, sotilaat ja sodalle keskeiset maat. Aineiston sisaltéa ehka jopa
kiinnostavammaksi muodostui se mita aineistosta on jatetty pois. Komission virallisissa raporteissa ja Creelin
muistelmissa ei mainita lainkaan kotimaassa suoritettua laajaa varvaysoperaatiota tai sotaoperaation
rahoitukselle keskeista sotaobligaatioiden myyntia. Syyna on todennakoisesti niiden sisapoliittisesti
kyseenalainen luonne. Creelin kirjoittama aineisto onkin itsessaan taitavasti laadittua propagandaa.

Amerikansuomalaisille suunnatun propagandan ja Suomen silloisen maailmanpoliittisen ja valtadynaamisen
aseman keskustelua tahdittivat Yhdysvalloissa vaikuttanut tyovaenjohtaja Santeri Nuorteva ja Suomen
itsendisyyspyrkimyksia kannattanut The Finland Constitutional League of America. Liiga perustettiin
oikaisemaan Nuortevan amerikkalaisille esittamia yksipuolisia nakemyksia Suomen tilanteesta. Osapuolten
valisten keskusteluiden kiistakapuloiksi nousi erityisesti saksalaisten osallistuminen Suomen sisallissodan
tapahtumiin, sodassa harjoitettu terrori ja Suomen sen aikainen demokraattinen jarjestelma. Keskustelu
amerikansuomalaisen propagandan ja Suomen aseman ymparilld oli paapiirteittdin samanlaista kuin
valkoisten ja punaisten osapuolten keskustelu sisédllissodan aikaisessa Suomessa. Nuorteva toimi aluksi
Yhdysvalloissa Suomen punaisen hallinnon &anenkannattajana, mutta sisallissodan paatyttyd punaisten
tappioon, han siirtyi tekemdan propagandaa bolSevistisen Vendjan puolesta. Han kaytti vahvasti
saksalaisvastaista retorilikkaa vedotakseen amerikkalaiseen yleiseen mielipiteeseen. Liiga taas vetosi
valttamattdomyyteen Saksan kanssa veljeilyssa, silla Ruotsi ja Ranska eivat tarjonneet Suomelle apua
itsenadisyyspyrkimyksissa.
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1. JOHDANTO

“In the Great Society it is no longer possible to fuse the waywardness of individuals in
the furnace of the war dance; a new and subtler instrument must weld thousands and
even millions of human beings into one amalgamated mass of hate and will and hope.
A new flame must burn out the canker of dissent and temper the steel of bellicose
enthusiasm. The name of this new hammer and anvil of social solidarity is
propaganda. "

—Harold Lasswell (1927)

Propaganda kisitetddn yleisesti hallintajarjestelmin pyrkimyksend manipuloida sen piirissd eldviad
ihmisid eli tdmin pédivin kontekstissa pyrkimyksend painostaa kansalaista tiedollisesti ja
tunteellisesti. Thminen on pyrkinyt vaikuttamaan toisiin siitd asti, kun on ollut kyvykds
kommunikoimaan. Propaganda on ollut olennainen osa ihmisen historiaa, ja sen filosofiset ja
teoreettiset juuret voidaan jéljittdd antiikin Kreikkaan saakka. Painokoneen keksiminen loi ideaalit
puitteet propagandan levittimiselle, joten se oli tirked osa Reformaation uskonnollisia ristiriitoja.
Teknologian kehittyessd jokainen uusi viestintdvéline on otettu propagandistien toimesta ilolla ja
onnella vastaan. 1800-luvun lopulta eteenpdin massamedian kehittyminen ja kasvaminen on

lisdnnyt propagandan tehokkuutta ja soveltamisen taidokkuutta.

Vendja toimii hyvdnd esimerkkind siitd, miten propaganda koetaan edelleen tehokkaana
vaikuttamistapana yhtdéltd maan sisdiseen yleiseen mielipiteeseen ja toisaalta muihin valtioihin. Se
kéyttdd propagandaa vaikuttamiseen ja pelottelutaktilkkana muita valtioita vastaan. Vendjdn
erilaiset vaikuttamisyritykset ovat olleet nékyvésti uutisissa viime vuosina sen aloitettua sotatoimet
Ukrainassa. Vendjd on mustamaalannut naapurimaitaan systemaattisesti niiden ollessa aikeissa
toimia Vendjdn valtiollisten intressien vastaisesti. Vendjdn valtionjohto onkin luonut mitd
virikkddmpid narratiiveja tyytymittomyytensd esilletuomiseksi. Téstd esimerkkind vaikkapa
fasismisyytokset Ukrainaa ja Suomea kohtaan, jotka noudattavat klassista venéldistd vihollisen
leimaamisen propagandaretoriikkaa. Vendjélld natsien kukistamisen vuosipdivé on laajasti uutisoitu
kansallinen juhlapdivé, joten fasismi koetaan tehokkaana viholliskésitteend tavallisen kansan
keskuudessa. Viholliset ovat fasisteja, jotka edustavat pahuutta, ja ovat uhkatekijda Vendjille.
Tuoreimpana esimerkkind Vendjélld on luotu narratiivi siitd, ettd Suomi haluaisi Karjalan takaisin
(Ilta-Sanomat 2023). Kyseessd on Vendjille tyypillistd valheellista retoritkkaa — disinformaatiota,

jossa pyritddn vaikuttamaan haluttuun kohteeseen valheiden avulla. Narratiivi liittyy Kremlin

' (Lasswell 1938, 221.)



tyytyméttomyyteen Suomen Nato-jdsenyysaikeita kohtaan. Vendjdn propagandassa on viime
aikoina ndkynyt artikkeleita siitd, kuinka Suomen viitetddn pyrkivin Naton jdseneksi voidakseen

pyrkid palauttamaan luovutettuja alueita sotimalla.

Vendjd ei suinkaan ole ainoa valtio, joka on kdyttdnyt propagandaa erilaisissa tilanteissa erilaisiin
tarkoituksiin. Tarkastelen opinndytety0ssdni amerikkalaista propagandakampanjaa ensimmaéisen
maailmansodan aikana. Ensimméinen maailmansota oli ensimmadinen konflikti, jossa Amerikan
yhdysvallat tukeutui laajamittaiseen ja systemaattiseen valtiojohtoiseen propagandakampanjaan
yleisen mielipiteen ja oman maineensa kontrolloimiseksi. Harold Lasswellia pidetddn ehkd ajan
maineikkaimpana propagandan tutkijana vuonna 1927 julkaistun Propaganda Technique in the
World War -vaitoskirjansa ansiosta. Tuoreempaa tutkimusta edustavat esimerkiksi Philip M. Taylor
(2003) ja Eberhard Demm (2019). Muun muassa James R. Mock ja Cedric Larson (1939) ovat
tutkineet sodan aikana toiminutta Yhdysvaltain propagandaorganisaatiota The Committee on Public

Informationia (CPI).

Priméériaineistoni  jakautuu osiin A ja B. Aineisto A koostuu yhdysvaltalaisen
propagandakomission The Committee on Public Informationin virallisiin raportteihin, ja sen
puheenjohtajana toimineen George Creelin muistelmiin. Menetelmédnd kéytidn teorialdhtoista
siséllonanalyysia, jossa sovellan omaa mukaelmaani Garth S. Jowettin ja Victoria J. O’Donnellin
kehittimastd propaganda-analyysikehyksestd. Heiddn alun perin vuonna 1986 julkaisemasta
teoksestaan Propaganda & Persuasion on muodostunut alallaan runsaasti huomiota kerdnnyt
moderni klassikko. Opinndytetydssédni pyrin vastaamaan aineisto A:n osalta seuraaviin
kysymyksiin: Ensinnédkin mitd tavoitteita ja pddmddrid amerikkalaiselle propagandakampanjalle
asetettiin? Toiseksi mitd propagandan keinoja Yhdysvallat kdytti ensimmdisen maailmansodan
aikana? Kolmanneksi mitkd olivat amerikkalaisen propagandan kohdeyleisot? Lisdksi pohdiskelen,
mitd propagandakampanjaan liittyvid olennaisia asioita aineistosta on jdtetty pois ja mitkd ovat

mahdolliset syyt sen takana?

Koska Yhdysvallat oli ollut koko 1800-luvun voimakkaan teollisen kasvun maa, oli maahan
saapunut erityisesti Euroopasta kymmenid miljoonia siirtolaisia paremman eldmaén ja taloudellisen
toimeentulon perdssd. Siirtolaisryhmét olivatkin  yksi merkillepantava osatekija myds
amerikkalaisen propagandakampanjan suunnittelussa ja toimeenpanossa. He olivat yhtdéltd uhka ja
toisaalta mahdollisuus Yhdysvaltojen sotakampanjalle. Ndiden siirtolaisten joukossa oli myds
lukuisa joukko suomalaisia. Suomalaisille kohdistettu propaganda nousi esille vastata tutustuttuani
tarkemmin  amerikkalaisen = propagandakomitean  raporttiin  ja  kiivas  keskustelu

amerikansuomalaisille kohdistetun propagandan ja Suomen silloisen geopoliittisen aseman
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ympiérilla tuovat mielesténi kiinnostavan ulottuvuuden tyo6lleni. Tdméan vuoksi tarkastelun kohteena
on myds: mitd osapuolia amerikansuomalaisen propagandan taustalla oli ja minkdlaista
keskustelua Suomen maailmanpoliittisesta asemasta ja propagandasta ndiden osapuolten vililld

kéytiin? Aineisto B muodostuu sanomalehtiartikkeleista, kuvista ja mielipidekirjoituksista.

Olen valinnut aiheeni kahdesta syystd. Ensinndkin ensimméinen maailmansota on tapahtumana
kiehtova, mutta samalla tiysin absurdi. Se oli ensimmiinen moderni sota, jossa valtiot kamppailivat
kiivaasti mitd mielikuvituksellisimmista tavoista tappaa suuria joukkoja ihmisid mahdollisimman
tehokkaasti. Sen taisteluissa kaytettiin ensimmadistd kertaa kemiallisia aseita — tappavia
myrkkykaasuja. Sitd kaytiin 1900-luvun tekniikalla ja 1800-luvun taktiikoilla. Sota esitteli
ensimmaistd kertaa konekiviirit, modernit tykit, panssarivaunut, sukellusveneet ja lentokoneet —
innovaatiot, jotka ovat yhd modernin armeijan keskeistd kalustoa. Kaikki konfliktin osapuolet
kayttivat lapsisotilaita ja jopa 12-vuotiaita lapsia pestattiin armeijaan (Demm 2019, 104).
Ensimmadinen maailmansota nosti esille ajatuksen siité, ettd seuraava sota voisi koitua ithmiskunnan
kohtaloksi. Muun muassa Winston Churchill totesi vuonna 1925, ettd sota oli nyt ’potentiaalinen

ihmislajin tuhoaja” (Mueller 2011, 44).

Toiseksi valtaapitivdn harjoittama systemaattinen ja perusteellinen kansalaisten manipulointi on
ilmiond kiinnostava. Valtiot tekevit sitd sekd sodan ettd rauhan aikana. Kansalaisia saatetaan
propagoida toimimaan jollain tietylld tavalla valtion sotatoimien tukemiseksi tai vaikkapa kannustaa
suhtautumaan mydnteisesti johonkin yhteiskunnan koheesion kannalta rakentavaksi koettuun
hyveelliseen ideologiaan. Propagandan avulla voidaan muokata yleistd mielipidettd jostain
yhteiskuntaa puhuttavasta ilmiostd tai asiasta. Keskidssd ei vilttdmittd niinkddn ole tavoitteen
luonne vaan se, ettd kansalaiset toimivat valtion intresseille sopivalla tavalla, sen asettamien
padmaiérien tukemiseksi. Néiden syiden lisdksi totean, etti Amerikan yhdysvallat on kiinnostava

maa, joka on ollut mukana monessa ja viralliset asiat ja tapahtumat on yleensd hyvin dokumentoitu.

Koska aiheeni késittelee vuosisadan takaisia tapahtumia ja propagandaa on mielestdni keskeisté
kdyda lyhyesti 1dpi my0Os sen ajan tiedonvilitysté ja teknologiaa. Viestintdteknologiat ovat kokeneet
todellisen vallankumouksen 1900- ja 2000-luvuilla. Tdmé kehitys on luonnollisesti vaikuttanut
my0s voimakkaasti propagandan levittimisen keinoihin ja tapoihin. Lehdiston syntyminen ja luku-
ja kirjoitustaidon paraneminen ovat “konekauden” (n. vuodet 1880—-1945) tuotteita. Sanomalehdet
olivat ensimmadisen maailmansodan aikaan monille tirkein ja ainoa tiedonlihde. Ne olivat tapa
tutustua tapahtumiin ja ilmidihin oman jokapiividisen eldmin ulkopuolelta. Sodan uutisoinnissa

sanomalehdiston ansaintalogiikka oli yksinkertainen: Sota kiinnostaa, se ei ainoastaan luo tarjontaa,
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se luo my0s kysynndn. Lehdistd eldd mainoksista, mainokset ovat seurausta levikistd ja levikki
riippuu siitd, miten kiinnostava lehti on. Valtion perspektiivistd sanomalehtien suosio tarkoitti sité,
ettd ne ovat potentiaalinen sosiaalisen kontrollin véline. Esimerkiksi Yhdysvalloissa lehdistd oli
kuitenkin tdysin yksityisten omistajien késissd eikd valtiolla ollut omaa merkillepantavaa
mediataloa, joten informaation kontrolloiminen ei ollut aivan niin yksiselitteistd kuin monissa
muissa maissa. Tiedonvilitykseen liittyi muutamia muita keskeisid innovaatioita 1900-luvun
vaihteesta. Naistd tarkeimpind lennétinteknologia, sdéhkdsanomat sekd radio. Ndmai olivat keskeisid
keksintdja my0Os propagandan tehokkaalle levittdmiselle. Mannertenvélisid lenndtinkaapeliyhteyksia
kontrolloi 1900-luvun alussa pitkélti yksityiset brittildiset yritykset, jotka omistivat suurimman osan
mannertenvélisistd merikaapeleista. Tdmé oli osasyy sille, miksi brittien propagandakoneisto oli
ensimmaisessd maailmansodassa ylivertainen muihin maihin verrattuna. Se pystyi halutessaan
kontrolloimaan  kiytdnnOssd  suvereenisti ~ mannertenvilisid telekommunikaatioyhteyksii.
Lennitinteknologia mullisti viestinndn. Sen ansiosta sanomalehdet pystyivit kertomaan maailman
tapahtumista tuoreeltaan. Vaikka radioteknologia rajoittui vield sodan aikaan morsetukseen niin
ensimmadiset elokuvateatterit avattiin 1900-luvun vaihteessa, ja ne olivat jo ensimmdiiseen

maailmansotaan mennessé kasvattaneet suosiotaan ympari maailmaa.

Aloitan esittelemdlld ty6lleni keskeiset teoreettiset kisitteet. Sen jélkeen kdyn ldpi ensimmadisen
maailmansodan historiallista kontekstia eli itse sotaan johtaneita syitd, Yhdysvaltojen asemaa ajan
maailmanpoliittisella kentélld sekd maassa vallinnutta yleistdi mielipidettd. Tassd keskeisind
tekijoind Yhdysvaltojen neutraliteetti sodan ensimmaisind vuosina sekd liittyminen ensimmadiseen
maailmansotaan lopulta vuonna 1917. Koska tyoni toinen ulottuvuus on amerikansuomalaisille
kohdistettu propaganda, on aiheellista taustoittaa tiiviisti myos ajan valtadynaaminen asetelma
Suomessa sekd suomalaissiirtolaisuus Yhdysvalloissa. Kontekstiosuuden jélkeen luvussa neljd,
esittelen kdyttimini aineiston ja tutkimusmenetelmédn. TyOn empiirisissd osioissa analysoin
aineiston A luvussa viisi kdyttden omaa mukaelmaani Jowettin ja O’Donnellin 10-kohtaisesta
propaganda-analyysin  viitekehyksestd. Luvussa kuusi tarkastelen amerikansuomalaisille
kohdistetun propagandan ja Suomen maailmanpoliittisen aseman ympdrilld kaytyd keskustelua.
Esittelen keskustelun osapuolet ja analysoin lehtien palstoilla kdytyd keskustelua (aineisto B).
Lisdksi esittelen joitain esimerkkejd CPILin levittiméstd propagandasta amerikansuomalaisissa
sanomalehdissd. Lopuksi tiivistdn analyysini pohdinta -osioon, ja péditin tyoni napakoihin mutta

syviluotaaviin paételmiin.



2. PROPAGANDA

Jowett ja O’Donnell (2015) maéérittelevét propagandan tarkoituksenmukaiseksi ja systemaattiseksi
pyrkimykseksi muokata ndkemyksid, manipuloida tietoisuutta ja ohjata kéyttdytymisté
propagandistin intentioiden mukaisesti. He erottavat propagandan suostuttelusta (persuasion).
Propaganda on viestinndn muoto, joka pyrkii saavuttamaan vastaanottajassa propagandan ldhteen
tavoitteille mieluisan reaktion. Suostuttelu on vuorovaikutteista ja pyrkii miellyttdmadn seki
suostuttelijaa ettd suostuteltavaa. Propaganda kéyttdd suostuttelemisen strategioita, mutta se eroaa
suostuttelusta tavoitteellisesti. Propaganda on tarkoituksenmukaista toimintaa, jolla pyritdén
vaikuttamaan massoihin. Poliittisissa tieteissd propagandan tutkimuksessa tarkastellaan
propagandaa tuottavan tahon ideologiaa, propagandan levittdmisen tapoja, sekd vaikutuksia yleiseen

mielipiteeseen. (Jowett & O'Donnell 2015, 1-2 & 313.)

Taylorin (2003) mukaan propagandan levittimiseen sopii kaikki késilld olevat kommunikoinnin
tavat. Sitd voi harjoittaa yksityisissd keskusteluissa tai massatilaisuuksissa, kirkossa,
elokuvateatterissa tai taistelukentilld. Se voi manifestoitua patsaan, rakennuksen, kolikon,
maalauksen, lipun tai vaikkapa postimerkin muodossa. Se on yksinkertainen prosessi, jossa idea tai
mielipide viestitdén jollekin toiselle suostuttelevaan sdvyyn. Vaikka propagandan keskidssd on
viestintd, se ei itsessddn riitd mdidrittelemddn propagandaa. Propagandalle ominaista on
tarkoituksenmukaisuus. Propaganda kayttdd viestintda vilittddkseen viestin ajatuksen tai ideologian,

joka on suunniteltu palvelemaan viestin ldhettdjdn intressejd. (Taylor 2003, 7.)

Nykypdivdand propaganda yhdistetddn vahvasti uutisointiin. Propagandisti luo koordinoidun
strategian minimoidakseen omille intresseilleen negatiivisen tiedon esittden tarinan itselleen
suotuisassa valossa. Viestintiteknologioiden nopea kehittyminen 1900-luvun alusta eteenpéin on
mahdollistanut tiedon kéyttdmisen nopeasti ja tehokkaasti my0s propagandatarkoituksessa.
Propaganda itsessddn on kommunikaation muoto, johon vaikuttaa kulloisessakin ajassa
kiytettdvissd olevat viestintdteknologiat eli sen kéyttomahdollisuudet lisddntyvit teknologian
kehittyessd (Jowett & O'Donnell 2015, 18). Propaganda on toiminut keinona tiedon
kontrolloimiseen, yleisen mielipiteen muokkaamiseen ja ihmisten kéyttdytymiseen ldpi koko

thmishistorian.

Vaikka propagandaa on kéytetty jo kauan ennen ajanlaskun alkua, propaganda-termin juuret
johtavat Vatikaaniin. Vuonna 1622 Vatikaanissa perustettiin Sacra Congregatio de Propaganda

Fide, jonka tehtdavini oli propagoida roomalaiskatolilaista uskoa uuteen maailmaan. Siithen aikaan
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vadrduskoiset kritisoivat propagoinnin hdiritsevén “normaaleja uskonnollisia ajatusprosesseja”. Sen
nykyiset pejoratiiviset konnotaatiot juontavat juurensa suurista maailmansodista, jolloin sen
moderni “tieteellinen” sovellustapa sai alkunsa (Taylor 2003, 3). Propaganda-termilld on siis
negatiiviset konnotaatiot, ja sitd kéytetddnkin usein synonyymina valheille, manipulaatiolle ja
vilpillisyydelle. Kun propagandalla on jokin tarkoitus, se yhdistetidn kontrollointiin ja
tarkoituksenmukaiseen yritykseen pitdd ylla vallan tasapainoa propagandistin hyddyksi (Jowett ja
O'Donnell 2015, 4). Tarkoituksenmukaisuus taas yhdistetddn yleensi institutionaaliseen ideologiaan
ja pddmaddriin. Propagandan tarkoitus on siis vélittdd ideologiaa yleisolle siithen liittyvien
padamadrien mukaisesti. Téastd hyvidnd esimerkkind toimii valtion yritys iskostaa patriotismia laaja-

alaisesti massoihin sotatoimien tukemiseksi.

Jacques Ellul (1965) tarkasteli propagandaa tekniikkana erityisesti psykologisen manipulaation
valossa. Hén tarkasteli propagandaa termind, ja sitd miten propaganda ilmenee yhteiskunnassa. Ellul
argumentoi, ettd propaganda on siksi niin tehokasta, koska se on vélitontd (instantaneous). Se
kadottaa ihmisen historiantajun ja hylkdi mahdollisuuden kriittiseen reflektointiin (Ellul 1965, 15).
Ellulin mukaan propaganda on jdrjestdytyneen joukon tuottamaa ja yksiloistd koostuvalle massalle
kohdistettua. Propagandan tehtdvd on agitoida ja inspiroida ihmisid toimimaan ja liittyméain
organisaatioon. Ellul yhtyi natsipropagandisti Joseph Gobbelsin ajatuksiin siitd, ettd paras
propaganda perustuu faktoihin: faktat muuttuvat propagandaksi tulkinnan kautta, kun taas valheisiin
perustuva propaganda on merkki heikkoudesta. Propagandan tehtivd on vaikuttaa yksildihin
samalla kun se on osoitettu koko joukolle (Ellul 1965, 7). Ellul tuo esiin myds totaalisen
propagandan” konseptin. Sen perusajatuksena on tuoda yhteen kaikki olemassa olevat viestimet
mahdollisimman monen yksilon tavoittamiseksi. Propagandistin tulee muodostaa yksilolle
kokonaisvaltainen selitys maailmasta. Tdssé erityisen tirkeéksi nousee propagandistin tiydellinen
kontrolli olemassa oleviin tiedotusvélineisiin (Ellul 1965, 102). Lisdksi Ellul tuo esiin kiinnostavan
ajatuksen propagandan vaikutuksista. ”Psykologinen kiteytyminen” (psychological crystallization)
tarkoittaa sitd, kuinka propagandistin iskostamia uskomuksia ja mieltymyksié, voi olla jdlkeenpéin
hyvin haastavaa muuttaa. Sodasta hin toteaa, ettd “ennen sotaa propaganda korvaa fyysisen

vékivallan ja sodan aikana se tdydentda sitd” (mt., 10).

Sota-aikana myds mielipiteet on mobilisoitava. Harold Lasswell on merkittdvimpid 1900-luvun alun
propagandatutkijoita. Lasswell oli ensimmadinen, joka pyrki systemaattisesti tunnistamaan
propagandaa ja analysoimaan sitd. Hén tutki véitoskirjassaan Propaganda Technique in the World
War (1927) propagandaa empiirisesti ja toimi myohemmin toisessa maailmansodassa

Yhdysvaltojen sotaviestinnin osaston johtajana. Lasswell méérittelee propagandan “mielipiteen



kontrolloimiseksi merkityksellisten symbolien ja konkreettisten tai vihemman tarkkojen tarinoiden,
huhujen, raporttien, kuvien, tai muun sosiaalisen kommunikaation avulla” (Lasswell 1938, 9). Se on

mielipiteiden ja asenteiden hallintaa suoran “’sosiaalisen suggestion” avulla.

Kun sotilaseldmé yhdistdd kurinalaisen sotilaan mielen epéinhimillisiin olosuhteisiin, siviilivieston
yhtendisyys saavutetaan ideoiden toistolla. Siviili pysyy sota-aikana suhteellisen muuttumattomassa
elinymparistdssd, joten siviilien mieli yhtendistetddn uutisilla. Metodina tdssd prosessissa toimii
propaganda. Sota-aikana propagandaa ei kdytetd ainoastaan sotilaiden taistelutahdon kohottamiseen
tai vihollisen mustamaalaamiseen, vaan se on myos kotirintamalla merkittdvéssd roolissa ruoan,
vaatteiden, polttoaineen ja muiden tarvikkeiden sddnnostelyssd. Sen avulla stimuloidaan
varvaytymistd armeijaan ja tyOllistymista sotatarvikkeiden tuotantoon. Kaikkein tirkein tehtiva silla
on kuitenkin lisdtd yhteison vihamielistd asennetta vihollista vastaan, samalla pitden l[dmpimét vélit

neutraaleihin ja liittoutuneisiin tahoihin. (Lasswell 1938, 10.)

Propagandalla on Jowettin ja O’Donnellin (2015) mukaan useita eri muotoja. Joskus propaganda on
agitoivaa. Talloin yleisod lietsotaan pyrkiméédn johonkin muutokseen tai paddméaarian. Integroivalla
propagandalla on péinvastainen merkitys. Sen tarkoitus on kddntdd yleisd passiiviseksi,
hyviksyviksi ja alistuvaksi. Propagandaa voidaan kutsua my0s valkoiseksi, harmaaksi tai mustaksi.
Valkoinen propaganda tulee tunnetusta ldhteestd ja informaatio on piddosin oikeaa. Vaikka
informaatio on suhteellisen todenmukaista, se esitetdén tavalla, joka esittdd propagandan ldhteen
ideoiltaan ja poliittiselta ideologialtaan “hyvédnd tyyppind”. Valkoinen propaganda pyrkii siis
rakentamaan uskottavuutta propagandistin ja kuulijan vilille. Erilaiset isdinmaalliset kansallisjuhlat
ja suuret kansainvéliset urheilutapahtumat toimivat esimerkkeind valkoisesta propagandasta.

(Jowett ja O'Donnell 2015, 20.)

Mustan propagandan ldhteen identiteetti on salainen tai peitelty, ja se levittdd valheita. Tdmén
kategorian yksi klassisimpia esimerkkejd on toisen maailmansodan aikainen natsipropaganda.
Musta propaganda sisdltid monenlaista petoksellista toimintaa. Hyvdnd esimerkkind toimii
Yhdysvaltojen ”haamuarmeija” toisessa maailmansodassa. Sen avulla amerikkalaiset harhauttivat
saksalaisia luulemaan, ettd liittoutuneiden joukkoja olisi paikoissa, joissa niitd ei todellisuudessa
ollut. Haamuarmeijat olivat amerikkalaisten suunnittelijoiden ja késityOldisten rakentamia, ja ne
koostuivat ilmatéytteisistd kumitankeista, tykeisté ja lentokoneista, joita vihollisen tiedustelukoneet
luulivat aidoksi sotakalustoksi. Tdma aiheutti saksalaisissa hammennysté ja todenndkoisesti sddsti
paljon liittoutuneiden maiden sotilaiden henkid. Operaatio paljastettiin yleisolle vasta 50 vuoden

jilkeen, koska amerikkalaiset pelkdsivét, ettd Vendjd saattaisi kdyttdd taktiikkaa heitd itseddn
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vastaan kylméin sodan aikana. Mustan propagandan toimivuus perustuu pitkélti siithen, kokeeko

yleisd propagandan ldhteen ja viestin sisdllon uskottavana. (Jowett ja O'Donnell 2015, 21-24.)

Harmaa propaganda on jossain mustan ja valkoisen propagandan vélimaastossa. Propagandan ldhde
ei vélttimittd ole kovinkaan tarkasti madritelty, ja informaation siséllon oikeellisuus on
kysymysmerkki. Yhdysvalloilla on pitkét perinteet itselleen suotuisan informaation kylvdmisestd
ulkomaisiin tiedotusvilineisiin. Téllainen informaation “’kylvdminen” ei ole ainoastaan valtioiden
harjoittama tapa, vaan sitd harrastavat myds yksityiset tahot. Harmaa propaganda on hyvin laajalle
levittynyttd, ja muita esimerkkejé siitd on muun muassa: yritysten harjoittama tilastojen vaaristely;
mainonta, joka mainostaa tuotteen tekevén asioita mitd se ei todellisuudessa tee; elokuvat, jotka on
tehty pelkdn tuotesijoittelun vuoksi ja hyvéntekeviisyystapahtumat, jotka kerddvit rahaa
tutkimukselle, mutta kdyttdvit rahat todellisuudessa omien hallintokustannuksiensa kattamiseen.

(Jowett ja O'Donnell 2015, 24-28.)

Disinformaatio (vendjéksi dezinformatsia) on yksi propagandaa kuvaileva termi, ja silld on
Vendjélld pitkdt perinteet. Se késitetddn yleensd mustaksi propagandaksi, koska valheellinen
informaatio on sille keskeinen piirre. Se tarkoittaa “vaardd, puutteellista tai harhaanjohtavaa
informaatiota, joka on jaettu, sydtetty tai vahvistettu tietylle yksildlle, ryhmille tai valtiolle.?”
Disinformaatiota tehdddn kéiytdnnossd tekaistujen uutisartikkelien avulla, jotka on suunniteltu
heikentdmédn kilpailijoita. Artikkelit jaetaan niin, etti ne ndyttdisivdt aidoilta, ja ettd ne olisivat

uskottavasta ldhteestd perdisin. Disinformaatiota jaetaan nykypdivdnd laajalle yleisolle

sanomalehtien, television seki internetin vélitykselld. (Jowett ja O'Donnell 2015, 28.)

Propaganda toimii ainoastaan silloin kun erilaiset informaationldhteet tukahdutetaan. Tdma
tarkoittaa kdytdnndssd sitd, ettd menestyksekkddn propagandakampanjan edellytys on sensuuri.
Sensuuri tarkoittaa puheen tai kirjoituksen tukahduttamista tai kieltoa, mikéli se koetaan
turmiollisena “yhteiselle hyville”. Sota-aikana sen térkein tarkoitus on suojella sotasalaisuuksia ja
armeijan liikkeitd. Propagandalla oli tirked rooli heti ensimméiisen maailmansodan alusta ldhtien.
Siviiliyhteiskunnassa alkoi heti voimakas indoktrinaatiokampanja isdnmaallisen hengen

nostamiseksi kansalaisten, toimittajien, kirjailijoiden, professorien ja opettajien joukossa. Kaikki

2 “False, incomplete, or misleading information that is passed, fed, or confirmed to a targeted individual, group, or
country.” (Schultz ja Godson 1984, 41.)



maan hallintoa kritisoiva tai vdeston henkistd ryhtid heikentdvd informaatio oli pehmennettiva.
Kaikki osapuolina olevat maat sdétivat joko suoria sensuurilakeja tai — kuten Yhdysvalloissa —
muita vapaata sanaa rajoittavia lakeja. Sensuurin avulla valtio rajoitti lehdiston toimintaa.
Yhdysvalloissa perustettiin 12. lokuuta 1917 American Central Censorship Board, joka koostui
sotaministerion, laivaston, postilaitoksen ja sotakaupan edustajista. Mukana oli myds saman vuoden
kevailld perustetun The Committee on Public Informationin puheenjohtaja George Creel. (Demm
2019, 56 & 28.) Lehdistd oli tirkein ja kokonaisvaltaisin sensuurin kohde ensimmaéisen
maailmansodan aikana. Sanomalehdiston sensurointiin oli kdytdnndssa erilaisia tapoja ja eri maissa
oli sithen omanlaisensa sddnnoét. Toisissa ne olivat tiukemmat kuin toisissa. Toinen sensuurin kohde
oli posti. Postin sensuuri otettiin kdyttoon jokaisessa osapuolena olevassa armeijassa. Tavoitteena
oli estdd sotasalaisuuksien vuotaminen vihollisten késiin. Joissain maissa oli kdytossd myo0s
suullinen sensuuri. Saksassa esitettdvd puhe piti toimittaa viranomaisille pdivid ennen varsinaista
tapahtumaa. Viranomaisten toimesta puhe joko sensuroitiin tai rajoitettiin jollekin tietylle yleisolle
sopivaksi. Sensuurin aiheita olivat sotaoperaatiot, kaatuneiden mairat, epaviralliset kirjeet sotilailta,

vakoilutieto ja pasifistinen toiminta ja julkaisut. (Demm 2019, 10-17.)

Propagandan menestyksekés levittiminen vaatii tehokkaan organisaation. Olavi Huhtala (1936)
esittelee artikkelissaan ”Propaganda, aikamme wuusi sodankdyntiviline” eri osapuolien
propagandatoiminnan organisoitumismuodot. Ensimmadisen maailmansodan aikana kaytettiin

seuraavaa kolmea jarjestelymuotoa:

1. Yksinkertainen toimeenpaneva propaganda.

2. Yhdistetty, s. o. suunnitteleva, johtava ja toimeenpaneva propaganda vihollista,
puolueettomia maita, siviilivdestdd ja sotilaita varten.

3. Sanomalehtineuvottelukunta kaikkia alueita varten ja erillinen ulkoministerion, pdédmajan,

sotilasdepartementtien ja sisdministerion propagandatoiminta. (Huhtala 1936, 185.)

Ensimmadistd organisoitumismuotoa kéytti Yhdysvallat, toista Englanti ja kolmatta Saksa.
Yhdysvaltain heikkous oli se, ettdi muut maat olivat jo jdrjestineet propagandatoimintaansa ja
luoneet sithen sopivaa infrastruktuuria ympéri maailmaa. Huhtalan mukaan “amerikkalaisille
pddasiassa riitti tyytyd kauhistuttamaan saksalaisia amerikkalaisten joukkojen lukumairda
ilmaisevilla lentolehtisilld”. Saksalaisilla ei ollut yhtendistd laitosta koko valtakuntaa varten.
Propagandatoiminnasta huolehti kotiseutualueella “Kriegspresseamt” (sotalehdistdtoimisto),
sotandyttdmolld piddmajan tiedusteluosasto ja lisdksi oli sanomalehdiston edustajisto. Englannin
propagandatoiminta osoittautui ylivoimaisesti parhaaksi. Vaikka siellédkin sodan alussa toiminta oli
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hapuilevaa, niin huomattavana tekijind oli sanomalehdistd, joka oikeastaan jo ennen sodan
syttymisti aloitti propagandan Saksaa vastaan. Lehdiston yhtendinen propagandalinja johtui l&hinna
siitd, ettd yksi mies — Alfred Harmsworth — omisti % Englannin sanomalehdistd, minkd vuoksi
hinelld olikin hyvit suhteet erdisiin Ranskan, Yhdysvaltojen, Hollannin ja Venidjdn sanomalehtiin.
Maahan perustettiin helmikuussa 1918 propagandalaitos, jota alkoi johtamaan Harmsworth. Laitos
toimi suoraan paidministerin alaisuudessa ja se jakaantui kahteen osastoon, joista toinen huolehti
propagandan valmistamisesta ja toinen jakamisesta. Laitos tydskenteli suurella antaumuksella ja
asiantuntemuksella ja saikin hyvid tuloksia aikaan. Englantilaisen propagandan ylivoimaisuus
johtui, paitsi oikeaan osuneesta jarjestelystd, myds siité, etté silld oli selkeédt toimintasuunnitelmat ja

se pyrki yksinkertaisiin pddmadriin. (Huhtala 1936, 185-187.)

Propagandaorganisaation rakenteen mé&édrdad pitkdlti ne tavoitteet, joita sille on asetettu.
Propagandistin tulee valita ne sosiaaliset suggestiot, jotka saavuttavat kohdeyleisosséd tavoitellut

reaktiot. Sotapropagandalla on Lasswellin (1938) mukaan nelja paitavoitetta:

1. Vihan mobilisoiminen vihollista vastaan

2. Ystidvyyden sdilyttiminen liittoutuneiden maiden vélilla

3. Ystdvyyden sdilyttiminen — tai mikili mahdollista, uuden yhteistyon luominen — neutraalien
maiden kanssa

4. Vihollisen lannistaminen (Lasswell 1938, 195.)

Vihan mobilisoimiselle keskeistd on esittdd vihollinen murhanhimoisena hyokkadjand. Vihollinen
on uhka niille arvoille ja unelmille mitd kansakunta yhdessd ja yksiloind vaalii. Se halventaa
keskeisid vallitsevia moraalistandardeja ja kansallista itsetuntoa. Ndiden mielikuvien yhdistiminen
omiin sotatavoitteisiin ja pddmdédriin on propagandan implementoinnin kannalta keskeista.
Ystdvyyden sdilyttdminen liittoutuneiden maiden kanssa on tirkedd sekd propagandassa ettd
sotatoimien tavoitteita silmdlld pitden. Tdma vaatii yhtddltd raskaita uhrauksia taistelukentilld, ja
toisaalta myOntymistd omien tavoitteiden lisdksi muiden liittoutuneiden maiden tavoitteisiin. On
ndytettdva konkreettisesti se, ettd kansakunta seisoo liittoutuneiden asettamien tavoitteiden takana.
Kotimaan siviilivdestdlle kohdistetussa propagandassa timd voidaan esittdd kunnioituksena ja

arvostuksena liittolaisia kohtaan. (Lasswell 1938, 195.)

Neutraalien maiden suhteissa on pyrittivd saamaan ndmé maat nikeméddn omat intressinsa yhteisen
vihollisen kukistamisessa. Lisdksi neutraaleja maita tulee yrittdd suostutella ei-sotilaalliseen
yhteistyohon, ja jos tdmé ei onnistu, niin ndissd maissa on tirkedd pyrkid edistimiin pasifismia,

korostamaan sodan julmuutta sekd mustamaalaamaan vihollista. Ei ole liittoutuneille maiden etujen
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mukaista, ettd neutraali maa tekee yhteistyotd vihollisen kanssa. Vihollista pyritddn lannistamaan
muun muassa pelottelemalla ja levittimalld tappion mielialaa sen joukoissa. (Lasswell 1938, 195—

196.)
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3. ENSIMMAINEN MAAILMANSOTA, 1914-1918

Ranskan ja Preussin vilisen sodan (1871) jédlkeen Euroopassa koitti poikkeuksellisen pitkd rauhaisa
aikakausi. Kuitenkin jo belle epoquen (“kaunis aika”, n. 1890-1914) alussa suurvaltajinnitteet
alkoivat kasvaa, ja valtioiden vilille alkoi muodostua erilaisia liittoutumia. Teollinen vallankumous
rikastutti valtioita, ja sen mukanaan tuoma kilpailu johti imperialismiin ja Afrikan valloittamiseen.
Tama aiheutti eripuraa valtioiden vilisiin suhteisiin 1800-luvun lopun Euroopassa. Imperialismin
taustalla vaikutti vahvasti nationalismi. Teollisen vallankumouksen johdosta myos teknologia

kehittyi nopeammin ja asetehtaat pystyivit valmistamaan yhé tehokkaampia aseita.

Armeija oli Euroopassa sithen aikaan osa jokapdivdistd eldmédd. Nuoret miehet joutuivat
palvelemaan armeijassa kaksi vuotta, Ranskassa jopa kolme vuotta. Aikana ennen radiota ja
televisiota sotilasparaatit ja konsertit olivat tavanomaista viihdettd. Sotilaat ja veteraanit olivat
hyvin arvostettuja yhteiskunnan jédsenid, ja suurimmat massaorganisaatiot eivit muodostuneet
tyovédenliikkeen tai poliittisten organisaatioiden jdsenistd, vaan alueellisista veteraaniyhdistyksista.
Esimerkiksi Saksassa jirjestdytynyt veteraanitoiminta kerési yhteen 3 miljoonaa jésentd — l&hes 5

prosenttia Saksan koko viestostd (Afflerbach 2014).

Saksa teollistui nopeasti ja siitd kasvoi pian Manner-Euroopan voimakkain valtio. Tdméa aiheutti
huolta Ranskassa ja Vendjdlld. Kun Saksa alkoi rakentaa vahvempaa laivastoa ja ldhti valloittamaan
siirtomaita, myds Iso-Britanniassa alkoi huoli kasvaa. 1900-luvun alussa Euroopan suurvallat olivat
jakautuneet kahteen puolustusliittoon: Iso-Britannian, Ranskan, Venijin ja Italian muodostamaan
ympdrysvaltoihin, sekd Saksan, Itdvalta-Unkarin, Turkin ja Romanian muodostamaan
keskusvaltoihin. Kesélld 1914 Itivalta-Unkarin kruununperillinen Frans Ferdinand saapui Bosnian
Sarajevoon seuraamaan Itdvallan sotaharjoitusta. Tamai drsytti serbejd, jotka halusivat erota Itdvalta-
Unkarista ja muodostaa oman valtionsa. Serbien nationalistinen terrorijarjestd murhasi Ferdinandin
héntd kuljettaneen auton ajaessa ldpi Sarajevoa. Itdvalta-Unkari julisti sodan Serbiaa vastaan ja
Vendja ilmoitti tukevansa Serbiaa. Saksa julisti sodan Venidjdd vastaan ja ensimméinen

maailmansota oli alkanut.

Eurooppa ajautui ennennidkemaéttdman suureen sotaan vuonna 1914. Vaikka sotaa kdytiin myds
Aasiassa, Afrikassa ja valtamerilld, niin verisimmaét taistelut kédytiin Euroopassa. Amerikan
yhdysvallat oli sodan alussa puolueeton, mutta kidvi kauppaa ympérysvaltojen kanssa. Yhdysvallat
julisti sodan Saksalle vuonna 1917 sen ilmoitettua tuhoavansa kaikki Isoon-Britanniaan ja Ranskaan
menevat laivat. Ympdrysvallat sai puolelleen voimakkaan liittolaisen. Ensimméinen maailmansota

oli monella tavalla poikkeuksellinen edellisiin sotiin verrattuna. Sotilaat joutuivat kokemaan
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rintamalla teollisen aikakauden sodan todellisuuden. Sota oli kédytdnndssd asemasotaa alusta
loppuun ja rintamalinja siirtyi koko sodan aikana vain kilometrejd. Sotaa kdytiin 1900-luvun
tekniikalla ja 1800-luvun taktiikoilla, joten tappiot muodostuivat puolin ja toisin valtaviksi.
Ensimmadistd kertaa sotaan oli vedetty mukaan koko yhteiskunta, kun miesten ollessa rintamalla
naiset valmistivat tehtaissa aseita ja ammuksia. Siviilikohteita, kuten kaupunkeja, tuhottiin ja
pommitettiin. Sota kosketti nyt kaikkia. Ensimmdinen maailmansota paittyi keskusvaltojen

tappioon 11.11.1918 kello 11:00.

Yhdysvaltain presidentti Woodrow Wilson julisti valittdméasti maansa neutraaliuden, sodan sytyttya
Euroopassa vuonna 1914. Neutraliteetti oli isolationismin seurausta. Vaikka termit ovat ldheisid
toisilleen, ne tarkoittavat kuitenkin eri asioita. Kun isolationismi eli eristdytymispolitiikka tarkoitti
Yhdysvaltojen eristdytymistd eurooppalaisesta politiikasta ja sodista, neutraliteetti tarkoitti
pysymistd erossa eurooppalaisista sodista samalla pitden laajat oikeudet kidydid kauppaa sotaa
kiyvien valtioiden kanssa (Tucker 2007, 1). Euroopan sodassa oli kyse vallan jakautumisesta ja
Yhdysvaltain neutraliteetti oli ristiriidassa eristdytymispolitiikan kanssa. Kun jdlkimmadinen tarkoitti
eriytymistd Euroopan politiikasta, ensimmadinen taas perustui omiin oikeuksiin vetoamiseen merilld
— vaikka sodan uhalla. Wilsonille eristdytymispolitiikkan hylkddminen tarkoitti Yhdysvaltojen

taloudellista laajenemista (mt., 54).

Britannia katkaisi vélittomésti Saksan ja Yhdysvallat yhteen linkittdneet merikaapelit julistettuaan
sodan Saksalle. Timé antoi briteille monopoliaseman Yhdysvaltoihin kulkevalle uutisoinnille ja
kamppailu amerikkalaisten sympatioista saattoi alkaa. Saksa ja Britannia olivat ennen sotaa
toistensa tirkeimmadt kauppakumppanit ja molemmilla oli tarve paikata keskindisen kaupan
tyrehtymistd voimakkaasti kasvavilla Yhdysvaltin markkinoilla. Saksa halusi luonnollisesti pitda
Yhdysvallat pois sodasta, mutta briteilld oli pédinvastaiset tavoitteet: he halusivat Yhdysvallat

taistelemaan liittoutuneiden maiden rinnalle. (Taylor 2003, 177-178.)

Vuoteen 1914 mennessd Yhdysvallat oli kasvanut maailman suurimmaksi maatalous- ja
teollisuusmahdiksi. Sen viakiluku kasvoi yli 90 miljoonaan vuosina 1880-1910 tapahtuneen runsaan
maahanmuuton seurauksena (World War 1 Centennial 2022). Yhdysvaltoihin muutti noin 12
miljoonaa siirtolaista vuosien 1870-1900 vélisend aikana (Library of Congress 2022). Naistd
siirtolaisista suurin osa tuli Saksasta, Irlannista ja Englannista. Euroopassa ainoastaan Vendjélla oli
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enemmaédn asukkaita. Suurin osa amerikkalaisista oli varautuneita Yhdysvaltain osallistumisesta
kansainvélisesti polttaviin kysymyksiin. Maan monikulttuurinen véestd ja jatkuvasti voimistuvat
taloudelliset siteet Eurooppaan tekivdt erossa pysymisestd kuitenkin vaikeaa: Yhdysvallat oli

vahvasti mukana globaalissa kauppaverkostossa.

Yhdysvallat oli pysynyt vuosisadan erossa Euroopan asioista ja tdhédn ei haluttu tehdd poikkeusta.
Toisaalta, suurin osa amerikkalaisista oli juuriltaan eurooppalaisia ja ndin ollen koki sympatiaa
ympérysvaltoja kohtaan. Brittien kanssa oli yhteinen kieli ja ranskalaisten kanssa yhteinen
menneisyys, joka johti Amerikan vallankumoukseen asti. Samaan aikaan suuri joukko
amerikansaksalaisia koki sympatiaa omaa kotimaataan kohtaan. Amerikkalaisen neutraliteetin
kannalla olivat erityisesti irlantilais-, saksalais- ja skandinavialaistaustaiset amerikkalaiset (Keith
2004, 1-5). Britannian avuksi ldhtemistd taas kannatti intellektuellit sekd perheet, joilla oli vahvat

siteet Britanniaan (Peterson 1939, 172).

Yhdysvaltain yleinen mielipide kallistui yhd enemmaén ympérysvaltojen puolelle, Saksan loukattua
Belgian neutraliteettia syksylld 1914. Liittoutuneet tarttuivat niihin raakalaismaisiin tekoihin
propagandassaan, kun saksalaiset muun muassa polttivat keskiaikaisen kirkon ja tappoivat siviileiti
(World War I Centennial 2022). Myds sota vesilld vaikutti yleiseen mielipiteeseen. Britannian
merisaarto oli episuosittu, koska se esti neutraalien maiden keskindisen kaupankdynnin. Britannia
julisti Pohjanmeren sota-alueeksi vuonna 1914, joten kauppalaivat saattoivat litkkua vain Britannian
laivaston luvalla (Howard 2002, 88). Saksa uhkasi upottaa kaikki Britanniaa ldhestyvét vihollisten

kauppalaivat ja kosti julistamalla kaikki Britanniaan johtavat suunnat sota-alueeksi 1915.

Amerikkalainen yleinen mielipide sodasta oli jakautunut kevddseen 1917 saakka, mutta oli
kuitenkin enemmén neutraliteetin kannalla. Se muuttui asteittain erindisisti syistd. Osittain siithen
vaikuttivat Saksan toimet Belgiassa, ja matkustajalaiva Lusitanian upottaminen. Néaiden lisdksi
yleinen mielipide muuttui vastauksena Wilsonin muuttuneeseen kantaan sodasta: Wilsonin mukaan
Amerikan tulisi nyt tdyttdd roolinsa maailmanrauhan ja demokratian puolesta (May 1959, 433).
Yhdysvaltain neutraliteetin aikana maata repivit erilaiset ennakkoluulot, epétietoisuus ja viha.
Téllaiset olosuhteet olivat kestdmittomédt ja haitalliset maan intresseille epdvakaina aikoina.
Maahan oli 10ydettivd yhtendisyys, joka hitsaisi kansakunnan veljeyden, omistautumisen,
rohkeuden ja maédritietoisuuden Yhdysvaltojen aatteiden ja toimien oikeudenmukaisuuden taakse.

(Creel 1920, 5.)
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Yhdysvaltalaisten vastustus lisddntyi saksalaisen sukellusveneen upotettua amerikkalaisen
matkustajahdyrylaivan RMS Lusitanian 7. toukokuuta 1915, tappaen 1,198 ithmisté. Lusitanian kriisi
oli diplomaattinen kidénnekohta Yhdysvalloille (Keene 2022, 14). Tdssé vaiheessa yleinen mielipide
Yhdysvalloissa oli jo vahvasti Saksaa vastaan, mutta sodalle ei ollut vield laajaa kannatusta. Wilson
vaati saksalaisia lopettamaan hyokkéykset matkustajalaivoja vastaan ja varoitti, ettd Yhdysvallat ei
tulisi hyvdksymiddn rajoittamatonta sukellusvenesotaa tai amerikkalaisten oikeuksien ja
kansainvélisten velvoitteiden polkemista (World War I Document Archive 1915). Wilson sai
marraskuussa 1916 vahvistuksen rauhankannalleen voitettuaan vaalit sloganilla: ”Hén piti meidét
ulkona sodasta!”. Silti alle neljan kuukauden kuluttua vaalivoitosta hdn oli Yhdysvaltain kongressin

edessd esittdméssd sodanjulistusta Saksalle.

Presidentti Wilson ja hdnen avustajansa pitivdt tarkasti silmilld yleistd mielipidettd. Brittildiset
raportit amerikkalaisesta yleisestd mielipiteestd ndytti voimakasta vastustusta kdydd sotaan Saksaa
vastaan:

"Kommentit lehdissd luovat kuvaa, ettd amerikkalaiset seisovat presidentin takana,
mutta samaan aikaan on ndhtdvissd, ettd suurimmalla osalla kansakunnasta ei ole
kiinnostusta noyryyttid amerikkalaista itsetuntoa tai saattaa amerikkalaisia henkid
vaaraan saksalaisen uhan alla.” (Peterson 1939, 309.)

Wilson yritti useita kertoja neuvotella Saksan kanssa rauhasta. Kahdesti hdn ldhetti luotetun
avustajansa Edward Housen Eurooppaan. Ensimmiinen matka tapahtui Lusitanian uppoamisen
aikoihin 1915 ja toinen seuraavana vuonna. Wilsonin osoitti viimeisen vetoomuksen rauhaan
Yhdysvaltain senaatille 22. tammikuuta 1917. Puheessaan hén vetosi “rauhaan ilman voittoa”, ja
hahmotteli oikeudenmukaista rauhaa “amerikkalaisten periaatteiden ja kédytdntojen” eli
demokratian, vapaan merenkdynnin, liittoutumattomuuden ja valtioiden vilisten tasa-arvoisten
oikeuksien puolesta. (Keene 2022, 18.) Wilson joutui haastavaan tilanteeseen. Yhtdéltd sodan
osallistumisella ei ollut varauksetonta kannatusta, mutta sen ulkopuolelle jittdytyminen olisi voinut
olla kohtalokasta myds Yhdysvalloille, erityisesti sen kauppa- ja taloussuhteita ajatellen. Aseeton
neutraliteetti osoittautui kaksiterdiseksi miekaksi: Yhdysvallat kdvi kauppaa ympérysvaltojen
kanssa, mikd oli kestdmatontd Saksalle ja keskusvalloille. Saksa wvastasi tdhdn lopulta

sukellusvenesodalla, jonka tavoitteena oli saada Meksiko oman vaikutuspiirin alle. (Roitto 2018)

Wilsonin hallinto ymmarsi, ettd jos Yhdysvallat julistaa sodan Saksalle, julkinen tuki olisi

vélttimitontd sodassa menestymiselle. Yhdysvallat ei ollut hyokkdyksen kohteena, joten se asetti
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yleisen mielipiteen muokkaamiselle rajoitteita. Yhdysvalloissa oli heikohko keskittynyt hallinto ja
monimuotoinen véestd, jolla oli voimakkaat eristdytymispolitiikkaa tukevat ja sotaa vastustavat
asenteet. Wilson tiesi, ettd hdnen oli yhdistettidva kansa “wilsonilaisen agendan taakse”, koska sotaa

kaytiin toisella mantereella. (Maxwell 2015, 72.)

Saksa otti kaksi isoa riskid vuonna 1917 lopettaakseen maailmansodan. Ensimmaéinen riski oli
kdynnistdd rajoittamaton sukellusvenesota uudelleen. Toinen riski oli niin sanottu ”Zimmermannin
sdhkdsanoma” (Keene 2022, 19). Tammikuun 16. 1917 Saksan ulkoministeri Arthur Zimmermann
ohjeisti Saksan suurldhettildstd tekemiddn Meksikolle houkuttelevan tarjouksen. Han ehdotti, ettd
mikadli Yhdysvallat liittyisi sotaan ymparysvaltojen puolelle, Meksiko vastaisi rajasodalla Japanin
avustuksella. Saksa auttaisi palauttamaan Meksikolle Texasin vallankumouksessa 1835-36 ja
Meksikon sodassa 1846—48 hividméinsa alueet Texasin, New Mexicon ja Arizonan. Sdhkdsanoma jai
brittildisen tiedustelun haaviin. Taylorin (2003, 181) mukaan Zimmermannin sdhkdsanoma:
“kruunasi brittildisen propagandakampanjan Yhdysvalloissa ja auttoi tuomaan amerikkalaiset

liittoutuneiden puolelle”.

Keviéilld 1917 Wilsonin sitoutuminen puolueettomuuspolitiikkaan purkautui. Hin huomasi, etti
Yhdysvaltojen on liityttivd sotaan, jotta hdn pddsisi toteuttamaan visioitaan Kansainliitosta ja
maailmanrauhasta (Karp 1980, 179). Zimmermannin sdhkdsanoma paljasti Yhdysvaltojen johdolle
Saksan ekspansionistiset suunnitelmat ja maalasi todellisen uhkakuvan kansakunnan
turvallisuudelle. Sdhkosanoman jidlkeen Wilson menetti toivonsa rauhanomaiseen ratkaisuun
Saksan kanssa ja hyviksyi sen, ettd sota on ainoa vaihtoehto (Boghardt 2012, 251). Wilson pyysi
sodanjulistusta Saksalle Yhdysvaltain kongressilta 2. huhtikuuta 1917 ja sota julistettiin neljd paivaa

myO6hemmin.

Ensimmadisen maailmansodan alkaessa Suomi oli vield osa Vendjdn keisarillista ruhtinaskuntaa.
Maailmansota lisdsi sisdistd epdvakautta Neuvosto-Vendjélld, joka aiheutti koko valtakunnan
pirstoutumisen, laajan valtatyhjion syntymisen sekd taistelun vallasta (Haapala 1995, 11-15).
Vendjan romahdettua Suomen suuriruhtinaskunta julistautui itsendiseksi 6.12.1917. Suomen
sisdllissotaan johti yhtdiltd wvaltataistelu siitd, kuka saa johtaa itsendistd Suomea. Toisaalta

elintarvikkeiden hintojen karkaaminen korkeaksi, joka johti aliravitsemukseen osassa viestoa.
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Talouden kantokyvyn katkeaminen merkitsi suuria vaikeuksia imperiumin ekonomiaan
mukautuneille Suomen kaltaisille alueille. Vendjidn sotatarviketilausten, viljatoimitusten ja
linnoitustdiden loppuminen aiheuttivat yhtd &killisen kuin syvén laman Suomessa. Seurasi
tyottomyyttd, jopa vakavaa pulaa elintarvikkeista. Liséksi kuiva ja hallainen kesd antoi huonon
viljavuoden. Koyhd viki joutui eldméédn sananmukaisesti kédestd suuhun. Vield kesélld 1917
eduskunnasta koetettiin rakentaa itsendistd vallankayttéjaa, instituutiota, joka kykenisi ottamaan
huostaansa isdnnéttominé ajelehtivan vallan ja johtamaan maan ulos siséllissodan imusta. Yritykset

kariutuivat porvarien ja sosialistien perustavanlaatuisiin ristiriitoihin. (Ylikangas 1993, 16-17.)

Saity-yhteiskuntajérjestelmédn seurauksena Suomen kansa oli jakautunut kahtia taloudellisesti,
sosiaalisesti ja poliittisesti. Vaikka teollinen kapitalismi oli kohottanut tyovéestdon elinoloja
tasaisesti 1800-lopulta ldhtien, yldluokan elintaso kasvoi vauhdikkaammin. Keisarinvallan
murtuessa Suomessa ei syntynyt kansallista yhtendisyyttd, vaan se oli voimakkaasti jakautunut seké
tavallisen kansan parissa ettd eduskunnassa. Yhteiskunnan ylempi kerros alkoi perustaa omia
jarjestyskuntia ja tyoviesto jarjestyskaarteja. Ndiden aseistautuminen ja radikalisoituminen vuoden
1917 suurlakon aikana, ruokki maassa pelkoa, uhkakuva-ajattelua ja poliittista vékivaltaa johtaen

lopulta konfliktiin.

Suomen siséllissota kéytiin vuonna 1918 punaisten ja valkoisten vililld ja se kesti tammikuusta
toukokuuhun. Valkoista puolta eli suojeluskuntia tuki Saksan keisarikunta, ja punakaartia avusti
Neuvosto-Vendjd. Punaiset olivat tekemissd sosialistista vallankumousta ja yhteiskunnallista
muutosta. Valkoisilla oli tavoitteena itsendistyminen. Valkoiset muodostivat hallituksen virallisen
armeijan ja taistelivat vapaussotaa. Suomessa oli sisdllissodan syttyessd arviolta noin 40,000
venildistd sotilasta, joiden aseista riisuminen oli yksi valkoisen armeijan paitehtdvistd. Vendldisten
kiinnostumattomuus osallistua suomalaisten “kahakkaan™ johti yleiseen kurittomuuteen. Lisédksi
huhut siitd, ettd valkoiset ampuvat kaikki vangiksi jddneet venéldiset sotamiehet, johti
“omavaltaiseen lomille ldhtemiseen” (Hannula 1956, 79-80). Myos Saksalla oli intresseji
Suomessa. Suomi oli Saksan ensimmadisen maailmansodan sotapropagandakampanjan ensimmaéinen
kohde. Kapinan lietsominen Suomessa oli saksalaisdiplomaattien puheenaiheena Tukholmassa jo 8.
elokuuta 1914. (Demm 2019, 120.) Suomalaisten itsendisyysmiesten edustaja Herman Gummerus
sai tehtdvikseen vuonna 1914 ottaa yhteyttd Saksaan ja pyytdd apua Suomen
itsendisyyspyrkimyksissd. Sopimukseen pédstiin ja niin sanottu jddkarilitke alkoi ldhettda
suomalaisia salaa jadkidrikoulutukseen Saksaan vuonna 1915 (Kemppi 2011, 17-20). Liikkeen

taustalla oli sortokaudet ja pelko Vendjan maihinnoususta.
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Molemmilla osapuolilla oli omat julkaisut propagandan levittimiselle. Valkoisten lehdet pyrkivét
nostattamaan isdnmaallista intoa ja punaisten lietsomaan vallankumousmielti. Punainen hallinto otti
lehtien kirjapainot kédyttoonsé erityisesti Helsingissd. Suomen Kansanvaltuuskunnan Tiedonantaja
naki pdivanvalon maaliskuussa 1918. Virallisiin julkaisuihin painettiin kaikki punaisten laatimat lait
ja Suomen Punaisen Kaartin antamat pédivakiskyt sekd méérdaykset. Lisdksi ne sisdlsivét uutisia ja
punakaartilaisten innostamiseksi tarkoitettuja tekstejd. Toinen tirked vallankumouksen danitorvi oli
Tyomies. Porvarilehdistd tarkeimpid olivat Vaasassa ilmestynyt Vaasa seké seindjokelainen llkka.
Lisdksi Keskisuomalainen syntyi jyvéskyléldisten porvarilehtien yhdistyessd joulukuussa 1917.
Lehtien jyrkkdsanaiset tekstit ja liioitellut kertomukset punaisten julmuuksista vahvistivat omalta

osaltaan kostomielialaa. (Edita 2022)

Lehdistopropaganda oli péépiirteissdén yksinkertaista. Siind liioiteltiin vastapuolen kaatuneiden
midrid ja vidhiteltiin omia menetyksid, sekéd korostettiin sotilaallisia menestyksid. Tydvienlehdet
tuomitsivat senaatin Saksalle esittdmin avunpyynnon epéisdnmaallisena. Valkoinen puoli taas esitti
kansanvaltuuskunnan Venidjin kanssa tekemdn yhteistyon osoituksena punaisten toiminnasta
bolsevikkien juoksupoikina. Terrori oli suosittu aihe siséllissodan aikaisessa propagandassa ja sité
késiteltiinkin runsaasti molemmin puolin. Lehtien palstoille ilmestyi yksityiskohtaisia tarinoita siité,
miten punaryssdt tai lahtarit olivat rdékinneet vankejaan. Valkoiset toivat esille muun muassa
punaisten tekemid kirkkojen haviistyksid. Lehdissd kiersi muun muassa huhu Leppévirran kirkon
alttarilla vietetystd siveettOmadstd eldmdstd. Sensuuri oli siséllissodan aikana varsin lievia.
Suurimpana ongelmana oli se, ettd innokkaat toimittajat paljastivat joskus viholliselle hyodyllisid

tietoja. (Edita 2022)

Saksassa koulutuksensa saanut ja suomalaisista jddkédreistd muodostettu Kuninkaallinen
Preussilainen Jédkéripataljoona 27. hajotettiin ja se siirtyi virallisesti Suomen hallituksen joukkojen
palvelukseen 13.2.1918 (mt., 74). Valkoiset sai muitakin apuja Saksalta. Riidiger von der Goltzin
komentama Saksan Itimeren-divisioona nousi maihin Hankoon Huhtikuun 3. 1918 aikeinaan
vallata Helsinki. Saksalaiset saivat Helsingin valtauksen loppuun Helsingin suojeluskuntalaisten
avustuksella 13. huhtikuuta 1918 (Hannula 1956, 263). Punakaarti hédvisi sodan ja valkoinen
kenraali Mannerheim jdrjesti armeijansa kunniaksi suuren voitonparaatin Helsingissd 16.
toukokuuta 1918. Punakaartilaiset suljettiin vankileireille ja syyllisten etsiminen alkoi. Sisdllissota
on Suomen historian ristiriitaisin tapahtuma, jonka vaikutukset suomalaisiin ja suomalaiseen
yhteiskuntaan ovat olleet poikkeuksellisen pitkdkestoiset. Sodan molemmat osapuolet syyllistyivét
poliittiseen terroriin ja raakuuksiin. Sodasta kdytetddn erilaisia nimikkeitd esittdjdstd riippuen.

Naisté yleisempid ovat: luokkasota, siséllissota, punakapina, vapaussota, veljessota ja kansalaissota.
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Yhdysvaltoihin saapui vuosina 1830-1930 noin 30 miljoonaa siirtolaista, joista noin 350,000 oli
suomalaisia. Vuonna 1910 suomalaissyntyisia siirtolaisia oli noin 130,000. Suurin osa 1800-luvun
lopun ja 1900-luvun alun suomalaissiirtolaisista jétti Suomen puhtaasti taloudellisista syistd, mutta
joukossa oli myo6s paljon tsaarinhallinnon painetta pakoon pyrkivid. Suomalaiset jakautuivat iddssi
Uuden Englannin alueelle, keskivaltioissa Suurten Jarvien seuduille Minnesotan, Wisconsinin ja
Michiganin osavaltioithin sekd ldnnessd Washingtonin, Oregonin ja Kalifornian osavaltioihin.
Vaikka suomalaissiirtolaisten osuus véestostd oli pieni, muodostivat he suhteellisesti suuren osan
tietyilld seuduilla kuten Pohjois-Minnesotan ja Pohjois-Michiganin kaivosalueilla, joissa
suomalaiset olivat erittdin nikyvé kansalaisuusryhmi. Kaivostyon lisdksi suomalaiset tyodllistyivit
metsdteollisuuteen, tehdastoihin, farmareiksi, palveluammatteihin, kalastajiksi, ja niin edelleen.

(Kostiainen 1983, 71 & 74.)

Kontaktit amerikansuomalaisten ja Suomen sosialistien vililld olivat hyvin tiiviit 1900-luvun
ensimmaisind vuosikymmenind. Amerikansuomalaiset kerdsivit tyovdenyhdistyksille ja jarjestoille
merkittdvid rahasummia ja l&hettivat siséllissodan jdlkeen Suomeen SDP:lle suuria avustuksia
tyovdenliikkeen jélleenrakentamiseksi. Suomalainen tydvéenliike alkoi jirjestiytyd Amerikassa
1890-luvulla ja siirtolaisuuden jatkuessa voimakkaana 1900-luvun puolella alkoi voimakkaampi
jérjestdytymisen vaihe. Auvo Kostiainen (1983) esittdd kiinnostavan yksityiskohdan siitd, miten
1920-luvun alkupuolella 1dhes puolet Yhdysvaltain kommunistisen liikkeen hieman yli 10,000
kannattajasta oli suomalaisia. Tydvidenlitkkeen piirissd syntyi myds useita lehtid kuten Tyomies

(1903) ja Raivaaja (1905). (Kostiainen 1983, 75-76.)

Tydvéenlehdet, joiden yhteislevikki oli ensimmaéisen maailmansodan aikaan 25,000-30,000, ottivat
selvidsti kantaa sotaa vastaan. Amerikansuomalainen tyovéenliike vastusti sekd sotaa ettd kutsuntoja,
joten heiddn kannattajiensa keskuudessa ei todennékoisesti ollut intoa sotapalvelukseen.
Amerikansuomalaisten halukkuutta asepalvelukseen vihensi myds vuosisadan vaihteen venildisen
armeijan kutsunnat, joita moni suomalainen nuori oli paennut Pohjois-Amerikkaan. He eivit toki
endd olleet kutsuntaidssd vuonna 1917, mutta henki eli mydhempien tulleiden ja nuorempien
keskuudessa, joten kutsuntoja ei koettu mydnteisind. Sota tarjosi myds mahdollisuuksia, erityisesti
kansalaisuuden saamiseksi. Palkan lisdksi tuli 10 000 dollarin henkivakuutus ja omaisille tuleva
avustus liittovaltiolta. Sodasta palattuaan sotilaat saivat palkkion, maata ja muita etuisuuksia.

(Westerlund 2004, 89.)
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Kevailla 1917 Yhdysvallat julisti sodan Saksalle. Maassa lietsottiin kansallistunnetta ja Euroopan
sotatantereille ldhetettiin yli kaksi miljoonaa miestd. Kérjistyvassé sisdisessa tilanteessa sosialistit,
siirtolaiset ja yleisesti radikaaleiksi epdillyt joutuivat tarkkailun kohteeksi. Paljon huomiota heratti
suomalaisten nuorten miesten siirtyminen Kanadaan asevelvollisuutta pakoon tai piiloutuminen
metsiin. Monet niistd tapauksista ilmeisesti johtuivat vain huonosta siirtolaisille annetusta
informaatiosta ja epdselvyyksistd koskien heiddn laillista asemaansa sodan aikana. Myos tiedot
Suomen sisdllissodan puhkeamisesta kantautuivat Pohjois-Amerikkaan. Amerikansuomalaiset
sosialistit asettuivat varauksetta punaisten puolelle. Santeri Nuortevasta tuli punaisten edustaja
Yhdysvalloissa. Hian perusti ”Suomalaisen Tiedonantotoimiston”, jonka tehtdviksi hdn madritteli
”Yhdysvalloissa olevien Suomen kansalaisten asioiden hoitamisen ja elintarvikeavun
jarjestamisen”. (Kostiainen 1983, 88 & 91-92.) Toinen tirked tehtdvd oli tunnustuksen
hankkiminen Suomen tydvienhallitukselle, koska Nuortevan kiasityksen mukaan oli tullut selviksi,
ettd oli mahdotonta ajaa elintarvikekysymystd ilman asian “valtiollista puolta”. Huomattavan osan
tiedonantotoimiston tydstd muodosti propagandan tekeminen Suomen tydvienhallituksen puolesta.
Toimisto jakoi amerikkalaisille sanomalehdille erilaisia selostuksia sekd Suomen tydvéenliikettd
koskevia kirjoituksia. Kun Suomen sisdllissota kdéntyi vdhitellen punaisille tappiolliseksi, muuttui
tiedonantotoimiston luonne yhd selvemmin Vendjén bolsevikkihallituksen puolesta propagandaa

harjoittavaksi elimeksi. (Kostiainen 1972, 89-90 & 94.)
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4. AINEISTO JA MENETELMA

Aineisto

Olen jakanut priméiriaineistoni osiin A ja B asioiden selkeyttdmiseksi. Aineisto A siséltdd
amerikkalaisesta propagandasta ensimmaéisen maailmansodan aikana vastanneen 7he Committee on
Public informationin (CPI) toimintaan liittyvid raportteja ja kirjallisuutta. The Activities of the
Commiittee on Public Information (1918), on napakka raportti komission eri osastojen toiminnasta
sen alkutaipaleelta. Complete Report of the Chairman of the Committee on Public Information
(1920), sisaltdad seikkaperdisen selvityksen organisaation toiminnasta ja rahoituksesta sen
toimintavuosina 1917-1919. CPLn puheenjohtajan George Creelin kirjoittama teos How We
Advertised America (1920), kertoo Creelin omakohtaisista kokemuksista koskien sitd, miten CPI
levitti “amerikanismin ilosanomaa” jokaiseen maailman kolkkaan. Edelld mainitut teokset on
noudettu Library of Congressin (loc.gov) sivustolta, joka on maailman suurin kirjasto ja toimii
samalla Yhdysvaltain kongressin tutkimusosastona. Sivusto tarjoaa runsaan ja monipuolisen

tarjonnan tutkimukselle ja muulle tiedonhaulle.

Aineisto B siséltdd CPI:n nimissé levitettyd ja muuta amerikansuomalaiseen propagandaan liittyvai
aineistoa. Aineisto sisdltdd mielipidekirjoituksia, artikkeleita ja kuvia. The New York Times on New
Yorkissa julkaistava sanomalehti. Se on perustettu vuonna 1851, ja on Yhdysvaltojen
merkittdvimpiin kuuluva lehti. 4ura oli suomenkielinen maatalouslehti, joka ilmestyi kerran
kuukaudessa Hancockissa, Michiganissa. Sitd julkaisi suomalaisluterilainen kustannusliike. Sdkenid
oli amerikansuomalainen sosialistinen aikakausilehti, joka ilmestyi Massachusettsin Fitchburgissa
vuosina 1907-1921. Se oli kerran kuukaudessa ilmestynyt kaunokirjallisteoreettinen aikakausilehti,
jonka toimittajina toimivat Santeri Nuorteva, Yrj6 Halonen ja Moses Hahl. Pelto ja koti oli niin
ikddn amerikansuomalainen aikakausilehti. Se oli 7ydémies-lehden julkaisema taustaltaan
sosialistinen maataloutta ja osuustoimintaa kisitellyt aikakausilehti. Lehti ilmestyi vuosina 1912—
1921. Uusi Aura oli Turussa vuosina 1880-1964 ilmestynyt sanomalehti. Se oli 1910-luvulla
levikiltddn Turun Sanomiakin suurempi ja vuonna 1918 siitd tuli kokoomuspuolueen
ddnenkannattaja. The Finland Sentinel oli The Finland Constitutional League of American

ddnenkannattaja Yhdysvalloissa.

Priméériaineiston tulkitsemisen apuna kdytdn tutkimuskirjallisuutta kuvaamaan muun muassa sité,
miten propagandaa konkreettisella tasolla visuaalisesti ja verbaalisesti tuotettiin ja esitettiin. A
aineistossa ei tdmdn luonteista materiaalia valmiiksi ole, vaan se kuvaa toimintaa, keinoja ja
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pddamaiidrid enemmaénkin organisaation toiminnan nikdkulmasta. Eberhard Demmin teos Censorship
and Propaganda in World War I (2019), tarjoaa mainion ldpileikkauksen ensimmaéiisen
maailmansodan aikaisesta propagandasta, ja toimiikin oivana apuna aiheen tarkastelulle. Myds
Harold D. Lasswellin empiirinen viitoskirja Propaganda Technique in the World War (1927) — joka
julkaistiin kirjan muodossa vuonna 1938 — on keskeinen aihetta késitellessd. James R. Mockin ja
Cedric Larsonin teos Words That Won The War — The Story of The Committee on Public
Information (1939), tarjoaa kiinnostavia nidkokulmia CPL:n ja George Creelin toimintaan liittyen.
Lisédksi voidaan mainita Celia Malone Kingsburyn teos For Home and Country (2010), joka tarjoaa

tietoa Yhdysvaltojen kotirintamalle levitetystd propagandasta sodan aikana.

Menetelmd

Tutkimusmenetelménd  kdytdn  teorialdhtoistd  sisdllonanalyysid.  Sisdllonanalyysi  on
perusanalyysimenetelmd, jota voidaan kayttdd kaikissa laadullisen tutkimuksen perinteissd. Sitd
voidaan pitdd paitsi yksittdisend metodina myos viljdnéd teoreettisena kehyksend, joka voidaan
liittdd erilaisiin analyysikokonaisuuksiin. Useammat eri nimilld toimivat laadullisen tutkimuksen
analyysimenetelmédt perustuvat periaatteessa tavalla tai toisella sisdllonanalyysiin, jos
sisdllonanalyysilld tarkoitetaan kirjoitettujen, kuultujen tai ndhtyjen sisdltdjen analyysia véljana
teoreettisena kehyksend. Laadullinen tutkimus jaetaan tyypillisesti kahteen ryhméédn. Toiselle
ryhmélle on tyypillistd, ettd analyysia ohjaa jokin tietty teoreettinen tai epistemologinen asemointi.
Toiseen ryhméén taas kuuluvat ne analyysimuodot, joita ldhtdkohtaisesti ei ohjaa jokin teoria tai
epistemologia vaan niihin voisi soveltaa melko vapaasti erilaisia teoreettisia ja epistemologisia
lahtokohtia. Teorialdhtoisessd sisdllonanalyysissd aineiston analyysia ohjaa valmis aikaisemman
tiedon perusteella luotu teoria, kehys tai malli. Menetelméssd péittelyn logiikka yhdistetddn
deduktiiviseen (yleisestd yksittdiseen) paittelyyn ja tutkimuksen teoreettisessa osassa on hahmotettu
valmiiksi kategoriat, joihin aineisto suhteutetaan. Teorialdhtoisessd analyysissa 1lmidsti jo tiedetty
sanelee, miten aineiston hankinta jérjestetddn ja miten tutkittava ilmié késitteend maééritellddn.

(Tuomi ja Sarajdrvi 2018, 108 & 115-116.)

Analyysikehyksend kdytdn Garth S. Jowettin ja Victoria J. O’Donnellin kehittimii propaganda-
analyysin viitekehystd. Jowett ja O’Donnell (2015) ovat suunnitelleet 10-kohtaisen viitekehyksen
propaganda-analyysid varten, joka sisédltdd propagandan péddelementit. Se on saavuttanut suosiota
propagandatutkimuksen saralla sen selkein, tarkan ja suhteellisen ldpindkyvin jaottelun vuoksi. Osa

viitekehyksen kohdista asettuu asiasisalldllisesti limittdin. Tamén vuoksi viitekehyksen kdyttiminen
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propagandakampanjan analyysivdlineend tarjoaa hyvit ldhtokohdat propagandankampanjan
perusteellisen kokonaiskuvan hahmottamiselle. Viitekehys on jaettu kymmeneen helposti
operoitavaan kokonaisuuteen, joiden sisillollisid antimia avaan seuraavissa viidessd alaluvussa.

Jowettin ja O’Donnellin alkuperdinen jaottelu koostuu seuraavista osista:

[a—

The ideology and purpose of the propaganda campaign
The context in which the propaganda occurs
Identification of the propagandist

The structure of the propaganda organization

The target audience

Media utilization techniques

Special techniques to maximize effect

Audience reaction to various techniques

A e A o B

Counterpropaganda, if present
10. Effects and evaluation. (Jowett ja O'Donnell 2015, 314.)

Olen tehnyt Jowettin ja O’Donnellin viitekehyksestd omaan tarkoitukseeni sopivan mukaelman,
jossa olen yhdistellyt samankaltaisia teemoja tehden siitd sitd kautta napakamman kokonaisuuden.
Olen yhdistanyt kohdat 3. Identification of the propagandist & 4. The structure of the propaganda
organization, koska useampien propagandateorioiden (ks. esim. Ellul 1965 & Lasswell 1938)
mukaan propagandan lihde on ldhtokohtaisesti jonkinlainen organisaatio. Kohdat 1. The ideology
and purpose of the propaganda campaign & 2. The context in which the propaganda occurs sopivat
mielestini myds saman alaluvun alle. On luontevaa kuvailla propagandakampanjan tarkoitusta,
ideologiaa ja kontekstia samassa asiayhteydessd. Ne my0s tukevat asiasisdllollisesti joiltain osin
toisiaan. Lisdksi olen yhdistinyt kohdat 8. Audience reaction to various techniques & 10. Effects

and evaluation, joissa tarkastellaan kohdeyleison reaktioita ja arvioidaan kampanjan vaikutuksia.

Jatin tarkoituksella pois kohdat 7. Special techniques to maximize effect ja 9. Counterpropaganda
siitd yksinkertaisesta syystd, ettd en kokenut kyseisten kohtien késittelyd tarkoituksenmukaisena
tyoni kannalta. Kohta 7. Jowettin ja O’Donnellin teoksessa kuvailee erilaisia olemassa olevia
propagandan erikoistekniikoita. Osa niistd erikoistekniikoista tulee esille tavalla tai toisella
analyysin muissa osissa. Kohta 9. on madritelty Jowettin ja O’Donnellin viitekehyksessd maan
sisdpuolelta tulevaksi underground-tyyppiseksi vastapropagandaksi eikd maan rajojen ulkopuolelta
tulevaksi propagandaksi. Vaikka on selvio, ettd Yhdysvaltoihin kohdistettiin ulkopuolelta tulevaa

propagandaa ensimmdisen maailmansodan aikana, olisi Jowettin ja O’Donnellin mukaan
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suositeltavaa késitelld myds vastapropaganda 10-kohtaisen analyysikehikon avulla. Tdma ei aiheen
rajauksen kannalta ole mielestdni mielekistd, joten jdtdn vastapropagandan pois analyysistani.
Kuvien analyysiin en kdytd mitddn varsinaista analyysimenetelmid, vaan ripottelen niitd pitkin
analyysilukua havainnollistamaan leipatekstissd kasiteltyjd teemoja. Kaikki tdssd opinndytetyOssd
esitetyt alun perin englanninkieliset lainaukset ovat kirjoittajan itsensd suomentamia. Oma

analyysivélineeni jakautuu tdten seuraavaan viiteen osaan:

Propagandisti ja propagandaorganisaation rakenne
Propagandakampanjan ideologia ja tarkoitus sekd propagandan konteksti
Viestintdvdlineiden hyodyntdminen

Kohdeyleisot

AN

Kohdeyleisojen reaktiot sekd kampanjan vaikutukset ja arviointi

Propagandan ldhde on tyypillisesti instituutio tai organisaatio. Joissain tapauksissa se voi olla my06s
yksittdinen ihminen. Joskus propagandan ldhteen identiteetti voi olla tdysin julkista tietoa, mutta
toisinaan — mikidli kyseinen instituutio on asettanut tavoitteekseen pitdd matalaa profiilia —
propagandan ldhteen identiteetti saatetaan salata. Menestyksekds propagandakampanja johtaa
yleensi juurensa vahvasta pddtoksentekoelimestd, joka harjoittaa tehokasta yhteydenpitoa ldpi koko
organisaatiorakenteen. Télloin johdon tulee olla vahva ja keskittynyt. Johtajaa analysoidessa tulee
tutkia, miten johtaja on saanut tehtdvdnsd, ja miten hdn innostaa ihmisid ympdrillddn. Johtotyyli
saattaa sisdltdd 1ideologian myyttisid elementtejd, karismaattista persoonallisuutta tai

identifioitumista yleisoon. (Jowett ja O'Donnell 2015, 316-317.)

Organisaatiorakenne sisdltdd lisdksi tietyt tavoitteet ja keinot péadstd maédritettyihin tavoitteisiin.
Tavoite (objective) sijoittuu tyypillisesti lyhyemmiélle aikavilille, kun taas pddmddrd (goal)
sjjoittuu pidemmélle aikavilille ja on laaja-alaisempi (Jowett ja O'Donnell 2015, 317).
Propagandaan  kiytettdvin  viestintivdlineen muoto on yksi rakenteellinen  pditos.
Organisaatiorakennetta analysoidessa tulee ottaa huomioon kdytettdvin viestimen valitsemisen syyt.
Usein propagandaa levittdessd organisaatio kontrolloi oman tiedotusvélineen toimintaa. Se kuka
omistaa viestimen, kontrolloi viestien sisdltod. Hitler (1939) kirjoitti Mein Kampfissa:
“Propagandan tehtdvd on kerdtd seuraajia; puolueorganisaation tehtdvd on kerdtd

Jjdsenid. Liikkeen seuraaja on se, joka julistaa hyviksyvinsd sen pyrkimykset; jdsen
taistelee niiden pyrkimysten puolesta.” (Hitler 1939, 474-475)
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Ideologiaa analysoidessa tulee ottaa huomioon vallitsevat uskomukset, arvot, asenteet ja
kayttdytyminen — yhteiskunnan normit. Martha Cooper (1989) kuvailee ideologian koherenttina
maailmankatsomuksena, joka médrittdd miten argumentit tulkitaan ja otetaan vastaan.
Maailmankatsomus tarjoaa perustan paitelld mikd on hyvéi, pahaa, oikein, véérin, ja niin edelleen
(Cooper 1989, 162). Ideologia sisdltdad kisitteet siitd minkélaisessa yhteiskunnassa se vaikuttaa. Sitd
aatteellista ymparistdd missd toimitaan. Se sallii tai kieltdd esimerkiksi yhteiskuntaluokat tai sen,
ettd tietyt olosuhteet ovat houkuttelevammat kuin toiset. Ideologia on myos suostumuksen muoto
tietynlaiselle sosiaaliselle jérjestykselle ja se mukauttaa yhteiskunnan jédsenet tietynlaisiin
sosiaalisiin, taloudellisiin ja poliittisiin rakenteisiin. Liséksi ideologian analysoinnissa on keskeisté
tarkastella sekd verbaalista, ettd visuaalista esitystd. Ne voivat reflektoida kansakunnan menneitd
“kamppailuja” ja tilanteita, nykyisid aatteita ja arvoja, tai propagandan ldhteen tulevaisuuden

tavoitteita ja pddmaarid. (Jowett ja O'Donnell 2015, 315.)

Propagandan tarkoituksena voi olla vaikuttaa ihmisiin niin, ettd he omaksuisivat ne uskomukset ja
asenteet, joita propagandan lihde edustaa. Propagandan tarkoituksena on ylldpitdd edustamansa
instituution ja sen toimien legitimiteettid. Integraatiopropagandan tarkoituksena on yllapitda
propagandaviestintdi esittdvien viranomaisten positioita ja intressejd. Agitaatiopropaganda pyrkii
herdttdimadan ithmiset kannattamaan jotain tiettyd aatetta tai paaméadrdd. Padasiallisesti propagandan
tarkoitus on kuitenkin ansaita ihmisten hyvéiksyntd propagandistin ideologialle. Natsien
padpropagandisti Joseph GoObbelsin sanoin: “propagandalla ei ole mitddn perustavanlaatuista

metodia, ainoastaan tarkoitus — massojen valloittaminen.” (Jowett ja O'Donnell 2015, 315.)

Menestyksekds propagandakampanja toimii ajan hengessd. Siksi onkin tirkedd ymmartad ajan
ilmapiirid. Propagandan kontekstin osalta analysoinnissa on oltava kartalla ajan tapahtumista ja
pystyttavé tulkitsemaan propagandistien toimia sen ajan kontekstissa. Mikd on vallitseva yleinen
ilmapiiri? Kontekstin vuoksi historian ymmartdminen on tarkedd. Mitkd tdrkedt uskomukset ja arvot
ovat olleet pitkddn pinnalla? Mitkd myytit liittyvit nykyiseen propagandaan? Mikd on myyttien
ldhde? Myytti on tarina, jossa merkitys ilmentyy toistuvina symboleina ja tapahtumina, joihin
thmiset jo valmiiksi samaistuvat. Esimerkkind amerikkalaiselle myytille voidaan esittdd Abraham
Lincoln, joka nousi vaatimattomista oloista ensin asianajajaksi ja sitten Yhdysvaltain presidentiksi.
Hénet voi siis ndhdd Jeesuksen kaltaisena sankarina, silld hédn nousi vaatimattomista oloista ja

padtyi lopulta marttyyriksi. Propagandisti voi kdyttdd myyttejd luodakseen representaation yleison
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kokemuksista, tunteista ja ajatuksista. Esimerkiksi ldnnenelokuvat tarjoavat myytin vanhasta

lannestd ja amerikkalaisuudesta. (Jowett ja O'Donnell 2015, 316.)

Viestintdvilineiden hyodyntdmisessd analysoidaan mitd viestimid propagandaviestinndssa
kéytetdédn. Moderni propaganda kiyttda kaikkia tarjolla olevia tiedotusvilineitd — lehdisto4, radiota,
televisiota, elokuvia, internettid, Facebookia, Twitterid, YouTubea, e-mailia, dlypuhelimia, videoita,
sarjakuvia, postia, julisteita, kokoontumisia, ovelta ovelle -markkinointia, mainoslehtisid, pinsseja,
mainostauluja, puheita, lippuja, kadunnimid, monumentteja, kolikoita, leimoja, kirjoja, esityksid,
runoutta, musiikkia, rituaaleja, museondyttelyitd, urheilutapahtumia, kulttuuritapahtumia, raportteja,
kirjastoja ja palkintoja. Myos dénelléd voi olla ehdollistava vaikutus. Kovaéénisia kéytettiin jo 1950-
luvulla erilaisten ideologisten viestien levittimiseen = Neuvostoliitossa ja  Kiinassa.
Viestintdvilineiden hyddyntdmisessd on tarkasteltava myds eri propagandaan kaytettdvien
viestimien suhdetta toisiinsa ja niiden suhdetta ihmisiin. Keskidssd on se, milld tavalla
viestintavélineitd kaytetddn. Propagandisti saattaa ndyttdd videon ja sen jdlkeen ojentaa
mainoslehtisen. Téllainen eri viestimien yhdisteleminen maksimoi viestimien potentiaalin. (Jowett

ja O'Donnell 2015, 321.)

Propaganda yhdistetdén informaation virtaamisen kontrolloimiseen. Ne, jotka kontrolloivat yleistéd
mielipidettd ja kéyttdytymistd, kayttdvat kdytossd olevia viestintdvilineitd itselleen parhaalla
mahdollisella tavalla. Tietynlainen informaatio julkaistaan ketjussa tai jonkun muun informaation
kanssa. Télld tavalla tapahtumia voidaan viiristdd luoden vastaanottajissa védrid assosiaatioita.
Visuaaliset kuvat esitetddn kuvien, symbolien, grafiikoiden, vérien, elokuvien, television, kirjojen,
internet-esitysten, pamflettien ja sanomalehtien avulla. Verbaalisia esityksid tulee tarkastella
sloganeita ja emotionaalisia “agitaatiotekniikoita” silmélld pitden. Viestejd tulee yrittdd tulkita
tarkemmin kuin miten ne esitetddn. Mikd on yleison mieleen jddnyt yleiskuva? Ovatko visuaalinen

ja verbaalinen ulosanti yhtenevdisid ideologian kanssa? (Jowett ja O'Donnell 2015, 322.)

Propagandisti valitsee yleisonsd potentiaalisen tehon mukaan eli viesti ohjataan sellaiselle yleisolle,

joka  todenndkoisimmin vastaa propagandaan myonteiselld  tavalla. Nykyteknologialla

26



markkinoinnin kohdentaminen halutulle yleisolle on helppoa ja yksinkertaista. Perinteinen
propagandayleisé on kuitenkin massayleisé. Toisen maailmansodan aikana toiminut U.S.
Information Agency (USIA) keskittyi massojen sijasta ihmisiin, joilla oli valtaa vaikuttaa muihin —
mielipidejohtajiin. ”On parempi vaikuttaa yhteen toimittajaan kuin kymmeneen kotirouvaan tai
viiteen lddkdriin” (Bogart 1995, 55-56). Mielipidejohtajat ovat tyypillisesti modernin
amerikkalaisen propagandan kohteina ulkomailla. Esimerkiksi Léhi-iddssd massoihin pédédsee késiksi
epasuorasti kulttuurieliitin kautta, joka muodostaa noin 10 prosenttia viestostd. Amerikkalaisina
mielipidejohtajina pidetddn kunnioitettuja ammattilaisia, kuten ladkareitd, urheilijoita tai muita
julkisuudenhenkil6itd. Median jakelujarjestelma voi my0ds luoda oman yleison. Televisio-ohjelma,
elokuva, internetsivusto tai sdhkoposti voi luoda oman yleisonsd. Kun yleisé on tunnistettu, siti voi

my0s kéyttdd propagandaviestinnidn kohdeyleisona. (Jowett ja O'Donnell 2015, 320.)

Kohdeyleison reaktioita tarkastellessa etsitddn todisteita kohdeyleison reaktioista propagandaan.
Jos propagandakampanja on avoin ja julkinen, toimittajat tyypillisesti reagoivat siihen kriittisesti.
Kaikkein tdrkein asia on kuitenkin kohdeyleison kiayttdytyminen. Lahjoitukset, organisaatioon
liittyminen, propagandistin oheistuotteiden ostaminen, paikallisyhdistysten perustaminen sekd
kokoontumisissa kdyminen ovat kaikki konkreettisia toimia, jotka osoittavat, ettd propagandan
lahteen sanoma on vastaanotettu. Lisdksi propagandistin tuottamien sloganien ja kielenkdyton

toistaminen on todiste kohdeyleison reaktioista. (Jowett ja O'Donnell 2015, 330.)

Propagandakampanjan térkein vaikutus on se, onko propagandan tarkoitus tullut tiytetyksi. Jos ei
kokonaisvaltaisesti, niin mahdollisesti jotkut tavoitteet tai pddmaidrdt on saavutettu. Esimerkiksi
jdsenmairdn kasvu on hyva indikaattori propagandan vaikutuksista. Vaikutuksia ei kuitenkaan aina
pystytd mittaamaan. Arviointi taas on suunnattu tavoitteiden saavuttamiseen, mutta myds niihin
keinoihin, joilla tavoitteet saavutettiin. Miten viestimen valinta ja viestintdmenetelmdt vaikuttivat

lopputulokseen? (Jowett ja O'Donnell 2015, 331)
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S. ANALYYSI

Tdssd luvussa analysoin edellisessd luvussa kuvailemani aineiston A, eli amerikkalaisen
propagandaorganisaation The Committee on Public Informationin raportit ja George Creelin
muistelmat. Kiytin analyysissa omaa viisiosaista mukaelmaani menetelmiosiossa esitteleméstini

Jowettin ja O’Donnellin kehittdmasti propaganda-analyysin viitekehyksesta:

Propagandisti ja propagandaorganisaation rakenne
Propagandakampanjan ideologia ja tarkoitus sekd propagandan konteksti
Viestintdvilineiden hyédyntiminen

Kohdeyleisot

A .

Kohdeyleisojen reaktiot sekd kampanjan vaikutukset ja arviointi

Nostan aineistosta kunkin luokittelukategorian piirteitd vastaavia asioita. Luokittelukategoriat olen
kuvaillut edellisen luvun alaluvuissa. Kuten huomata saattaa, joidenkin pédkategorioiden osalta
alakategoriat muodostetaan a posteriori, eli induktiivisesti aineiston pohjalta. Aloitan luvun
propagandan ldhteestd eli propagandaorganisaatiosta. Alaluku 5.1. on jaettu kahteen
kokonaisuuteen: Propagandisti, organisaation johto ja tavoitteet seki organisaatiorakenne ja
propagandan keinot. Toisessa alaluvussa perehdyn Yhdysvaltojen propagandakampanjan taustalla
vaikuttavaan tarkoitukseen ja ideologiaan sekd propagandan kontekstiin. Siind nostan aineistosta
esille sodan ympdrille liitettyjd myyttejd ja muita propagandan kontekstiin liittyvid asioita ja aiheita,
propagandakampanjan tarkoituksen ja muodon sekd propagandakampanjan ympérilld olevia
ideologisia késityksid ja konkreettisia verbaalisia sekd visuaalisia esityksid. Merkillepantavaa on,
ettd tdmén alaluvun asiasiséllollisen luonteen vuoksi jotkin asiat voisivat aivan hyvin kuulua

kahteenkin eri késiteltavissa olevaan alaluokkaan.

Kolmannessa alaluvussa tarkastelen eri viestintdvdlineiden hyOddyntdmistd amerikkalaisessa
propagandakampanjassa. Mitd viestintivilineitd kédytettiin ja milld tavoilla niitd kéytettiin? Luku
jakautuu puhuttuun sanaan, painettuun sanaan, kuvaan ja liikkuvaan kuvaan sekd viestimien
kdyttéon. Neljds alaluku kisittelee propagandan eri kohdeyleisdjd. Mille yleisdille propaganda
kohdistettiin? Tédmé kokonaisuus jakautuu amerikkalaisiin, siirtolaisiin, lapsiin, sotilaisiin seka
vihollisiin, neutraaleihin ja liittoutuneisiin maihin. Viimeisessi eli viidennessa alaluvussa arvioin
kampanjan vaikutuksia. Miten kohdeyleis6t reagoivat propagandaan? Tuliko propagandan tarkoitus

taytetyksi? Miti tavoitteita tai pddmaéria saavutettiin? Mitka keinot osoittautuivat tehokkaiksi?
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Propagandisti, organisaation johto ja tavoitteet

“Koska yleinen mielipide on tdrked osa kansallista puolustusta ja hyékkdystd, meiddn
tehtdvamme oli luoda koneisto taistelemaan uskollisuuden ja yhtendisyyden puolesta

kotona sekd neutraalien kansakuntien vilisen ystdvyyden ja ymmdrryksen puolesta
maailmalla.” (CP1 1920, 1.)

The Committee on Public Information eli niin sanottu Creelin komissio perustettiin Yhdysvaltain
presidentin Woodrow Wilsonin kéaskystd 14. huhtikuuta 1917. Komitean péddtavoitteena oli
propagandan tuottamisen lisdksi hallita negatiivista yleistd mielipidettd: ehkéistd virallisen
doktriinin vastaisia puheita ja julkaisuja (Mock ja Larson 1939, 19). Johtoon nimitettiin George
Creel, joka kerési ympérilleen osaavan joukon toimittajia, tutkijoita, tiedottajia ja taiteilijoita (mt.,
4). Komission johtoryhmédn (Executive Division) kuului Creelin lisdksi Edgar Sisson, Harvey J.
O’Higgins ja Carl Byoir. Edgar Sisson oli Creelin tavoin entinen toimittaja, josta tuli CPL:n
ulkomaanosaston johtaja. Higgins oli kirjoittaja ja ndytelmikirjailija ja Byoir Cosmopolitanin
entinen levikkivastaava. George Creelin valinta komitean johtoon oli luonnollisen kehityksen
jatkumoa, hdn oli ollut ”Wilsonin mies” jo ennen Wilsonin valintaa presidentiksi. Creel olikin
Wilsonin polititkan vahva puolestapuhuja jo hénen ollessaan Rocky Mountain Newsin pditoimittaja
Denverissd. Han ei ollut ainoastaan poliittisesti samanmielinen, vaan my0s valmis ohjaamaan

propagandakomiteaa “wilsonilaisella otteella”. (Mock ja Larson 1939, 11.)

Creelin itsensd mukaan hinen tehtdvédnsd oli vaikuttaa yleiseen mielipiteeseen ja tuoda julki
liittoutuneiden sotatavoitteita. Kyseessd oli “taistelu ihmisten mielistd ja heiddn vakaumustensa
valloittamisesta”, jonka avulla voitaisiin levittdd “amerikanismin ilosanomaa jokaiseen maapallon
kolkkaan”. Hén suostutteli amerikkalaisia ostamaan sotaobligaatioita, varvdytymadn armeijaan ja
sdastamadn ruokaa. Tarkein tehtdva oli kuitenkin vakuuttaa ihmisille, ettd he vihaavat Saksaa. Hén
oli idealisti, joka uskoi, ettd totuuden tulee olla propagandan hallitseva elementti ja ettd ihmiset
osaavat ajatella itse, jos heille vain tarjotaan faktat. (Maxwell 2015, 73):

"Ainoa voimavaramme oli asiamme oikeudenmukaisuus, ainoa toivomme totuuden
kantava voima, eikd vihdisin tekijd menestyksessimme jokaisessa puolueettomassa
maassa ollut alkuperdisen ldhestymistapamme rehellisyys. Emme ldhettineet
agentteja salaa jatkamaan tyotd vaivihkaa." (Creel 1920, 242.)
Creelin komission toiminnan tavoitteena oli yhtddltd kuvata sota positiivisessa valossa ja iskostaa
patrioottisia ajatuksia amerikkalaisiin ja toisaalta tukea amerikkalaisia sotatoimia Euroopassa.

Komissiolla oli haastava tehtdvé yrittdd yhdistdd kansakunta sodan taakse, jota sen kansa ei ollut
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tdydelld varmuudella valmis tukemaan. Tilanne oli jokseenkin paradoksaali, silli amerikkalaisten
haluttiin asettuvan Wilsonin taakse, mutta samalla tuntea ajattelevansa vapaasti. Kampanjan
padmiidrind oli yhtdéltd tukea sotamenestysti Euroopassa ja toisaalta parantaa Yhdysvaltojen
mainetta maailmalla. Yhdysvalloilla oli kaksi tapaa kasitelld yleistd mielipidettd. Joko vakiinnuttaa
raudanluja sensuuri, jossa byrokraatit paéttdisivat mikd on vahingollista ja mitd voitaisiin julkaista
tai vapaaehtoinen sensuuri (Maxwell 2015, 74). Creel valitsi kannustavan linjan, jonka mukaan
sensuuri oli ainakin teknisesti vapaaehtoista. Sanomalehdet hyviksyivdt tdmén, vaikka
kritisoivatkin Creelid avoimesti:

"Kun kansakunta oli aseissa, tarve ei ollut niinkddn estdd lehdistod tekemdstd
vahingollisia asioita kuin saada se tekemddn hyddyllisid asioita. Emme halunneet
palvelijoita, vaan tyotovereita. Parempi oli, ettd halutut pakotteet etenevit sisdltdpdin
kuin soveltaa niitd ulkopuolelta. Ensimmdistd kertaa historiassamme Yhdysvaltojen
sotilaat purjehtivat taistelemaan vieraassa maassa, jdttien perheensd tuhansien
mailien pddhdn. Mikddn ei ollut tdirkedimpdd kuin se, ettd ihmisten luottamus heille
esitettyyn painettuun tietoon heikkenisi mahdollisimman vdihdn. Muutoin olisi
herdnnyt epdilys siitd, ettd sensuurilaki kddntdisi jokaisen odottavan syddmen
pelkddmddn, ettd uutisia joko tukahdutettiin tai minimoitiin.” (Creel 1920, 16—-17.)

Creelin tavoitteena oli kannustaa lehtimiehid patriotismiin (Creel 1920, 16). Toiminta perustui
vapaaehtoisuuteen, ei sensuurilakeihin. Yhdysvalloissa ei sdddetty sensuurilakia niin kuin muissa
sodan osapuolina olevissa maissa. Ottaen huomioon, etti Yhdysvallat taisteli sodassa autokratiaa
vastaan, olisi tdllainen ehkd heikentinyt oman propagandan uskottavuutta. Sensuurilaista olisi
voinut olla enemmin haittaa kuin hyotyd, silli onhan lehdistonvapaus yksi demokratian
peruspilareista. Creelin ehdotus olikin “vapaaehtoinen sopimus”, jossa jokainen sanomalehti
sensuroi itseddn sellaisen tirkedn sotilastoimiin liittyvén tiedon suhteen, jonka avulla vihollinen
voisi vaikuttaa Yhdysvaltojen sotamenestykseen Euroopassa. Creel julkisti viikon péésta
nimityksensd jidlkeen 18 kappaleisen listan lehdistolle nimeltd: “Mitd valtio pyytdid lehdistoltd”,
jossa hidn summasi sddnnot “vapaachtoiselle sensuurille”, koskien armeijan toimintaan liittyvéa
uutisointia (Demm 2019, 8). Téllaista tietoa oli muun muassa sotilaiden ja laivojen liikkeet,
laivaston sijainti ja muu luonteeltaan salainen tieto:

"Sopimus on lehdiston sopimus ja sen on pakon alla toimittava kurinalaisesti. Kun
ymmdrretddn, ettd hallituksen pyynnét koskevat ihmishenkid ja kansallisia toiveita, ja
ettd uutisjutun tuoma ohimenevd tyydytys voi vaarantaa sotilaskuljetuksen, tdlloin
vapaaehtoinen sensuuri vahvistuu ja varmistuu.> (CP1 1918, 6.)

3 “The bargain is the bargain of the press, and it must of necessity provide its own discipline. As it is realized, however,
that the requests of the Government are concerned with human lives and national hopes, as it is driven home that the
passing satisfaction of a news item may endanger a transport or a troop train, the voluntary censorship grows in strength
and certainty.”
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Koska sensuurilakia ei sdddetty, komissio ei ollut ainoastaan vihollisen ja neutraalien maiden
propagandan kohteena. Se oli poliittinen pelinappula, joka oli jatkuvan poliittisen debatin ja
kongressin hyokkiyksien kohteena (Creel 1920, 51). Yleisen mielipiteen tasaamiseksi oli tidrkeda
kertoa avoimesti ja suoraan armeijan ja laivaston onnettomuuksista ja menetyksistd. Komission
tehtdviand oli suojella valtion intressejd ja ylldpitdd lehdiston oikeuksia, mutta Creelin mukaan
tarkein velvollisuus oli Yhdysvaltain kansalaisia kohtaan (Creel 1920, 78). Propaganda oli

ristiriitainen aihe yhteiskunnassa ja kongressissa.

Organisaatiorakenne ja propagandan keinot

Se, miten taitavasti propagandisti kdyttdd erilaisia keinoja hyvékseen, on merkityksetontd, jos
erilaiset sosiaaliset voimat eivdt ole rinnalla tukemassa sitd péddsemddn tavoitteisiinsa.
Organisaatiorakenteen valinnan tulee tukea keinoja (Lasswell 1938, 192). Koska propaganda ei jo
luonteensa puolesta toimi tyhjiossd, sen menestyksekds tuottaminen vaatii eri toimijoiden vilistd
koordinoitua yhteistyotd. Yhdysvaltojen propagandatoiminnan takana seisoi kolme keskeistéd
valtiollista toimijaa: laivasto (Navy), sotaministerid (War department) ja valtio (State). Itse
operatiivisesta puolesta vastasi Creelin komissio. CPI:n organisaatio jakautui kotimaan ja ulkomaan

osastoihin (Kuva 1.).
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Kuva 1. Propaganda Yhdysvalloissa. (Demm 2019, 209.)

Kotimaan osasto (The Domestic Section)

Division of news oli koko toiminnan peruskallio. Osasto julkaisi kaiken kaikkiaan yli 6,000
julkaisua. Koska lehdistd oli virallisesti koordinoitujen sotauutisten varassa, osaston tehtdvi oli
tuottaa uutisia, joissa ei ollut sotasalaisuuksia tai muuta armeijan toimintakykyé vaarantavaa tietoa.
Se valmisteli ja julkaisi Yhdysvaltojen sotatoimia koskevia uutisia, jotka perustuivat faktoihin.
Tehtdvi oli toisinaan haastava, koska sotilasjohto piti kaikkea armeijan toimintaan liittyvaa tietoa
salaisena ja lehdistonvapautta ei heiddn mukaansa tulisi téllaisissa asioissa kunnioittaa. Komission
tehtdviand oli kuitenkin kertoa niin hyvédt kuin huonotkin uutiset kuin onnistumiset ja
epdonnistumisetkin (Creel 1920, 73). Lehdistolld oli — aivan aiheestakin — pelko siitd, ettéd
komission jérjestely johtaisi laajaan ”lehdistovaikuttamiseen” (press-agenting). Siksi komission oli

pyrittidva toiminnassaan esittimain faktat mahdollisimman puolueettomasti.

Official bulletin oli Yhdysvaltain hallituksen virallinen pidivélehti, jonka tarkoituksena oli levittad

uutisia sodasta puolueettomasti. Se toimi erddnlaisena linkkind ja virallisena tiedonlédhteend

amerikkalaisen sotakoneiston lukuisten eri osastojen vililli. Parhaimmillaan levikki oli 118,008
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kappaletta. Ensimmadinen julkaisu ndki pdivdanvalon 10.5.1917 ja viimeinen 31.3.1919. Lehdessa
julkaistiin muun muassa kaikki kaatuneet, vangitut, urhoollisuudesta palkitut, loukkaantuneet ja
kenraali Pershingin julkilausumat. Lisdksi se sisélsi kaikki viralliset valtion ja presidentin antamat
asetukset ja julkilausumat (CPI 1920, 64). Julkaisun fundamentaalinen tehtdvd oli muodostaa
julkinen kanava Yhdysvaltain virallisten tahojen ja muun kansalaisyhteiskunnan viélille:

"Ettd olisi jokin virallinen lihde, josta yleiso voisi etsid virallista tietoa teoista ja
menettelyistd, jotka vaikuttavat ratkaisevasti heiddn laillisiin oikeuksiinsa ja
velvollisuuksiinsa, ettd voitaisiin painaa kaikkien aikojen uskollisin todistusaineisto
vhdysvaltain hallituksen osuudesta maailmansodassa; ja ettd ministeriot voitaisiin
vapauttaa erittdin huomattavasta kirjeenvaihdosta sellaisten henkildiden kanssa, jotka
haluavat sen luonteista tietoa, joka olisi asianmukaista julkaista pdivittdin, ja ettd tdtd
tietoa olisi levitettivd koko kansakuntaan tehokkaalla tavalla.” (CP1 1920, 63.)

Foreign language newspaper division tarkkaili kaikkia ulkomaisilla kielilld julkaistuja sanomalehtid
Yhdysvalloissa, teki kddnnoksid CPL:n pamfleteista muille kielille ja tarjosi kddnndspalveluita
muille organisaation osastoille. Sen padidfokus oli 23 eri yhteisOssé ja tarkoituksena oli vaikuttaa
tiettyihin yhteiskuntaluokkiin ja kieliryhmiin (Creel 1920, 7). Civic and educational cooperation
tyollisti 3,000 professoria, historioitsijaa ja tiedottajaa. Sen tehtdvdnd oli valmistella pamfletteja
selostaen yhtddlta sotaan johtaneet syyt ja Yhdysvaltain paddméériat sodassa ja toisaalta vihollisen

aggressiot ja muut vadrinkaytokset.

Komission perustamisen yhteydessd oli selvdd, etti kolme tirkeintd yleiseen mielipiteeseen
vaikuttavaa keinoa olivat: kirjoitetut sanat (the Written Word), puhutut sanat (the Spoken Word) ja
elokuvat (Motion Picture) (CP1 1920, 47). Perustamisensa jdlkeen Film Division levitti Signal
Corpsin (USASC*) valmistamaa materiaalia kotimaassa ja ulkomailla. Tarjolla oli monenlaista
propagandatarkoitukseen sopivaa materiaalia, kuten kuvauksia taisteluharjoituksista ja ase- ja
sotavarustetuotannosta. Elokuvaosastoon kuului useita ero alaosastoja muun muassa koulutusosasto

(Educational Department) ja tapahtumaosasto (Scenario Department).

Elokuvaosasto tuotti kolme isoa elokuvaa: “Pershing Crusaders”, “America’s Answer” ja ’Under
Four Flags”, joita esitettiin maan suurimmissa kaupungeissa. Lisdksi osasto levitti materiaalia
isdnmaallisten organisaatioiden kautta eri yleisoille (mt., 55). Elokuvaosastoon sulautettiin
myohemmin myo0s valokuvaosasto (Picture division), jonka tehtdvdnd oli “avata kansakunnan
sotatoimet kameran hyddynnettdviksi”. Sotatoimista otettuja kuvia levitettiin sanomalehtiin ja

muihin viestimiin (mt., 61).

4 Yhdysvaltain armeijaan kuuluva osasto, joka luo ja hallinnoi kommunikaatio- ja tietojérjestelmis.
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Bureau of war expositions jirjesti nayttelytapahtumia ympéari maata. Tapahtumia jérjestettiin 20
kaupungissa, joissa esiteltiin sotakalustoa ja saksalaisilta kaapattua sotasaalista. Paraatit ja muut
tapahtumat lisésivdt intoa ja tukea sotatoimille kansalaisten syvissd riveissd. Tapahtumat
luonnollisesti uutisoitiin myos laajasti. Bureau of state fair exhibits taas jarjesti ndyttelyitd messuilla
ympéri maata. Suunnittelussa olivat mukana muun muassa laivasto ja maatalous-, elinkeino- ja
sisdministerid. Nayttelyissd esiteltiin muun muassa sotakalustoa ja sitd mitd Washington teki
“tuodakseen voiton armeijoille, jotka taistelivat totuuden ja oikeuden puolesta” (CPI 1920, 71).
Nayttelyitd jérjestettiin 60 ja ne vetivit yleisod arviolta 7,000,000 henked. Labor publications
perustettiin tarkoituksenaan suunnitella kirjallisuutta, joka iskee tyOldisvédestoon. Service bureau
perustettiin vastaamaan kansalaisten tiedusteluihin, koska organisaation nimi “Julkisen tiedon
komitea” kirvoitti uteliaimpia kansalaisia tiedustelemaan organisaatiolta monenlaista tietoa.

Kaikkiaan 86,000 tiedusteluun vastattiin.

Pictorial publicity vastasi julisteista ja muista kuvista, jotka ovat yhi tdnd pdivdnd painautuneet
amerikkalaisten mieliin. Sodan aikana vapaachtoiset taidemaalarit, kuvanveistéjét, suunnittelijat,
kuvittajat ja sarjakuvanpiirtdjdt tarjosivat osaamistaan valtion kdyttoon. Kuvitettujen julkaisujen
merkitys kansakunnan moraalin ja taistelutahdon kasvattamisessa oli suuri. “Amerikka ei
ainoastaan tarvitse julisteita, vaan se tarvitsee parhaiten piirrettyja julisteita” (CPI 1920, 40). Creel
olikin vahvasti sitd mieltd, ettd juuri julisteet olivat tdrked osa yleisen mielipiteen muokkaajana.
Ihmiset eivit vialttdimattd lue painettua sanaa, kdy elokuvissa tai julkisilla paikoilla kuuntelemassa
puheita. Mainostauluja he eivdt kuitenkaan voi vilttdd ndkemistd (Creel 1920, 133). Liséksi

gallerioissa jérjestettiin tapahtumia, missé esiteltiin isinmaallisia piirustuksia ja julisteita.

Bureau of cartoons mobilisoi 750 sarjakuvapiirtdjdd piirtdimédn sarjakuvia tietyistd aiheista
viikoittaiseen julkaisuun. Sarjakuviapiirtdjille tarjottiin yleisid ehdotuksia ja uutisvihjeitd suorien
aitheiden sijasta autenttisuuden ja omaleimaisuuden sdilyttamiseksi (mt, 76). Advertising vastasi
patrioottisista  mainoskampanjoista.  Yhdysvaltain mainosvoimat mobilisoitiin  yhteiseen
tarkoitukseen. Y1i 800 aikakausi- ja viikkolehted tarjosi mainostilaa osaston kadyttoon sodan ajaksi.
Lisdksi mainososasto teki mainoskampanjoita useille valtionvirastoille ja jérjestoille, kuten
sotaministeridlle, puolustusneuvostolle, maatalousministeridlle, tyoministeriolle ja Punaiselle
ristille. Yksi osaston ikonisimmista aikaansaannoksista on Punaisen ristin kdyttdma kuva “The

Greatest Mother in the World” (Kuva 2.).
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Niin sanotut ”neljan minuutin miehet” (Four-
minute men) muodostui 75,000 vapaaehtoisesta,
jotka  pitivit neljin  minuutin  puheita
elokuvateattereissa, teattereissa, kirkoissa ja
muissa julkisissa paikoissa ympdri maailmaa.
Puheita pidettiin kaikkiaan 755,190 ja ne
saavuttivat arviolta 314,454,514 ihmistd (CPI
1920, 22). Puheiden aiheiden tuli koskea
kansallisesti tarkeitd aiheita ja niiden tuli olla
organisaation johdon hyviksymié.

"Neljin minuutin miehet jddvdt
historiaan erikoislaatuisimpana ja
tehokkaimpana sota-ajan
osastona, yleisen mielipiteen ja
vhtendisyyden edistdjind.” (CPI
1920, 21.)

Speaking division perustettiin organisoimaan
kansallisia puhekampanjoita. Osasto jarjesti 45

sotakonferenssia 37 osavaltiossa. Osaston

tairkein tehtdvd oli kansallisten, valtion ja Kuva 2. The Greatest Mother in the World, A. E.
.. . .. . . Foringer, 1918.
liittoutuneiden edustajien ohjaaminen puhumaan
erilaisiin tapahtumiin. Osastolla oli suhteita lukuisiin klubeihin ja organisaatioihin, joilla oli jo
valmiit yleisot olemassa (CPI 1920, 37):

"Tarkoituksena oli saada puhujatoimistot tekemdidn yhteistyotd keskendidn sopimuksin

ja neuvottelemalla; tarjota kansallista koordinointia puhekampanjoille; vdlttdd
toimien ja alueiden pddllekkdisyyttd, toimittaa puhujille kdiyttokelpoista tietoa
ministerioistd; keskittdd puhujien huomio poikkeuksellisina aikoina erilaisiin
kansallisiin tarpeisiin, ja edistdd kaikissa puhujissa tunnetta kansallisen tarkoituksen
yhtendisyydestd.” (Creel 1920, 149.)

Syndicate features oli johtavien romaanikirjailijoiden, esseistien ja lyhyttarinoiden kirjoittajien
muodostama osasto. He kirjoittivat tarinoita siitd, miksi sodassa ollaan ja minkd arvojen takia
kansakunta taistelee. Tehtdvédnd oli "myyda sota” kansalaisille. Sisdltd ei muodostunut pelkistdan
faktoista ja inhimillisesti kiinnostavista tarinoista, vaan ne kisittelivdt my0s rotua, moraalia, taloutta
ja muita yhteiskunnallisia aiheita koskevia kysymyksid (mt., 75). Levikki oli arviolta 12,000,000

kuukaudessa.
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Women’s war work informoi ja voimaannutti kansakunnan naiset. Osasto valmisteli 2,305
uutistarinaa ja 292 kuvaa olemassaolonsa aikana. Nditd artikkeleita ja kuvia ldhetettiin kaiken
kaikkiaan 19,471 sanomalehteen ja organisaatiojulkaisuun (Creel 1920, 213). Liséksi osasto piti
yhteyttd erilaisiin naisasialiittoihin ja ldhetti heille materiaalia. Work with the foreign born
perustettiin toukokuussa 1918. Tehtdvdnid oli varmistaa tiettyjen kansalaisuuksien uskollisuus
kansakunnalle. Se, miten propagandaa kohdistetaan Amerikan runsaalle siirtolaisviestolle, oli
tarked kysymys komitealle:

"Mikdidn ei ole enemmdn totta kuin se, ettd ihmiset eivit eld pelkdstd leivistd. Suurin

osa eldid iskulauseista. Vuosien ajan tavallinen amerikkalainen on tdyttdnyt

velvollisuutensa ulkomaalaista kohtaan viittaamalla "sulatusuuniin”, eikd koskaan
ajatellut toimiiko sulatusuuni todella.®>” (CPI 1920, 78.)

Yhtend Creelin  komission tdrkednd teemana toimi siirtolaisten amerikkalaistaminen
(Americanization). Se oli tirkedd tehdé sisdpuolelta tukemalla eri siirtolaisryhmien johtohahmoja,
instituutioita ja olemassa olevia koneistoja (Creel 1920, 184). Komissio valvoi néit4, ja toimi niiden
yhteistyokumppanina. Eri ryhmille annettiin erilaisia tehtdvid ja velvollisuuksia. Osasto loi pysyvin
kontaktin 14 eri ryhmééin (racial groups): Italialaisiin, unkarilaisiin, liettualaisiin, venéildisiin,
jugoslaaveihin, tSekkoslovakialaisiin, puolalaisiin, saksalaisiin, ukrainalaisiin, tanskalaisiin,
ruotsalaisiin, norjalaisiin, suomalaisiin ja hollantilaisiin (CPI 1920, 80). Kieliryhmille perustettiin
omat osastonsa pois lukien Scandinavian Bureau, joka sulautti ruotsalaiset, norjalaiset, tanskalaiset,
suomalaiset ja hollantilaiset omaan osastoonsa. Propagandaa levitettiin kdytdnndssd pamflettien,
kenttityon, organisaatioyhteistyon ja sanomalehtien vilitykselld. Niihin 14 kieliryhmééan kuului

kaiken kaikkeaan noin 865 sanomalehted. (mt., 96-97.)

Ulkomaan osasto (The Foreign Section)

"Kotimainen tehtdvd oli yksinkertainen verrattuna sitoumukseen, joka kohtasi
komissiota, kun se kddntyi Yhdysvalloista taistelemaan maailman mielipiteen
puolesta. Kyse ei ollut vain siitd, ettd liittoutuneiden voimien kansoja oli vahvistettava
rohkaisevalla viestilld, mutta oli myds voitettava puolueettomien kansakuntien
moraalinen tuomio, sekd saavuttaa keskusvaltojen harhaanjohdetut sotilaat ja siviilit
sodan totuuksilla. Ensisijainen merkitys oli saarnata Amerikan pddttavdisyyttd ja
sotilaallista voimaa sekd voiton varmuutta, mutta yhtd vdlttdmdtontd oli opettaa
Amerikan motiivit, tarkoitukset ja ihanteet, jotta ystdvd, vihollinen ja puolueeton
voisivat tulla ndkemddn meiddit kansana, joka ei ole itsekds vaan joka rakastaa

5 “Nothing is more true than that people do not live by bread alone. The majority live on catch-phrases. For years the
average American has discharged his duty to the alien by glib references to the "melting pot", with never a thought to
see whether the pot was really melting.”
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oikeudenmukaisuutta. Se oli tehtivd, joka ndytti melkein toivottomalta. Yhdysvallat,

vksi maailman suurista kansakunnista ei ollut koskaan johtanut propagandaliikettd."
(Creel 1920, 237.)

Ulkomaan osastolla oli siis kolme tdrkedd tehtdvdd. Ensinndkin liittoutuneiden maiden
siviilivdestoille oli tuotava ilmi Yhdysvaltain sotatoimien laajuus ja sen kyvykkyys tarjota
tarvittaessa apua nopeasti ja tehokkaasti. Toiseksi saksalaisten valheiden myrkyttimille neutraalien
maiden siviilivdestdille oli kerrottava asioiden todellinen laita. Kolmanneksi keskusvalloille oli
tehtdvd selviksi amerikkalaiset arvot, sekd Yhdysvaltojen miéritietoisuus ja voittamattomuus
(Creel 1920, 9). Creelin mukaan Yhdysvallat tunnettiin ympéri maailmaa, mutta maasta oli
liikkeelld paljon viiri oletuksia, ja ne vdarinymmarrykset oli oikaistava:

"Ei ollut maailmankolkkaa, jossa Amerikka ei olisi ollut tuttu sana, mutta
tavoitteistamme, ihanteistamme, sosiaalisesta ja teollisesta kehityksestimme,
kamppailuistamme ja saavutuksistamme oli absoluuttisimpia ja masentavimpia
vddrinymmdrryksid ja vddrinkdsityksid." (Creel 1920, 238.)

Ulkomaan operaatio koostui seuraavista kolmesta osastosta:

Wireless and cable service, eli koodinimi "COMPUB” perustettiin syksylld 1917 vastaamaan
virallisen kansainvilisen tiedonvilityksen tarpeisiin. Saksa oli jo vuosia ennen sotaa alkanut
luomaan salaa propagandansa levittimiseen sopivaa infrastruktuuria, joka levittdytyi maailman
jokaiseen kolkkaan. Sen tarkoituksena oli korostaa Saksan ylivertaista voimaa, teollisuusmahtia ja
taidetta. Iso-Britannia levitti propagandaansa Reutersin ja Ranska Havas mainostoimiston kautta
(CPI 1920, 109). Yhdysvalloilla ei sotaan liittyessd téllaista systemaattista kansainvilistd
propagandakoneistoa vield ollut. Se ei operoinut teleyhteyksiin tarvittavaa merikaapelia eikd

manipuloinut lehdistdd. Yhdysvallat oli helppo kohde Saksan propagandakoneistolle.

Jotta tuoreita uutisia voitiin levittdd kansainvélisesti, Yhdysvallat perusti toimistoja Lontooseen,
Pariisiin, Roomaan, Madridiin, Berniin, Pietariin, Moskovaan, Haagiin, Kodopenhaminaan,
Tukholmaan ja Christianiaan. Lisdksi useita toimistoja perustettiin Vili- ja Eteld-Amerikkaan. Yksi
keskeinen tehtéva oli ldhettdd presidentti Wilsonin puheita kansainvéliselle yleisolle. Se oli oiva
tapa esittdd amerikkalaisia arvoja ja tavoitteita maailmalle (mt., 112):

"Tdarkein ja dramaattisin kaikista Compub-toiminnoista oli presidentin virallisten
puheiden yleinen levittiminen. Siitd pdivistd ldhtien, kun hdn meni senaatin eteen ja
pyysi sitd tunnustamaan sotatilan olemassaolon, liittolaiset hyvdiksyivdit presidentin
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viralliseksi tiedottajakseen, silld hdnen katoamattomat sanansa katkaisivat jokaisen
ristiriidan ja menivit totuuden ja oikeudenmukaisuuden ytimeen.®” (Creel 1920, 259.)

Toinen Compubin tirked tehtdvid oli yllépitdd liittoutuneiden sotilaiden taistelutahtoa. Sotilailla ei
ollut mitdén julkaisua Euroopassa mistd he olisivat voineet seurata oman kotipaikkakuntansa
tapahtumia. Tahén tarkoitukseen perustettiin kotiuutisten osasto (“home-news” department), joka
pyrki kokoamaan lyhyesti mahdollisimman laajalti uutisia ympdri kotimaata. Né&itd uutisia
liittoutuneet toimittivat eri keinoin ldhelle rintamalinjoja sotilaiden kokoontumispaikkoihin kuten
sairaaloihin ja kanttiineihin. (CPI 1920, 116.) Paremmin organisoidulle rintamauutisoinnille tuli
tarve, kun Yhdysvallat osallistui muiden liittoutuneiden mukana Sommen suurhyodkkéiykseen
loppukesdlla 1918. Osaston tarkoituksena oli toimittaa pdivittdisuutisia rintamalta analysoiden
amerikkalaisten toimia sodassa. Osasto teki runsaasti yhteistyotd kansainvélisen lehdiston kanssa, ja

amerikkalaiset sotatoimet sai palstatilaa sanomalehdistd ympéri maailmaa. (mt., 116—118.)

Foreign press bureau perustettiin, silli pelkkd Yhdysvaltain sotatoimien, tavoitteiden ja
valtionjohdon viestien uutisoiminen maailmalle ei riittdnyt. Kansainviliselle yleisolle oli tarjottava
lyhyitd tarinoita Yhdysvalloista ja sen kansasta: sosiaalisesta ja teollisesta edistyneisyydesta,
kouluista, laeista, tyoldisten oloista, sekd naisista ja lapsista (CPI 1920, 127). Ulkomaisen lehdiston
osasto koosti sadoista péivittdislehdistd otteita koskien amerikkalaisen yhteiskunnan eri sektoreita.
Néihin kuului muun muassa maatalous, elintarvikkeiden sdilontd (food comservation), tydvoima,
uskonto, ladketiede, teollisuus, rahoitus ja koulutus.

"Ulkomainen lehdistotoimisto, joka esitteli yksityiskohtaisesti Amerikan tavoitteet ja
ihanteet, vapaan kansan pddttdvdisyyden ja sotatoimet, laittoi myds suuren
painoarvon muun maailman perehdyttimiselle amerikkalaisen eldmdn tosiasioihin.
Halusimme muiden kansojen tuntevan meiddt — ymmdrtivin meitd, ja sen
seurauksena tyo keskittyi tietyille suurille aloille. ” (Creel 1920, 267.)

Ruoan, polttoaineen ja tekstiilien osalta tarkoituksena oli tuoda artikkeleissa esille Yhdysvaltojen
tarked asema ruoan-, polttoaineen-, ja tekstiilien tuottajana ja ndyttdd, ettd maa on omistautunut
pitimddn huolta liittoutuneiden maiden sotilaiden ja siviilien paivittdisistd tarpeista. Tydvoiman ja
uskonnon osalta propagandassa kuvailtiin tydvoiman ja kirkkojen kannatusta sotaa ja sen tavoitteita
kohtaan. Lédketiede jakautui yhtdéltd teknisempiin artikkeleihin ja toisaalta esiteltiin lddkintdén
liittyvid tehtdvid sodassa. Samassa yhteydessd korostettiin kansanterveyden merkitystd jatkuvasti

kasvavassa demokratiassa. Tarkednd pidettiin myos esittdd naisten toimia ja tukea sodalle. Naisten

¢ “The most important of all Compub activities and the most dramatic was the universal circulation of the President's
official addresses. From the day that he went before the Senate, asking it to recognize the existence of a state of war, the
President was accepted by the Allies as the official spokesman, for his imperishable words cut through every confusion
of controversy down to the very heart of truth and justice in human aspiration.”
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rooli oli muuttunut ja he korvasivat omalla panoksellaan miehiéd teollisuudessa (mt., 131). Naitd
temaattisia artikkeleita jaettiin sanomalehtiin ympdri maailmaa, mutta kaikkein tdrkeimpina

kohdeyleisoné oli eurooppalainen yleiso.

Elokuvat olivat ensimmadisen maailmansodan aikaan erinomainen tapa levittdd haluttua sanomaa
maailmalle. Sen wvuoksi oli tirkedd perustaa osasto (Foreign film division) levittiméin
amerikkalaisia elokuvia myds ulkomaalaiselle yleisolle. Erityisen tehokkaaksi se osoittautui maissa,
joissa vallitsi korkea luku- ja kirjoitustaidottomuus (CPI 1920, 142):

"Miljoonille, jotka eivdt pysty lukemaan, lukutaitoisille miljoonille, joita sanomalehti
tai aikakauslehti ei tavoita, kaupungin yleisolle ja kyldin vdkijoukolle, valkokangas
kantoi Amerikan tarinaa, vildyttiden armeijamme ja laivastomme voimaa, osoittaen
luonnonvaramme, teolliset prosessimme, sotahenkemme ja kansallisen eldmdmme.
Esitystapamme oli joko vuokrata teatteri suoraan ja pitid omat esityksemme tai
vuokrata kuvat itse ndytteilleasettajille. Monissa maaseutupiireissd laitoimme
projektorin autoon ja matkustimme kyldstd kylddn ilahduttaen maalaismaista vdestod

"Amerikan ihmeilld.”" (Creel 1920, 273.)

Amerikkalaisia elokuvia levitettiin ja esitettiin muun muassa Argentiinassa, Brasiliassa, Venéjalla,
Kiinassa, Meksikossa, Hollannissa, Perussa ja Sveitsissd. Filmien lisdksi kuvat olivat tirked tapa
esitelld Yhdysvaltojen sosiaalista- ja teollista kehitystd. Téhin tarkoitukseen sopivat kuvat muun
muassa terdstehtailta sekd puu-, auto-, ja kaivosteollisuudesta:

"Halusimme ldhettdd ulkomaille kuvia, jotka esittelivit Amerikan kokonaisvaltaista
eldmdd ja antaen reilun kuvan kansastamme ja instituutioistamme. Halusimme pitdd
poissa kierrosta ’trillerit’, jotka antoivat tdysin vddrid vaikutelmia amerikkalaisesta
elimdsti ja moraalista.”” (Creel 1920, 281.)

Pohdiskellessa syitd tiettyjen tiedostusvilineiden valinnan takana, on otettava huomioon se
yksikertainen tosiasia, ettd paamadrit ja tavoitteet médradvat pitkalti toiminnan keinot. Esimerkiksi
sanomalehdet, neljan minuutin miehet, pamfletit, julisteet, lentolehtiset ja elokuvat nousivat
tehokkaiksi propagandan vilineiksi siksi, koska niiden avulla oli mahdollisuus tavoittaa
mahdollisimman suuria massoja ja levittdd omaa viestid mahdollisimman laajalti. Sanomalehdet
olivat luonnollinen vaihtoehto propagandalle niiden suuren suosion vuoksi. Neljan minuutin miehet
olivat ideana nerokas siksi, koska se ei juurikaan vaatinut byrokratiaa ja oli kdytdnnossd ilmaista
toteuttaa. Se toimi omana organisminaan eikd vaatinut juurikaan komissiolta resursseja. Se oli siis
sekd hyvin tehokasta, ettd kansalaisten vapaaehtoiseen toimintaan perustuvaa. Julisteet ja erilaiset

kyltit olivat hyvin kustannustehokas tapa tavoittaa suuria méaria ithmisié. Niitd oli ldhes mahdotonta

7 “What we wanted to get into foreign countries were pictures that presented the wholesome life of America, giving fair
ideas of our people and our institutions. That we wanted to keep out of world circulation were the "thrillers," that gave
entirely false impressions of American life and morals.”
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valttdd ndkemadstd liikkuessaan oman kodin ulkopuolella. Niiden avulla voitiin késitelld erilaisia
teemoja ja niilld saattoi olla vaihtelevia tarkoituksia. Elokuvat toimivat siksi, etti ne olivat
kiinnostava viihteen muoto ja niiden avulla tavoitettiin sekd lukutaidottomat kansalaiset ettd
tyoOldisvaesto ja eliitti. Pamfletit olivat sisdlloltdédn napakoita, niitd oli helppoa painaa suuria maarid
ja helppo levittdd. Sama péti lentolehtisiin. Niitd oli helppoa painaa ja levittdd suuria médria ja ne
olivat erityisen hyodyllisid tietyissd olosuhteissa kuten rintamalinjoilla ja erilaisessa vihollisvieston
propagoinnissa. Tehokkaan propagandan keskidsséd on viestin ytimekkyys ja parhaat kdytossé olevat

levittdmisen tavat.

Propagandan konteksti

Sodan alettua saksalaiset madrittelivit omat pddméidransid. Saksassa oli vuonna 1914 kaksi
imperialistista liikettd: Konservatiivi-Imperialistinen ja Liberaali-Imperialistinen liike. Saksan
sisdisilld imperialistisilla voimilla oli tavoitteena laajentaa valtakuntaa (reich) ja saada maan
hallinto ja yleinen mielipide tavoitteiden taakse. Ajatuksena oli luoda keski-Eurooppaan puoli-
itsendisten valtioiden federaatio — Mitteleuropa. Perustettava liittovaltio olisi kuitenkin vahvasti
kytkoksissd Saksaan, joka toimisi federaation sotilaallisena, poliittisena ja taloudellisena
supervaltana. Saksan visiot olivat propagandan kannalta ongelmalliset. Heiddn tuli painottaa
huolestuneille naapurimaille kunnioittavansa heididn vapauttaan. Heille oli luvattava pidattiytya
maiden valtaamisesta ja liittdmisestd Saksaan. Samaan aikaan saksalaiset eivdt voineet julistaa
kotimaassa pdinvastaisia tavoitteita. Siksi epdsuoran hegemonian tavoittelupyrkimykset oli
pidettivd visusti piilossa naamioiden ne niin epdmaddrdisiksi, etteivdt ne sopineet omaan

agitaatiotarkoitukseen. (Demm 2019, 119.)
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vililld ~ kuvattiin ~ puolin  ja  toisin
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Pyhdn Augustinuksen ajoilta saakka.

Kaikissa sodan osapuolina olleissa maissa

Sodan” luonne. Vaikkei kaikki ihmiset
luonnollisesti  olleet uskovaisia, niin
suurimpaan osaan heisti vaikutti kuitenkin
syville juurtuneet kristilliset arvot. Téiten
he olivat alttiita manikealaista dualismia =
korostavalle propagandalle. Tama ” ‘

samainen vastakkainasettelu oli — ja on

edelleen — perustana monille saduille,

novelleille ja elokuville. Hyvén armeijat Kuva 3. Destroy this mad brute, Enlist - U.S. Army, Harry R.
Hopps, 1918.

ndkevit paljon vaivaa ja joutuvat tekemééin
suuria uhrauksia lyoddkseen pahan armeijan. Tarina kuitenkin paittyy lopulta hyvin ja titd

uskomusta tuli myds painottaa propagandassa. (Demm 2019, 35.)

Sota-ajan propagandassa on tirkedd leimata vihollinen pahaksi. Vihollinen edustaa pahuutta ja
vastustaa meille keskeisid arvoja. Kun yleisdé saadaan uskomaan, ettd vihollinen aloitti sodan ja
keskeytti rauhan ajan maassa, propagandisti on onnistunut tehtdvissdan. Sodan aloittava osapuoli
on aina kieroutunut ja kelvoton (Lasswell 1938, 77). Vihollinen on aina julma, halpamainen,
royhked, riitaisa ja tuhoisa ja se tuottaa propagandassaan pelkkid valheita. Kun vihollista kuvattiin
pahana niin vastakohtaisesti omia poliittisia ja sotilaallisia johtajia oli tdrkeétd kuvata uskollisina,
madritietoisina ja luotettavina kansakunnan palvelijoina, jotka takaisivat voiton sodasta. Johtajien
liséksi sotilaita kuvattiin sotilaallisen hyveellisyyden ja ihmisen armollisuuden perikuvina (Demm
2019, 44). Vihollista pilkattiin liioittelemalla ja vaéristelemélld esimerkiksi siirtimalld henkild
johonkin uuteen kontekstiin, sosiaaliseen tai historialliseen asetelmaan.
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Manikealaisen dualismin lisédksi sota leimattiin kamppailuksi barbaareja vastaan — sivilisaatio
vastaan barbarismi (Kuva 3.). Barbarismi koettiin linsimaissa olevan luonnollinen jatkumo
saksalaisen yhteiskunnan ja perustuslain autoritddriselle luonteelle. Lédnsimaat siis julistivat
maailmansodan vapauden ja demokratian ristiretkeksi kaiserismia ja militarismia vastaan.
Yhdysvallat liittyi sotaan vuonna 1917 “tehddkseen maailman turvalliseksi demokratialle”. Yksi
keskeinen propagandan aihe oli ldnsimainen sivilisaatio (Zivilization) vastaan saksalainen kulttuuri
(Kultur). Saksalaisille sivilisaatiolla oli negatiiviset konnotaatiot. Se tarkoitti mekaanista
teollistumista, kaupungillistumista ja kapitalismia. Kulttuuri taas tarkoitti esteettisid arvoja,
korkeakoulutusta, lukutaitoa ja sosiaalista toimeentuloa — luovia ja hengellisid arvoja. Saksalaisen
kulttuurin ja vapauden konseptiot muodostivat Saksan sotatoimille ylevin moraalisen tehtivin:
vapauttaa sorretut kansat ja nostaa heidit korkeammalle kulttuuriselle tasolle. Sivilisaation ja
kulttuurin vilinen dikotomia muodostui voimakkaaksi propaganda-aseeksi molemmilla puolilla.
Saksalaisissa sarjakuvissa liittoutuneiden tekemit sotarikokset tehtiin sivilisaation nimissd ja

pdinvastoin. (Demm 2019, 51-52.)

Velvollisuutta korostettiin propagandassa eri asiayhteyksissé. Siviilien kaikkein térkein velvollisuus
oli osallistua sodan kustannuksiin. Myos uhraus oli velvollisuus. Sotilaan tuli olla valmis
maksamaan “’verivero” (bloodtax) eli olla tarpeen tullen valmis uhraamaan henkensid isdnmaan
puolesta (Demm 2019, 54). Téméad konseptio oli tarkasti valmisteltu nuorisolle suunnatussa
kirjallisuudessa jo ennen sotaa. Jotkut kirkonmiehet jopa julistivat, ettd sodassa kaatuminen vastaa
Jeesuksen uhrauksia eli marttyyrikuolemaa. Menestyksekkéésti esitetyssd propagandatarinassa
onkin tehokasta tuoda esille niitd tekijoitd, jotka herdttdvit yleisossd voimakkaita tunteita. Tietyt
vdestonosastot toimivat tidssd tarkoituksessa paremmin kuin toiset. Naisten, lasten, vanhusten,
pappien, nunnien tai vaikkapa vankien silpominen tai satuttaminen on toimivasta drsykkeestd oiva
esimerkki (Lasswell 1938, 82). Koska edelld mainitut ryhmét koetaan ldnsimaisessa kulttuurissa
haavoittuvaisina tai pyhind, on niiden satuttaminen erityisen julmaa ja moraalitonta. Tamai
luonnollisesti vaikuttaa voimakkaasti sithen mielikuvaan mikd vihollisesta luodaan. Téllainen

asetelma luo hedelmallistd maaperdd propagandalle.

Sotapropagandassa on hyddyllistd ottaa mahdollisimman laajasti erilaisia yhteiskunnassa vallitsevia
arvoja huomioon. Sota on tirkedd oikeuttaa eettiselle pohjalle uskonnollisuuden sijaan (Lasswell
1938, 99). Sodan oikeutus on helpompaa, jos sodan kauheudet pidetddn poissa yleison silmista.
Sodassa tapahtuvia kauheuksia ei saa kuvata liian eldvésti, vaikka kansalaiset luonnollisesti
kasittelevdtkin sotaa abstraktilla tasolla. Propagandistille on hyodyllisempédd tulkita sotaa

sankaruuden, toveruuden tai vaikkapa sen kuvauksellisuuden kautta. Tarinat seikkailusta antavat
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sodalle romanttisen sdvyn ja téllaista kirjallisuutta julkaistiinkin runsaasti eri kielilld eri sodan
osapuolien toimesta. Ensimmédinen maailmansota olikin ensimmadinen ’kirjallisuuden sota”.
Luottamus johtajiin ja siithen liittyvd propaganda nousi my0s keskeiseen rooliin. Sodan johtajista
kirjoitettiin eldmdnkertoja ja ne kiinnostivat lukijoita. Erilaiset sankarilliset teot lisdsivdt yleison
uskoa lopulliseen voittoon (mt., 117). Téssd sekd juoksuhaudoissa tehtyjen sankaritekojen ettd

kotirintamalla tehtyjen vihemmén dramaattisten sankaritekojen kuvaaminen oli tarpeellista.

Kukaan yksittdinen henkil6 ei ollut yhté suosittu propagandan kohde kuin Saksan keisari Vilhelm II
(Kaiser). Liittoutuneiden propaganda kuvasi keisaria paholaisena tai sen kétyrind. Hanestéd tehtiin
saksalaisen barbarismin henkilditymd ja hédntd kuvattiin liittoutumien novelleissa, elokuvissa,
ndytelmissid, lauluissa ja jopa lastenkirjoissa hirvionéd, “Berliinin petona”. Toinen liittoutuneen
propagandan suosima henkild oli Saksan sotamarsalkka Paul von Hindenburg, jota kuvattiin
Moolokina, joka tydnsi sotilaita palaviin juoksuhautoihin. Negatiiviset stereotypiat olivat yksi tapa
esittdd propagandaa. Saksalaiset kuvattiin piikkikypérdisind makkaran ja oluen suurkuluttajina,
ranskalaiset kevytmielisind ja omahyvéisind, englantilaiset petollisina ja mukavuutta rakastavina,
italialaiset pelokkaina ja pahansuopina, sekd venédldiset juoppoina, likaisina ja taikauskoisina.

(Demm 2019, 36 & 41.)

Propagandakampanjan tarkoitus

Propagandakampanjan alkuperdinen tarkoitus oli muokata yleistd mielipidettd Yhdysvallassa siten,
ettd maan johto sai kansalaisten hyvédksynndn paitokselle liittyd suureen Euroopassa kédynnissd
olevaan sotaan. Ulkomailla kampanjan avulla oli tarkoitus tehdd selvdksi Yhdysvaltojen
vilpittomyys liittoutuneiden yhteisié tavoitteita kohtaan. Creelin visiona oli ”tehdd Wilsonin teoriat
tunnetuksi joka kyldssd ja risteyksessd Yhdysvalloissa sekd jokaisessa kaukaisessa ulkomaiden
kulmassa” (Mock ja Larson 1939, 49).

"Komitea, joka luotiin 14. huhtikuuta 1917 annetun toimeenpanomdcdrdyksen
mukaisesti sodan ensimmdisind tunteina ja pakotettiin vdilittomddn toimintaan
pakollisten vdlttamdttomyyksien vuoksi. Oli aloitettava vain tarkoituksella eikd
millddn ennalta mddrdtylld ohjelmalla, ja se kasvoi paineen alla harkitun
suunnitelman tarjoaman jdrjestdytyneen jdrjestyksen sijaan. Tdmd ensisijainen
tarkoitus oli tehdd selviksi Amerikan asian ehdoton oikeudenmukaisuus, Amerikan
tavoitteiden ehdoton epditsekkyys.” (CP1 1920, 1.)

Komissio syntyi tarpeesta tarjota amerikkalaisille tietoa eri valtion virallisilta osastoilta, lisdtid sodan

suosiota kansalaisten keskuudessa, ja lisdtd kansalaisten intoa ja omistautumista amerikkalaisia
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ideaaleja kohtaan. Creelin mukaan amerikkalainen propagandakampanja oli enemmaénkin
mainoskampanja — julkisuustemppu — kuin varsinaista propagandaa. Hén ei halunnut, ettd
amerikkalaista operaatiota verrattaisiin saksalaiseen tapaan levittdd valheellista ja pahansuopaa
tietoa. Amerikkalainen propaganda oli opettavaista ja vapaaseen ilmaisuun kannustavaa eikd
tukahduttavaa. Se perustui faktoihin. Amerikkalainen propagandakampanja syntyi tarpeesta ja
kasvoi paineen alla eikd niinké&én tarkkaan harkitun suunnitelman mukaisesti. Yhdysvallat oli siithen
aikaan melko tuntematon monille eurooppalaisille valtioille ja sen maine oli kyseenalainen niissa
maissa missd se tunnettiin. Lisdksi Saksan voimakas propagandakampanja oli levittinyt
Yhdysvalloista paljon perdttomid huhuja. Nama huhut oli tarpeen oikaista. Kampanjan tarkoitus oli
siis osoittaa propagandan avulla liittoutuneille ja neutraaleille maille Yhdysvaltojen sotatoimien
oikeellisuus ja ndiden tavoitteiden epiitsekkyys:

"Toimintomme eivit missddn vaiheessa olleet negatiivisia. Kdsittelimme positiivista,

ja  painotimme  aina  ilmaisua, @ emme  tukahduttamista. Taistelimme
vdlinpitdmdttomyyttd ja tyytymdttomyyttd vastaan Yhdysvalloissa ja valheita vastaan
ulkomailla. Pyrimme vildapitimddn omaa moraaliamme  jokaisessa

stimulaatioprosessissa; etsimme ihmiskunnan tuomiota totuuden kertomalla. Emme
kutsuneet sitd "propagandaksi”, silld timd sana oli saksalaisissa kdsissd yhdistetty
valheisiin ja korruptioon. Tyémme oli vain opettavaista ja informatiivista, silld meilld
oli sellainen luottamus toimintaamme, ettd tunsimme, ettd vain oikeudenmukainen
esitys tosiasioista oli tarpeen.” (CP1 1920, 1.)

Jowett ja O'Donnell (2015) esittdvét viisi erilaista propagandan muotoa: agitoiva ja integroiva seka
valkoinen, harmaa ja musta propaganda (Jowett ja O'Donnell 2015, 20-28). Amerikkalaisen
propagandakampanjan muotoa analysoidessa on hyvd muistaa, ettd sota kéytiin tuhansien
kilometrien péddssd Yhdysvalloista. Amerikkalaisella yleisolld oli erilainen rooli kuin vaikkapa
saksalaisella tai ranskalaisella yleisolld, jotka olivat koko sodan ajan ldhelld sodan tapahtumia.
Yhdysvaltojen kotirintamalla propaganda painotti patrioottisen propagandan lisdksi sodan
rahoitukseen, virvidytymiseen, sotatarviketuotantoon seké erilaiseen opastukseen ja ohjeistukseen
liittyvad propagandaa. On selvid, ettd amerikkalainen propaganda ensimmaiisessd maailmansodassa
sisdlsi agitoivaa propagandaa: oli keskeistd yhdistdd kansa ja saada se yhtendisend rintamana
liittoutuneiden maiden sotatavoitteiden taakse. Agitointia kédytettiin  sotaobligaatioiden
markkinoinnissa ja vérvdyksen edistimisessd kotirintamalla. My0ds taisteluolosuhteissa
taistelutahtoa kohottavat toimenpiteet olivat agitoivaa toimintaa. Liséksi liittoutuneisiin ja
neutraaleihin maihin kohdistetussa propagandassa oli sekd valkoisen ettd harmaan propagandan
elementtejd. Amerikan yhdysvallat pyrki yhtdaltd esittdytyméén "hyvéna tyyppind" ja propagandan

lahde oli kaikille osapuolille avoimesti tiedossa. Toisaalta CPI kylvi amerikkalaismydnteista
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propagandamateriaalia kuten lehtiartikkeleita, pamfletteja ja uutiskatsauksia eri tiedostusvélineiden

kautta yleisoille ympéri maailmaa.

Propagandakampanjan ideologia

Propagandakampanjan ideologia nédkyi voimakkaasti propagandan verbaalisissa ja visuaalisissa
esityksissd. Visuaalisilla ja verbaalisilla esityksilld oli jokin propagandistin méadrittima tehtdva tai
pddmadrd, kuten myyd4 sotaobligaatioita tai kithdyttdd varviytymistd armeijaan. Tamé padmaara
verhottiin erilaisiin visuaalisiin ja verbaalisiin suggestioithin. Ndmi suggestiot saattoivat korostaa
omia keskeisid arvoja, kuvata vihollista jollain tavalla pahuuden ilmentyméni tai kéyttdd jotakin

muuta emotionaalista agitaatiotekniikkaa.

Yhdysvaltain propagandakampanjan ideologinen perusta ensimmaiisessd maailmansodassa johti
pitkdlti Yhdysvalloissa vallitsevista keskeisistd arvoista: oikeudenmukaisuudesta, vapaudesta ja
demokratiasta. Presidentti Wilson toimi hyvénd puolestapuhujana néille arvoille ja hén tuki niitd
omalla idealismillaan maailmanrauhasta. Keskeiset arvot nidkyivét propagandassa esimerkiksi
erilaisten symbolien muodossa. Kansallislippu, vapaudenpatsas ja kongressitalo symbolisoivat niité
arvoja, jotka olivat kansakunnalle tdrkeitd (Kuva 4.). Autokraattiset valtiot — erityisesti Saksan
keisarikunta — olivat amerikkalaisten arvojen vastakohta ja todellinen uhka vapaalle maailmalle.
Amerikkalaiset taistelivatkin maailmanrauhan ja kansojen vapauttamisen puolesta’:

”On pelottavaa johdattaa timd suuri rauhallinen kansa sotaan, kaikista kauheimpaan

ja tuhoisimpaan sellaiseen, jonka panoksena on koko sivilisaation kohtalo. Mutta
oikeus on arvokkaampi kuin rauha, ja me taistelemme niiden asioiden puolesta, joita
olemme aina kantaneet ldihelld syddntimme, - demokratian vuoksi, jotta niilld, jotka
alistuvat auktoriteetille, on oikeus saada ddanensd kuuluviin omissa kansakunnissaan.
Pienten kansojen oikeuksien ja vapauksien puolesta, sellaisen yleismaailmallisen
vallan vuoksi, jotta vapaiden kansojen konsertti voisi tuoda rauhaa ja turvallisuutta
kaikille kansoille ja tehdd maailmasta vihdoinkin vapaan. Tillaiselle tehtdville
voimme omistaa eldmdmme ja omaisuutemme, kaiken mitd me olemme ja kaikki mitd
meilld on. Niiden ylpeydelld, jotka tietdvdit, ettd on tullut pdivd, jolloin Amerikalla on
etuoikeus vuodattaa verta ja voimaa niille periaatteille, jotka synnyttivit hdnet ja
hdnen onnensa ja rauhansa, joita hdn on vaalinut. Jumala héintd auttakoon, hdn ei voi
tehdd mitddn muuta.” (Wilson 1917, 519-527.)

Viralliset  puheet korostivat, ettd Yhdysvallat taisteli  rauhasta, vapaudesta ja
oikeudenmukaisuudesta kaikkien kansojen puolesta. Jopa tavalliset saksalaiset ansaitsivat
demokratian mukanaan tuomat hyddyt sielld vallitsevan sorron ja autokraattisen sotilashallinnon

sijasta. Wilson julisti 1917: ”Meilld ei ole riitaa saksalaisten kanssa. Tunnemme vain ystidvyytta ja
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sympatiaa heitd kohtaan. Ei ole heiddn
syytinsd, ettd heiddn hallintonsa aloitti

tdméan sodan.” (Taylor 2003, 184.)

| Summon you
to Comradeshiy CPI asetti demokratian ja massojen

he RedCro valistamisen toimintansa keskioon. Se veti
puoleensa edistyksellisid intellektuelleja,

journalisteja, sosialisteja ja uudistusmielisia.

He wuskoivat, ettd amerikanismi voisi
' palvella ik&&n kuin toisena uskontona,
yhteiskuntaa yhdistdvéind ja kehittdvana,
moraalisuutta korostavana ja demokratiaa
vahvistavana  voimana  Yhdysvalloissa
(Vaughn 1980, 23-24 & 37-38). Creelin
komission pyrkimyksend oli tavoittaa
thmisten mieli tunteiden sijaan. Viha

. atheutti  ei-toivottuja  reaktioita.  Siksi

Kuva 4. I summon you to comradeship in the Red Cross - tavoitteena  oli  saavuttaa kansalaisissa

Woodrow Wilson, Harrison Fisher, 1918: American

: _ erddnlainen dlyllinen sitoutuminen yhteisille
Lithographic Co. N.Y.

pyrkimyksille (Creel 1920, 100).
Historiallinen vetovoima ei siis ollut tarkoituksenmukaista, vaan komissio halusi painottaa sodan
itsepuolustuksellista luonnetta: se oli kdytdvd vapaiden instituutioiden séilyttimiseksi. Naiden
tavoitteiden esille tuomiseksi oli kiytettava kaikkia olemassa olevia keinoja:

"Suuressa sotakoneistossa ei ollut mitddn osaa, johon emme koskeneet, ei mitddn
vetovoimaa, jota emme kdyttineet. Painetut sanat, puhutut sanat, elokuvat, julisteet,
kyltit - kaikkia nditd kdytettiin kampanjassamme saadaksemme oman kansamme ja
kaikki muut kansat ymmdrtamdcdn syyt, jotka pakottivat Amerikan tarttumaan aseisiin
puolustaakseen vapauksiaan ja vapaita instituutioitaan.” (CPI1 1920, 2.)

Creelin komission tehtdvdnd oli homogenisoida amerikkalainen yleinen mielipide amerikkalaisen
nationalismin ja wilsonilaisen ekseptionalismin taakse. Yhdysvaltalaisen ekseptionalismin keskiossi
oli ajatus siitd, ettd Yhdysvallat on ainutlaatuinen muiden valtioiden rinnalla. Se on parempi ja
yhteisten sdéntdjen yldpuolella. Komission tehtidvind olikin pyrkid saattamaan kaikki amerikkalaiset
kulttuurisesta taustasta riippumatta yksilollisen vapauden ideaalin taakse, joka konkretisoitui
amerikkalaisissa demokraattisissa instituutioissa. Arthur S. Linkin (1979) mukaan Wilson uskoi

vahvasti amerikkalaiseen ekseptionalismiin, ideaan siitd, ettd Amerikka on poliittisesti
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erityislaatuinen  pystyessddn kokoamaan niin monimuotoisen védestdon menestyneeksi
demokraattiseksi jarjestelmdksi. Yhtddltd sosiaalisesti painottamalla tasa-arvoa kastisysteemin
sijaan ja toisaalta moraalisesti vapauden, hyvinvoinnin, oikeudenmukaisuuden, lakien ja toivon
kautta. Wilsonille Amerikan menestys oli Jumalan ansiota, ja vapautta sekd demokratiaa tulisi

levittdd ympéri maailmaa. (Link 1979, 6.)

Propagandaa levitettiin painetun sanan, puhutun sanan, liikkuvan kuvan, sihkdsanomien, kaapelin
ja langattoman teknologian, julisteiden ja mainoskylttien avulla (Creel 1920, 5). Tdmai alaluku on
jaettu erilaisten viestintdvdlineiden muodostamiin kategorioihin: puhuttuun sanaan, painettuun
sanaan sekd kuvaan ja liikkuvaan kuvaan. Lopuksi pohdiskelen miten ja millaisissa yhteyksissi

viestintdvilineita kaytettiin.

Puhuttu sana

Suullinen propaganda oli ensimmadisen maailmansodan aikaan tehokas metodi propagandan
levittdmiseen. Neljdn minuutin miehet pitivit neljain minuutin pituisia puheita erilaisista sotaan ja
yhteiskuntaan liittyvistd polttavista aiheista julkisilla paikoilla ympéri maailmaa. Puheita pidettiin
aluksi elokuvateatterissa taukojen aikana. Filmikelan vaihtaminen elokuvateatterissa vei sithen
aikaan neljd minuuttia ja siitd liike saikin nimensé. Aiheina oli muun muassa ”Vaara Amerikassa”,
’Saksalaisen propagandan paljastaminen” tai vapauslaina” (Liberty Loan) (Demm 2019, 60). Tama
propagandan muoto osoittautui tehokkaaksi ja se kerdsikin nopeasti suosiota:

"Kaikista osavaltioista ilmoittautui tuhansia vapaaehtoisia puhujia. Elokuvatalojen
omistajat, pienen epdroinnin jdlkeen, antoivat organisaatiolle yksinoikeudet ja
ymmdrrettdvdsti evi ministeriot huusivat kilvan neljdn minuutin miesten palveluksia.”
(Creel 1920, 86.)

Neljan minuutin miehistdi muodostui jonkinlainen ilmid ja se levisi elokuvateattereista moniin
muihinkin tapahtumiin kuten: kirkkoihin, synagogiin, partioleireille, ammattiyhdistyksiin ja jopa
intiaanireservaatteihin (Mock ja Larson 1939, 125). Puheita pitivét paikalliset miehet, naiset ja
lapset. Kouluissa kirjoitettiin ~ propagandapuheita, joista parhaat esitettiin  koulujen
erityistilaisuuksissa (Demm 2019, 103). Puheosastolla (Speaking Division) oli listoillaan 10,000
puhujaa ja heitd ldhetettiin puhumaan erilaisiin tilaisuuksiin, rotariklubeihin, ministerioihin,
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suurldhetystoihin, jérjestoihin, ja niin edelleen. Puhetilaisuudet olivat myds tehokas tapa Creelin
komissiolle levittdd “wilsonilaista myyttid” laajoille massoille erityisesti liittoutuneiden maiden

valilla.

Painettu sana

Painettu materiaali oli puhutun sanan jéilkeen toiseksi kéytetyin instrumentti propagandan
levittdmisessd (Demm 2019, 62). Siihen kuuluivat sanomalehdet, lentolehtiset, pamfletit ja kirjat.
Kotirintamalla painettua materiaalia jakoivat paikalliset propagandatoimistot, siviili- ja armeijan
viranomaiset, poliisit, postinjakajat ja erilaiset koulutusorganisaatiot. Materiaali kulkeutui
ammattiliitoille, naisasialiitoille, sanomalehtien toimistoihin, kouluihin, kunnantaloille,
parlamentteihin, kanttiineihin, rautaticasemille, odotushuoneisiin, lipunmyyntitoimistoihin ja
kauppojen ndyteikkunoihin (mt., 70). Neutraaleihin maihin materiaalit kuljetettiin yleensd laivalla
tai junalla ja ne toimitettiin suurldhetystoihin, joista propaganda-agentit toimittivat ne
sanomalehdille, kirjastoihin, hotelleihin, kampaamoihin, lukusaleihin, l4dkirien odotushuoneisiin,
kerhotiloihin ja lukuisiin yksityisosoitteisiin. Materiaalien toimittaminen vihollismaihin vaati
sofistikoituneempia metodeja. Materiaalit piti salakuljettaa esimerkiksi naamioimalla ne,

piilottamalla maitokannuihin ja kahvipapujen joukkoon tai kiinnittdmailld laivojen pohjiin.

Sanomalehti oli aikakauden suosituin painotuote ja sen tidrkeys propagandan levittdmisessd oli
keskeisessd roolissa operaation toteuttamisen kannalta. Lentolehtiset olivat laajaan jakeluun
tarkoitettuja suppeita ja halpoja painotuotteita, joita voitiin levittdd suuria miérid kerrallaan
esimerkiksi taisteluasemiin lentokoneella, kranaatinheittimelld tai ilmapallolla. Pamfletti on
arvostelevaan, vastustavaan tai provosoivaan tyyliin laadittu lyhyehkoé mielipidekirja tai tutkielma
ajankohtaisesta politiikkaa, uskontoa tai taidetta késittelevistd aiheesta (Tieteen termipankki 2017).
Pamfletit olivat erityisen suuressa suosiossa 1700- ja 1800-luvulla. Creelin komission aloittaessa
toimintansa, oli luotava pamflettisarjoja, joissa kisiteltdisiin erilaisia sotapropagandalle keskeisid
temaattisia kokonaisuuksia:

"Eri pamflettisarjoissa asetimme itsellemme kolme pddtavoitetta: Ensimmdinen oli
tehdd Amerikan omat tarkoitukset ja ihanteet selviksi, sekd itsellemme ettd
maailmalle, olipa se liittolainen tai vihollinen. Tdhdn sisdltyi esitys siitd mitd tamd
suuri demokratiakokeilu merkitsi omalle kansalle — ja kaikille tulevaisuuteen
katsoville kansoille. Sodan kautta autokratian uhka sai meiddt tietoisiksi siitd, ettd
tddlld ldintisessd maailmassa noudatimme ihanteita, jotka tekivit meistd yhden muiden
suurten kansojen kanssa ja se erotti meiddt laajalla kuilulla Keski-Euroopan
neljdastd.” (Creel 1920, 104.)
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Yksi sarja kertoi muun muassa Yhdysvaltojen tavoitteista ja syisté liittyd sotaan. Liséksi se esitteli
mitd “Amerikka” todellisuudessa on ja mitd vapaiden instituutioiden luonne tarkoittaa. Omien
tavoitteiden ja arvojen selventdminen oli tdrkedd, mutta sen lisdksi tarvittiin pamfletti, joka sisaltdisi
analyysin preussilaisesta jarjestelmistd sekd Saksan keisarikunnan tavoitteista ja sen valheista,
aggressioista ja barbaarimaisista teoista:

"Lihes yhtd tdrkedd sodan hellittimdttomdn toimeenpanon kannalta ratkaisevaan
pddtokseen oli Saksan dynastisen ja feodaalisen hallituksen tavoitteiden, menetelmien
ja ihanteiden perusteellinen esittely. Yhtdkddn muuta pamflettia emme valmistelleet
vhtd huolella kuin tdtd sarjaa. Pamflettien sisdlto eteni loogisesti ja katumattomasti
repidkseen sivilisaation ja nykyaikaisuuden naamion keskiaikaisesti ajattelevalta,
keskiaikaisesti jdrjestdytyneeltd Preussin militaristiselta valtiolta, joka hallitsi Saksaa
Jja Keski -Eurooppaa ja uhkasi maailmaa.” (Creel 1920, 106.)
Creelin mukaan ndmi pamfletit olivat selvin ja erinomaisin “syytekirjelmd” mitd yhden maan
hallinto on koskaan koostanut toisesta. Pamflettien oli tarkedd kuvastaa sen hetken mielipiteitd,
mutta sen tulisi kuitenkin kestdd aikaa. Olisi ollut puoskarimaista kansankiihottamista vééristella
nikemyksid pohjimmiltaan oikeudenmukaisesta maasta kriisin hetkelld. ® Kolmas pamflettisarja oli
tarkoitettu opetustarkoitukseen ja se oli luonteeltaan yleishyddyllinen. Se tarjosi monenlaista tietoa

sodasta:

"Kolmannen pamflettiryhmdn tarkoituksena on antaa sopivassa muodossa tietoa, joka
auttaisi rakentavalla tavalla sodassa olevan kansakunnan pdivittdisissd tehtdvissd.
National Service Handbook, jonka ovat toimittaneet tohtori J. J. Coss ja James
Gutmann Columbian yliopistosta ja joka julkaistiin kesdlld 1917, oli juuri tdllainen
kokoelma sotatyostd ja sotajdrjestoistd ja toimi hyodyllisend oppaana tuhansille, jotka
eivit pddsseet riveihin ja halusivat silti palvella jossain ominaisuudessa.” (Creel

1920, 108.)

Naéitd pamfletteja tehtiin usealla eri kielelld ja levitettiin amerikkalaisiin koteihin kaiken kaikkiaan

yli 75 miljoonaa kappaletta ja miljoonia muualle maailmaan. (Creel 1920, 6)

Kuva ja liikkuva kuva

Kuvia pidettiin vield ensimmaéisen maailmansodan aikana “objektiivisina todistajina”, vaikka niitd
pystyttiin jo sithen aikaan manipuloimaan ja yhdistelemédén harhaanjohtaviin konteksteihin. Yksi

tairked propagandakuvien kohde oli maisemakuvat vihollisen aiheuttamasta tuhosta. Sotilaita

8 »To tamper with the opinion of an essentially fair-minded nation in any crisis is the ready device of charlatans and
demagogues, and neither they nor their works have ever survived that moment when Truth dispels the mists of
momentary and misguided passion.” (Creel 1920, 107)
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kuvattiin arkisissa askareissa kauppareissuilla, illallisella ja laulamassa — kaukana vaaroista. Kuvia
piirrettiin esimerkiksi saksalaisten julmuuksista. (Demm 2019, 73-75) Julisteet olivat tarked
kommunikoinnin viline viestin saattamisessa laajojen massojen tietoisuuteen. Ne olivat tapa keriti
thmisid yhteen erilaisiin tilaisuuksiin, opastaa ihmisid kasvattamaan vihanneksia omalla pihallaan
tai saada julkisuutta elokuvalle. Julisteita oli kaikkialla ja niitd ei voinut vilttyd ndkeméstd.
Julistepropagandalla oli kaksi tehtdvad: kerdtd rahaa sotalainoihin ja kannustaa ihmisié
viarvdytymiin armeijaan. Naisilla oli tirked rooli julisteissa. Naiset ja erilaiset isdnmaalliset
symbolit herdttivat miehissd vaiston suojella haavoittuvaisia naisia ja lapsia. Tdmén tiedettiin

kannustavan miehiéd pestautumaan armeijaan.

Yksi keino oli vedota syyllisyyden tunteeseen (Kuva 5.). Voitiin esimerkiksi kuvata laivaston
univormuun pukeutunutta tyttod, joka toivoi olevansa mies, jotta voisi virviytyd armeijaan. Tai
kuvattiin aggressiivista irlantilaistyttod kivddrin kanssa osoittamassa sormellaan palavaa Belgiaa
kohti, samalla sanoen poikaystévilleen: "Menetko sind vai pitddkd minun mennd?”. Liittoutuneiden

ja  keskusvaltojen  julisteissa  oli  sekd

yhtéldisyyksid, ettd eroja: Kaikki esittivit
vihjailevia kuvauksia naisista, lapsista, sotilaista ja 2\ G F F ' |
kenraaleista, mutta tyyli oli erilainen. Saksalaisissa )
ja itdvaltalaisissa  julisteissa naiset olivat
rauhallisia ja hymyilevid, kun taas ranskalaisissa ja
amerikkalaisissa  julisteissa  naiset  kuvattiin
aggressiivisina — huutavina tai miekkaa heiluttaen.
Erot olivat vield ndkyvammait sotilaita kuvatessa.

(Demm 2019, 7677 & 94.)

Jo sodan alkuvaiheessa eri maiden viranomaiset

ymmarsivit elokuvien ja erilaisten uutiskatsausten

merkityksen.  Elokuvat  tavoittivat ~ massat

tehokkaasti. ~ ”Elokuvat  olivat  tyOvéeston BE A MAN AND DO IT
raamattu”, mutta ne olivat kasvattaneet suosiotaan U"ITED STM.ES "AW
RECRUITING STATION

my0s porvariston piirissd (Demm 2019, 84).

|
= =T = TeE o SR _

Elokuvien avulla voitiin tavoittaa siis kattavasti Kuva 5. Gee!! I wish I were a man, I'd join the Navy. Be

a man and do it - United States Navy recruiting station,

yhteiskunnan eri sosioekonomisia luokkia ja Howard Chandler Christy, 1917,
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iskostaa omia arvoja yleisoon:

"Elokuvan vdlitykselld Amerikan sodan edistyminen sekd demokratian merkitykset ja
tarkoitukset vietiin jokaiseen Yhdysvaltojen yhteiséon ja maailman joka kolkkaan.
Pershing’s Crusaders, America’s Answer ja Under Four Flags olivat elokuvia, joilla
toimme esille Amerikan resurssit ja pddmdidrdt, kun taas muut kuvat, jotka osoittavat
sosiaalista ja teollista eldmddmme, tekivit vapaista instituutioistamme eldvid
ulkomaisille kansoille.” (CPI 1920, 4.)

Yhdysvalloissa propagandaelokuvien valmistelu alkoi jo ennen sotaan liittymistd. /n The Battle of
Peace (1915) kuvaili Saksan kaltaisen maan hyokkdystd Amerikkaan tuhoten New Yorkin ja
Washingtonin. Amerikan julistettua sodan Saksalle, kaikki pasifistista viestid esittdvat elokuvat
vedettiin pois markkinoilta ja ne tuli muokata antisaksalaiseen muotoon. Kaikki sodan osapuolet
kayttivit elokuvia sotaobligaatioiden kauppaamiseen, joka oli tirked osa sotatoimien rahoittamista.
Elokuvan tirkeydestd propagandavélineend kertoo ehki sekin, ettd kaikki muut sotaa kdyvét maat
paitsi Venijd investoivat avokatisesti liikkuviin elokuvateattereihin, joiden avulla elokuvia voitiin

ndyttdd my0s ldhelld rintamalinjoja sekd syrjdisissd kylissd. (Demm 2019, 86, 88 & 95.)

Viestimien kdytto

Propagandaa levitettiin moninaisin tavoin kulttuurin vilitykselld. Tassd kaytettiin elokuvia,
ndytelmid, operetteja, lauluja, konsertteja, novelleja, leluja, lastenkirjoja, kuvia, julisteita,
sarjakuvia, gramofonilevyjd ja erilaisia ndyttelyitd. Teatterit pyrkivdt “kulttuuriseen
litkekannallepanoon” kaikissa sotaa kéyvissd maissa. Suositut teatterit ja konserttisalit sisédllyttivat
esityslistalleen jonkinlaista “kansallista liturgiaa”. Téllaiseen propagandaviihteeseen kuului
runonlausuntaa, puheita, laulua ja tanssia isénmaallisen musiikin sdestiména. Téllaiselle viihteelle

ominaista oli my0s esitelld liittoutuneiden maiden kulttuuria. (Demm 2019, 80.)

Yhdysvallat kdytti propagandan eri keinoja yhdessé ja erikseen olosuhteista riippuen. Esimerkiksi
oraalisen keinot olivat tehokkaita tapoja propagandan levittimiseen kotimaassa, mutta
puhetilaisuuksia kaytettiin keinona myos liittoutuneiden maiden vélilld. Vihollismaissa ndméi keinot
olivat haastavampia toteuttaa. Neutraaleissa maissa kéytettiin yleensd useampia eri keinoja
samanaikaisesti. Ensin analysoitiin lehdiston nykytila. Sen jilkeen otettiin lehdistd haltuun
levittdmalld lehdistolle omille intresseille sopivia artikkeleita. Sitten painettiin pamfletteja
tilanteeseen sopivalla kielelld ja ldhetettiin ne erilaisille instituutioille jaeltavaksi. Lisdksi levitettiin
amerikkalaista propagandamateriaalia elokuvien muodoissa. Niiden eri keinojen kéyttiminen
yhdessd muodosti kokonaisvaltaisen ja tehokkaan kokonaisuuden, joka mahdollisti propagandan
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vaikutuksen maksimoimisen. Siten tavoitettiin runsaasti yleisod ja saatiin aikaan onnistuneita

kampanjoita.

Erilaiset messut ja ndyttelyt olivat oiva tapa yhdistelld erilaisia propagandaviestimid. Ne yhdistivét
viihteen ja propagandan. Messuilla perhe saattoi tutustua sodassa kiytettyyn kalustoon ja katsoa
isdinmaallisen elokuvan, jonka tauolla saatettiin kuulla puhe neljin minuutin mieheltd (Mock ja
Larson 1939, 7). Tarjolla oli myds monenlaista kirjallista materiaalia. Tdllainen kokonaisvaltainen

kokemus jattdd varmuudella propagandistin viestin mieleen.

Joissain tapauksissa propagandistin oli myos harkittava milloin ja milld tavalla jotain tietoa kannatti
julkaista. Tietyn luonteisen informaation julkaiseminen tietylld tavalla on sodan aikana tirkedi.
Yksi pinnalle noussut kysymys oli se, milld tavalla kaatuneiden midrd uutisoidaan yleisolle.
Toimintatavat vaihtelivat liittoutuneissa maissa jossain tdydellisen avoimuuden ja totaalisen
pimennon vélimaastossa. Oli yleistd pyrkid 10ytiméén positiivisia uutisia tasapainottamaan huonoja
uutisia. Erityisesti sukellusvenesotaan liittyvét tappiot kiinnostivat yleisdd sen voimakkaasti
siviileihin kohdistuvan luonteen vuoksi. Toinen tirked kysymys uutisoinnissa oli uuden teknologian
esittely taistelukentilld. Jokainen innovaatio oli yhtééltd kotirintamalla tae omien joukkojen voitolle,
ja toisaalta wvihollisen siviilivdestdssd se koettiin rikoksena ihmisyyttd vastaan. Téllaisia

innovaatioita olivat esimerkiksi ilmapommitukset ja myrkkykaasut. (Lasswell 1938, 111.)

Ensimmadisen maailmansodan aikana propaganda kohdistettiin massayleisoon. Amerikkalaisen
propagandakampanjan kohdeyleis6jen valikoitumisessa oli erilaisia painotuksia. Tavallaan
propaganda oli kohdistettu koko maailmalle, mutta jotkin ryhmait olivat tirkedmpid kuin toiset.
Keskeisind yleisoind voidaan mainita: amerikkalaiset ja siirtolaiset seka liittoutuneet, neutraalit ja
vihollismaat. Eurooppa oli tirked kohdeyleisé useasta eri syystd. Lisdksi sotilaat ja lapset
muodostivat tirkedn kohdeyleison. Tdmé erottelu on hieman epadmaiirdinen; osa yleisdistd on maita
ja osa ithmisryhmid. Koska yleis6t olivat hyvin erilaisia, niin niiden reaktiotkin saattoivat poiketa

voimakkaasti toisistaan.
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Amerikkalaiset

Amerikkalaisella kotirintamalla propagandakampanjalla oli useita tavoitteita, joilla se pyrki
saamaan ihmiset toimimaan toivotulla tavalla. Ensinndkin oli keskeistd toteuttaa kotirintamalla
sodalle tirkedt funktiot, ja yhdistdd kansakuntaa sotatavoitteiden taakse. Poistaa ennakkoluuloja eri
vdestonosien valilld, myyda sotaobligaatioita, ohjeistaa ja opastaa kansalaisia niukkojen resurssien
kdytostd, sekd tukea vérvdystd ja sotatarviketuotantoa. Toiseksi kampanjalla oli tirked rooli
taistelutahdon ylldpitdmisessd, kotirintamalla sijaitsi sodan toinen linja”. Kotimaassa propagandan
keskeisiksi tehtdviksi nousi sotaobligaatioiden (war bond) myynti ja vérviystoiminnan

kithdyttdminen.

Sotaobligaatiot ovat arvopaperilainoja, joiden avulla valtio sodan aikana rahoittaa sotatoimintaansa
ja muita velvollisuuksiaan nostamatta veroja. Niille annettiin iskevit nimet kuten “victory bond” tai
?liberty loan”. Yleisen mielipiteen kannalta verojen nostaminen kriisiaikana ei valttdmittd ole
valtion kannalta jirkevdd. Sotaobligaatiot olivat valtiolle suuri tulonldhde, ja niitd markkinoitiin
tavallisille amerikkalaisille erilaisin innovatiivisin keinoin. Viarvdystoiminnan eldvoéittiminen oli
hyvin tirked osa sotatoimia, koska Yhdysvalloilla oli ennen ensimmadiseen maailmansotaan
liittymistd verrattain pieni armeija ja sen kokoa oli kasvatettava nopeasti enndtykselliseen

mittaluokkaan.

Propagandalla oli tirked rooli myds kotitalouksissa. Yhdysvaltojen liityttyd sotaan 1917 ruoan
sadnnostely, sdilontd ja tieteellinen ruoanlaitto” linkitettiin propagandassa sotilaalliseen
menestykseen. Julisteet, kirjat ja lehtiartikkelit kehottivat naisia kansallisen turvallisuuden nimissi
sdilomddn ruokaa, kayttimddn ldhiruokaa, sekd pitdytymddn heittdmastd syotaviksi kelpaavaa
ruokaa pois. Sotaa edeltdvdn vuosikymmenen aikana keittidissd yleistyneet aikaa ja tyotd sadstavit
sdilykkeet ja valmiiksi pakatut tuotteet ldhetettiin sotilaille Eurooppaan. Naiset joutuivat myds
korvaamaan miehid monissa tyotehtdvissd kotirintamalla, kuten maatiloilla ja tehtaissa. (Kingsbury

2010, 35,45 & 46.)

Siirtolaiset

Siirtolaisten osalta on keskeistd ymmairtdd, ettd Yhdysvallat ei vield 1900-luvun alussa ollut
varsinainen kulttuurien sulatusuuni. Maahan oli saapunut 1800-luvulla kymmenid miljoonia

siirtolaisia paremman eldmin toivossa, ja niilld siirtolaisilla oli juuret vield vahvasti omissa
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kotimaissaan. Siirtolaisten asenteet ja tavat vaikuttivat sekd amerikkalaiseen yleiseen mielipiteeseen
ettd asenteisiin entisessd kotimaassaan (Lasswell 1938, 187). Amerikassa oli vuonna 1917 yli
14,500,000 ulkomailla syntynytti asukasta. Nadma4 siirtolaiset olivat vahvasti eriytyneitd — heilla oli
omat tapansa, kielensd, sanomalehtensd ja kirkkonsa. Haasteeksi muodostui valjastaa tdma
voimavara Yhdysvaltojen yhteisiin sotatavoitteisiin. Tarjolla oli kdytdnndssa kaksi ldhestymistapaa:
yrittdd pakottaa ndma siirtolaisryhmét alistumaan “’kansalliseen tahtoon” tai yrittdd selittdd heille
amerikkalaiset tavoitteet ja saada heidit vapaachtoisesti tekemiin yhteistyotd. (Mock ja Larson

1939, 213 & 215.)

CPI oli ainoa ensimméisen maailmansodan propagandaorganisaatio, joka perusti oman osaston
siirtolaisvihemmistoille (Demm 2019, 143). Sen pyrkimyksend oli valistaa siirtolaisia, kannustaa
heitd opettelemaan englantia ja hakemaan kansalaisuutta sekd edistdd heiddn integraatiotaan
amerikkalaiseen yhteiskuntaan ja heréttdéd isdnmaallista uskollisuutta Yhdysvaltoja kohtaan. Niita
tavoitteita edistettiin erilaisten isdinmaallisten yhdistysten, kenttityon, pamflettien seka siirtolaisten
omien sanomalehtijulkaisujen kautta. Télle kdytettiin termid “amerikkalaistaminen”:
"Niin kauan kuin historiaa luetaan, seisoo se muistomerkkind demokraattiselle
kokeilulle siitd, ettd hdmmennyksen ja hysterian hetkelld amerikkalainen teoria
Vvhtendisyydestd kesti kdytinnon rautaisen kokeen. Suurimmaksi osaksi ulkomaista
syntyperdd olevat sdilyttivit uskonsa kaikesta katkeruudesta ja alkuperdisviestén
vihasta ja vainosta huolimatta. Ja kokeesta selvisi Amerikka, joka oli voittoisa,
vahvistunut ja tahraton!” (Creel 1920, 167)
Yhdysvaltojen liityttyd sotaan erityisen tdrkeédksi kysymykseksi nousi se, miten maassa asuvien
saksalaisten kanssa toimitaan. Yhdysvalloissa asui 1910-luvulla yli 8 miljoonaa ensimmadisen ja
toisen sukupolven saksalaista maahanmuuttajaa (Siegel ja Silverman 2017). Yhdysvalloissa oli
tuohon aikaan 6,000 luterilaista seurakuntaa ja Saksa pyrki vaikuttamaan propagandallaan
saksalaiseen yhteisoon muun muassa erilaisten Yhdysvalloissa toimivien saksalaisjdrjestdjen ja
muiden toimijoiden kautta. Yhdysvalloissa sdddettiin vakoilulaki 14. toukokuuta 1917 ja sen
“tieteellisen rekisterdintijarjestelmédn” mukaan saksalaisia “vihollisia” (enemy aliens) oli maassa
noin puoli miljoonaa (Creel 1920, 168). Itdvalta-unkarilaisia vihollisia oli jopa 3—4 miljoonaa.
Naistd yhteensd vain 6,000 piditettiin ja lopulta vain 1,532 sai syytteen. Muita keskusvaltoja
sympatisoivia etnisid ryhmid olivat juutalaisamerikkalaiset, jotka vastustivat tsaarilaista vendjda.
Ruotsalaisamerikkalaisilla oli yhtddltd pitkd vihasuhde Vendjddn ja toisaalta ystdvyyssuhde

Saksaan. Liséksi irlantilaisamerikkalaisilla oli antipatioita Britanniaa kohtaan.

Toisaalta, vaikka eri siirtolaisryhmét muodostuivat kysymysmerkiksi valtiolle ja propagandalle, he

olivat myos tdrked osa Yhdysvaltain armeijaa. Arvion mukaan jopa 10—15 prosenttia Yhdysvalloista
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Eurooppaan matkanneista sotilaista oli saksalaissyntyisia tai taustaisia (Creel 1920, 171). Italialaisia
oli vain 4 prosenttia vdestostd, mutta he muodostivat 10 prosenttia sodassa kaatuneista. Lisédksi
italialaisvdestod oli runsaasti kaivostdissd, sotatarviketuotannossa ja satamatydldisind (mt., 177).
Yhdysvallat pyrki tuomaan my0s omaa moninaista viestoddn ja sen yhtendisyyttd esille erilaisten
tempauksien avulla. Itsendisyyspdivdnd 4. heindkuuta 1918 Yhdysvalloissa jarjestettiin paraati,
johon osallistui 37:n eri kansalaisuuden edustajat. Mukana oli myds vihollisten edustajat ja timéa
olikin Yhdysvaltojen tapa nidyttdd kuinka kaikki siirtolaisryhmét seisovat Yhdysvaltojen
sotatoimien takana. Yhdysvallat oli siirtolaisten maa, jossa miljoonat siirtolaiset seurasivat entisten

kotimaidensa tilannetta sodan edetessa.

Lapset

Ehkd salakavalin propagandan muoto oli lapsille kohdistettu propaganda. Ensimmaéisen
maailmansodan propagandan oli tarkoitus vaikuttaa jopa pienimpiin lapsiin. Globaalin konfliktin
aikana voisi kuvitella olevan psykologisesti perusteltua suojella lapsia vékivallalta ja taata lapsille
lapsuuden normaalit vapaudet. Ndin ei kuitenkaan ollut.
Lasten odotettiin pitdvdn hauskaa pukeutumalla
univormuun, leikkimélla  sotaa ja  vihaamalla
kansakunnan yhteistd vihollista. (Kingsbury 2010, 169.)
Tarinoissa, kuvissa ja elokuvissa lapset esitettiin uhreina
tai sankareina. Lapset olivat sekd propagandan uhreja,
ettd sen levittdjid. Heitd kannustettiin — jopa pakotettiin
— osallistumaan “yhteisiin talkoisiin” ja ostamaan

valtion postimerkkejd viahilld taskurahoillaan. Lapset

olivat my0s aktiivisia propagandatydssd kerdten rahaa,

myyden hyvéntekeviisyysorganisaatioiden

My Daddy Bought Me a Government Bond

of the

erilaisiin  paraateihin. Propagandajulisteissa  lapset TH l R D ll BERTY |.0 AN

esitettiin eri keinoin suostuttelemassa vanhempiaan A
Did Yours ?

rintamerkkejd ja pienid kuvia sekd osallistumalla

osallistumaan sodan kustannuksiin (Kuva 6.). Joissain -

maissa, kuten Yhdysvalloissa ja Saksassa, opettajat 1_<uva 6. My daddy bought me a government bond

of the Third Liberty Loan — Did yours, The United

ohjeistivat lapsia erilaisista propagandataktiikoista. States Printing & Litograph Co.. New York, 1917,
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Lasten tehtdvdnd oli saada paikallisia asukkaita ostamaan sotaobligaatioita. Palkkioksi jaettiin

mitaleita, diplomit ja vapaapdivid. (Demm 2019, 93, 94 & 104.)

Sota oli my0s olennainen osa lasten koulupéivaa. Paiva aloitettiin tekemilld kunniaa kansallislipulle
ja laulamalla kansallislaulu. Historiantunnilla késiteltiin nykyisti ja mennyttd sotamenestysti,
ihailtiin omia sotasankareita ja kauhisteltiin vihollisen julmuuksia. Maantiedossa opiskeltiin
valloitetuista maa-alueista ja luonnontieteissa opittiin aseista, ampumatarvikkeista, taistelukaasuista,
juoksuhaudoista, lentokoneista ja sukellusveneistd. Vilitunneilla leikittiin sotaa. (Demm 2019, 99.)
Lapsille suunnatun propagandan ehkd suurin ongelma oli se, ettd se kéytti epdinhimillistdvia
stereotypioita: jos vihollinen koetaan alempiarvoisena, se on helpompi tappaa. Vaikka timé
konsepti olikin perusteltua rintamaolosuhteissa, kotirintamalla se kuitenkin mahdollisti tavallisten
thmisten esimerkiksi kivittdd saksalaisia koiria kuoliaaksi. Propaganda loi — tarkoituksensa

mukaisesti — potentiaalisia tappajia. (Kingsbury 2010, 213 & 215)

Sotilaat

Upseerin tehtidvd armeijassa on yleisesti ottaen ohjeistaa ja pitdd ylld sotilaan taistelutahtoa — eli
kiytannossd aivopestd sotilasta ajattelemaan jollain tietylld tavalla. Liséksi jokaisella sotaan
osallistuneella maalla oli riveissddn tuhansia sotilaspappeja, jotka pitivdt seremonioita
parantaakseen sotilaiden taistelutahtoa. Pitkd ja kuluttava sota kuitenkin vaati erityisid tekniikoita
taistelutahdon ylldpitdmiseksi. Sotilaille julkaistiin erityisid tiedotteita, joissa kerrottiin vihollisen
julmuuksista sen kokemasta akuutista tarvikepulasta ja muista huollon ongelmista sekd oman
armeijan menneistd menestyksekkdistd taisteluista. Eri maiden armeijat yrittivit sekoittaa
propagandan viihteeseen tehdidkseen siitd purevampaa sotilaiden keskuudessa. Ne jérjestivit
teatteri- ja elokuvaesityksid, laulu- ja musiikkisketsejd, yhteislaulua, tanssia, akrobatiaesityksid ja
tarjosivat ilmaista olutta. Tyypillinen elokuvaesitys sisélsi tunnin draamaa, tunnin komediaa ja puoli

tuntia propagandaa. (Demm 2019, 104, 106 & 108.)
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Propagandaa oli tirkedd levittdd myos
taisteluolosuhteissa. Talloin kohteena
olivat vihollissotilaat. Sen
paatarkoituksena oli vakuuttaa
vihollinen luovuttamaan ja

karkaamaan etulinjalta (Demm 2019,

114). Yksi konkreettinen propagandan
keino oli vihollissotilaiden
taistelutahdon lannistaminen

(demoralizing).  Siind  korostettiin

Yhdysvaltain armeijan kokoa ja
voimaa (Kuva 7.). Vihollisten
joukkoon levitetyissd lentolehtisissd
saatettiin kertoa, kuinka 1,900,000
Yhdysvaltain sotilasta oli saapunut

Ranskaan ja yli kymmenkertainen

madra odottaisi valmiudessa kotimaan

kamaralla (Lasswell 1938, 165). I Die erfle Aillion.

Lisaksi lehtisissa korostettiin - Kuva 7. Die erste Million. Brittildinen lentolehtinen, 1918.
saksalaisten menetyksid rintamalla ja

heritettiin epdilyksid omaa sotilasjohtoa ja sen tavoitteita kohtaan:

"Oletteko endd koskaan yhtd vahvoja kuin olitte heindkuussa 1918? Kasvavatko
vihollisenne pdivittdin vahvemmiksi vai heikommiksi? Ovatko vuonna 1918
kirsimdnne vakavat tappiot tuoneet teille voittoisan rauhan, jonka johtajanne
lupasivat teille? Onko teilld vield toivoa voitosta? Haluatteko luopua eldmdstinne
toivottoman aatteen vuoksi?" (Lasswell 1938, 166.)

Yhtend tekniikkana vihollissotilaita vastaan kdytettiin lahjontaa. Tekniikka ei suinkaan ollut uusi,
silld sitd kdytettiin jo Amerikan vallankumouksessa. Ajatuksena oli kuvata antautumisen autuus ja
siitd saatavat konkreettiset hyodyt. Siind saatettiin luvata ruokaa, rahaa, terveyttd, vapautta tai muita
rintamaoloissa luksuksenomaiselta tuntuvia asioita. Tillaista propagandaa levitettiin postikortin
muodossa, jonka toisella puolella sanottiin:

"Kirjoita perheesi osoite tdhdn korttiin, ja jos amerikkalaiset vangitsevat sinut, anna
se ensimmdiselle upseerille, joka kuulustelee sinua. Hdn ottaa asiakseen vdlittid sen
eteenpdin, jotta perheesi saa tiedon tilanteestasi."

Ja toisella puolella luki:
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"Alkéici huoliko minusta. Sota on minun osaltani ohi. Minulla on hyvidi ruokaa.
Amerikan armeija antaa vangeilleen saman ruoan kuin omille sotilailleen:

naudanlihaa, perunoita, papuja, luumuja, kahvia, voita, tupakkaa, jne.” (Lasswell
1938, 167.)

Taistelukentilld propagandan levittimiseen kaytettiin erilaisia luovia metodeja. Napakasti
muotoiltuja lentolehtisid levitettiin lentokoneilla juoksuhautoihin, kyliin ja kaupunkeihin. Koska
lentokoneilla oli my&s muita tehtdavid sodankdynnissd, oli tarpeen keksid muita keinoja propagandan
levittdmiseen. Ranskalaisilla, brittildisilld ja italialaisilla oli erilaisia kranaatin- ja raketinheittimia,
joiden avulla voitiin ampua lentolehtisid vihollisen linjoille. Kranaatinheittimiin oli
“paperikranaatteja”, joilla propagandamateriaalia ammuttiin juoksuhautoihin. Liséksi lentolehtisiad
lennétettiin ilmapalloilla. Ilmapallon kantokyky oli jopa 800 kilometrid ja se kantoi 10,000
lentolentistd kerrallaan. Ilmapallojen avulla voitiin l&hettdd liittoutuneiden viestejd keskusvaltojen

siviilivdestolle myos rauhan tultua voimaan. (Creel 1920, 11 & 285-286.)

Liittoutuneet, neutraalit ja vihollismaat

Creel kirjoittaa muistelmissaan siitd, miten ennen propagandaoperaatiota Yhdysvalloissa ei ollut
merkittdvad valtiollista uutistoimijaa ja maasta uutisoitiin vain vdhdn Euroopassa. Uutiset
kansakunnasta olivat ’vékivaltaisia ja epétavallisia”:

"Oli uutisia lakoista ja lynkkauksista, mellakoista, murhatapauksista, siirtosyytteistd,
sensaatiomaisista avioeroista, ’dkillisten miljonddrien’ oudosta ylellisyydestd.
Luonnollisesti meitd pidettiin  dollarihullujen materialistien rotuna, julmien
monopolistien maana. Todellisia hallitsijoitamme olivat yritykset ja demokratiamme
oli valetta.” (Creel 1920, 9.)

Koska Yhdysvallat liittyi sotaan vasta vuonna 1917 sen tehtdvdnd oli aluksi vain tukea sen
liittoutuneiden kumppaneiden — brittien, ranskalaisten ja italialaisten — propagandaa. Silloinkin kun
amerikkalaista propagandaa kiytettiin, niin se kdytinnon syistd toimitettiin saksalaisille muiden
liittoutuneiden propagandalaitosten kautta. Kuitenkin amerikkalaisia symboleja ja Wilsonin puheita
levitettiin aktiivisesti. (Mock ja Larson 1939, 248.) Yhtena tarkednd tekijdnd vahvassa rintamassa

vihollista vastaan oli hyvét suhteet liittoutuneiden maiden vililld (Lasswell 1938, 114).

Yhdysvalloilla ei ollut suurempia vaikeuksia yhteistyossé Ranskan ja  Englannin
propagandaorganisaatioiden kanssa. Creelin (1920, 299) mukaan Italian kanssa oli erilaiset
lahtokohdat: "Ttalia puolestaan oli selked ongelma, silld saksalainen propaganda ei vain valunut
ulkopuolelta, vaan toimi yhtd voimakkaasti siséltdpdin.” Italialaiset suhtautuivat amerikkalaisten

sotaan liittymisen vilpittdmyyteen kyynisesti. Amerikkalaisia pidettiin vahvasti teollistuneena
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maana, joka oli unohtanut, miten sotaa kdyddidn. Amerikkalaisilla ei ollut kunnon armeijaa sodan
alkaessa eikd se pystyisi italialaisten mukaan edes sellaista kokoamaan. Sen upseerit olivat
kokemattomia ja laivasto oli kyvyton vastaamaan saksalaisten sukellusveneiden asettamiin
vaaroihin. Lisdksi huhut siitd, ettd Yhdysvallat liittyisi sotaan ainoastaan saavuttaakseen
taloudellisesti ylivertaisen aseman maailmassa, heikensi amerikkalaisten mainetta liittolaisena.
Huhun mukaan Yhdysvallat lainaisi valtavia summia sodan riuduttamille eurooppalaistalouksille ja

sodan paityttyé se vaatisi erilaisia kompensaatioita altruistisuudestaan.

Amerikkalaiselle propagandalle oli siis runsaasti tilausta Italiassa. Italialaisille oli tehtdva selviksi,
ettd Yhdysvallat suhtautui maéaritietoisesti keskusvaltojen kukistamiseen. Yhdysvallat vastasi
nédihin epdilyksiin erilaisin toimin. Ensinndkin CPI valmisteli sopivia artikkeleita levitettdvéksi
italialaisessa lehdistossd. Italialaisia toimittajia tuotiin Amerikkaan tutustumaan maahan ja
raportoimaan kokemuksistaan kotimaassaan. Lisdksi italialaisia siirtolaisia kannustettiin
kirjoittamaan kirjeitd kotiin kertoen eldmistddn Yhdysvalloissa. Yhdysvallat ei ollut ainoa
liittolainen, joka koki epdilyksid siitd, milld vakavuudella se konfliktiin suhtautuu. Ranskalaiset
suhtautuivat jatkuvasti epéilevisti Britannian toimiin. Sitkeét huhut siitd, ettd Britannia viivastyttéisi
sotatoimiaan kéyttddkseen “ranskalaista verta” hyvékseen, hiersi maiden vilejd (Lasswell 1938,
116.). Liittoutuneiden vilejd pyrittiin parantamaan yhteistyon avulla. Maiden vilille oli saatava
kunnioittava ilmapiiri. Liittoutuneet muun muassa juhlivat toistensa tirkeitd juhlapdivid nayttavin
menoin. Yhdysvaltain itsendisyyspdivdd juhlittiin laajasti ympéri Eurooppaa ja Yhdysvalloissa
jérjestettiin paraati Italian virallisen sotaan liittymisen pdivdnd (mt., 119). Propagandassa oli
ylldpidettdavi ja vahvistettava yhteisid teemoja, jotka tukisivat yhteisid tavoitteita. Liittoutuneilla oli

yhteinen tavoite: aggressiivisen Saksan lydminen.

Yhdysvallat ei ollut merkittdvd tekijd rintamalla levitetyssd propagandassa, sen hoitivat pitkalti
muut liittoutuneet maat. Se oli kuitenkin merkittdva tekijd rintamalinjoille levitettyjen lentolehtisten
aitheena. Vihollismaiden siviileille tiputettiin sddnnoéllisesti lentolehtisid ja propaganda-aineistoa
salakuljetettiin vihollismaihin. Yhdysvallat oli merkittdva propagandisti neutraaleissa maissa, joiden
kautta se onnistui levittdmédn amerikkalaisia artikkeleita my0ds saksalaisiin lehtiin. (Mock ja Larson
1939, 248-249, & 255) Amerikkalaisten Saksaan kohdistaman propagandan tarkoituksena oli
kaytannossd sekd lannistaa ettd heréttdd vallankumouksellista mielialaa maassa (Lasswell 1938,
200). Tallaiselle propagandalle keskeistd on kohdemaassa vallitseva yhteiskunnallinen ilmapiiri.

Sen tarkoituksena on kdyttdd hyviksi maassa vallitsevia jannitteitd.
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Saksan vaikutusyritykset Meksikossa pakottivat Yhdysvaltojen johdon reagoimaan asiaan erityiselld
vakavuudella. Meksiko oli ulkoisille vaikutuksille altis kehitysmaa, jonka kanssa Yhdysvallat jakoi
pitkdn rajan. Maassa ei sithen aikaan ollut vield poliittista jirjestelméé. Lisdksi Yhdysvallat oli
vienyt Meksikolta 1800-luvun sodissa isoja maa-alueita, jota Saksa saattoi kdyttdd hyvikseen
omassa propagandassaan:

"Mahdollisesti Espanjaa lukuun ottamatta missddn muussa maassa Meksikon
ulkopuolella saksalainen propaganda ei saavuttanut yhtd voimakkaita mittasuhteita,
eikd sitd missddn kdytetty pddttivdisemmin ja ilkedmmin. Tapahtumat ja olosuhteet,
joita on tarpeetonta kerrata, olivat saaneet Meksikon kansan ja hallituksen
reagoimaan erittdin herkdsti Yhdysvaltoja vastaan ja Saksan hyviksi suunnattuun
avoimeen tai peiteltyyn propagandaan. Ihmiset, erityisesti massat, reagoivat
suotuisasti melkein yksimielisesti saksalaisten harhaanjohtaviin ja salakavaliin
pyrkimyksiin saada heiddit uskomaan, ettd Yhdysvaltojen aseellinen voitto merkitsi
uhkaa ja katastrofia Meksikolle, ja ettd Saksan voitto takaisi heille ja heiddn maalleen
kaikenlaista poliittista ja taloudellista hyétyd.” (Creel 1920, 303.)

Saksa kéytti runsaasti resursseja vaikuttaakseen Meksikoon. Saksalaiset olivat olleet Meksikossa jo
vuoden ennen Yhdysvaltalaisten saapumista Meksikon ”’propagandamarkkinoille”. Saksa oli saanut
meksikolaisen lehdiston puolelleen ja saksalaiset vetosivat meksikolaisiin erilaisilla valheilla ja
antiamerikkalaisilla vditteilld. Creelin komission tehtdvédksi muodostui informoida meksikolaisia
totuudesta (mt., 307). Meksikoon toimitettiin runsaasti kirjallisuutta, pamfletteja ja elokuvia ja
lehdistdlle tarjottiin Yhdysvaltain sotatoimia ja tavoitteita kuvailevia uutisartikkeleita. Lisdksi
Mexico Cityyn perustettiin lukuhuone ja koulu. CPL:n raportin mukaan meksikolaiset olivat
vastaanottavaisia amerikkalaiselle informaatiolle, ja heiddn asenteensa muuttui Yhdysvalloille
suotuisammaksi komission tehokkaan tyon avulla (CPI 1920, 155). Espanja oli Meksikon tapaan
ongelmallinen maa Yhdysvalloille. Saksa painotti propagandassaan maassa intohimoja herattanytta
vuoden 1898 Espanjan-Yhdysvaltain sotaa (mt., 336). Yhdysvallat teki pitkdlti saman operaation
Espanjassa kuin se oli tehnyt Meksikossa. Se alkoi syottdd systemaattisesti amerikkalaisia uutisia
lehdistolle — my0s niille sanomalehdille, jotka olivat Saksan tukemia. Lisdksi maahan ldhetettiin

pamfletteja ja aloitettiin elokuvakampanja.

Sveitsi on Saksan ja Italian vélissd sijaitseva neutraali maa. Saksalainen propaganda oli ollut ldsni
Sveitsissd jo 30—40 vuotta (CPI 1920, 183). Maassa oli runsaasti saksalaisia diplomaatteja ja he
olivat aktiivisia propagandisteja. Saksan tapa hankkia vaikutusvaltaa Sveitsissd oli hankkia
paikallisia sanomalehtid ja jattdd ne sitten sveitsildisen johdon hallinnoitavaksi. Elokuvateatterit
olivat Saksan hallinnon kontrolloimia, ja niitd kiytettiin liittoutuneiden vastaisen ja erityisesti
antiamerikkalaisen propagandan levittimiseen. CPI alkoi levittdd tuhansia kappaleita amerikkalaisia

artikkeleja sveitsildisissd sanomalehdissd. Keskeisend sisdltond oli amerikkalaisten sotatoimet
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Euroopassa ja presidentti Wilsonin puheet. Tédmédn lisdksi maassa levitettiin pamfletteja.
Elokuvakampanjan tarkeys tunnistettiin, mutta sveitsildiset elokuvateatterit olivat suljettuina ldhes
taukoamatta vuonna 1918 espanjantaudin vuoksi. CPI:n raportin mukaan myds Sveitsin operaatio
oli menestys:

"Uskon, ettd Sveitsissd komitean tyo oli epdilemdttd onnistunutta. Kun avasimme
toimistomme, Amerikan tilanteesta oli hyvin vihdn tietoa, sielld ja keskusvalloissa.
Pian amerikkalainen kyvykkyys oli tirkein kommentin aihe. Todiste siitd, ettd
toiminnallamme oli jotain tekemistd tdmdn muutoksen kanssa, [6ytyi Saksan ja
saksalaissveitsildisen lehdiston toistuvista kommenteista palvelustamme. Morgen
Zeitung, saksalaisomisteinen lehti Ziirichissd, selitti, ettd uutispalvelumme tarjosi
ainoan tiedon, joka oli saatavilla Amerikkaa vallanneesta sotahulluudesta.” (CPI
1920, 188.)

Samantyyppisid vastaiskuja tehtiin  muihinkin maihin missd oli vahvaa saksalaista
propagandatoimintaa kuten Hollantiin, Kiinaan, Vengjille, Eteld-Amerikan maihin ja Skandinavian

maihin.

Kohdeyleison reaktiot propagandaan

Kohdeyleison reaktioita on nidin laajassa kampanjassa hyvin haastavaa arvioida ja erilaisia
kiytettdviassd olevia luotettavia indikaattoreita on vdhdn. Ensimméisen maailmansodan aikaan
erilaista tilastointia oli hyvin niukasti ja se oli tieteellisesti heikkolaatuista. Toki erilaisten
kampanjan osien menestys itsessddn oli osoitus propagandan toimivuudesta eikd George Creel
sddstele sanojaan omien operaatioidensa onnistumisista puhuessaan. Propagandakampanja
toteutettiin eri maissa ja eri tekniikat toimivat paremmin toisaalla kuin jossain muualla. Jonkun
tietyn teknitkan toimivuuteen vaikuttaa paljon kohteena olevan yhteiskunnan teknologinen ja
sivistyksellinen kehittyneisyys sekd kdytetyn viestintdvélineen suosio kohdemaassa. Reaktioita
voidaan ehka arvioida jossain méérin suuntaa antavasti yleisen mielipiteen muutoksilla, mutta sodan
aikana yleisen mielipiteen muutostekijand on enemménkin menestys sodassa kuin suora

propaganda.

Demm (2019) kuitenkin avaa teoksessaan “Censorship And Propaganda In World War 1" siti,
miten ensimmaiisen maailmansodan propaganda vaikutti eri yhteiskuntaluokkiin, lapsiin ja
sotilaisiin. Demmin mukaan ihmisen kyky olla vastaanottavainen propagandalle riippuu erilaisista

sosiaalisista tekijoistd: yhteiskuntaluokasta, sukupuolesta, iédstd, koulutuksesta, etnisestd
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identiteetistd ja henkilokohtaisista mieltymyksistd. Yhteiskuntaluokka on keskeinen tekija
kohdeyleison reaktioita arvioidessa. Esimerkiksi Ranskassa eliitti, intellektuellit ja keskiluokka,
olivat vastaanottavaisempia sotapropagandalle kuin tydldiset ja maanviljelijdt, jotka eivdt olleet
lainkaan kiinnostuneita patriotismista tai heille kohdistetusta propagandasta. Britanniassa 40
prosenttia ammattilais- ja kauppiasluokista (professional and commercial classes) varvaytyi
vapaaehtoisesti sotavoimiin, kun taas tydldisistd 27 prosenttia, ja maaseudulla asuvista vain 22
prosenttia. Italiassa ja Saksassa tulokset olivat samankaltaiset. My0s kotirintamalla porvaristo oli
enemmaén patrioottiselle propagandalle vastaanottavaisempaa, erityisesti ne etuoikeutetut ryhmat,
joiden toimeentuloon sota vaikutti positiivisesti. Mustan pdrssin kauppiaat, vaatekauppiaat ja

ravintoloitsijat olivat suopeita propagandalle. (Demm 2019, 182.)

Ikd ja sukupuoli olivat myods tirkeitd tekijoitd propaganda-alttiudessa. Pienet lapset olivat
luonnollisesti alttiimpia indoktrinaatiolle. Porvarilapset olivat vastaanottavaisempia patrioottisille
sloganeille kuin tyoldis- ja viljelijaperheiden lapset. Opettajilla oli tdssd tdrked rooli, mutta
kiinnostavaa on, ettd yldluokkalaiset olivat vastaanottavaisempia valloituspropagandalle
(annexationist propaganda), kun taas alaluokkalaiset olivat hyviksyvimpid rauhanneuvotteluille.
Pojat olivat alttiimpia propagandalle kuin tytot ja opettajat ihmettelivétkin sitd, kuinka tyttéihin oli

vaikeampaa vaikuttaa. (Demm 2019, 183.)

Yhdysvalloissa ainoastaan 70,000 vapaachtoista vérvdytyi ensimmdisen kuuden viikon aikana
sodan julistamisen jilkeen. Voimakas sotaa vastustava rintama oli murskattava sdatamailla
vakoilulaki. Lain varjolla oli mahdollista asettaa syytteeseen vérvdystoimintaa arvostelevat
henkil6t. Kansalaisten alttius propagandalle muuttui sotamenestyksen myo6td ja menestys
taistelukentélld vaikuttikin ihmisten mielentilaan. Liittoutuneissa maissa yleinen mielentila oli
matalimmillaan vuonna 1917 ja vuoden 1918 alussa. Sodan toisella puolikkaalla (1916-1918)
kansalaiset sekd keskusvalloissa ettd liittoutuneiden puolella alkoivat saada tarpeekseen johtavan
luokan valloitustavoitteista ja alkoivat vaatia rauhanneuvotteluja sekd péaatostd sodalle. Tama johti
erilaisiin sanktiotoimenpiteisiin osapuolina olevissa maissa. Myds liittoutuneet maat ottivat
“preussilaiset keinot” kdyttoon sddtdmailld lakeja opposition hiljentdmiseksi. Yhdysvalloissa tima
johti oikeudenkédynteihin, joissa syytettiin muun muassa sosialistijohtajia vakoojiksi. Patrioottinen
propaganda oikeutti timén toiminnan “’padttaviisend todisteena vapauden puolustamisesta” kun taas
vihollisen tekeménd se olisi ollut vain “esimerkki saksalaisesta tyranniasta”. (Demm 2019, 184—

186.)

Myos sotilaiden reaktioita propagandaan on tutkittu. Tdssd sotilaiden kirjeenvaihto on keskeistd

aineistoa. Vaikka sekin on yleensd kdynyt ldpi jonkinlaisen sensuurin, useiden tutkimusten mukaan
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brittildiset ja saksalaiset eivdt reagoineet sotatavoitteisiin ja patrioottiseen propagandaan samalla
tavalla kuin eliitti. He eivit taistelleet keisarin, kuninkaan tai isdnmaan, eiviatkd demokratian tai
“Mitteleuropan” puolesta. Eivitki edes Alsace-Lorrainen’, vapauden tai pienempien kansakuntien
puolesta (Demm 2019, 186). He olivat sotimassa tédyttddkseen velvollisuutensa, puolustamassa
maataan sekd kotiaan ja perhettddn. Erityisesti vuosina 1917 ja 1918 ranskalaiset ja saksalaiset
kirjeet osoittavat, ettd suurin osa sotilaista ei vilittdnyt voitosta vaan halusivat rauhaa ja joskus jopa

agitoivat virallista propagandaa vastaan (Healy 2004, 124-125 & 136).

Kesidlla ja syksylld 1918 saksalaisilla ei ollut endd mahdollisuuksia torjua liittoutuneiden
hyokkdystd tarkkoine moderneine aseistuksineen ja panssarivaunuineen, jotka mursivat
Hindenburg-linjan . T#&mi aiheutti noin miljoonan saksalaisen karkaamisen rintamalta, miki
heikensi saksalaisten puolustusta merkittdvisti. Karkaamisaaltoon todennédkoéisesti liittyi vahvasti
Ranskan ja Britannian toimeenpanema operaatio, jossa rintamalle vydrytettiin massiivinen maéra
lentolehtisid saksalaisten taistelutahtoa kyseenalaistamaan. (Demm 2019, 189.) Joidenkin
amerikkalaisldhteiden mukaan jopa 80 prosentilta sotavangeista l0ydettiin propagandalehtisid
taskuista. Erityisesti karkurit puhuivat lentolehtisistd innolla ja propaganda oli vaikuttanut heidin
pditokseensd antautua (Taylor 2003, 192). On toki selvid, ettd ndissd kuulusteluissa sotilaat
saattoivat sanoa sen mitd kuulustelija halusi kuulla, mutta ainakin oli selvéé, ettd sodan viimeisten

kuukausien aikana kylvettyjd miljoonia lentolehtisid on luettu saksalaisissa juoksuhaudoissa.

Sodan jélkeen liittoutuneiden propagandan tarpeellisuudesta, tdrkeydestd ja oikeutuksesta kiytiin
kiivasta keskustelua. Mielipiteissd tapahtui mielenkiintoinen tdyskddnnds: kun liittoutuneissa
maissa keskusteluissa oli vahvasti kriittinen sdvy, saksalaiset kehuivat liittoutuneiden propagandaa
vuolaasti. Sodan hédvinneen osapuolen kenraali Ludendorff kdy omissa sotamuistelmissaan
perusteellista pohdiskelua siitd, miten hinta ei lyoty taistelukentdlld, vaan hénen tappionsa aiheutti
liittoutuneiden propaganda joka lopulta murskasi saksalaisen taistelutahdon (Ludendorff 1919, 360—

369).

Propagandakampanjan vaikutukset ja arviointi

Ensimmadistd maailmansotaa kéytiin kolmella rintamalla: sotilaallisella, taloudellisella ja

propagandarintamalla. Taloudelliset toimet kuristavat, propaganda himmentaa ja sotilaalliset toimet

9 Satoja vuosia kiistanalaisena ollut maakunta Saksan ja Ranskan vilissi.
10160 kilometrii pitkd Saksan armeijan puolustuslinja ldnsirintamalla.
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suorittavat varsinaisen “armonlaukauksen” (coup de grace) (Lasswell 1938, 214). Oikein kdytettyna
propaganda tukee muita toimia ja lamauttaa vihollisen ase- ja siviilivoimat silottaen tietd omien
sotilaallisten voimien menestykselle. Kun kauppasaarto imee kansakunnasta voimat, propaganda
kayttdd naitd kurjistuvia olosuhteita hyvékseen ja murskaa taistelutahdon sisdltdpdin. Lasswell
(1938) yhtyy Creeliin siind, ettd todellinen propagandan ylipadllikk6” (generalissimo)
ensimmaisessd maailmansodassa oli Yhdysvaltain presidentti Woodrow Wilson:

"Historiansa alussa komitea tunnisti, kuinka tdrkedd on jakaa presidentti Wilsonin
puheet ja viestit kongressille. Yhdysvaltain presidenttid pidettiin liittolaisten
tiedottajana. Se oli hdn, joka sdvelsi Amerikan polititkan pddtahdit sodassa. Kaikki
ulkomaiset sanomalehtien kirjeenvaihtajat Yhdysvalloissa olivat aina pitdneet
presidentin lausuntoja tirkeimpind.” (CPI 1920, 112.)

"Hinen monumentaalinen retoriikkansa, joka ilmensi koko ihmiskunnan pyrkimyksid
selkedsti ja vakuuttavasti, ripoteltiin laajalti ympdri Saksaa. Hdn julisti sodan
autokratialle kaikkialla ja teki selvin eron Saksan kansan ja Saksan hallitsijoiden
vdlille. Puheet olivat yksi pitkdaikainen yllytys kapinaan.” (Lasswell 1938, 216.)

Wilsonin  puheiden  asettaminen  propagandakampanjan  “keihddnkérjeksi” oli  uutta
maailmanhistoriassa. Hénen puheitaan levitettiin ympdri maailmaa kaikkien kdytdssd olevien
keinojen avulla, ja hinen puheensa pehmedsti rauhasta ja demokraattisten valtioiden yhdistamiseksi
autokratiaa vastaan iski sodasta riutuneisiin kansoihin. Hianen puheensa lietsoi eripuraa ulkomailla
ja vaali yhtendisyyttd kotimaassa. Han hitsasi pirstaleisen kansakunnan yhdeksi kokonaisuudeksi,

joka taisteli yhteisten paddmaérien vuoksi.

Yhdysvaltain maine ennen ensimmadistd maailmansotaa ei ollut Euroopassa kummoinen. Maasta
uutisoidut asiat eivét olleet mairittelevia, ja Saksa oli levittinyt runsaasti mustamaalaavia tarinoita
Yhdysvalloista liittoutuneisiin ja neutraaleihin maihin. Creelin komissio kédvi ndiden epdkohtien
kimppuun, ja onnistui parantamaan Yhdysvaltojen mainetta muun muassa Sveitsissd, Skandinavian
maissa, Italiassa, Espanjassa, Kauko-iddssd, Meksikossa, sekd Keski- ja Eteld-Amerikassa.
Yhdysvalloista muuttui véddrin ymmarretystd maasta suosituksi. Creel kertoo muistelmissaan,
kuinka uutiset epditsekkaistd tavoitteista sodassa, sekd amerikkalaisia arvoja kuvaavat artikkelit
antoivat oikean kuvan amerikkalaisista arvoista. Télld oli myds vaikutusta maan vaikutusvaltaan
sodanjélkeisen maailman politiikassa ja kaupankdynnissa. (Creel 1920, 12):

"Komitean koko ulkomaisen kampanjan nettovaikutus on ollut tehdd ystdivien maailma
Yhdysvalloille sellaisesta maailmasta, joka oli joko vahingollinen, halveksuva tai
vdlinpitdmdton. Meitd pidettiin dollarihullujen materialistien kansakuntana. Kaikki
amerikkalaiset uutiset ulkomaisissa lehdissd vahvistivat timdn ndkemyksen meistd.
Oli uutisia lakoista, lynkkauksista, mellakoista, murhatapauksista, siirtosyytteistd ja
kaikesta kansakunnan likaisten liinavaatteiden julkisesta pesusta. Politiikkamme,
Amerikan epditsekkddit tavoitteet sodassa, tiedonantopalvelut — joilla ndmd politiikat

64



selitettiin yleisoille ja joilla nditd tavoitteita tuettiin sekd uutisten ja artikkeleiden
tulva normaalista eldmdstimme ja tavallisesta toiminnastamme — ndmd ovat yhdessd
antaneet  Yhdysvalloista  totuudenmukaisemman ja  imartelevamman  kuvan
ulkomaalaisten silmissd. Se on kuva, jolla on mittaamattoman suuri arvo tulevissa
poliittisissa ja kaupallisissa suhteissamme maailmalla. Se on pientd lehdiston
manipulointia, jota rahalla ei voinut ostaa, ja jonka tekivit isdnmaalliset miehet ja
naiset, joiden palveluita rahalla ei olisi voinut ostaa.” (CPI 1920, 7.)

Eurooppalaisissa maissa oli sodan aikaan vahvat sensuurilait, joita ylldpidettiin raudanlujalla
otteella ja rangaistuksilla. Yhdysvaltojen sensuuri perustui vapaaehtoisuuteen ja se toimi paremmin
kuin muualla (Creel 1920, 24). Laivat liikkuivat, keksint6jd suojeltiin ja sotasuunnitelmat etenivit
ongelmitta. Tama kaikki perustui — ainakin George Creelin mukaan — vain lehdiston kunniaan ja
isdinmaallisuuteen. Ulkomaan operaation tavoitteena oli muuttaa kuvaa Yhdysvalloista ja siind
onnistuttiin. Kotimaassa oli tavoitteena tuoda siirtolaiset ldhemmaksi amerikkalaista eldméintapaa ja
vihentdd ennakkoluuloja kantavéeston keskuudessa:

"Sen lisdksi, ettd komitea vdittdd onnistuneensa taistelussaan yleisen mielipiteen
puolesta muissa maissa, niin se edistdd ylpeyttidn yhtendisyydestd ja innostuksesta,
jotka leimasivat Amerikan sotatoimia. Ulkomailla syntyneet, joita peldttiin heiddn
tietdmdttomyytensd ja ennakkoluulojensa suhteen, saatettiin lihemmdksi kansallista
eldmddamme kuin koskaan ennen, kun taas ehdoton avoimuus ja rehellisyys virallisten
uutisten, puhujien kaunopuheisuuden, elokuvien ja julisteiden tarinan suhteen,
vhdessd karkottivat tietamdttomyydet ja vdilinpitdmdttomyydet, jotka uhkasivat
syntyperdiisten téytti uskollisuutta.'' ” (CPI 1920, 7-8.)

Yksittéisistd menestyksekkaiksi osoittautuneista keinoista voisi mainita niin sanotut neljin minuutin
miehet ja litkkuvan kuvan. Neljin minuutin miehet toimivat nerokkaana tapana — aikana ennen
radiota — levittdd laajalti valtiolle suotuisaa sanomaa sotaan liittyvistd asioista. Ilmid levisi
kulovalkean tavoin, sensuroi itse itseddn ja toimi kdytdnnossd omillaan. Toinen menestykseksi
osoittautunut propagandan keino oli elokuvat. FElokuvista kehkeytyi tirked tapa levittdd
amerikkalaisia ~ arvoja  sekd  kotimaassa  ettd  ulkomailla.  Viihteen  kéyttdminen
propagandatoiminnassa oli havaittu toimivaksi konseptiksi ja sen avulla tavoitettiin yhtdiltd ne,
jotka eivit osanneet lukea tai olivat painotuotteiden ulottumattomissa ja toisaalta eri yhteiskunnan

sosiaaliset kerrostumat.

1 “BEven as the Committee on Public Information claims success in its fight for public opinion in other countries, so
does it advance its pride in the unity and enthusiasm that marked America's war effort. The foreign born, feared with
respect to their ignorances and prejudices, were brought into closer touch with our national life than ever before, while
absolute openness and honesty in the matter of official news, the eloquence of speakers, the story of motion pictures and
posters, all combined to banish the ignorances and indifferences that threatened the full loyalty of the native born.”
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6. AMERIKANSUOMALAISILLE SUUNNATTU PROPAGANDA

Amerikkalaisen The Committee on Public Informationin skandinaaveille suunnattua osastoa
(Scandinavian bureau) johti ruotsalainen kirjoittaja ja virkamies Edwin Bjorkman. Osaston
tehtévind oli keskittyd nimenomaan pohjoismaisiin siirtolaisryhmiin ja levittdd propagandaa heidén
joukossaan. Osaston piiriin kuuluivat ruotsalaiset, norjalaiset, tanskalaiset, suomalaiset ja
myohemmin myo6s hollantilaiset. Pddasiallinen propagandan vilitystapa oli erilaiset tiedotteet
(bullet-in). Suomalaisille kohdistettua toimintaa sivuutetaan CPL:n toimintakertomuksessa vain
hyvin lyhyesti:

"Suomalainen palvelu. — Herra Charles H. Hirsimaki, joka vastasi tdistd palvelusta,
ldhetti 107 artikkelia 24 sanomalehteen erittdin ilahduttavin tuloksin, kun otetaan
huomioon, ettd kolme neljdsosaa suomalaisista lehdistd on erittdin uskonnollisia tai
omistettu suurelta osin sosialistiselle propagandalle. Niistd yhdeksdstd lehdestd, jotka
eividt kaytd julkaisuja, kahdeksan kuuluu néihin kahteen ryhmddn." (CPI 1920, 86.)

Charles H. Hirsiméki osoittautui internetin hakukoneille tiysin tuntemattomaksi hahmoksi.
Kansalliskirjaston digipalvelu antoi kuitenkin kiinnostavia hakutuloksia The Committee on Public
Informationiin liittyen. Haku toi esille propagandamateriaalia, sekd kiinnostavaa ja kriittistd
keskustelua Santeri Nuortevan ja Edwin Bjorkmanin levittdiméstd propagandasta. Lisdksi tdssd
luvussa késitellddn New York Timesin (tistd eteenpdin NY Times) vilitykselld kaytya
ajatuksenvaihtoa keviilla ja kesdllda 1918. Tdssd luvussa tuon esille keskustelun osapuolet,
motiiveja amerikansuomalaisen propagandan taustalla ja osapuolten vilistd keskustelua
propagandasta ja Suomen silloisesta maailmanpoliittisesta asemasta. Tavoitteeni on tunnistaa ja
poimia lehtiartikkeleista niitd tekijoitd, jotka aiheuttavat ristiriitaisia ndkemyksid eri osapuolten
vdlilld ja analysoida niitd. Lopuksi esitin muutamia esimerkkejd CPIl:n propaganda-artikkeleista

amerikansuomalaisissa sanomalehdissa.

6.1. Propagandan osapuolet — keskustelua propagandasta ja Suomen asemasta

Kansalliskirjaston aineistohaussa nousi esille henkil6itd suomalaisille osoitetun propagandan
taustalla. Naistd yksi keskeisimpid on viipurilaissyntyinen opettaja, lehtimies ja poliitikko Santeri
Nuorteva. Nuorteva toimi sosiaalidemokraattien kansanedustajana vuosina 1907—-1911, mutta joutui
vankilaan lehtikirjoittelunsa takia, ja pakeni toisen vankilatuomionsa uhatessa Yhdysvaltoihin.

Sielldi hidn toimi amerikansuomalaisen tyOvéenliikkeen yhtend johtohahmoista. Nuortevan
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aktiivinen agitointi Yhdysvalloissa aiheutti hdnelle erilaisia ongelmia virallisten tahojen kanssa ja

hénet pidétettiin vuonna 1920 Englannissa, josta hinet karkotettiin Neuvosto-Venéjille.

Auvo Kostiainen (1972 & 1983) on tutkinut Santeri Nuortevan eldménvaiheita.
Kansanvaltuuskunnan edustajana Yhdysvalloissa toimineen Nuortevan ja hénen johtajamansa
”Suomalaisen Tiedonantotoimiston” vaiheet ovat melko vdhdn tutkittuja ja tunnettuja.
Yhdysvalloissa toimiessaan Nuorteva pyrki leimaamaan Senaatin hallinnassa olevan Suomen
Saksan liittolaiseksi ja amerikkalaisten ihannoiman demokraattisen hallitusmuodon viholliseksi
saattaakseen sen Yhdysvaltain hallituksen silmissd huonoon valoon. Erityisesti Suomen
oikeistolaisten pyrkimys muuttaa Suomen valtiomuoto kuningaskunnaksi oli tirked tekija yleisen
mielipiteen kddntdmisessd Yhdysvalloissa punaisille suosiolliseksi. Nuortevan toimiston voidaan
sanoa toimineen samalla epévirallisesti my0skin Vendjan neuvostohallituksen edustajana. Nuorteva
onnistui saamaan amerikkalaisen sanomalehdiston myoOtidmieliseksi Suomen
vallankumoushallitukselle ja samalla muokkaamaan mielialaa suopeammaksi Vendjin

bolsevikkihallitusta kohtaan. (Kostiainen 1972, 88—89 & 94-95.)

The Finland Constitutional League of America (tistd eteenpdin Liiga) perustettiin oikeistolaiseksi
vastavoimaksi Santeri Nuortevan amerikansuomalaisten keskuudessa levittimélle propagandalle.
Lisdksi oikeistolaisissa piireissd koettiin, ettdi Nuortevan rooli ”Suomen virallisena edustajana”
Yhdysvalloissa asetti Suomen ja suomalaiset kyseenalaiseen valoon. Nuortevan tiedonantotoimisto
toimitti tietoa Suomesta ja Suomen tilanteesta Yhdysvaltojen viranomaisille ja monet — erityisesti
intellektuellien joukossa — kokivat, ettd tdma tieto ei valttdimattd kuvaa tdysin rehellisesti ja
puolueettomasti Suomen silloista tilannetta ja asemaa. Liigan keskeisiin hahmoihin kuulunut
suomalaissyntyinen newyorkilaisprofessori Herman Montagu Donner kuvaili Santeri Nuortevaa
”sanavalmiiksi ja taitavaksi puhujaksi, jonka kaunopuheisuus jdttdd varjoonsa tinkimdttoman
mieltymyksen totuutta kohtaan”. !> Turkulaiselle Uusi Aura -lehdelle 7.8.1919 antamassaan
haastattelussa Donner kommentoi “taistelua Santeri Nuortevan ja muiden bolSevikkien valhetulvaa
vastaan”. Hidnen mukaansa taistelu oli varsin epitasaista, silli Nuortevalla oli kaytettdvdan
rajattomat rahavarat, joilla han New Yorkissa yllédpiti suurta toimistoa ja harjoitti propagandaansa”:

“Tdhdn tuli lisdksi se, ettd useammat Amerikan suurlehdistd kylld olivat avoinna
bolsevikkien kirjoituksille, kun taas Valkoista Suomea selittividi ja yleensd
antibolSevistisia artikkeleita ei niihin mitenkddn tahtonut saada. Mistd tamd johtui, ei
uskallettane suoraan sanoa, mutta kun tiedetddn, ettd bolsevikkien kdytettivind on

12 >Santeri Nuorteva is a fluent and efficient speaker, but his eloquence is far more notable than his strict addiction to
the truth” (The Finland Sentinel 04.07.1918, 16)
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melkein pohjaton rahasdkki, ja ettd yleisend salaisuutena on, ettd amerikkalaiset
Jjuutalaispankkiirit eivit ole nurjamielisid bolsevikkiliikkeelle, voi siitd vetdd
Jjohtopddtoksensd.” (Uusi Aura 07.08.1919)

Hain lisaa:
"Kukaan ei Suomessa tiedd minkdlaista vahinkoa Santeri Nuorteva on maallemme
Amerikassa tehnyt. Levittden verkkonsa tavattoman laajalle, ylldpiti hdin Suomea

kohtaan kylmdd, jopa vihamielistid mielialaa, ja hyvin mahdollista on, ettd hdnen
toimintansa pitkitti Suomen itsendisyyden tunnustamista.” (Uusi Aura 07.08.1919)

Liigan ddnenkannattajaksi perustettiin The Finland Sentinel -lehti, jonka ensimmédinen numero niki
paivianvalon 04.07.1918:

"The Finland Constitutional League of America perustettiin tdyttimddn kaksi
tehtivdd. Ensinndkin jakamaan kirjallisuuden ja julkilausumien kautta oikeata tietoa
Suomesta Yhdysvalloissa. Toiseksi tuoda yhteen saman henkiset Suomen
perustuslaillisen hallinnon kannattajat Suomessa, Yhdysvalloissa ja Kanadassa,
Jjakamaan henkistd, intellektuaalista ja moraalista tukea toisilleen.” (The Finland
Sentinel 04.07.1918)

The Finland Sentinel oli sisiltonsd puolesta pidosin sivistdva julkaisu. Artikkelit esittelivit muun
muassa suomalaista eldméntapaa, historiaa ja kulttuuria, vapaussotaa sekd Suomen suhteita Saksaan
ja Venidjdin. Aihevalinnoista toki selvidé julkaisun isdnmaallinen “perustuslaillisuutta” kannattava
linja. Julkaisussa késiteltiin muun muassa seuraavia aiheita: “Suomen kamppailu vapaudesta”,
”Suomen kansallisrunoilija ja Suomen sota 1808-9”, Nildnhdtdi Suomessa”, “Suomalaisten

psykologia” ja "Sosialistien rikokset Suomessa’ (The Finland Sentinel, Nro 1-3, 1918).

Punakaartin kukistuttua Suomessa, Nuorteva jérjesti 10.5.1918 New Yorkin Carnegie Hallissa
tapahtuman punaisen hallinnon kunniaksi. Tapahtumasta uutisoitiin seuraavana pidivind NY
Timesissa. Nuorteva aloitti puheensa julistamalla, ettd “aitojen suomalaisten ja ’preussilaisten
junkkereiden' vililla ei ole rauhaa”:

"Heiddn vdlilleen ei tule rauhaa. Suomalaisen aristokratian ja saksalaisten
Jjunkkereiden vdlilld vallitsee rauha ja helld rakkaus, silld he tietdvdit, ettd jos he eivdt
roiku yhdessd [hirressd], he roikkuvat erikseen.” (NY Times 11.05.1918)

Nuorteva jatkaa kertomalla, kuinka saksalaiset tappavat Suomessa viattomia naisia ja lapsia.
“Tavalliset saksalaiset tekevit likaiset tyot verenhimoisten junkkereiden puolesta, jotka pyrkivat
pyyhkimiin demokraattisen litkkeen pois Suomesta™:

"Suomessa saksalaiset ja 'valkokaartin’ junkkerit ovat tappaneet tyévdenliikkeen
Jjohtajia. He uskovat, ettd he voivat siten murskata liikkeen lopullisesti. Typerykset! He

13 Nimitys maanomistajaylimystdlle Elben itipuolisilla alueilla Preussissa ja Saksassa. Periisin sanasta Juncherre, nuori
herra (saks. Junger Herr).
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eivdt ymmdrrd, ettd ndind aikoina jokainen tyotd tekevd mies ja nainen on johtaja,
valmiina astumaan esiin silloin kun toveri on kaatunut!” (NY Times 11.05.1918)

Haén jatkaa:

“Suomen ja Vendjdn vilisen rajan maakunnissa ja Baltian maissa Saksan invaasiota
on edistinyt junkkeriluokat, kapitalistit ja feodaaliset maanomistajat. Ndilld alueilla
feodaaliset olosuhteet ovat sdilyneet ndihin pdiviin saakka. Junkkeriluokat ovat
voineet kontrolloida kaikkia hallintovirkoja ja kdrdjid synnyinoikeutensa turvin. Nyt
kun suomalaiset junkkerit ovat kutsuneet saksalaiset Suomeen toimimaan heiddn
agentteinaan ja teurastamaan tyovdenliikettd saksalaisin konekivddrein, he vield
Jjulkeavat kertoa Amerikan kansalle ja koko muulle maailmalle, ettd heiddn oli
kutsuttava  saksalaiset  pelastamaan  suomalainen  sivistys  murhaavilta
sosialistianarkisteilta.” (NY Times 11.05.1918)
Donner oli paikalla tapahtumassa ja kuvailee paikalla ollutta yleisdd: “Huolimatta siitd, ettd
tilaisuus oli olevinaan suomalainen joukkokokous, ei sielld Nuortevaa lukuun ottamatta ollut
suomalaisia muita kuin paikanosoittajatytdt, kolme soittotaiteilijaa ja erds laulukuoro.
Suunnattoman salin muuna yleisond, joka tdytti huoneen viimeistd sijaa mydten, oli venildisid,
suurimmaksi osaksi juutalaisia sekd kaikenkarvaisia kansainvilisid bolSevikkinaamoja”. (Uusi Aura
07.08.1919.) Donner kirjoitti vastauksensa Nuortevan Carnegie Hallissa esittimiin viitteisiin
14.5.1918 otsikolla ’Saksalaiset Suomessa” ("The Germans in Finland’). Han aloittaa kertomalla
olevansa yksi tuhansista suomalaisista Yhdysvalloissa ja muualla, jotka protestoivat Nuortevan
oikeutta puhua suomalaisten puolesta védristellen ldhihistoriallisia faktoja. Donner aloittaa
kritisoimalla Nuortevan vditteitd siitd, ettd punakaarti olisi ainoa demokraattinen liikke Suomessa,
joka “taistelee suojellakseen sorrettujen proletariaattien oikeuksia saksalaisen militarismin tukemia

armottomia aristokraatteja vastaan”:

"Se, ettd punakaarti olisi Suomessa jdrjestdiytyneen vapauden ja demokratian
puolustaja ja feodaalisen aristokratian, kapitalismin ja saksalaisen militarismin
sortoa vastaan, on ehdoton tahallinen, tietoinen valhe, jonka nimenomainen tarkoitus
on johtaa amerikkalaisen yleison mielipidettd harhaan ja salata tosiasiat useiden
kuukausien kauheista, sairaalloisista julmuuksista, joita aseellinen punakaarti — jota
aseistaa Vendjdn bolsevistinen hallitus sen jdilkeen, kun tdmd hallitus oli aiemmin
virallisesti tunnustanut uuden Suomen tasavallan — kurittoman moskovalaislauman
aktiivisella avustuksella harjoittaa, pddstettiin aseettoman ja avuttoman vdeston,
kauppiaiden, — maanomistajien  ja  yksinkertaisten  talonpoikien  kimppuun,
umpimdhkdisesti.” (NY Times 14.05.1918)

Lisdksi Donner nostaa esille muutamia muita Nuortevan Carnegie Hallissa esittimid véitteita.
Ensinndkin se, ettd tyOldiset eivdat pddsseet ddnestimdin Suomen suurruhtinaskunnan
sddtyvaltiopdivilld. Ylimddraisilla 1905 vuoden valtiopdivilld péétettiin lakkauttaa valtiopdivét ja
siirtyd  yksikamariseen eduskuntajirjestelmdén. Nuortevan mukaan punakaarti saartoi

parlamenttitalon ja esti edustajia pddsemastd ulos, kunnes reformin puolesta on dénestetty. Toiseksi
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luokkataistelu Suomessa oli niin intensiivistd, ettd hallitseva porvariluokka esti tydvidenluokkaa
pitdiméstd omia kokoontumisia. Kolmanneksi valkokaartia hallitsee saksalaiset ja se palvelee
“Berliinin sotajuonittelijoita”. Neljinneksi suomalaisten sosialistien tuli vannoa uskollisuutta
johtavalle luokalle kaksi vuotta, jotta voisivat ostaa palan maata ja vasta sen jidlkeen saattoivat
luovuttaa maansa sosialistipuolueelle, jotta sithen voisi rakentaa rakennuksia:

2

opa hieman vanhentuneessa neljin sdddyn jdrjestelmdssd Suomi oli ehkd
pohjimmiltaan demokraattisin valtio maailmassa, jossa ei ollut merkittdvid vaurauden
tai koyhyyden ddripditd ja jossa virkamiehet olivat pdtevid ja rehellisid, jota oli
vaikea loytdd mistddn muusta maasta, pienestd tai suuresta. Vuonna 1897, ennen kuin
sosialistipuolue oli edes syntynyt Suomessa, senaattori Leo Mechelin vaati vanhassa
aatelisten talossa naisten ddnioikeutta;, ja vuonna 1905 yleisen ja yhtdldisen
ddnestysoikeuden laki hyviksyttiin yksimielisesti kaikkien osapuolten toimesta. Tontin,
jolla nykyinen sosialistipddmaja Broholmissa seisoo, on Helsingin luovuttama
Helsingin ammattiliitoille, ilman viittausta puolueisiin tai poliittiseen tai
vhteiskunnalliseen propagandaan.” (NY Times 14.05.1918)

Donner pdittdd puheenvuoronsa ihmettelemadlld sitd, ettei tilaisuudessa mainittu lainkaan, ettd

Yhdysvaltain virallinen edustaja Suomessa — konsuli Haynes — oli ldhettdnyt 1. toukokuuta

Washingtoniin sdhkdsanoman kirjoittaen: "laillinen auktoriteetti kaadettu ja maassa rehottaa

punakaartilaisten anarkia". Hdn nimesi tdméin yhdeksi syyksi perustuslaillisen hallituksen

pakolliseen vetoomukseen Saksan aseellisen avun saamiseksi Ruotsin kieltdytymisen jilkeen.

Nuorteva vastasi Donnerille NY Timesin seuraavana pdivand 15.5.1918. Hén aloittaa nimittamalla
Donneria “valkokaartihallinnon puolustajaksi, joka véiristelee Suomen tilanteeseen liittyvid
faktoja™:

2

os 'valkokaartihallinto’ edustaisi kansan tahtoa, niin olisiko se piileskellyt maan
harvaanasutuissa pohjoisosissa ennen Keisarin armeijan apuun tuloa? Jos kansa olisi
halunnut sen hallinnon, niin sen ei olisi tarvinnut kutsua preussilaisia kohortteja
‘turvaamaan jdrjestystd’. Jos se olisi kiinnostunut vapaudesta ja demokratiasta, niin
se ei veljeilisi saksalaisten junkkereiden kanssa. Tdnddn ‘'valkokaartin’ johtajat
suunnittelevat yleisen ja yhtdldisen ddnestysoikeuden mitdtéimistd ja monarkian
perustamista saksalaisen prinssin kanssa.” (NY Times 15.05.1918)

Seuraavaksi Nuorteva vastaa Donnerin viitteeseen, jonka mukaan valkokaartilaiset eivit olisi
saksalaismielisid ja viittaa valkokaartin #ddnenkantajana toimineen Kalevan julkaisemaan
valkokaartin pddministerin  (Svinhufvud) I&hettimédin sdhkdsanomaan Saksan kanslerille
ensimmdiisend pdivand maaliskuuta. Sdhkdsanomassa Svinhufvud ylistdd Keisaria tarmokkaaksi
saksalaisen kulttuurin (German Kultur) ja luterilaisen uskon puolustajaksi. Lisdksi hén ylistdd
’saksalaisten ja heiddn maineikkaiden johtajiensa ylivertaisia suorituksia”. Nuortevan mukaan
sahkdsanoma “kutsuu invaasion” ja “hehkuttaa” kaikkea sitd mitd saksalaiset ovat tehneet Suomen

hyvéksi, kun suomalaiset jadkérit kolme vuotta sitten aloittivat palveluksensa Saksassa. Tdmén
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jilkeen hén kasittelee Donnerin viitettd konsuli Haynesin sdhkdsanomasta oikeutuksena
’saksalaiselle invaasiolle”. Nuortevan mukaan kyseinen sanoma ei tullut Helsingistd vaan
Tukholmasta, josta ”niin monet saksan edun mukaiset ’uutiset’ Suomesta ovat 1dht6isin”. Tamén
jalkeen Nuorteva kommentoi punakaartin ’hirmutekoja” Suomessa:

"Herra Donner, jonka puolustamien saksalaisten hyékkddjien on raportoitu
murhaavan tuhansia suomalaisia miehid ja naisia, nostaa keskeiseen arvoon
‘punakaartin’ julmuudet. Suomessa on luultavasti ollut julmuuksia molemmin puolin.
Jos Yhdysvallat olisi perinyt hallitsevan vieraan aristokratian, joka kavalsi maan
saksalaisille, on melko uskottavaa, ettd sielld tddlld muutamat petturit joutuisivat
kansan ankaran kohtelun kohteeksi. Mutta tosiasia on se, ettd vallankumouksellinen
hallitus ryhtyi tiukkoihin toimenpiteisiin hillitikseen tdillaisia tekoja, kun taas kenraali
Mannerheim, saksalaisniminen ja saksalaismielinen ’valkokaartin’ johtaja, kerskui,
etteivdt hdnen miehensd ottaneet lainkaan vankeja. Punakaartin johtajat eivit ole
rosvoja ja anarkisteja. He ovat miehid, jotka olivat edustaneet demokraattista liikettd
Suomessa vuosia. Suurin osa heistd on palvellut useita kausia valtiopdivilld. He olivat
Suomen hallitukseen liitettyjd johtajia vuoden 1916 viimeisten laillisten vaalien
Jjédlkeen, joissa sosialisteilla oli kymmenen vuoden ajan Suomen ylivoimaisesti suurin
puolue ja selvi enemmisto valtiopdivilld.” (NY Times 15.05.1918)

Lopuksi Nuorteva arvioi Donnerin nikemystd demokratiasta. “Sddtyvaltiopdivdt perustuivat
edustajien tulotasoon, jossa suurin osa videstOstd ei padssyt ddnestimédn, kun samaan aikaan
varakkaammilla oli useita 4dni4, joissain tapauksissa jopa 25. Se on erikoista demokratiaa se.” Hin
jatkaa:

“Amerikkalaisen, joka ei ole sosialisti, on ehkd vaikea ymmdrtdid miksi
demokraattinen liike Suomessa saa sosialistisen muodon. Se johtuu siitd, ettd
feodaaliset instituutiot ovat sdilyneet sielld tdhdn pdividn asti. Mikddn pelkkd
poliittinen jdlleenrakentaminen ei voinut muuttaa yhteiskunnan jdaykkdid feodaalista
rakennetta. Tdydellinen taloudellinen ja sosiaalinen jdilleenrakentaminen on tarpeen,
jos halutaan todellista demokratiaa. Monta vuotta; tsaarin raa'an voiman avulla
suomalaiset junkkerit omnistuivat pitimddn feodaalisen valtansa. On aivan
luonnollista, ettd he kidntyvit nyt keisarin ja saksalaisten junkkereiden puoleen,
joiden kanssa he ovat tdysin myotdtuntoisia.” (NY Times 15.05.1918)

Nuorteva paittdd puheenvuoronsa vetoamalla amerikkalaisiin: ”Ei kai herra Donner oleta, ettéd
amerikkalaiset uskoisivat raa’an ja julman sotavoiman, joka murskasi Belgian ja Serbian, tulleen
Suomeen ylldpitiméén jarjestystd, sosiaalista oikeudenmukaisuutta ja demokratiaa?”. Nuortevan ja
Donnerin kiivaan keskustelun péittdd Donnerin vastaus Nuortevalle NY Timesissa 18.5.1918
otsikolla “valkokaartin tilanne” (”White Guard Case”). Donner aloittaa muistuttamalla, ettd
instituutio, jonka nimissd Nuorteva “poseeraa” Yhdysvalloissa, on lakannut olemasta ja olemassa
ollessaankin oli laiton ja vain véliaikainen raa’alla voimalla ja vieraan vallan avustuksella toiminut
luomus”. Donnerin muistiinpanojen mukaan Nuorteva oli lausunut Carnegie Hallissa: En ole

kiinnostunut Suomen kysymyksestd kansallisesta ndkokulmasta; En lainkaan. Haluaisin saada
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Suomen osaksi Vendjdn liittotasavaltaa.” (NY Times 18.05.1918) Donnerin ndkemyksen mukaan
tadma julistus on poyristyttdvé ja “sitd ei olisi voinut tehdd koskaan tapahtumassa, jossa on aidosti
suomalainen yleis¢”. Viite osui hyvin yhteen bolSevistioppien kanssa ja se saikin raikuvat aplodit
yleisoltd, joka oli pddosin ulkomaalaista:

“"Nuorteva ei varsinaisesti edusta suomalaisia. Hdn edustaa Vendjdin bolSevistista
liikettd, kuten on todistettu, jos hédnen puheitansa Marxin 100-vuotisjuhlassa tdssd
kaupungissa kolme tai neljd pdivid sitten tarkastellaan. New York Tribune -lehden
toimittaja lainaa hdntd: "Juuri niin kuin tdmdn maan eri osavaltioiden autonomia on
rauennut, niin nyt kansaa kansasta erottavat rajat pyyhkdistddn pois maailman
vhdistyneen tyonvdenliikkeen toimesta.” (NY Times 18.05.1918)

”Kuten huomataan, Nuorteva on ensin bolSevikki ja sitten vasta suomalainen.” Tdmén jilkeen
Donner siirtyy vastaamaan muihin Nuortevan esittdmiin vaitteisiin. Hén aloittaa vastaamalla siihen,
kuinka Nuortevan mukaan “valkokaartin hallinto piileksii harvaan asutuissa pohjoisosissa”.
”Valkokaarti ei koskaan piileskellyt vaan piti majaansa runsasvéestdisessd Vaasassa, pohjanmaalla,
joka on historiallisesti Suomen térkein alue. Se 161 punakaartin ja venéldiset toistuvasti ennen kuin
Keisarin ’epitoivotut joukot’ saapuivat Suomeen.” Tdmén jdlkeen Donner vastaa syytoksiin siité,
ettd hén olisi “valkokaartin puolustaja” tai ”saksalaisten sympatisoija’:

“"Herra Nuorteva eikd kukaan muukaan voi tehdd minusta saksalaisten kannattajaa.
Kukaan ei voi ylittid minua inhossa, jota tunnen keisaria ja kaikkia hdnen brutaalin
tyranniansa, himonsa ja petoksensa vilineitd kohtaan, jotka ovat sydstineet maailman
sellaiseen veren ja kurjuuden tulvaan, jota ei voi laskea tai kuvailla. Mutta minun on
tunnustettava, ettd jos teutonien ansioksi jdd yksikin asia heiddn loputtomien
rikostensa mustassa kirjassa viimeisten neljdn vuoden aikana, se on se, etti he
toimittivat aseita Suomen perustuslaillisille, sen jdilkeen, kun ndmd olivat turhaan
hakeneet apua Ranskalta ja Ruotsilta. Sen seurauksena heitd olisi kohdannut vdliton
tuho anarkistisen punakaartin ja heiddn liittolaistensa, vendldissotilaiden, kdsissd
sekd vdistamdttd olisi ollut uhattuna Suomen perustuslaillisen vapauden ja
ldnsimaisen kulttuurin tuho, jota Suomi oli rakentanut vuosisatojen ajan valtavan
puoli-itdmaisen despotismin reunalla!” (NY Times 18.05.1918)

Donner muistuttaa Nuortevaa myds siitd, ettd kun sosialistit menettivit enemmiston valtiopdivilld
lokakuussa 1917, maassa sdddettiin marraskuussa 8-tuntinen tyOpéivéd ja kunnallislaki. Liséksi
ddnestysoikeus ulotettiin kaikille 20 vuotta tayttdneille (vaaraa tietoa, ddnestysikéd oli 24 vuotta),
ilman sen kummempia varallisuusvaatimuksia.” Sosialisteja pyydettiin mukaan kehystdmiin
tarvittavia lainsddddnndllisida muutoksia, jotka olisivat hyddyttdneet koko maata, mutta he
kieltdytyivdt. Donner nostaa esiin muutamia ulkomaalaisten sosialistijohtajien ndkemyksid
suomalaisten sosialistien toiminnasta. Ensin hdn lainaa maineikasta ruotsalaista sosialistijohtajaa
Hjalmar Brantingia:

“Suomen vallankumousta ei voida puolustaa vetoamalla ndldnhdtdidn tai Suomen
porvariston virheisiin, varsinkaan silld, ettd sosialidemokraatit olivat menettineet
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enemmiston valtiopdivilld. Tamd ei ole tyydyttivd syy vetoomukselle vallankumouksen
tukemiseksi raa'alla voimalla, kun sitd ei ole sanellut ankara vilttimdttomyys.” (NY
Times 18.05.1918)

Hén jatkaa:
“Edessdmme on kysymys, kuinka pitkdlle on perusteltua toimia vastoin enemmiston
tahtoa ja asettaa oikeus oikeutta vastaan. Protestoimme jokaista yritystd saada
viahemmiston tahto valloilleen riippumatta siitd, miltd puolelta yritys kumpuaa.” (NY
Times 18.05.1918)

Ja lisdksi:

“Sosialidemokraattisen puolueen johtajilla on syytd vakavaan itsetutkiskeluun
selvittddkseen, kuinka syyttomid he itse ovat tilanteeseen. Sdvy, jolla heiddn
propagandaansa on saarnattu puolueen pddelimen Tyomiehen kolumneilla useiden
vuosien ajan, on ollut aivan liian kiukkuinen, provosoiva ja sytyttivd.” (NY Times
18.05.1918)

Donner siteeraa myos Ruotsin sosialistisen tydvienpuolueen sihteerid Gustav Molleria, joka vieraili
Suomessa tarkastamassa vallitsevan tilanteen, ja kommentoi Suomen asiaintilaa 12. maaliskuuta
1918 matkalta palattuaan:

“Ei voi kuvitella mitddn jdrjettomdmpdd kuin mitd Suomessa on tapahtunut. Milld
tavalla sisdllissota pddttyykin, SDP kokee valtavat tappiot. Koska se on ollut vahva
puolue, jolla oli suurimmat mahdollisuudet palvella tyovienluokkaa ja yhteison
noyrid ihmisid, on se nyt tuomittu hyldtyksi useiksi vuosikymmeniksi. Ja mitd
pidempddn keskindinen taistelu kestdd, sitd kauheammat ovat sen taloudellisesti
seuraukset, eivitkd vihiten suomalaisille itselleen.” (NY Times 18.05.1918)

Lopuksi Donner kommentoi vield Nuortevan vditettd siitd, ettd Mannerheim olisi kerskunut silla,
etteivit valkokaartilaiset ota vankeja. “Kurittomat moskovalaislaumat ovat menettineet kaiken
sotilaskurinsa ja ovat tehneet tuhoa ja vikivaltaa kuukausia ennen vallankumouksen alkamista ja
sen jilkeen. Tammikuusta huhtikuuhun punakaarti ja bolSevikkisotilaat tekivdt Eteld-Suomessa
samaa mitd Saksa teki — ja tekee yhd — Belgiassa ja Serbiassa. Tammikuun lopussa he aloittivat
veriloylyn sellaisia thmisid vastaan, jotka olivat syyllistyneet vain siithen, ettd heilld oli paremmat
taloudelliset resurssit ja jotka kieltdytyivdt olemasta samaa mieltd sosialistien kanssa. Edes
maineikas ty0d valtiolle, taiteelle, tieteelle tai uskonnolle ei pelastanut heitd verenhimoiselta
punakaartin kostolta.” Hén pééttdd puheenvuoronsa kommentoimalla viime kuukausina
puheenaiheeksi noussutta monarkiakeskustelua:

"Suomessa on kasvanut viriili demokraattinen henki. Se johtuu kokonaan ja

vksinomaan yleisestd reaktiosta tdtd humalaisen vallanhalun ilmentymdd vastaan,

jonka suomalaiset tunnistavat vallankumoukselliseksi Suomen kansantasavallaksi. Ja

Jjuuri tdhdn herra Nuorteva on valitettavasti valinnut samaistua, tdhdn proletaariseen

irstailuun, joka, Jumalan kiitos, on kadonnut ikuisiksi ajoiksi, ja sen ovat tuominneet

jopa korkeamieliset sosialistit itse maan ulkopuolella. Herra Nuorteva ja hdnen
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idealisoitu punakaartinsa, joka esiintyi taivaan Idhettimdnd ‘ainoan todellisen
demokratian’ pelastajana — jonka he itse olivat niin vaarallisen ldhelld tuhota.
Samaan aikaan heiddn fanaattiset bolsevistiveljensd ovat tuhonneet entisen mahtavan
Vendjin!” (NY Times 18.05.1918)
Toisena esimerkki aiemmin mainittujen osapuolten vélisestd keskustelusta alkaa silloisen CPL:n
skandinaavialaisosaston johtajan Bjorkmanin vastauksesta Donnerin kirjeeseen NY Timesissa 6.
kesdkuuta 1918, jossa Bjorkman kuvaa omia ndkemyksidin Suomen maailmanpoliittisesta
tilanteesta. Han esittdd kolme sitaattia siitd, miksi Suomi tulee ndhda Bulgarian ja Turkin kaltaisena

vihollisena:

“Berliner Tageblatt julkaisi maaliskuun 17. haastattelun tuomari Svinhufvudin
kanssa, jossa tilapdinen Suomen diktaattori kertoi: Haluan korostaa, ettd maamme on
aina ollut  yksi saksalaismyonteisimmistd. Jo sodan alkuvaiheessa koko
kansakuntamme sanoi: "Saksan voitto on meiddn oma voittomme; jos Saksa hdvidd,
tulevaisuutemme on menetetty". Meilld kaikilla oli tunne, ettd vapautumisemme voi
tulla vain Saksan kautta.” (NY Times 06.06.1918)

Toiseksi hin siteeraa silloisen Ruotsin opetusministerin Varner Rydenin puhetta Malmossa:

"Hyvin varhain — ennen vallankumouksen alkamista Suomessa — Ruotsin hallitus sai

tietdd, ettd Suomen valkoisten joukkojen johtajat olivat kidntyneet avunpyynnolldi

Saksan puoleen, kauan ennen kuin he kddntyivit samalla tavalla Ruotsiin. Ndin

tehdessdidn he antoivat Saksalle tiettyjd lupauksia, jotka erityisesti Ahvenanmaan

osalta olivat luonteeltaan hyvin kauaskantoisia.” (NY Times 06.06.1918)
Kolmanneksi hin esittdd Gothenburg Handels- och Sjofarts-Tidningin sitaatin Suomen ja kolmen
Skandinavian maan yhteistyotd koskevasta artikkelista:

”On tarpeen saada ruotsalainen yleinen mielipide ymmdrtamdidn, ettd Suomi kuuluu
tasta ldhtien Saksaan liittoutuneisiin valtioihin. Ndin se on jddnyt pohjoisten
valtioiden ryhmdn ulkopuolelle. Ei tule kuuloonkaan, ettd kolmen Skandinavian maan
ja Suomen vilinen yhteistyo voisi olla samanlaista kuin kolmen Skandinavian maan
vdlilld. Suomen politiikan tulee noudattaa Berliinissd asetettuja linjoja. Olisi tdysin
absurdia kuvitella, ettd kolmen pohjoisen valtion hallitukset neuvottelevat Suomen
hallituksen kanssa yhteisestd asenteesta muuta maailmaa kohtaan.” (NY Times
06.06.1918)

The Finland Sentinelissi julkaistiin milwaukeelaisen Torsten Hedengrenin ja hollolalaissyntyisen
sosialistipoliitikko Aino Malmbergin mielipidekirjoitukset vastaamaan Edwin Bjorkmanin
vditteisiin (The Finland Sentinel 1918, 26-29.). Hedengren syyttdd nimelld ”Finland’s Stand — A
Defense and an Appeal” otsikoidussa mielipidekirjoituksessaan Bjorkmanin viitteitd “epitosiksi,
epdoikeudenmukaisiksi ja pahansuoviksi”. Liséksi kirjoitus on Hedengrenin mukaan
“tarkoituksenmukainen yritys herdttdd ennakkoluuloja ja muuttaa amerikkalaista yleistd mielipidetté

virheellisen tiedon avulla”. Hedengren hyokkéa Bjorkmanin faktoja” vastaan kohta kohdalta:
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“"Tuomari Svinhufvudin keskeinen kohta Berliner Tageblattin haastattelussa on
pidettdvid mielessd — kuten itse lausunto korostaa, vaikka se on ehkd jddnyt lukijoilta
huomioimatta — ettd siind esitetty mielipide koskee sodan alkuvaiheita, kun Saksa
taisteli Imperialistista ja autokraattista Vendjdd vastaan. Suomi ei ole koskaan
vastustanut demokraattisia ihanteita, ei Vendjdn, ldnsimaisten liittolaisten tai
Yhdysvaltojen. 22. maaliskuuta Suomen viliaikaisen hallituksen pddjohtaja julisti
parlamentin edessd, ettd "Suomen toive oli ollut ja olisi tulevaisuudessa sdilyttéid
puolueettomuutensa ja ylldpitida ystdvillisid suhteita kaikkiin ulkoisiin valtoihin" ja
hdn ilmaisi halukkuutensa sille, ettd tdmd tehdddn selviksi kaikkialla maailmassa.”
(The Finland Sentinel 04.07.1918)

Rydenin véitettd Ahvenanmaasta hin kommentoi:

"Ruotsin ja Suomen sanomalehdet ja virkamiehet ovat ristiriidassa Rydenin
lausuntojen kanssa, joten on syytd mainita Suomen virallisen lehdistéviraston julistus:
"Saksalle ei ollut annettu kauaskantoisia lupauksia, jotka koskevat Ahvenanmaata,
vain lupa kéyttdd sitd viliaikaisena tukikohtana sosialistisen kapinan aikana.” (The

Finland Sentinel 04.07.1918)

Kolmatta, Gothenburg Handels- och Sjofarts-Tidningin, viitettd koskien Skandinavian maiden ja
Suomen yhteisty6td, hin kommentoi napakasti:

“Sen, kuinka pitkdlle timd mielipide poikkeaa tosiasiallisista faktoista, osoittaa
Suomen hallituksen pddjohtajan lausunto: "Suomen suuntautuminen Saksaan ei

missddn nimessd sulje pois ystdvillistd yhteistyotd muiden Skandinavian maiden
kanssa." (The Finland Sentinel 04.07.1918)

Hedengren paittdd mielipidekirjoituksensa toteamalla, etti Suomi haluaa pysyd ystévillisissa
suhteissa kaikkien niiden maiden kanssa, jotka eivit “asetu samalle linjalle sen vihollisten kanssa”.
Hinen mukaansa ei kuitenkaan voi sulkea silmié Saksan pyrkimykselle kasvattaa vaikutusvaltaansa
Suomessa. Suomen kyvyt vastustaa saksalaisen vaikutusvallan lisdéntymistd maassa riippuu paljon
siitd, kuinka muu maailma asennoituu Suomea kohtaan:

2

os Suomelta riistetddn paitsi ldnsivaltojen ja Yhdysvaltojen aineellinen apu, mutta
myos - kuten herra Bjérkman ja muut ndyttivdt viittaavan — moraalinen tuki, tdmd
lisdd huomattavasti vaaraa ajautua ldheisimpiin vdleihin Saksan kanssa. Siksi
Jjokainen isdnmaallinen suomalainen, jolla on ystdvdllisid tunteita tdtd suurta maata
kohtaan, vetoaa oikeaan ja oikeudenmukaiseen yhteisymmdrrykseen ennen kuin on
liian myohdistd.” (The Finland Sentinel 04.07.1918)

Toinen mielipidekirjoitus aiheesta on perdisin Aino Malmbergilta, joka esittdid my0s suoraa
kritiikkid mielipidekirjoituksessaan ’Ystavét’ — ja faktat” (“Friends” — and Facts). Malmbergin
mukaan suomalaisten viholliset Yhdysvalloissa pyrkivdt pilaamaan Suomen ja Yhdysvaltojen
viliset suhteet. Hin nostaa esille erityisesti Bjorkmanin ja Nuortevan, jotka hinen mukaansa ovat
olleet “herkedmittomid hyokkdyksissddn”. Bjorkman esittdd Malmbergin mukaan olevansa
tietdméton ja ennakkoluuloinen. Lisdksi hidnen mukaansa ruotsalaisen lehdistdon siteeraaminen

suomalaisten asioissa on naivia”. Myo0s Nuorteva saa Malmbergilta voimakasta kritiikkia:
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“"Herra Nuorteva on suomalainen ja tuntee maan paremmin kuin herra Bjorkman,
mutta valitettavasti hdnen etujensa mukaista ei ole kertoa totuutta, koska hdnen on
pidettivd ylld Suomen ‘punaisten’ murhaajien mainetta. Hinen on yritettdvd todistaa,
ettd he ovat marttyyreja suuren aatteen puolesta, ja ei ihme, miesparan on liioiteltava
vli mielikuvituksensa. Hdnen tehtdvinsd on todella vaikeaa, kuten aion ndyttdd.” (The
Finland Sentinel 04.07.1918)

Malmberg jatkaa kertomalla amerikkalaiselle yleisolle muutamia omia faktoja punaisista Suomessa:

“Pian heiddn verisen vallankaappauksensa jdilkeen - tarkalleen ottaen maaliskuun
alussa — Punainen senaatti, - Huomaa, senaatti, korkein johtokunta — uskomatonta
kylld pddtti, ettd jokainen yli 8-vuotias porvarivanhempien lapsi tulisi tappaa.
Seuraavana pdivind tdmd pddtos kumottiin vain kahden ddnen enemmistolld entisen
pddministerin Tokoin ansiosta. Hdn oli asunut muutaman vuoden Amerikassa ja
alkanut selvistikin epdilemddn bolSevikkien erehtymdtontd viisautta.” (The Finland

Sentinel 04.07.1918)

Témin jilkeen hén jatkaa kuvailemalla punaista terroria:

"Kuukauden lopussa punaiset olivat erityisen innokkaita hyokkddmddn kaikkiin
kirkkoihin. Leppdvirralla, Savon maakunnan seurakunnassa, kirkkoa kéytettiin
navettana. Kirkossa jdrjestettiin pyhd ehtoollinen lehmille, ennen kuin ne teurastettiin,
ja sitten kirkon seindt tohrittiin lehmien verelld. Tdmdn tapahtuman jdlkeen, jonka
luonnetta on mahdotonta edes kuvailla, yksi rosvoista soitti hymnid uruilla. Ldhelld
Torniota, pienessd kaupungissa Suomen pohjoisosissa, luterilainen pastori
ristiinnaulittiin kirkon seindlle ja alle kirjoitettiin: "Pyydd nyt Jumalaa auttamaan
sinua!" (The Finland Sentinel 04.07.1918)

Y114 olevista keskusteluista erottuu selkeésti vallalla olleet erilaiset intressijakolinjat. Eri osapuolilla
on varsin erilainen ndkemys vallitsevista “faktoista”. Nuortevan ja Donnerin keskustelut heijastavat
yhtddltd osapuolten korkeaa sivistyksen tasoa ja toisaalta voimakkaita nidkemyseroja tietyissd
asiakysymyksissd. Molemmilla on kiinnostavia ja hyvin perusteltuja ndkemyksid Suomen
valtadynaamisesta asetelmasta. Yksi selked kiistanathe on suomalaisten “aristokraattien” veljeily
’saksalaisten junkkereiden” kanssa. Suomeen kutsutut “preussilaiset kohortit”, olivat Nuortevan
mukaan Suomessa tekeméssid laitonta invaasiota ja tappoivat tuhansia suomalaisia. Donner esittda
vastauksena punaisen terrorin ja Eteld-Suomessa tehdyt umpimdhkéiset julmuudet omistavaa
luokkaa kohtaan. Donnerin ja Hedengrenin puheenvuoroissa painotetaan, ettd saksan aseelliseen
apuun tukeutuminen on ollut enemmainkin pakollinen toimi Ruotsin ja Ranskan kieltdydyttyd
tarjoamasta tarvittavaa tukea. Hedengrenin jopa pendd ldnsimaisen moraalisen tuen perdin, jotta

suhteet Saksaan eivit syvenisi.

Toisena kiistanaitheena on Nuortevan ndkemys aristokraattien johtamasta “feodaalisesta
yhteiskuntajérjestyksestd” ja demokraattisista instituutioista. Hdn nostaa esille sdétyvaltiopdivit, ja
sen, kuinka &ddnestiminen perustui varallisuuteen. Tydvéelld ei ollut mahdollisuutta vaikuttaa

asioihin edes oman dinensd voimalla, samalla kun ylemmain luokan edustajat saattoivat kdyttda jopa
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kymmenid ddnid kerrallaan. Tdh&n Donner vastaa, ettd yleinen ja yhtédldinen dénioikeus on sdadetty
1905, ja samana vuonna lakkautettiin sdétyvaltiopdivit, ja pédtettiin siirtyd nykyiseen
eduskuntajirjestelmiin. Lisdksi hdn muistuttaa, ettd sosialistien menetettyd enemmistonsé
valtiopdivilld eli niiden vaalien jédlkeen, jotka Nuorteva tuomitsee puheissaan laittomiksi, maassa

sdddettiin 8-tuntinen tyopaivé ja kunnallislaki marraskuussa 1917.

Nuortevalla jo toukokuussa Carnegie Hallin puheen aikaan sitoutuminen on kuitenkin selvésti
siirtynyt enemmaén bolSevistien asioiden ajamiseksi, koska punainen hallinto Suomessa oli
nujerrettu. Han nostaa avoimesti esiin ajatuksen Suomen liittdmisestd bolSevistiseen Vendjdén ja
julistaa kuinka “kansaa kansasta erottavat rajat pyyhkdistddn pois maailman yhdistyneen
tyonvidenliikkeen toimesta.” Lisdksi Nuortevan retoriikka on vahvasti saksalaisvastaista, ja sen
avulla hin pyrkiikin vaikuttamaan erityisesti amerikkaisyleisoon. Donnerin esittdimissé lainauksissa
korostuu kiinnostavalla tavalla se, miten niin sanotut maltilliset sosialistit eivdt olleet kovin
tyytyvéisid Suomen punakapinaan ja siithen johtaneisiin syihin. Nuortevan ja Tyomiehen vilitykselld
harjoitettua voimakkaasti agitoivaa propagandaa paheksutaan avoimesti. Tdmé nousee esiin myods
Aino Malmbergin puheista. Bjorkmanin nikemys heijastaa silloista ruotsalaista ja yleisti
skandinavialaista poliittista ndkemystd Suomesta Saksan liittolaisena. Hén vihjailee Suomen olevan
autokraattinen valtio kuten Saksa, ja tdmi tulee selvdksi jo ensimmadisestd lainauksesta, jossa hin
nimittdd Svinhufvudia “tilapdiseksi Suomen diktaattoriksi”. Suomen ja Saksan vilisissd suhteissa
Bjorkmanissa huolta herédtti muun muassa Ahvenanmaan kysymys sen Ruotsille l1dheisen sijaintinsa

vuoksi.
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6.2. Propaganda-artikkeleita ja kuvia

Luvun johdannossa késiteltyja, Passed by the Committee on Public Infomation -leimallisia kuvia,
julkaistiin ainakin Santeri Nuortevan toimittamassa Sdkenid -lehdessd. Voidaan siis olettaa, ettd
Santeri Nuortevalla oli jotain yhteistoimintaa Creelin komission tai sithen yhdistettdvien
toimijoiden kanssa. Téamén yhteistydon yksityiskohdista ei ole tarkempaa tietoa, mutta pienen
etsivityon jélkeen 16ytyi linkki Nuortevan ja CPI:n ulkomaanosaston johtajan Edgar Sissonin vilille
(NY Times 24.09.1918). Amerikkalaislehdistdssd syntyi pienimuotoinen kohu syksylld 1918 niin
sanotuista “’Sissonin papereista”, jotka koskivat saksalaisten ja bolsevikkien masinoimaa salaliittoa.
Paperit koostuivat 68 sivusta ja ne paljastivat saksalaisten rahoittaneen bolsevikkeja, sekd ennen
Vendjan vallankumousta, ettd sen jdlkeen. Dokumentit olivat perdisin Nuortevalta, ja niiden
aitoudesta kiisteltiin lehtien palstoilla kuukausia. Kiinnostavaa tapauksessa on se, ettd sekd Uusi
Aura ettd Demokraatti julkaisivat saman uutisen aiheesta 2.4.1919 tuomiten dokumentit “julkeiksi
vadrennoksiksi” (Uusi Aura & Demokraatti 02.04.1919). Uusi Aura otsikolla “Julkeata

provokatsioonia” ja Demokraatti otsikolla ”Saksan bolSevistinen salaliitto”.

Sdkenid oli amerikansuomalainen sosialistinen aikakausilehti, jota julkaisi Raivaajan
kustannusyhtié. Se ilmestyi vuosina 1907-1921. Lehti sisélsi aluksi ldhes yksinomaan

kaunokirjallisia tekstejd ja runoja, mutta myShemmin mukaan tuli myos poliittisia kirjoituksia ja

katsauksia liittyen muun

muassa  kansainvilisiin

|
asioihin ja ‘
amerikansuomalaiseen |

tyovaenurheiluun.

Suomen siséllissodan ja

ensimmaisen
maailmansodan  aikana
lehti  kasitteli ~muun |
muassa seuraavia aiheita:
Bolshevikien nousu,

-

Mikd  on  pddoma?, - B e 4

. . . Copyright Underwood & Underwood Saksalaisten harjotuksen alaisina ole-
NalSten ]a lasten lyO Censored and Passed by the Committee on via lahtareita, joista tehdiin lahtari-

Public Information. -
b . armeijan “upseereita”,

Jap anissa, Oskari Tokoi Kuva 8. Kuvia Suomen luokkasodasta. Sikenia, nro 6, 1.6.1918, s. 262.
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Suomen luokkasodasta, Lenin Vendjdn vallankumouksesta sekd Japani ja Vendjdn vallankumous

(Sdkenid, Nro 3 & 4, 1918).

Osassa Sdkenid -lehdesséd julkaistuissa kuvissa on leima “Copyright Underwood & Underwood
Censored and Passed by the Committee on Public Information”. Oletettavasti kuvat on hankkinut
Underwood & Underwood kayttdmiensd freelancer-valokuvaajien toimesta. On myds oletettavaa,
ettd kuvat ovat kiyneet CPL:n kautta, koska niissd on maininta sensuurista. Mock ja Larson (1939)
kisitteleviat CPI:n leimoja teoksessaan:

“Kirjoittajia ja toimittajia pyydettiin Idhettdmdidn artikkeleita CPl:lle. Jos heilld oli
epdilyksid niiden sopivuudesta, CPI lupasi kdsitelld ne nopeasti. Jos artikkeli
hyvdksyttiin, se leimattiin "Passed by the Committee on Public Information" -leimalla,
mikd merkitsi sitd, ettd se voidaan julkaista turvallisesti, ottamatta kantaa oliko se
sisdllollisesti oikeaa tietoa. "Authorized by the Committee on Public Information”
tarkoitti, ettd se oli huolellisesti tutkittu ja virallisesti hyvdksytty.” (Mock ja Larson
1939, 82.)

Oikeastaan CPI -leimalliset kuvat eivét eroa muista suomalaista luokkasotaa esittivistd kuvista
muuten kuin niin, ettd ne kuvaavat vikijoukkoja: vankeja, valkokaartia ja punakaartia. CPI -
leimallisista kuvista puuttuu erdénlainen tarkoituksenmukaisuus, joka voi viitata siihen, ettd kuvat
ovat paityneet Sdkenid lehden késiin jonkun sellaisen tahon kautta, joka ei ole ollut perilld Suomen
tapahtumista eli niitd ei ole valikoitu lehden toimituksen toimesta. Leimallisten ja leimattomien
kuvien vélilld on selked ero siind mitd niilld yritetddn viestittdd. Leimattomat kuvat ovat

spesifimpid, ja niissd kuvataan

tarkemmin esimerkiksi
valkokaartin johtajia,
saksalaisia konekivéaireita,
valkoisten hajottamia
toimistoja tai vaikkapa

esitetddn kuva kaatuneesta
punakaartilaisesta napakan
sanallisen sankaritarinan kera
(Kuva 10.). Toki myds

leimallisiin kuviin on lisdtty

jokin  ”lahtareithin”  liittyva Suomen lahtarit odottavat Saksan murhakoneiston esi-
kunnan tuloa Helsingissii.

selostus (Kuva 8.). Kuva 9. Kuvia Suomen luokkasodasta. Sikenid, nro 9, 1.9.1918, s. 409.
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Myos edellisessd luvussa késiteltyjd CPL:in tuottamia artikkeleita (ks. Luku 5.1.) 16ytyi muutamia
amerikansuomalaisista lehdistd. Ensinnékin 1.6.1917 julkaistussa maatalouslehti Aurassa julkaistiin

2

“Tiedonanto sanomalehdistolle”, jossa kerrotaan “virallisista bulletineista”, kuinka niiden “ei ole
tarkoitus sekaantua milldén tavoin laillisten sanomalehtien tehtiviin eikd virallisia uutisia tulla
pidittdmaan eikd viivyttimain Bulletinin yksityisetujen eikd hyddyn takia”. Tarkoituksena on:

“julkaista Bulletinin palstoilla presidentin julistukset ja toimeenpanemat pddtdkset,
niitd sddntojd ja mddrdyksid, joita hallituksen eri virastojen pddllikét ja muut
hallituksen virkailijat ovat oikeutetut ja mddrdtyt laatimaan ja tdytintoon panemaan,
hallituksen mddrdykset ja sddnnot, joita departementit tai muut hallituksen jdrjestot
laativat ja sddtdvit oman toimintansa ja virastojensa jdrjestimiseksi; virallisia
bulletineja ja muita julistuksia ja mddrdyksid, joita departementtien pddllikot tai muut
vastuunalaiset virkailijat laativat ja mddrddvdt julkaistavaksi; sotakysymyksid
koskevien lakien laadinnasta, joita yleison tulee saada oikeat ja luotettavat tiedot sekd
kaikkia muita tietoja, joita katsotaan tarpeelliseksi julkisuuteen laittaa.” (Aura
01.06.1917)

Lopuksi tdssd informatiivisessa artikkelissa kerrotaan, kuinka Bulletinin ldhettdmisestd peritddn
kaikilta yksityishenkil6iltd ja laitoksilta $5.00 dollarin vuotuismaksu. Kyseessd on siis tiedonanto
tai mainos “Official Bulletin” -julkaisusta (ks. s. 32-33). 1.1.1919 julkaistussa maatalouslehti
Aurassa on “Committee on Public Information, Scandinavian-Finnish Bureaun” julkaisema
artikkeli  otsikolla ~ “Ruokatavarain  hinnoista”.
Artikkelissa kerrotaan kuinka ruokatavarain hinnat
ovat nousseet lokakuun 1913 ja 1918 vililld yhteensd
75 prosenttia (Aura 01.01.1919). Jokainen tavaralaji
nousi 54 prosenttia tai enemman, sianrasva jopa 115
prosenttia. Artikkeli on julkaistu hieman sodan
jdlkeen, ja vaikuttaisi retoriikkansa puolesta olevan
puhtaasti informatiivinen, eika silld vaikuttaisi olevan
mitddn siitd poikkeavaa tarkoitusta. Ja miksi olisikaan,

kun sota oli ohi.

Ehkéd kaikkein hdmmentdvin artikkeli on julkaistu

nimettomidnd Pelto ja koti -lehdessd 1.8.1918.

Suomen lahtarien ylipiaillikko ken-
raali von der Goliz, jonka juoksu-
o . . . ) poikana Suomen lahtarihallitus
otsikoitu nimella ”Kenkdmmekin ovat toimii

Kyseessdé on suomenkielinen artikkeli, joka on

keinotteluvélineita” ja alkaa ndin:
cinotieluy © ] 5¢ Kuva 10. Kuvia Suomen luokkasodasta. Sékenii,

”Kenkiteollisuudesta kirjoittaa Yhdysvaltain nro 9, 1.9.1918, s. 410.
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hallituksen tiedonantotoimiston pddvirkailija, George Creel erddssd aikakausilehdessa mm.
seuraavaa’:

"Yhdysvaltain kemiallinen osasto hiljattain selvitti, ettd enemmdn kuin 12,000,000
paunaa kenkdnahkaa vuosittain liotetaan kemialllisilla aineilla silld nimenomaisella
tarkotuksella, ettd kengdt kuluisivat pikemmin. Kenkdnne ei kestd endd niin pitkdd
aikaa kuin ennen ja te ette tiedd missd syy on. Syy on siind, ettd te sallitte muutamien
miesten mddrdtd kenkdteollisuutta koko maassa. Siind syy on. Ne miehet eiviit tee
kenkid pitoa varten, mutta myyntid varten — voittoa saadakseen. He sijottivat rahansa
koneistoon tarkotuksella saada jotakin ilmaseksi — teiltd. Ja te sanotte sen olevan all
right. Jokainen kerta, kun te ddnestdtte, sanotte te ndille miehille: jatkaa pddlle vain.
Te olette tyytyvdisid”. (Pelto ja koti 01.08.1918)

Artikkeli jatkuu:

“Olettakaamme, ettd tehtailija saa voittoa 25 senttid kenkdparilta. Hdn saa sen
ilmaiseksi jokainen kerta, kun kenkdpari valmistuu. Jos hdn teettdisi kengdt hyvdstdi
nahasta, kestdisivit ne ehkd vuoden. Silloin saisi tehtailija teiltd vain 25 senttid
vuodessa ilmaiseksi. Mutta kun hén kastaa nahan hapossa, kestdd samat kengdt vain
kuusi kuukautta, jolloin teiddn on ostettava kaksi paria kenkid vuodessa ja siis
tehtailija saa teiltd 50 senttid vuodessa. Siind syy miksi kenkdnne kastellaan hapossa.
Se ei tapahdu siksi ettd tehtailija olisi paha mies, mutta vain siksi, ettd hdn haluaa
voittoa.” (Pelto ja koti 01.08.1918)

Ja lopuksi:

12

okainen kerta, kun te ostatte mitd tahansa tiskin ylitse, ostatte te keinottelijain
valmistamia tuotteita voittoa varten, paitsi postimerkkejd. 'Te pahoittelette, kun
tarvikkeet eivit endd kestd ja siksi te vain ddnestdtte sitd jatkumaan.’ 'Ja nyt
kenkdtehtailija on varma siitd, ettd Creel olisi erotettava virastaan. Siind syy.’ Meiddn
tarvitsee ylld olevaan vain lisdtd, ettd 'sekavuus on ajan merkki’, silld ylld oleva on
nykyisen pddsensuurivirkailijan kirjoitus.” (Pelto ja koti 01.08.1918)

Artikkeli on himmentiva kokonaisuus ja on haastavaa mééritelld mitd artikkelilla todellisuudessa
pyritddn viestittiméddn. Ensinndkin siind on tyypillistd omistavaa luokkaa syyllistavdd
sosialistipropagandaa. Toiseksi siind erotellaan “keinottelijan valmistamat tuotteet” pahaksi ja
postimerkit hyvéksi. Luultavasti siksi, koska postimerkit ovat valtion tuottamia ja myymii.
Kolmanneksi ”A#nestitte siti jatkumaan” vaikuttaa siltd, etti kuluttajia syyllistetisin kenkien
ostamisesta. Ehka artikkelissa pyritddn herdttimédan jonkinlaista kapinahenked? Neljanneksi
Artikkelissa mainitaan kuitenkin erityisesti maailman suurin Rishwoodin nahkatehdas, joka tekstin
mukaan hapottaa yli 12,000,000 paunaa nahkaa. Tehdas sijaitsee Amerikan yhdysvalloissa.
Artikkelissa ei siis ole kyse siitdkédn, ettd siind kannustettaisiin suosimaan kotimaista. Viidenneksi
vield “Creel olisi erotettava virastaan”. Ehkd siksi, koska hin toimii erddnlaisena paljastuksen

tekijdna ja kertoo totuuden kenkéteollisuuden salaliitosta maailmalle? Vaikea sanoa mité artikkelilla
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tarkoitetaan, mutta ehkd on parempi vaan luottaa lopussa esitettyyn “sekavuus on ajan merkki” -

lausahdukseen ja tyytya siihen.
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7. POHDINTA

Yhdysvaltojen propagandakampanja myoétdili padpiirteittdin Lasswellin (1938) maarittdmid neljaa
propagandan péétavoitetta. Ensinndkin valtion perspektiivistd oli keskeistd oikeuttaa sota jollain
tavoin ja saada sille kansakunnan hyvéksynté. Tdsséd keskioon nousi vihan mobilisoiminen vihollista
vastaan. Vihollinen oli saatava niyttdmiin kansalaisten silmissé siltd, ettd se on aito uhka omille
vallitseville arvoille. Toiseksi ystdvyyden sdilyttdminen liittoutuneiden maiden vélilld oli keskeista
yhteisiin tavoitteisiin pddsemiseksi. Muun muassa erilaisia huhuja ja vaarinkésityksia oli ehkaistava
aktiivisesti yhtendisyyden sdilyttdmiseksi. Kolmanneksi sekd ympdrysvallat ettd keskusvallat
kilpailivat neutraalien maiden suosiosta. Saksa ei kaivannut omien rajojensa ldheisyyteen maita,
jotka olivat ideologisesti liittoutuneisiin maihin kallellaan. Yhdysvalloille taas esimerkiksi Saksan

propagoiminen Meksikossa oli vakavasti otettava turvallisuusuhka.

Yhdysvaltojen propagandatoiminnassa neutraaleissa maissa on havaittavissa Ellulin (1965)
mainitseman totaalisen propagandan merkkeja. Neutraaleissa maissa oli ollut jo pitkdin
voimakasta saksalaisvaikuttamista ja sielld olikin tirkedéd pyrkid iskostamaan jotakin tiettyd viestid
mahdollisimman tehokkaasti ja kokonaisvaltaisesti. Talloin strategiana oli kartoittaa ne
viestintidvélineet, joilla tavoitettaisiin mahdollisimman laaja yleisd, ja sen jdlkeen kdyttdd niitd
omiin tarkoituksiin sopivalla tavalla oman “maailmankuvan” levittimiseksi. Yhdysvallat onnistui
saksankielisten neutraalien maiden kautta levittimiidn myos omia uutisiaan saksalaiseen lehdistoon.
Yhdysvaltojen omalla rajalla oli yksi neutraali maa — Meksiko, jossa taas koettiin vastaavasti

voimakasta saksalaisvaikuttamista.

Neljanneksi vihollisen lannistaminen on aivan keskeistd sodassa menestymiselle. Vihollista
lannistetaan sekd rintamalinjoilla ettd linjojen takana kylissd ja kaupungeissa. Mikili vihollinen
pystytddn kuihduttamaan erilaisin taloudellisin toimin kotirintamalla, niin armeija seuraa perassa.
Tehokas propagandakampanja iskee, kun olot ja mieliala kotimaassa heikkenevédt. Se lannistaa
kansakunnan sisdltdpdin ja kannatus sodalle laskee. Kun epdilyksen siemen on kylvetty
kansakunnan mieliin, niin sotakampanjan suunta on alaspéin. ”Armonlaukaus” tapahtuu vihollisen
lannistamisella taistelukentdlld. Hyvéa tapa sithen on osoittaa propagandan avulla oma sotilaallinen

ylivoima.

83



Amerikkalaisen propagandaoperaation laajuudesta uskallan lukemani perusteella olla eri mieltd
Huhtalan (1936) kanssa (ks. Luku 2.1.). On selvid, ettd Yhdysvaltojen propagandaoperaatio oli osa
isompaa liittoutuneiden maiden muodostamaa kokonaisuutta. Britannia oli lievin alkukangertelun
jilkeen rakentanut systemaattisen ja kokonaisvaltaisen propagandakoneiston, joka oli ollut
toiminnassa jo vuosia ennen Yhdysvaltojen liittymistd sotaan. On totta, ettd Yhdysvallat ei sotaan
liittyessdén ollut — luonnollisista syistd — vakavasti otettava propagandan tuottajamaa, mutta
Yhdysvallat ei  tukeutunut  propagandassaan  pelkkddn  pienimuotoiseen  vihollisen
“kauhistuttamiseen” lentolehtisten avulla. Se loi suhteellisen nopeasti mittavan operaation, joka
vaikutti kohdeyleisoihin sekd kotimaassa ettd ulkomailla. Sodan oltua kdynnissd jo vuosia, oli
runsaslukuisen amerikkalaisarmeijan saapuminen Eurooppaan jo itsessddn psykologisesti
merkittdvd ase liittoutuneille. Sitd brittildiset kayttivdt taitavasti hyvdkseen propagandassaan.
Yhdysvaltojen liittyminen sotaan oli yhtdiltd helpotus ympérysvalloille ja toisaalta lannistavaa

sodan riuduttamille keskusvalloille.

Creel puhuu aineistossa melko varovasti Yhdysvaltojen propagandan tavoitteista. Hdn painottaa
yleisen mielipiteen oikaisemista valtion johdolle suotuisaksi. Tdmad on selvid, koska se oli
Wilsonille keskeinen syy perustaa Creelin johtama komissio. Tamén lisdksi hdn kdyttdd runsaasti
sivuja selittddkseen erilaisia toimenpiteitd siirtolaisvdeston keskuudessa. Creelin mukaan
siirtolaisten amerikkalaistaminen Yhdysvaltojen kotirintamalla oli menestys. Ulkomailta hén tuo
esiin erityisesti sen, kuinka Yhdysvaltojen mainetta pystyttiin parantamaan liittoutuneissa ja
neutraaleissa maissa CPL:n tekemén julkisuustempun” ansiosta. Vaikka aineisto A siséltdd paljon
kiinnostavia asioita Yhdysvaltojen propagandakampanjasta ja sitd tuottaneen organisaation
keinoista, niin vdhintdinkin yhté kiinnostavaa on se, mité siind on jitetty késitteleméattd. Aineistossa
kdydddn lapi melko kattavasti kampanjan menestyksid ulkomailla ja siirtolaisten osalta tehtya tyotd
kotimaassa. Aineistossa ei kuitenkaan mainita sanallakaan Yhdysvaltojen propagandakampanjan
ehkd keskeisimpid tavoitteita kotimaassa: sotaobligaatioiden myyntid ja vérvdystoiminnan
kithdyttdmistd. My0Oskddn George Creelin osallisuudesta yhdysvaltalaiseen sensuurilautakuntaan

(American Central Censorship Board) ei ole mainintaa Creelin omissa muistelmissa.

Sodan menestyksen kannalta hyvin fundamentaalisiksi kysymyksiksi muodostuu se, miten sota
rahoitetaan ja miten saadaan miehid houkuteltua sotimaan valtion puolesta. Yhdysvaltojen
armeijassa palveli vuonna 1916 noin 100,000 miestd, ja vuonna 1918 Ranskaan oli ldhetetty jo yli
2,000,000 miestd. Voidaan siis puhua hyvin mittavasta virvidysoperaatiosta, joka oli epdilemattad
menestyksekkddn propagandaoperaation lopputulosta. Lisdksi Yhdysvaltojen sotaoperaatio maksoi

kaiken kaikkiaan noin 33 miljardia dollaria (nykyrahassa inflaatio huomioiden noin 715 Mrd.
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dollaria), josta noin 21 miljardia rahoitettiin sotaobligaatioilla. '* Menestykis virviystoiminta
yhdistetddn helposti kansan riveissd sodan mittaviin miestappioihin, eikd sodan massiivisten
kustannusten esilletuonti olisi vélttaméttd ollut kovinkaan hedelméllistd vallassa oleville. Syyt
ndiden asioiden késittelemétta jattamiselle ovat todennikdisesti poliittiset. Asiat ovat sisépoliittisesti
arkaluontoisia ja George Creel oli ”Wilsonin mies”. Wilsonin valtakausi jatkui kevidille 1921
saakka ja molemmat, sekd Creelin muistelmat, ettdi CPL:n raportti, julkaistiin vuonna 1920. Creel
painottaa amerikkalaisen propagandankampanjan hyveellisti luonnetta: sen opettavaisuutta ja
totuudenmukaisuutta. On kuitenkin vaikea kuvitella, ettd kansakunnan yhdistdminen vihollista
vastaan olisi onnistunut ilman vihollisen demonisointia. John A. Thompson luonnehtiikin
tyhjentévisti Creelin toimintaa teoksessaan Woodrow Wilson (2002): “Hénen alkuperdinen
tarkoituksensa oli korostaa amerikkalaisten sotatavoitteiden ideaaleja, mutta sodan edetessd ja
sithen liittyvien uhrauksien lisddntyessd, propaganda muuttui enemmén “hunnien”

demonisoinniksi” (Thompson 2002, 156).

Propagandan luonne oli sodan molempien osapuolien osalta voimakkaasti niin sanotun
manikealaisen maailmanselityksen vérittdmii — hyvin taistelua pahaa vastaan. Keskeisend aiheena
oli saksalaisen kulttuurin ja ldnsimaisen sivilisaation yhteentormiys. Propagandassa kéytettiin
erilaisia emotionaalisia agitaatiotekniikoita, joiden avulla vedottiin muun muassa kansalaisten
velvollisuuden- ja syyllisyydentunteisiin. Eri  kansalaisuuksia ja johtajia halvennettiin
stereotypioiden kautta. Propagandassa oli keskeistd pyrkid vaikuttamaan seki erilaisiin keskeisiin
yhteiskunnassa toimiviin intressiryhmiin ettd eri sosiaalisiin kerrostumiin. Ideologisesti
amerikkalainen propaganda painotti maassa vallitsevia arvoja: demokratiaa, vapautta ja
oikeudenmukaisuutta. Néitd arvoja kuvattiin erilaisten tuttujen symbolien kuten kongressitalon,
vapaudenpatsaan ja kansallislipun avulla. Patriotismia pyrittiin nostamaan myos nojaamalla

amerikkalaiseen ekseptionalismiin.

Amerikkalainen propagandakampanja ensimmaisessd maailmansodassa korosti pitkélti niitd samoja
arvoja, joita myohemmissdkin amerikkalaisissa sodissa on totuttu kuulemaan. Kampanjalle
keskeiset presidentti Wilsonin puheet esittelivdat ldnsimaista eldméintapaa ja liberalismia,
demokratiaa ja vapaita instituutioita. Kotimaassa yhtddltd siirtolaisryhmien integroiminen
amerikkalaiseen eldméntapaan ja toisaalta erilaisten epédluulojen védhentdminen kantavdeston

joukossa oli tidrkedd. Maahan oli saatava yhtendisyys ja vankkumaton tuki amerikkalaisille

14 Sotaobligaatioiden kokonaiskertymi $21,448 Mrd. Sodan aiheuttamat kustannukset valtiolle vuosina 1917-1919
$32,604 Mrd. (1917-1920, $38,003 Mrd.) (Gilbert 1970, 69 & 139.)
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sotatoimille. Ulkomailla taas oli keskeistd muuttaa kuvaa amerikkalaisista “ahneina materialisteina
ja murhanhimoisina rotusortajina”. Oli tirkedd korostaa amerikkalaisten sotatoimien epditsekkyytta,

ja esitelld kansalaisten jokapdivéistd eldmaa ja teollisuutta Yhdysvalloissa.

Propaganda vaatii vahvan sensuurin toimiakseen. Creel painottaa raporteissa ja muistelmissaan sité,
kuinka Yhdysvallat olisi ollut jollain tapaa muista sodan osapuolista poikkeava, koska maassa ei
saddetty varsinaista suoraa sensuurilakia. Todellisuudessa lehdiston sensuurin vapaaehtoisuus oli
vain teoreettista. Yhdysvalloissa sdéddettiin 1917 ja 1918 kaksi lakia, jotka hiljensivét opposition.
Vuonna 1917 voimaan tullut vakoilulaki (Espionage Act) ja 1918 sédddetty — vakoilulain sisdltod
laajentanut — kansankiihotuslaki (Sedition Act) tekivét kdytdnnossd kaikesta valtion kritisoimisesta
laitonta. Ne tekivdt kaikista Yhdysvaltojen armeijaa, rekrytointia, sotaobligaatioita tai
Yhdysvaltojen tavoitteita herjaavista julkilausunnoista rangaistavia tekoja (Maxwell 2015, 75).
Tamad saattaa siindkin mielessd kyseenalaiseksi Creelin puheet Yhdysvaltojen erityislaatuisuudesta
sensuurin  suhteen, silld vérvdystoiminnan sakkaaminen sotaan liittymisen alkuvaiheessa

kéytdnndsséd pakotti Yhdysvaltain johdon sddtiméén edelld mainitut lait.

Kohdeyleisdjen reaktioista kiinnostavana yksityiskohtana nousee virvdystoiminnan osalta
korkeampien sosiaalisten kerrostumien suurempi propaganda-alttius. Voisi kuvitella olevan
luontevampaa, ettd matalammat sosiaaliset kerrostumat olisivat alttiimpia sotapropagandan
vaikutuksille. Esimerkiksi Huhtala (1936, 179 & 200) esittdd artikkelissaan, ettd: “koska
propagandan tarkoituksena on ensi sijassa pyrkid vaikuttamaan alhaisella sivistystasolla oleviin
thmisiin, on tarkedtd, ettd propagandatoiminnassa osataan kéyttdd myos varsinaisen kansan kieltd”.
Toisaalta hidn mainitsee myds, ettd kirjallisuuspropagandan avulla pyritddn ennen kaikkea
vaikuttamaan sivistyneistoon, johon perustelemattomat véitteet eivit yleensd tehoa”. Lisdksi hén
muistaa my0Os mainita, ettd “olivathan useimmat vastakkain olevat kansat korkealla sivistystasolla.”
(Huhtala 1936, 195.) Toisena tdrkeénd ja huomionarvoisena reaktiona voisi mainita liittoutuneiden
sodan viimeisind kuukausina toteuttaman massiivisen lentolehtisten vyorytyskampanjan, joka
yhteisvaikutuksessa  keskusvaltojen  yhteiskunnallisen = rappeutumisen  kanssa  vaikutti
todennédkoisesti voimakkaasti saksalaisten sotilaiden joukkokarkuruuteen ja rintamalinjojen

murtumiseen ja sitd kautta sodan paittymiseen.

Ensimmadisen maailmansodan aikana ei ollut vield luotettavia kyselytutkimuksia, joilla esimerkiksi
yleistd mielipidettd olisi voinut mitata tieteellisesti. Tdmén vuoksi on haastavaa arvioida, onnistuiko
Wilsonin tavoite kansalaisten yhtendistdmisestd amerikkalaisten sotatoimien taakse. Voidaan

kuitenkin olettaa, ettd lehdiston tarkka kontrolli ja runsaslukuisesti levitetyt pamflettisarjat, joissa

86



yhtddltd kuvailtiin harkitusti Yhdysvaltain arvoja ja syitd sotaan liittymiselle ja toisaalta selitettiin
autokratian mukanaan tuomat vaarat, vaikuttivat kansalaisten asenteisiin mydnteisesti. Varmuudella
voidaan kuitenkin sanoa, ettd propagandakampanja oli menestys sekd sotaoperaation rahoituksen
ettd armeijan rekrytoimisen kannalta, vaikkei Creel niistd raporteissa tai muistelmissaan puhukaan.
Creel kuitenkin mainitsee yksittdisten propagandaoperaatioiden menestyksen neutraaleissa maissa
ja onnistuneen tyOn siirtolaisten “amerikkalaistamiseksi”. Liséksi propagandakampanja onnistui
antamaan “dollarihullujen materialistien kansakunnasta totuudenmukaisemman ja imartelevamman
kuvan ulkomaalaisten silmissd”, josta olisi Creelin mukaan hyotyd erityisesti poliittisissa ja
kaupallisissa suhteissa sodan jilkeen. Eldméa kuitenkin jatkuu sodan jédlkeen ja Yhdysvalloilla oli
luonnollisesti poliittisia ja kaupallisia intresseji ympéri maailmaa. Sota loi erinomaiset puitteet

taloudelliselle kasvulle ja vaurastumiselle.

Santeri Nuortevan rooli ja ideologinen suuntautuminen propagandan levittdmisessé oli kiistiméton.
Tamén vuoksi voidaankin paitelld, ettd Nuortevan yhteistyd Yhdysvaltojen virallisten toimijoiden
kanssa ei vélttimattd johtanut kovin monipuoliseen nidkemykseen Suomesta ja sen poliittisista
voimasuhteista. Amerikansuomalainen véestd oli hyvin vahvasti tydvidenliikkeeseen kallellaan.
Nuorteva oli yksi ndkyvimpid tyovidenliikkeen johtohahmoja amerikansuomalaisessa yhteisdssd, ja
hdn toimi my0s tyovéelle osoitettujen sanomalehtijulkaisujen taustalla. Tdma dynamiikka loi jo
itsessddn selvdt sdvelet sille, missd kontekstissa amerikansuomalaisille suunnattu propaganda
esitettiin. Liséksi The Finland Sentinel -lehden perustaminen ikddn kuin vastavoimaksi oli myds
selked todiste siitd, ettd amerikansuomalaisille kohdistettu propaganda ja  Suomen

Tiedonantotoimiston toiminta oli varsin yksiulotteista.

Toisaalta siirtolaisille suunnattuun propagandaan tutustuminen on herittdnyt mielenkiintoisia
ajatuksia siitd, miten omassa kuplassaan siirtolaisryhmit ovat eldneet Yhdysvalloissa. He elivit
omissa yhteisodissddn, puhuivat omaa kieltddn ja tekivit raskaita fyysisid toitd. George Creel kertoi
muistelmissaan, miten huonosti Yhdysvallat kohteli uusia tulokkaitaan. Tdhin ongelmaan
oikeastaan herittiin vastata Yhdysvaltojen sotaan liittymisen aikaan, jolloin suuret siirtolaisryhmét
nousivat monella eri tapaa kysymysmerkiksi silloiselle Yhdysvaltain pienelle ja keskittyneelle
valtionhallinnolle. Siirtolaiset kuitenkin tydskentelivdt sotatarviketuotannossa, satamissa ja
listautuivat armeijaan siind missd muutkin.
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Amerikansuomalaisille suunnatusta propagandasta ja Suomen sen aikaisesta asemasta
geopoliittisella kentélld kéytiin kiivasta keskustelua. Tadssd osapuolina olivat sosialistiset ja
perustuslailliset voimat, joista padllimméiisend voidaan mainita Yhdysvalloissa silloin vaikuttanut
tyovéenliikkeen johtohahmo Santeri Nuorteva sekd vastavoimaksi perustettu 7The Finland
Constitutional League of America. Nuortevan ja Suomen Tiedonantotoimiston tehtidviksi muodostui
pyrkid yhtdéltd agitoimaan amerikansuomalaisen tydvédenliikkeen parissa porvarivastaista
propagandaa, ja toisaalta muokata voimakkaasti saksalaisvastaisen retoriikan avulla amerikkalaista

yleistd mielipidettd Suomessa vaikuttaneelle punaiselle vallankumoushallinnolle myonteiseksi.

Keskusteluissa oikeistolaisen Liigan” kanssa hén paheksui suomalaisten aristokraattien yhteistyoté
saksalaisten junkkereiden kanssa. Hén tuomitsi “’saksalaisen invaasion”, monarkiapyrkimykset ja
suomalaiset feodaaliset instituutiot, joissa hallintovirat ja maanomistajuus olivat korkeamman
luokan etuja vain heiddn synnyinoikeutensa vuoksi. Hidn painotti aidon demokraattisen
paitoksenteon tdrkeyttd ja laajentamista koskemaan koko videstdd, pienen etuoikeutetun joukon
sijasta. Lisdksi hdn vetosi jo edesmenneeseen epiddemokraattiseen sdityvaltiopdivdjirjestelmiin
amerikkalaisten sympatioiden saavuttamiseksi. Nuorteva painottikin taitavasti maassa vallinnutta
saksalaisvastaisuutta ja Yhdysvalloissa tirkeitd vapauden ja demokratian arvoja keridtidkseen

sympatioita punaiselle vallankumoukselliselle aatteelle Suomessa.

Oikeistolaisissa piireissd Nuortevan késitys vapaudesta ja demokratiasta herdtti jonkin verran
hdmmennystd. Liigan kommenteissa painotettiin erityisesti punaisen terrorin luonnetta, ja
paheksuttiin Suomen asettamista muiden ldnsimaiden vihollisten rinnalle Saksan liittolaiseksi.
Liigan mukaan Saksan kanssa veljeily oli vilttimdtontd Ruotsin ja Ranskan kieltdydyttyd
avustamasta Suomea itsendisyyspyrkimyksissd: Saksa oli ainoa maa, jonka avulla vapaus ja
itsendistyminen bolSevikkien ikeestd olisi mahdollista. Liséksi perustuslaillisissa piireissd
ongelmaksi muodostui Nuortevan puheet siitd, kuinka hén ei ollut lainkaan kiinnostunut ”suomen
kysymyksestd” kansallisesta perspektiivistd katsoen, vaan halusi ndhdd Suomen liitettdvin
bolSevistiseen Vendjddn. Nidin ollen luvussa kuusi esitetyn Nuortevan ja Donnerin vilisen
keskustelun perusteella voidaan vetdd se johtopditos, ettd todellisuudessa punakapinaan johtaneet
syyt olivat yhtddltd sosialistien kokema tappio vuoden 1917 vaaleissa ja toisaalta maassa vallinneet

yhteiskunnalliset olosuhteet.

Vaikka George Creelin nimi esiintyi melko himmentévissdkin asiayhteyksissd, niin suppeahkon
amerikansuomalaisen propaganda-aineiston tiimoilta voidaan todeta, ettd CPLin levittdmat

propaganda-artikkelit olivat luonteeltaan informoivia, ja ne sisélsivdt erilaisia tiedotteita,
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tyoilmoituksia ja sen sellaisia. Toisaalta erityisesti tydvdenlehdissd levitettiin agitoivaa
sosialistipropagandaa kuvien ja artikkelien avulla. Aikakausilehdissd esiteltiin tarinoita ja runoja
tyovden eldmistd, esiteltiin sosialistien ndkokulmaa luokkasotaan ja kerrottiin tarinoita
vallankumouksesta. Valitettavasti en onnistunut saamaan késiini yhtdkddn Yhdysvaltalaista
Tyomiestd tai Raivaajaa tarkastelun alla olevalta ajanjaksolta, mutta nikeméni mukaan tyovéestolle
kohdistettu sosialistipropaganda oli amerikansuomalaisissa aikakausilehdissid hyvin samankaltaista
mitd nihtiin Suomessa sisillissodan aikana, joten se ei sindnsd ole tyoni kannalta kovin suuri
menetys. Oikeistolaisten propaganda Yhdysvalloissa oli luonteeltaan padosin sivistdvii, ja se sisélsi
muun muassa erilaisia poliittisia ja historiallisia katselmuksia, pyrkien oikaisemaan sitd késitysti
mitd Suomesta on amerikkalaisille annettu. Unohtamatta kuitenkaan punaista terroria ja tarinoita

karusta menneisyydestd osana Venédjédn keisarillista ruhtinaskuntaa.
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8. PAATELMAT

Yhdysvaltalainen propagandakomissio — Creelin komissio — perustettiin tarkoituksenaan yhdistda
jakautunut kansan tahto amerikkalaisten sotatoimien taakse. Amerikkalainen propagandakampanja
oli osa laajempaa liittoutuneiden maiden muodostamaa kokonaisuutta, jossa silli oli oma
tehtdviansd. Operaatio jakautui kotimaan ja ulkomaan osastoihin. Kotimaanosaston tirkeimpénd
tavoitteena oli kddntdd vallitseva yleinen mielipide sodan puolelle. Lisdksi tehtdvénd oli myyda
sotaobligaatioita ja kiihdyttdd kansalaisten varvdytymistd armeijaan. Ulkomaanosaston tavoitteena
oli vaikuttaa yleiseen mielipiteeseen liittoutuneissa, neutraaleissa ja vihollismaissa. Liittoutuneiden
maiden osalta nousi keskeiseksi tehtdvdksi yhtddltd tehdd selvdksi amerikkalaisten sotatoimien
laajuus ja toisaalta parantaa keskindistd yhteistyotd. Neutraalien maiden osalta oli oikaistava
saksalaisen propagandan levittdmé&a vairaa tietoa ja saada neutraalien maiden “moraalinen tuomio”
Yhdysvaltojen puolelle. Vihollismaille taas oli tehtdva selvdksi amerikkalaisen armeijan voima ja
méidratietoisuus. Kampanjan pddmédrind oli yhtddltd tukea asevoimia saavuttamaan sodasta
menestyksekds lopputulos ja toisaalta parantaa Yhdysvaltojen poliittista ja taloudellista asemaan

sodanjilkeisessd maailmassa.

Propagandaa levitettiin puhutun sanan, painetun sanan sekd kuvien ja liikkuvan kuvan avulla.
Puhuttu sana eli suullinen propaganda oli tirkedd erityisesti kotimaassa ja liittoutuneiden maiden
vélilld. Sen avulla voitiin levittdd tehokkaasti sanaa sotaa liittyvistd kysymyksistd kansan
keskuudessa, ja kierrdttdd puhujia liittoutuneiden maiden vélilli parantamassa keskindistéd
yhteistyotd. Sanomalehdet, pamfletit ja lentolehtiset olivat tehokkaita tapoja levittda propagandaa,
ja ne olivatkin aivan amerikkalaisten propagandakeinojen keskidssd. Kuvat, julisteet ja mainokset
iskivdt kansakunnan tajuntaan tehokkaan symboliikan ja napakoiden sloganien avulla. Elokuvien
suosio takasi mahdollisuuden yhtééltd paasti kiinni eri sosiaalisiin kerrostumiin ja toisaalta niihin,
jotka eivdt osanneet lukea, tai olivat muuten painetun sanan ja kuvan ulottumattomissa.
Propagandan vaikutusta pystyttiin lisddméén erilaisissa viihdetapahtumissa, kuten messuilla ja
néyttelyissd, missd samoihin kohteisiin pystyttiin kohdistamaan useita erilaisia propagandan

keinoja.

Amerikkalaisen propagandan kohdeyleisoné oli koko maailma, mutta Eurooppa oli erityisen tirkeé
sen sodalle keskeisen sijaintinsa vuoksi. Euroopassa kiytiin sodan tirkeimmdét taistelut, ja sodan
keskeiset osapuolet olivat eurooppalaisia valtioita. Euroopassa oli myds sellaisia neutraaleja maita,
joihin oli keskeistd vaikuttaa. Maiden lisdksi oli ihmisryhmid, jotka olivat téirkeitd kohteita.

Yhdysvalloissa kansalaisia propagoitiin liittymdin armeijaan, sdildomédin ruokaa ja ostamaan
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sotaobligaatioita. Siirtolaiset olivat “unohdettu ihmisryhma”, joita pyrittiin amerikkalaistamaan ja
liittdimadn eri tavoin osaksi amerikkalaista sotaoperaatioita. Siirtolaisista muodostuikin monella
tapaa tdrked kysymys Yhdysvalloille. Siirtolaiset olivat vahvasti eriytyneitd tavallisesta
amerikkalaisesta eldmdstd ja heilld oli vahvasti juuret omissa kotimaissaan. Amerikkalaistamalla
siirtolaisia pyrittiin tuomaan lahemmaéksi amerikkalaista eldiméntapaa ja sitd kautta varvaytyméén ja
tyoskentelemddn esimerkiksi sotatarviketuotannossa. Lapsiin oli helppo vaikuttaa ja heilld oli oma
roolinsa propagandassa. He toimivat sekd propagandan levittdjind ettd kohteina. Sotilaita pyrittiin
aktiivisesti lannistamaan, jotta he antautuisivat tai karkaisivat rintamalta. Sotilaille kohdistettu
propaganda oli erityisen merkityksellistd siind vaiheessa, kun keskusvaltojen moraalinen selkdranka

alkoi luhistua siséltapdin.

Yllattavaa tai ei, niin The Committee on Public Informationin toimintaa koskevat raportit ja George
Creelin muistelmat ammottavat tyhjyyttddn kaikkien sisdpoliittisesti ristiriitaisten kysymysten
osalta. Lisdksi joissain asioissa totuutta on védristelty surutta. Teoksissa puhutaan Yhdysvaltain
lehdistdssd sodan aikana vallinneesta “vapaachtoisesta sensuurista”, vaikka Yhdysvalloissa
saddettiin vakoilulaki ja kansankiihotuslaki, joiden pédaméadrdt olivat tdysin samat kuin
sensuurilaissa: estdd rangaistuksen uhalla lehdistod kritisoimasta valtiota, vérvdystoimintaa ja
sotaobligaatioiden myyntid. Yhdysvalloissa suoritettiin massiivinen propagandakampanja
sotatoimien rahoittamiseksi ja historiallisen suuren armeijan rekrytoimiseksi. Tdmi kampanja oli
erittdin menestyksekés, mistd jokainen itsedén kunnioittava propagandisti voisi olla ylped. Néista ei
mainita virallisessa aineistossa sanallakaan. Tamén lisdksi on mielestdni melko banaalia antaa
ymmirtdd, ettd kansakunnan asenteet sotaa kohtaan voitaisiin muuttaa pelkdn totuuden ja
opettavaisen propagandan avulla. On tdysin selvid, ettd tavoitteeseen padseminen vaatii agitoivaa ja
aktiivista vihollisen demonisointia. Aineiston osalta voidaan siis todeta, ettd George Creel on
julkaissut taitavasti ja tarkoituksenmukaisesti totuutta véistelevdd propagandaa. Voiko
vannoutuneelta “Wilsonin mieheltd” ja Yhdysvaltojen ensimmdiisen propagandakomission

puheenjohtajalta lopulta muuta odottaakaan?

Amerikansuomalaisille suunnattu propaganda oli yksi osa amerikkalaisille siirtolaisille
kohdistetuista toimista. Keskustelu Yhdysvalloissa vaikuttaneen tyovéenjohtajan Santeri Nuortevan
ja Suomen itsendisyyspyrkimyksid kannattavan Liigan vélilld myotdili tematiikaltaan pédpiirteittdin
Suomessa siséllissodan aikana kdytyd punaisten ja valkoisten osapuolten vilistd kiivasta
ndkemystenvaihtoa. Nuorteva syytti suomalaisia aristokraatteja veljeilystd saksalaisten kanssa, ja

tuomitsi saksalaisen invaasion maanpetturuutena korostaen samalla punakaartin hyveellistd asemaa
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suomalaisen aidon demokratian airuena. Perustuslaillisten puoli taas kutsui punaisia bolSevistien
juoksupojiksi, ja korosti punakaartin ja “moskovalaislaumojen” sisdllissodan kuukausina tekemié
umpimihkiisid julmuuksia Eteld-Suomessa ja kirkoissa ympiri maata. Nuortevan puheet alkoivat
saamaan entistd voimakkaampia bolSevistisia piirteitd siséllissodan padtyttyd Suomessa. Haaveet
Suomen sosialistisen kansantasavallan toteutumisesta korvautuivat puheilla Suomen liittdmisesté
bolsevistiseen Vendjddn. Syyt ja oikeutus punakapinan taustalla tuomittiin kansainvilisesti

tunnettujen sosialistivaikuttajien taholta.

Ensimmadinen maailmansota ja sitd seurannut Versaillesin rauhansopimus olivat osa Euroopan
tulevaisuutta muokkaavassa ketjussa, joka alkoi 1800-luvun loppupuolelta ja kulminoitui Saksan
kansallissosialistien valtaannousun kautta toiseen maailmansotaan ja lopulta Berliinin muurin
murtumiseen. George Creel oli ristiriitainen hahmo, jolle oli langetettu tehtdvé, joka heritti — aivan
aiheellisestikin — paljon kysymyksid. Hidnen saavutuksensa olivat kuitenkin kiistattomat. Hén loi
nopeasti tehokkaan propagandakoneiston, joka kattoi kaikki maapallon kolkat, ja joka onnistui
niissd tavoitteissa ja pdamadrissd mitd sille oli asetettu. Hén oli idealisti, jolla oli vankkumaton
pyrkimys pysyé faktoissa, ja oikaista Yhdysvalloista esitettyjd véitteitd totuuden keinoin. George
Creel ja ensimmadisen maailmansodan propagandaorganisaatioiden toiminta inspiroivat myds muuan
kahta saksalaisherrasmiestd: Adolf Hitlerid ja Joseph Gobbelsid. Hitler kirjoitti Mein Kampfissa,
kuinka saksalainen propaganda ensimmadisessd maailmansodassa oli riittimétonta ja "psykologisesti
virheellistd", kun taas liittoutuneiden propaganda yhtendisti maailman yleisen mielipiteen
kuvatessaan saksalaisia hirmutekoja — se oli siis Hitlerin mukaan psykologisesti oikeanlaista.
Hitlerin ja Gobbelsin myohemmat saavutukset kertovat karua tarinaa siitd, mitd seurauksia

thmismassojen psykologinen manipulointi ddrimmaisyyksiin vietynd voi aiheuttaa.
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