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Opinndytteessani tarkastelen ydinvoimaan liittyvia mielikuvia Itdvallassa vuoden 1978 marraskuun alkuhetkind. Alun
perin poliittisella tasolla hoidettavaksi aiottu ydinvoimapaatos oli sysatty kansalaisten harteille, ja itdvaltalaiset kayttivat
uutta valtaansa hyldten ydinenergian kayttéonoton sunnuntain 5.11.1978 sitovassa kansanddnestyksessa. Erityisena
tarkastelun kohteena tutkimuksessani ovat sellaiset henkil6t, jotka julkisesti ilmaisivat olevansa ydinenergiaa vastaan.
Taman lisdksi nostan ldhdemateriaalista esille kaksi ydinvoimaan seka yleisesti teknologioiden kehitykseen liittyvaa seik-
kaa, jotka nayttaytyvat vuonna 2022 kutakuinkin samanlaisina kuin vuonna 1978. Teen myos huomioita liittyen ajan
metafyysiseen luonteeseen.

Tutkimuksen ldhdeaineistona toimivat kolme levikiltdan koko maan kattanutta itdvaltalaista sanomalehtea aikava-
lilld 1.11.-5.11.1978. Naista lahempdan tarkasteluun analysoitavaksi valikoitui yhdeksan eri artikkelia, joiden tulkitsin
olevan sisalloltaan ydinvoiman vastaisia. Analyysissani kdytin tyokaluna Causal Layered Analysis -menetelmaa (CLA) ja
analyysin tuloksia tarkastelin laadullisesti Polakin luokittelun avulla. Alkuperaisteksteja lahestyin ldhiluvun keinoin.

Analyysin keskiossa olivat CLA:n avulla muodostetut tilannekuvat. Tilannekuvien laadullisen maarittelyn perusteella
paattelin, ettad ydinvoimaa vastustaneiden henkiléiden mielikuvat liittyen ydinvoimaan olivat pessimistisia. Tulos oli joh-
donmukainen peilaten |dhdemateriaalin rajaukseen: kannan ei voidaan ldhtokohtaisesti olettaa korreloivan pessimismin
kanssa. Pessimismin lisdksi myds optimismia oli havaittavissa, vaikkakin tama puoli jdi pessimismin varjoon. Tilanneku-
vien arvottamiseksi maarallisesti muodostin erillisen painoarvomittarin, jonka kehittdmisen yhteydessd otan kantaa
my0s aikaan yleisena kasitteend. Aikoja on olemassa lukematon eri maara, ja tulevaisuus on se suunta, johon entropia
kasvaa. Tutkimuksen mielenkiintoisin tulos on se, kuinka painoarvomittarin mukaan painoarvoltaan merkittavin tilan-
nekuva on ainoa, joka nayttaytyy Polakin luokittelussa homogeenisena antaen jokaiseen kenttdan tuloksen pessimisti-
nen. Paattelin, etta talla ja kansandanestyksen tuloksella on keskenaan riippuvuussuhde. Tuo riippuvuussuhde on mah-
dollisesti liitettavissa analogisesti kvanttiaikaan ja termiseen aikaan siten kuin painoarvomittarin muodostamisen yhtey-
dessa esitan.

Avainsanat: ydinvoima, Itdvalta, kansanaanestys, mielikuvat, aika, entropia
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1 Johdanto

Kaupallisen atomiajan voidaan katsoa alkaneen vuonna 1954, kun ensimmainen sahkéntuotantoon
tarkoitettu ydinvoimala kdynnistettiin Oblinskissd Neuvostoliitossa.! Euroopan maissa kiinnostuk-
sen ydinvoimaa kohtaan voidaan nahda lisdantyneen viimeistaan 1960-luvulla, ja Itavallassa ydin-
voiman kaupallista kdyttéonottoa alettiin valmistella vuosikymmenen lopulla.

Ydinvoimapaatos oli Itdavallassa 1970-luvulle tullessa tadysin poliittisten padattdjien kasissa, ja
alussa ydinvoiman vastustus oli vahaista. Vastustus kuitenkin kasvoi vuosien mittaan samassa tah-
dissa, kun suunnitelmia uusista ydinvoimaloista tuotiin julki: ydinvoimalla oli Itavallassa edelleen
enemmiston kannatus, mutta erindisista syista asia vietiin kuitenkin kansan paatettavaksi sitovaan
kansanainestykseen marraskuussa 1978.2

Kansa danesti tietynlaiseksi ydinvoiman meemiksi muodostunutta, jo edellisena vuonna valmis-
tunutta Zwetendorfin ydinvoimalaa vastaan. Ei-kanta voitti niukalla 0,5 prosenttiyksikén erolla.?
Ydinvoimaa ei sen koommin ole Itdvallassa hyvaksytty, ja se on ollut maassa perustuslailla kielletty
vuodesta 1999 alkaen. Ydinvoiman vanavedessa maassa on kielletty muitakin huipputeknologian
sovelluksia® ja jotkut tutkijat nakevat nailld asioilla olevan yhteytta keskendan. Aiheesta on kirjoit-
tanut esimerkiksi Ulrike Felt artikkelissaan “Keeping Technologies Out: Sociotechnical imaginaries
and the formation of Austria's technopolitical identity”.

Tutkielmassani keskityn vuoteen 1978 ja hetkiin juuri ennen marraskuun viidetta tuona vuonna
jarjestettya kansandanestysta. Lahdemateriaalin avulla pyrin selvittamaan niitd ydinvoimaan liitty-
via mielikuvia, jotka hallitsivat ydinvoiman vastustajien ajattelua. Kayttamillani menetelmilld puran
lahdemateriaalin teksteja osiin, ja naista osista muodostan uusia tilannekuviksi nimittamiani koko-
naisuuksia. Tilannekuvat mahdollistavat mielikuvien tulkitsemisen uusista nakdkulmista, jos verra-
taan kaytossa olleisiin Iahdeteksteihin. Muodostan myds erillisen mittarin tilannekuvien arvotta-

miseksi, ja saamiani tuloksia pohdin tarkemmin johtopaatokset-osiossa.

1 Kajser, Lehtonen, Rubio-Varas, Meyer 2021, 2.

2 Bayer 2014, 173-174.

3 Bayer 2014, 186.

4 Esimerkiksi GMO-tuotteiden viljely on kielletty Itdvallassa, Felt 2015, 3, 5.



1.1 Polku kohti kansanaanestysta Itavallassa 1978 ja tutkimuskysymys

Ydinenergian kaupallista kaytt6onottoa alettiin Itdavallassa toden teolla valmistella 1960-luvulla. En-
simmadisen ydinvoimalan sijainniksi varmistui Zwetendorf> vuonna 1969,° ja voimalan rakennustyot
kdynnistyivat vuonna 1972. Voimalaitos tuli valmiiksi lopulta vuonna 1977 — vain tullakseen hylatyksi
alkuperadisen kayttotarkoituksensa osalta seuraavan vuoden kansanaanestyksessa.

Toista maailmansotaa seuranneita kahta vuosikymmenta voidaan Itdvallassa pitaa ydinenergian
osalta vahvan optimismin aikakautena.’ 1960-luvun puolivilisti eteenpdin toimet ydinenergian val-
jastamiseksi kayttoon alkoivat konkretisoitua, ja ydinvoimalla oli enemmiston hyvaksynta ainakin
1970-luvun puolivéliin saakka.®

Ydinvoiman vastustus alkoi kuitenkin kasvaa 1970-luvun alusta lahtien. Aluksi tama liikehdinta
kumpusi lIahinna erindisten ympéristojarjestdjen taholta,® mutta pikkuhiljaa tietoisuus ydinvoiman
mahdollisista vaaroista alkoi levita laajemmalle yhteiskuntaan. Alati kasvavan energiatarpeen tie-
dostanut teollisuus oli ndkyvimmiltd osin ydinvoiman puolella,’® mutta poikkeuksiakin I6ytyi. Esi-
merkiksi paikoitellen muussa energiantuotannossa oltiin ydinvoimaa vastaan, koska uudistuvan ja
kasvavan kilpailun vuoksi pelattiin menetettivan tydpaikkoja.t!

Mielenkiintoinen on myos nakékulma siita, kuinka vuoden 1955 tapahtumat ja Itdvallan vapau-
tuminen Liittoutuneiden miehityksen alta ovat vaitetysti vaikuttaneet Itdvallan kansallistuntoon, ja
siihen miten itdvaltalaiset kokevat olevansa vapaita.’> Wien oli ollut tieteenalan, josta mydhemmin
muodostui ydinfysiikka, keskus 1910- ja 1920-luvuilla.'3 Tuo asema kuitenkin menetettiin parin seu-
raavan vuosikymmenen aikana. 1930-luvun lopulla toinen maailmansota sekoitti yhteiskuntajarjes-

tystd myos ltdvallassa, ja vuonna 1938 Itdvallassa jarjestettiin kansanadnestys maan liittymisesta

5 Zwetendorf sijaitsee vajaan tunnin ajomatkan piissi Wienisti ldnteen. Sijainnilla oli lopulta merkitysta seka ydinvoi-
man vastustajien (Konrad Lorenz, Es gibt keine ertragliche Strahlendosis, Salzburger Nachrichten 4.-5.11.1978) , etta
kannattajien (Hans Michaelis, Flinf Barrieren verhindern Reaktor-Unfall, Salburger Nachrichten 4.—5.11.1978) argumen-
teissa: vastustajien mielestd vaarallinen voimalaitos oli liilan lahella maan padkaupunkia aiheuttaen suuren riskin, kun
kannattajat puolestaan argumentoivat sen puolesta, ettd ydinvoima on nimenomaan niin turvallista, ettd voimalakin
voidaan rakentaa ndin lahelle suurta asutuskeskittymaa.

6 Bayer 2014, 173.

7 Bayer, Felt 2019, 167.

8 Bayer 2014, 172.

° Bayer 2014, 173-174.

10 Dje Presse 3.11.1978, 4: Itdvallan nelja suurinta teollisuusyritystd VOEST-Alpine, Edelstahl, OIAG-konserni ja Siemens
kannustavat danestaméaan ydinvoiman puolesta (Atom: Professoren gegen Generaldirektoren).

11 Dje Presse 2.11.1978, 2-3: Kansanpuolueen terveystiedottaja Wiesingerin kommentti muissa voimalaitoksissa mene-
tettavistd 600 tyopaikasta, Kampf um Atomabstimmung in SchluBphase immer hektischer.

12 Felt 2015, 7-8 sekd Bayer 2014, 185.

13 Bayer 2015, 11. Seikkaperdisempi selvitys asiasta |6ytyy Silke Fenglerin teoksesta ”Kerne, Kooperation und Konkur-
renz: Kernforschung in Osterreich im internationalen Kontext (1900-1950).“



Natsi-Saksan alaisuuteen. Tuo danestys jai viimeiseksi kansandaanestykseksi ennen vuoden 1978 &a-
nestystd. Toisen maailmansodan jalkeen Itavalta oli Liittoutuneiden miehityksen alla aina vuoteen
1955 asti, jolloin Itavallan valtiosopimus allekirjoitettiin ja Itavalta oli taas vapaa. Ydinenergialla oli
pian taman jalkeen rooli Itavallan liittymisessa ja liittamisessa osaksi lantista maailmaa: ydinyhteis-
tydsopimus Yhdysvaltain kanssa oli yksi ensimmaisistad askelista tuossa prosessissa.'*

Vaikka ydinvoiman vastustus oli Itavallassa noussut 1970-luvun puolivalistd eteenpdin, nahtiin
kylla-kannan kuitenkin olevan voitolla aivan viimeiseen asti. Edellisen todistavat muun muassa mie-
lipidemittaukset ennen kansandanestysta.’®> Maan hallitus oli liittokansleri Kreiskyn johdolla kayn-
nistanyt ydinvoimaan liittyvid informaatiokampanjoita'® vuonna 1976 — mit3 ilmeisimmin aidosti vil-
pittdmin aikein tarjota aiheesta lisdd puolueetonta tietoa sekd kannattajille ettd vastustajille —
mutta jalkeenpain voitiin todeta naiden kampanjoiden epdonnistuneen pahanpaivaisesti tarkoituk-
sessaan: keskustelupaneeleihin osallistuneet tiedemiehet ja muut asiantuntijat eivat useinkaan on-
nistuneet saavuttamaan yksimielisyytta ydinvoimaan liittyvissa yksityiskohdissa, ja tilaisuuksista tu-
likin 1ahinna alustoja ydinvoiman vastustajien ja kannattajien vélienselvittelylle.” Asiaa jo vereksel-
tdan 1970-luvun lopussa tutkineen Helga Nowotnyn mukaan kampanjat auttoivatkin lopulta [ahinna
ydinvoiman vastustajia organisoimaan rivinsa.

Kansanadnestyksen jarjestamiseksi ei missaan vaiheessa ollut mitdaan lain maaraamaa tarvetta,
mutta lopulta vuoden 1978 kuluessa liittokansleri Kreiskyn ja hanen valtaapitavan sosiaalidemo-
kraattisen puolueensa® kohtaama poliittinen paine kasvoi liian suureksi. Parlamenttivaalit olivat tu-
lossa vuonna 1979, ja ydinenergiakysymys haluttiin pois alta ennen vaaleja. Lopulta ydinenergiaky-
symys pysyi poissa parlamenttivaaleista, mutta parlamenttivaalit eivat pysyneet poissa kansanaa-
nestyksesta: kampanjointi Zwetendorfin jo valmistuneen ydinvoimalan puolesta ja sitd vastaan
muuttui poliittiseksi peliksi, joka omasi kaikki perinteiset vaalikampanjoinnin piirteet. Pelkistetyim-
milldan yleinen mielipide, joka myo6s lehtien kirjoittelusta heijastui, todellisesta vastakkainasette-
lusta oli ydinvoimaa kannattanut sosiaalidemokraattisen puolueen johtaja Bruno Kreisky vastaan
kansanpuolueen®® Josef Taus. Demokratian kannalta tdrked huomio on, ett3 hallitus lupasi Kreiskyn

johdolla kunnioittaa sitovan kansanaanestyksen tulosta oli se oleva mika hyvansa. Nain myos lopulta

14 Bayer 2015, 11.

15 Bayer 2014, 177. Kylld-kannan voittoa ounastellaan myds esimerkiksi Die Pressen lauantain 4.11.1978 etusivun jutun
otsikossa “Knappes Ja zu Zwetendorf? Stimmbeteiligung als grofes Ratsel”.

16 Nowotny 1980, 10.

7 Nowotny 1980, 10-11.

18 5p(, Sozialdemokratische Partei Osterreichs.

1 QVP, Osterreichs Volkspartei.



tapahtui kdytanndssa. Ei-kanta voitti 5.11.1978 jarjestetyn kansanaanestyksen niukalla 0,4 prosent-
tiyksikon erolla danestysprosentin?® ollessa 62,6 ja hallitus piti sanansa: Zwetendorfin ydinvoimalaa
ei koskaan kdynnistetty.

Tutkielmani tutkimustehtava on selvittaa niita mielialoja seka asenteita, joita julkisesti Zweten-
dorfin ydinvoimalan kdynnistysta vastaan olleilla ihmisilla ennen kansanaanestyksen oli. Lahdeai-
neistoni sekda myéhemmin mainittujen metodien avulla pyrin jasentelemaan sita, miten kuvaillulla
tavalla kayttaytyneet henkilot kokivat silloisen nykyhetken ja mahdollisen ydinenergian kayton si-
saltaman tulevaisuuden. Edellisen perusteella voidaan myds ainakin osittain kartoittaa niita mieli-
aloja, jotka suoraan vaikuttivat kansandanestyksen toteutuneen tuloksen taustalla. Tutkimuskysy-
mys on taten seuraava: millainen mieliala oli vallalla ihmisten mielissd, jotka kansanddnestyksen
alla Itdvallassa marraskuun alussa 1978 viestivit dénestédvdnséd ydinvoimaa vastaan? Tahan kysy-

mykseen vastaan luvussa 4 Johtopaatokset.

1.2 Lihteet, tutkimuskirjallisuus ja tutkimusmetodit

Tutkielmani paalahteena toimivat itdvaltalaiset sanomalehdet Die Presse, Salzburger Nachrichten ja
Wiener Zeitung. Tarkein kriteeri ndiden kyseisten lehtien valinnalle oli koko maan kattava levikki;
mainittujen lehtien lisdaksi myos Der Standard olisi tayttanyt tdman mittapuun. Valituista lehdista
otin tarkasteluun vain aikavalilla 1.11.-5.11.1978 ilmestyneet numerot, jotta paasin kasiksi juuri en-
nen sunnuntaina 5.11.1978 jarjestettya kansanaanestysta vallinneisiin mielialoihin.

Oman kasitykseni mukaan aiheesta ovat viimeisten kymmenen vuoden aikana kirjoittaneet eni-
ten itavaltalaiset tutkijat Ulrike Felt ja Florian Bayer. Tuoreeltaan 1970- ja 1980-luvuilla aiheeseen
perehtyi kattavasti ainakin Helga Nowotny — myo6s itdvaltalainen tutkija. Viittaan omassa tekstissani
usein mainittujen henkildiden tuottamaan tutkimustietoon. Lisdksi nostan esiin Florian Bayerin pro
gradu -tutkielman vuodelta 2015, joka nahdakseni edustaa viimeisinta aiheesta tuotettua opinnay-
temuotoista tutkimusta.

Tutkimusmetodina kdytdan menetelmaa nimeltaan CLA eli Causal Layered Analysis. Menetel-
man voi myos mieltda olevan dekonstruktiivinen tekstianalyysi, johon CLA on joissakin yhteyksissa

rinnastettu.?! Kerron tarkemmin CLA:n kdytdsta luvun 1.3 alla. CLA:n rinnalla kdytan niin sanottua

20 Bayer 2014, 186.
21 pufva, Minkkinen 2018, 71.



Polakin luokittelua. Taman kayttéd avaan luvussa 2.3. Alkuperdistekstien tulkitsemiseen kdytan la-
hilukua: kdaytanndssa tama tarkoittaa tekstien lukemista lapi moneen kertaan monesta eri nakdkul-
masta tarkastellen, iterointia.

Kiteytettyna sovellan ylla mainittuja metodeja luvussa 2 yhdessa lahdemateriaalin kanssa siten,
ettd pyrin selvittdmaan ydinvoimaa vastustaneiden ihmisten mielialoja, maailmankuvaa ja tulevai-
suuskuvia kansandanestyksen alla. CLA:n avulla on mahdollista maarittaa yhdistelma mainituista
kolmesta — yhdistelmaa kutsun tassa yhteydessa tilannekuvaksi — ja Polakin luokittelu mahdollistaa
naiden tilannekuvien laadullisen maarittelyn. Lisdksi luvussa 3.1 luon mittarin, jonka avulla voin
perustella muodostettujen tilannekuvien painoarvoa keskendan. Johtopaatoksissa tuon kaiken yh-

teen ja punnitsen saatujen tulosten mielekkyytta.

1.3 CLA

CLA (Causal Layered Analysis)?? on tullut tunnetuksi Idhinna tulevaisuuksien tutkimuksen menetel-
mand. CLA:n avulla tulevaisuuskuvat jaetaan neljaan eri kerrokseen: litaniaan, sosiaalisiin syihin,
maailmankuvaan ja myytti/metaforatasolle. CLA:n kerroksia kuvaa hyvin niin sanottu jaavuori-
malli®3, jossa litaniataso kuvataan pinnan yldpuolella nikyvina jadvuoren huippuna muiden tasojen
jdadessa pinnan alle. Kaksi seuraavaa tasoa saavat vertauskuvallisesti vield hieman pdivanvaloa
osakseen, jolloin niista voidaan havaita ainakin osasia. Alin taso, myytti/metafora, edustaa jaavuo-
ren alinta kohtaa, ja kuvaannollisen paivanvalon puutteessa sen hahmottamiseksi tarvitaan jo syval-
lisempaa tulkintaa. Naitad neljaa tasoa voi tarkastella edempana taulukossa 1. Tarkka kuvaus CLA:n
kaytosta ja toimintaperiaatteesta |6ytyy esimerkiksi Futuribles -verkkojulkaisussa vuonna 2019 jul-
kaistusta artikkelista ”“Causal Layered Analysis, A Four—Level Approach to Alternative Futures”. Ky-
seisen artikkelin on kirjoittanut menetelman kehittaja, pakistanilainen Sohail Inayatullah.

Kuten Inayatullah toteaa?*, CLA:n ytimessd on avata menneisyys ja nykyhetki, joiden avulla voi-
daan luoda vaihtoehtoisia kuvia tulevaisuudesta. Varsinaisten tulevaisuuskuvien luominen tdssa yh-
teydessa ei olisi mielekdsta, mutta asettamalla nykyhetken teoriassa ajassa taaksepain — tdssa ta-

pauksessa marraskuun alkuun vuonna 1978 — voidaan tuota mennyttd nykyhetkeéa analysoida CLA:n

22 \apaasti suomennettuna ’syyperdinen kerrostettu analyysi’.
2 |nayatullah 2017, 5. Jaavuorimalli, sek3 seikkaperdisempi esittely CLA:n kaytdsta.
2 Inayatullah 2017, 5.



avulla tarkemmin kuin pelkalla lahdemateriaalin Idhiluvulla. Léhdemateriaali avaa julkisen kirjoitte-
lun kautta ikkunan tuohon menneeseen nykyhetkeen, ja CLA:n avulla pureudun tuon tapahtuman
juurille — kuten maaritelmallisestikin CLA:ta toisinaan kuvaillaan?>.

Yritan my0s raapaista pintaa siitd melko vahan yleisessa keskustelussa kaytetysta huomiosta,
ettd aikaa ei oikeastaan ole olemassa — tai pikemminkin aikoja on olemassa daretén maara. “Ajaksi
kutsumamme on monimutkainen kokoelma rakenteita, kerroksia. Yha syvemmalle ylettyneen tutki-
muksen myota aika on menettanyt kerroksia yksi toisensa jalkeen, pala kerrallaan.”26 Edellinen lai-
naus on italialaisen fyysikon Carlo Rovellin kdsialaa. Aivan kuten Rovellin mukaan aikaa on tutkittu
ja perattu kerroksittain, perustuu myos CLA:n toimintaperiaate ajatusten, puheen ja kirjoitusten eri
kerrosten tutkimukseen. Jos Rovellin kuvailemaa tapaa yrittaa tutkia ja maaritelld ajan perimmaista
luonnetta voisi kutsua filosofian kasitteistdlla moderniksi — sikali kun siind on pyritty paljastamaan
jonkin ydin, tassa tapauksessa ajan — niin CLA:n voi mieltda yhdistelmaksi modernia sekd postmo-
dernia tapaa ajatella. Kuten postmodernissa, niin myos CLA:ssa kiinnitetaan erityista huomiota eri
kerroksiin, mutta silti sen tavoitteena on lopulta riisua nama kerrokset ja paljastaa ydin. Kun mo-
lemmat CLA seka postmoderni tapa kasittdaa asioita uskovat monien eri nakokulmien yhtaaikaiseen
olemassaoloon, pitdd postmoderni ajattelutapa kaikkia naita nakokulmia yhta arvokkaina. CLA puo-
lestaan arvottaa syvemmit tasot oleellisemmiksi?’. Sohail Inayatullah maarittaakin CLA:n ammen-
tavan poststrukturalismista, makrohistoriasta ja jalkikolonialistisesta monikulttuuriteoriasta?®.

Edellisten kolmen kappaleen tarkoituksena on perustella ajatusta, ettd CLA:n kdyttdminen on
mahdollista my6s muilla aloilla kuin tulevaisuuden tutkimuksessa. Tata kasitysta vahvistavat myds
Minkkinen, Auffermann ja Ahokas kirjoittaessaan?®, kuinka CLA voidaan lokeroida menetelmien
joukkoon, joiden keskiossa on mahdollisten tapahtumien horisontin laajentaminen ja polkujen luo-
minen nykyhetkessa ilman tarvetta maaritellda ndiden vaikutusta tulevaisuuden tapahtumiin, seka
siitd, kuinka tietylla tavalla lokeroituna on luultavaa, ettda CLA:ta ei joidenkin ammattilaisten toi-

mesta pideta foresight-ajattelun piiriin kuuluvana.

25 Bishops, Dzidic 2014, 16.

26 Rovelli 2017, 11-12.

27 Kaboli, Tapio 2017, 33.

28 Inayatullah 2017, 5.

22 Minkkinen, Auffermann, Ahokas 2019, 6.



Tietylla tapaa CLA:n voi kuvitella myds olevan ainakin etdisesti sukua Wittgensteinin kielen ku-
vateorialle, mutta koska han lopulta paatyi hylkdamaan kyseisen teorian, jatan itsekin vertailun ta-
han ja tyydyn toteamaan, etta kaytan tassa tutkielmassa CLA:ta tavalla, johon sitd mita ilmeisimmin

ei ole alun perin luotu.

1.4 Huomiot ldhteista nykypaivdn kontekstissa

Kirjoituksista haluan nostaa kaksi asiaa erikseen CLA:n ja Polakin luokittelun ulkopuolelta sen vuoksi,
miten nama seikat nayttdaytyvat samanlaisina vielda vuonna 2022. Ensimmainen on tohtori H. Chris-
toph Gilinzlin toteamus3° siit3, kuinka ”"olennainen osa kommunistien globaalia strategiaa on vahvis-
taa omaa energiapotentiaalia ja heikentda vastustajien energiapotentiaalia. Nain ollen, huolimatta
suurista hiili- ja 6ljyvarannoista, itdmaat rakentavat jatkuvasti uusia ydinvoimaloita ja tekevat muut
maat yha riippuvaisemmiksi sen energiatoimituksista. Se on vaarallinen strategia vapaalle maail-
malle”. Kylman sodan asetelmissa Glinzl viittaa itamailla rautaesiripun itdpuolelle ja erityisesti Neu-
vostoliittoon. Vuonna 2022 Neuvostoliitto on romahtanut, mutta kylman sodan paattymisesta voi-
daan tehda muitakin tulkintoja. Joka tapauksessa on selvaa, etta Giinzlin ennustuksen voidaan aina-
kin osittain todeta toteutuneen viimeistaan Ukrainan sodan myo6ta, kun Keski-Euroopan maat ovat
loytdneet itsensa riippuvuussuhteesta venaldisen energian kanssa.

Toinen seikka on tohtori Robert Paula Kritzendorfin kirjoituksessaan mainitsema junavertaus3?.
Kritzendorf vertaa ydinvoimaa teknologiana rautatiehen ja kertoo esimerkin 1800-luvulta. Hanen
mukaansa rautateitd ja junaliikennetta vastustettiin voimakkaasti ndiden yleistyttya — kuten mel-
keinpa kaikkia uusia teknologioita on aikojen saatossa aina aluksi vastustettu — mutta kolme vuosi-
kymmenta teknologian lanseeraamisen jalkeen samanlainen vastustus oli jo tiessdadan. Samaa ei voi-
nut sanoa ydinvoimasta vuonna 1978, kolme vuosikymmenta teknologian syntymisen jalkeen, eika
voida sanoa vield tanakaan paivana. Ydinvoiman vastustajien argumenttien joukossa on edelleen
myo6s tasmalleen samoja argumentteja, kuin on ollut aivan aluksikin. Tohtori Kritzendorfin huomio
jakaa uudet teknologiat mielenkiintoisella tavalla kahteen lokeroon. Niihin, joiden vastustus jossain

vaiheessa lakkaa tdysin tai melkein taysin ja niihin, joiden vastustus pysyy samanlaisena vuosikym-

30 pje Presse 4./5.11.1978, 18. Tohtori Giinzlin kirjoituksen voidaan todeta olleen ydinvoimamyénteinen. Timéan vuoksi
siihen ei oteta kantaa luvussa 2.1.
31 Dje Presse 4./5.11.1978, 18.



menesta toiseen teknologian yleistymisen jdlkeenkin. Nahtdvaksi jaa, koetaanko ydinvoimaa kos-
kaan niin turvallisena, ettd sen vastustamisen voidaan todeta taantuneen samalle tasolle kuin vaik-

kapa aikoinaan rautateiden.



2 Tilannekuvat kansanaanestyksen hetkella ja naiden luokittelu

Lahdemateriaalista oli [6ydettavissa yhdeksan eri kirjoittajan yhdeksan eri kirjoitusta, joiden voidaan
tulkita olevan paa-aanensavyltaan ydinvoiman vastaisia, tai kannustaneen lukijoita danestamaan
sunnuntain 5.11.1978 kansandanestyksessa ej. Lahiluvun avulla tulkitsin ndita kirjoituksia edelleen
ja tulkinnassa pyrin mahdollisimman suureen objektiivisuuteen. Subjektiivisuuden taysivaltainen
poissaolo lienee kuitenkin mahdotonta, eika mitaan yksiselitteista jarjestelmaa kirjoitusten laadun
madrittamiseksi ole olemassa. Lahiluvun keinoin oli kuitenkin mahdollista paasta ainakin lahelle kir-
joitusten syvinta luonnetta kirjoittajien ydinvoimakannan suhteen. Edelleen muodostin kirjoituk-
sista tilannekuvat CLA:n avulla, ja tilannekuvien tarkempaa analysointia silmalla pitdaen tein Polakin

luokittelun.

2.1 Kirjoittajat
Kirjoitukset jakautuvat alkuperaisen kontekstinsa puolesta siten, etta viisi on poimittu yleisdnosas-
toilta tai vastaavilta, kolme on lehtien omien toimittajien kirjoituksia ja yksi on puoluevaikuttajan
kirjoittama. Perustelen yleisénosastokirjoitusten mukaan ottamista seuraaviin seikkoihin nojaten.
Ensinnakin jokainen lahdemateriaalissa julkaistuista — my6s ydinvoimaa puoltaneet kirjoitukset —
niin sanotuista "yleisokirjoituksista” vaikuttavat paatyneen lehtien sivuille jonkinlaisen “koulutus-
kynnyksen” yli. Jokainen mainittuun lokeroon sijoittuva kirjoittaja esiintyy omalla nimelldan ja titte-
lilldan, eika joukossa ole yhtakaan alle tohtorin koulutustason omaavaa kirjoittajaa. Kaikki ovat jon-
kin alan asiantuntijoita, ja kirjoitusten tyylista ja laadusta pdatellen asioihinsa vihkiytyneita henki-
|6ita. Oletan, etta naihin seikkoihin nojaten kyseiset henkil6t ovat alun perinkin saaneet tekstinsa
julkaistuiksi ja oletan myos lehtien, eli Iahdemateriaalin, toimitusten osanneen asiansa julkaistes-
saan itdvaltalaisten asiantuntijoiden kannanottoja paivanpolttavaan aiheeseen.

Kolmen toimittajan kirjoituksia perustelen niiden henkilékohtaisella ja kantaaottavalla savyll3;
tyylinsa puolesta ndma ovat osittain jopa vapaampia kuin osa mukaan otetuista yleisbnosastokirjoi-

tuksista. Kieli on rikasta ja toimittajat ovat osin karkkaistdkin sananvalinnoistaan paatellen selvasti



halunneet vaikuttaa lukijoidensa ajatusmaailmaan. Tietynlaisena ”outolintuna” kirjoitusten jou-
kossa esiintyy vuoden 1978 kontekstissa pienpuolue FPO:n3? ja kansallisneuvoston jasenen Fried-
helm Frischenschlagerin kirjoitus Salzburger Nachrichtenissa. FPO ei muilta osin ldhdemateriaalia
tunnu juurikaan saavan daantaan kuulumaan ydinvoima-asiassa.

Seuraavaksi on lueteltuna mainitut yhdeksan kirjoittajaa, ja tuon samassa yhteydessa esille
my0s Polakin luokittelun3? avulla muodostetut tilannekuvat jokaisesta kirjoituksesta. Kiteytettyna
prosessi meni siten, etta ensin artikkelit koodattiin elementeiksi** CLA:n avulla, mink3 jalkeen CLA:n
maailmankuvatasolle oli mahdollista muodostaa tilannekuva Polakin nelikenttamallin mukaan. Mai-
nittakoon erikseen, etta listauksesta puuttuu Wiener Zeitung -lehdessa julkaistut artikkelit. Tama
johtuu siitd yksinkertaisesta syysta, ettd lehdessa ei rajauksen piirissa julkaistu yhtakaan aiemmin

mainitut kriteerit omaavaa kirjoitusta. Jarjestys on kronologinen.

Gerhard Neureiter, toimittaja, Salzburger Nachrichten, s. 2, perjantai 3.11.1978.
Maailma on ollut hyvé paikka, mutta nyt se on vddrin perustein jdrjestetyn kansanddnestyksen
vuoksi muuttunut hetkellisesti huonoksi ja on vaarassa muuttua pysyvdsti huonoksi — perusolemus:

optimistinen, koetut vaikutusmahdollisuudet: pessimistinen.

Tohtori Herbert Miehsler, yliopiston professori, Salzburger Nachrichten, s. 2, perjantai 3.11.1978.
Maailma on kaikesta huolimatta hyvd paikka, ja oikein ddnestdmdilld voi olla viisas ja tehdd hyvééd —

perusolemus: optimistinen, koetut vaikutusmahdollisuudet: optimistinen.

Friedhelm Frischenschlager, vapauspuolue®, kansallisneuvoston jasen, Salzburger Nachrichten, s. 9,
perjantai 3.11.1978.
Maailma on ollut hyvid paikka, mutta nyt se pilataan totalitaarisella poliittisella pelillé ja vaarallisella

ydinvoimalla — perusolemus: optimistinen, koetut vaikutusmahdollisuudet: pessimistinen.

Karl Heinz Ritschell, toimittaja, Salzburger Nachrichten, paakirjoitus s. 1-2 lauantai/sunnuntai

4./5.11.1978.

32 Frejheitliche Partei Osterreichs.

33 Kaboli, Tapio 2017, 33.

34 T4ss3 yhteydessa saattaa prosessin ymmartamiseksi tuoda selkeyttad termi ”“deduktiivinen laadullinen sisallénana-
lyysi”.

35 FPQ, Freiheitliche Partei Osterreichs.
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Poliittinen peli on rumaa ja jatkuvan kasvun filosofia haitallista, mutta ihmisilld on valta vaikuttaa

tdhdn — perusolemus: pessimistinen, koetut vaikutusmahdollisuudet: optimistinen.

Tohtori Konrad Lorenz, kdyttaytymistieteilija, ladketieteen Nobel-palkittu (fysiologian ja ladketie-
teen Nobel 1973, Itavallan tiedeakatemian vertailevan kdyttaytymistutkimuksen instituutin Il eldin-
sosiologian osaston johtaja, Salzburger Nachrichten, SN-Dokumentation fiir und wider die Kernener-
gie in Osterreich3®, lauantai/sunnuntai 4./5.11.1978.

Maailma on jo mennyt pilalle, koska ydinvoima ja kapitalismi ovat olemassa. Ja koska Lorenz ei tar-
joa mitaan ratkaisuja voidaan olettaa, ettd samoista syistd maailma on menossa entistG enemmdn

piloille — perusolemus: pessimistinen, koetut vaikutusmahdollisuudet: pessimistinen.

Thomas Chorherr, toimittaja, Die Presse, etusivu (ei paakirjoitus), lauantai/sunnuntai 4./5.11.1978.
Tasavalta oli ennen terve, mutta huolimatta vaalien tuloksesta ydinkysymys kuumenee edelleen —

perusolemus: neutraali/optimistinen, koetut vaikutusmahdollisuudet: pessimistinen.

Tohtori Robert Paula Kritzendorf, Die Presse, lukijoiden tribuuni s. 18, lauantai/sunnuntai
4./5.11.1978.

Maailma oli hyvé paikka vield, kun ei ymmdrretty ydinenergian riskejd, mutta se on nyt menossa
piloille ydinenergian yleistymisen myétd — perusolemus: optimistinen, koetut vaikutusmahdollisuu-

det: pessimistinen.

Tohtori E. Broda, sovelletun fysikaalisen kemian ja radiokemian professori, Die Presse, lukijoiden
tribuuni, s. 18, lauantai/sunnuntai 4./5.11.1978.

Alati kasvavan energiatarpeen maailma on vielé kiikun kaakun hyvé paikka ja sen pystyy pitémddén
hyvénd paikkana, kunhan jatkossa nojaudutaan turvallisiin energiamuotoihin (jollainen ydinenergia

ei ole) — perusolemus: optimistinen, koetut vaikutusmahdollisuudet: optimistinen.

Tohtori Helmut Kirchner, yliopistodosentti, kiintedn aineen fysiikka, Wien — Stuttgart, Die Presse,

lukijoiden tribuuni, s. 18, lauantai/sunnuntai 4./5.11.1978.

36Lehden oma erityispalsta kirjoituksille ydinenergian puolesta ja sitd vastaan.
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Tiede ei ole aukoton ratkaisu ja yhteiskunta on tédynnd kysymyksid, atomin aktivoiminen vain lisdisi
ongelmia ja eriarvoisuutta — perusolemus: pessimistinen, koetut vaikutusmahdollisuudet: pessimis-

tinen.

2.2 CLA-taulukointi

Elementteja koodatessa taulukointia varten, en voi liilkaa korostaa jatkuvan iteroinnin merkitysta.
Elementit tai nakokulmat, jotka eivat alussa tunnu sopivan mihinkaan lokeroon, alkavat jossakin vai-
heessa sopia, kun taulukko pikkuhiljaa tayttyy ja koodattavaa tekstia kdaydaan lapi uudelleen ja uu-
delleen.

Taulukoinnissa huomionarvoista on my0s se, ettd koodaus on aina tietyissa maarin tulkinnan-
varaista ja subjektiivista. Koodattuja elementteja tulee liikuteltua CLA-tasolta toiselle viela mydhai-
sessakin vaiheessa, eika tata pida mielestani hatkahtaa. Riskina edellisessa on kuitenkin se, etta jo-
kin ndkokanta minka perusteella tietyn lauseen on sijoittanut tietylle tasolle, on hamartynyt, eika
tahan nakokantaan pddse enda ajatuksen tasolla kiinni. Vaihtoehtona on se, ettd koodauksen on
alun perinkin tehnyt ”"vaarin” ja kokonaisuuden alkaessa hahmottua osaa nyt sijoittaa koodatun ele-
mentin tarkoituksenmukaisemmalle tasolle.

Teknisend huomiona mainittakoon, ettd paremman luettavuuden vuoksi taulukko on jaettu
kahdelle eri sivulle. Samasta syysta joitakin elementteja on perusteltu tarkemmin taydennyksilla,
jotka mainitaan taulukon jalkeen. Jos elementtiin liittyy tdydennys, on tdma taydennys merkitty tau-
lukkoon numeroidulla yldindeksilla ennen kyseista elementtia. Elementit taulukossa on myos |a-
pinakyvyyden vuoksi yksildity, jolloin on mahdollista tarkistaa niiden alkupera |lahdemateriaalista.
Yksiloinnin osoittaa jokaisen elementin perassa punaisella alaindeksilla merkitty kirjainyhdistelma,
joka on muodostettu suoraan alkuperaisen kirjoittajan nimikirjaimista. Kirjoittajat eriteltiin luvussa

2.1.
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Taulukko 1

Tilannekuvien CLA-elementit taulukoituna.

CLA:n tasot Sisalto
Edistyksellisyys voittaa Totalitarismin uhka Tie helvettiin Nukkemestari
Litania Ydinvoiman vastustajat organisoitu- | Valtapuolueet valayttelevat totali- | Lapsilta riistetddn leipd suusta ja | “Benya on ydinagentticy, Itdvallan

neet tiukastigy, itdvaltalaisten pitaisi
olla edistyksellisia ja adnestda eigp,
ydinenergian kadyttdminen ylipaa-
tdaan on vastuutonta ja perustelema-
tontag,.

taarisia piirteitarr, kansanaanestys ei
ratkaise mitaanrc, kansa ei ole pyyta-
nyt tatda kansanadnestystdrr, ydin-
voimakysymys on sopimaton kan-
salta kysyttavaksirc.

happi keuhkoistax, ihmiselamalle
tehty vahinko on peruuttamaton-
tank, ajatus ydintulevaisuudesta on
pelottavagg, plutonium = sataniumyg,
sateily on haitallista terveydelley,.

sahkoliitto yrittda manipuloida aa-
nestysta peukaloidulla esitteelldyy.

Sosiaaliset syyt

Huomattava maara tiedemiehid on
siirtynyt  ydinteollisuuden leirista
ydinvoiman vastustajien leiriingug,
poliitikot ajattelevat vain omaa etu-
aan, valtaosa myos normaali-ihmi-
sistd huolehtii vai rahastag,, ihmiset
tulevat danestamadn tunteidensa
mukaanrc, kansanadnestykseen liit-
tyva kiista voi aiheuttaa vakavaa va-
hinkoa demokratiallegy, Itavallan ei
ydinenergialle  lahettdisi  viestin
my®&s muille Euroopan maillegs.

Ydinvoimakeskustelu on siirtynyt
tieteelliselta tasolta poliittiselleyy,
ongelma ydinvoima ymparilld on
kasvanut viimeisten viikkojen aikana
héapeallisiin mittoihintc, molemmat
suuret puolueet ovat epaluotetta-
Viakur, taustalla on valtapuolueiden
poliittinen pelir;, ddnestys on ver-
hoiltu “omatunnon kysymykseksi” .

Sateilyn haitallisuutta ei ole ehditty
tutkia tarpeeksig, ihmiskunta on
vaaralla tielld ydinenergian suh-
teengpi, tiedemiehet ovat keskenaan
eri mieltd ydinvoiman turvallisuu-
destang, viime vuosina (vakavasti
otettavien asiantuntijoiden) vastus-
tus (ydinenergian) on kasvanutgpk.

Epailys massoihin vaikuttamisestacy,
kansanaanestys on oikeasti limainen
ja allottava vaalikampanija ja hallitus
on liian pelkurimainen tehddkseen
sille kuuluvan paatoksenyg, tiedo-
tustilaisuuksissa asiantuntijat ovat
kilpaa todistaneet toistensa ajatuk-
set tyhjiksi (eli tieteelld ei ole vaiku-
tusvaltaa)rc, Ssahkoliiton esitteen
vditetty painovirhe, jonka avulla lu-
vut on saatu suosiollisiksiywm.

Maailmankuva

Eurooppa on yhtendinen (maat seu-
raavat toistensa paatoksid)es, tavalli-
nen koulutettu kansalainen ei pysty
tarkistamaan ydinvoima-argument-
tejapy, huonot lait eivat ole uusi
asiakur, kysymys pohjimmiltaan de-
mokratian toteutumisestare.

Ilman suvaitsevaisuutta demokratia
olisi kyseenalainen, tilanne ei saa es-
kaloitua ja eldaméan pitaa jatkua aa-
nestyksen jalkeenkingy, demokratia
on vaarassa alistettuna totalitaris-
millegr, tasavallan tdytyy haveta —
kansan&danestys on vain laskelmoin-
tia ddnestajillarc.

Teknokraatit kannattavat ydinvoi-
maa sokeina teknologiahuumas-
saangur, Y(puhtaampi) ydinfuusio on
teknologisesti mahdoton ja energi-
ankulutus ei voi kasvaa rajattomas-
tik, Zihmiskunnan hyvinvointi tarke-
ampaa kuin jatkuva kasvugur.

Faktoja manipuloidaan (tahallaan tai
tahtomattaan, ’painovirhepaholai-
nen’), jotta saataisiin itsea (sahko-
liitto) hyodyttava &anestystulosym,
ydinvoima vahvistaisi kapitalismiank.

Myytit/metaforat

Demokratia on maailmaa kasassa pi-
tdvd voimagn, kansanaanestyksen
perustuslaillinen instituutio kompas-
tui kavellessaan ja tarvitsee nyt kai-
nalosauvatyc, itavaltalaiset ehtivat
vield hypata liikkuvasta junastapy.

Prosessi kohti danestysta (tiedotus-
tilaisuudet, kampanjat) on ollut tais-
telukenttdrc, Itdvalta on vaarassa
(totalitarismin)gr.

Ydinvoima on helvettiyw, uusi riskial-
tis energiamuoto on uhka ltavallal-
ler, 3erehtyvainen ihminen: inhimil-
lisyyden myyttixyr, rajaton kasvu ra-
jallisessa tilassa on mahdotonta ja
ydinjate on saatanay,.

Ainestija on hdlmé ja langennut ju-
mala (jos uskoo sdhkdliittoa)uwy,
ydinvoima = plutoniumtalouses.
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Taulukko 1 (jatkuu)

Tilannekuvien CLA-elementit taulukoituna.

CLA:n tasot Sisaltd
Aurinkomatka Raappeet
Litania Aurinkoenergia olisi jo saatavilla, jos sii- | Ydinjateongelmaa ei ole ratkaistug,

hen olisi investoitu yhta paljon kuin ydin-
voimaang, ydinvoima ei ole valmis
("kypsa”) teknologiank, (objektiiviselta
tarkkailijalta) ei ole voinut jdada huomaa-
matta varoitukset ydinvoiman kdyton jat-
kamisestagp.

suvereenin tasavallan kansalaisten
taytyy haveta sitd, ettd asiat ovat
padsseet tdhan pisteeseentc, ydinja-
tetta on syntyva suuria maarides.

Sosiaaliset syyt

Aiemmin (30-vuotinen kehitys) ydinener-
giaa pidettiin tulevaisuuden energianagpy,

Mielialat kuumenevat aina vaaleja
edeltdvana aikanacgny.

aurinkoenergian kehittamiseen on jo kay-
tetty resursseja (voisi kdyttaa enemman-
kin)EB.

On olemassa hyva vaihtoehto pelolle: au- | Tiede vs. politiikkay.
rinkoenergiags, ®kypsa teknologia on joko
vanhentunutta, tai sitten liian tuorettay.

Maailmankuva

Taustalla kiistamaton usko kasvavaan | 8”Kultaisia nyyttejé ei voi sy6dd”y.,
energiatarpeeseen, johon pitdd jollain ta- | %vertaus rautatielakkoilijoihingpk, au-
valla vastatags, ’taustalla usko tietee- | tovertaus: “kaikki automerkit ovat
seengy. joutuneet onnettomuuksiin, ja jotkin
niisté ovat aiheuttaneet matkustajille
enemmdn vammoja kuin toiset” .

Myytit/metaforat

Taydennykset taulukkoon 137

1. Ydinfuusio on mahdoton ja tuhoaisi planeetan, joten ei ole hyotya kehittda ydinenergian tuotan-
toprosessia fissiosta kohti fuusiota. Energiankulutus ei voi eikd saa kasvaa rajattomasti, rajaton
kasvu on pahasta. (Konrad Lorenz)

2. Ihmiskunnan hyvinvointi — sivilisaation ja elaman jatkuminen — tulevaisuudessa on tarkeampaa
kuin jatkuvan kasvun filosofian noudattaminen. (Karl Heinz Ritschell)

3. Virheisiin sortuva ihminen operoimassa vaarallista energialdhdetta. (Karl Heinz Ritschell)

4. Anton Benya (ammattiyhdistysliiton puheenjohtaja) on ydinaseagentti (lobbaa ydinvoiman puo-
lesta. (Gerhard Neureiter)

5. Sahkdliiton kansalaisille [ahettaman esitteen mukaan ydinvoima on turvallista, koska Itdvallan ra-
jojen lahettyvillda on toiminnassa jo 26 ydinvoimalaa ja 12 suunnitteilla: todellisuudessa luvut olivat
painvastoin, koska esitteeseen oli eksynyt ’painovirhe’. Miehsler panettelee kirjoituksessaan paino-

virheen olleen tahallinen. (Herbert Miehsler)

37 Ylaindeksit taulukkoon koodattujen sisiltdlausekkeiden edessa.
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6. Kirchnerin mukaan kypsa teknologia on joko vanhentunutta, eli se ei ole muuttunut pitkaan ai-
kaan, tai sitten juuri kypsynyttd, jolloin sita ei ole testattu tarpeeksi ja teknologia ei todellisuudessa
ole valmista. Han jattaa niin sanotun 'hyvan’ ja kdyttokelpoisen kypsan vallan huomiotta, ja keskittyy
kirjoituksessaan ndihin kahteen negatiiviseksi miellettavaan aaripaahan. (Helmut Kirchner)

7. Kirchner lainaa kirjoituksessaan itavaltalaista historioitsijaa Egon Friedellia: “Atomisisdisen ener-
gian vapautuminen johtaisi luonnollisesti kaikkien maanpddllisten olosuhteiden tdydelliseen mullis-
tukseen. Kuitenkin vain hyvin naiivit ihmiset voivat uskoa, etté tdmdé tarkoittaisi myéds sosiaalisen
kysymyksen ratkaisua. Ei: atomin aktivoimisen kautta vain ylédluokat tulisivat vield ahneemmiksi,
alaluokat vield kbyhemmiksi, siten molemmat tulisivat vielé ndlkdisemmiksi ja sodat vield raakalais-
maisemmiksi; yhteiskunnallisen kysymyksen ratkaisemiseksi tarvitaan moraalista emansiota, séitei-
lyn tuottamista ja atomin hajoamista.”>® (Helmut Kirchner)

8. Lorenz kertoo kyseessa olevan wienildisen sananlaskun, jossa on vaikutteita kuningas Midaksen
myytista. (Konrad Lorenz)

9. Kritzendorf kritisoi sitd, kuinka ydinvoiman vastustajia verrataan mielellaan rautateiden vastusta-
jiin 150 vuotta aiemmin. Rautatien ollessa vielad uusi teknologia, oli sen vastustus ollut danekasta.
Han lisda, kuinka kolmisenkymmenta vuotta myohemmin tuskin kukaan enda puhui rautateita vas-
taan. Tilanne oli siis taysin eri, kuin vuonna 1978 ydinvoiman vastustuksen ja vastustuksen kehityk-

sen kanssa — kolmisenkymmenta vuotta teknologian lanseeraamisen jalkeen.

2.2 Kuusi tilannekuvaa

Lahdemateriaalin huolellisen lahiluvun jalkeen suoritetun koodauksen pohjalta esiin nousi viisi eri-
laista teemaa, joista oli mahdollista muodostaa erilliset tilannekuvat. Yhteenkaan teemaan sopimat-
tomia lausekkeita jai myo6s yli, ja ndista muodostui kuudes teema nimeltdaan “radappeet”. Kuudes
teema on muodostettu periaatteessa taysin satunnaisuuteen nojaten ja sikali sen mielekkyytta voi
pitdd lahtokohtaisestikin kyseenalaisena. Kaikissa tilannekuvissa muuttujana toimii ”Itavalta ydin-
energian kontekstissa marraskuussa 1978”. Tarinamuotoisia tilannekuvia tarkastellaan muuttujan

linssin lapi.

38 \Vapaa suomennos H. Kirchnerin kirjoituksesta, johon alkuperéinen lainaus kerrotaan otetun Egon Friedellin teoksesta
“Kulturgeschichte der Neuzeit” (1929).
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Edistyksellisyys voittaa

Huomattava maara tiedemiehia on siirtynyt ydinenergian kannattajien puolelta vastustamaan sita;
ydinenergian vastustajat ovat organisoituneet tiukasti. Poliitikot ajattelevat vain omaa etuaan, ja
valtaosa tavallisista ihmisista huolehtii vain rahasta. Ydinenergian kdayttaminen ylipaataan on vas-
tuutonta ja perustelematonta, sitd vastaan ddnestdminen on edistyksellistd. Adnestys tulee tapah-
tumaan tunnepohijalta, silla tavallinen koulutettu ihminen ei pysty tarkistamaan ydinvoima-argu-
mentteja, mutta ltdvalta voi osoittaa danestyksessa edistyksellisyytta. Liika kiistely voi aiheuttaa va-
kavaa vahinkoa jarjestelmalle.

Euroopassa maat seuraavat toistensa paatoksia ja taman vuoksi Itavallalla on mahdollisuus la-
hettda edistyksellisyyden viesti myds muille maille. Perustuslakiin nojaava jarjestelma kompastui
viedessaadn asian kansanaanestykseen, mutta aivan kuten jarjestelma sallii toisinaan myds huonojen
lakien olemassaolon ja vaatii sopeutumista naihin, niin nyt pitda selviytya myos edessa olevasta uu-
desta haasteesta. Syvalla sisalla kaikki perustuu demokraattiseen jarjestelmaan, joka pitaa yhteis-
kunnan kasassa, ja Itdvalta ehtii vield tehda korjausliikkeen ddnestamalla ei ennen kuin vahinko ehtii

tapahtua.

Totalitarismin uhka

Ydinvoimaa koskeva ongelma on viimeisten viikkojen aikana kasvanut hapeallisiin mittoihin ja se on
siirtynyt kokonaisuudessaan poliittiselle tasolle pois tieteellisen keskustelun piiristd. Molemmat val-
tapuolueet ovat epaluotettavia ja osoittavat totalitaarisia piirteitd. Koko ydinvoimaa koskeva kysy-
mys on sopimaton kansalta kysyttavaksi, eika sita paitsi kansa ole pyytanyt saada vastata tahan ky-
symykseen. Kansanaanestys ei tule ratkaisemaan yhtaan mitaan.

Ainestys on verhoiltu omatunnon kysymykseksi, mutta oikeasti se on vain laskelmointia d3nes-
tajilla. Totalitarismi on yhta kuin suvaitsemattomuus ja talléin demokratian toteutuminen on ky-
seenalaista: tasavallan taytyy haveta. Kaiken alla piilee valtapuolueiden jarjestama poliittinen peli ja
Itdvalta on vaarassa joutua sen uhriksi. Tilanne ei saa eskaloitua ja elaman pitaa jatkua aanestyksen

jalkeenkin.
Tie helvettiin

Viime vuosina asiantuntijoiden vastustus ydinenergiaa kohtaan on kasvanut. Kdaytanndssa tiedemie-

het ovat keskendan eri mieltd ydinvoiman turvallisuudesta, eika sateilyn haitallisuutta ole ehditty
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tutkia tarpeeksi. Yhta kaikki tiedetdan, etta sateily on haitallista terveydelle. Teknologiahuuman so-
keuttamat teknokraatit kannattavat ydinvoimaa, mutta koko ihmiskunta — ei pelkdstaan Itavalta —
on vaaralla tiella ydinvoiman suhteen.

Edessa siintava ydinvoiman sisaltava tulevaisuus pelottaa; lapsilta riistetdaan leipa suusta ja
happi keuhkoista. Tallainen ihmiselamalle tehty vahinko on peruuttamatonta. Lupaukset joskus to-
teutuvasta ydinjatevapaasta tavasta tuottaa ydinvoimaa, eli fuusiosta, ovat katteettomia, silla fuu-
sio on teknologisesti mahdoton toteuttaa. Kaiken taustalla vaikuttaa jatkuvan ja rajattoman kasvun
mentaliteetti, mutta sekin on kdytannossa mahdoton yhtalo toteutuakseen erehtyvaisyyteen taipu-
vista yksiloista koostuvan ihmiskunnan kansoittamassa rajallisessa tilassa. Ihmiskunnan hyvinvointi

olisi tarkeampi arvo kuin kasvumentaliteetti, edessa siintda ydinjatteen kyllastama helvetti.

Nukkemestari
Ihmismassoja yritetadan manipuloida danestamaan ydinvoiman puolesta. Julkisuudessa liikkuu ydin-
voiman puolesta puhuvia ja vaikuttavia “agentteja” ja Itdvallan sahkoliitto yrittaa kepulikonstein vai-
kuttaa danestajien mielipiteisiin: se vaaristelee faktoja ja laittaa ndma toimet painovirheen piikkiin.
Tiedotustilaisuuksissa piti kansalle tuoda tietoa ydinvoiman vaikutuksista, mutta kdytdannossa tiede
todisti itsensa nadissa keskusteluissa tyhjaksi.

Kyseessa on pohjimmiltaan paatdsvastuutaan pakenevan pelkurimaisen hallituksen vaalikam-
panja. Syvalla jylldavat kapitalismin voimat, ja ydinvoima vahvistaisi nimenomaan vain kapitalismia.
Itavaltalainen danestdja on holmo, jos lankeaa julkisen manipuloinnin alla ddnestamaan ydinvoiman

puolesta.

Aurinkomatka
Ydinenergiaa pidettiin aiemmin tulevaisuuden energiana, mutta Itdvallalta ei ole voinut jaada huo-
mioimatta varoitukset liittyen ydinenergian kdyton jatkamiseen. Ydinvoima ei ole valmis eli kypsa
teknologia. Ja kun se joskus on valmis, niin kypsat teknologiat ovat joko vanhentuneita tai sitten liian
tuoreita, jolloin niita ei ole testattu tarpeeksi. Tama kaikki aiheuttaa pelkoa Itdvallassa.

On kuitenkin olemassa hyva vaihtoehto pelolle: aurinkoenergia. Se olisi jo saatavilla, jos siihen
olisi investoitu yhta paljon kuin ydinvoimaan. Itdvalta tiedostaa alati kasvavan energiantarpeen val-
litsevassa jarjestelmassa ja tietdd, etta siihen tulee jollain tavalla vastata. Tiede tulee lopulta anta-

maan ratkaisun tahan kasilla olevaan ongelmaan.
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Rédppeet

Ydinjateongelmaa ei ole ratkaistu ja ydinjatetta tulee syntymaan suuria maaria. Itavallan taytyy ha-
vetd sitd, ettd on paastanyt asiat tallaiseen pisteeseen. Kyseessa on pohjimmiltaan tieteen ja politii-
kan valinen taistelu. Oli kansanaanestyksessa kyse vaaleista tai ei, niin joka tapauksessa vaalit ovat
tulossa, ja mielialat kuumenevat aina ennen vaaleja.

Tilanne on nyt erilainen kuin rautateiden vastustuksen suhteen 150 vuotta aiemmin, jolloin vas-
tustajat olivat melkein tyystin kadonneet kolmisenkymmenta vuotta teknologian keksimisen jal-
keen. Toisaalta tilannetta ei voi verrata teknologiana virhealttiuden puolesta autoon, joista jokainen
merkki on joutunut aikojen saatossa onnettomuuksiin. Yksi asia kuitenkin on varmaa: jos pdaoman

padstaa ohjaamaan kaikkea, tulee Itavallalle ennen pitkaa nalka, silla pelkkda padomaa ei voi syoda.

2.3 Polakin luokittelu

Polakin luokittelu on nelikenttamalli®®, jonka avulla tilannekuvia voidaan mééritelld tarkemmin nii-
den heijastelemien mielialojen osalta. Kaytanndssa maarittely eteni siten, etta jokainen tilannekuva
jaettiin ensin kahtia nykytilaan ja tulevaisuuteen. Muuttuja on sama kuin aiemminkin, eli ”Itavalta
ydinenergian kontekstissa marraskuussa 1978”. Seuraavaksi tilannekuvan nykytilaa ja tulevaisuutta
tarkasteltiin tilannekuvan perusolemuksen, seka sen osalta, millaiset mahdollisuudet muuttuja ko-
kee omaavansa vaikuttaa kumpaiseenkin tilaan. Kdytannossa edellinen on tarinamuotoisten tilan-
nekuvien, seka viime kdadessa CLA-taulukkoon koodattujen elementtien huolellista tulkintaa. Luokit-
telun parametreina toimivat itsensa selittdavat termit optimistinen, pessimistinen seka apaattinen,
joka on tdssa tapauksessa yhdenlainen lievempi versio pessimismista. Tulos jokaisessa sarakkeessa
voi olla joku edellisistd yksistaan, tai ndiden yhdistelma. Pohjimmiltaan kuitenkin niin, ettad se hei-
jastelee kunkin tilannekuvan perimmaista luonnetta kussakin tarkastelunakékulmassa.

Kaytin Polakin luokittelua myos kohdassa 2.1 maarittdaessani alkuperadistekstien sisaltamia mie-
lialoja. Kirjoituksia luokitellessa CLA:n mukaan oli maailmankuva-tasolle mahdollista muodostaa ly-
hyt kuvaus kirjoituksen ja kirjoittajan tuntemuksien perusolemuksen ja koettujen vaikutusmahdol-
lisuuksien tilasta, jota oli edelleen mahdollista tarkastella asteikolla pessimistinen—optimistinen.
Tama maarittely voi olla hyodyllinen peilatessa lopputulokseen, koska se kertoo lahtotilanteessa

vallinneesta mielialasta.

39 Kaboli, Tapio 2017, 33. Kabolin ja Tapion tydssa Polakin luokittelua on kidytetty tulevaisuuskuvien méaéarittelyyn, mutta
periaate taman tutkielman tilannekuvien suhteen on sama.
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Taulukko 2.

Muodostettujen tilannekuvien perusolemus seka koetut vaikutusmahdollisuudet.

Edistyksellisyys
voittaa

Totalitarismin
uhka

Tie helvettiin

Itavallan  nykytila
ydinenergian viite-
kehyksessa marras-
kuussa 1978 ja
matka kohti nykyti-
laa.

Perusolemus

Yhdistelmda optimis-
mia ja pessimismia.

Pessimistinen.

Pessimistinen.

Vaikutus

Optimistinen.

Pessimistinen.

Pessimistinen.

Itavallan  tulevai-
suus ydinenergian
viitekehyksessa
vuoden 1978 mar-
raskuun perspektii-
vista katsottuna.

Perusolemus

Yhdistelmd optimis-
mia ja pessimismia.

Pessimistinen.

Pessimistinen.

Vaikutus

Optimistinen.

Yhdistelmd optimis-
miacn ja pessimismia
—enemman kallellaan
pessimismiin.

Pessimistinen.

Taulukossa 2 punaisella merkityt alaviitteet viittaavat suoraan tilannekuvan elementtiin taulukossa

1. Viittaus osoittaa yksiselitteisesti elementin ja sitda kautta myos henkilon, jonka kirjoittama ele-

mentti alun perin on. Viittauksen tarkoitus on perustella ratkaisua, johon kyseisessa kohdassa Pola-

kin luokittelun avulla on paasty olettaen, etta ratkaisu vaatii lisdselvitysta.
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Taulukko 2 (jatkuu).
Muodostettujen tilannekuvien perusolemus seka koetut vaikutusmahdollisuudet.

Nukkemestari Aurinkomatka Raappeet

Itavallan  nykytila Perusolemus Yhdistelma apatiaatc | Pessimistinen. Yhdistelma apatiaacn
ydinenergian viite- ja pessimismia. ja pessimismia.
kehyksessd marras-
kuussa 1978 ja
matka kohti nykyti-
laa.

Vaikutus Pessimistinen. Apaattinen. Apaattinen.
Itavallan  tulevai- Perusolemus Pessimistinen. Apaattinen. Pessimistinen.
suus ydinenergian
viitekehyksessa
vuoden 1978 mar-
raskuun perspektii-
vista katsottuna.

Vaikutus Pessimistinen. Optimistinen. Apaattinen (talle paa-
telmalle ei tilanneku-
vasta oikeastaan
I6ydy juurikaan tu-
kea).
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3 Tilannekuvat lahemmassa tarkastelussa

Muodostetuista tilannekuvista viittd ensimmaista voidaan pitaa uskottavimpina johdonmukaisuu-
den seka niiden sisdltdmien elementtien maaran vuoksi. Kuudennen tilannekuvan olemassaoloa
voin puolustella ainakin silla, etta tulevaisuudentutkimuksessa skenaariomenetelmien yhteydessa
on tavanomaista luoda tulevaisuustaulukon pohjalta ainakin yksi skenaario puhtaasti arpomalla.*°
Kaytanndssa tilannekuva Rddppeet ei muodostusperiaatteensa puolesta juurikaan eroa tasta. Edel-
linen ei kuitenkaan valttamatta viela tee tilannekuvasta yhtdan sen kayttokelpoisempaa.
Seuraavissa alaluvuissa luon mittarin viiden muun tilannekuvan arvottamiseksi, ja pohdin niiden
luonnetta Polakin luokitteluun, seka kansanaanestyksen toteutuneeseen tulokseen nahden. Lisaksi
peilaan alkuperaistekstien heijastelemia mielialoja verraten tilannekuviin ja kansandanestyksen tu-

lokseen.

3.1 Mittari tilannekuvien arvottamiseksi

Tilannekuvien peilaaminen kansandanestyksen toteutuneeseen tulokseen on jo itsessaan hedelmal-
listd, mutta asiaa oli nahddkseni mahdollista lahestya viela myos kvantitatiivisesta nakokulmasta.
Oli mahdollista kehittaa erillinen mittari tilannekuvien jarjestykseen laittamiseksi, ja Carlo Rovellin
inspiroimana paadyin seuraavanlaiseen tulokseen:

Aina toisinaan voi kuulla lausahduksen aikaa ei ole olemassa. Tama ei itse asiassa pida paik-
kaansa: aikoja on olemassa lukematon maara, jokaiselle maailmankaikkeuden pisteelle oma ai-
kansa.*! Tdhdn analogiaan vertautuvat myés vaihtoehtoiset tulevaisuudet — niitd myos on lukema-
ton maara. Analogiaa voisi jatkaa siten, etta jos kerran aika kuluu sitd hitaammin — eli eroaa enem-
man lahistolla olevien pisteiden ajasta — mita [ahempana ollaan jotain kappaletta, jolla on massa, ja
mita suurempi tama massa on, samalla tavalla jonkin vaihtoehtoisen tulevaisuuden painoarvo suh-
teessa toiseen vaihtoehtoiseen tulevaisuuteen on suurempi, mitd ”painavammilla” muuttujilla tama
vaihtoehtoinen tulevaisuus on ladattu. Tama ei tarkoita sita, etta juuri tama kyseinen vaihtoehtoi-

nen tulevaisuus olisi valttamatta yhtdan sen todennakoisempi kuin jokin muu tulevaisuus, mutta

40 Skenaariotydskentelyssa tulevaisuustaulukon avulla muodostetaan yleensd 4-5 skenaariota; naistd korkeintaan yksi
arpomalla ja sekin mahdottomat tilaparit poissulkien.
41 Rovelli 2017, 23.
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koska sen perusolemus on painavampi, se eroaa jostain toisesta tulevaisuudesta juuri painonsa ver-
ran enemman — aivan kuten aika, joka kuluu lahella massiivisempaa kappaletta, kuten aurinkoa, hi-
taammin kuin maan pinnalla.

Edellista ilmiota voidaan kuvailla myos molekyylitasolla. Mukaan tarvitsee talldin ottaa fysiik-
kaa, tarkemmin ottaen termodynamiikka. Termodynamiikan toinen laki on perusfysiikan yhtaloista
ainoa, joka ottaa huomioon eron menneisyyden ja tulevaisuuden valill3.*? Yhtildssd pd3osassa on
suure, joka mittaa lammon palautumatonta ja vain yhteen suuntaan etenevaa prosessia, ja tata suu-
retta kutsutaan nimella entropia. Yhtalon mukaan entropian muutos on aina suurempi tai yhta suuri
kuin nolla maarittaen samalla perustavanlaatuisen yhteyden ajan ja [ammdn valilla: aina eron ilme-
tessd menneen ja tulevan vilillda mukana on |dmpo3.*3 Kiteytettyna tai toisinpain voidaan todeta,
etta tulevaisuus on se suunta, johon entropia kasvaa. Kun tata peilataan edellisen kappaleen huo-
mioon “aikoja on olemassa lukematon eri maara”, paastaan kuvailemaan vaihtoehtoisten tulevai-
suuksien muodostumista molekyylitasolla. Kuten kaikki muutkin tapahtumat, niin myos ajattelu ta-
pahtuu fyysisesti siihen suuntaan mihin entropia tai toisin sanoen epajarjestys kasvaa, eli men-
neesta tulevaan. Talloin seuraa se, etta vaihtoehtoiset tulevaisuudet ja taman kasilla olevan tyon
tapauksessa tilannekuvat, jotka on lastattu ”painavammalla kuormalla”4* sisiltavat enemmaén eri-
laisia ajatuksia, eli enemman ajatustyota. Taten nama skenaariot muodostavat myds enemman
[amp6a. Koska [amp6 on molekyylien mikroskooppista varahtelya, tarkoittaa edellinen sita, ettd mo-
lekyylit varahtelevat talléin enemman.

Asiaa ei pida kuitenkaan kasittaa siten, etta kyseessa olisi monia eri fyysisia olentoja, joiden
aivot ajattelevat nditd samaan tilannekuvaan sopivia ajatuksia samaan aikaan ja taten tuottaisivat
enemman jossain ajanhetkessa mitattavaa lamp6a. Molekyylien varahtely alkuperaisen ajatuksen
ajatelleissa aivoissa sen sijaan on todellinen tapahtuma, ja ndma tapahtumat on tuotu yhteen pe-
rusteluja kdyttaen CLA:n avulla. Kyseessa on painoarvomittari, ja tdman analogian tarkoitus on maa-
rittda mittarille tieteellinen perusta.

Mittarin avulla voidaan todeta, ettd CLA-analyysilld muodostettu tilannekuva 3,% Tie helvettiin
on, painoarvoltaan muita tilannekuvia suurempi sen sisaltdessa 16 eri elementtia. Tama ei siis edel-
leenkaan tarkoita sitd, ettd tdman kuvauksen pohjalta johdettu tilanne/tulevaisuuskuva tapahtuisi

yhtdan sen todenndkodisemmin kuin mikdan muistakaan tilanne/tulevaisuuskuvista. Aika-analogian

42 Rovelli 2017, 32.

43 Rovelli 2017, 30-32.

44 Asia voidaan todentaa myds laskemalla yhteen taulukossa 1 tilannekuvien sisiltimien elementtien maéara.
4 Taulukossa 1 jarjestyksessi kolmas lukiessa vasemmalta oikealle.
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kautta asian voi ilmaista niin, ettd jos tama tilannekuva olisi aika jossain avaruuden pisteessa, sen
Iahellad olisi muiden tilannekuvien aika-analogioiden lahelld olevia kappaleita suurempimassainen
kappale, tai vaihtoehtoisesti jos kaikki tilannekuvien aika-analogiat ovat |ahelld samaa kappaletta,

tilannekuvan 3 aika-analogia on muita Idhempdnd tata kappaletta.

3.2 Tilannekuvien seka ldhdekirjoitusten analysointi Polakin luokittelun avulla
Vaikka kolmas tilannekuva Tie helvettiin on painoarvoltaan muita suurempi, sisaltavat kaksi ensim-
maista tilannekuvaa Edistyksellisyys voittaa ja Totalitarismin uhka eniten niita sanallisia element-
teja, joista myos lahdemateriaalissa kirjoitetaan. Tarkoitan talla ydinenergiakiistan politisoitumista
ja nayttaytymista [ahinna poliittisena pelina. Kirjoittelu lehdissa ydinvoimaa koskevasta kansanaa-
nestyksestd karjistyy usein vastakkainasetteluun Kreisky vastaan Taus*®, mik3 vaikuttaa enemman-
kin vaalikamppailun asetelmalta. Samaan johtopaatokseen on tutkimuksissaan asian politisoitu-
mista koskien padtynyt myos Thomas C. Miiller, jonka mukaan ainakin yksi kansandanestyksen tar-
koituksista oli neutraloida ”vaarallinen kysymys” liittyen vuoden 1979 vaaleihin.%’
Kansandanestyksessa paatettava asia ei edes kdytdannossa ollut koskaan bindarinen kylla tai ei,
vaan kylld-kannan mahdollisesti voittaessa olisi kyseessa ollut vasta ensimmainen porras paatoksien
polulla, joka olisi jonain paivana saattanut johtaa Zwetendorfin ydinvoimalan kidynnistamiseen.*
Jopa jalkikateen kaiken materiaalin ollessa saatavilla on vaikea hahmottaa, ettda mista aivan lopulta
Itavallassa ydinenergian osalta vuonna 1978 danestettiin. Ei ole vaikea kuvitella, ettd myods danesta-
jat lienevat olleet uurnilla hamillaan — oli valtapuolueiden tarkoitusperat danestyksen jarjestamisen
suhteen mitka hyvansa. Sunnuntaina 5.11.1978 ddnestdjan piti vastata daanestyslapulla kylla tai ei
seuraavaan kysymykseen: ”Pitdisikd kansallisen neuvoston 7. heindkuuta 1978 antamasta lainsaa-
dantolauselmasta ydinenergian rauhanomaisesta kaytosta Itavallassa (Zwetendorfin ydinvoimalan
kayttdonotto) tulla laki?”*°. Kuten edellinenkin kielii, on asia niin, etta vaikka kylléd olisi voittanut, ei
sekadn vield automaattisesti ilman monia poliittisia valivaiheita olisi kdaynnistanyt ydinvoiman kau-

pallista hyodyntamista.

6 Yhtena esimerkkina tasta Salzburger Nachrichtenin etusivun juttu 4./5.11.1978 otsikolla ”Riskikysymys” (Die Frage
nach dem Risiko).

47 Miller 1998, 27.

8 T3han monimutkaiseen vyyhtiin liittyvat esimerkiksi molempien padpuolueiden, OVP:n sekd SPO:n lausunnot Wiener
Zeitungin lauantain 4.11.1978 numerossa sivulla 3.

4 Dije Presse perjantai 3.11.1978, 4.
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Lahes poikkeuksetta kaikki tilannekuvat ovat enemman tai vdhemman negatiivissavytteisia ja
pessimistisia. Tama on tietysti luonnollista jo aineistoin rajaus huomioon ottaen. Kaksi ensimmaista
tilannekuvaa keskittyvat poliittisiin seikkoihin, kun taas kaksi seuraavaa, Tie helvettiin ja Nukkemes-
tari, luovat tilanteesta kuvan jonkinlaisena dystopiana. Optimismiakin joukkoon mahtuu, sikali kun
viides tilannekuva Aurinkomatka antaa edes jonkinlaisen toivon pilkahduksen maailmasta ldhinna
mahdollisesti yleistyvdaan aurinkoenergian kaytté6n nojaten. Polakin luokittelun avulla voidaan kaik-
kein optimistisimpana pitaa tilannekuvaa Edistyksellisyys voittaa, joka jo nimensakin puolesta kallis-
tuu hyvien asioiden puolelle. Tassa tilannekuvassa nimenomaan demokratia ja sen toteutuminen
nadyttaytyy asioita hyvaan suuntaan vievana voimana.

Alkuperaisten kirjoitusten suhteen kohdassa 2.1 voidaan todeta, ettd pessimistisyys on ollut
voitolla ainoastaan hiuksenhienosti. Muuttujien lukumaaran ollessa 18, on naista 9 ollut pessimisti-
sid, 8 optimistisia ja 1 on ollut yhdistelma optimismia ja pessimismia. Pitaa kuitenkin huomioida,
etta kirjoituksista johdetut mielialat toimivat ainoastaan kirjoitusten CLA-luokittelun maailmanku-
vatasolla, eivatka taten ole suoraan verrannollisia tilannekuvien Polakin luokittelun mukaisiin mieli-

aloihin. Ne siis heijastelevat pikemminkin ainoastaan kirjoittajien omaa maailmankuvaa.
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4 Johtopaatokset

Jos tilannekuvista pitaisi nostaa esille yksi erityinen huomio, olisi se tilannekuvan Tie helvettiin nayt-
taytyminen yhdessa kohdan 3.1 painoarvomittarin sekd kohdan 2.3 Polakin luokittelun kanssa. Tie
helvettiin on tilannekuvista ainoa, jonka sarakkeet tuottavat taulukossa 2 keskenaan homogeenisen
tuloksen: pessimistinen.

Edellinen kay tietysti jarkeen, kun muistetaan tulos, johon kansanaanestykselld paadyttiin Ita-
vallassa marraskuussa 1978. Tiukka pessimismi harvemmin johtaa optimistisiin tuloksiin ja toisin-
pdin —olettaen tietysti, etta positiivisella mielikuvalatauksella varautunut tulos kylld on verrokki op-
timismille. Tutkielmani pohjalta vaitan, ettd painoarvomittarin tuloksella, tilannekuvan nayttayty-
miselld Polakin luokittelussa homogeenisena, sekd kansandanestyksen toteutuneella tuloksella on
keskenaan jonkinlainen riippuvuussuhde. Carlo Rovellin ajatuksista inspiroituneena koen, etta mai-
nitulla yhteydell3, riippuvuussuhteella, taytyy olla jotakin tekemista termisen ajan seka kvanttiajan
kanssa. Vahan kuten ihmisina tarkastelemme nakyvaa maailmaa sumeana, eli ettd mitdaan kappa-
leita ei oikeasti ole olemassa, on vain muutosta, ndemme sumeana myds CLA:n avulla muodostetut
tilanne- tai tulevaisuuskuvat.

Itavallan kansandanestys voidaan my6s nahda tyokaluna, joka luotiin mainitun kaltaista su-
meutta selventdamaan. Kun asiaa tarkastellaan hiemankin pintaa syvemmaltd, voidaan nahda, etta
kyseessa oli monimutkainen kudelma energiapolitiikkaa, tiedetta, poliittista pelid seka ihmisten ku-
vitelmia erilaisista mahdollisista tulevaisuuksista. Jotta asiasta voitiin paattaa — oli kyse sitten polii-
tikkojen pelkuruudesta tai jatkuvasti kasvavasta energiatarpeesta — piti paatettava asia puristaa bi-
naariseen muotoon: vastausvaihtoehtoja oli lopulta oleva vain kaksi. Riippuvuussuhteen tarkempaa
tutkimista esitan myos jatkotutkimusaiheeksi. Jatkotutkimuksessa nakisin myos tarkedana kayttaa
laajempaa lahdemateriaalia keskittyen suoraan pelkastaan CLA-taulukoinnin kriteerit tayttaviin kir-
joituksiin. Lisdksi voisi olla hedelmallista tehda tilannekuvat seka Polakin luokittelu myos toiselta
puolen, eli niiden henkildiden kirjoituksista, jotka kannustivat ddnestamaan kylld. Tutkielmani tulos-
ten pohjalta sanon, etta ltavallassa paadyttiin vastustamaan ydinvoimaa vuonna 1978 vallinneiden
pessimististen mielialojen vuoksi. Se, etta miksi ilmi tulleet optimistisemmat nakdkannat jaivat pes-

simistisempien varjoon, jaa kuitenkin edelleen mysteeriksi.
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