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ANN-CATRIN OsTMAN &
PETRI TALVITIE &
SAMI SUODENJOKI

MAAILMA MAASEUDULLA
— Suomalaisen maaseudun
ylirajaisuus

Maaseutu on kehittynyt kautta vuosisatojen muun maailman
mukana. Ihmisten, ajatusten ja tavaroiden liikkuminen on ulot-
tunut myds maaseudulle, jossa ylirajaiset ilmiét ovat muuttaneet
sekd kirkonkylid ettd syrjdkylid. Tdssd luvussa kerromme, milld
tavalla 1700-luvulla aloitettu isojako, 1800-luvulla laajentunut
kaupankdynti ja samoihin aikoihin alkanut kansalaisyhteiskun-
nan kasvu olivat ylirajaisia ilmioitd, jotka vaikuttivat maaseu-
tuyhteisojen rakentumiseen ja muutokseen. Keskeisid kdsittei-
tamme ovat ylipaikallisuus ja yhteenliittyneisyys. Niiden avulla
korostamme sekd mittakaavan merkitystd ettd rajojen muuttu-
vaa luonnetta.

AATALOUSHISTORIA ON OLLUT kaikkialla Euroopassa yleensd
kansallisvaltiokeskeistd. T4std syystd maaseudun ilmididen ylira-
jaisuus ja kansainvilinen vertailu ovat jadneet vihille huomiolle." Koska
maatalous oli sidoksissa paikallisiin ymparistotekijoihin kuten maanlaa-
tuun, veden saantiin ja ilmastoon, maataloustekniset innovaatiot eivit

1 Thoen & Van Molle 2006.
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voineet siirtyd maasta toiseen samalla tavalla kuin teolliset innovaatiot,
vaan ne piti sopeuttaa paikallisiin olosuhteisiin. Maatalousyhteisot kehit-
tivit myGs omia, paikallisia ratkaisujaan. Ympiristosidonnaisuudestaan
huolimatta esiteollisen maatalouden ilmioille on 16ydettévissa ylirajaisia
kytkoksid, silld maatalouden haasteet olivat pohjimmiltaan samanlaisia
vihintd4nkin kansallisvaltioita laajemmilla alueilla.

Maaseutu muuttui ja muuntui osana ihmisten, ajatusten ja tavaroiden
liikkumiseen vaikuttaneita taloudellisia tapahtumia ja virtauksia. Silti
maaseudun tieteellinen tutkimus perustui aluksi pdinvastaiseen ajatte-
lutapaan, ja etenkin kansatiede ja folkloristiikka kiinnostuivat kaikesta,
mikai oli rajattua ja liilkkumatonta — ne edustivat tutkijoille jotakin aitoa ja
alkuperiistd. Ndiden tieteenalojen oletukset leimasivat pitkdin kisityk-
sid suomalaisen maaseudun historiasta.>* Muilla aloilla, esimerkiksi maa-
talous- ja historiatieteissi, tutkimuksen painopiste oli modernisaation on-
gelmissa, jotka hahmotettiin ensisijaisesti sosiaalisina kysymyksind. My6s
timan jalkeen syntyneet maaseudun tutkimusperinteet ovat olleet osaksi
ongelmalihtoisid. Muun muassa siirtolaisuus néhtiin pitkdan ongelmaksi
eiki kaikille yhteiskunnille sisdsyntyiseksi ja niitad kehittaviksi ilmioksi.?

Kaikenlaista rajat ylittavaa liikkuvuutta ja vaihtoa sdddeltiin ja rajoi-
tettiin varhaismodernissa yhteiskunnassa monin tavoin. Téssd luvussa
kysymme, milli tavoin rajoja ylittidvit vuorovaikutussuhteet hahmottui-
vat maaseudulla ennen ensimmdistd maailmansotaa. Nikékulma on ollut
harvoin esilld ylirajaisuutta koskevassa, laajassa teoreettisessa keskuste-
lussa.* Pitkdkestoiset, rajoja ylittavit sosiaaliset, kulttuuriset ja poliittiset
tapahtumaketjut vaikuttivat niin paikallisyhteis6ihin kuin alueisiinkin.
Teemme nikyviksi, miten ylirajaiset, ylikansallisiksi luonnehdittavat il-
miét muokkasivat maaseutuyhteisojd, ja tarkastelemme, kuinka yhteisot
sulautuivat osaksi niitd prosesseja.

Tutkimme rajat ylittdvid tapahtumaketjuja kolmesta nikokulmasta.
Jako on sekd kronologinen etti temaattinen. Luvun aluksi analysoimme

2 Markkola ym. 2014, 10-14.
3 Engman 2016, 61-65.
4+  Dubinsky ym. 2015.
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tapoja, joilla isojako pantiin 1700-luvulla alulle ja toteutettiin. Tamén jal-
keen tarkastelemme kauppaa, litkkuvuutta ja kulutuksen muotoja 1800-lu-
vulla. Lopuksi kiinnitimme erityistd huomiota kansalaisyhteiskunnan
kasvuun maaseudulla 1800-luvun lopulta 1900-luvun alkuun.

Keskustelua ylirajaisista lihestymistavoista jasentivit monet analyyt-
tiset ksitteet, joista tissd luvussa keskeisid ovat ylipaikallisuus ja yhteen-
liittyneisyys. Ylipaikallisuudella voimme osoittaa mittakaavan merkityk-
sen ja sen, kuinka eri yhteiskuntien vilisilld yhteyksilla ja kytkoksilld voi
olla suuri vaikutus pienissd maaseutuyhteisoissd. Mittakaava, se tosiasia,
ettd maaseutu tavallisesti muodostui pienemmisti yhteisoistd, vaikuttaa
sithen, ettd yhteenliittyneisyys voi saada maaseudulla eri merkityksen
kuin kaupungeissa.* Kisitevalinnalla haluamme ottaa huomioon rajojen
—jaylirajaisuuden —vaihtelevan luonteen, joka pitee myo6s valtakunnan
sisdisiin alueisiin.

Talonpojat, maanjaot ja maatalouden muutos

Suomalaisessa tutkimuksessa kansallisvaltiokeskeisyys on korostunut
maanomistusolojen, viljelyjarjestelmien ja maanjakojen tarkastelussa.
Esimerkiksi erilaisten auratyyppien levidmissuunnat tunnetaan verrattain
hyvin, mutta kesannointimenetelmien tai vaikkapa sarkajaon kansainvali-
nen vertailu jai suomalaisessa tutkimuksessa usein maininnan tasolle. Iso-
jaon ja sen jilkeen toimitetun uusjaon kautta on mahdollista tarkastella
myos viljelymenetelmien muutoksia ja niihin vaikuttaneita — usein ylira-
jaisia — tekijoitd, kuten maa- ja metsitaloustuotteiden kysynnin kasvua.

Ennen 1700-luvun loppua merkittivi osa maa-alasta oli joko osan aikaa
vuodesta tai koko vuoden yhteisnautinnassa. Suurin osa tiluspinta-alasta
oli niin kutsuttua yhteismaata eli metsai, laidunta tai vesistod, jota useat
ihmiset ja kotitaloudet saivat kiyttdd vihintdan periodiluonteisesti.® Yh-
teismaalla tapahtui rakennus- ja polttopuiden hankinta ja karjan laidun-
taminen, mutta niilld myo6s kaivettiin turvetta, kalastettiin, metsistettiin
ja kaskettiin. Kylien pelto- ja niittyvainiotkin olivat tavallaan yhteismaita,
kun niitd kaytettiin laitumina sadonkorjuun jilkeen.

Eurooppalaisen maalaismaiseman kenties tyypillisin piirre oli tilusten
seka-asema, johon viitataan sarkajaon ja lohkojaon kisitteilld. Sarkajaossa

3 Greiner & Sakdapolrak 2013, 373-384.

6 De Moor ym. 2002, 19.
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yksittidisen viljelijan tilukset koostuivat pitkistd ja kapeista kaistaleista,
jotka sijaitsivat eri puolilla yhteisvainioita limittdin naapureiden sarkojen
kanssa. Lohkojaosta voidaan puhua silloin, kun palstat olivat muodoltaan
suorakaiteita. Koska viljelypalstoja oli paljon, niiti ei aidattu erikseen,
vaan aitaus rakennettiin koko yhteisvainion ympirille.” Toinen euroop-
palaisen maatalouden tyypillinen piirre oli siannéllinen, koko kylan kat-
tava kesannointijarjestelmi. Yleisin eurooppalainen menetelmi oli kolmi-
vuoroviljely, jossa kevit- ja syysvilja sekd kesanto vuorottelivat. Suomessa
sarkapelloilla noudatettiin padsidntoisesti kaksivuoroviljelyd, jossa pelto
kesannoitiin joka toinen vuosi. Siannolliseen kesannointiin kuului aktii-
vinen maanmuokkaus, jonka avulla ehkaistiin rikkakasvien levidmisti ja
pidettiin ylld maaperin ravinnepitoisuutta.

Yhteisvainiojirjestelmi ei kuitenkaan levinnyt kaikkialle Eurooppaan.
Suomessakin se rajoittui lounaisille peltoviljelyalueille, silli Iti- ja Poh-
jois-Suomessa pellot ja niityt olivat yksityisessd nautinnassa jo ennen
isojakoa. Tama johtui hajanaisesta asutuksesta ja elinkeinorakenteesta.
Yhteisvainiot liittyivét tiiviiseen kyldasutukseen, mutta Iti-Suomessa har-
joitettu kaskeaminen ehkaisi timan tyyppisen asutusmuodon levidmista.®

Kun yhteismaiden yksityistiminen kiynnistyi 1700- ja 1800-lu-
vuilla, yhteisvainioilla oli takanaan yli tuhatvuotinen historia.’ Jarjestel-
mad oli pitinyt ylld peltoviljelyn ja karjanhoidon lihes symbioottinen
vuorovaikutus. Yhteiset pelto- ja niittyvainiot aidattiin, jotta karja ei olisi
tallannut satoa. Kylien takamaat pidettiin avoimena laidunmaana, silld yk-
sityiset laitumet olisivat edellyttineet valtavasti ty6td ja aidaspuita.”® Esi-
teollinen maatalous olisi ollut mahdotonta ilman riittivia karjaa: pellot
tarvitsivat karjanlantaa lannoitteeksi ja viljelijit vetoeldimia maanmuok-
kaukseen. Vetoeldimien tarve korostui Pohjoismaissa, jossa kasvukausi oli
lyhyt ja maatalousty6t oli tehtiva verrattain lyhyessd ajassa.”

Sarkajaon pitkdikaisyys osoittaa, etti tilusten seka-asema ei ollut eri-
tyinen ongelma. Kotitaloudet ehtivit tyostdd yhden tyopdivin aikana
mahdollisesti vain yhden tai kaksi sarkaa. Timin jilkeen tyoviki palasi
vetoeldintensd kanssa kotiin.” Sarkajako mahdollisti rajallisen tyévoiman
tehokkaan hyddyntidmisen. Jos tilukset olisivat olleet yhdessi paikassa,

7 Roeck Hansen 1996; Renes 2010.

8 Wirilander 1989.
9 Renes 2010; Devroey & Nissen 2015, 38.

10 Dahlman 1980; Korhonen 2013.
1 Gadd 200s.
12 McCloskey 1975, 78.
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koko sato olisi tuleentunut yhdelld kertaa.” Yhteisnautintaa ohjasi vai-
niopakko, joka edellytti, ettd kaikkien kyldn talollisten oli noudatettava
yhteistd kesannointimenetelmaa. Jos yksittdinen talonpoika paitti poiketa
kylan viljelykierrosta, naapurit palauttivat hianet ruotuun.** Kun talonpo-
jat viljelivit maata padosin omiin tarpeisiinsa, vainiopakosta oli tuskin
merkittivia haittaa, eikd talonpojilla ollut tarvetta sopeuttaa maatalout-
taan kysynnin vaihteluihin. Tilanne kuitenkin muuttui, kun omavaraista-
loudesta siirryttiin kohti markkinavetoista maataloutta.

Isojako ja yleiseurooppalainen aitaamisliike

Yhteismaiden katoaminen eurooppalaiselta maaseudulta oli vuosisa-
tainen prosessi. Englannissa yhteismaita ryhdyttiin yksityistimain jo
1200-luvulla, ja ensimmiinen intensiivisempi jakso ajoittui 1400- ja
1500-lukujen vaihteeseen. Erdiden arvioiden mukaan noin 45 prosenttia
Englannin maa-alasta oli jo 1500-luvun alussa jaettu yksityiseen nautin-
taan tai ei ollut alun perinkiin ollut yhteisnautinnassa. Yksityistiminen
lisadntyi 1600-luvulla, kun maataloustuotteiden kysynta kasvoi, ja vuo-
sina 17501820 viimeisetkin yhteisvainiot yksityistettiin. Talle aitaamis-
liikkeend tunnetulle ilmiolle oli tyypillistd suurmaanomistajien keskeinen
rooli. Englannin kuningas pyrki rajoittamaan aitaamisia lahinna niiden ai-
heuttamien mellakoiden vuoksi. Manner-Euroopassa ja Pohjoismaissa yk-
sityistimisprosessi muodostui padosin hyvin toisenlaiseksi. Yhteismaita
jaettiin jo varhain my6s muualla Euroopassa, erityisesti nykyisen Belgian
ja Hollannin alueilla, mutta pddosin sarkapeltojen ja yhteismaiden hivia-
minen oli seurausta valtiojohtoisesta reformipolitiikasta.'s
Valtiojohtoisten maanjakouudistusten edellikavijina pidetdan usein
pohjoissaksalaista Lauenburgin herttuakuntaa, jossa yhteisnautintaa ryh-
dyttiin purkamaan 1700-luvun alussa. Toiminta oli kuitenkin alueellisesti
hyvin rajoittunutta. Varsinaisesti reformien sarja kdynnistyi Ruotsista,
jossa uudistus tunnettiin nimell isojako. Ensimmaiset sarkajaon purka-
misen mahdollistaneet mairiykset annettiin vuonna 1749, ja ensimmdi-
nen valtakunnallinen isojakoasetus sdddettiin vuonna 1757. Yhteismaiden
yksityistimiseen tahtddvai lainsdddantod laadittiin samoihin aikoihin
my0s Tanskassa ja Preussissa, kun taas muualla Manner-Euroopassa val-

13 Fenoaltea 1976; Gadd 2005, 75.
14 Innamaa19s2,29.
15 Alaluvun tiedot perustuvat padosin teokseen Talvitie 2013 ja siind mainittuun kirjallisuuteen.
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tiot aktivoituivat padosin 1760-1770-luvuilla. Ruotsin kruunun aktivoi-
tumista selittdd geopolitiikka. Suuressa Pohjan sodassa (1700-1721) me-
netetty suurvalta-asema kannusti ruotsalaista valtaeliittia kiinnittimaan
huomiota maan sisdisten olojen kehittimiseen. Etenkin Baltian provins-
sien menetystd pidettiin ongelmallisena, koska ne olivat olleet tirkeita vil-
jantuotantoalueita. Suurvalta-ajalta periytyva tehokas ja keskusjohtoinen
hallintojérjestelma edesauttoi valtiojohtoista reformipolitiikkaa.

Tutkimuskirjallisuudessa on jonkin verran pohdittu eurooppalais-
ten maareformien suhdetta. Niiden tavoitteet olivat ilmeisen yhtaliisia.
Maatalouden tuottavuuden kasvattaminen, viestonkasvun kiihdyttami-
nen ja maatalouden modernisoiminen olivat keskeisid kaikkialla, missd
yhteismaita jaettiin 1700- ja 1800-luvuilla. Uudistuksilla vaikuttaisi olleen
yhteinen esikuva: englantilainen aitaamisliike. Ruotsissa aitaamisliikkeen
saavutuksista oltiin tietoisia viimeistdan vuoden 1753 jilkeen, jolloin Tu-
run Akatemian professori Pehr Kalm julkaisi ensimmadisen niteen tunne-
tusta matkakertomuksestaan En Resa til Norra America. Talld matkallaan
Kalm piisi tutustumaan myos englantilaiseen maaseutuun kesilld 1748.
“Tanain saimme nihdai selkeita todisteita siitd, kuinka haitallista maamie-
helle onkaan viljella tiluksiaan sarkajaossa yhdessd naapureidensa kanssa,
seka siitd, kuinka edullista on viljelld yksittiistilaa ja omia erillisid tiluksia,
joita voi viljelld oman mielensd mukaan,” Kalm kuvaa vaikutelmiaan Her-
tfordshiren maakunnasta. Pensasaidoin erotetuissa tiluksissa oli Kalmin
mukaan se etu, ettd maamiehet saattoivat kylvid niihin leip4viljan ohella
juureksia, perunoita, herneitd ja palkokasveja. Sarkajaossa titd mahdolli-
suutta ei yhteisen kesannoinnin vuoksi ollut.

Aitaamisliikkeelld ei tosi asiassa ollut niin suurta vaikutusta maatalou-
den tuottavuuden kasvuun kuin viela 1980-luvulla oletettiin. Aikalaisille
yhteys oli kuitenkin itsestddn selvi. Kaikkialla 1700-luvun Euroopassa ol-
tiin yksimielisii siitd, ettd englantilaisen maatalouden korkea tuottavuus
johtui nimenomaan edistykselliset vuoroviljelymenetelmit mahdollista-
vasta aitaamisliikkeesta.

Ajatus isojaosta esitettiin ensimmaisen kerran jo vuonna 1746, kun
Ruotsin tiedeakatemian sihteeri Jacob Faggot julkaisi pamflettinsa
Svenska landtbrukets hinder och hjilp (Ruotsin maatalouden esteet ja
apu). Faggot ei viittaa suoraan Englannin esimerkkiin, ja timin vuoksi
muutamat tutkijat ovat pitineet ideaa isojaosta puhtaasti kotimaisena

16 Allen 2009, 57-79.
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keksintond. Kalmin kuvaus kuitenkin entisestdin vahvisti isojaon puoles-
tapuhujien kisitystd uudistuksen tihdellisyydestd. My6s Faggot viittaa
Englannin esimerkkiin vuonna 1755 laatimassaan muistiossa, jonka poh-
jalta ensimmdinen valtakunnallinen isojakoasetus sdddettiin kaksi vuotta
myohemmin.

Mika oli sitten yhteisen, maanjakoihin pyrkivin ideologian merkitys?
On esitetty, ettd eurooppalaiseen reformiliikkeeseen vaikutti maatalou-
den merkitysti korostanut ranskalainen fysiokratismi, joka kiteytyi ko-
herentiksi taloustieteelliseksi suuntaukseksi samoihin aikoihin, kun en-
simmdiset reformihankkeet kiynnistyivit Euroopassa. Samoin Tanskassa
vuosina 17601810 toteutetut radikaalit maareformit saivat inspiraationsa
fysiokratismista.” Téssd suhteessa isojako poikkesi rintamasta. Ajatus
maanjakoreformin tarpeellisuudesta esitettiin jo 1740-luvulla, jolloin
ruotsalainen talouspoliittinen ajattelu oli vield merkantilistista. Ranska-
laisten fysiokraattien kirjoitukset heijastuivat Ruotsin talouspolitiikkaan
vasta 1760-luvulta lihtien. Silti ei ole mahdollista tdysin yhtya arvioon,
ettd isojako olisi ollut puhtaasti pragmaattinen hanke.” Uudistuksen taus-
talta 16ytyy vahva luottamus maanomistusoikeuksien kannustavaan vai-
kutukseen, miti voidaan pitdi varsin liberaalina ajattelutapana 1700-luvun
yhteiskunnassa. Faggotin 1755 laatiman muistion muutamat sanankiin-
teet kuvastavat hyvin luottamusta: "Kun tilukset ovat omia, voi ahkera
maamies hankkia merkittivid tuloja maataloudellaan, miti ei tarvitse sen
enempdi todistella; mutta jos tilukset ovat sarkajaossa tai muuten se-
ka-asemassa, niin ovat ahkeruus ja huolenpito turhaa, timin tietdd jokai-
nen, joka tuntee maataloutta.™

Eurooppalaisten maanjakoreformien suurimmat erot liittyivit toteu-
tustapaan, kuten lainsdddannon pakottavuuteen ja tavoitteiden laajuu-
teen. Yhtd daripaatd edusti Ranska, jossa yhteismaajakojen toteuttaminen
perustui pitkilti vapaaehtoisuuteen ja jossa sarkajako purettiin monin pai-
koin vasta 1900-luvulla. Sen sijaan Tanskassa, Preussissa ja Ruotsissa val-
tiovalta otti aktiivisemman roolin ja uudistus vietiin lipi tehokkaammin.
Lainsdddannon pakottavuus korostui Ruotsissa, jossa isojako oli
mahdollista toteuttaa, vaikka vain yksi kylan talollisista anoi uutta jakoa.
Naapureiden mielipiteisti ei tarvinnut valittdd, mutta heitd oli informoi-
tava hankkeesta. Tama niin kutsuttu ehdottoman jakovallan periaate kir-

17 Demélas & Vivier 2003; Christensen 2004.
18 _]utikkala 1958, 241—242.
19 Faggot 1755/1946, 285.
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jattiin ensimmdisen kerran vuoden 1757 asetukseen. Vuoden 1749 maan-
mittausohjesdannossa vaadittiin vield koko kyldn yhteispdatostid. Ehdot-
toman jakovallan periaate oli eurooppalaisittain radikaali.

Isojakotoimituksia kdynnistettiin my6s viranomaisaloitteesta. Suo-
men kannalta suurin merkitys oli sill3, ettd maajakouudistus yhdistettiin
yleisiin verollepanoihin. Jos jollakin seudulla tehtiin veromittauksia, sa-
malla piti tehdi isojako, vaikka yksikdan maanomistaja ei olisi sitd anonut.
1700-luvulla ndin tapahtui Pohjanmaalla, Savossa ja Karjalassa. 1800-lu-
vulla verollepanot veivit isojaon Viipurin lddniin, Linsipohjaan kuulu-
Turun ja Porin sekd Uudenmaan ja Himeen ld4neissd. Vuosina 1757-1766
taloudelliset deputaatiot, isojakotdiden valvomista varten perustetut sda-
typohjaiset erityiselimet, saivat kdynnistda jakotoimituksia mainittujen
ldanien alueella yhteistytssd Suomen maanmittauskomission johtajan
kanssa. Vuosien 1765-1766 valtiopdivilld taloudelliset deputaatiot lak-
kautettiin ja isojakotoiden valvonta siirrettiin kokonaisuudessaan lddnien
maaherroille. Samassa yhteydessd maaherroille annettiin oikeus antaa pi-
tdjakohtaisia madrayksid isojaon toimeenpanosta.*

Viranomaisten laajat toimivaltuudet tekivit isojaon toteutustavasta
eurooppalaisittain poikkeuksellisen, koska vain Suomessa viranomaisten
rooli nousi niin suureksi. Jopa Ruotsissa, joka sentdin oli samaa valta-
kuntaa, sovellettiin lievemp4 lainsdddantod. Ruotsalaisten lddnien maa-
herroilla oli oikeus tehdi aloitteita ainoastaan kylissé, joissa kaikki tilat
olivat kruununtiloja. Se, ettd Pohjalahden eri puolilla sovellettiin erilaista
lainsdddiantod, selittyy Suomen taloudellisen kehittimisen politiikalla
(Finlands ekonomiska upphielpande). Politiikka oli noussut valtiopiivien
agendalle epdonnisen hattujen sodan jilkeen, ja sen tavoitteena oli Ruot-
sin itdisten maakuntien vieston luottamuksen vahvistaminen kahden
miehityskauden jilkeen. Pohjanmaan veroreformi oli osa samaa poliittista
agendaa. Vastaavaa aluepolitiikkaa harjoitettiin Skanessa, joka sai oman
isojakoasetuksensa vuonna 1757 ja jonne méarittiin suomalaisten lddnien
tavoin erityiset maanmittauskomissiot jakoja toimittamaan. Aloiteoikeu-
den osalta noudatettiin kuitenkin yleisvaltakunnallista lainsdddantod.”

Eurooppalaiset maareformit erosivat toisistaan sen suhteen, mihin
hankkeisiin yhteismaiden yksityistiminen yhdistettiin. Tanskassa ja Sak-

20  Talvitie 2013.
21 Bick 1984.
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Museovirasto.

sassa maareformeihin kuului keskeisesti feodaalisten rasitteiden purka-
minen eli "talonpoikien vapautus”. Prosessin seurauksena maaorjuus lak-
kautettiin niiltd seuduilta, joilla se oli ollut vield voimassa, ja vuokravil-
jelijoille annettiin mahdollisuus lunastaa viljeleminsd maat kartanoilta.
Valtiot edistivit lunastuksia my6ntimalld talonpojille luottoja.>
Suomessa suurin merkitys oli isojakojen yhdistamiselld yleisiin verol-
lepanoihin. Ei ollut jarkevii mitata ja kartoittaa kokonaista ladnid kahteen
kertaan, ensin verotuksen tarpeisiin ja sitten uuden maanjaon takia. Kum-
pikin uudistus palveli paikallisten asukkaiden pitkiaikaisia vaatimuksia.
Pohjanmaalla ja Savossa uutta verollepanoa oli ryhdytty vaatimaan jo
1600-luvulla, ja alusta lihtien ymmarrettiin, ettd kunnollinen verollepano
edellytti uutta maanjakoa. 1770-luvulla isojakoon kytkettiin litkamaiden
erottaminen. Talonpoikien katsottiin olevan oikeutettuja pitimain ai-
noastaan tietty maira maata yhtd manttaalia eli veroyksikkod kohden. Yli-

22 Roésener 1994.
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jddmamaat otettiin valtiolle uudisasutukseen. Vuonna 1777 ylarajaksi maa-
riteltiin 6001200 tynnyrinalaa eli noin 300-600 hehtaaria. My6hemmin
yldrajaa nostettiin seudusta riippuen selvisti korkeammaksi, Lapissa jopa
useisiin tuhansiin hehtaareihin. Kruunu antoi talonpojille mahdollisuu-
den lunastaa liikamaiksi méritellyt maa-alueet takaisin joko kokonaan tai
osittain veronkorotusta vastaan, ja metsiseuduilla titd oikeutta kéytettiin
runsaasti. My6hemmin litkamaita annettiin ruukkiteollisuudelle, mihin
talonpojat eivit aina suhtautuneet rakentavasti. Ylipaataan litkamaiden
erottaminen oli kivulias prosessi, koska talonpojat eivit mielellddn luovut-
taneet vanhoja nautinta-alueitaan kruunulle vastikkeettomasti.”

Kolmas isojakoon yhdistetty osatekiji oli kyldasutuksen hajautta-
minen. Vuoden 1762 asetuksessa maanomistajille annettiin mahdolli-
suus muuttaa asuin- ja talousrakennuksensa pois kylidkeskuksesta jako-
toimituksen yhteydessi. Ulosmuutot perustuivat vapaaehtoisuuteen,
mutta myShemmin ne tehtiin pakollisiksi kylissd, joissa tonttialue oli
kovin ahdas. My6s muualla Ruotsissa ja Tanskassa ryhmikylien asutuk-
sen hajauttaminen nostettiin yhdeksi keskeiseksi tavoitteeksi. Tanskan
osalta on esitetty, ettd talonpojat niskuroivat yhteismaajakojen sijasta
juuri titd vastaan. Maalaisrahvas ei ollut valmis luopumaan vanhasta
asumusmuodostaan.

Isojaon eteneminen Suomessa

Jakolainsdddannon pakottavuus antoi — ainakin teoriassa — hyvit 1dhto-
kohdat uudistukselle. Tanska on tista hyvi esimerkki. Sielli maatalous-
reformit saatiin vietyi lipi tehokkaasti vain muutamassa kymmenessi
vuodessa 1780-luvulta 1810-luvulle. Suomessa isojaon toimeenpano muo-
dostui kuitenkin selvisti pitemmaksi prosessiksi. Alkuvaiheessa 1750- ja
1760-luvuilla jakotoimitukset keskittyivit Suomenlahden ja Pohjanlah-
den rannikkopitdjiin. Suomen tiettdvisti ensimmadinen isojako toimitet-
tiin Uudenkaarlepyyn kirkonkyldssd vuonna 1753 eli jo ennen valtakun-
nallista isojakoasetusta. Toimitukset levisivit 1770-luvulla sisimaahan, ja
1800-luvun alkuun mennessi suurin osa Eteld-Suomesta oli saatu jaettua.
Maanmittaushallituksen vuonna 1922 julkaiseman selvityksen mukaan
jaot etenivit parhaiten Uudellamaalla, jossa 72 prosenttia tilusalasta oli

jaettu vuoden 1800 loppuun mennessa. Vaasan ladnissi oli vastaavassa

23 Saarenheimo 1983, 47-53.
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ajassa ehditty jakaa 64 prosenttia tilusalasta, Turun ja Porin lddnissi 54,
Himeen lddnissi 44 ja Kuopion ldédnissé 35 prosenttia. Mikkelin lddnissd
tilusalasta oli saatu jaettua vain kymmenen prosenttia ja Oulun ladnissi
ainoastaan kolme prosenttia.*

Jaot keskittyivit 180o-luvulla Iti- ja Pohjois-Suomeen seki osittain
Turun ulkosaaristoon, jossa oli muutamia jakamattomia kylid vield niin-
kin myohéin kuin 1920-luvulla.® Viipurin lddnissa jaot kdynnistyivit vuo-
den 1828 jilkeen, jolloin ld4nid varten annettiin oma isojakoasetus. Jaot
etenivit tehokkaasti: 1840-luvulle tultaessa reformi oli saatu valmiiksi
muualla paitsi lahjoitusmaa-alueilla, jotka jétettiin ensi vaiheessa jakojen
ulkopuolelle. Lahjoitusmaiden jaot kdynnistyivit vasta vuonna 1867, kun
valtio pdatti lunastaa lahjoitusmaat niiden omistajilta. Viimeisena jako-
toimitukset levisivit Kuusamoon, Enonteki6lle ja Utsjoelle, missi yhteis-
maita jaettiin vield toisen maailmansodan jilkeen. Suomen viimeinen iso-
jako saatiin paitokseen Peltovuoman jakokunnassa Enonteki6lld vuonna
1964 — yli 200 vuotta uudistuksen kdynnistymisen jilkeen. Pohjois-Suo-
men maareformin my6hiisyys johtui aluksi siitd, ettd Kajaanin kihlakun-
nan sekd Kuusamon, Kemijirven ja Kuolajirven (Sallan) pitdjien asuk-
kaat anoivat lykkiysti isojaon toimeenpanoon Kustaa III:n sodan aikoi-
hin (1788-1789). Kruunu mydntyi anomukseen silli ehdolla, etti alueiden
asukkaat sitoutuivat yllapitimadn vakinaista rajakomppaniaa. Vuonna
1796 Pudasjirven pitdjan asukkaille my6nnettiin lykkiys isojaon ja verol-
lepanon toimittamisesta pitdjin vihivikisyyden ja koyhyyden vuoksi. Ka-
jaanin ruotusopimus kumottiin vuonna 1841, ja samalla kumottiin paitos
Pudasjirven lykkiyksestd. Kuusamossa, Kemijarvelld ja Sallassa yhteis-
maiden jakaminen kdynnistyi vuoden 1879 jilkeen, kun valtiopdivit antoi
sadadoksen viliaikaisten lohkojen muodostamisesta. Lopullinen isojako
saadettiin toimitettavaksi vuonna 1898 annetulla asetuksella, mutta aikaa
kului vield yli 60 vuotta, ennen kuin pohjoisimmatkin kolkat oli jaettu.*

Isojaon edistymiseen vaikuttivat useat tekijit. Seuduilla, joilla jaot
etenivit kyldstd toiseen yksityisten aloitteiden seurauksena, keskeisin
vauhdittava tekijd oli kaupunkien ja teollisuuslaitosten liheisyys. Uu-
dellamaalla jaot edistyivit parhaiten Helsingin kaupunkia ymparéivalla
maaseudulla, jossa toimi useita merkittavida kauppasahoja, tiiliruukkeja ja
muita pienempii teollisuuslaitoksia. Viaporin merilinnoituksen rakenta-

24 Talvitie 2013, 95.
25 Gardberg 1930.
26  Nohrstrom 1933.

369



OsTMAN & TALVITIE & SUODENJOKI

minen vauhditti maareformia. Varhaisia jakoja toimitettiin rautaruukkien
ja Svartholman linnoitustydmaan liheisyydessa. Varsinais-Suomesta ja
Satakunnasta isojaon eteneminen tunnetaan huonommin, mutta pitdjan-
historioiden perusteella varhaiset jaot keskittyivit Turun ymparistoon ja
Pernién ruukkialueelle sekd Satakunnassa Kalannin, Merikarvian ja Ul-
vilan rauta- ja sahateollisuuskeskittymiin. Kysyntakeskittymien laheisyy-
dessd yhteisten resurssien hyodyntiamiseen kohdistui toisenlaisia paineita
kuin seuduilla, joilla yhteismaita kiytettiin padosin omiin tarpeisiin. Li-
saksi ruukit ja sahalaitokset tarjosivat talonpojille mahdollisuuden lisitu-
loihin, mika helpotti maanmittaustoimitusten rahoittamista.””

My6s maanomistuksella oli oma merkityksensi. Seuduilla, joilla
merkittiva osa tiloista kuului sdatyldisille, jakotoimitukset yleistyivit
varhain. Varsinkin rautaruukkien omistajat anoivat aktiivisesti yhteis-
maajakoja, mutta myos talonpojat tekivit isojakoaloitteita. Koko Uu-
denmaan alueella puolet 1700-luvun aloitteista oli sdityldisten alulle pa-
nemia; talonpoikien osuus aloitteentekijoisti oli 44 prosenttia. Viidessi
prosentissa tapauksista siityldiset ja talonpojat olivat allekirjoittaneet
anomuksen yhdessd. Samansuuntaisia tuloksia on 16ydetty nykyisen
Ruotsin alueelta. Esimerkiksi Lysingin kihlakunnassa Iti-Goétanmaalla
talonpojat olivat mukana 65 prosentissa vuosina 1749-1772 laadituista
anomuksista joko yksin tai yhdessi sddtyldisnaapurinsa kanssa. Ainakin
osa talonpojista niki isojaossa enemméin mahdollisuuksia kuin uhkia.”®

Kun isojako yhdistyi verotukseen, prosessi noudatti toisenlaista lo-
giikkaa. Maanjakotoimitukset olivat ensinnakin sidoksissa verollepanojen
valmistumiseen. Savon ja Karjalan lddnin verollepanoasetuksessa sdddet-
tiin erikseen, ettd maanmittarin oli aloitettava isojakotoimitus valittomasti
sen jalkeen, kun yhteisnautinnassa ollut talo oli pantu verolle. Toiseksi
mittaukset suoritettiin pitdjikohtaisesti. Komissiomaanmittarit eivit saa-
neet ottaa vastaan muita toimeksiantoja ennen kuin koko pitija oli jaettu.
Jos isojaot etenivit yksityisten aloitteesta, periaatteesta ei ollut tarpeen pi-
tad kiinni, vaan maajaot etenivit kyla tai jakokunta kerrallaan sen mukaan,
mistd anomuksia kulloinkin laadittiin.”

Kolmas isojaon etenemiseen vaikuttanut seikka oli viranomaisten har-
kinta. Jakotoimitukset kdynnistettiin seuduilla, joilla maaherra tai muut
viranomaiset arvelivat niistd olevan eniten hyotya. Maanmittareiden saa-

27 Talvitie 2013, 88-96.
28  Bick1984, 209-215; Talvitie 2013, 117.
29 Kuusi 1914, 99.
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tavuus vaikutti hyvin konkreettisesti isojaon etenemiseen. Maaherra ei
voinut antaa toimitusmaaraysti, jos maanmittarit olivat taystyollistettyja.
Vuonna 1784 maaherrat saivat kamarikollegiolta miariyksen, jonka mu-
kaan jakotoimitukset oli keskitettivi alueille, missi oli laajoja, litkamaiksi
kelpaavia takamaita. Ei ole kuitenkaan tutkittu, missd maarin maardys oh-
jasi maaherrojen toimintaan. Oletettavasti mys taloudellisilla pohdin-
noilla oli keskeinen rooli. Ei ole sattumaa, etti esimerkiksi Kainuussa ja
Lapissa yhteismaajaot kdynnistyivit samaan aikaan metsiteollisuuden
voimakkaan laajentumisen kanssa. Valtiovalta halusi kiirehtid jakoja, jotta
se saisi litkamaat erotettua valtiolle, ennen kuin tukkikauppa ehtisi tyh-
jentad metsat.’®

Isojaon vaikutukset

Isojaon vaikutukset tunnetaan toistaiseksi puutteellisesti. Eniten on tut-
kittu tilusrakennetta. Tilusten pirstaloitumista onnistuttiin vihentimain
parhaiten Satakunnassa, Pirkanmaalla ja Iti-Uudellamaalla, missi suurin
osa tiloista sai yhteisvainioista korkeintaan yhden lohkon. Sen sijaan Var-
sinais-Suomessa ja Himeessa lohkojen méiri jii usein niin suureksi, ettei
talonpoikien kannattanut aidata peltojaan erikseen. Niin tapahtui etenkin
Vanajan Himeen ja Lounais-Hidmeen vanhoilla viljelysseuduilla.” Iti- ja
Pohjois-Suomessa, minne sarkajakoinen vainiojarjestelma ei koskaan le-
vinnyt, isojaon luonne oli toisenlainen. Sielld suurin merkitys oli talojen
harjoittamilla keskinaisilld tilusten vaihdoilla, joiden avulla viljelmit py-
rittiin kokoamaan mahdollisimman harvoihin ja yhteniisiin lohkoihin.
Ainakin Savossa tdssi onnistuttiin ilmeisen hyvin.*

Yhteismaajaoille vaikuttaisi olleen tyypillistd menettely, jossa metsit
jaettiin kyldkeskuksesta takamaalle ulottuviksi pitkiksi ja kapeiksi kais-
taleiksi. Jos kyldssd oli useita taloja, metsipalstoista tuli pahimmillaan
hankalasti kdytettavid, ja esimerkiksi laiduntamista oli usein pakko jat-
kaa koko kylin alueella yhteismaajaoista huolimatta. Yhteislaiduntami-
nen vaikuttaisi jatkuneen kaikkialla Suomessa pitkélle 1800-luvun puo-
lelle. Iti- ja Pohjois-Suomessa yhteiset metsalaitumet olivat yleisi vield
1930-luvulla varsinkin pienilld, alle kymmenen peltohehtaarin tiloilla.

30  Saarenheimo 1983; Huhtamies 2008, 321-323.
31 Saarenheimo 1983; Talvitie 2016.

32 Wirilander 1989, 209.

33 Jantti194s, 157-158.
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Asutuskehitys tunnetaan parhaiten Eteld-Pohjanmaalta. Laihian, Iso-
kyron ja Viahikyron pitdjissa viestd kasvoi isojaon aikoihin nopeammin
kuin sitd ennen tai sen jilkeen. Tamai oli seurausta lisidntyneestd avioitu-
vuudesta ja sen my6ti kasvaneesta hedelmillisyydesta. Isojakoprosessin
aikana maatiloja halottiin ja uusia torppia perustettiin runsaasti. Maa-
taloustuotanto kasvoi, silld torppien yleistyminen lisdsi uudisraivausta.
Kokonaisuudessaan isojaolla vaikuttaisi olleen juuri sellainen myontei-
nen vaikutus asutuskehitykseen, jota uudistuksen puolestapuhujat olivat
tavoitelleet.*

Vaikutukset maataloustuotannon kaytintoihin jaivat silti todennikoi-
sesti vahaisiksi. Ei ole tiedossa, ettid suomalaisella maaseudulla olisi siir-
rytty edistyksellisiin viljelymenetelmiin vield 1700-luvun lopulla, jolloin
valtaosa sarkapelloista katosi eteldiselti peltoviljelyalueelta. Maataloutta
harjoitettiin keskiajalta periytyvin kesannointimenetelmin ja ty6vilinein
pitkalle 1800-luvun puolelle. Tuottavuuden muutokset olivat ilmeisesti
vahiisid. Kasvinviljelyn tuottavuus kasvoi suunnilleen samassa tahdissa
viaestonkasvun kanssa 1700-luvun alusta 1850-luvulle. Maataloustuotan-
non kasvu oli padasiassa seurausta uudisraivauksesta, silld pinta-alasadot
pysyivit ennallaan tai kaskialueilla jopa pienenivit.*

Vaikka isojaon vaikutukset ndyttivit jadneen vihaisiksi maatalous-
tuotannon tehokkuuden kannalta, maatalouden tuottavuus saattoi silti
kohentua joillakin paikkakunnilla. Maanmittari C. P. Hagstrémin 1775
laatiman kuvauksen mukaan peltoviljelyn tuottavuus oli kasvanut Hel-
singin pitdjassd isojaon seurauksena, koska peltoja ryhdyttiin ojittamaan
ja lannoittamaan kunnolla. Hinen mukaansa jyviluku oli noussut kah-
deksasta kahteentoista.* Jos Hagstromin arvio pitdd edes suurin piirtein
paikkansa, muutos oli merkittivi. Helsingin pitdjan valittomassa lihei-
syydessi sijaitsi Viaporin linnoitustydmaa, joka kasvatti maa- ja metsita-
loustuotteiden kysyntdd. Varmimmat todisteet maanjakoreformin vaiku-
tuksista maataloustuotantoon on saatu Skanesta. Tilakohtaisen aineiston
perusteella isojako edisti lievisti tuottavuutta. Tutkijat selittivit vaikutuk-
sen Hagstromin tapaan ojituksen paranemisella.’”

Yhteismaiden yksityistamiselld oli sosiaalisia vaikutuksia, joista mer-
kittavimmat liittyivit maattoman vaeston kohtaloihin. Yhteiskuntafiloso-

34 Rantanen 1997.

35 Soininen 1974.

36 Hagstrom 1775/188s. Jyviluku tarkoittaa keskiméaraistd jyvien lukumaaras/tahka.
37 Olsson & Svensson 2010.
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fit Karl Marx ja Friedrich Engels nostivat kysymyksen esiin jo 180o-luvun
Englannissa. Heiddn mukaansa yhteismaat toimivat pienviljelijoiden ja
maattomien turvaverkkona, johon kdyhyysrajalla elineet viestoryhmit
saattoivat nojautua katovuosina. Yhteismaiden yksityistimisen seurauk-
sena turvaverkko katosi ja maattomien toimeentulo riippui palkkatyosta.
Myohemmissa historiantutkimuksessa marxilainen tulkinta aitaamisliik-
keen sosiaalisista vaikutuksista on saanut seki tukijoita ettd vastustajia.®®
Muun Euroopan osalta tutkimusta on tehty vihemmaén, mutta tendenssi
vaikuttaa hyvin yhtenevilti: maaton viesto oli maareformien suurin hi-
vidjd.** Suomessa yhteismaajakojen vaikutukset olivat sidoksissa tilatto-
mien sosiaaliseen asemaan. Sotilailla, kisity6liisilld ja torppareilla vai-
kutukset rajoittuivat padosin tilusten ja tonttien siirtoihin. Maaseudun
irtain tyoviesto saattoi sen sijaan joutua luopumaan viljelmistdin isojaon
yhteydessa.+

Yhteismaiden lopullinen havidminen uusjakojen myota

Yhteisvainiojarjestelmi ja siihen liittyvd ryhmaékylaasutus katosivat ete-
lisuomalaiselta maaseudulta varsinaisesti vasta 180o0-luvun lopulla ja
1900-luvun alussa, noin sata vuotta isojaon jalkeen. Tuolloin eri puolilla
eteldistd peltoviljelyaluetta toimitettiin isojaon jarjestelyité ja uusjakoja,
joiden tarkoitus oli tdydentdd isojakojen tuloksia. Tonttien siirrot tehtiin
isojaon jérjestelyilld pakollisiksi ja suurimmista sallituista lohkoluvuista
annettiin tiukempia maarayksid. Sadadoksilld pyrittiin vihentdmaan ajan-
hukkaa, joka aiheutui lohkolta toiselle siirryttiessi. Ihanteeksi nousi
maanjakotapa, jossa tilukset olisivat ympyrin sisilld: “Keskipisteessi talo,
sitd ldhinni pellot, sitten niityt ja vihdoin, kauvimpana metsimaat.™' Vas-
taavia uudelleenjirjestelya suoritettiin Ruotsissa 1800-luvun alkupuolelta
lahtien.

Isojaon jarjestelyt ja uusjaot yleistyivit samoihin aikoihin maatalou-
den laajamittaisen murroksen kanssa. Kun vield 180o-luvun puolivilissd
maata viljeltiin padosin omaan kulutukseen, ty6vilineet valmistettiin
yleensi itse ja osaaminen siirtyi paikallisyhteison sisilld "isaltd pojalle”,
1800-luvun jilkipuolella maataloustuotanto alkoi suuntautua yhi useam-

38 Neeson 1996; Shaw-Taylor 2001, 645.

39 Grant 2006; Fertig & Pfister 2011, 247-2438.
40  Talvitie 2018.

41 Sarvi191s, 5.
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min markkinoille. Samalla teollisesti tuotetut ty6koneet yleistyivit ja
tietotaitoa ryhdyttiin hakemaan lahipiirin sijaan paikallisyhteison ul-
kopuolelta: oppilaitoksista, maatalouskokouksista ja tiedotusvilineista.
Murrosta on kuvattu siirtyména perinteisesti maataloudesta rationaalisen
maatalouden aikakauteen. Keskeinen osa murrosvaihetta oli tuotannon
painopisteen siirtyminen leipaviljan viljelystd lypsykarjatalouteen. Leipi-
viljan tuotanto ei juurikaan supistunut vuosina 1870-1914, mutta maitota-
louden tuotannon arvo kasvoi nopeasti ja ohitti kasvinviljelyn tuotannon
arvon monin paikoin 188o-luvulla tai viimeistian 1900-luvun alussa.*
1800-luvun lopulla kdynnistynyt maatalouden murros johtui pitkalti
kansanvilisista tekijoitd. Tuolloin Suomeen tuli halpaa ulkomaista viljaa
samalla kun meijerituotteiden kysynti kasvoi ensin Pietarin ymparistossi
seki Ruotsissa ja 1880-luvulta lihtien my6s Tanskassa ja ennen kaikkea
Englannissa. Viljan tuontitullien lakkauttaminen vuonna 1864 vauhditti
kehitystd. Oma roolinsa oli ansiometsitalouden laajentumisella. Metsi-
teollisuuden voimakas kasvu etenkin 1870-luvulta Iihtien kasvatti metsien

42 Anttila1974; Vihola 1991.
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arvoa, ja talonpoikien taskuihin alkoi virrata metsirahaa, jota voitiin in-
vestoida uusiin laitteisiin.

Liikkuminen ja sen rajat

Monitoimiset talonpojat olivat harvoin niin paikkaan sidottuja kuin esi-
valta olisi toivonut, ja sama piti maaseudun tilattomaan viesto6n. Maa-
seudun asukkaat kavivit kauppaa ja tekivit kauppamatkoja, eiki kausi-
luontoinen tyon perissa lilkkuminen ollut mitenkéain tavatonta. Esimer-
kiksi vanha piakaupunki Tukholma oli pitkdin houkutellut talvehtijoita
eli henkil6iti, jotka tekivit talvisin t6itd kaupungissa. Savosta ihmisid
hakeutui Tallinnaan, ja nopeasti kasvava Pietari houkutteli ihmisid kaik-
kialta Suomesta seka pitka- ettd Iyhytaikaisiin tydrupeamiin. Liikehdintd
tapahtui siitd huolimatta, ettd alempien luokkien liikkuvuutta sdadeltiin
suhteellisen voimakkaasti.#

Rahvaaksi kutsutun, sisiisesti kirjavan luokan mahdollisuuksia mat-
kustaa ja muuttaa oli rajoitettu merkittavasti, mika pati my6s paikallisella
tasolla. Liikkumisen ehtoihin kuuluivat kotimaassa voimassa ollut matka-
passi sekd seurakunnan papin antama muuttotodistus, joka sisilsi muun
muassa tietoja henkilon elaméntavoista. Varhaismodernilla ajalla jokai-
sen tuli tietdd paikkansa, ei ainoastaan sosiaalisesti vaan myos tilallisesti.
Sdannollisin viliajoin kuulutetut palkollissiannot velvoittivat veroja mak-
samattomia ihmisid eli henkil6itd, jotka eivit omistaneet maata eivitka
voineet esittdd muuta hyviksyttivaa toimeentulon lihdettd, pestautu-
maan piioksi tai rengeiksi. Tamain lisaksi palkollisia oli kielletty hakeu-
tumasta Tukholmaan ja Ruotsin puoleiseen valtakunnanosaan. Joissakin
1700-luvun palkollissdanndisti kiellettiin sekd muuttaminen lddnin ulko-
puolelle ettd maastamuutto. Passeja myOnnettiessa oli tavallista kiinnittda
huomiota hakijan sddtyyn. Yli kolmen vuoden oleskelu ulkomailla mer-
kitsi kuitenkin, ryhmisti riippumatta, sddtyoikeuksien menettimista.**

Maaseudun eri viestoryhmien ylirajaista toimintaa on vaikea sel-
vittdd jalkikiteen. Aikalaiskdsitykset muovasivat lihteitd monella tapaa
- yhtdalta liikkuvuus ja eri virtaukset saattoivat olla hiivytettyja ja siten
vaikeita havaita, ja toisaalta ilmiot nihtiin usein negatiivisessa valossa.*
1800-luvun puolivilissi maastamuuton rangaistavuudesta luovuttiin seki

43 Astrom1978; Engman 1995; Villstrand 2002, 67-74, 106-118.
44  Tapausesimerkeistd ks. Wallén 1932, 301-302; Engman 1995, 23, 47, 88.
45  Vrt. Runefelt 2011, 204-228.
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Ruotsissa ettd Suomessa. Saman vuosisadan loppupuolella Ruotsi ei vaa-
tinut maastamuuttajilta ulkomaanpassia, mutta suomalaisilta, suuren
imperiumin alamaisilta, sellaista edelleen vaadittiin. Monet johtavassa
asemassa olevat henkil6t suhtautuivat kielteisesti maastamuuttoon. Esi-
vallan edustajat odottivat maastamuutosta haaveilevilta ihmisiltd muun
muassa suurempaa tyytyvaisyytta vallitseviin oloihin ja halua jaad4 maa-
seutuyhteis6ihin.*® Kuitenkin my6s maaseudulle muutettiin, etenkin
ruukkipaikkakunnille.

Varhaisten siirtolaisten kirjoittamista eliméintarinoista voi paatelld,
ettd matkaan lihteneet suhtautuivat liilkkuvuuteen usein myonteisesti.*’
Myonteisid kuvauksia talonpoikien kauppamatkoista 16ytyy my6s kan-
satieteellisistd kokoelmista. Abo Akademin kulttuurihistoriallisessa ar-
kistossa on ruotsinkieliseltd Pohjanmaalta, Purmosta, sdilynyt muistelu-
kertomus 1870-luvun kaupankiynnisti. Kertomus osoittaa, ettd kaupan-
kaynti saattoi olla arvossa pidettyjen talollisten toimintaa:

Tavaroita ostettiin Tampereelta, Helsingist4, Pietarsaaresta ja Kokkolasta,
rautaa Kimon ruukista Oravaisista. Joka talvi hin yhdessi Anders Blomqvis-
tin sekd kolmannen ajurin kanssa teki kahdesta kolmeen matkaa Tampe-
reelle missd hin osti kolme hevoslastillista tavaroita. Matka kulki Kortesjér-
ven ja Lappajirven — — kautta Alavudelle. Sielld kaksi muuta ajomiesta jaivit
majoitukseen mutta Johan Karlsson jatkoi postijunan kyydissia Tampereelle.
Perilld hin teki hankintansa erddn syntyjdan venaldisen tukkukauppiaan pu-

tiikissa. Talld oli palveluksessaan ruotsia puhuva myyja varastopuolella.*®

Talonpoikaistalouksien tuotteita — eritoten voita, tervaa, salpietaria ja
potaskaa — myytiin osana ylirajaista kauppavaihtoa. Salpietarin ja potas-
kan eli kaliumkarbonaatin suurimmat tuotantoalueet olivat Pohjanmaan
rannikkovyohykkeelld, jossa tervanpolttoon soveltuvat metsit oli jo kulu-
tettu loppuun. Tervantuotanto kytki monet suomalaisseutujen talonpoi-
kaistaloudet osaksi ylirajaista taloutta, mutta samalla se kuvasi erddnlaista
ekologista kolonialismia. Raaka-aineiden tuottajina ja tervanpolttajina
suomalaiset tulivat osallisiksi talousjérjestelmisti, joka hyodynsi yha kau-
kaisempien perifeeristen alueiden luonnonvaroja myo6s Itimeren alueel-

46 Engman 2016, 61-65.

47 Ostman 2018; vrt. Engman 2016.

48  M262, Fragelista 4, ‘Butikshandel pa landsbygden’, Kulturvetenskapliga arkivet Cultura, Abo
Akademi (Cultura).
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ta.* Entuudestaan erityisesti Suomen eteldisessd osassa oli ollut joukko
rautaruukkeja, ja nyt alueelle alettiin perustaa sahoja ja lasitehtaita.

Kaupunkiprivilegioista ja kauppaan kohdistuvista voimakkaista rajoi-
tuksista huolimatta kaupungin ja maaseudun taloudelliset erot eivit olleet
kovin suuria. Etenkin edelld mainittu kauppavaihto yhdisti suomalaisia
maaseutuyhdyskuntia globaaliin ja kolonialistiseen talouteen jopa kau-
punkeja enemmin. Maaseudun taloudellinen toiminta oli monipuolista,
ja talous kehittyi selvisti jo ennen maakaupan vapauttamista vuonna 1859.
Lisiksi suuri osa ennen 1800-luvun puolivilid perustetuista teollisuuslai-
toksista sijaitsi maaseudulla.®

Talonpoikaispurjehdus oli yleist3, ja sen kansantaloudellinen merki-
tys oli suuri 1800-luvun alkupuolella. Eri arvioiden mukaan talonpoikais-
vdeston harjoittama purjehdus vastasi yhteenlasketusta kauppalaivastosta
noin 8o prosenttia. Noin neljisosa ulkomaanviennisti tehtiin talonpoi-
kien omistamilla purjealuksilla.” Vaikka aiheesta on vain vihin tutkimuk-
sia, paikallishistorioissa talonpoikaispurjehduksesta on kirjoitettu paljon.
Talonpojat veivit itse tuotteitaan Tukholmaan. Uudenmaan ja Viipurin
ladnien talonpoikaispurjehdus puolestaan elpyi 1830- ja 1840-luvuilla.s
Myos Saksaan ja Tanskaan suuntautuneesta talonpoikaispurjehduksesta
16ytyy tietoja. Laivojen nimissi oli ulkomaisia vaikutteita, kuten Athena,
Arabica, Napoleon ja Bonaparte.

Maaseudulla harjoitettiin myyntiin suuntautuvaa kotiteollisuutta ja
tekstiilien lisdksi valmistettiin muun muassa puu- ja tuohiesineiti. Lah-
demateriaalin sirpaleisuus kuitenkin vaikeuttaa timéintyyppisen elin-
keinotoiminnan tutkimista. Kotiteollisuuden tuotannosta tekstiilit vai-
kuttavat menneen vientiin, kun taas muut tuotteet myytiin paikallisilla
markkinoilla.*

Vuonna 1809 vedetty uusi valtakunnanraja muutti kaupan edellytyk-
sid. Uudella tulli- ja kauppapolitiikalla oli merkittivid seurauksia seki
maanviljelylle ettd talonpoikaisille elinkeinoille eri puolilla Suomea.**
Pohjanmaalta oli pitkdin viety voita veneilld Tukholmaan, ja valtakunnan
padkaupunkiin oli viety my6s Eteld-Suomessa, Ahvenanmaalla ja Lou-
nais-Suomessa tuotettua voita. Erityisesti viimeksi mainituilta alueilta toi-

49 Astrom 1978, 66—87.

50 Ks. esim. Paloheimo & Ubotila 2015.
51 Kaukiainen 1970, 236-237.

52 Ks. esim. Kaukiainen 1970.

53 Virrankoski 1963, 457.

s4  Vertaa Astrom 1978, 66-101.
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mitettiin Tukholmaan lisiksi polttopuuta ja kalaa. Valtakunnan lantisella
puoliskolla oli ollut kysyntii itdosan viljelijitalouksien tuotteille, mutta
1810-luvulla Ruotsin tullipolitiikka edisti omavaraisuutta ja vaikeutti viljan
maahantuontia.* Voin vienti jatkui vuoden 1809 jilkeen, mutta tullirajat
alkoivat rajoittaa titdkin kaupankayntia.s

Viljan myyminen kotimarkkinoilla vaikeutui 180o-luvulla. Suomen
markkinat avautuivat vihitellen Vendjilti tuodulle halvalle leipaviljalle
ja muulle viljalle, millé oli suuri merkitys vuosisadan puolivilistd lihtien
liikenneyhteyksien samalla kehittyessi. Muutokset koettelivat kovimmin
alueita, jotka siihen asti olivat olleet kehittyneimpii ja dynaamisimpia,
kuten Pohjanmaata ja Suomen lounaisia alueita. Ne olivat muokkautu-
neet Tukholman ja valtakunnan muiden lantisten osien kanssa kaydyn
vilkkaan vaihdon ja vuorovaikutuksen myo6ta. Vahitellen ndmai alueet jou-
tuivat eroon keskeisistd markkina-alueistaan.

Maan itéiset osat olivat Ruotsin aikana olleet syrjassd valtakunnan
pédkaupungista ja vailla kunnon kulkuyhteyksid, mutta niiden asema pa-
rani ajan mittaan. Venildisten alueiden kanssa kayty vaihto oli ollut lei-
mallista jo aiemmin, ja kaupan merkitys kasvoi Suomen siirryttya osaksi
Venijin keisarikuntaa. Maan itdosissa ja eritoten Vanhan Suomen alueella
teollisuuslaitoksia perustettiin Vendjin rajan liheisyyteen, ja padomia
naihin paikallista talouselimaa piristdneisiin hankkeisiin saatiin myos ve-
nilaisiltd porvareilta.

Pietarin kasvu vaikutti kaskiviljelyalueiden maatalouteen. Kotitalo-
uksien mahdollisuudet hyédyntdd nopeasti kasvavan venildisen suur-
kaupungin vetovoimaa kohentuivat huomattavasti 1830- ja 1840-luvuilla.
Vuodesta 1835 ihmiset saivat vieda tullivapaasti omia tuotteitaan suuri-
ruhtinaskunnasta Pietariin, ja vahitellen kehitettiin kanavaverkkoa ja ve-
siteitd.® Muun muassa Savossa karjatalous ja voin tuotanto voimistuivat.
Aiemmin kaskenpolttoon kiytetyt maat muutettiin laidunmaiksi. Siir-
tymad ei onnistunut kaikilta sosiaaliryhmilti yhta joustavasti, ja varsinkin
torppariviesto pitdytyi pitkdan vanhassa jarjestelmissd, miki syvensi so-
siaaliryhmien vilistd kuilua.*

55 Soininen 1974, 229-230; vrt. Astrém 1978.

56 Soininen 1974, 229-230.

57 Ks. esim. Villstrand 2002.

s¢  Himynen ym. 1997. Vrt. Karste-Liikkanen 1968.
59 Soininen 1974.
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Tavarat ja kaupan muodot

Kulutus kasvoi 1700-luvun loppupuolen maaseudulla, vaikka talonpoi-
kaisvieston kuluttamista sditelevit ylellisyysasetukset olivat edelleen
voimassa ja osittain my0s otettu kdytt66n. Kankaat, kahvi ja tupakka seki
posliinituotteet lukeutuivat ulkomaisiin niin kutsuttuihin siirtomaatava-
roihin, joita maaseudun kotitaloudet hankkivat 1800-luvun alussa. Kah-
vin nauttimiseen tarvittiin kahvikuppien, -myllyjen ja -lusikoiden kaltaisia
vilineitd.*

Tavaroita hankittiin kaupungeissa sijainneista liikkeistd, mutta myos
kaksi muuta kaupankidynnin muotoa, kulkukauppa ja markkinakauppa,
olivat maaseutuvéestolle tirkeitd koko 1800-luvun ajan. Markkinoilla on
historiallisesti ollut suuri merkitys tavaranvaihdolle. Markkinakauppa
oli jo ennen elinkeinovapauden siitdmistd sallittua monenlaisille myy-
jille, ja niin isdnnat kuin palvelusviki pystyivat hankkimaan markkinoilta
tehdasvalmisteisen hartiahuivin tai taskukellon kaltaisia houkuttelevia
esineitd. Markkinoilla agraariset kotitaloudet myivit elintarvikkeiden ja
polttopuiden lisaksi kisitoita. Useimmat markkinat pidettiin 180o-luvulla
kaupungeissa. Toisaalta my6s osalla maalaismarkkinoista oli vield tihan-
kin aikaan suuri merkitys Suomessa, eikd vihiten pohjoisessa. Monitoimi-
suuden leimaamissa paikallisyhteiséissd kaupankéynti oli keskeinen osa
talonpoikien toimeentuloa.

Lihteissa timintyyppista paikallisyhteis6jen kaupankayntid on ku-
vattu harvakseltaan. Esimerkiksi kaupan kannalta keskeistd tapahtuma-
paikkaa eli markkinoita ei pitdjankertomuksissa juuri kisitelld.* Henrik
Deutschin vuonna 1819 kirjoittama selonteko poikkeaa muista aikalais-
kertomuksista siini, ettd Deutschia kiinnostivat myos tavaroiden virrat.
Hin kertoo, kuinka Lapista tuotiin talvisin lihaa, riistalintuja ja kalaa kau-
punkien kauppiaille ja kuinka ndma myivit mainittuja tuotteita edelleen
Tukholmaan. Liséksi kirjoittaja mainitsee, miten rengit ja talonpoikien
pojat keviisin kuljettivat jokia pitkin tukkien, lautojen ja tervan kaltaisia
raskaita tuotteita kaupunkeihin myyntiin.

Deutschin tekstissd mainitaan kaksi ylirajaisen kaupan muotoa eli
markkinat ja kulkukauppa. Markkina-aikaan eri alueilta kotoisin olevat
ostajat ja myyjit kohtasivat kaupankiynnin merkeissd, ja kirjavaan jouk-

60 Kuusanmiki 1936, 115-118.
61 Runefelt 2011, 216-228.
62 Deutsch 1819/1970, 321-322.
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koon kuuluivat niin "norjalaiset, lappalaiset ja pohjanmaalaiset” kuin
"Ruotsin kuningaskunnan alueella” asuneet henkil6t. Témin lisiksi teks-
tistd 1oytyy kuvauksia "erdastd epalukuisesta ihmisryhmistd” eli Vendjin
puolelta rajaa tulleista kauppatalonpojista, jotka olivat tulleet paikalle kul-
jettuaan lapi "lappalaispitdjien Sodankylin, Kittilin ja Enontekion, rih-
kamaa myyden ja nahkatavaroita ostaen”® Kyseisessi tekstissd mainitaan
myo6s saamelaisten kanssa kayty kauppa.

Eritoten maakaupan vapauttamisen jilkeen markkinoiden merkitys
kyseenalaistettiin, ja 1850- ja 1860-luvuilla useat eri tahot vaativat niiden
lakkauttamista. Naitd vaatimuksia esittineissd sanomalehtikirjoituksissa
maalaisen taustan omaavia markkinavieraita kuvailtiin kielteisesti ja hei-
dat esitettiin muun muassa tuhlailevuuteen taipuvaisina ja helposti hui-
putettavina kuluttajina.*

Oli osaksi kulkukaupan ansiota, ettd ihmiset pystyivit hankkimaan
tiettyjd uusia tavaroita, kuten tehdasvalmisteisia kankaita ja huiveja. Kul-
kukauppa oli tavallista monin paikoin Euroopassa 18o0o-luvulla, jolloin
kauppavaihdon laajuus kasvoi paikallisesti, alueellisesti ja globaalisti.
Siirtomaa- ja teollisuustuotteiden kasvava tarjonta lisisi kiertavien myy-
jien mairad. Suomessa liikkuvaa kaupankiyntia harjoittivat laaja-alaisesti
muualta Venijan keisarikunnasta tulleet henkil6t, jotka kukaties puhuivat
jotain vierasta kieltd tai olivat maassa harvinaisten uskonnollisten ryh-
mien jisenid. Suomen tuleminen osaksi Vendjin keisarikuntaa vuonna
1809 merkitsi karjalalaisen kulkukaupan selvdd nousua, vaikka itse kauppa
olikin viela pitkdan laitonta. Venijiltd kotoisin olevat karjalaiset kulku-
kauppiaat olivat ostaneet kauppatavaransa Pietarista ja Moskovasta. Kul-
kukaupassa oli my6s Tukholmasta hankittuja tavaroita. Vendjan kanssa
kaytavaa kauppaa koskevat tullitariffit muuttuivat suomalaisten asiakkai-
den kannalta edullisemmiksi 1850- ja 1860-luvuilla, minkd seurauksena
juuri Pietarista tuli viyld, jonka kautta uusin tavoin virjityt, turkinpunai-
set ja indigonsiniset kankaat tulivat suomalaisten ulottuville.*

Venijin Karjalasta tulleet kulkukauppiaat olivat etupdissi kotoisin
Arkangelin kuvernementista, ja timi nikyy heistd kiytetyissd nimityk-
sissd, kuten "arkangelilaiset”, "laukkuryssit” ja “konttiryssit”. Normaalisti
kulkukauppiaat myivit helposti kuljetettavia tavaroita, kuten tekstiilejd,

63 Deutsch 1819/1970, 330-302.

64 Heinonen 2003, 53-60.

65 Loénnqvist 1972, 317-323; Naakka-Korhonen & Keynis 1988; Stora 1991; Nevalainen 2016,
17-18.
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vaatteita ja pienesineitd.®® Karjalaiset eivit olleet ainoita Suomen kulku-
kaupan harjoittajia. Ajan mittaan heidin joukkoonsa liittyi ruotsin- ja
suomenkielisid henkilitd sekd myohemmin ihmisid, jotka olivat taus-
toiltaan romaneja, venildisid, virolaisia, juutalaisia tai tataareja. Suomen
kansalaisille tuli mahdolliseksi harjoittaa laillisesti pienimuotoista kulku-
kauppaa 1840-luvulla.””

Kuten Pohjois-Karjalan maakauppaa koskevassa tutkimuksessa tode-
taan, 1860- ja 1870-luvuilla maakauppaa harjoittivat ensin ldhes ainoastaan
miehet ja erityisesti nuoret miehet.®® Muistelukertomuksista kiy kuiten-
kin ilmi, etti my6s naiset olivat mukana varhaisessa maakaupassa. Heiddn
kerrotaan muun muassa pitineen pienid nurkkakauppoja, joiden perusta-
miseen tai pitimiseen ei tarvinnut lupaa lianinhallitukselta. Kuvauksista
kay ilmi, ettd kauppa oli toimeentulon lihde hyvin kirjavalle ihmisryh-
mialle, jonka oli mahdollista — tai jonka oli pakko - sitd hyodyntda.

Uutteruutta, kulttuurikohtaamisia ja statushierarkioiden
heikentymista

Maalaisilla oli sekd halua ettd kiinnostusta hankkia uusia tavaroita ja eten-
kin vaatteita. Heiddn kulutusmahdollisuutensa my6s kasvoivat jossain
madrin 1800-luvulle tultaessa. Yleensi alempien yhteiskuntaluokkien ku-
lutuskdyttiytyminen nihtiin kielteisessi valossa ja etenkin ylellisini pi-
dettyjen tuotteiden kulutusta kritisoitiin. Tdmi on johtanut ndiden muu-
tosten merkityksen ylikorostamiseen aikalaisteksteissd.®® Kuvatessaan lap-
pilaista yhteiskuntaa Henrik Deutsch kertoo tavaroista, joita maaseudun
asukkaat hankkivat. Hin kirjoittaa talollisten poikien ja renkien sinisistd
messinkinappisista takeista, vaikka kuvaakin lahinna naisten kulutusta:

Kiytetyt pukimet vastaavat uudempia mieltymyksid ja makua, erityisesti
Rannikkopitajissi, ja koreilu on taallakin pdin saanut alkunsa naisten ylelli-
syyden halusta. Jokainen maalaispiika omistaa muutaman karttuunileningin,
joista yhden tulisi mieluusti olla taftista tehty, lisiksi myG6s huiveja joista osa

kalliinpuoleisia. Karhun- tai kriminnahkareunuksilla koristeltuja verkavaat-

66  Naakka-Korhonen & Keynis 1988; Nevalainen 2016, 17-18; Lindberg & Ostman 2017, 145~
148.

67  Lindberg & Ostman 2017; Willgren 1891, 52-5s.

68  Kaarniranta 2001; ks. my6s Alanen 1957.

69  Kuusanmiki 1936; vrt. Lénnqvist 1972; Ulving 2012.
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teita, taftitakkeja sekd hienoja pellavakankaisia esiliinoja nikyy yleisesti

kaytettavan.”

1800-luvun alkupuolen kulutusta kisittelevit tutkimukset ovat harvassa.
On kuitenkin esitetty, ettd teoria uutteruuden vallankumouksesta olisi re-
levantti my6s Suomen historiasta puhuttaessa. Halu pdasta osalliseksi uu-
sien tuotteiden kulutuksesta saattoi vaikuttaa innokkuuteen tehda tyota
ja johtaa uusiin tapoihin harjoittaa maanviljelyd.” 18oo-luvun alussa kir-
joittanut Deutsch oli sitd mieltd, ettd ylellisyys oli "kohtuullisella tasolla”
ja ettd halulla kuluttaa oli my6s myonteisid seurauksia.”

1800-luvun puolivilissa mahdollisuudet tehdi hankintoja kasvoivat
yhteiskunnassa laajemminkin. Kasvavien luokkaerojen leimaamana ai-
kana uudet tavararyhmit kuitenkin mahdollistivat sosiaalisen statuksen
hidmartymisen. Ainakin Pohjois-Ruotsissa talonpoikaistaloudet ja en-
simmdisen sukupolven tyoldis- ja torpparitaloudet olivat edellikivijoita
pukeutumisen uudistumisessa. Tilattomat pystyivit hankkimaan jossain
miirin samantapaisia tavaroita kuin tilalliset. Reaalisilla mahdollisuuk-
silla hankkia uusia, ja monessa tapauksessa myos muodinmukaisia, vaat-
teita oli merkitysti piikojen, renkien ja torpparien kaltaisille sosiaaliryh-
mille. Vaatteet viestivit kisityksid nykyaikaisuudesta ja edistyksestd. Lu-
kuisilla hartialiinoilla ja vihitellen mys hatuilla oli suuri merkitys naisille.
Todennikoéisesti myds miehet arvostivat kayttdmidin pukuja ja kansain-
viliseen tyyliin leikattuja takkejaan.”

Ulkomaailmalla oli merkitysti jo tuolloin. Sanomalehdet, jotka tavoit-
tivat maaseudun eri kolkat 1800-luvun mittaan yhi paremmin, kuvasivat
ulkomaita eksotisoivalla otteella. Tavaroita vilittavit kulkukauppiaat oli-
vat tavanomaisesti kotoisin muualta eivitki kuuluneet kylin tai pikku-
kaupungin asujaimistoon. He olivat usein muukalaisia, joita saatettiin
pitdd jannittdvind ja tervetulleina mutta my6s epamieluisina ja epitoi-
vottuina. Vaikka osaa kulkukauppiaista kohdeltiin jopa vikivaltaisesti,
vastapainoksi 16ytyy lukuisia esimerkkeja siitd, miten heité arvostettiin
paikallisyhteis6issd.”* On syytd olettaa, ettd asiakkaat arvostivat ensisi-
jaisesti heiddn myymidin tavaroita — eikd vihiten sellaisia esineiti, jotka

70 Deutsch 1819/1970, 266.

71 Paloheimo & Uotila 2015.

72 Deutsch 1819/1970, 270-271.

73 Lonngqvist 1972; Ulving 2012.
74 Stord 1991; Wassholm & Sundelin 2018.
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olivat laht6isin maan rajojen ulkopuolelta. Pietarista, Lyypekistd, Rio de
Janeirosta ja Cadizista perdisin olevat tavarat olivat esilli my6s maalais-
puotien hyllyilld. MyShemmissa kuvauksissa on viitetty, ettd maaseutuva-
est6 suhtautui tietylld pelolla ja karsaudella kaikkeen vieraaseen.” Muissa
tutkimuksissa on kuitenkin osoitettu, kuinka maaseudulla liikkuneisiin
muukalaisiin kohdistui suurta kiinnostusta ja uteliaisuutta, ja tistd myon-
teisestd suhtautumisesta saivat osansa Venijiltd ja Vendjin Karjalasta ko-
toisin olevat kulkukauppiaatkin, jotka toivat tullessaan kauniita tavaroita,
uutisia ja uusia ajatuksia.

Aatteiden ja organisoitumisen mallien vilittajat

Ylipaikallisten yhteyksien mahdollistama uusien aatevirtausten levia-
minen vauhditti yhteiskunnallisten liikkeiden ldpimurtoa maaseudulla
1800-luvun jilkipuolella ja 1900-luvun alussa. Suomalaiseen maalaisvies-
to0n vetosivat erityisesti raittiusliike, osuustoiminta ja tyovienliike, jotka
kaikki olivat lihtokohdiltaan ylirajaisia. Néiden liikkeiden levidmisti ja
organisoitumista tarkastelemalla voidaan havainnollistaa, miten ylirajaiset
aatteet ja jarjestaytymisen mallit tavoittivat maaseudun asukkaat ja syn-
nyttivit uusia yhteyksid paikallisyhteisén rajojen yli.

Yhteiskunnallisten liikkeiden nousun tirkea reunaehto oli liikenteen
ja tiedonvilityksen kehitys. Suomenkielisen lehdiston, lennittimen ja pu-
helimen yleistyminen mahdollistivat maaseudunkin ihmisille nopean ja
edullisen tiedonkulun, jonka avulla ihmiset saivat informaatiota kaukai-
sistakin tapahtumista ja ilmi6istd omalla didinkielellddn.”® Informaation
levidmisti edisti kirjastojen ja lukutupien perustaminen.”” Kaupungistu-
minen, teollistuminen ja siirtolaisuus lisdsivit ihmisten lilkkumista, miké
loi uusia yhteydenpidon tarpeita ja edisti aatteellisten virikkeiden virtaa.
Rautatie- ja maantieverkon seki postiliikenteen kehitys puolestaan hel-
potti esimerkiksi lehtien jakelua ja kiertivien puhujien liikkumista pit-
jastd toiseen.

Uskonnolliset liikkeet vaikuttivat merkittavisti yhteiskunnallisia
joukkoliikkeitd pohjustavien ylirajaisten aatevirtausten levidmiseen. Esi-
merkiksi raittiusliifkkeen nopea levidminen 180o-luvun Euroopassa ja
Yhdysvalloissa perustui protestanttisten liikkeiden ylirajaisiin verkostoi-

75 Kuusi 1954.
76 Ks. esim. Kokko 2016.
77 Ks. esim. Luukkanen 2016; Kotilainen 2016.
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hin. Yksi varhaisista yhteyksien rakentajista oli amerikkalainen pappi ja
raittiusaktivisti Robert Baird, joka kierteli Euroopassa Venijin keisari-
kuntaa my6ten. Bairdin tutkielma raittiusseurojen historiasta painettiin
suomeksi jo vuonna 1843 sen jilkeen, kun keisari Nikolai I oli vaikuttunut
hénen aatteistaan.”® Suomen maaseudulla Bairdin teos levisi luultavasti
lihinna satunnaisiin sdatylaiskirjastoihin, mutta yhteni monista raittiu-
sihannetta levittavistd kirjoista se oli muokkaamassa henkistd maaperaa
raittiusjarjestaytymiselle. Olennaisempi rooli raittiusaatteen levidmisessa
suomalaiseen maalaisympiristoon oli kuitenkin kotoisten heritysliikkei-
den aktivisteilla. Alkoholin vaaroista julisti kirjallisessa tuotannossaan ja
saarnoissaan esimerkiksi rukoilevaisuuden johtaja Henrik Renqvist, joka
itse oli tutustunut raittiustyohon ruotsalaisen kirjallisuuden valityksella.
Rengpvistin tunnetuin teos, vuonna 1835 julkaistu Wiinan kauhistus, 16ysi
tiensd moniin maalaiskirjastoihin.”

Aatteellisten virikkeiden kirjalliseen vilittymiseen vaikutti lukutaito,
jossa oli suuria alueellisia eroja. Vaikka kirkollisen alkeisopetuksen vaiku-
tuksesta padosa viestostd osasi lukea vahintdan auttavasti jo 180o-luvun
alkupuolella, lukutaito ei valttimattd kdytinndssa riittinyt sanomalehtien
lukemiseen. Painotekniikan kehitys ja kansallisuusliikkeen nousu vauh-
dittivat suomenkielisen kirjallisuuden leviamista ja monipuolistumista,
mika osaltaan edisti ihmisten lukuintoa.

Lukutaidon merkityst ei silti pida liioitella. Informaatio tavoitti luku-
taidottomatkin ihmiset tehokkaasti suullisten verkostojen sekd saarnojen
ja kuulutusten vilitykselld.*> Sanomalehdet ja halvat arkkipainatteet saa-
vuttivat huomattavasti painomairidan suurempia yleisoja, silla ne kier-
sivit kadestd kiteen ja niitd luettiin daneen, jolloin lukutaidottomatkin
padsivit niiden sanomasta osallisiksi. Arkkiveisut, joiden levikki lisddn-
tyi ja sisdlté maallistui 1870-luvulta alkaen, oli nimenomaan tarkoitettu
esitettdviksi d4neen yleison edessd.” Arkkiveisuilla oli tirked rooli ensin
raittiusihanteiden ja myohemmin tyovaenkysymyksen esiin nostamisessa,
ja ne tavoittivat maaseudulla erityisesti alimpiin sosiaaliryhmiin kuuluvia
ihmisia.

Sanomalehtia tilaavat ja muutoin kirjallisesti harrastuneet henkil6t
nousivat paikallisyhteis6issdan usein mielipidevaikuttajiksi, jotka osallis-

78 Schrad 2010; Holmio 2001, 226—227.
79 Luukkanen 2016, 332-338.

80 Laine & Laine 2010, 300-304.

81 Leino-Kaukiainen 2007, 436.
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tuivat aktiivisesti kunnallis- ja jarjestoelamaan. Yksittdinen mielipidevai-
kuttaja saattoi edistdd paikkakunnallaan monenlaisia ideologisia virtauk-
sia ja jarjestaytymispyrkimyksid. Esimerkistd kdy Rautalammilla vuonna
1842 syntynyt Johan Hinninen, joka osallistui sekd raittiusseurojen ettd
osuuskaupan kiynnistimiseen kotiseuduillaan Itid-Suomessa. Hinnisen
ajattelua leimasi hedbergildisen heritysliikkeen vaikutus, ja sanomaleh-
tiin 1870-luvun alussa kirjoittamissaan paikalliskirjeissd han liitti ihmisen
sivistymisen vahvasti kristillisyyteen. Samalla han kampanjoi salaviinan-
polttoa ja juoppoutta vastaan ja kansanvalistuspyrint6jen puolesta. Han-
nisen sivistyskasityksen perustana oli hinen agraarinen kasvuympiris-
tonsd, josta irrottautumista edisti paasy Kuopion maanviljelyskouluun.
Koulutuksensa ja kirjallistensa taitojensa vilitykselld Héannisestd tuli
kansalaisyhteiskunnan pioneeri, joka kykeni tarttumaan modernisoitu-
van yhteiskunnan uusiin mahdollisuuksiin. T4ssd hinta auttoi nouseva
suomenkielinen lehtijulkisuus, joka tarjosi hinelle mahdollisuuden liitta
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henkilokohtaiset ja paikalliset kokemuksensa ylipaikalliseen yhteiskun-
nalliseen kehykseen.*

Jotkut aatteelliset valittdjit liikkkuivat Suomen rajojen ulkopuolella
solmimassa suoria kansainvilisid kontakteja.® Tutkimuksessa ovat saa-
neet huomiota etenkin osuustoimintaliikkeen pioneerit Hannes ja Hed-
vig Gebhard seka raittiusaktivistit Matti Helenius ja Alli Trygg-Helenius,
jotka matkustelivat runsaasti Euroopassa ja rakensivat sielld yhteyksia
1800-luvun lopulla. Ulkomailta ammentamiensa virikkeiden pohjalta he
sitten muovasivat kansallisia jarjestaytymisen malleja.** Samankaltainen
rooli ylirajaisina valittdjina oli useilla varhaisilla tyovienliikkeen aktivis-
teilla, jotka liikkuivat erityisesti Skandinaviassa ja Saksassa omaksumassa
uusia vaikutteita. Kansainvélisten yhteyksien rakentajien alapuolella liik-
keiden organisaatiossa toimi suurilukuisempi kenttitason vilittdjien ver-
kosto. 1800-luvun jilkipuolelta alkaen syrjiisillekin maalaispaikkakunnille
jalkautui erilaisten aatteellisten organisaatioiden neuvojien ja valistajien
parvi mobilisoimaan kansalaisia. Hyva esimerkki ovat sadat kiertavit
tyovienpuhujat, jotka liikkuivat maaseudulla kertomassa tyovienliik-
keen tavoitteista ja auttamassa paikallisia toimijoita yhdistystoiminnan
kaynnistimisessd. Samalla agitaattoreiksi kutsutut tyévienpuhujat teki-
vit havaintoja maalaisvieston olosuhteista ja mielialoista ja tiedottivat
niistd ylospdin tyévienpuolueen hallinnolle. Tyévienpuhujien toimen-
kuva oli usein kirjava, mistd kertoo Viitasaarella vuonna 1907 pidetyn tyo-
vien syysjuhlan ohjelma: juhlassa esiintyneisti viidestd agitaattorista yksi
viihdytti yleis64 runoja lausumalla, toinen kupletteja laulamalla ja kolmas
tarinoita kertomalla.%

Maaseudun agitaatiota vilkastuttivat erityisesti vuoden 1907 ensim-
maiset eduskuntavaalit. Sosiaalidemokraattien piirijarjestot rekrytoivat
kampanjointia varten kymmenii vaaliagitaattoreita ja muita kiertivid pu-
hujia. Osa puhujista ei saanut palkkaa, vaan he kiertelivit kylasta kylaan
pussi seldssddn ja hankkivat tuloja myymalld kirjallisuutta yleiséilleen.
Agitaattorit matkustivat mahdollisuuksien mukaan rautatie- ja héyrylai-
vareitteji pitkin, mutta keskustaajamien ulkopuolelle taivaltaminen edel-
lytti pyorailya, hevoskyydin pyytimistd, hiihtoa tai useimmin apostolin-
kyytid. Matkakohteissaan agitaattori majoittui yleensi my6tamielisen

82 Kokko 2016, 299-316.

83 Ks. esim. Schrad 2010.
84  Ks. esim. Hilson 2012.
85 Rajavuori 2017, 247.
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paikkakuntalaisen mokkiin. Onnistuneen puhetilaisuuden jilkeen agi-
taattori oli haluttua juttuseuraa, jonka kanssa paikkakuntalaiset vaihtoivat
mieluusti kuulumisia yomyohaan.*

Aatteita ja organisoitumisen malleja vilittivit my6s muut henkil6t
kuin jarjestojen tai puolueiden rekrytoimat neuvojat ja puhujat. Maalais-
kiertelevit kausityoldiset tai radanrakentajat. Samantapainen vaikeasti
jaljitettdva rooli uudenlaisten yhteiskunnallisten virtausten valittdjind oli
kulkukauppiailla ja kiertavilld viithdyttdjilla. Tallaiset maankiertéjat olivat
maalaisyhteisoissd myds helppo syntipukki epiilyttivien aatteiden levia-
miselle. Esimerkiksi 1800-luvun lopulla levinneet maanjakohuhut selitet-
tiin kansallisessa julkisuudessa karkkaasti idasta tulleiden laukkukauppi-
aiden myyrantyoksi.*”

Kansanliikkeiden ylipaikallinen organisoituminen

1800-luvun lopulla alkanut raittiusjrjestdytyminen sai suomalaisella maa-
seudulla erilaisen muodon kuin esimerkiksi Ruotsissa. Ruotsalaiseen rait-
tiusliikkeeseen vaikutti olennaisesti laajamittainen maastamuutto ja sitd
seurannut paluumuutto, jonka mukana maahan tuli amerikkalaisldhtoi-
nen Independent Order of Good Templars (IOGT). Sen vaikutuksesta
ruotsalainen raittiusliike irtautui ldheisestd yhteydestd valtiokirkkoon ja
kiinnittyi vapaakirkollisiin suuntauksiin.*® Samantapaisia virtauksia oli
nikyvissd Suomessa erityisesti ruotsinkieliselld Pohjanmaalla, missa pe-
rustettiin vapaakirkollisia raittiusseuroja jo 1870-luvulla.® IOGT eli "goo-
dtemplariveljeskunta” sai Suomessa kuitenkin heikosti jalansijaa, koska
fennomaanisen sivistyneiston aloitteesta perustettu keskusjirjesto Rait-
tiuden Ystivit veti paikallisen raittiusjirjestdytymisen sateenvarjonsa alle
1880-luvulta alkaen. Niin raittiusliike nivoutui Suomessa vahvasti kansal-
lisiin pdamairiin. Raittiuden Ystivien organisaatio paikallisosastoineen
nojasi kuitenkin kansainvilisiin esikuviin, ja sen johtajilla oli yhteyksia
ulkomaisiin raittiusorganisaatioihin, IO GT mukaan lukien. Keskusjar-
jestoon liittyneet maaseudun raittiusseurat kytkeytyivit siten vaivihkaa
osaksi kansainvilisti raittiusliikettd.

86 Rajavuori 2017, 133-139.

87  Peltonen 1992, 263-264; Suodenjoki 2018, 174-175.
88 Ostergren 1988, 307-310.

89  Sulkunen 1986, 45—46.
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Raittiusliikettd on kutsuttu ensimmadiseksi tyovieston joukkoliik-
keeksi. Varsinkin Lounais-Suomessa tyoldiset ja torpparit olivat rait-
tiusseurojen ydinjisenistod. Raittiustoiminta vetosi erityisesti liikkuviin
tyoldisiin, jotka siirtyessddn maantieteellisesti paikasta toiseen astui-
vat uudenlaisiin taloudellisiin ja sosiaalisiin suhteisiin. Liikkuvuuden
vuoksi raittiusseurojen jaseniston vaihtuvuus oli suurta, ja monen seu-
ran elinkaari jéi lyhyeksi. Toisaalta raittiusliike toimi kiinnekohtana
uuteen ympiristoon tai uuteen ammattiin siirtyville ihmisille.® Tasta
kertovat suomalaissiirtolaisten Yhdysvalloissa perustamat kymmenet
raittiusseurat, joiden yhdyssiteeksi syntyi myds oma keskusjirjestd
1880-luvun lopulla.”

Suomi oli Vendjin keisarikunnassa raittiusjarjestaytymisen suunnan-
ndyttdja yhdessd Baltian provinssien kanssa. Vendjan hallitus suhtautui
raittiusjirjest6ihin — kuten moniin muihinkin aatteellisiin organisaatioi-
hin - varauksellisesti, mutta 1800-luvun lopulta alkaen raittiustoiminta
virisi my6s Venidjan maaseudulla. Raittiuden Ystivien kaltaista keskusor-
ganisaatiota ei Vendjille muodostunut, vaan raittiusseuroja perustivat eri
puolilla keisarikuntaa hyvin erilaiset uskonnolliset ja maalliset jirjestot.
Suomalaista ja venaliista raittiusviked yhdisti vaatimus kieltolaista, jonka
raittiusliike oli omaksunut tavoitteekseen lintisessid Euroopassa ja Poh-
jois-Amerikassa. Vodkamonopoliaan aiemmin vaalinut Venji oli lopulta
ensimmdinen valtio, jossa kieltolaki astui voimaan vuonna 1914. Vendjin
hallituksen linjanmuutos kiristi alkoholirajoituksia Suomessa ja lisisi sa-
lapolttoa, jota raittiusliike pyrki kitkem4an maaseudulle suuntaamallaan
valistustyolld. Salapoltto tyollisti kuitenkin paikallisviranomaisia itsendis-
tymisen jilkeenkin, ja kieltolain voimaan astuminen vuonna 1919 lisisi
viinan salakuljetusta rajojen yli Suomeen.

Raittiuden Ystivien organisaatio sitoi raittiusliikkeen osaksi fenno-
maanista kansakunnan rakennusty6ti. Samantapaisen roolin otti Pel-
lervo-seura, jonka fennomaaninen sivistyneisto perusti osuustoimintaa
edistaviksi neuvontaelimeksi vuonna 1899. Pellervo-seura sai alkunsa
keskelld Suomen ja Vendjan suhteiden kriisii, ja seuran valistustyo antoi
osuustoimintaliikkeelle vahvasti isinmaallispaatoksellisen hengen. Suomi
ei kuitenkaan ollut Venijin keisarikunnan ainoa alue, jossa osuustoimin-
taan kytkeytyi nationalistisia padmadrid: Virossa osuustoiminnan edisti-

90  Sulkunen 1986,190-199, 204.
91 Kero 1976, 116-117.
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minen kietoutui samalla tapaa kansallisen yhtendisyyden lujittamiseen,
mutta sai my0s saksalaisen aatelin vastaisia sdvyjd. Puolassa ja Ukrainassa
osuuskuntia puolestaan perustettiin etnisten jakolinjojen mukaan, mita
viranomaiset avoimesti tukivat.”

Osuustoiminta sai Suomessa, kuten Skandinaviassakin, jalansijaa
verraten my6hdin, mutta alkuun pédstydin jarjestdytyminen oli nopeaa.
Suomen osuustoimintaliikkeen rdjihdysmainen kasvu heritti ulkomai-
sessa lehdistossd ihmetysti jo 1910-luvulla, etenkin kun se suhteutettiin
yhteiskunnan “takaperoisuuteen’, jota Pellervon aktiivit omassakin kir-
joittelussaan korostivat. Mitenkadn ainutlaatuista Suomen kehitys ei silti
ollut, silld osuustoimintaliike 16i lipi koko Vendjin keisarikunnassa ku-
mousvuosien 1905 ja 1917 vilisend aikana synnyttien maaseudulle tuhan-
sia kuluttaja- ja tuottajaosuuskuntia.”

Kansallisista ja sivistyksellisistd padmairistadn huolimatta Pellervon
aktiivit tiedostivat osuustoiminnan vetovoiman nojaavan ennen muuta ta-
loudellisiin argumentteihin. Maaseudun ihmiset liittyivit tuotanto-osuus-
kuntiin, koska ne tarjosivat vilineiti tuotannon tehostamiseen ja siten
elinolojen kohentamiseen. Viime kidessd osuustoiminnassa olikin kyse
paikallisyhteison sopeuttamisesta markkinatalouteen ja globaaliin maata-
louden murrokseen, jota Suomessa leimasi karjatalouden vahvistuminen
peltoviljelyn kustannuksella.

Osuustoiminta kidynnistyi paikallistasolla tyypillisesti Pellervon neu-
vojien vierailuista. Neuvojat innostivat paikallisia viljelijoiti liittym&an
Pellervo-seuran jiseniksi ja aloittamaan lannoitteiden, siementen ja mui-
den tarpeiden yhteisostot, usein paikallisen maamiesseuran vilityksella.
Maamiesseuroja oli perustettu 1870-luvulta alkaen, ja ne olivat vaikutta-
neet keskeisesti maataloustiedon leviimiseen valittimalla lehtitilauksia,
hankkimalla kirjallisuutta kunnan kirjastoon ja jarjestimalld retkid maata-
lousndyttelyihin. Pellervo-seuran aktivointity6n vaikutuksesta maamies-
seurojen madird lisddntyi, ja samalla niiden valille alkoi muodostua ylipai-
kallista kaupallista yhteistyota.>*

Osuuskunnan perustaminen lisdsi paikallistasolla kaikenlaista ak-
tiivisuutta. Kun pitdjaan perustettiin yksi osuuskunta, seurasi perissi
usein muita. Monin paikoin osuuskunnat vauhdittivat my6s puhe-

92 Eellend 2012, 171.

93 Gerasimov 2009, 110-118; 1800-luvun varhaisesta osuustoiminnasta Venijalla, ks. Kotsonis
1999.

94 Kuisma ym. 1999, 248, 472, 48s.
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linverkon ja postitoimiston perustamista, maanteiden parantamista,
sahkoistamistd sekd pankki- ja vakuutustoimintaa.®s Niin paikallinen
elinkeino- ja yhdistyseldamai kiinnittyi entisti tiiviimmin valtakunnallisiin
instituutioihin ja globaaleihin markkinoihin.

Useassa maalaispitijassd kulutusosuuskuntien perustaminen oli yh-
teydessd tyovienliikkeen levidmiseen, joka alkoi 189o-luvulla ja kiihtyi
vuoden 1905 suurlakon jilkeen. Erdit tyovidenyhdistykset laittoivat ensi
t6inddn pystyyn osuuskaupan ohjatakseen vihittidiskaupan voitot maa-
kauppiailta koyhiliston taskuihin. Siten osuustoimintaideologia kietou-
tui kdytinnossd vahvasti tyGvienaatteeseen. Toisaalta paikallisten osuus-
kauppojen jisenistossi ja hallinnossa oli usein sekd talollis- ettd tyovies-
tod. Tama oli mahdollista, koska molemmat osapuolet korostivat politii-
kan pitamisti erilliin osuustoiminnasta. Osuuskaupasta tulikin keskeinen
kanava, jonka kautta tyoviesto integroitui yhteiskuntaryhmien rajat ylitta-
vaan kansalaistoimintaan ja tutustui demokraattisiin kdytant6ihin.®

Talollisten ja tyoldisten asiointi samassa osuuskaupassa ei estinyt
luokkapohjaisen identiteetin vahvistumista. Kymmenet tuhannet maa-
seudun ihmiset liittyivit vuoden 1905 murroksessa sosialistiset tunnuk-
set omaksuneisiin tyovaenyhdistyksiin, jolloin heista tuli automaattisesti
Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen jisenia ja siten osa kansainva-
listd tyovaenliikettd. Tyovienluokkaista tietoisuutta rakensivat vierailevien
agitaattorien ohella tydvienlehdet, joiden levikki kasvoi 10 ooo:sta lihes
200 000:een vuosina 1900-1917.” Liikkeen levidmisessi erityisen tirkeitd
olivat tyovaenlehtien julkaisemat maaseutukirjeet, jotka tarjosivat luki-
joita kiinnostavia paikallisia kuulumisia. Niiden kirjoittajat olivat tyova-
enaktiiveja, jotka usein myos vilittivit lehden tilauksia paikkakunnallaan
ja siten rakensivat yhteyksid paikallisen ja kansallisen liikkeen valille.”®

Paikallisyhdistysten aktiivijoukko kiinnittyi ylipaikalliseen joukko-
liikkeeseen osallistumalla piiri- ja puoluekokouksiin seki eduskuntavaa-
lityohon. Useat paikallisaktiivit nousivat itsekin kansanedustajiksi vuo-
den 1906 eduskuntauudistuksen jilkeen ja pdasivit niin vaikuttamaan
valtiopiivilld sosiaalidemokraattien valtakunnalliseen politiikkaan. Hy-
van esimerkin tarjoaa Urjalan ty6vienliikkeen pioneeri Evert Hokkanen,
joka oli kouluja kdymiton makitupalainen ja kiertelevd sekatyomies.

95 Kuisma ym. 1999, 472.

96  Alapuro 1994, 81-82, 141-142; Suodenjoki 2010, 155-161.
97 Soikkanen 1961, 322.

98 Suodenjoki 2010; Rajavuori 2017, 103-10s.
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Hokkanen edusti vastaperustettua Urjalan tyovienyhdistysti jo vuonna
1903 Forssan puoluekokouksessa, ja vuoden 1905 suurlakon jilkeen hin
liikkui aktiivisesti agitaattorina lihikunnissa. Vuonna 1907 hinet valittiin
kansanedustajaksi Himeen eteldisesti vaalipiiristd. Hokkanen keskittyi
valtiopdivityossddn tilattoman véeston oloihin sekd muovasi maatalous-
valiokunnassa torpparilainsdadint6a sosiaalidemokraattien edustajana.
Hin tempautui paikallisen poliittisen toiminnan kautta siis valtiollisen
vallankayton keskeisille areenoille, kunnes vaalirahakohu pudotti hinet
eduskunnasta vuoden 1910 vaaleissa.*®

Toimintamuodot yhteyksien ilment&jini

Maaseudun tyovienyhdistysten toiminta oli eduskuntavaality6ti lukuun
ottamatta leimallisesti paikallista ja liittyi paikallisten epakohtien korjaa-
miseen. Kyky tunnistaa paikallinen epitasa-arvo edellytti kuitenkin pai-
kalliset sosiaaliset alistussuhteet ylittavaa perspektiivid. T4td perspektii-
vid avasivat tyovienlehdet ja agitaattorit, jotka tutustuttivat yhdistysvi-
ked suomalaisen tyévienpuolueen ja kansainvilisen tyovienliikkeen vaa-
timuksiin. Esimerkiksi kahdeksan tunnin ty6péivi — ja sen ulottaminen
viime kddessd my6s maatalousty6hon - ei hiipinyt maaseutuyhdistysten
vaatimuslistalle sattumalta, silld saman tavoitteen jakoivat miljoonat tyo-
vienliikkeen kannattajat ympéri maailman. Yhti yleismaailmallinen oli
kieltolakivaatimus, jonka puolesta monet maaseudun ty6vienyhdistykset
ilmaisivat tukensa.

Ty6vienyhdistysten jasenet olivat tietoisia kuulumisestaan maail-
manlaajuiseen tyoldisyhteis66n. Tétd ilmensivit yhdistyksissd jarjestetyt
varojenkeruut ldhimaiden lakkolaisille. Samankaltaisia Suomen rajat ylit-
tavid solidaarisuuden ilmauksia oli toki jo nihty 1870-luvulla, jolloin maa-
seudun yleishyddyllisten huvien tuottoja ohjattiin Vendjan nalinhitaan
joutuneiden ja Balkanin kristittyjen auttamiseksi — monien kansallisten
ja paikallisten kohteiden ohella. Kyse oli tosin ndissa tapauksissa ollut
jarjestelmaillisesti suunnitellusta, esivallan tukemasta rahanhankinnasta
pikemminkin kuin omaehtoisesta kansalaistoiminnasta.

Kiinnittymista kansainviliseen tyovienliikkeeseen heijasti myos va-
pun vietto, joka yleistyi maaseudun tyovienyhdistyksissd 1900-luvun

99  Suodenjoki 2010, 119-120, 252253, 265.
100 Lehtonen 1994, 192-193.
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ensikymmenelld.** Samoihin aikoihin yhdistysten juhliin ja mielenosoi-
tuksiin alkoivat juurtua kansainvilisen tyévaenliikkeen laulut, punaliput
ja banderollit. Ne levisivit ensin Ruotsin, Tanskan ja Saksan kautta kau-
punkien tyovienjarjestoihin, ja vuoden 1905 suurlakon jilkeen ne yleistyi-
vit my6s maaseudulla. Lippujen ja banderollien punaviri sekd nousevan
auringon tai kidenpuristuksen kaltaiset kuva-aiheet ilmensivit tyévien-
liikkeessa yli rajojen jaettuja vapauden, veljeyden ja tasa-arvon kaltaisia
arvoja. Samoja arvoja kaiuttivat laulut, jotka kuorossa esitettyina yhdisti-
vit tyoviestod kuvitelluksi yhteisoksi yli valtiollisten rajojen.

Ylirajaiset vaikutteet nakyivit muutenkin maaseudun yhdistysten
kulttuuritoiminnassa, kuten iltamissa. Tyovienliikkeen iltamatoiminta
sai mallinsa fennomaanisilta jirjestoiltd, joten iltamien ohjelmaa leima-
sivat aiemmin sdityldiskulttuuriin kuuluneet taidemuodot, kuten orkes-
terimusiikki, kuorolaulu ja ndytelmit."* Tyovieniltamien ohjelmistosta
vastasivat padosin yhdistysaktiivit itse, mutta 1910-luvulla tirkedin roo-
liin nousi myo6s kiertavien spesialistien esittimi vaativampi estraditaide.
Huomattavaa suosiota niittivit varsinkin kuplettilaulajat, joiden ohjelmis-
toissa oli usein ulkomaisiin sdvelmiin sovitettuja ajankohtaisia varssyja.
Yksi tyovientaloja kiertineisté viihdyttajistd oli “humoristilaulaja” Paavo
Viyrynen, joka suosi ohjelmistossaan rakkaus-, kulkuri- ja merimieslau-
luja poliittisten aiheiden sijaan. Epdilyttivind maankiertdjand Viyrynen
joutui kuitenkin vankileirille sisillissodan jilkeen kesilld 1918. Hinen
laulajanuransa piattyi lopulta traagisesti, kun hin puukotti hengilti pai-
kallisen tydmiehen Karijoen tyévientalon iltamissa 1920. Alkoholilla oli
osuutta vilikohtaukseen, kuten lukemattomiin muihinkin jarjestyshairi-
6ihin seurantaloilla.**

Niyttamotoiminta virisi monessa maaseudunkin tyovienyhdistyk-
sessd 1900-luvun alussa. Ty6vien niyttimotoiminta oli hyvin saman-
laista kuin nuorisoseuroissa, joissa teatteriharrastus tuli tirkeaksi osaksi
toimintaa jo 1890-luvulla. Useat teatteriryhmat ryhtyivit kiertiméan esi-
tyksineen eri paikkakuntien tyovien-, palokunnan-, nuorisoseuran- ja
raittiusseurantaloilla. Kiertueillaan tyovienteatterit ja nidytelméiseurat

101 Vapputraditiosta ks. Thérnqvist ym. 2016.

102 Kaihovaara & Kaunisto 2002, 171-192.

103 Kurkela 2000, 11-14.

104 Viyrysestd ks. Sanantuoja 10.2.1917, 4; Vapaa Sana 13.8.1917, 1; Uusi Aika
9.10.1919, 1; Vapaa Sana 1.2.1920, 3; Vapaa Sana 22.12.1920, 5. Hinen
arkkiveisutuotantoaan edustaa mm. Humoristisia lauluja. Otto Andersinin
kirjapaino, Pori 1917.

392



MAAILMA MAASEUDULLA —SUOMALAISEN MAASEUDUN YLIRAJAISUUS

loivat ylipaikallisia yhteyksii ja rakensivat yhteisollisyyttd seurantaloilla
kavijéiden keskuuteen.s Samalla ne tutustuttivat maalaisyleis6jd naytta-
motaiteen ulkomaisiin klassikkoihin ja kotimaisin uutuuksiin, miké sekin
toi maailmanmenon ldhemmiksi maalaisyhteison arkea.

Maaseutu sotien vilisend aikana: rajat ylittavia
kouristuksia ja idealisointia muun maailman malliin

Sotien vilisend aikana maaseutua muovasivat useat ylirajaiset liikkeet ja
liikahdukset. Niit4 olivat monenlaiset uudistusajatukset, talouden muu-
tokset, ihmisten ja tavaroiden virtaukset seki eri ideologiat. Samana ajan-
jaksona toteutetut reformit muuttivat perinpohjaisella tavalla maaseudun
sosiaalisia ja kulttuurisia rakenteita. Pitkddn suunniteltu ja lopulta vuonna
1918 sdddetty torpparilaki sekd 1920-luvun asutuslainsdddinté mahdollis-
tivat uusien viljely-yksikoiden perustamisen. Mainitut uudistukset olivat
vastaus moniin nimenomaan suomalaiselle yhteiskunnalle tyypillisiin
ongelmiin. Siind missi asutuslainsdddanto sai vaikutteita Skandinaviassa
tehdyistd samantyylisistd toimenpiteistd, torpparien vapautus puolestaan
muistutti enemmaén muissakin ensimméisen maailmansodan jilkeen syn-
tyneissd monikansallisten imperiumien perillisvaltioissa tehtyjd uudistuk-
sia. Suomessa toteutetut kattavat reformit muistuttavat my6s linsieuroop-
palaisia uudistuksia. Laajamittaisen, sekd kaupunkeihin ettd ulkomaille
suuntautuneen siirtolaisuuden mahdollisuus oli muuttanut elinehtoja
suomalaisella maaseudulla. Suhteellisen suuri osa ulkomaille lihteneistd
siirtolaisista palasi Suomeen — esimerkiksi Pohjanmaalle palasi melkein
kolmasosa kaikista l3htij6éistd. On syytd huomata, ettd paluumuutto oli
leimallisesti miehinen ilmi6 siind mielessd, ettd nimenomaan miehet pa-
lasivat naisia useammin. Palaajilla saattoi olla mukanaan niin pddomaa,
osaamista ja tietdimysti kuin poliittisia ideoitakin. Kotiin palaavat siirtolai-
set tekivit tunnetuiksi muun muassa osan maataloustyon luonteen muut-
taneista maatalouskoneista, minkd my6ta he myos pistivit alulle turkis-
tarhauksen ja kanatalouden kaltaisia uusia elinkeinoja. Koteihin ostettiin
ulkomailla valmistettuja tavaroita, ja maatalouskoneiden lisaksi ihmiset
hankkivat esimerkiksi ompelukoneita ja radiovastaanottimia.

My®6s uusia elimintapoja koskevia kisityksid tuli maahan palannei-
den vanavedessi, miki saattoi aiheuttaa muutoksia maaseudun perhe- ja

105 Seppili 2010, erityisesti 63-69, 208-213.
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sukupuoliroolimalleissa. Kotimaahan palanneiden mukana tuli tietoa uu-
sista tavaroista mutta my6s uusia nikemyksii tyostd, toimeentulosta ja
miehen roolista perheen elittdjand. Maaseudullakin yleistyivit keskiluok-
kaiset ihanteet, jotka painottivat naisten roolia perheenemintini. Taméan
seurauksena osa maaseudun jdrjestoistd alkoi vahvistaa kisitystd miehestd
perheen paiasiallisena elittdjana.

Sotien vilisend aikana suomalaisella maaseudulla toimi joukko yhdis-
tyksid, ja useimmat niisté olivat muodostuneet ulkomailta tulleiden vai-
kutteiden pohjalta. Osuuskunnalliset liikkeet ovat tista selvin esimerkki.
Seki osuuskunnallisia liikkeitd ettd myos sosialistisia jarjestoja vahvisti-
vat valtameren takainen siirtolaisuus ja sen tuottama liikkuvuus. My®6s-
kin maaseudulla toimineilla suojeluskunnilla ja emantayhdistyksilla oli
vastineensa muissa maissa.

1920-luvun alun Suomessa taloudellinen vaihto itdnaapurin kanssa oli
minimaalista. Muutos oli todella suuri, jos tuolloista tilannetta verrataan
sithen, kuinka mittavaa kaupankiynti oli aiemmin ollut Venijin kanssa
ja kuinka paljon Venijilti oli tuotu tuotteita Suomeen. Linsimaailmassa
oli nihtavissd myos lisadntyvaa protektionismia, ja talouksien ympirille
alettiin jalleen vetdd kansallisia rajoja. Globaalit taloudelliset suhdanteet
vaikuttivat suuressa miiarin myos suomalaiseen maaseutuun. Itse asiassa
suhdanteiden seuraukset néyttivit olleen suurempia maaseudulla kuin
kaupungeissa silld sekd meijeritalous ettd metsielinkeinot kuuluivat kér-
sijoiden joukkoon. T4lld oli merkitystd myos poliittisen jarjestiytymisen
kannalta. Yhden tulkinnan mukaan Pohjanmaalla paikallisten meijerior-
ganisaatioiden kohtaamat vaikeudet kanavoituivat osaksi vahvaan tukeen
lapuanliikkeelle. Meijerialalla oli merkitystd maan lintisissi osissa ja ta-
louden laskusuhdanne 1920-luvun loppupuolella merkitsi alalle suuria
vaikeuksia. Samaan aikaan pienviljelyn ja metsitulojen yhdistelma oli
tavallinen erityisesti maan iti- ja pohjoisosissa; sielld metsiteollisuuden
ongelmat loivat puolestaan pohjaa vasemmiston mobilisaatiolle.

Sotien vilisend aikana my0s talonpoikaisyhteiskunnan ja maaseudun
arvostus vahvistuivat. Kansaneldmai oli pitkddn pidetty talonpoikaisena
ja jopa primitiivisend ja alikehittyneend. Vahvat tieteelliset instituutiot
kuitenkin tukivat kansanomaisina pidettyjen asioiden tutkimista. Koska
kansanomainen oli usein synonyymi kansalliselle, titd koskeva tutkimus
tuli jarjestymédan osaksi suoranaisia kansallisia talkoita: perinteisid ty6va-
lineitd inventoitiin, sananparsia kirjattiin talteen ja talonpoikaiskulttuurin
kehitysmalleja analysoitiin. Erilaisten ilmitiden levidminen oli huomion

394



MAAILMA MAASEUDULLA —SUOMALAISEN MAASEUDUN YLIRAJAISUUS

keskipisteess, ja kansallisvaltioiden rajojen yli yhteisty6ta tehneet tutki-
jat saivat vaikutteita toistensa kisitteistoistd ja tematiikoista. Maalaismais-
ten elimantapojen eri puolten seka ylipaatdan talonpoikaisyhteiskunnan
arvottaminen jonain myonteisend oli aiempaa laajempaa ja kokonaisval-
taisempaa. Vapaudenhenkisyyden, tasa-arvoisuuden, puhdasrotuisuuden
—ja meidan leveysasteillamme myos "pohjoisen” — kaltaisia sanoja kiytet-
tiin kasvavissa médrin talonpoikasyhteiskuntien kuvauksissa. Lisaksi maa-
seutu nihtiin seka tyypillisesti suomalaiseksi ettd ruotsinkielisilld alueilla
tyypillisesti ruotsinkieliseksi, ja tima tyypillisyys esitettiin jonain aitona
ja alkuperiiseni, jota modernius ja ulkomaiset vaikutteet eivit olleet tu-
honneet. Tdssd vaiheessa alettiin aivan uudella tavalla korostaa menneen
maaseutuyhteiskunnan demokraattista luonnetta, minka lisdksi ihanne-
kansalaisen manttelia sovitettiin talonpoikien ja viljelijoiden harteille
selvisti aiempaa enemman. 1930-luvulla timi ulkomailta tuotu kisitys
levisi yhi laajemmalle, ja monet poliittiset liikkeet oikealta vasemmalle
hy6dynsivit sitd toiminnassaan. Demokraattista talonpoikaisyhteiskuntaa
koskevia kisityksid kéytettiin natsismin ja fasismin vastaisessa taistelussa,
mutta myos tehtdessi eroja ja vedettdessi rajoja uusien kansankotien sis-
ja ulkopuolelle. Modernista ja muista kansoista vapaan, tahriutumatto-
man alkuperdisen ja “puhtaan” kansanomaisuuden painottamisesta ei
ollut pitkd matka sen kiyttimiseen hierarkkisen arvottamisen ja ulossul-
kemisen vilineend.
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