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IlImastonmuutos on meita kaikkia maailmanlaajuisesti koskettava uhka. Rakentamisesta ja ra-
kennusten koko elinkaaresta aiheutuu suuri maara ymparistéa kuormittavia paastoja. Euroopan
unionilla on tavoitteena saavuttaa hiilineutraalius vuoteen 2050 mennessa. Kyseinen tavoite on
siirtynyt sitd myo6ta myos kansalliselle tasolle ja Suomen osalta se on asetettu jo vuoteen 2035;
ollen yksittaisten kuntien osalta sitdkin kunnianhimoisempi. Tavoitteiden saavuttamiseksi niin
kansallisella kuin kansainvalisellakin tasolla on ryhdytty toimenpiteisiin. Talonrakentamisen osalta
nama kyseiset toimenpiteet nayttaytyvat erilaisina vapaaehtoisina seka pakollisina ymparistévaa-
timuksina.

Eri tahoilta tulevat ymparistévaatimukset muodostavat erittain laajan ja vaikeasti ymmarretta-
van kokonaisuuden. Tasta johtuen tdman tutkimuksen tarkoituksena on koota eri tahoilta tulevat
talonrakentamista koskettavat ymparistévaatimuksia yhteen, jotta niiden kokonaisuuden hallin-
nasta tulisi helpommin ymmarrettadvaa. Taman tutkimuksen osalta taksonomia-asetus osoittautui
merkittdvimmaksi kansainvaliseksi ymparistdvaatimukseksi. Tutkimuksessa paneudutaan sy-
vemmin kahteen ensimmaiseen taksonomiaa koskevaan paatavoitteeseen, jotka ovat ilmaston-
muutoksen hillinta ja ilmastonmuutokseen sopeutuminen. Lisaksi ilmastonmuutoksen hillintaan
liittyviin, talonrakentamista koskeviin, teknisiin arviointikriteereihin tutustutaan tarkemmin. Kan-
sallisten ymparistdvaatimusten osalta merkittdvimpia ovat uusi kaavoitus- ja rakentamislaki seka
kuntien ja tilaajien ymparistévaatimukset.

Tama tutkimus on luonteeltaan laadullinen tapaustutkimus. Sen tavoitteena on auttaa pohjois-
maisen rakennusliikkeen case-esimerkin kautta ymmartdamaan paremmin ymparistdvaatimuksia
ja niiden merkitysta sen talonrakentamisen liilketoiminnassa. Tydn alussa laadittiin kirjallisuuskat-
saus, jolla muodostettiin kokonaiskuva aiheesta. Teoriaosuudessa perehdyttiin merkittavimpiin
talonrakentamista koskeviin kansallisiin ja kansainvalisiin ymparistdvaatimuksiin. Aiheeseen tu-
tustumisen jalkeen jarjestettiin kohdeyritysta koskeva sisdinen haastattelukierros, jolla luotiin ka-
sitys kohdeyrityksen ymparistéraportoinnin nykytilasta. Nykytilan kartoittamiseksi apuna oli kay-
téssa myos kohdeyrityksen sisaisia ja julkisia asiakirjoja. Sisaisista haastatteluista jarjestettiin toi-
nen haastattelukierros, jonka avulla pyrittiin syventamaan ymmarrysta kohdeyrityksen nykytilasta
ja toimista vastata ymparistovaatimusten mukanaan tuomiin haasteisiin. Sisaisten haastattelui-
den lisaksi jarjestettiin kohdeyrityksen ulkoisia haastatteluita, joiden avulla oli tarkoitus saada li-
sandkemysta niin kansallisiin kuin kansainvalisiinkin ymparistévaatimuksiin.

Tutkimusaineisto osoittaa, ettd talonrakentamista koskevat ymparistdvaatimukset ovat koko-
naisuudessaan hyvin monimutkainen ja laaja kokonaisuus. Taksonomia-asetuksen voidaan to-
deta olevan kokonaisuudessaan viela keskenerainen. Tarkeintd taksonomia-asetuksen suhteen
olisikin pysya ajanhermolla ja luoda valmiudet sille, etta yrityksella on kykya vastata sen sisalta-
miin vaatimuksiin tulevaisuudessa. Kansallisten vaatimusten osalta kohdeyrityksen tilanne on
hyva pakollisten ymparistovaatimusten, niin nykyisten kuin tulevienkin, suhteen. Sen sijaan huo-
mio tulisikin siirtda vapaaehtoisiin vaatimuksiin, jotka ovat useimmiten peraisin kunnilta ja tilaajilta.
Niiden osalta tulisi pyrkia luomaan toimivat toimintamallit, jotta vapaaehtoisten vaatimusten tun-
nistettaisiin yleistyvat vuosi vuodelta ja jotta niihin olisi helpompi vastata nyt ja tulevaisuudessa.
Tutkimuksen lopussa kansallisista vaatimuksista laadittiin tiekartta. Lisaksi tdssa tutkimuksessa
nakemykset talonrakentamiselle osoitettujen ymparistdvaatimuksiin liittyvistd uhista ja mahdolli-
suuksista tuotiin esille SWOT-analyysin avulla.

Avainsanat: ymparistoraportointi, taksonomia-asetus, talonrakentaminen
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The climate change is a threat that affects us all globally. Construction and the life cycle of
buildings are important sources of emissions that burden the environment. That has led that the
European Union aims to achieve carbon neutrality by 2050. The carbon neutrality has been set
in Finland for the year 2035 and in municipalities targets are even more ambitious. Actions have
been taken to achieve these objectives at both national and international level. These actions
appear as various voluntary and mandatory environmental requirements which concern construc-
tion.

Environmental requirements in its entirety are difficult to comprehend as whole. The purpose
of this study was to bring together the environmental requirements for building construction from
different quarters to make overall management easier to understand. The Taxonomy Regulation
turned out to be the most significant international environmental requirement. This study focuses
on the first two taxonomy objectives. Those two objectives of the Taxonomy are climate change
mitigation and climate change adaptation. In terms of national environmental requirements, the
most significant are the renewal of the Land Use and Building Act and the environmental require-
ments of municipalities and subscribers.

This study was a qualitative case study. Its aim was to help a Nordic construction company
understand better its environmental requirements and their significance in its business. First, a
literature review was prepared to form an overall picture of the topic. The theory section focused
on the most significant national and international environmental requirements which have an im-
pact on construction. The study gathered empirical information by using interviews. The first in-
ternal interview round in the target company was done to create an idea of the current state of
environmental reporting of the target company. Also, internal and public documents regarding to
the target company were used to create an overall picture of the current situation. The second
round of internal interviews was carried out to deepen the understanding of the target company's
current state and actions to respond to the challenges posed by environmental requirements. In
addition to internal interviews, several external interviews were arranged. The purpose of external
interview was to gain additional insight into both national and international environmental require-
ments.

The results show that the environmental requirements for building construction as a whole is
a very complex and extensive entity. It can be said that the taxonomy regulation is rather much
incomplete. The most important thing concerning the taxonomy regulation would be to follow
which direction it is going so that the construction company would have the ability to meet the
demands it contains in the future. The results also show that the target company is in a good
position regarding the mandatory environmental requirements, both current and future. Further
attention should be shifted from mandatory requirements towards voluntary requirements. The
voluntary requirements are mostly from municipalities and subscribers. The efforts should be
made to create actionable approaches that would make it easier to meet voluntary requirements
now and in the future. The roadmap of the national requirements was built in the end of the study.
The threats and opportunities associated with the environmental requirements assigned to build-
ing construction are brought to light through a SWOT analysis.

Keywords: environmental reporting, taxonomy regulation, building construction

The originality of this thesis has been checked using the Turnitin OriginalityCheck service.



ALKUSANAT

Tata tutkimusta tehdessani paasin tutustumaan itselleni taysin uuteen aihealueeseen.
Tutkimuksen aikana tieto aiheeseen syveni merkittavasti ja tyon loppupuolella huomasin,
etta itselleni on muodostunut erittdin selked kokonaiskuva siita, miten ymparistdasiat tu-

lisi huomioida talonrakentamisessa.
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1. JOHDANTO

Keskustelut ilmastonmuutoksesta ja toimet sen ennaltaehkaisyyn nousevat nykyaan
koko ajan enemman esiin ihmisten elamassa, politikassa seka yritysmaailmassa. Meilla
kaikilla tulisi olla yhteinen tavoite — varmistaa hyvan elaman jatkuminen myos seuraavien
sukupolvien osalta. Tdma samainen yhteinen tavoite nakyy myos rakennusteollisuu-
dessa, jossa urakoitsijat, tilaajat seka rakennuttajat ovat tulleet entista tietoisemmiksi ra-
kentamiseen liittyvista paastoista ja niiden vaikutuksista elinymparistoon. Mikali ilmas-
tonlampeneminen halutaan estaa, tulee meidan jokaisen kantaa kortemme kekoon

omalta osaltamme.

Jo 1980-luvun alusta alkaen on tiedostettu, ettd ihmisen toiminta aiheuttaa pysyvaa hait-
taa ymparistolle. Tulevaisuudessa ilmaston lampenemisesta aiheutuu merkittavia seu-
rauksia koko maapallolle. Nama haittavaikutukset tulevat olemaan muun muassa: kui-
vuuden lisdantyminen, tulvat sekd merenpinnan nousu. Nama aari-ilmiét tulevat koske-
maan myoés niitd alueita, joilla aiemmin ei ole ollut vastaavanlaisia ilmi6ita. Nama yh-
dessa tulevat vaikuttamaan jokapaivaiseen elamaan, talouteen, ymparistéon seka ter-
veyteen. (Euroopan & Politiikka, 2014; White, 2016.)

Rakentamisen seka rakennusten osuuden arvioidaan olevan noin 39 % kaikista maail-
man hiilidioksidipaastoista. Rakennusten kayttdéon liittyva energiankulutus kattaa tasta
osuudesta 28 % ja 11 % osuus liittyy rakennusmateriaalien valmistukseen seka raken-
tamisessa tarvittavaan energiaan (WorldGBC, 2019). Suomessa rakentamisen seka ra-
kennusten osuuden arvioidaan olevan noin kolmannes maan kaikista tuotetuista hiilidi-
oksidipaastoistd. Paastdjen hillitseminen osoittautuu entistakin tdrkedmmaksi tulevai-
suudessa, kun ihmisten vakiluvun odotetaan kasvavan 10 miljardiin vuoteen 2050 men-
nessa. Tama tarkoittaa sita, etta rakennuskanta tulee kasvamaan ja olettavasti tuplaan-
tumaan nykyiseen verrattuna. Mikali paastoja halutaan vahentaa merkittavasti rakennus-
ten osalta, tulee siind huomioida rakennuksen koko elinkaari. Rakennuksen elinkaari pi-
taa sisallaan materiaalien valmistuksen, rakentamisen, kaytén seka purun. (Kohti Vaha-
hiilistd Julkista Rakentamista, 2017.) Rakennusten kayttdon liittyvan energian kayttdon
uskotaan tulevan parannusta tulevaisuudessa, kun fossiilisista polttoaineista luovutaan.
Tosin materiaalien valmistuksesta syntyneisiin paastoihin onkin vaikeampi vaikuttaa mo-
nien materiaalien kohdalla. Rakennuksen elinkaaren alkuun syntyykin yleensa niin kut-

suttu “hiilipiikki”, johtuen materiaalien paastoista. Talla hetkella rakentamisesta syntyy



paastoja ilmakehaan melko paljon, vaikkakin tarve olisi juuri niiden vahentamiselle. (Hut-
tunen, 2021.) Alla oleva kuva 1 nayttdd Suomen kasvihuonepaastéjen muutoksen vuo-
sien 1990-2020 valilla. Positiivisena asiana voidaankin todeta, ettd paastdja on vahen-
netty vertailuvuoden 1990 tasosta 32 %:lla. (Tilastokeskus, 2021.)
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Kuva 1. Suomen kasvihuonepééstét yhteensé (Tilastokeskus, 2021)

Vaikkakin kasvihuonepaastot ovat vahentyneet selvasti vuoden 1990 tasosta, niin yliku-
lutus nayttaytyy negatiivisessa valossa. Arvion mukaan suomalalaiset ylittavat kestavyy-
den rajan yli kolmenkertaisesti. Maailman laajuisesti ylikulutuksen raja tulee vastaan
heina-elokuun vaihteessa joka vuosi, kun tarkasteluajankohtana ovat viime vuodet.
Tama tarkoittaa sita, ettad luonnonvarat, joiden olisi tarkoitus kestaa koko vuoden kayte-
taan loppuun jo seitseman ensimmaisen kuukauden aikana. (Ylikulutus — WWF Suomi,
2022.)

Vastuullinen likketoiminta, johon ymparistéraportoinnin katsotaan myds kuuluvan, on en-
nen kaikkea kestavaa. Kestavyytta voidaankin tarkastella niin sosiaalisista, ymparistolli-
sista kuin taloudellisistakin nakokulmista. Yritystoiminnalla, mukaan lukien talonraken-
nuksella, on merkittava vaikutus ymparistéon, ja nain ollen kestavan liiketoiminnan huo-
mioiminen on merkittdvassa osassa yhteiskunnan kestavyyden kannalta. (Glavi¢ & Luk-
man, 2007.) Tassa tydssa ymparistéraportoinnista puhuttaessa, kaytetdan termia vas-
tuullisuusraportointi, minka kautta yritykset voivat tiedottaa sidosryhmilleen siitd, miten
vastuullista heidan toimintansa on (Torelli et al., 2020). Ymparistéraportointi on osa vas-
tuullisuusraportointia ja siitd on suhteessa vastuullisuusraportointiin huomattavan paljon

vahemman kirjallisuutta. Ymparistoraportointi perustuu siis tdhan samaan kyseiseen pe-



riaatteeseen, missa sidosryhmille, kuten rahoituslaitoksille, tehdaan jo nyt tai tullaan te-
kemaan selontekoa yrityksen vastuullisesta toiminnasta. Tassa tutkimuksessa tarkastel-

laan vastuullisuusraportoinnin osalta vain ja ainoastaan ymparisténakdkulmaa.

Monesti vaatimukset yrityksia kohtaan nahdaan huonossa valossa. Kuitenkin yrityksiin
suunnatut ymparistévaatimukset saattavat tuoda haasteiden lisaksi myds paljon hyvaa.
Porterin ja Kramerin (2006) mukaan yrityksen toiminnan muuttaminen kohti vastuullista
toimintaa, voi tuoda yritykselle huomattavaa kilpailuetua. Lisaksi ympariston kannalta
vastuullisesti toimivien yritysten toimien tulisi ennen pitkaa johtaa siihen, etta yrityksen
maine paranee seka yritystd mahdollisesti myds johdetaan paremmin (Bodhanwala &
Bodhanwala, 2018).

1.1 Tausta

Taman tutkimuksen kohdeorganisaatioksi on valikoitunut Pohjoismainen rakennusliike,
josta tassa tydssa puhuttaessa kaytetdan nimitysta kohdeyritys tai case-yritys. Kohdeyri-
tyksen visiona on rakentaa kestavaa yhteiskuntaa kustannustehokkaasti, etusijalla il-
maston kannalta jarkevat ratkaisut. Liiketoiminta-alueita ovat rakentaminen (tassa
tydssa kaytetaan nimea talonrakennus, johon kuuluu asunto- seka toimitilarakentaminen
mukaan lukien suuret julkiset laajennus- ja perusparannusurakat sairaaloiden, koulujen
ja paivakotien osalta), kiinteistokehitys, infra-rakentaminen, asfaltointi, betoni- ja kiviai-
nes ja nosturit. Tama tutkimus tehdaan vain ja ainoastaan talonrakennuksen osalta eika

muita liiketoiminta-alueita huomioida. (Yrityksen verkkosivut, 2022.)

Rakentamisen toimiala elaa talla hetkellda muutoksen keskelld, ymparistévaatimusten
osalta. Ymparistoon liittyvat vaatimukset, mukaan lukien ymparistéraportointi, tulevat eri
tahoilta, jotka voidaan luokitella kahteen paaryhmaan: kansainvéliset- ja kansalliset ta-
hot. Kansainvalisia tahoja ovat muun muassa Yhdistyneet kansakunnat seka Euroopan
Unioni ja kansallisia tahoja ovat tdman tutkimuksen osalta Suomi ja sen lainsdadanto,
julkiset- seka yksityiset tilaajat ja konserni. Tassa tydssa kansainvalisista tahoista huo-
mioidaan vain Euroopan Unioni. Yhdistyneita kansakuntia sivutaan hieman seuraavassa

kappaleessa.

Yhdistyneet kansakunnat ovat Euroopan Unionin ohella ymparistdtavoitteiden merkit-
tava alullepanija. Vuonna 2015 New Yorkin huippukokouksessa Yhdistyneiden kansa-
kuntien jasenmaat solmivat Agenda 2030 -toimintaohjelmasta ja kestavan kehityksen
tavoitteista. Kyseisen ohjelma pitda sisalldan 17 tavoitetta, jotka ovat samat kaikille

maille. Yhtena merkittdvana tavoitteena on kestavan kehityksen huomioiminen. Tama



tavoite pitda sisallddn muun muassa: edullista ja puhdasta energiaa, kestavaa teolli-
suutta, kestavia kaupunkeja ja kestavien tuotantotapojen varmistamista. (United Nati-
ons, 2022.) Euroopan Unionin neuvosto paatti vuonna 2017, ettd Agenda 2030-toimin-
taohjelma otetaan kaytantoon sen kaikissa jasenvaltioissa. Tasta seurasi, ettd komissio

julkaisi "Euroopan vihrean kehityksen ohjelman” vuonna 2019 (Parlamentti et al., 2020).

Yksi keskeisimmista suunnan nayttdjista kohti ymparisténeutraalia taloutta on Euroopan
Unioni. Sen tavoitteena on olla ilmastoneutraali talous vuoteen 2050 mennessa. Tavoit-
teeseen paastakseen Euroopan Unioni noudattaa luomaansa "vihrean kehityksen ohjel-
maa”, joka on linjassa vuonna 2016 hyvaksytyn Pariisin sopimuksen kanssa. (Euroopan
Komissio, 2021.) Suomi on asettanut itselleen vielakin kunnianhimoisemmat ilmastota-
voitteet, joiden mukaan Suomi olisi iimastoneutraali yhteiskunta jo vuoteen 2035 men-
nessa (Ymparistovaliokunta, 2021). Vuonna 2019 EU julkaisi asetuksen kestavasta ra-
hoituksesta, asetus (EU) 2019/2088, jonka tarkoituksena oli edistaa ymparistétavoitteita.
Asetuksen mukaan sijoitus on vain ja ainoastaan silloin kestavaa, kun se ei aiheuta hait-
taa yhdellekdan samassa asetuksessa olevalle yhteiskunnalliselle tai ymparistolliselle
tavoitteelleen (Parlamentti et al., 2020). Uusimpana hankkeena osana "vihrean kehityk-
sen ohjelmaa” Euroopan Unioni loi kestavan rahoituksen luokittelujarjestelman eli EU-
taksonomian (asetus (EU) 2020/852). Siina maaritelldadn mitkad hankkeet ja sijoituskoh-
teet ovat kestavia ymparistdn ja ilmaston kannalta seka millainen liiketoiminta edistaa
taksonomian mukaisia tavoitteita (European Commission, 2020). Taksonomia-asetuk-

sen tarkastelu tulee olemaan keskeisesséa osassa tata tutkimusta.

Ymparistéraportointi koetaan haastavaksi koko rakentamisen toimialalla. Kansainvaliset
seka kansalliset tahot asettavat vaatimuksia tai vahintaankin paineita yrityksille muuttaa
toimintaansa kohti yhteisia ymparistétavoitteita. Yritykset ovat epavarmoja siita, mita uu-
distukset ymparistéraportointiin liittyen tuovat mukanaan, tarkeimpana EU-taksonomia.
Taksonomia-asetuksen myota raportointivelvollisuus on astunut jo voimaan ensimmai-
sen vaiheen osalta ja toinen vaihe on tuloillaan. Seka yrityksille etta rahoituslaitoksille on
viela epaselvaa, missa maarin ja miten nopeasti uusi asetus tulee voimaan. Saman ai-
kaisesti kansalliset tahot ovat kiristaneet omia ymparistovaatimuksiaan. Yrityksilla on
my0s omia vaatimuksia ymparistotavoitteiden suhteen. Kaikki nama yhdessa luovat laa-
jan ja hankalasti ymmarrettavan kokonaisuuden ymparistévaatimusten osalta, johon to-

della kaivataan selvennysta.



1.2 Tutkimuksen tavoite, tutkimuskysymykset ja aiheen rajaus

Tutkimuksen nakdkulmasta on olennaista pohtia ja selvittda, mitkd ovat kiinteist6- ja ra-
kennusalaa, tarkennettuna talonrakennusta, koskevat eri tahojen tamanhetkiset ympa-
ristéraportointiin liittyvat vaatimukset. Kyseessa on case- eli tapaustutkimus. Vaikkakin
tutkimus tehdaan ajatellen yksittdisen toimijan tarpeita, voidaan sitd soveltaa myds
muissa kiinteistd- ja rakennusalan yrityksissa. Tutkimus rajautuu talonrakentamiseen,
joten muut kiinteisto- ja rakennusalan osa-alueet, kuten infrarakentaminen jatetdan huo-
mioimatta. Mydskaan ymparistoon liittyvia visuaalisia vaatimuksia, kuten rakennuksen
korkeusasemaa tai maisemaan sulautumista, ei ote huomioon tadman tutkimuksen
osalta. Tarkoituksena on toisin sanoen saada syvempi ymmarrys case-yrityksen nako-
kulmasta, mita eri ymparistéraportointiin liittyvia vaatimuksia rakennusyritykseen kohdis-
tuu eri sidosryhmien osalta. Tutkimuksessa esille tuodut asiat pyritdan tuomaan esille
siind laajuudessa, tapauskohtaisesti, jossa niiden katsotaan tuovan lisdarvoa tutkimuk-
sen kannalta. Jotkin asiat tuodaan esille lyhyemmin ja joihinkin asioihin perehdytaan
puolestaan syvallisemmin, sen mukaan, miten se tutkimuksen kannalta koetaan oleel-

liseksi.

Seuraavaksi esitellaan kyseista tutkimusta koskevat tutkimuskysymykset. Tutkimusky-
symykset ovat jaettu tutkimuksen eri vaiheiden mukaiseen jarjestykseen. Alussa on tar-
koitus hakea ymmarrysta liittyen ymparistovaatimuksiin ja taman jalkeen lisata tietoa as-

kel askeleelta, tuoden se esille tassa tutkimuksessa.
Tutkimuskysymyksia ovat:

1. Mika on ymparistéraportoinnin nykytila case-yrityksessa talonrakentamisen

osalta?

2. Mitka ovat talonrakentamista koskevat ymparistdvaatimukset eri kansallisten

sidosryhmien (kunnat ja tilaajat) osalta?

3. Miten EU-taksonomian mukanaan tuomat vaatimukset huomioidaan koh-

deyrityksen talonrakentamisliiketoiminnassa?

Ensimmaisen tutkimuskysymyksen tarkoituksen on selvittda mita ymparistdon liittyvia ra-
portteja yritys talla hetkella tuottaa ja kenelle. Samalla selvitetaan, mita omia vaatimuksia
case-yrityksella on ymparistoon liittyen. Naihin kysymyksiin haetaan vastauksia sisai-
sistd haastatteluista, joiden tarkoituksena on havainnollistaa se, mita eri ymparistdon liit-
tyvia raportteja tuotetaan eri sidosryhmille talonrakennuksen osalta. Haastatteluiden
avulla seka tutkimalla yrityksen vastuullisuusraporttia seka muita sisaisia asiakirjoja, sel-

vitetdan yrityksen omat ymparistévaatimukset.



Toisen tutkimuskysymyksen tarkoituksena on selvittaa, mitd ymparistévaatimuksia muut
kansalliset sidosryhmat asettavat talonrakennuksen osalta. Tahan haetaan vastauksia
ulkoisista haastatteluista, kirjallisuudesta, tutkimalla kuntien rakennusjarjestyksia seka
muita rakentamiseen liittyvia vaatimuksia ja asiakirjoja. Lisaksi tarkastellaan kohdeyri-
tykselle kohdistettuja tarjouspyyntdja, joita analysoimalla saadaan muodostettua kasitys
niin yksityisten kuin julkistenkin tilaajien talonrakennusyrityksille osoittamat ymparisto-
vaatimukset. Urakkaohjelmien siséltamat vaatimukset seka valittujen kuntien (Helsinki,
Espoo, Vantaa, Tampere ja Turku) sisaltamat vaatimukset kootaan erillisiksi selkeammin

esitettaviksi taulukoiksi ja esitetaan tutkimuksen tulososiossa.

Kolmannen tutkimuskysymyksen tarkoituksena on selvittad mitd ymparistovaatimuksia
EU-taksonomia asettaa talonrakennukselle. Taksonomian osalta keskeisessa osassa ta-
man tutkimuksen kannalta on perehtyminen taksonomian mukaisuuden arvioimiseen
kaytettaviin teknisiin arviointikriteereihin. Kolmanteen tutkimuskysymykseen saadaan
vastaus tutkimalla aiheeseen liittyvaa kirjallisuutta, konsulttiselvityksia seka lainsaadan-
toa. Lisaksi kolmanteen tutkimuskysymykseen haetaan ymmarrysta sekd nakokulmia

haastatteluiden avulla.

Tutkimus laaditaan ymparistéraportoinnin kannalta keskeisessa vaiheessa, eika kirjalli-
suudessa tai aikaisemmissa tutkimuksissa juuri tunne esimerkkeja ymparistéraportointiin
littyvista vaatimuksista talonrakentamisen osalta. Varsinaisesti lakiin perustuvia ympa-
ristdvaatimuksia, jotka koskevat talonrakennusta, ei ole olemassa monia, vaan ne pe-
rustuvat monesti vapaaehtoisuuteen. Tassa tutkimuksessa tehdaan selkoa sille, mitka
asiat ovat yrityksia velvoittavia ja mitka vain suosituksia. EU-taksonomia on talla hetkella
valmisteilla, mika johtaa tutkimuksen kannalta siihen, etta vuoden 2022 kesakuun jalkei-

sia muutoksia liittyen taksonomiaan ei tulla huomioimaan tyéssa.

Tutkimuksen tarkoitus on tuottaa tilaajalle laaja katsaus ja yhteenveto vaatimuksista,
jotka talonrakentamiselle ymparistonadkokulmasta asetetaan. Tutkimuksen lopputule-

mana on tiekartan laatiminen seka toimenpidesuositukset tulevaisuutta ajatellen.

1.3 Tyodn aihepiirin kannalta keskeisimmat kasitteet
Yrityksen sidosryhmat

Yrityksen sidosryhmat ovat joko henkil6ita tai tahoja, joiden toiminnalla voi olla vaikutusta
yrityksen toimintaan ja sita kautta menestymiseen. Yritys maarittelee itse sille merkityk-
selliset sidosryhmat, mutta Iahes kaikille yrityksille on merkityksellisid seuraavat sidos-
ryhmat: henkilosto, asiakkaat, sijoittajat ja omistajat, eri jarjestot, media, viranomaiset ja

poliittiset paattajat ja alihankkijat seka tavarantoimittajat. (Koipijarvi, 2017.)



Vastuullisuus

Vastuullisuus pitada sisallaan kolme ulottuvuutta, jotka ovat: ymparistollinen, sosiaalinen
ja taloudellinen ulottuvuus. Vastuullisuuden ydin on vahentaa resursseja seka tuottaa
puhtaammin. Ymparistollinen ulottuvuus tarkoittaa ymparistdystavallisia, energiaa ja
luonnonvaroja saastavia prosesseja. Sosiaalinen ulottuvuus viittaa ihmiskuntaan, jonka
ydinarvoja ovat tasapuolisuus, kunnioittavuus ja turvallisuus. Siihen sisaltyy myods tyo-

ympariston turvallisuus vastuineen ja standardeineen. (Glavi¢ & Lukman, 2007.)
Hiilineutraalius

Silloin kun hiilidioksidipaastoja tuotetaan enintdan sen verran, etta hiilinielu viela pystyy
sitomaan ne, puhutaan hiilineutraaliudesta. Mikali halutaan paasta haluttuun nollapaas-
toihin, tulee kaikki maailmassa tuotetut kasvihuonepaéastot pystya ottamaan talteen. Tar-
keimmat hiilinielut ovat metsat, maaperat seka meret. Ne pystyvat arviolta sitomaan noin
9,511 gigatonnia hiilidioksidia vuodessa. Vuonna 2019 Ihmisen toimesta paastoja kertyi

38 gigatonnia. (Euroopan Parlamentti, 2021.)
Kiertotalous

Kiertotaloudella tarkoitetaan talousmallia, mika perustuu ylikulutuksen hillitsemiseen. Yli-
kulutuksen hillitseminen on avainasemassa ilmastonmuutosta seka luonnon kéyhtymista
vastaan. Kiertotalouden avulla voidaan vahvistaa tyollisyytta ja ndin ollen myds taloutta.
Kiertotalous koskee melkeinpa kaikkia toimialoja, tarkeimpana materiaalien kierrattami-
seen liittyvat toimialat. Kiertotalouteen liittyy keskeisesti materiaalien kierratys, kestavien
ja korjattavien tuotteiden suosiminen seka tuotteiden ja palveluiden vuokraamisen tai

yhteisomistajuuden lisdaminen. (Sjéblom & Virsu, 2022.)
llImastonmuutos

liImastonmuutoksella tarkoitetaan maapallon keskilampétilan muutosta. Keskilampétilan
muutos on ollut merkittavaa teollisesta vallankumouksesta lahtien. Globaali keskilampo-
tila on noussut kyseisena aikana 0,95-1,2 celsiusastetta. Kansainvalinen yhteinen ta-
voite onkin, ettd lampeneminen pystytaan pysayttdmaan kahteen asteeseen. limaston-
muutos muun muassa aavikoittaa alueita, lisdd sademaaria seka tulvariskeja ja nostaa

meren pinnan korkeutta. (Euroopan Parlamentti, 2022.)



Rakennushankkeiden ymparistosertifiointijarjestelmat

Suomessa kaytettavia ymparistoon liittyvia luokitusjarjestelmia on kaksi kansainvalista
LEED- ja BREEAM-luokitusjarjestelmat seka kansallinen RTS-ymparistéluokitus ja Poh-

joismainen Joutsenmerkki.

o LEED (Leadership in Energy and Environmental Design) -luokitus on ymparisto-
luokitusjarjestelma, joka on kaytdssa maailmanlaajuisesti, yhtenaisella kriteeris-
tolla. Kyseinen jarjestelma kasittaa nelja luokkaa: Certified, Silver, Gold ja Plati-

nium.

e BREEM (Building Research Establishment Environmental Assessment Method)
-luokitus on Euroopassa kaytdssa oleva rakentamisen ymparistéluokitusjarjes-
telma. Jarjestelma toimii kdytannossa siten, ettd paikallinen arvioitsija tarkistaa
tayttddkd hanke asetetut vaatimukset. Rakennukselle mydnnetaan sertifiointi
seuraavista viidesta luokasta: Pass, Good, Very Good, Excellent ja Outstanding,

sen kelpoisuuden perusteella.

o RTS-ymparistéluokitus on tilaajille, jotka haluavat rakentaa ymparistovastuulli-
sesti, suunnattu luokitusjarjestelma. Se pohjautuu eurooppalaisiin standardeihin,
mutta on kehitetty Suomen oloihin. Rakennuksen on mahdollista saada luoki-
tukseksi 1-5 tahtea.

e Joutsenmerkki on Pohjoismaissa kaytetty ymparistdmerkki. Kriteerit ovat samat
kaikissa maissa. Sen avulla on tarkoitus varmistaa ymparistdystavallisyys koko
rakennuksen elinkaaren osalta. Se myodnnetdan vain valmistuneille rakennuk-

sille.
(Rakennushankkeiden Ymparistoluokitukset Suomessa, 2018.)
Kasvihuonepaastot

Kasvihuonepaastot vauhdittavat ilmastonmuutosta. kasvihuonepaastot syntyvat kasvi-
huonekaasuista, joiden toiminta perustuu samaan tapaan, kuin esimerkiksi kasvihuo-
neen lasi toimii. Toisin sanoen se imee itseensa lampodsateilyn, mikd heijastuu maan
pinnasta ja nain ollen sitoo sen ilmakehaan, jolloin sen paasy takaisin avaruuteen estyy.
Taman niin kutsutun kasvihuoneilmién ansiosta elamamme maanpinnalla on mahdol-
lista, koska se takaa sopivat olosuhteen maapallolla elamiseen. Mikali kasvihuonekaa-
suja paasee liikaa ilmakehaan, talldin kasvihuoneilmié voimistuu ja sen seurauksesta
aiheutuu haittaa maapallon liilan lampenemisen takia. Suurin yksittdinen kasvihuone-
kaasu on ihmisen toiminnan oheistuotteena syntyva hiilidioksidi (Euroopan Parlamentti,
2021).



2. EUROOPAN UNIONIN YMPARISTOVAATIMUK-
SET

Tassa luvussa kasitelldan Euroopan Unionilta tulevia ymparistovaatimuksia, tarkastelta-
vana kohteena talonrakentamisen toimiala. Luvun alussa kasitelldan Euroopan vihrean
kehityksen ohjelmaa ja siihen liittyvia kasitteitd kuten Fit for 55, rakennusten peruspa-
rannusaalto ja taksonomia asetus. Taksonomia-asetus on tdman tutkimuksen kannalta
kansainvalisten vaatimusten keskeisin teema. Luvun lopussa kasitellaan vastuullisuus-
raportointia, mikd on keskeinen osa taksonomia asetusta. Lisdksi lopussa kasitellaan
kiertotaloutta. Kiertotalouden osalta mainittakoon, ettd tassa luvussa esitetty kiertotalous

kasittda myos kansalliset kiertotalousvaatimukset.

2.1 Euroopan vihrean kehityksen ohjelma (Green Deal)

Vihrean kehityksen ohjelma julkaistiin vuoden 2019 lopussa Euroopan komission toi-
mesta (European Commission, 2019b). Sen paatavoitteena on luoda Euroopasta ilmas-
toneutraali vuoteen 2050 mennessa. Valitavoitteena on kasvihuonekaasujen vahenta-
minen 55 %:lla vuoteen 2030 mennessa, kun vertailuajankohtana on vuosi 1990. Tavoit-
teiden ennustetaan toteutuvan ainoastaan siina tapauksessa, etta talous onnistutaan oh-
jaamaan kohti ilmastoystavallisempaa toimintaa. (Wolf et al., 2021.) Vihrean kehityksen
ohjelma laittoi alulleen monia tarkeita aloitteita, joihin lukeutuvat muun muassa Euroopan
ilmastolaki, luonnon monimuotoisuuden strategia 2030 ja vihrea siirtyma. (European
Commission, 2019b.) Taman tutkimuksen kannalta tarkea kasite, EU-taksonomia, on
osa vihreaa siirtymaa. Pesosen (2019) mukaan ohjelman yksi keskeisimmista tavoit-
teista, paastdjen vahentamisen ja luonnon monimuotisuuden sailyttdmisen ohella, on ta-
louskasvu vihreat arvot huomioiden. Alla oleva kuva 2 havainnollistaa vihrean kehityksen

ohjelmaa.
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Kuva 2. Vihredn kehityksen ohjelma (Euroopan Komissio, 2019)

Kuvan 2 perusteella voidaan todeta, etta alat, jotka noudattavat vihreata kehitysta, kat-
tavat suuren osan yhteiskunnan toiminnan osa-alueista. Tutkimuksen hyédyntaminen ja
innovoinnin edistaminen toimii aloja yhdistavana teemana. Tavoitteiden kannalta keskei-
siksi koetaan kestaviin ratkaisuihin tdhtdavat innovaatiot seka uudet teknologiat. Nopeat
toimet koetaan keskeisimmiksi vihrean kasvun edistavaksi tekijaksi. (Pesonen, 2019.)
Tutkimuksen kannalta keskeisessad osassa on rakentaminen ja kunnostaminen energia-
ja resurssitehokkaalla tavalla- kohta. Jasenvaltiot huomioiden yksittaisina tahoina, ra-
kennuskannan vuotuinen kunnostusaste on 0,4-1,2 % seka rakennusten osuus koko
energiankulutuksesta 40 % Euroopan Unionin sisalla. Mikali ilmastotavoitteisiin halutaan
paasta, tulee kunnostusasteen vahintaan tuplata nykyisestaan, seka jasenvaltioiden tu-
lee panostaa riittavissa maarin niin julkisessa kuin yksityisessakin omistuksessa oleviin
rakennuksiin ja lisata kannusteita niiden kunnostamiselle. Energiaremonttien lukumaa-
ran kasvaessa tyollisyys rakentamisen sektorilla tulee lisdantymaan. (Euroopan Komis-
sio, 2019.)

Vihrean kehityksen ohjelma luo paremmat edellytykset tulevaisuudelle hyvinvoinnin ja
terveyden nakokulmasta, koskien meita seka tulevia sukupolvia. Vihrean kehityksen oh-

jelman tavoitteita ovat Euroopan Unionin nakdékulmasta:
o terve maapera ja biodiversiteetti, puhdas vesi ja ilma
e kohtuuhintainen ja terveellinen ruoka

e rakennukset, jotka ovat kunnostettu energiatehokkaiksi
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e julkisen liikenteen suosion kasvattaminen
e puhtaampi energia ja puhtaat huipputason innovaatiot teknologiassa
¢ uudelleen kaytettavat, korjattavat ja kierratettavat tuotteet (pitkaikaisemmat)

e koulutuksen tarjoaminen tulevaisuuden tyopaikkoihin ja tulevaisuuden tyopaikko-

jen luominen

kilpailu- ja selviytymiskykyinen teollisuus maailmanlaajuisesti.

(Euroopan Komissio, 2019.)

2.2 Fitfor 55

Osana Euroopan vihrean kehityksen ohjelmaa heindkuussa vuonna 2021 on julkaistu
komission toimesta Fit for 55-saaddspaketti, minka tavoitteena on vahentaa kasvihuo-
nepaastdja EU:n sisalla 55 % vuoteen 2030 mennessa, kun vertailuajankohtana on vuo-
den 1990 taso. (Koéhl et al., 2021.) Fit for 55-saadodspaketissa otetaan kantaa kaikkiin
Euroopan Unionin saadoksiin, jotka ovat keskeisia ilmaston kannalta. Se pitaa sisallaan
muun muassa energiatehokkuuden, hiilitullit, uusiutuvan energian, maankaytén seka hii-
linielut ja paastdkaupan. (Tyo- ja elinkeinoministerid, 2021.) Fit for 55-saaddspaketin
avulla tullaan paivittdmaan EU:n voimassa olevaa lainsaadantda seka luodaan ehdotuk-
set uusille lainsdadanndille. Myds rakennusala tullaan huomioimaan paketin myota
muun muassa huomioimalla rakennusten energiatehokkuus ja tuomalla rakennusala

paastdkaupan piiriin. (Crous, 2021.)

Euroopan Unionin nykyisella 32,5 %:n energiatehokkuustavoitteella saavutettaisiin noin
45 %:n paastovahennys kasvihuonekaasujen osalta vuoteen 2030 mennessa. Mikali ha-
lutaan saavuttaa haluttu 55 % vahennys, tulee energiatehokkuustavoite nostaa 32,5
%:sta 36-37 %:iin loppuenergiankulutuksen osalta. Puolestaan primaarienergiankulu-
tusta tulisi vahintaan vahentaa 39-41 %. (Euroopan Komissio, 2021c.) Primaarienergi-
alla tarkoitetaan jalostamatonta energiaa, joihin luetaan muun muassa uraani, tuuli ja
vesivoima (Opetushallitus, 2022). Komissiolta onkin tullut ehdotus energiatehokkuusdi-
rektiiviin littyen, missa energiatehokkuustavoitteita nostettaisiin 36 %:iin loppuenergian

kulutuksen ja 39 %:iin primaarienergian kulutuksen osalta (Eurooppa-neuvosto, 2022).

Hiilitullit tai viralliselta nimeltdan hiilirajamekanismit (Carbon Border Adjustment Mecha-
nism) ovat keskeinen osa Euroopan Unionin 55-valmiuspakettia (Fit for 55-saaddspa-
ketti), joiden paatavoitteena on hiilivuodon valttdminen (Eurooppa-neuvosto, 2022b). Hii-
livuodoilla tarkoitetaan yritysten toimintaa siirtda tuotantoaan Euroopan Unionin ulkopuo-

lisiin maihin, joiden paastorajoitteet eivat ole EU:n tasolla, tavoitteena taloudellinen hy6ty
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(Euroopan parlamentti, 2021). Hiilirajamekanismin avulla voitaisiin edistda myés EU:n
paastévahennystavoitteita siten, etta rajoitettaisiin hiili-intensiivisten tuotteiden tuontia.
Mikali hiilirajamekanismia ei otettaisi kayttdon, tulisi se johtamaan mita todennakadisim-

min globaaliin paastéjen kasvuun. (Euroopan unionin neuvosto, 2021.)

Alussa hiilirajamekanismin olisi tarkoitus kattaa hiilivaltaisimpien alojen tuotteita, joihin
lukeutuvat teras seka rauta, lannoitteet, sementti, sahko ja alumiini. Hiilirajamekanismin
olisi tarkoitus toimia rinnakkain Euroopan Unionin paastdkauppajarjestelman kanssa,
taydentden sitd. Hiilirajamekanismin olisi tarkoitus ottaa kayttdéon siten, ettd vuosien
2023-2025 aikana se ainoastaan velvoittaisi yrityksia raportointiin. Vuodesta 2026 al-
kaen se tultaisiin ottamaan kokonaisvaltaisemmin kaytt6on, kuitenkin asteittain. (Euroo-

pan unionin neuvosto, 2021.)

Uusiutuvan energian osalta 55-valmiuspaketti sisaltdad ehdotuksen, etta direktiivi uusiu-
tuvista energianlahteista tarkastettaisiin ja uusiutuvan energian vahimmaisosuus nostet-
taisiin vuoteen 2030 mennessa nykyisesta 32 %:sta 40 %:iin (Eurooppa-neuvosto,
2022a). Tasta hankkeesta kaytetadan myods nimitysta uusiutuvan energian direktiivi (RED
[lI) (Turun ja Varsinais-Suomen Eurooppa-toimisto, 2021). Samalla joko tehostettaisiin
nykyisia toimenpiteita tai otettaisiin kayttéon aivan uusia alakohtaisia toimenpiteita, jotta
uusiutuvan energian kaytén osuus saataisiin kasvamaan jadhdytyksen ja lammityksen,
teollisuuden, likenteen, sahkdntuotannon ja rakennusten osalta (Euroopan unionin neu-
vosto, 2021b).

Komissio on ehdottanut, ettd Euroopan Unionin paastokauppajarjestelmaan (EU ETS)
tehtaisiin kokonaisvaltaisia muutoksia. Muutosten my6ta tiettyjen alojen kokonaispaastoét
tulisivat vahenemaan arviolta 61 % vuoteen 2030 mennessa, kun vertailuvuotena on
vuosi 2005. Rakennusten osalta tultaisiin perustamaan taysin oma paastékauppajarjes-
telma, mika tahtaisi 43 %:n paastdévahennyksiin vuoteen 2030 mennessa, kun vertailu-
vuotena on vuosi 2005. (Eurooppa-neuvosto, 2022a.) Rakentaminen kuuluu niihin toi-
mialoihin, jotka luetaan paastdkaupan ulkopuolisiksi aloiksi. Aloista, joiden katsotaan
kuuluvan kyseiseen kategoriaan, kaytetaan asiayhteydessa nimitysta taakanjakosektori.
Suomen maakohtainen tavoite on ollut paasta vuoteen 2030 mennessa 39 %:n paasto-
vahennyksiin taakanjakosektorin osalta, kun verrataan vuoteen 2005. Komissio on kui-
tenkin antanut heindkuussa 2021 ehdotuksen, minkd mukaan kyseisten alojen tavoite

nostettaisiin 50 %:iin. (Ymparistdoministerid, 2022.)

Euroopan Unionin kannalta on ratkaisevaa se, ettd mikali se haluaa saavuttaa vuosien
2030 ja 2050 ilmastotavoitteet, sen energiajarjestelman on irtauduttava hiilesta. Ratkai-

sevaksi asian tekee se, ettd kaikista EU:n sisalla tuotetuista kasvihuonepaastoista yli 75
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% aiheutuu energian kaytdsta ja sen tuotannosta. Kasvihuonepaastdjen vahentamisen
ja puhtaaseen energiaan siirtymisen kannalta on olemassa kolme keskeista periaatetta,
jotka Euroopan vihrean kehityksen ohjelma sisaltda. Nama periaatteet ovat: kohtuuhin-
taisen energian saannin turvaaminen, yhtenevaiset digitaaliset energiamarkkinat ja ener-

giatehokkuuden laittaminen etusijalle. (Euroopan Komissio, 2021a.)

2.3 Rakennusten perusparannus aalto (Renovation Wave)

Rakennusten energiatehokkuutta voidaan parantaa esimerkiksi Euroopan vihrean kehi-
tyksen ohjelmaan kuuluvalla "Renovation Wave”-strategialla, minka tarkoituksena on va-
hintdan kaksinkertaistaa energiaremonttien maara seuraavan kymmenvuoden aikana
(Euroopan Komissio, 2021c). "Renovation Wave”-strategia, suomeksi rakennusten pe-

rusparannus aalto, noudattaa seuraavia periaatteita (Euroopan Komissio, 2020a.):
e energiatehokkuus etusijalle
¢ kohtuuhintaiset, energiatehokkaat rakennukset kaikkien saataville
e uusiutuvien energialahteiden integrointi ja hiilesta irtautuminen
o kiertotalous ja elinkaariajattelu
o korkeat ymparistd- ja terveysnormit
o Aalykkaat rakennukset
e arkkitehtonisen laadun ja esteettisyyden kunnioittaminen.

Rakennusten energiatehokkuusdirektiivi 2010/31/EU laadittiin parantamaan rakennus-
ten energiatehokkuutta ja se astui voimaan vuonna 2010 (Euroopan Unioni, 2010).
Vuonna 2018 annettiin direktiivi (EU) 2018/844, minka tarkoituksena oli muuttaa edella
mainittua rakennusten energiatehokkuusdirektiivia (Euroopan Unioni, 2018). Euroopan
komissio on laatinut paivitysta kyseiselle direktiiville osana Renovation Wave -strategiaa
(Euroopan Komissio, 2022.) Rakennusten energiatehokkuusdirektiivin (EPBD) osalta
Euroopan komissio laatii ehdotuksen siita, ettd rakennusten hiilijalanjalki koko sen elin-
kaaren osalta tulisi raportoida vuoteen 2030 mennessa. Ehdotus pitaa sisallaan myos
sen, etta ilmakehasta poistettu rakennuksiin sitoutuva hiilidioksidi tultaisiin raportoimaan
erikseen. (Hallitus, 2022.)
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2.4 Taksonomia-asetus

Komissio julkaisi maaliskuussa vuonna 2018 kestavan rahoituksen toimintasuunnitel-
man, jonka tarkoituksena on ollut ohjata padomavirtoja kohti kestavia investointeja. li-
saksi sen avulla on mahdollisuus hallita paremmin ilmastonmuutoksesta aiheutuvia ra-
hoitusriskeja ja suosia pitkajanteisyytta ja lapinakyvyytta taloudellisen rahoitustoiminnan
osalta. (Euroopan Komissio, 2018.) Taman voidaan katsoa olevan ensi askel kohti tak-
sonomia-asetusta. Taksonomia-asetuksen kehittamistd varten Komission alaisuuteen
on perustettu pysyva asiantuntijaryhma (The Platform on Sustainable Finance) (RT-kon-
sulttiselvitys, 2022).

Euroopan parlamentti ja Euroopan Unionin neuvosto antoi kesakuussa vuonna 2020
asetuksen EU-taksonomiasta, asetus (EU) 2020/852. Sen on tarkoitus muuttaa vuonna
2019 annettua kestavan rahoituksen tiedonantoasetusta, asetusta (EU) 2019/2088.
(Parlamentti et al., 2020.) EU-taksonomia on Fritzen (WWF Suomi, 2021) mukaan erdan-
lainen kestavan rahoituksen luokittelujarjestelma, jonka tarkoituksena on tarkastella sita,
minkalainen lilkketoiminta on kestavaa ympariston kannalta ja siten luoda sille oma kri-
teeristd. EU-taksonomiaa luonnehditaankin tyokaluksi, jonka avulla sijoittajia, yrityksia
seka hankkeiden toteuttajia ohjataan kohti vaha hiilista, resurssitehokasta ja ennen kaik-

kea kestavaa taloutta (EU Technical Expert Group, 2020).

Taksonomia-asetus pitaa sisalldan kuusi paatavoitetta, jotka ovat (Parlamentti et al.,
2020.):

1. ilmastonmuutoksen hillinta

2. ilmastonmuutoksen sopeuttaminen

3. vesivarojen ja merten luonnonvarojen kestava kaytto ja suojelu

4. siirtyminen Kiertotalouteen

5. ymparistdn pilaantumisen ehkaiseminen ja vdhentdminen

6. biologisen monimuotoisuuden ja ekosysteeminen suojelu ja ennallistaminen.

Taksonomia asetus tulee koskettamaan kaikkia niitd aloja, joiden toiminnan seurauk-
sena voi aiheutua mahdollista haittaa elinympéristolle. Seuraavaksi listataan ne toi-
mialat, joita taksonomia-asetus tulee koskemaan. Taksonomia-asetusta koskevat sekto-

rit ja toimialat ovat (RT-konsulttiselvitys, 2022.):
o Metsatalous

o Ennallistaminen- ja luonnonsuojelu
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o Valmistava teollisuus

e Energia

o Kiinteistoliiketoiminta ja rakentaminen

o Kuljetusliikenne

e Informaatio- ja kommunikaatioteknologia

e Vesihuolto, viemarointi ja jatteenhallinta

o Tieteellinen, tekninen ja ammatillinen toiminta.

Alussa taksonomia-asetus tulee rajautumaan vain niihin yrityksiin, jotka tayttavat edelly-
tykset joko toimialaan, yrityksen kokoon seka merkittavyyteen liittyen. Seuraavaksi tar-
kastellaan kriteereita, joiden perusteella yritys katsotaan kuuluvaksi taksonomian piiriin.
Taksonomia-asetus astuu voimaan yrityksissa, jotka tayttdvat seuraavat edellytykset
(HE 255/2020 Vp, 2020.):

e rahoitustuotteita saataville asettavat finanssimarkkinatoimijat

o yritykset, joiden palveluksessa on yli 500 tyontekijaa ja ne ovat merkittavia yhtei-

s6ja yleisen edun kannalta
o PIE-yhteisdt, artiklan 8 mukaan.

PIE-yhteisdlla Suomessa (Public Interest Entity) tarkoitetaan yleisen edun kannalta mer-
kittavia suomalaisia yhteisja, joihin kuuluvat luottolaitokset ja vakuutus- seka pdrssiyh-
tiét (Tilintarkastajat & Suosituksia, 2020).

2.4.1 Taksonomia-asetuksen voimaantulo

Vuoden 2020 lopussa annettiin luonnos komission toimesta, missa kasiteltiin kahta en-
simmaista ymparistotavoitetta (HE 255/2020 Vp, 2020). Kesékuussa 2021 komissio an-
toi delegoidun asetuksen (EU) 2021/2139 kahdelle ensimmaiselle ymparistétavoitteelle
(Euroopan unionin virallinen lehti, 2021). Tavoitteita 1-2 sovelletaan jasenmaissa 1.tam-
mikuuta 2022 alkaen seka tavoitteita 3—6 tullaan soveltamaan 1.tammikuuta 2023 alkaen
(Parlamentti et al., 2020). Vuodelta 2021 toteutettava raportointi laaditaan yksinkertaista
raportointitapaa kayttaen, joka tarkoittaa kahden ensimmaisen ymparistotavoitteen ra-
portoimista, ilman teknisten arviointikriteerien lapikayntia edellyttadvaa taksonomiamukai-

suutta. Raportointivaatimukset otetaan kaytté6n kokonaisuudessaan vasta vuotta 2022
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raportoitaessa. (RT-konsulttiselvitys, 2022.) Alla on esitetty kuva 3 taksonomia-asetuk-
sen lainsdadannon ja raportointivelvoitteiden voimaantulosta selkedmmin ja tarkemmin

aikajanana.

Lainsddadanto

lImastoa llmastoa koskevan delegoidun Muita ympéristdtavoitteita
koskev‘an asetuksen voimaantulo. ; — _— koskeva delegoitu asetus
delegoidun Muita ympdristotavoitteita )
. voimaan.
asetuksen koskevan delegoidun
julkaiseminen. asetuksen julkaiseminen.
Vastuullisuusraportointidirektiivi
(CSRD-direktiivi) voimaan.
---------------- 6/21 1/22 ?/22 — 1/23 ’—1/24 S . _ _
Raportointivelvollisuus Raportointivelvollisuus Raportointivelvoitteet Raportointivelvoitteet
taksonomiakelpoisuudesta  taksonomiakelpoisuuden (tilikausi 2023) (tilikausi 2026) myds
ilmastotavoitteiden osalta.  liséksi mukaisuuslukuja laajenevat koskemaan PK-yrityksille.
kaikkien kaikkia suuria
ymparistotavoitteiden yrityksia. Tietojen
Raportointivelvoitteet osalta. auditointi kolmannen

osapuolen toimesta.

Kuva 3. Taksonomia-asetuksen lainsdadéannén ja raportointivelvoitteiden voi-
maantulo (mukaillen RT-konsulttiselvitys, 2022.)

Ylla oleva kuva 3 antaa kasityksen EU-taksonomiaan liittyvan lainsaadannén ja rapor-
tointivelvoitteiden voimaantulon aikatauluista tdmanhetkisen tiedon pohjalta. Kuvasta
voidaan nahda, ettd muiden kuin ilmastoa koskevien delegoitujen asetusten julkaisemi-

sen tarkempi ajankohta on viela epaselva.

Taksonomia-asetuksen mukaan kestavaa taloudellista toimintaa ymparistdén kannalta on
mahdollista toteuttaa kolmella tapaa. Toiminta voi olla niin sanottua vihreda-toimintaa
(green), missa yrityksen toiminta suoraan tukee taksonomian mukaisia ymparistétavoit-
teita. Toiminta voi olla myds mahdollistavaa (enabling activity), jonka avulla voidaan
mahdollistaa tavoitetta suoraan tukevan toiminnan (Schuetze & Stede, 2020). Kolmatta
toimintaa kutsutaan siirtymatoiminnaksi (transitional activity), jotka tukevat ilmastosiirty-
maa osana taksonomiaa vain rajatun ajan (Kouri, 2021). Kaikkien edella mainittujen toi-
mien kohdalla patee sama periaate, mika tunnetaan paremmin nimella "do no significant
harm principle”. Kyseisen ei merkittdvaa haittaa -periaatteen mukaan yksikaan edella
mainituista kolmesta toimesta ei saa tuottaa merkittavaa haittaa yhdellekaan edella mai-

nitulle kuudelle ymparistétavoitteelle (Kouri, 2021).
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2.4.2 llmastonmuutoksen hillinta ja siihen sopeutuminen

Talla hetkelld ilmastonmuutoksen hillinta ja ilmastonmuutokseen sopeutuminen ovat tak-
sonomian paatavoitteiden ainoat tavoitteet, joiden osalta delegoidut asetukset on jul-
kaistu ja astuneet voimaan. Neljan muun tavoitteen osalta delegoidun asetuksen julkai-
sua odotetaan. Seuraavaksi kasitelladn hyvin lyhyesti ndita kahta jo toteutettavaa paa-
tavoitetta ja niiden valista eroa. Tdman tutkimuksen osalta kasitellddn tarkemmin vain
ilmastonmuutoksen hillintaa ja siihen liittyvia arviointikriteereita siita syysta, etta siina on
konkreettisempia vaatimuksia talonrakentamisen nakokulmasta seka niihin liittyvat tek-
niset arviointikriteerit poikkeavat vain hyvin vahan toisistaan. Nama poikkeavuudet kasi-

tellaan tarkemmin tulosisossa.

Taksonomia-asetuksen mukaan, teknisia arviointikriteereita hyvaksi kayttaen, voidaan
varmistua siitd, etta taloudellinen toiminta edistaa merkittavasti ilmastonmuutoksen hil-
lintaa tai ilmastonmuutokseen sopeutumista. Se voidaan varmistaa kahdella tapaa, jotka
ovat, ettd varmistetaan taloudellisen toiminnan vaikuttavan myonteisesti iimastotavoit-
teeseen tai, etta taloudellinen toiminta vahentaa ilmastotavoitteeseen liittyvia kielteisia
vaikutuksia. llmastonmuutoksen hillinnan nakékulmasta tarkeinta toiminnassa olisi huo-
mioida tarve valttaa tai vahentaa kasvihuonekaasupaastdjen tuottamista ja lisata niiden
poistumista tai hiilidioksidin pitkaaikaista varastointia. Kun taas ilmastonmuutoksen so-
peutumisen osalta kyse on puolestaan siita, etta taloudellisessa toiminnassa tulisi sovel-

taa sopeutumisratkaisuja ilmastoriskiarvioinnin tukemana. (RT-konsulttiselvitys, 2022.)

Toisen paatavoitteen, ilmastonmuutoksen sopeutumisen, osalta voidaan todeta, etta ta-
man tutkimuksen kannalta oleellisimmille toiminnoille 1, 2 ja 7 (uusien rakennusten ra-
kentaminen, olemassa olevien rakennusten korjaus ja rakennusten hankinta ja omista-
minen) merkittdvan edistdmisen kriteerit ovat samat. Jokaisen toiminnon osalta, 1&ht6-
kohtana on varmistaa riittdva ennakointi ilmastonmuutoksen varalle ja tarkoituksenmu-
kainen varautuminen ilmastonmuutokseen. Varautumisessa on tarkoitus hyédyntaa so-
peutumistoimia, joiden avulla pyritdan vahentamaan fyysisia ilmastoriskeja. Jotta sopeu-
tumistoimia on mahdollista hyddyntaa, tulee ennen olla tehtyna perusteellinen ilmasto-
riskein arviointi koko investoinnin ajalta. limastoriskin arvioinnin tulee pohjautua uusim-

paan kaytossa olevaan tieteelliseen tietoon. (Komission delegoitu asetus, 2021b.)

Seuraavaksi kdydaan lapi toista paatavoitetta (iilmastonmuutokseen sopeutuminen) kos-
kevat ei merkittavaa haittaa -periaatteet. (DNSH- periaatteet paatavoitteelle 2 (ilmas-
tonmuutokseen sopeutuminen) toimintojen 1, 2 ja 7 osalta) (Komission delegoitu
asetus, 2021b.):
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1. limastonmuutokseen sopeutuminen: ennen vuotta 2021 rakennettujen raken-
nusten tulee kuulua vahintdan energialuokkaan C tai kuuluu alueellisen raken-
nuskannan parhaaseen 30 %:iin toiminnallisen primaarienergiankulutuksen pe-
rusteella. Lisaksi kiinteistdjen hyddyntadminen fossiilisten polttoaineiden varas-

tointiin, hankintaan, kuljetukseen tai valmistukseen on kielletty

2. Vedellisten luonnonvarojen kestava kaytto: vesien enimmaisvirtaamat vesi-

kalusteiden osalta otetaan huomioon

3. Siirtyminen kiertotalouteen: huomioidaan, ettd vahintaan 70 % vaarattomasta
purkujatteesta paatyy uudelleen kaytettavaksi, rajoitetaan tydmailla syntyvaa jat-

teen maaraa ja kiertotaloutta tuetaan jo suunnitteluvaiheessa

4. Ympariston pilaantumisen ehkaiseminen: huomioidaan, ettd materiaaleista ja
rakennusosista syntyvat paastét ovat sallituissa raja-arvoissa sekd tydmaalla

tehdaan toimenpiteita pdly-, melu- ja epapuhtauspaastdjen vahentamiseksi

5. Biologisen monimuotoisuuden ja ekosysteemien suojelu: rakennuspaikan
valinta on otettu huomioon ja ymparistdvaikutusten arviointi (YVA) on toteutettu

tarvittaessa.

Ylla olevat ei merkittavaa haittaa -kriteerit patevat paaosin uusien rakennusten rakenta-
misen osalta. Poikkeuksena ylla mainittu ensimmainen kohta (llmastonmuutoksen so-
peutuminen) koskettaa energialuokka C:n ja primaarienergiankulutuksen osalta vain ra-
kennusten hankintaa ja omistamista. Kyseinen ehdon korvaa uusien rakennusten raken-
tamisen osalta vaatimus siita, etta primaarienergian kysynnan tulee vastata kansallista
kynnysarvoa. Kaikkien kolmen toiminnon 1, 2 ja 7 (uusien rakennusten rakentaminen,
olemassa olevien rakennusten korjaus ja rakennusten hankinta ja omistaminen) osalta
patee kohdan viimeinen kieltovaatimus fossiilisiin polttoaineisiin. Toiminnot tulevat sel-

vemmin esille seuraavassa alaluvussa.

2.4.3 Rakentamista koskevat tekniset arviointikriteerit

Jokaisen kolmen luokan (vihred toiminta, mahdollistava toiminta ja siirtymatoiminta)
osalta toiminto on mahdollista lukea EU-taksonomian mukaan kestavaksi, mikali se tayt-
tda neljasta vaiheesta koostuvat arvioinnin kriteerit. Ensimmaisessa vaiheessa toimin-
non tulee edistdd merkittdvasti vahintdan yhta edellisessa kappaleessa mainituista kuu-
desta ymparistotavoitteesta. Tekniset arviointikriteerit maaraavat mika luetaan "merkit-
tavaksi edistamiseksi”. Teknisiin arviointikriteereihin palataan tuonnempana tassa sa-

maisessa alaluvussa 2.4. Toinen vaihe on jo aiemmin mainittu "Ei merkittavaa haittaa -
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periaate” (DNSH). Kolmannessa vaiheessa arvioinnin kriteereina ovat sosiaaliset vahim-
maissuojatoimet. Sen mukaan toiminnon tulee olla yhdenmukainen YK:n ja OECD:n pe-
riaatteiden kanssa. Neljas vaihe on se, etta toiminnon tulee tayttaa tekniset arviointikri-
teerit. (RT-konsulttiselvitys, 2022.) Alla on esitetty kuva 4 nelivaiheisesta taksonomiara-

portointi prosessista.

1 2 3 4
Edistdd merkittavasti Tl aiheuta Sosiaalisten Taytta tekniset
vahintdan yhta haittaa vahimmaissuoja-  arviointikriteerit
ympdristotavoitetta muille toimien mukainen
ymparisto- toiminta
tavoitteille

Kuva 4. Nelivaiheinen taksonomiaraportoinnin prosessi (mukaillen RT-konsultti-
selvitys, 2022)

Talla hetkelld tekniset arviointikriteerit ovat annettu vasta tavoitteille 1-2, joten ylla ole-
vaa kuvaa sovelletaan viela talla hetkella vain niihin. Ymparistotavoitteille 3—6 tullaan

antamaan myéhemmin omat tekniset arviointikriteerit. (RT-konsulttiselvitys, 2022.)

Taman tutkimuksen osalta kiinteistotoiminta ja rakentaminen on oleellisin taksonomiaa
koskeva toimiala. Aiemmin mainitut tekniset arviointikriteerit patevat niin uudis- kuin kor-
jausrakentamiseenkin. Toimintakohtaisten teknisten arviointikriteereiden, jotka annetaan
komission delegoidussa asetuksessa kullekin ymparistétavoitteet erikseen, joiden avulla
arvioidaan taksonomia mukaisten ymparistotavoitteiden tayttymista. Vaikka raportointi-
vaatimukset koskettavatkin alussa vain suuria yrityksia ja myohemmin pk-yrityksia, niin
raportoinnin tunnusluvut on maaritetty siten, ettd raportoinnin piiriin liittyvat koko yrityk-
sen toimitusketju. Tama tarkoittaa sita, etta yrityksen tulee hankkia vastaavat tiedot kayt-
tamiltdan palveluntuottajilta ja aliurakoitsijoilta. Mikali rakennusalan yritys tai rakennus-
hanke pyrkii taksonomianmukaisuuteen niin taksonomian asettamat vaatimukset tulee

ottaa huomioon jo suunnitteluvaiheessa. (RT-konsulttiselvitys, 2022.)

Seuraavaksi tuodaan esille delegoidun asetuksen mukaisia teknisia arviointikriteereja il-
maston hillinnan kannalta. Esille tuodaan seka merkittdvan edistamisen kriteerit etta ei
merkittavaa haittaa -periaatteet. Ne koskevat muun muassa uusien rakennusten raken-
tamista (toiminto 1), olemassa olevien rakennusten korjausta (toiminto 2) seka raken-

nusten hankintaa ja omistamista (toiminto 7). Rakentamista koskevat kriteerit voidaan
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jakaa yhteensa seitsemaan toimintoon, joista oleellisimmat talonrakentamisen nakokul-
masta ovat toiminnot 1 ja 2 seka 7. Tarkennuksena vield, etta tekniset arviointikriteerit
perustuvat Euroopan Unionin NACE-toimialaluokitusjarjestelmaan ja ne ovat maaritelty

kullekin toiminnolle erikseen. (Eurostat, 2008).
Uusien rakennusten rakentaminen (Toiminto 1) (Komission delegoitu asetus, 2021.):

1. Primaarienergian kysynta (PED) on vahintdan 10 % alhaisempi kuin I&hes nolla-
energiarakennuksia koskeva vaatimus ja jonka energiatehokkuus on osoitettu

energiatodistuksella

2. YIi 5000 m? olevien rakennusten ilmatiiveys ja l1ammonpitavyys mitataan raken-
nuksen valmistumisvaiheessa ja mahdolliset viat tai poikkeamat tullaan ilmoitta-
maan asiakkaille ja sijoittajille. Mikali rakennusvaiheen aikana on kaytossa tiukat
laadunvalvontaprosessit, voidaan se hyvaksya olevan riittava naytté lammonpi-

tamisen testauksena

3. llmakehan lammitysvaikutuspotentiaali (GWP) tulee olla laskettu jokaisen raken-
nuksen elinkaaren vaiheen osalta yli 5000 m? rakennuksissa. Se tulee iimoittaa

asiakkaille ja sijoittajille niiden sita pyytaessa.

Olemassa olevien rakennusten korjaus (Toiminto 2) (Komission delegoitu asetus,
2021.):

1. Rakennuksen korjattu osa tai rakennus noudattaa laajamittaisiin korjauksiin so-
vellettavia vaatimuksia ja tayttaa energiatehokkuutta koskevat vahittaisvaatimuk-
set direktiiviin 2010/31/EU mukaisesti

2. Vaihtoehtona on, ettad primaarienergian kysynta vahenee vahintaan 30 %:lla.

Merkittavan edistamisen kriteereiden osalta voidaan todeta, ettd ne maarittavat ehdot
juuri sen tapaiselle taloudelliselle toiminnalle, jonka avulla voidaan merkittavasti edistaa

ymparistotavoitteiden toteutumista. (Euroopan Komissio, 2022a).

Kiinteisto- ja rakennusala ei tuottaisi merkittavaa haittaa neljalle muulle paatavoitteelle,
teknisten arviointikriteerien paakohdat huomioiden, kun seuraavien asioiden katsotaan
toteutuvan uusien rakennusten rakentamisen osalta. (DNSH- periaatteet paatavoit-
teelle 1 (ilmastonmuutoksen hillintd) toimintojen 1, 2 ja 7 osalta) (Komission dele-

goitu asetus, 2021.):

6. llimastonmuutokseen sopeutuminen: ilmastoriskianalyysi on tehty ja siihen liit-

tyvien havaittujen riskien toimenpiteisiin on ryhdytty
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Vedellisten luonnonvarojen kestava kayttd: vesien enimmaisvirtaamat vesi-

kalusteiden osalta otetaan huomioon

Siirtyminen kiertotalouteen: huomioidaan, ettd vahintdan 70 % vaarattomasta
purkujatteesta paatyy uudelleen kaytettavaksi, rajoitetaan tydmailla syntyvaa jat-

teen maaraa ja kiertotaloutta tuetaan jo suunnitteluvaiheessa

Ympariston pilaantumisen ehkdiseminen: huomioidaan, ettd materiaaleista ja
rakennusosista syntyvat paastét ovat sallituissa raja-arvoissa sekd tydmaalla

tehdaan toimenpiteita pdly-, melu- ja epapuhtauspaastdjen vahentamiseksi

Biologisen monimuotoisuuden ja ekosysteemien suojelu: rakennuspaikan
valinta on otettu huomioon ja ymparistovaikutusten arviointi (YVA) on toteutettu

tarvittaessa.

Olemassa olevien rakennusten korjauksen tai rakennusten hankinnan osalta ei merkit-

tavaa haittaa -kriteereiden osalta ei ole erikseen oleellisia mainintoja tdman tutkimuksen

osalta.

Ne on kuitenkin esitetty myohemmin tulososiossa.

Energiatehokkuuslaitteiden asennus, huolto ja korjaus (Toiminto 3) (Komission delegoitu
asetus, 2021.):

Kolmannessa luokassa mainitaan, ettd asennettujen jarjestelmien ja komponenttien tu-

lee tapauskohtaisesti kuulua kahteen parhaaseen energiatehokkuusluokkaan seuraavin

osin:

1.

6.

Olemassa olevan rakennuksen vaipan osiin lisattava lammoneristys ja siihen liit-

tyvat kiinnitystuotteet
Uudet energiatehokkaat ikkunat, jotka korvaavat vanhat olemassa olevat ikkunat

Uudet energiatehokkaat ulko-ovet, jotka korvaavat vanhat olemassa olevat ulko-

ovet

Uusien energiatehokkaiden valonlahteiden asentaminen ja vanhojen korvaami-

nen

LVI-jarjestelmien korvaaminen, huolto ja korjaus erittain energiatehokkaalla tek-

nologialla

Energiatehokkaiden ja vettd vahan kuluttavien vesikalusteiden asentaminen.

Sahkdajoneuvojen latausasemien asennus, huolto ja korjaus rakennuksissa (ja raken-

nusten yhteydessa olevissa pysakointitiloissa) (Toiminto 4) (Komission delegoitu asetus,

2021.):
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1. Ei muita kriteereita.

Rakennusten energiatehokkuuden mittaamisessa, saatelyssa ja valvonnassa kaytetta-
vien valineiden asennus, huolto ja korjaus (Toiminto 5) (Komission delegoitu asetus,
2021.):

1. Toiminnan katsotaan koostuvan jostakin seuraavista yksittaisista toimenpiteista:

a. Termostaattien, alykkaiden termostaattijarjestelmien ja antureiden asen-

nus, huolto ja korjaus

b. Valaistuksen, automaatio- ja hallintajarjestelmien asennus, huolto ja kor-
jaus

c. Alykkaiden lammitys-, kaasu-, sdhko-, ja jadhdytysmittareiden asennus,

huolto ja korjaus

d. Sellaisten julkisivu- ja kattoelementtien asennus, huolto ja korjaus, jotka

sisaltavat auringonvalon saato- ja suojatoiminnot.

Uusiutuviin energialahteisiin liittyvien teknologioiden asennus, huolto ja korjaus (Toi-

minto 6) (Komission delegoitu asetus, 2021.):

1. Jokin seuraavista yksittaisistd toiminnoista on edustettuna, mikali teknologia

asennetaan paikan paalla osana rakennuksen teknista jarjestelmaa:

a. Aurinkosahkojarjestelmien ja niihin liittyvien lisalaitteiden asennus, huolto

ja korjaus

b. Aurinkopaneelien, jotka lammittavat vetta, ja niihin liittyvien teknisten lisa-

laitteiden asennus, huolto ja korjaus

c. Lampdpumppujen, joiden katsotaan edistavan uusiutuvan energian kayt-
téa lammityksessa ja jaahdytyksessa, ja niihin liittyvien lisalaitteiden
asennus, huolto ja korjaus ja parantaminen

d. llmanlammittimien, jotka kayttavat aurinkovoimaa, ja niihin liittyvien lisa-

laitteiden asennus, huolto ja korjaus

e. Lammdnvaihtimen tai Bmmon talteenottojarjestelmien asennus, huolto ja

korjaus.

Rakennusten hankinta ja omistaminen (Toiminto 7). Seuraavaksi kasitellddn toiminnon

7 sisaltdmaa kolme teknista arviointikriteeria (Komission delegoitu asetus, 2021.):
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1. Ennen 31.12.2020 rakennetuilla rakennuksilla on oltava vahintaan luokan A ener-
giatehokkuustodistus tai rakennus kuuluu alueellisen tai kansallisen rakennus-
kannan parhaaseen 15 %:iin, kun tarkastellaan toiminnallista primaarienergian

kysyntaa

2. Jalkeen 31.12.2020 rakennetuilla rakennuksilla on vahintaan 10 % lahes nolla-

energiarakentamista matalampi primaarienergiankulutus

3. Suuria rakennuksia, jotka eivat lukeudu asuinkayttédn, arvioidaan energiatehok-

kuuden arvioinnin ja valvonnan avulla.

Paatavoitteet ovat esitetty alaluvun 2.4 alussa. Ylla olevien teknisten arviointikriteerien

paakohdat kaikissa seitsemassa toiminnossa esitetdan selkedmmin tulososiossa.

2.4.4 Nakemyksia taksonomian vaikutuksista yrityksiin

Rambollin laatimassa esityksessa "Pikaopas EU-taksonomiaan” esityksen laatijan Zhun
(2022) mukaan taksonomia-asetukseen liittyy tiettyja nakokohtia, joiden vuoksi yrityksen
tulisi muuttaa toimintaansa. Muun muassa saadostenmukaisuus, maine ja riskienhal-
linta, rahoituksen saaminen seka kestavyyden arviointi ovat kyseisia syita, joiden mu-
kaan yrityksen tulisi mukauttaa toimintansa EU-taksonomian mukaiseksi. Sdadéstenmu-
kaisuus nakyy siten, ettd asetus tulee pakolliseksi suurelle joukolle yrityksia muun mu-
assa PIE-yhteisét (HE 255/2020 Vp, 2020). Maine ja riskien hallinta nayttaytyy Zhun
(2019) mukaan eritoten sijoittajien nakdkulmasta seka tuomalla yrityksen toimintaan

joustavuutta.

Kestaville sijoituskohteille sanotaan olevan rahoitusmarkkinoilla kovaa kysyntaa ja nain
ollen taksonomian nayttaytyminen yrityksen toiminnassa voi erottua yritykselle edukseen
(Voutilainen, 2021). Rahoituksen saaminen nayttaytyy siten, ettéa taksonomialuokittelulla
on vaikutusta lahitulevaisuudessa niin rahoituksen hintaan kuin sen saatavuuteenkin.
Yrityksen kestava toiminta nayttaytyy siten, etta niin rahoittajat, omistajat kuin asiakkaat-
kin suhtautuvat yritykseen suotuisammin. (Marttila, 2021.) EU-taksonomian avulla luo-
daan yhteinen kieli ja parhaat kaytannot yritysten kaytettavaksi. Nain ollen yritysten on
mahdollista saada lisdd ymmarrystd omasta toiminnastaan ja sen kestavyydesta, ja sita
myo6ta parantaa ja kehittaa sita, mikali se koetaan tarpeelliseksi. EU-taksonomian avulla
yritysten on mahdollista vahvistaa sopeutumiskykyaan ilmastonmuutokseen seka auttaa

suuntaamaan toimia kohti vahahiilisyytta. (Zhu, 2022.)



24

2.5 Vastuullisuusraportointi

Euroopan Unionin lainsdadantot edellyttaa, etta yrityksen, jonka palkkalistoilla on yli 500
tydntekijaa, joita ovat muun muassa pankit, listatut yhtiot (porssiyhtiot), vakuutusyhtiot ja
muut yleisen edun kannalta merkittavat yhteisét, joutuvat raportoimaan muun muassa
ymparistoon liittyvistd asioista. Asiayhteydessa voidaan puhua vastuullisuusraportoin-
nista ja direktiivistd 2014/95/EU, mika tunnetaan nimella Non-Financial Reporting Direc-
tive (NFRD). Euroopan komissiolta on tullut kahdesti paivitetyt ohjeet vuosina 2017 ja
2019, joiden avulla yritykset voivat raportoida muita kuin taloudellisia tietoja. Viimeksi
annettuja ohjeita sovelletaan edelleen. Huhtikuussa vuonna 2021 komissio hyvaksyi
NFRD:n muuttamisesta CSRD:ksi (Corporate Sustainability Reporting Directive). Siita
kaytetdan myods nimitysta kestavyysraportointi. (Euroopan komissio, 2021.) Siind ehdo-
tetaan muutettavaksi NFRD:n nykyisia raportointivaatimuksia seuraavin muutoksin (Eu-

rooppa-neuvosto, 2022c.):
e laajennetaan soveltamisalaa kaikkiin yrityksiin, lukuun ottamatta mikroyrityksia
o edellytetaan, etta raportoidut tiedot tarkastetaan
o kayttdoon yksityiskohtaisemmat raportointivaatimukset

o tietojen saatavuuden parantaminen siten, ettd ne esitetdan niille varatussa

osassa, osana yritysten toimintakertomusta.

Vastuullisuusraportoinnissa yrityksen tulee raportoida kolmenlaisista vaikutuksista, joi-
den katsotaan liittyvan yrityksen toimintaan. Ne luokitellaan ymparistovaikutuksiin (Envi-
ronmental), sosiaalisiin vaikutuksiin (Social) ja taloudellisiin seka hallinnollisiin vaikutuk-
siin (Governance). (Taloushallintoliitto, 2022.) Kirjanpitolain luvussa 3a, "selvitys muista
kuin taloudellisista tiedoista”, on annettu sdadds liittyen vastuullisuusraportointiin. Ta-
man saadoksen myota yli 500 henkiloa tyodllistavat yritykset joutuvat raportoimaan vas-
tuullisuudesta toimintakertomuksessa. Selvityksessa tulee esittda tdman tyon kannalta
keskeinen asia, eli se miten kirjapitovelvollinen huolehtii ymparistdasioita. Liséksi kirjan-
pitovelvollisen tulee raportoida sosiaalisista ja taloudellisista ja hallinnollisista vaikutuk-
sista. Viela talla hetkella vastuullisuusraportointiin ei liity varmennukseen taikka tilintar-
kastukseen liittyvaa lakisaateista velvoitetta, muuta kuin sen osalta, etta tilintarkastajan
tulee tarkastaa, etta tiedot edella mainituista "ei taloudellista’-asioita on annettu. (Kirjan-
pitolaki, 2022.) Vaikkakin raportointivaatimukset koskevat talla hetkella vain suuria yri-
tyksia niin vuodesta 2026 alkaen myds pienet ja keskisuuret yritykset, jotka tyollistavat
yli 250 henkila, tulevat raportointivelvollisiksi uuden yrityksia koskevan kestavyysrapor-
tointidirektiivin (CSRD) myd6ta. Suurille yritykselle CSRD:n mukaiset raportointivelvoitteet

astuvat voimaan vuoden 2023 alusta. Vaatimukset koskevat seka suuria etta pienia- ja
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keskisuuria yrityksia siind tapauksessa kun, kaksi kriteeria kolmesta tayttyvat. Kriteerit
ovat seuraavat: 1) tase on vahintdan 20 miljoonaa euroa, 2) likkevaihto on vahintaan 40
miljoonaa euroa ja 3) henkildston maara yrityksessa ylittda aikaisemmin tassa kappa-
leessa esille tuodut raja-arvot, yrityksen kokoluokka huomioiden (= 250 tai = 500). (RT-
konsulttiselvitys, 2022.)

Taksonomialla tulee olemaan vaikutus reaalitalouden yrityksiin raportointivaatimusten
osalta. Raportointivaatimukset pitavat sisallaan kolme indikaattoria, jotka tassa tapauk-
sessa ovat liikevaihto, Capital Expenditure (CapEx) ja Operational Expenditure (OpEXx),
ja joista kaytetdan myota nimitysta Key Performance Indicator (KPI). (RT-konsulttiselvi-
tys, 2022.) CapExilla tarkoitetaan investointikustannuksia ja OpeXilla operatiivisia kus-
tannuksia. Naita kahta edellda mainittua kustannustyyppia voidaan pitaa kokonaiskustan-
nusten muodostuksen kannalta keskeisessd asemassa. (Hernandez-Valencia et al.,
2015.) Liikevaihdosta tulee raportoida nettoliikevaihto, jonka katsotaan kuuluvan takso-
nomian mukaisiin aktiviteetteihin. Sen tarkoituksena on kuva yrityksen nykyista kontri-
buutiota. CapExin osalta yritysten tulee raportoida padomakulut, joiden katsotaan liittyvat
taksonomian mukaisiin aktiviteetteihin. Sen tarkoituksena on olla eteenpain katsova dy-
naaminen kuvaus yrityksen transitiosuunnitelmasta. OpExin osalta yrityksen tulisi rapor-
toida juoksevat kulut, jotka liittyvat taksonomian mukaisiin aktiviteetteihin. (RT-konsultti-
selvitys, 2022.)

2.6 Kiertotalous

Luonnonvarojen, joihin lukeutuvat metallit, mineraalit, fossiiliset polttoaineet ja biomassa,
kaytdén ennustetaan kaksinkertaistuvan vuoteen 2060 mennessa. Tuolloin globaali vuo-
tuinen kulutus yltaisi 190 miljardiin tonniin. Luonnonvarojen kuluttamisen kaksinkertais-
tuminen johtaa kahteen tarkedan asiaan, joita ovat: raaka-aineiden hupenemiseen seka
radikaalisti lisdantyneet hiilidioksidipaastét. Raaka-aineet ovat elintarkeitd muun mu-
assa korkean teknologian tuotteissa. (Ymparistoministerio & Ty6- ja elinkeinoministerio,
2021.) Kyse on hyvinkin merkittavasta ongelmasta seka ympariston etta liikketoiminnan
kannalta. Liiketoimintaan talla tulee olemaan niin suoria kuin epasuoriakin vaikutuksia
(Lacy et al., 2020).

Luonnonvarojen ylikulutus, ilmastonmuutos ja luonnon monimuotoisuuden hupenemi-
nen ovat aikamme suurimpia globaaleita ongelmia. Naiden ongelmien selattamiseksi ei
ole olemassa vain ja ainoastaan yhta selkeaa ratkaisua, vaan yhteiskunnan tulee pystya
muuttamaan toimintaansa monelta osin. (Ymparistoministerié & Ty6- ja elinkeinominis-
terio, 2021.) Naiden edelld mainituiden ongelmien juurisyihin voidaan puuttua osin ta-

lousmallin avulla, jota kutsutaan kiertotaloudeksi. Kyseinen talousmalli perustuu ainaisen
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tavaran tuottamisen sijaan siihen, etta pyritdan hyddyntda mahdollisimman pitkaan jo
olemassa olevia materiaaleja ja tavaroita. Taman mahdollistavat muun muassa digitaa-
liset ratkaisut ja jarkevampi suunnittelu. Kiertotaloudelle keskeista on myds, etta omista-
juuden sijaan suosittaisiinkin palveluiden kaytt6a ja tuotteiden vuokraamista (Jalava &

Leppanen et al., 2021).

Rakennetulla ymparistolla voidaan katsoa olevan erittain merkittava rooli ymparistén na-
kokulmasta. Myos kiertotalouden nakokulmasta rakennetulla ymparistolla on suuri mer-
kitys siita syysta, etta rakentamisessa ja purkamisessa syntyva jatteen maara on valtava.
Jopa kolmas osa Euroopassa syntyvasta jatteestd on nimenomaan rakentamisesta ja
purkamisesta johtuvaa. (Eurostat, 2020.) Lisaksi pelkastaan muovin, sementin, alumiinin
ja teraksen eli neljan rakentamisessa eniten kaytetyn materiaalin osalta, niiden valmis-
tamisesta johtuvat ymparistopaastot ylittavat koko vuosisadalle maaritetyn hiilibudjetin.
Kiertotalouteen siirtyminen onkin merkittdvaa rakennusliikkeiden osalta siitd syysta, etta
materiaalien saatavuus on vaakalaudalla ja uudenlaisen ajattelumallin sisaistaminen

olisi merkittadvaa kilpailuedun kannalta. (Huttunen, 2021.)

Kiertotalouteen siirtymista kannattavat niin kansainvaliset tahot, tdssa tapauksessa EU,
kuin kansallinenkin taho. Suomi pyrkii toiminnallaan olemaan kiertotalouden mallimaa.
(Huttunen, 2021.) Sitra on julkaissut vuonna 2016 kansallisen kiertotalouden tiekartan,
jota on myéhemmin paivitetty vuonna 2019 uuteen kiertotalouden tiekartta 2.0 versioon.
Tiekartan 2.0 tarkeimpia seikkoja ovat ennen kaikkea kiertotalouden nostaminen talou-
den keskioon, arjen ja elaman muuttaminen, suhtautuminen luonnonvaroihin niukkuu-

tena ja vahahiilisen energian suominen ja siihen siirtyminen. (Sitra, 2019.)

Euroopan Unioni on asettanut vuonna 2008 annetussa jatedirektiivissa 2008/98EY, etta
vuoteen 2020 mennessa rakennus- ja purkujatteen hyédyntaminen materiaalina, tulisi
nostaa vahintédan 70 %:iin. (2008/98/EY, 2008.) Mikali kierotalouteen siirtyminen etenee
suunnitellun mukaisesti ja kiertotaloustoimet saadaan otettua kayttoon EU:ssa, on sen
sisalld mahdollista saavuttaa 56 %:n paastdévahennykset (Material Economics, 2018).
Suomen osalta EU:n asettamiin rakennus- ja purkujatteen hyédyntamisen asetettuun
70 %:n tavoitteisiin ei ole paasty, vaan viimeisimpien arvioiden mukaan hydédyntamisaste
on arviolta noin 54 %. Tilastoinnin Suomen osalta on kuitenkin nahtavilla puutteita (Hut-
tunen, 2021).

Kiertotalouden toimintasuunnitelma on yksi vihredn kehityksen ohjelman kulmakivista.
(Euroopan komissio, 2020). Kiertotalouden toimintasuunnitelman avulla Euroopasta py-
ritddn luomaan, yhdessa kuluttajien, kansalaisten, kansalaisjarjestdjen ja talouden toimi-

joiden avulla, entistd puhtaampi seka kilpailukykyisempi (Euroopan Komissio, 2020).
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Suomessa kiertotalouden osuus Suomen bruttokansantuotteesta arvioidaan olevan talla
hetkellda noin 5 % (Valtioneuvosto, 2021). Alla olevasta kuvasta 5 nakyy, miten Suomi
toteuttaa kiertotalousstrategiaansa ja milla keinoin rakennuksen elinkaaren aikaista kier-

totaloutta on mahdollista toteuttaa. (Valtioneuvosto, 2021.)

Jatteen syntyd ehkaistain
lajittelemalla ja kierrdttamalld.

Rakennuksia huolletaan cikein, tiloja jaetaan
javettd sekd energiaa kierrdtetdan.

i ™

Rakentaminen Kayttd ja ylldpito

Huomioidaan nykyisten KIERTOTALOUS Korjaamalla valtetdan turhaa
rakennusten kiyttd seki RAKENNETUSSA \}, purkamista ja korjaamisessa

uusien monikdyttdisyys, YMPARISTOSSA hyGdynnetian purkumateriaaleja.
korjattavuus ja purettavuus, Suunnittelu Korjaus
5 .
Rakennustuotteiden 1 ')
valmistus Purkaminen

Rakennus- ja purtkumateriaaleja
uudelleenkdytetddn ja kierrdtetddn.

Kierratysmateriaalit raaka-aineena
kestdvissd, korjattavissa ja
kierratettavissa tuotteissa.

Kuva 5. Kiertotalous rakennuksen elinkaaren aikana (Valtioneuvosto, 2021)

Tutkimuksen nakdkulmasta oleellisimmat rakennetun ymparistdén elinkaaren ymparis-
tonakdkulmat ovat: Rakennustuotteiden valmistus, rakentaminen, kayttd ja yllapito, kor-
jaus ja purkaminen. Tuotevaiheessa eli rakennustuotteiden valmistuksessa keskeisim-
mat ymparistdbnakdkulmat ovat vahahiiliset seka uudelleen kaytettavat materiaalit ja ma-
teriaalitehokkuus. Rakentamisen nakokulmasta oleellista ympariston kannalta on lahi-
tuotannon suosiminen, helppo toteutettavuus, 1ahihyédyntaminen ja paastéton tydmaa.
Kayttdvaiheen kannalta oleellista on muun muassa sen energiatehokkuus, rakennefy-
siikka, muuntojoustavuus, huollettavuus, korjattavuus ja energiatehokkuuden paranta-
minen. Purkamisen kannalta oleellista on ymparisténakdkulmaa ajatelleen jatteensyn-
nyn minimointi. Kun jatettd syntyy niin sen oikea kasittely ja loppusijoitus ovat tarkeita

ottaa huomioon. (Kinnunen, 2022.)

Resurssitehokkaan rakentamisen hierarkian voidaan todeta olevan keskeinen osa ra-
kennettuun ymparistdon liittyvaa kiertotaloutta. Se pyrkii ohjaamaan rakentamista kohti
jarkevampaa rakennusten kayttdtarkoitukseen soveltamista sekd kannustaa huomioi-
maan purkamisen ja uudelleen rakentamisen sijasta korjaukseen liittyvan mahdollisuu-

den. Resurssitehokkaan rakentamisen hierarkia ja vahahiilisen rakentamisen perusperi-
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aatteita on muun muassa: vanhan kunnostaminen, rakennuspaikan hiilikierron elvytta-
minen, muuntojoustavuus ja korjattavuus. Alla olevassa kuvassa 6 on esitettyna resurs-

sitehokkaan rakentamisen hierarkia. (Huttunen, 2021.)

Resurssitehokkaan rakentamisen hierarkia

Hyoddynna
vajaakayttoisia ja vuorokayttdéon
sopivia tiloja
4
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03 olemassa &
5. oleva tila ;f
= SR
S Peruskorjaa = __6?
<% vanha P
—. 0y <
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Rakenna
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Kuva 6. Hierarkia resurssitehokkaasta rakentamisesta (Huttunen, 2021)

Ylla olevasta kuvasta 6 voidaan todeta, ettd jokaisen hierarkiaosa-alueen kohdalla tulisi
huomioida lyhyen nakdkulman sijasta koko rakennuksen elinkaari. Paatokset ryhtya ai-
kaisemmin esitettyihin neljaan toimenpiteeseen rakentamisen kohdalla, tulisi perustua
kiertotalouden mukaan juuri koko elinkaari huomioiden. Resurssitehokkaan rakentami-
sen hierarkian mukaan pyrkimys olisi ennen kaikkea olemassa olevien rakennusten hy6-
dyntaminen. Ennen kuin paatettaisiin Iahted kunnostamaan, peruskorjaamaan tai raken-
tamaan kokonaan uutta, tulisikin kartoittaa jo olemassa olevat tilat ja pyrkia |[6ytamaan
niiden avulla ratkaisu tilantarpeeseen. Mikali sopivaa tilaa ei kuitenkaan I6ytyisi, niin seu-
raava vaihe olisi olemassa olevan tilan kunnostaminen omiin tarpeisiin sopivaksi. Mikali
rakennustekniikalta hyvakuntoisen tilan l6ytdminen osoittautuisi haasteelliseksi, niin
vasta sen jalkeen tulisi arvioida mahdollisen peruskorjauksen tarpeessa olevan raken-
nuksen hyédyntaminen teettamalla sille peruskorjaus. Uuden rakentaminen olisi resurs-

sitehokkaan hierarkian nakokulmasta vahiten jarkeva vaihtoehto.
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3. KANSALLISET VAATIMUKSET

Tassa luvussa kasitellaan talonrakentamiselle asetettuja kansallisia ymparistévaatimuk-
sia. Aluksi tarkastellaan maankaytdn- ja rakennuslain nykytilaa ja mitd vaatimuksia se
asettaa ymparistdéraportoinnin suhteen talonrakentamisen toimialalle. Taman jalkeen
siirrytddn maankayton- ja rakennuslain uudistukseen. Siina tarkastellaan uudistukseen
mukanaan tuomia vaatimuksia talonrakentamista koskien, tamanhetkisen (syyskuu
2022) tiedon pohjalta. Lisaksi siina tuodaan esille lainsdddanndn nykytila. Luvun kolman-
nessa kappaleessa kasitelladan Suomessa kaytdssa olevia niitd vapaaehtoisia Green
Deal-sopimuksia, joilla katsotaan olevan vaikutusta talonrakentamisen toimialalla. Luvun
lopussa esitetdan viiden Suomen kunnan asettamia ymparistdvaatimuksia talonraken-
nukselle. Lisaksi voidaan todeta, etta kiertotalous on tarkea osa kansallisia vaatimuksia,
mutta se on esitetty poikkeuksellisesti edellisen luvun viimeisessa kappaleessa. Tassa
luvussa saattaa ilmeta asioita, joiden voidaan katsoa liittyvan myos edellisen luvun kan-
sainvaliseen teemaan. Kuitenkin niiden linkittyminen on merkittdvampaa kansallisten

vaatimuksien osalta, mista syysta ne esitetdan tassa luvussa.

3.1 Maankayton- ja rakennuslain nykytila ja uudistaminen

Tassa alaluvussa kaydaan ensiksi lapi maankayton- ja rakennuslain nykytila. Taman jal-
keen perehdytadan uuteen rakentamislakiin, minka olisi tarkoitus korvata vuodesta 1999
Iahtien toiminut nykyinen laki. Taman tutkimuksen osalta uutta rakentamislakia on tutkittu
kevaan ja kesan aikana. Kuitenkin nyt syyskuussa tilanteeseen on tullut muutoksia,
minka takia tutkimuksen aineisto rakentamislaista ei ole taysin ajantasainen. Tutkimuk-
sen alussa olikin tiedossa, etta lait ja asetukset voivat muuttua tutkimuksen aikana,
minka takia kesakuun jalkeisia paivityksia tutkimuksen osalta ei ollut tarkoitus huomioida.
Kuitenkin taman alaluvun lopussa on lyhyt yhteenveto syyskuussa julkaistuista paivityk-

sistd, jotka liittyvat uuteen rakentamislakiin.

Maankaytto- ja rakennuslain (132/1999) avulla maaritellaan rakentamista koskevat olen-
naiset tekniset vaatimukset, rakentamisen lupamenettely sekd viranomaisvalvonta ja
yleiset edellytykset. Olennaisiin teknisiin vaatimuksiin luetaan muun muassa rakenta-
mista koskevat energiatehokkuusvaatimukset. Tarkemmat ohjeet ja sdanndkset, jotka
koskevat rakentamista on esitetty Suomen rakentamismaarayskokoelmassa. (Ymparis-

téministerid, n.d.)
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Nykyinen maankaytto- ja rakennuslaki huomioi ymparistdvaikutukset kaavoituksen yh-
teydessa. Lain yhdeksannen pykalan (9 § 5.5.2017/254) mukaan ymparistévaikutukset
tulee selvittda kaavaa laadittaessa ymparistovaikutuksien arviointimenettelyssa annetun
lain 3 § (252/2017) mukaan. Tassa tapauksessa hankkeesta vastaavan tulee toimittaa
edella mainitun lain 16 ja 19 pykalien mukaiset tiedot viranomaiselle, joka tarkastaa ja
arvioi ymparistovaikutukset. Energiatehokkuuden osalta lain kohdassa 117 g §
(16.12.2016/1151) sanotaan, etta rakennus tulee suunnitella ja rakentaa siten, etta luon-
nonvaroja ja energiaa kuluu saasteliddsti. Samassa pykalassa on vaatimus siita, etta
energiatehokkuuteen liittyva vahimmaisvaatimus tulee osoittaa laskelmilla. Uudisraken-
nuksen tulee suunnitella ja rakentaa lahes nollaenergiarakennukseksi seka luvanvarai-
sen korjauksen yhteydessa energiatehokkuutta tulee parantaa. Uudis- ja korjausraken-
tamista koskien laissa mainitaan, ettd Ymparistoministerié voi tarvitessaan sdataa ase-
tuksen avulla tarkemmista sdanndksistd. Seuraavaksi on esitetty joitakin oleellisia asi-
oita tdman tutkimuksen kannalta, jossa energiatehokkuutta ei tarvitse huomioida (Maan-

kaytto- ja rakennuslaki, 1999.):
e rakennuksen kerrosala on alle 50 m?
¢ |loma-asunto, jonka kayttd on alle 4 kk vuodessa
¢ alle kahden vuoden kayttdon tarkoitettu tilapainen rakennus
e teollisuusrakennukset.

Maankaytto- ja rakennuslain 125 §:n mukaista rakennuslupaa haettaessa energiatodis-
tuksella tulee osoittaa rakennuksen arvioitu energiatehokkuus. Edella mainittu kohta
koskee uudisrakentamista. Mikali todistus on puutteellinen tai tiedot tarkentuvat hank-
keen edetessa, tulee todistus korjata tarkennetulla tai tdydennetylla todistuksella ennen
kayttddnottamista. Energiatodistus on voimassa enintdan 10 vuotta tai siihen asti, kun-
nes uusi energiatodistus korvaa sen. Rakennuksen energiatehokkuus energiatodistuk-
sessa ilmoitetaan laskennallisen energiatehokkuuden vertailuluvun (E-luku) avulla. (Laki

rakennuksen energiatodistuksesta, 2013.)

Pyrkimys hillitd ilmastonmuutosta on muodostunut yhdeksi keskeiseksi teemaksi liittyen
maankayttd- ja rakennuslain kokonaisuudistukseen. Sen tarkoituksena olisi luoda edel-
Iytykset kestavalle ja vahahiiliselle rakentamiselle. (Huttunen, 2021.) Hiilipaastdja ryhdy-
tdan saantelemaan tulevaisuudessa rakennusalan osalta, osittain myos siita syysta, etta
talla hetkellda Suomen laki ei tunne rakennuksen ilmastoselvitysta, rakennuksen vahahii-
lisyyden arviointia tai kasvihuonepaastoja koskevaa saantelya. Mydskaan EU:ssa ei ole

voimassa olevaa rakennusteollisuutta ohjaavaa vahahiilisyyteen liittyvaa saantelya,
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vaan ne perustuvat vapaaehtoisiin ymparistéluokituksiin. (Hallitus, 2022.) Ymparistomi-
nisterié on valmistellut ja laittanut lausunnolle Rakennuksen ilmastoselvityksen asetus-
luonnoksen, mikd on osa maankaytto- ja rakennuslainsadadannén kokonaisuudistusta.
(Ymparistoministerid, 2021). Maankaytto- ja rakennuslaki (132/1999) on ohjannut raken-
tamista Suomessa vuoden 2000 alusta alkaen, mutta nyt sen tilalle on suunnitteilla uu-
delta nimeltaan oleva kaavoitus- ja rakentamislaki (KRL) (Ymparistdministerio, 2021a).
Rakennuksen ilmastoselvityksen tarkoituksena onkin edistaa vahahiilisyyden arviointia
tekemalla siita luotettavan ja yhdenmukaisen. Sen mydéta vahahiiliseen rakentamiseen
siirtyminen helpottuisi ja lisdksi uusille rakennuksille, vuoteen 2025 mennessa, tultaisiin
asettamaan hiilibudjetti eli toisin sanoen asetettaisiin raja-arvot hiilijalanjaljelle. Hiilika-
denjalki olisi asetuksen tulon myo6ta selvitettava, mutta sille ei asetettaisi raja-arvoja hii-
lijalanjaljen tapaan. (Ymparistdoministerid, 2021.) Hiilijalanjaljella tarkoitetaan mittaria,
minka& avulla saadaan selville palvelun tai tuotteen aiheuttamat negatiiviset ilmastovai-
kutukset. Hiilikadenjaljella puolestaan tarkoitetaan mittaria, mink& avulla voidaan kuvata
rakennuksen elinkaarenaikana saavutettuja ilmastohyotyja. Tarkennuksena saavutettui-
hin ilmastohydtyihin hiilikéddenjaljen osalta on se, ettei hydtya olisi voitu saavuttaa ilman
rakennushanketta. (Huttunen, 2021.) Hiilikadenjalki koko rakennuksen elinkaaren osalta
saadaan laskemalla yhteen koko elinkaarta koskevat eloperaiset hiilinielut ja hiilivarastot
seka elinkaaren ulkopuolelle ulottuvan materiaalien uudelleen kaytén ja kierratyksen
avulla valtetyt paastot. Hiilikaddenjalki annetaan negatiivisena kokonaislukuna. (Ymparis-
toministerid, 2019b.)

Kun uusi kaavoitus- ja rakentamislaki tulevaisuudessa tulee astumaan voimaan, niin se
tulee tuomaan mukaan vaatimuksen ilmastoselvityksesta uudis- ja korjausrakentamisen
osalta (Kinnunen, 2022). Vuoteen 2025 mennessa ilmastoselvitys vaaditaan rakennus-
lupaa haettaessa. (Kuittinen, 2022). Uuden lupamuodon, rakentamisluvan, olisi tarkoitus
korvata aikaisemmin kaytdssa olleet rakennus- ja toimenpideluvat. Rakentamislupavai-
heessa rakennuksen vahahiilisyytta tultaisiin raportoimaan ilmastoselvityksella. limas-
toselvityksessa tullaan ilmoittamaan seka hiilijalanjalki etta hiilikddenjalki. Apuna kaytet-
taisiin kansallista paastotietokantaa ja vahahiilisyyden arviointimenetelmaa. Ehtona on,
ettd hiilijalanjalki ei ylittaisi kayttotarkoitusluokittain (kayttétarkoitusluokat 1d-8) annettuja
raja-arvoja. Raja-arvot tullaan ilmoittamaan myohemmin valtioneuvoston antamassa
asetuksessa. (Hallitus, 2022.) Ymparistoministerion (Kuittinen, 2022) mukaan kuitenkin
Suomessa ennen vuotta 2025. Hiilijalan- etta hiilikddenjaljenkin perustana toimivat EU:n
yhteinen Level(s)-menetelma ja kansainvaliset standardit (Kuittinen, 2022). Raja-arvot
uudisrakentamisen paastdille tullaan ilmoittamaan muodossa kg CO2e/m2/a ja raken-

nuspaikan hiilijalanjalki tullaan ilmoittamaan muodossa CO2e/rp-m2/a. Hiilijalanjalki ja
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hiilikadenjalki tullaan raportoimaan seka itse rakennuksen ettd rakennuspaikankin
osalta, mutta raja-arvot koskevat vain rakennusosaa. (Kinnunen, 2022.) Raja-arvojen
merkintatavat vastaavat molempien seka hiilijalan- etta hiilikaddenjaljenkin raportointita-

paa ilmastoselvityksessa. (Ymparistoministerio, 2021d.)

Uudistuneeseen maankaytt6- ja rakennuslakiin on liséksi tulossa saannés liittyen raken-
nuksen elinkaariominaisuuksiin. Siihen liittyy nykyinen Maankaytt6- ja rakennusasetuk-
sen 55 §, mutta se menee astetta pidemmalle nykyisesta asetuksesta. (Huttunen, 2021.)
Nykyisen asetuksen 55 §:n "Ekologiset nakdkohdat rakentamisessa’-kohdassa maini-
taan talla hetkella yleisluontoisesti siita, ettd rakennus tulee rakentaa ja suunnitella niin,
ettd se ei aiheuta kayton aikana haittaa ymparistolle, rakennusmateriaalien ymparisto-
vaikutukset huomioiden. Lisdksi siind mainitaan, etta erityistd huomiota tulee kiinnittada
rakennuksen ja rakennusosien korjattavuuteen. (Maankaytto- ja rakennusasetus, 1999.)
Uudistuksessa tullaan korostamaan etenkin teknisen kayttéian pitkaikaisyytta, elinkaa-
riominaisuuksien ekologisuutta ja materiaalitehokkuutta. Suunnittelussa tulee huomioida
se, ettd rakennusosat ja materiaalit olisivat mahdollisimman hyvin uudelleen kaytettavia
tai niita voitaisiin hyddyntaa materiaalina. Lisaksi rakennus- tai purkulupaa hakiessa tulisi
tehda rakennus- ja purkumateriaaliselvitys, missa tulisi kdyda ilmi purkamisessa synty-
van maa- ja kiviaineksien, vaarallisten aineiden ja purkaessa syntyvien purkumateriaa-

lien jatteen maarat. (Huttunen, 2021.)

Seuraavaksi kdydaan lyhyesti 1api rakentamislakiin liittyvia syyskuussa 2022 julkaistuja
paivityksia. Uusimassa paivityksessa hallitus on antanut eduskunnalle esityksen nykyi-
sen maankaytté- ja rakennuslain muuttamisesta rakentamislaiksi ja siihen liittyviksi la-
eiksi, jonka valtioneuvosto on hyvaksynyt. Uuden rakentamislain olisi tarkoitus muokata
jo olemassa olevaa maankaytto- ja rakentamislakia siten, etta siina olevat rakentamista
koskevat luvut kumottaisiin ja sen nimike muutettaisiin alueidenkayttolaiksi. Uusimman
tiedon mukaan (syyskuu 2022) lait on suunniteltu astuvaksi voimaan jo vuoden 2024
alussa. Syyskuun paivityksen mukaan uusien rakennusten tulee tayttaa seuraavat vaa-

timukset (Ymparistoministerio, 2022c.):

pitkaikaisyys ja muunneltavuus
¢ rakennuksille asetetaan tavoitteelliset tekniset kayttoiat
e kannustetaan rakennusmateriaalien kiertoon

e uusien ja purettavien rakennusten osalta rakentamis- tai purkamislupaa haetta-
essa tulee tehda selvitys kaytetyista ja vapautuvista materiaaleista, poiskuljetet-
tavasta maa- ja kiviaineksesta seka tulee tehda selvitys vaarallisten jatteiden

maarasta.
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Uuteen rakentamislakiin sisaltyy asetuksenantovaltuudet, jonka avulla on tarkoitus tar-
kentaa jo aiemmin tassa alaluvussa mainittuja hiilijalanjalkea, ilmastoselvitysta ja mate-
riaaliselostetta. Nain ollen ilmastoselvityksesta, hiilijalanjaljen raja-arvoista ja materiaa-
liselosteesta tullaan antamaan tulevaisuudessa erilliset asetukset. Kyseisia asetuksia
valmistellaan tallakin hetkella (syyskuu 2022) ja niiden on tarkoitus tulla osaksi Suomen

rakentamismaarayskokoelmaa. (Ymparistoministerio, 2022c.)

3.2 Elinkaariarviointi

Edellisessa luvussa esille tuodun kansallisen paastoétietokannan lisaksi rakennustuottei-
den elinkaaren ymparistdvaikutukset voidaan todentaa myds vapaaehtoisella standar-
doidulla EPD-ymparistéselosteella (Environmental Product Declarations). Rakennus-
tuotteiden EPD:t noudattavat ISO 21930 tai EN 15804 standardeja. (One Click LCA,
2021.) Tuotekohtaisia, tarkempia tietoja sisaltavia, EPD-ymparistoselosteita ja kansalli-
sen paastotietokannasta saatuja, yleisluontoisia tuoteryhman keskiarvoja sisaltavia tie-
toja, kaytetdan rakennuksen elinkaariarvioinnin ymparistdvaikutusten kertoimina. Kysei-
sessa menetelmassa prosessien ja materiaalien maara kerrotaan jommallakummalla
kertoimella, jolloin saadaan selville tuotteen elinkaaren vaikutukset. (Ymparistdministe-
rié, 2019.) Huomion arvoista on, ettd vahahiilisyyden arviointi soveltuu tehtavaksi suun-
nitteluvaiheessa ennen rakentamista. Mikali tuotekohtaisia ymparistdselosteita kayte-
taan, tulee tarkat tiedot tuotteista olla selvilla jo suunnitteluvaiheessa. Tietojen kaytén
ensisijaisuuden ohjeena on, etta tuote- tai rynmakohtaisia tietoja kaytetaan ensisijaisesti,
mikali mahdollista. Mikali niiden kayttaminen ei ole mahdollista niin siind tapauksessa
kaytetdan kansallista paastotietokantaa. Viimeisena vaihtoehtona on muu yleisesti kay-
toéssa oleva paastotietokanta, mikali edella mainittuja vaihtoehtoja ei voida hyddyntaa.

(Ymparistoministerio, 2021d.)

Palveluiden ja tuotteiden luonnonvarojen kulutusta ja ymparistovaikutuksia voidaan ar-
vioida menetelmalld, mika tunnetaan nimella elinkaariarviointi (LCA, Life Cycle Assess-
ment). Kyseinen menetelma on kaytdssa myos rakennusalalla ja sen avulla voidaan tar-
kastella koko rakennuksen elinkaarenaikaisia vaikutuksia. Elinkaariarviointi on osa
maankayttd- ja rakennuslain uudistusta. (Ymparistoministerid, 2019.) Elinkaariarvioin-
nissa rakentamisen osalta tarkastellaan elinkaaren kaikkia vaiheita. Kaikki lahtee liik-
keelle raaka-aineiden hankinnasta ja paattyy rakennuksen purkamiseen ja siita synty-
vien materiaalien kierratykseen ja loppusijoittamiseen. Rakennuksen elinkaari voidaan
todeta koostuvan viidesta vaiheesta, joita ovat: tuotteen valmistaminen (A1-3), rakenta-
minen (A4-5), rakennuksen kayttaminen (B1-7), elinkaaren loppuvaihe (C1-4) ja elin-

kaaren ulkopuolelta tulevat vaikutukset (D). (Birgisdottir & Rasmussen, 2016.) Kirjain-
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numeroyhdistelmat ovat erdanlaisia "moduuleita”, jotka kuvaavat elinkaaren vaiheita.
Elinkaaren arvioinnissa on kaytdssa lukuisia indikaattoreita, joiden avulla elinkaariarvi-
oinnin tulokset voidaan laskea. Rakennusten elinkaariarvioinnissa yleisimmin kaytetta-
vana indikaattorina toimii ilmaston lampenemispotentiaali (GWP). Se tunnetaan myés
nimella hiilijalanjalki ja kaytettdvana yksikkéna on hiilidioksidiekvivalentti. (Ymparistomi-
nisterid, 2019.) Hiilidioksidiekvivalentti iimoitetaan muodossa CO;-evk. ja se kuvaa kaa-
sujen, kuten kasvihuonekaasun, ilmastoa lammittavaa vaikutusta tietylla ajanjaksolla,
jossa paastdjen maard muutetaan vastaamaan samaa laskennallista vaikutusta, mika
syntyy hiilidioksidipaastoista. (Ymparistoministerio, 2021a.) Alla oleva kuva 7 havainnol-
listaa rakennukseen liittyvat elinkaaren vaiheet. Huomioina voidaan todeta, etta tekstissa
esitetty "7moduuli” elinkaaren loppuvaihe (C1-4), esitetdan kuvassa nimella purkuvaihe.

Kyseessa on kuitenkin sama asia.
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Rakennuksen elinkaaren ulkopuolelle jdavat hyodyt tai haitat

Kuva 7. Rakennuksen elinkaareen liittyvét vaiheet (Kuittinen & Roux, 2017)

Hiilijalanjaljen arvioinnissa huomioidaan keskeiset ilmastovaikutukset, joiden katsotaan
syntyvan ennen rakennuksen kayttoa, rakennuksen kayton aikana ja kayton jalkeen ra-
kennusta purettaessa. Ennen rakennuksen kayttoa, arvioinnissa huomioidaan vaiheet

(A1-3), jotka liittyvat tuotteiden valmistamiseen, sekd vaiheet (A4-5), jotka liittyvat tyo-
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maa-aikaiseen toimintaan. Rakennuksen kayton aikaisesta vaiheesta arvioinnissa huo-
mioidaan vain vaiheet (B4), jotka liittyvat rakennustuotteiden vaihtoihin, seka vaihe (B6),
joka kuvastaa rakennuksen arvioitua energiankulutusta. Kaytén jalkeisesta vaiheesta ar-
vioidaan kaikki vaiheet (C1-4), jotka liittyvat purkamiseen. Arviointijakson pituutena pide-
tdan 50 vuotta, vaikka rakennus olisikin suunniteltu pitkaikdisemmaksi. (Ymparistdminis-
terio, 2021d.)

Rakennuksen hiilijalanjaljen laskennassa tullaan huomiomaan rakennuksen osista kan-
tava runko, tdydentavat osat ja talotekniikan padaosat. Rakennuspaikan hiilijalanjaljen
laskennassa tullaan huomioimaan rakennuspaikkaan liittyvat osakokonaisuudet, joita
ovat: alueen rakenteet, maanalaiset rakenteet ja perustukset, paalutukset seka stabiloin-
nin. (Kinnunen, 2022.) Hiilijalanjalki, koko rakennuksen elinkaarta koskien, saadaan las-
kemalla yhteen kaikkien elinkaarta koskevien moduulien kasvihuonepaastot. Tulokset
ilmoitetaan positiivisena kokonaislukuna, fossiiliset paastét mukaan huomioiden. (Ympa-
ristdbministerid, 2019b.) Kayttétarkoitusluokat 1d-8, joiden raja-arvoja hiilijalanjalki ei tulisi
ylittda, on maaritelty ymparistoministerion antamassa rakennuksen energiatehokkuuden
asetuksessa (1010/2017) 4 §:ssa. Alla oleva kuva 8 havainnollistaa vahahiilisyyteen liit-

tyvan lainsdadannon osatekijoita.

Raja-arvot uudisrakennuksille
kiyttotarkoitusluokissa 1d - 8
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Kuva 8. Vé&héhiilisyyden lainsd&adéntoon liittyvét késitteet seka siséllot ja niiden liit-
tyminen toisiinsa (Hallitus, 2022)

Rakennuksen vahahiilisyyteen voidaan vaikuttaa niin taloteknillisilla kuin rakennustekni-
sillakin ratkaisuilla, joko siten ettd paastoja lisatdan tai vahennetdan. Paastoja voidaan
lisdtd muun muassa maaperaa stabiloimalla, valittaessa huonot perustusolosuhteet tai
asemakaavaan liittyvilld vaatimuksilla. Maaperan stabilointi on naista merkittavin, jonka
myota paastot voivat lisdantya jopa 33 %:sta 55 %:iin. Huonot perustusolosuhteet voivat
lisatd paastoja 12 %:sta 20 %:iin ja asemakaavan liittyvat vaatimukset puolestaan 6
%:sta 13 %:iin (Kuittinen, 2022). Kuitenkin oikeat valinnat voivat lisatd merkittavasti

paastdjen vahennysta, jopa 28 %:ista 43 %:iin. Tarkeimmat tekijat liittyvat lBmpdpumpun
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lisddmiseen osana lammitysjarjestelmaa, puurungon valintaan paarakennusmateriaa-

lina seka energialuokkaan A pyrkiminen. (Bionova, 2021.)

3.3 Level(s)-menetelma

Level(s)- menetelma on Euroopan komission toimesta kehitetty menetelma, jonka avulla
voidaan mitata rakentamisen resurssitehokkuutta (Karhu, 2019). Lisaksi, etta tarkoituk-
sena on luoda yhteinen perusta resurssitehokkuuden ja ekologisuuden mittaamiselle ra-
kentamisen sektorilla, samalla luodaan yhteinen kasitteisto ja kieli kommunikaation tu-
eksi eri maiden valille. (Ymparistoministerid, 2022b.) Level(s)-menetelma kasittaa kuusi
ydinosa-aluetta, jotka liittyvat hiilijalanjalkeen, resurssitehokkaaseen materiaalikiertoon,
vedenkulutukseen, terveisiin ja viihtyisiin tiloihin, iimastonmuutokseen sopeutumiseen ja
elinkaarikustannuksiin. (European Commission, 2019). Kuhinkin ydinosa-alueeseen liit-
tyy useita alakohtia, joita ovat muun muassa elinkaaren hiilijalanjaljen laskenta seka ra-
kennuksen kaytdsta johtuvan energiankulutuksen mittaaminen. Liséksi siihen voidaan
katsoa kuuluvan materiaaliluetteloiden laadinta ja muuntojoustavuuden seka rakennus-
ja purkujatteen huomioon ottaminen. (Karhu, 2019.) Huomion arvoista on, etta Level(s)-
menetelma perustuu vapaaehtoisuuteen. Ymparistdministerion tavoitteena on kuitenkin
luoda Suomeen arviointi- ja raportointimenetelma liittyen vahanhiiliseen rakentamiseen ja
se tulisi nimenomaan pohjautumaan Level(s)-menetelman periaatteisiin seka EN-stan-
dardeihin. (Ymparistoministerid, 2022b.) EN-standardit, joihin Level(s)-menetelma poh-
jautuu koskevat nimenomaan eurooppalaista kestdvaa rakentamista. Kaytdssa ovat
muun muassa seuraavat standardit: EN 15804, EN 15978 ja EN 15643-sarja. (Ymparis-
toministerid, 2019b.)

Useimpien ydinosa-alueiden tarkempi tarkastelu vaatii olemassa olevien EN-standardien
kayttdéa. Ydinosa-alueiden arviointi voidaan toteuttaa kolmea tarkkuustasoa kayttamalla.
Taten voidaan varmistaa menetelman soveltuvuus erilaisiin kayttotarkoituksiin. Ensim-
mainen tapa toteutetaan yksinkertaistettua arviointia kayttaen. Se perustuu EU:n raken-
nus arvioinnin osalta yhteiseen lahtotasoon. Toinen tapa arvioinnin toteuttamiseksi on
vertaileva arviointi. Siina vertailun kohteena ovat toiminnallisesti samankaltaiset raken-
nukset. Kolmas tapa, jolla arviointi voidaan tehda, on kaikista tarkin. Siitd puhuttaessa
kaytetdan nimitysta yksityiskohtainen optimointi ja se edellyttdd ymparistdindikaattorien
laajaa kayttdéa. (Ymparistdministerid, 2022b.) Tasoa 1 voidaan kayttaa kaytanndssa han-
kesuunnitteluvaiheessa laadulliseen arviointiin. Tasoa 2 voidaan kayttaa puolestaan nu-
meeriseen arviointiin tuotanto- ja yleissuunnitteluvaiheissa. Taso 3 soveltuu mittaukseen

esimerkiksi kiinteiston yllapidon aikana. (Green Building Council Finland, 2021.)
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3.4 Vapaaehtoiset Green Deal -sopimukset

Yhtena tarkeana kiertotalouden edistdjana ja ilmastonmuutoksen hillitsijana toimivat va-
paaehtoisuuteen perustuvat Green Deal -sopimukset. Niiden etuutena on se, ettad ne
ovat lainsdadantéa kevyempia toimia seka valmisteluprosessin ettd joustavuudenkin
osalta. Ne ovat useimmiten vapaaehtoisia sopimuksia valtion ja kuntasektorin tai esimer-
kiksi elinkeinoelaman valilla. Niiden paallimmaisena tarkoituksena on yhteistydn muka-
naan tuoman vaikutuksen avulla edistaa kestadvaan kehitykseen liittyvia tavoitteita. Ta-
lonrakennuksen kannalta voidaan katsoa olevan olemassa seuraavat kolme tarkeaa
Green Deal -sopimusta, jotka ovat: kestavan purkamisen, paastéttoman tydmaan ja ra-
kentamisen muoveihin liittyvat Green Deal -sopimukset. Green Deal -sopimusten osalta
on oleellista tiedostaa, ettd sopimuksia ei laadita yksittaisten yritysten kanssa vaan so-
pimuskumppaniksi valikoituu usein jokin toimialajarjestd, kuten elinkeinoelamaa edus-
tava jarjesto, tai kuntaryhmittymat. Yritysten on kuitenkin mahdollista paasta osaksi mu-
kaan Green Deal -sopimusta. Tama onnistuu siten, ettd yritys tekee sitoumus2050.fi -
sivustolla ministerion hyvaksyman sitoumuksen ja nain ollen sitoutuu noudattamaan so-

pimuksessa esitettyja asioita. (Sitoumus2050, 2022.)

Kevaalla RAKLI ry ja Ymparistoministeridé sopivat yhdessa vapaaehtoisen materiaalite-
hokkuutta edistavan purkamisen Green Deal -sopimuksen. Paaperiaatteena kyseisessa
sopimuksessa on purkumateriaalin uudelleenkayton lisdaminen seka kierratys, mika
nayttaytyy laajojen korjaushankkeiden sekd kokonaisten rakennusten purkuhankkeiden

yhteydessa laaditulla purkukartoituksella. (Ymparistéhallinto, 2020.)

Ymparistoministeri6 ja Senaattikiinteistot seka Espoon, Helsingin, Turun ja Vantaan kau-
pungit allekirjoittivat syksylla 2020 vapaaehtoisen Green Deal -sopimuksen paastotto-
mista tydmaista vahentaakseen tydmailla syntyvia paastodja. Tavoitteena onkin, etta so-
pimuksen tehneiden tydmaat ovat fossiilittomia vuoden 2025 loppuun mennessa. Tama
tarkoittaa kaytannossa sita, ettd tydmailla ei kayteta ollenkaan fossiilisia polttoaineita ja
vahintdan viidesosa tydmaiden sisaisista kuljetuksista ja tydkoneista kayttaa sahkoa, ve-
tya tai biokaasua energialahteenaan. Tavoitteena on myos, ettd vuoteen 2030 men-
nessa tydmaiden sisaisista kuljetuksista, kuljetuksista tydmaille seka tydkoneista vahin-
taan puolet kayttaa energianlahteenaan sahkoa, vetya tai biokaasua eika yksikaan kayta

energianlahteenaan fossiilisia polttoaineita. (Sitoumus2050, 2022.)

Kolmannessa vapaaehtoisessa Green Deal -sopimuksessa muun muassa Ymparistomi-
nisterid, Suomen kuntaliitto ry ja Rakennusteollisuus RT ry sopivat muovien kayttami-

sestd. Sen tarkoituksena on lisata erilliskierratysta rakentamisessa ja rakentamisen toi-
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mitusketjussa kaytettyjen kalvomuovien osalta, joita kaytetdan tuotteiden pakkaami-
sessa ja sisalla kaytetyissa suojissa. Sopimuksen taustalla on EU:n tavoite kierrattaa
vahintdan puolet pakkausmuovista vuoteen 2025 loppuun mennessa. (Green Deal,
2020.)

3.5 Suurimpien kuntien erityiset ymparistovaatimukset

Seuraavaksi tarkastellaan Suomen suurimpien kaupunkien kuntakohtaisia ymparist6-
vaatimuksia koskien talonrakentamista. Kyseiset kaupungit valittiin siksi, etta niiden kat-
sotaan olevan merkityksellisimpia tarkastelunkohteita case-yrityksen nakdkulmasta. Jo-
kaisella kaupungilla on rakentamista ohjaava rakentamisjarjestys, jonka lisaksi kaupun-
geissa noudatetaan maankaytto- ja rakennuslain seka -asetuksen mukaisia saannoksia
sekd muita maan kayttda ja rakentamista koskevia maarayksia ja sdannoksia. (Espoon
kaupungin rakennusjarjestys, 2012; Helsingin kaupungin rakennusjarjestys, 2010; Tam-
pereen kaupungin rakennusjarjestys, 2014; Turun kaupungin rakennusjarjestys, 2021;
Vantaan kaupungin rakennusjarjestys, 2010.) Rakennusjarjestyksesta saadetaan maan-
kayttd- ja rakennuslaissa. Lain 14 §:ssa todetaan, ettd rakennusjarjestys tulee olla kai-
kissa kunnissa. Sen tarkoituksena on ottaa huomioon paikalliset olosuhteet, jossa muun
muassa luonnonvarat ja elinymparistdé huomioidaan. Lisaksi rakennusjarjestyksen maa-

raykset voivat poiketa toisistaan kunnan eri alueilla. (Maankaytt6- ja rakennuslaki, 1999.)
3.5.1 Helsinki, Espoo ja Vantaa

Helsingin kaupunkistrategiassa 2021-2025 Helsinki parantaa hiilineutraaliustavoitettaan
siten, ettd Helsingin pyrkimysta hiilineutraaliuteen aikaistetaan vuoden 2035 sijasta vuo-
teen 2030 (Helsingin kaupunki, 2021). Helsinki pyrkii huomioimaan rakentamisessa kan-
sallista maaraystasoa parempaa energiatehokkuutta. Vuodesta 2020 |ahtien palvelura-
kennushankkeille on asetettu 20 % maaraystasoa alhaisempi E-luku vaatimus. Lisaksi
palvelurakennusten perusparannushankkeille kaupunki on asettanut vaatimuksen, jonka
mukaan perusparannuksen yhteydessa E-luvun tulee parantua vahintaan 30 %:lla aikai-
semmasta, kansallisen tason ollessa 20 %. (Helsingin kaupungin ymparistoraportti 2020,
2021.)

Hankintojen osalta Helsingissa korostuu kiertotalous ja paastéttdomyys. Hankinnat koros-
tuvat niin 2020 julkaistussa Kierto- ja jakamistalouden tiekartassa kuin kaupungin
omassa paastovahennysohjelmassa. Lisaksi Helsingissa otettiin kayttdon vuoden 2020

lopulla entistd vastuullisempi hankintastrategia. (Helsingin kaupungin ymparistoraportti
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2020, 2021a.) Hankintastrategiassa mainitaan, ettd rakentamiseen liittyvissa hankin-
noissa Helsingin kaupunki tekee kokonaisarviointiin pohjautuvia valintoja muun muassa
elinkaarimallin osalta. Helsingin kaupunki katsoo, ettd vastuulliseen toimintaan kuuluu
nimenomaan elinkaarenaikaisten vaikutusten selvittdminen hankintoja arvioitaessa.
(Helsingin kaupungin hankintastrategia 2020, 2020.) Vuonna 2020 Helsinki allekirjoitti
tydbmaapaastdjen vahentamista koskevan hankintojen Green Deal -sopimuksen (Helsin-
gin kaupungin ymparistoraportti 2020, 2021a). Kiertotalouden osalta Helsinki tulee lisaa-
maan kiertotalouden merkitysta hankintakriteerien keskuudessa. Niihin lukeutuvat muun
muassa hiilijalanjaljen laskenta seka vahahiiliset ratkaisut. (Kaupunkiympariston toi-
miala, 2020.)

Helsinki on luonut vuosille 2020-2035 rakentamisen kiertotaloustavoitteet. Vuodelle
2020-2021 tavoitteena oli luoda parempi ymmarrys liittyen kiertotalouteen ja sitoutua
noudattamaan sitd. Vuosina 2021-2025 otetaan kayttéon uudet vaatimukset kiertotalou-
teen liittyen seka omaksutaan toimintatapoja, mitka edistavat kiertotaloutta. Edelliseen
liittyy vahvasti pilotoinnit. Vuodesta 2025 eteenpain aina vuoteen 2035 asti tulee huomi-
oida elinkaaren kustannukset paatoksenteossa ja toteutetaan hiilineutraalia kiertota-
loutta seka pyritdan alhaiseen elinkaaren aikaiseen hiilijalanjalkeen. Edellda mainittuun
liittyy uusien toimintatapojen kayttdon ottaminen omassa rakentamisessa ja tonttien luo-
vutuksessa. Talonrakentamisen osalta muun muassa vuosien 2020-2025 aikana tullaan
ottamaan kayttdon jokaisen hankkeen elinkaaren aikaisten kustannusten laskeminen ja
hiilijalanjalki. Samalla muun muassa purku-urakoiden kiertotalousvaatimukset kasvavat
seka luodaan ja otetaan kayttéon uusi toimintamalli purettavien- ja korjattavien raken-
nusten rakennusosien ja irtaimiston uudelleen kaytoélle. (Kaupunkiympéaristén toimiala,
2020.)

Espoon kaupungin tavoitteena on olla hiilineutraali vuoteen 2030 mennessa (Sjoblom et
al.,, 2019). Vuonna 2020 Espoo allekirjoitti Circular Cities Declaration -kiertotaloussi-
toumuksen, missa Espoo sitoutui kiertotaloutta koskeviin tavoitteeseen. Se pitaa sisal-
Iddn muun muassa kiertotalouden liittdmisen kaavoitukseen, julkisiin hankintoihin, pai-
kalliseen saantelyyn ja kaupunkikehittdmiseen. Lisaksi kayttoon otetaan kiertotaloutta
koskevat taloudelliset kannustimet. (Espoon kaupunki, 2021.) Espoon kaupunki on otta-
nut kayttoon paastoton tydmaa -konseptin, mutta toteutukset ovat koskeneet toistaiseksi
vain infrarakentamista (Espoon kaupunki, 2022). Paastoton tydmaa -konsepti on osa va-

paaehtoisia Green Deal -sopimuksia.

Espoon kaupungin rakennusjarjestyksen 43 § mainitaan, ettd tydmaan perustamisesta

ja hoitamisesta ei saa aiheutua suurta haittaa ymparistolle. Lisaksi kyseisessa pykalassa
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viitataan Espoon ymparistdsuojelumaarayksien 9 ja 20 §. (Espoon kaupungin raken-
nusjarjestys, 2012.) Kyseiset pykalat eivat ota kantaa taman tutkimuksen kannalta oleel-
lisiin asioihin (Espoon kaupungin konsernihallinto, 2017). Rakennusjarjestyksen 43
§:ss8 mainitut asiat ilmenevat myoés tdman tutkimuksen osalta kaikkien muidenkin kau-
punkien rakennusjarjestyksissa (Espoon kaupungin rakennusjarjestys, 2012; Helsingin
kaupungin rakennusjarjestys, 2010; Tampereen kaupungin rakennusjarjestys, 2014; Tu-

run kaupungin rakennusjarjestys, 2021; Vantaan kaupungin rakennusjarjestys, 2010).

Espoon osalta rakentamiseen liittyvat ymparistévaatimukset ovat huomioitu myds kau-
punginosittain. Espoon uudesta kaupunginosasta, Finnoosta, on tarkoitus rakentaa ym-
paristoasiat huomioon ottaen ekologinen asuinkokonaisuus. Kyseisen kaupunginosalle
on asetettu vahimmaisvaatimuksena kriteerit rakennusten energia- ja kestavan kehityk-
sen osalta. Niissa on huomioitu 5 kohtaa, joiden tulee tayttya. Lisaksi kriteeristd pitda
sisallddn vahimmaisvaatimuksia. Pakollisia vaatimukset huomioimaan jo rakennuslupaa
haettaessa sekad kayttdonotto- ja vastaanottovaiheissa. Rakennusprojekteille tulee ni-
meta energia-asiantuntija tai energiasuunnittelija seka rakennushankkeeseen ryhtyvan
tulee laatia energiasuunnitelma. Rakennusten E-luvun tulee olla vahintaan 5 % pienempi
kuin lainsdaadanndllinen minimitaso velvoittaa kutakin rakennustyyppia kohden. E-luvun
lisdksi tulee laskea tavoite-energiankulutus eli arvioitu todellinen energiankulutus. (Ra-

kennusten Energia- ja kestavakehityskriteerit, 2018.)

Myés Vantaan tavoitteena on saavuttaa hiilineutraalius vuoteen 2030 mennessa. Vantaa
on ryhtynyt toimenpiteisiin energiantuotannon ja -kulutuksen osalta muun muassa pilo-
toimalla hiilijalanjalkilaskentaa eri rakennushankkeissa. Liséksi uusien tonttikilpailujen
osalta uudisrakennukselle vaaditaan A-energialuokkaa. Lisaksi Vantaalla kehitetaan ra-
kennusmateriaalien resurssiviisasta hankintaa ja uusiomateriaalien kaytt6a pilotoidaan.
Kaupunki velvoittaakin rakennus- ja purkujatteen uusiokayttdon ja lajitteluun rakennus-
ja purku-urakoissa ja suunnittelusopimuksissa. (Ymparistovastuuraportti, 2022.) Van-
taan kaupungin kotisivuilla (Vantaa, 2022) ilmoitetaan, ettd Vantaan rakennusjarjestys

tulee uudistumaan vuoden 2022 aikana.

3.5.2 Turku

Resurssiviisaus, johon Turku pyrkii, tarkoittaa paastottomyytta, jatteettomyytta ja kesta-
vaa luonnonvarojen kayttoa. Turun tavoitteena onkin saavuttaa hiilineutraalius vuoteen
2029 mennessa seka jatteettdmyys ja kestdva luonnonvarojen kayttdé vuoteen 2040
mennessa. Resurssiviisaan yhteiskunnan yhtena painopistealueena on rakentaminen.

Resurssiviisaudessa kiertotalous on merkittavassa asemassa. Kiertotalouden tiekartan
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rakentamiseen liittyvassa osiossa kuvataan resurssiviisaan rakentamisen toimintaympa-
ristdéa. Siina korostuu pitkalti kiertotalouden osiossa kuvan 3 mukaiset periaatteet. Kui-
tenkaan mitdan konkreettisia toimenpiteita tiekartassa ei esiteta, vaan todetaan, etta ra-
kennusalan olevan kestavyyssiirtyman alkuvaiheessa ja mahdollisuudet kohti resurssi-

viisautta ovat olemassa. (Turun kaupunginhallitus, 2021.)

Turun kaupunki hyvaksyi uuden rakennusjarjestyksen ja se astui voimaan maaliskuun
alussa vuonna 2021. Se ei kuitenkaan sisalla merkittavid mainintoja tdman tutkimuksen
kannalta. Vaan siina on, kuten muidenkin kuntien osalta, yleisia mainintoja siita, etta ym-
paristolle ei saa aiheutua merkittdvaa haittaa. (Turun kaupungin rakennusjarjestys,
2021.)

Turun kaupungin rakennus- ja purkuyritysten ymparistoohjeessa (2021) edellytetaan
noudatettavan valtioneuvoston asetusta jatelaista. Lisaksi ymparistoohje velvoittaa sen,
ettd purkujatteesta tulee tehda rakennusjateilmoitus ja se tulee toimittaa rakennusval-
vonnalle rakennus- ja purkamislupahakemuksen yhteydessa. (Rakennus- Ja Purkuyri-

tysten Ymparistohje, 2021.)

Turun kaupungin ilmastosuunnitelma 2029:ssa on vaatimuksia hiilineutraaliuden saavut-
tamiseksi. Vahahiilistd rakentamisesta edistetaan pilottihankkein ja vahahiilisten raken-
nusmateriaalien, kuten puun, kaytén ohjaamiseen kaupungin omassa tuotannossa seka
kaavoituksen avulla. Lisaksi korjausrakentamisessa suositaan kiertotaloutta mahdollisin
keinoin, tarkoituksena pienentda koko rakennuksen elinkaaren aikaista hiilijalanjalkea.
Uudishankkeet pyritdan toteuttamaan niin, ettd valmistuessaan ne tulevat saamaan kor-
keatasoisen ymparistéluokituksen. Innovatiivisia kestavan kehityksen ratkaisuja, kuten
energiaratkaisuja, toteutetaan tietyilla alueilla kuten Tiedepuiston karkihankealueella,
keskusta-alueella tai Skanssin kaupunginosassa. Lisaksi tydmailla syntyvia paastéja va-
hennetaan vapaaehtoisen paastéttomien tydmaiden Green Deal -sopimuksella. Merkit-
tavaa on, etta kaikille kaupungin suurille korjaushankkeille ja uudisrakennushankkeille
tullaan tekemaan kustannukset seka hiilijalan- ja hiilikaddenjalkilaskelmat sisaltava elin-
kaaritarkastelu. (Kaupunginvaltuusto, 2022.) Vuoden 2021 syyskuussa paatettiin, etta
ilmastosuunnitelman laatiminen lisatdan lainsdadantéon kunta-, seutu- tai maakuntata-
solla (Ulvi et al., 2022).

3.5.3 Tampere

Vuoden 2017 lopussa Tampereella asetettiin hiilineutraali Tampere 2030 -tavoite, jossa
nimenmukaisesti Tampereen on maara olla hiilineutraali vuoteen 2030 mennessa. Tama

liittyi osaksi Tampereen kaupunkistrategiaa, missa hiilineutraalius on suuressa roolissa.
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Tavoitteen toteuttamiseksi vuonna 2018 Tampereen kaupunginvaltuusto hyvaksyi Kes-
tava Tampere 2030 -ohjelman ja siihen liittyvat kaupunkistrategian linjaukset. (Vihanta,
2019.)

Kestava Tampere 2030 -tiekartassa yhtena teemana on kestava rakentaminen. Se pitaa
sisallaan 7 kohtaa, joiden tavoitteena on uudistuotannon nollaenergiataso seka matala
asumisen hiilijalanjalki. Kyseiset 7 kohtaa ovat: Uudisrakentaminen kaupungin kiinteis-
tossa, yksityisen uudisrakentamisen ohjaus, korjausrakentaminen kaupungin Kiinteis-
tossa, korjausrakentaminen yksityisessa kiinteistossa, puurakentaminen, infra-rakenta-
minen ja uusiomateriaalien kaytto. (Inha, 2021.) Seuraavaksi kasitellaan mita edella mai-
nitut kohdat pitavat sisallaan, lukuun ottamatta infra-rakentamista, korjausrakentamista
yksityisissa ja kaupungin kiinteistossa, koske niissa esitetyt asiat eivat ole olennaisia ta-

man tutkimuksen kannalta.

Mikali uudisrakentaminen tapahtuu kaupungin Kiinteistdssa, tulee kaupunki ottamaan ra-
kentamisen hiilijaljen arvioinnin huomioon suunnittelussa ja paatoksenteossa. Lisaksi
purkujatettd hyddynnetdadn mahdollisuuksien mukaan paikallisesti ja rakennusmateriaa-
lien kierrattamista pyritdan lisddmaan. Purkujatteen hyddyntamiseen liittyy voimakkaasti
vapaaehtoinen kestavan purkamisen Green Deal -sopimus. Muun muassa, mikali tontilta
tullaan purkamaan kayttokelvoton rakennus kaupungin uudisrakennuksen tielta, tulee
purettavan rakentamisen materiaalien hyédyntaminen ottaa huomioon uudisrakentami-
sen yhteydessa. Rakennusmateriaalien kierrattdminen on viela talla hetkelld suunnitte-
luvaiheessa, mutta siihen liittyen Tampereen Tilapalvelut tulevat paivittdmaan purkutdi-
hin liittyvan tarjouspyynnoén ja sen lisaksi tekemaan prosessikuvauksen purkutyon tilaa-

miseen liittyen. (Tampereen iimastovahti, 2022a.)

Yksityista uudisrakentamista tullaan ohjaamaan siten, etta hiilijalanjaljen arviointi otetaan
mukaan tonttiluovutukseen, plusenergia- ja nollaenergia-rakentamista edistetdan ja ton-
tinhakuun tullaan lisddmaan vuosittain kestavan ja alykkaan rakentamisen teemoja. Hii-
lijalanjaljen laskenta huomioidaan asuinrakentamisen tonttien seka laajuudeltaan mer-
kittdvien yritystonttien osalta. Lahes nollaenergiarakentaminen on tullut voimaan kaiken
rakentamisen osalta kayttéon vuoden 2020 lopussa. Lisdksi selvityksen alla on, miten
rakentamista voidaan ohjata maaraystasoa parempaan suuntaan. (Tampereen ilmasto-
vahti, 2022b.)

Puurakentamisen osuus tulee mahdollisesti lisaantymaan Tampereen rakennuskan-
nassa, koska kaavoitukseen ollaan mita todennakoisimmin tekemassa muutoksia kos-

kien puurakentamista. Liséksi puurakentamista hyddynnetaan suurien julkisten hankkei-
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den, kuten koulujen ja paivakotien, osalta. Puurakentamisen mahdollisuuksia tullaan sel-
vittdmaan kaavoitusohjelman 2020-2024 osalta tietyissa kaupungin osissa. Puuraken-
tamista edistetaan julkisten hankintojen osalta niin, ettd puun mahdollinen kaytté paara-
kennusaineena otetaan tyén alle jo julkisten hankintojen tarvesuunnitteluvaiheessa.
(Tampereen ilmastovahti, 2022c.)

Uusiomateriaalien kaytdn osalta huomioitavaa tdaman tutkimuksen kannalta on purku-
kohteiden betonin kierrattdminen. Hanke on vasta suunnitteluvaiheessa, mutta sen tar-
koituksena olisi kehittaa toimintamalli siihen, etta betonin kierrattdminen tehostuisi pur-
kukohteiden osalta. Lisaksi vuoden 2022 aikana on tarkoitus ottaa kayttoon talla hetkella
kehitteilld oleva ajantasainen uusiomateriaalien tietokanta. (Tampereen ilmastovahti,
2022d.)
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4. METODOLOGIA

Taman tutkimuksen tutkimusstrategiana toimii laadullinen tapaustutkimus (case-tutki-
mus). Laadullisella tutkimuksella tarkoitetaan ei numerollisessa muodossa olevaa datan-
keruumenetelmaa. (Saunders et al., 2019). Laadullisesta tutkimuksesta puhuttaessa
kaytetaan myos nimitysta kvalitatiivinen tutkimus. Lisaksi, ettd datankeruumenetelma
perustuu maarallisen sijasta laadulliseen, laadullisessa tutkimuksessa pyritaan tyypilli-
sesti ymmartdmaan paremmin tarkasteltavaa ilmiéta kayttaden apunaan tutkimuksen koh-

teena olevien henkildiden nakdkulmaa. (Tuomi & Sarajarvi, 2018.)

Tapaustutkimuksessa tutkitaan nimensa mukaisesti yksittaista tapahtumaa, yksiloa tai
rajattua kokonaisuutta siten, ettd hankittu tieto on monipuolista ja erilaisin menetelmin
hankittua. Tapaustutkimuksen avulla on mahdollista saada parempaa ymmarrysta jos-
tain tietysta ilmidstd. Se on oiva valinta menetelméaksi silloin, kun halutaan ymmartaa
jotakin kohdetta syvallisemmin ja ottaa huomioon sen yhteyteen liittyva konteksti. Vaik-
kakin kyseessa on yksi tietty tapaus, voidaan tuloksia kuitenkin pohtia laajemmassa mit-

takaavassa. (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka, 2006.)

4.1 Aineisto ja aineistonhankintamenetelmat

Tassa tutkimuksessa yhtena keskeisena tutkimusmenetelmana olivat haastattelut, jotka
muodostuivat yrityksen sisaisista ja ulkoisista haastatteluista. Sisaisten haastatteluiden
ensimmaisen kierroksen tarkoituksena oli selvittda ymparistévaatimusten nykytila case-
yrityksen osalta ja tehda niiden pohjalta yhteenveto. Ensimmaisen kierroksen sisaiset
haastattelut olivat avoimia eli strukturoimattomia teemahaastatteluita, joissa ennalta
suunniteltuna teemana olivat ymparistdvaatimukset. Sisaisten haastatteluiden toisen
kierroksen tarkoituksena oli lisatd ymmarrysta etenkin kolmannen tutkimuskysymyksen
tuloksissa esille nousseiden teemojen osalta, eli toisin sanoen siihen, miten kohdeyrityk-
sen talonrakentamisessa on huomioitu tai tullaan ottamaan huomioon taksonomia-ase-
tuksen mukana tuomat ymparistévaatimukset. Niissd haastateltavat henkiltt esittelivat
heidan vastuullaan olevia yritykseen liittyvia ymparistovaatimuksia, joista haastattelija
teki muistiinpanoja ja niiden pohjalta yhteenvedon. Haastatteluiden pituus oli noin tunti
jokaista haastateltavaa kohden. Sisaiset haastattelut ovat toimineet pohjana riittdvan
ymmarryksen luomisessa aiheeseen liittyen, ja samalla ne ovat toimineet ulkoisten haas-
tatteluiden pohjatietona. Haastateltavat henkil6t esittivat tarvittavat tiedot selkeasti ja pi-

tivat ymparistovaatimuksien selkeyttamista yrityksen kannalta tarkeana asiana.
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Ulkoisten haastatteluiden tarkoituksena oli selvittda asiantuntijoiden nakemyksia siita
mitka ovat oleellisimmat talonrakentamista koskevat ymparistdvaatimukset, seka kan-
sallisella kuin kansainvalisellakin tasolla. Haastattelut toteutettiin puolistrukturoiduin
haastatteluin, joissa haastateltaville esitettiin avoimia aiheeseen liittyvia kysymyksia. Ky-
symysten valilla kaytiin aiheeseen liittyvaa vapaakeskustelua siten, ettd haastateltaville
henkilille esitettiin tarkentavia kysymyksia tapauskohtaisesti. Haastateltaviksi henki-
I6iksi valikoitua eri taustaisia henkil6ita, jotka kuitenkin kaikki olivat vahvasti tyotehtavil-
tdan tekemisissa aiheen parissa. Yhtenevaista kaikilla kolmella haastateltavalla oli se,
etta he olivat talonrakentamisen ymparistoasioiden edellakavijoita seka suunnannaytta-
jia aiheen tiimoilta.

Ulkoiset haastattelut sovittiin sdhkopostitse ja haastateltaville henkil6ille annettiin haas-
tattelukysymykset tutkittavaksi ennen varsinaista haastattelua. Kaikki haastattelut nau-
hoitettiin litterointia varten seka laadukkaamman lopputuleman saavuttamiseksi. Kahden
haastattelukierroksen (sisaisten, ettd ulkoisten haastatteluiden) jalkeen todettiin, etta
laadukkaan lopputuloksen aikaansaamiseksi oli tarkoituksen mukaista jarjestaa viela
yksi sisdisen haastattelukierros molempien haastateltavien kesken, jossa pyrin syventa-
maan jo aiemmin saatua ymmarrysta ja tietoa. Alla ovat taulukot 1 ja 2. Taulukossa 1 on
esitetty haastateltavat henkilét seka heidan tittelinsa ja haastattelupaivamaara. Taulu-

kossa 2 on listattuna haastattelukysymykset.

Taulukko 1 Tiedot haastatteluista.

Yrityksen sisdiset haastattelut (kierros 1) Titteli PVM
Haastateltava 1 (HS1) Kehityspaallikko 23.5.2022
Haastateltava 2 (HS2) Laatupdallikko 27.5.2022

Yrityksen sisdiset haastattelut (kierros 2) Titteli PVM
Haastateltava 3 (HS3) Kehityspaallikko 5.9.2022
Haastateltava 4 (HS4) Ympdristopaallikko 5.9.2022

Yrityksen ulkoiset haastattelut Titteli PVM
Haastateltava 1 (HU1) Liiketoiminnan kehittdja 23.6.2022
Haastateltava 2 (HU2) Liiketoimintajohtaja 12.8.2022

Haastateltava 3 (HU3) Ympadristo- ja energiajohtaja 18.8.2022
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Taulukko 2 Ulkoisissa haastatteluissa esitetyt kysymykset.

Mitka ovat mielestasi merkittavimmat rakennusalaa (talonrakentamista) koskevat

1
ympadristd(raportointi) vaatimukset seuraavien aiheiden osalta:
a) Kansainvaliset vaatimukset?
b) Kansalliset vaatimukset?
() Lainsaadanndlliset vaatimukset?
2 Mitd uhkia rakennusalan yritysten nakdkulmasta mainitsemiisi vaatimuksiin mielestasi liittyy?
Mitd mahdollisuuksia rakennusalan yritysten nakékulmasta mainitsemiisi vaatimuksiin mielestasi
' littyy?
4, Miten mielestdsi rakennusalan yritysten tulisi huomioida vaatimukset niiden yritystoiminnassa?
; Pystyvatkd yritykset nykyisilla tiedoilla ja ohjeistuksilla mielestdsi vastaamaan eri tahojen

ymparistévaatimuksiin? Mitkd asiat ovat selvid ja mitka vield vaativat tarkennusta?
Mita konkreettisia toimia tiedat rakennusalan yritysten tekevan toteuttaakseen heille osoitettuja
ymparisto(raportointi) vaatimuksia?

Haastatteluiden lisaksi teoriassa esitetty kirjallisuuskatsaus, tarjouspyyntdjen sisaltamat
urakkaohjelmat, sisaiset materiaalit, seka EU-taksonomiaa koskeviin tydpajoihin ja yri-
tyksen sisaisiin, ymparistda koskeviin, palavereihin osallistuminen, toimivat tutkimuk-
sessa aineistona. Kirjallisuuskatsauksen avulla haetaan vastauksia tutkimuskysymyksiin
seka sen avulla saadaan rakennettua selked kuva tutkimuksen teoreettisesta taustasta.
Lahdemateriaaleina kirjallisuuskatsauksessa toimivat paaosin kirjat, artikkelit, lait, direk-
tiivit ja asetukset. Kirjallisuus toimi aihealueen perustiedon kannalta tarkeana tiedonlah-
teend. Artikkelit, lait, asetukset ja direktiivit puolestaan tarjosivat tarkempaa seka ajan-
kohtaisempaa tietoa aiheeseen liittyen. Tarjouspyyntéjen sisaltdmat urakkaohjelmat
vahvistivat ndkemysta siitd, mitd ymparistovaatimuksia tilaajat asettavat rakennusliik-
keille. Neljantoista urakkaohjelman ymparistovaatimukset listattiin ja jaoteltiin seka tuo-

tiin esille teemoittain.

Osallistuminen EU-taksonomiaa koskeviin tydpajoihin lisasi tutkimuksen kannalta kes-
keista ja samalla ajankohtaista tietoa liittyen kyseiseen aiheeseen. Yrityksen sisaiset pa-
laverit olivat tutkimuksen kannalta merkittavassa asemassa siina suhteessa, etta niissa
kaytiin Iapi yrityksen ajankohtaisia haasteita liittyen ymparistéraportointiin. Nain ollen mi-
nulle tuli selkedmmaksi se mihin osa-alueisiin yrityksen kannalta tutkimuksessa tulisi

keskittya.
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4.2 Analyysimenetelmat

Tutkimuksessa kuvataan ymparistéraportoinnin nykytilanteen kokonaisuus selkeasti eri
tietolahteiden pohjalta; siséiset ja ulkoiset haastattelu seka teoriaosuudessa avatut do-
kumentit (tutkimuksen 1. osuus). Tama tieto analysoitiin (analyysin ensimmaisessa vai-
heessa ulkoisten ja sisaisten haastatteluiden avulla ja toisessa vaiheessa teoriaosuu-
dessa kasiteltyjen dokumenttien ja teorian tdydentavien nakékulmien avulla), jonka poh-
jalta muodostuvat teemat, ja ndma tulokset huomioiden, laadittiin tiekartta, seka toimen-
pidesuositukset siitd, miten ymparistdraportointiin liittyviin vaatimuksiin voidaan vastata

parhaalla mahdollisella tavalla (tutkimuksen 2. osuus).

Tassa tutkimuksessa yhtena analysointimenetelmana kaytetaan teoriaohjaavaa sisal-
I6nanalyysia ja teemoittelua. Sisallénanalyysin avulla voidaan analysoida luotettavasti
kirjallisessa muodossa olevaa materiaalia. Siina periaatteena on, etta teoria ohjaa ana-
lyysia. Se on sopiva tydkalu nimenomaan laadullisen tutkimuksen analysoinnissa silloin,
kun tutkimusaineisto koostuu esimerkiksi kuullusta ja kirjallisesta materiaalista. (Tuomi
& Sarajarvi, 2009.)

Teoriaohjaavassa sisalldnanalyysissa teoria toimii apuna ja ohjaa analyysia. Aluksi ana-
lyysissa edetaan aineistolahtdisesti, mutta loppupuolella analyysia tuodaan teoreettisia

kytkentdja ohjaamaan analyysia. (Tuomi & Sarajarvi, 2009.)

Aluksi aineisto litteroitiin, jonka jalkeen se pelkistettiin eli haastatteluiden informaatiota
tiivistettiin ja kaikki epaolennainen tutkimuksen kannalta karsittiin pois. Tutkimustehtava
ohjasi aineiston pelkistamista. Aineistosta etsittiin vain talonrakennuksen ymparistéra-
portointiin liittyvaa informaatiota, ja siihen palattiin useita kertoja, jotta se tuli tutuksi tut-
kijalle. Tama jalkeen aineisto ryhmiteltiin eli aineistosta etsittiin samankaltaisuuksia ja
niitd yhdisteltiin teemoiksi. Tata yhdistelya jatkettiin nimeamalla teema teeman sisaltéa
kuvaavalla termilla. Viimeisena analyysin vaiheena aikaisempaa teoriaa ja dokumentteja
kaytettiin aineiston jatkoanalyysissa. Loydettyja teemoja taydennettiin siis aikaisemman

teorian ja dokumenttien annilla. (Tuomi & Sarajarvi, 2009.)

Teemojen avulla saatiin tietda ymparistovaatimusten ja raportoinnin nykytila, seka mita
keinoja yrityksella on kaytdssaan vaatimusiin vastaamiseksi. Taman pohjalta muodos-

tettiin tiekartta koskien kansallisia vaatimuksia seka laadittiin toimenpidesuositukset.

DiplomityOn toisessa osuudessa tiekartan ohella laaditaan strateginen analyysi kayttaen
apunaan SWOT-analyysia. Sen avulla voidaan analysoida talonrakentamisen nakokul-
masta ymparistéraportointiin liittyvid uhkia ja mahdollisuuksia. SWOT-analyysi on hyvin

yleisesti kaytetty tekniikka, kun halutaan analysoida tai luoda parempi kokonaiskuva yri-
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tyksen toiminnasta ja siihen liittyvista uhista ja mahdollisuuksista. Sen kehittajana pide-
tdan Harvardin yliopistossa tydskennellytta professoria nimeltd Ken Andrewsia. SWOT-
analyysissa tarkastellaan mita yritykseen ja toimintaymparistdon liittyvia muutostekijoita
on olemassa ja mika on niiden suhde, kun tarkastelun kohteena on yrityksen tavoitteet.
(Bensoussan & Fleisher, 2012; Meristo et al., 2007.)
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5. TULOKSET

Tassa luvussa kaydaan lapi tulokset johdanto -luvussa esitettyihin kolmeen tutkimusky-
symykseen. Kertauksena voidaan todeta, ettd tutkimuskysymykset taman tyén osalta

ovat seuraavat:

1. Mikd on ymparistoraportoinnin nykytila case-yrityksessa talonrakentami-

sen osalta?

2. Mitka ovat talonrakentamista koskevat ymparistévaatimukset eri kansal-

listen sidosryhmien (kunnat ja tilaajat) osalta?

3. Miten EU-taksonomian mukanaan tuomat vaatimukset huomioidaan koh-

deyrityksen talonrakentamisliiketoiminnassa?

Aluksi kaydaan lapi kohdeyrityksen sisaisia vaatimuksia. Taman jalkeen kaydaan lapi
kansallisilta sidosryhmista tulleita vaatimuksia. Ja lopuksi kdydaan lapi kansainvaliset

vaatimukset.

5.1 Kohdeyrityksen sisaiset vaatimukset

Ensimmaiseksi kasitelladn case-yrityksen sisaisia vaatimuksia. Vaatimusten nykytila on
koottu ja tuotu esille tassa tutkimuksessa sisaisten haastatteluiden, yrityksen vastuulli-
suusraportin seka muiden sisaisten dokumenttien ja ohjeiden avulla. Aluksi tarkastellaan
case-yrityksen Suomi-tason vaatimuksia ja tdman jalkeen konsernin asettamia vaati-

muksia.

Kohdeyritys tyollistdd Pohjoismaissa yli 10 000 henked, ollen yksi Pohjoismaiden suu-
rimmista rakennusyhtidista. Konsernin toiminta kasittaa nelja liiketoiminta-aluetta, joista
yhtena on taman tutkimuksen kannalta oleellinen liiketoiminta-alue eli rakentaminen.
(Yrityksen verkkosivut, 2022.) Konsernin toiminta perustuu siihen, ettd konserni toimii
ikédan kuin raportointikanavana maayhtidille. Maayhtidille asetetaan vaatimuksia ja ta-
voitteita, jotka raportoidaan konsernille ja konserni puolestaan raportoi ne eteenpain. Li-
saksi maayhtidlld on omia toimintatapoja ja raportointivaatimuksia, joita ei raportoida
konsernille vaan ne ovat maayhtidita varten. (Sisdinen haastattelu, 2022.) Taman tutki-
muksen osalta puhuttaessa maayhtiosta, tarkoitetaan Suomessa tapahtuvaa liiketoimin-

taa.
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Talonrakennusliiketoiminnalle on asetettu raja-arvo uudistuotannossa syntyvalle jat-
teelle. Jatetta saisi tuottaa enintdan 8 kg/brm3. Projekteittain syntyneet jatemaarat rapor-
toidaan maakohtaisesti kerran vuodessa. Projektikohtaisia jatemaaria ei kuitenkaan ra-
portoida konsernille. (Sisainen haastattelu, 2022.) Jatemaaran kirjaamisesta vastaa tyo-
maan kanssa sopimussuhteessa oleva jateyhtié. Mittaustulokset kerataan jateraporttien
tietojen perusteella ja niista laaditaan yhteenveto. Tama kaikki tapahtuu vasta tydmaan

loppukokouksen jalkeen. (Yrityksen sisainen asiakirja, 2022.)

Jatteen maaraa pyritdan vahentamaan siten, ettd uudistuotannossa syntyvalle jatteelle
on asetettu raja-arvot. Raja-arvot on asetettu myos uudistuotannossa syntyvan jatteen
kierrattamiselle. Talla hetkelld kierratysasteen tulee olla vahintdan 50 %. (Yrityksen si-
sainen asiakirja, 2022.) kuitenkin jo vuoteen 2023 mennessa raja-arvo materiaalin kier-

ratysasteella tullaan nostamaan 60 %:iin. (Yrityksen sisdinen asiakirja, 2021).

Kohdeyritys pyrkii kehittamaan ymparistdasioita myods toimittajapalautteiden avulla. Joka
toinen vuosi katselmoinnin yhteydessa kaydaan lapi tavarantoimittajilta ja aliurakoitsi-
joilta saatu palaute, josta kay ilmi heidan tyytyvaisyytensa siihen, miten kohdeyrityksen
maakohtaiset ymparistdasiat ovat hoidettu. Kyseessa on maakohtainen vaatimus, jota ei
raportoida konsernille. (Sisdinen haastattelu, 2022.) Toimittajapalautteiden keraami-

sesta ja raportoinnista vastaa ulkoinen taho (Yrityksen sisainen asiakirja, 2022).

Konsernitasolla kohdeyritykselle on laadittu yhteiset ymparistétavoitteet. Strategisena ta-
voitteena on olla yhteiskuntavastuun edellakavija. Toimenpiteitd sen saavuttamiseksi on,
ettd vuoteen 2030 mennessa ymparistolle vaarallisista aineista on luovuttu kokonaan.
Vuonna 2040 pyrkimyksena on, etta toiminnan resurssitehokkuus on 100 %. Lisaksi il-
mastoneutraalius tulee saavuttaa vuoteen 2045 mennessa. Kaikkien kolmen tavoitteen
todetaan olevan toisistaan riippuvaisia. Tama tarkoittaa sita, etta ilmastoneutraaliutta ei
voida saavuttaa, mikali yritys ei pysty olemaan resurssitehokas. Resurssitehokkuus saa-
vutetaan nimenomaan materiaalien tehokkaalla kaytolla, johon liittyy niiden kierratetta-
vyys seka uudelleen kaytettavyys. Resurssitehokkuuden saavuttamiseksi yrityksen tulee
luopua ymparistdlle seka terveydelle haitallista materiaaleista ja niiden kaytosta. (Yrityk-
sen sisdinen asiakirja, 2022b.) Seuraavaksi tarkastellaan tarkemmin, mita edelld maini-

tut kolme ymparistotavoitetta tarkoittavat kaytdnndssa kyseiselle yritykselle.

Maaritelma "ymparistolle vaarallisia aineita” tarkoittaa kyseiselle yritykselle sita, etta kay-
tettavat materiaalit tulee valikoida siten, ettd niiden sisaltdmat pitoisuudet eivat ole hai-
taksi ymparistélle. Yrityksen valitavoitteena vuodelle 2023 on, ettd 65 % kaytettavista

kemikaaleista tulee tayttaa yrityksen oma kriteeristd. Kaytettavien tavaroiden ja materi-
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aalien osuus vastaavasti tulee olla vuonna 2023 60 %. Resurssitehokkaalla liiketoimin-
nalla tarkoitetaan sita, ettd sen perustana on kiertotalousmalli, jossa jatteiden maara mi-
nimoidaan ja resurssien kayttd optimoidaan. Valitavoitteena resurssitehokkuudelle on,
ettd vuonna 2023 jatteen maara suhteutettuna liikevaihtoon, kaatopaikalle menevan jat-
teen osuus ja poltettavan jatteen osuus vahenee 5 % vuoteen 2020 verrattuna. Kolmas
kohta, missa tarkastellaan yrityksen ilmastoneutraaliutta, kasittda ilmastoneutraaliuden
koko yrityksen arvoketjussa. Yrityksen arvoketjuun voidaan katsoa kuuluvan tassa ta-
pauksessa rakennusten tuotanto, rakennusten kayttaminen seka ostetut materiaalit, pal-

velut ja tuotteet.

Hiilidioksidi-intensiteetin, missd tarkastellaan hiilidioksidiekvivalenttia suhteessa liike-
vaihtoon, tulee vahentya vuonna 2023 30 % vuoteen 2015 verrattuna ja vuonna 2030 60
% vuoteen 2015 verrattuna ulottuvuuksilla 1 ja 2. Ulottuvuuden 3 osalta samaiset valita-
voitteet ovat 15 % ja 50 %. Lisaksi energiaintensiteetin, missa tarkastellaan Megawatti-
tunteja suhteessa liikevaihtoon, tulee vahentya vuonna 2023 15 % vuoteen 2015 verrat-
tuna, ulottuvuuksien 1 ja 2 osalta. (Yrityksen sisdinen asiakirja, 2022b.) Ulottuvuudella 1
tarkoitetaan omasta toiminnasta syntyvia suoria kasvihuonepaastéja, joiden katsotaan
aiheutuvan polttoaineiden polttamisen seurauksena. Ulottuvuudella 2 tarkoitetaan muu-
alla tuotannossa syntyvia valillisia kasvihuonepaastoja, joiden katsotaan aiheutuvan
energian kaytosta. Ulottuvuus 3 kasittda ne muut valilliset kasvihuonepaastot, joiden kat-
sotaan syntyvan joko alkupaassa tavarantoimittajien tai loppupaassa asiakkaan toimin-
nan seurauksena, yrityksen omassa toiminnassa. (Kohdeyritys, 2022a.) Kolmelle edella
mainitulle kohdalle on olemassa yrityksen sisaisia rajoituksia, mutta niita ei ole tuotu

esille, koska sen ei katsota tuovan lisdarvoa taman tutkimuksen kannalta.

Kohdeyrityksella on seka konserni- ettd maakohtaisia tavoitteita omaperusteisessa
asuntotuotannossa. Mainittakoon, ettd seka Ruotsin ettd Norjan asuntotuotannossa vaa-
timuksena on saada rakennukselle Joutsenmerkki. Joutsenmerkki vaatimusta ei kuiten-
kaan ole viela kaytdssa Suomen liiketoiminnassa, mutta Suomessakin sita on jo pilotoitu.
Suomessa kuitenkin omaperusteisen asuntotuotannon yhtena merkittdvana vaatimuk-
sena on, etta rakennukset suunnitellaan ja rakennetaan A-energialuokkaan. Kyseinen
vaatimus on ollut kaytossa kesakuusta 2021 Iahtien. Lisaksi kiinteistokehityksen osalta
Suomessa kaytetdan LEED-ymparistoluokitusta, kun taas Ruotsissa on kdytdssa joko
BREEAM- tai Miljobyggnad -luokitukset. (Yrityksen verkkosivut, 2022.)

Kohdeyrityksen ymparistotavoitteet vuosille 2021-2023 ovat jatemaaran vahentaminen,
materiaalikierratys, Eco-betonin lisddminen ja ilmastolaskelmien toteutus. Nama edella
mainitut asiat tulee raportoida konsernille kaksi kertaa vuodessa. Lisaksi konsernille ra-

portoidaan GRI raportoinnin avulla seuraavat asiat: paastot, jatemaara, energiankulutus
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ja vedenkulutus. GRI raportointi konsernille tehdaan kerran vuodessa. Taman pohjalta
konserni tekee vuosikertomuksen seka vastuullisuusraportin, jossa edelld mainitut asiat
esitetaan. (Sisainen haastattelu, 2022.) Seuraavaksi tarkastellaan edella mainittuja nel-

jaa ymparistotavoitetta.

Ymparistotavoitteiden osatavoitteet rakentamisen liiketoiminta-alueen osalta vuosille
2021-2023 ovat seuraavat: Jatemaaran vahentaminen siten, ettd vuonna 2021 jatetta
tuotetaan enintdan 35 kg, vuonna 2022 30 kg ja vuonna 2023 25 kg asuinbruttoneliéta
kohden. Materiaalin kierratysprosenttia kasvatetaan siten, ettd se on vuonna 2021 va-
hintdaan 50 %, vuonna 2022 55 % ja vuonna 2023 60 % &. ECO-betonin kayttoa lisataan
siten, etta sen prosentuaalinen vahimmaisosuus on vuonna 2021 10 %, vuonna 2022 25
% ja vuonna 2023 50 %. Projekti- tai aluekohtaisia ilmastolaskelmia tulee tuottaa vuo-
desta 2021 vuoteen 2023 kumulatiivisen laskelman mukaan vahintdan 15 kappaletta.
(Yrityksen sisdinen asiakirja, 2021.) Seuraavaksi yrityksen sisaiset vaatimukset esite-
taan selkeammin taulukossa 3. Taulukkoon 3 on koottu tiedot siitd, mitd ymparistoon
liittyvia raportteja yritys talla hetkella tuottaa ja kenelta vaatimus on peraisin. Lisaksi tau-

lukosta kay ilmi kaikki yrityksen sisaiset vaatimukset.



Taulukko 3 Kohdeyrityksen omat ympéristévaatimukset.
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TR B TR EERl ETER

KOHDEYRITYKSEN SiSAISET

NRO YMPARISTOTAVOITTEET JA VAATIMUKSEN ASETTAJA KETA KOSKETTAA? ARVO/ TARKENNUS SEURANTA/ TOISTETTAVUUS/ AJANKOHTA HUOMIOITAVAA
VAATIMUKSET
. ) N : . Eiraportoida konsernille. Jatemaaran kirjaus
Raja-arvot uudistuotannossa syntyvalle . Omaperusteinen asunto- ja ; .
1 g Maakohtainen i § =8 kg/brm Rapertointi 1 kri/v jateyhtién vastuulla, Loppukokouksen jilkeen
jatteelle urakkaliiketoiminta . )
|aaditaan koottu raportti
Vuoteen 2023 d uusi raja-arvo, jok 2
2 Rakennusjatteen kierrattaminen Maakohtainen Uudistuotanto 250% TyGmaittain ueteen mennes(si?]‘;um s
i i ille. Pal kerdaminen j
3 Toimittajapalaute Maakohtainen Tavarantoimittajat ja aliurakoitsijat Joka toinen vuosi Elrapartaldd konseran © X @ agtteen il
raportointi ulkoistettu
Vuoteen 2023 mennessa z 65 % kemikaaleista tulee tayttda
a I o om & Lo by Lo o om0 o oy Lo b mimbn T smem il in mn bl b o - o Larmbomm TOIO) svmmom i moma s L T P Ty
4 Konserni koko konserni ma kriteeristo, Tavaroiden ja materiaalien vastaava raja-arvo | Yuoteen 2030 mennessd lusvuttu kokonaan
=60%
Vaatii toteutuakseen, ettd tavoite 4 toteutuu.
Lisaksi kierratettavyys ja uudelleenkaytettavyys
5 Toiminnan resurssitehokkuus Konserni koko konserni 100 % Vuoteen 2040 mennessa ovat avainasemassa. Valitavoitteena vuodelle 2023
on, ettd jitteen maara suhteutettuna lilkevaihtoon
vahenee 5 %, kun vertailuna on vuoden 2020 taso
Hiilidioksidiekvivalentti suhteessa liikevaihtoon tulee vahentya
30 % vuoteen 2023 mennessa ja 60 % vuoteen 2030 mennessa Vuoteen 2045 mennessa Vaatii toteutuakseen, etta tavoite 5 toteutuu
(vertailuna vuosi 2015).
6 limastoneutraalius Konserni koko konserni
Energiaintensiteetin tulee vahentya vuoteen 2023 mennessa 15 %
7 Energiatehokkuusluckkavaatimus Maakohtainen Omaperusteinen asuntotuotanto A-energialuokka Vuodesta 2021 [dhiten
Ruotsissa kaytdssa BREEM- tai Miljob d -
g Ympéristaluokitus Konserni Kiinteists kehitys LEED-luokitus RS aitares, SHEENY Sl BT
luokitukset
o Jdtemadran vahentdminen, kg/asuinbruttonelio (2021 <35 kg, | Vuosille 2021-2023. Raportointi konserinille
2022 <30 kg ja 2023 < 25 kg) kaksi kertaa vuodessa
10 Materiaalikierratys (2021 = 50 %, 2022 = 55 %ja 2023 = 60 %)
Yleiset ympdristotavoitteet Konserni koko konserni
11 Eco-betonin lisdaminen (2021 = 10%, 2022 > 25 %ja 2023 2 50
%)
12 limastolaskelmat {kumulatiivinen maard 2 15 kpl vuodesta Hiilijalanjalkilaskelmien laskentatavoissa
2021 vuateen 2023 mennessa) maakohtaisia eroja
. . T e . ) Naiden pohjalta vuosikertamus ja
13 GRI-raporteinti Konserni koko konserni pddstdt, jatemddrd, energiankulutus ja vedenkulutus Kerran vuadessa I Rl hdiaial b

vastuullisuusraportti




54

Taulukkoon 3 on koottu 13 oleellisinta kohdeyrityksen omaa ymparistdvaatimusta, jotka
ovat saatu haastattelemalla kohdeyrityksen ymparistonakdkulman avainhenkildita ja tut-
kimalla seka yhdistelemalla sisaisten asiakirjojen aineistoa. Taulukossa on haluttu tuoda
esille se, kuka on vaatimuksen asettamisen takana. Taulukosta voidaan ndhda, etta vaa-
timukset ovat joko maakohtaisia tai peraisin konsernilta. Taulukkoa tulkitsemalla voidaan
todeta, etta suurin osa vaatimuksista (9 kpl) on konsernin asettamia ja vain neljassa ta-
pauksista kyseessa on maakohtainen vaatimus. Huomion arvoista on se, etta tassa tut-
kimuksessa maakohtaiseksi vaatimukseksi huomioidaan vain Suomessa asetetut vaati-
mukset ja todellisuudessa kohdeyritykselld on huomattavasti enemman, mikali tarkaste-
lun kohteena oli kaikki maat, joissa kohdeyritys toimii. Tutkimuksen luonne huomioon
ottaen, muita kuin kohdeyrityksen Suomen toiminnalle asetettuja, joko konsernilta tulevia

tai pelkastdan maakohtaisia, tavoitteita ei oteta tutkimuksessa ollenkaan huomioon.

Kohdeyrityksen omia vaatimuksia tulkitsemalla voidaan myds huomata, etta jotkin vaati-
mukset ovat kohdennetumpia kuin toiset silta osin keta vaatimus koskettaa. Tama nayt-
taytyy siten, etta jotkin vaatimuksista koskettavat vain tiettya liiketoiminnan osa-aluetta
ja osa vaatimuksista taas koko konsernia. Esimerkiksi raja-arvot uudistuotannossa syn-
tyvalle jatteelle koskettaa vain omaperusteista asunto- tai urakkaliiketoimintaa, raken-
nusjatteen kierratys vain uudistuotantoa ja energiatehokkuusvaatimus omaperusteista
asuntotuotantoa. Kohdennetuimmat vaatimukset ovat paaosin maakohtaisia vaatimuk-
sia, mutta joukossa on my0s yksi konsernilta tullut vaatimus, joka on kiinteistokehityk-

selle asetettu vaatimus LEED-luokituksesta.

Paaosa kohdeyrityksen sisaisista vaatimuksista kasittda nykyhetken ja lahivuodet, mutta
jotkin vaatimuksista kuten vaatimukset resurssitehokkuudesta, ilmastoneutraaliudesta ja
luopuminen vaarallisista aineista ulottuvat seuraavalle tai jopa sitd seuraavalle vuosi-
kymmenelle. Lisdksi raportoinnin/seurannan tiheys vaihtelee vaatimuksen mukaan.
Vaihteluajat ovat kahdesti vuodessa, kerran vuodessa, joka toinen vuosi tai projekteit-
tain. Projektikohtainen raportointi tehdaan loppukokouksen jalkeen tydmaan paattyessa.
Vaatimuksien osalta myds huomion arvoista on todeta, etta osa vaatimuksien tuomista
raportointivaatimuksista on ulkoistettu, joita ovat toimittajapalautteen kerdaminen ja ra-

portointi seka jatemaarien kirjaaminen.

Yhtena paatavoitteista voidaan pitda taydellistad toiminnan resurssitehokkuuden saavut-
tamista vuoteen 2040 mennessa. Kaytannossa tama tarkoittaa pyrkimysta maksimaali-
seen ymparistonkuormituksen vahenemiseen, jota syntyy kaikilla liketoiminnan osa-

aluilla.
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Taulukkoa 3 tarkastelemalla voidaan todeta, ettd monessa kohdeyrityksen omassa ym-
paristétavoitteessa kyse on jatkuvasta kehityksesta. Tama nayttaytyy siten, etta tavoit-
teiden asettamisessa on huomioitu tavoitteellisuus, mika tahtaa jatkuvaan kehitykseen
ja pyrkimykseen tehda asiat hyvin. Muun muassa rakennusjatteen kierrattaminen, vaa-
rallisista aineista luopuminen, toiminnan resurssitehokkuus ja ilmastoneutraalius ovat
juuri sen kaltaisia tavoitteita. Niitd kaikkia yhdistaa pyrkimys menna pienin askelin kohti
parempaa suuntaa. Muun muassa rakennusjatteen kierratyksessa tama nayttaytyy siten,
ettad tdna vuonna vaatimus on saavuttaa vahintdan 50 % kierratysaste, mutta ensi vuo-
teen mennessa kierratysasteen tulee kasvaa 60 %:iin. Kierratysastetavoitteiden voidaan
todeta toteutuneen, tydmaittain keratyilla jateraporteilla, joista vastaa sopimussuhteessa
oleva jatehuoltoyritys. Haastatteluissa kavi ilmi se asia, ettd jatteen kierratysastevaati-
mukset rajoittuvat rakennusliikkeen osalle vain vastuuksi siita, ettd se huolehtii oikeaop-

pisesta lajittelusta.

“Vaikkakin EU:ssa ja Suomessa on asetettu kiertotalouteen liittyvét raja-arvot, itse ra-
kennuslitke vastaa vain siit, etté se lajittelee jéatteensé niin, ettd ne ovat uudelleen kéy-
tettdvissé, mutta itse kyseinen rakennusliike ei uudelleen kéyté niitd. Rakennusliikkeelléa

on mahdollisuus pyytaa jatehuoltoyritysté jalostamaan tuote tiettyyn kayttéén.” HS1

Vaikkakin rakennusliikkeen vastuu rajoittuu siihen, ettd se varmistaa sen, etta jatteet la-
jitellaan oikein, niin sillda on mahdollisuus my6és vaikuttaa siihen, miten jate loppukasitel-
Iaan. Se, etta rakennusliike vaatii jateyritykselta tiettyja ehtoja esimerkiksi puun loppuka-
sittelylle, tulee maksamaan rakennusliikkeelle enemman kuin se, ettéd puu paattyisi vain
hakkeeksi. Maksamalla siita, etta kierratettavan jatteen uudelleen kayttdaste lisdantyisi,

saadaan parannettua rakennusliikkeiden vastuullisuusraporttien lukuarvoja.

"Rakennusliikkeet maksavat jétehuoltoyrityksille tietyn summan siité, etté tuotteet Kierréa-
tetdén. Esimerkiksi puhdas puu paatyy hakkeeksi hybtykdyttéén, mutta lisdhinnalla se
saadaan péétyméaéan uudelleen kéytettadvéaksi esimerkiksi puuteollisuuden kayttéén. Néin

rakennusliike pystyy parantamaan kiertotalouden osuutta raportoinnissaan. ” HS1

Taulukkoa 3 tulkitsemalla voidaan todeta, ettd ECO-betonin kayton lisddminen on yksi
listan kunnianhimoisimmista tavoitteista. Kehitysta pitaa tulla yhden vuoden aikana, vuo-

teen 2023 mennessa, vahintaan 25 %.

Taulukossa 3 olevia ymparistotavoitteita tarkastelemalla voidaan todeta, etta joidenkin
tavoitteiden, kuten luopuminen vaarallisista aineista, ilmastoneutraaliudella ja toiminnan
resurssitehokkuudella, on selkea riippuvuussuhde keskendan. Tama tarkoittaa sita, etta

kohdeyrityksen tulee ensin pyrkia luopumaan vaarallisista aineista, jotta toiminnan re-
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surssitehokkuus voidaan saavuttaa. Samaan tapaan ilmastoneutraalius vaatii toteutuak-
seen sen, etta toiminnan resurssitehokkuus tulee saavutetuksi. Ilmastoneutraaliutta voi-
daan pitdd myds yhtend paatavoitteena, ollen samalla vuoteen 2045 mennessa koh-

deyrityksen kaukaisin seka pitkajanteisin ymparistétavoite.

limastolaskelmille, joilla tarkoitetaan tassa tapauksessa kohdeyrityksen osalta koko ra-
kennuksen elinkaaren huomioon ottavaa hiilijalan- ja kadenjalkilaskelmaa, on asetettu
kappalemaarainen vaatimus. Huomioitavaa hiilijalanjalkilaskennan osalta on se, etta
niilld on maakohtaiset laskentatavat, jonka vuoksi ne eivat ole taysin vertailukelpoisia
keskenaan (HS1).

5.2 Kansallisten sidosryhmien vaatimukset

Tassa osiossa kaydaan lapi seka projekteille asetettuja ettd kuntienkin asettamia ympa-
ristovaatimuksia. Projektikohtaiset vaatimukset on saatu tarkastelemalla ja analysoi-
malla case-yritykselle osoitettuja tarjouspyyntdjen sisdltdmid urakkaohjelmia. Projekti-
kohtaisien vaatimusten osalta tulee huomioida, etteivat ne ole kohdeyrityksen itse itsel-
leen asettamia, vaan ne tulevat tilaajan puolelta. Projektikohtaiset vaatimukset esitetaan
alaluvussa 5.2.1. Projektikohtaiset vaatimukset liittyvat vahvasti osaksi kuntien vaati-
muksia, koska kunnat ovat merkittava tilaajaorganisaatio. Kuntien muut vaatimukset ovat
keratty tarkastelemalla eri talonrakentamista koskevia lahteitd kunkin kunnan osalta ja
niihin on yhdistetty haastatteluissa ilmenneitad asiayhteyksia. Yleiset kuntakohtaiset ta-

lonrakentamista koskevat vaatimuksista esitetadn alaluvussa 5.2.2.
5.2.1 Projektit (tilaajien vaatimukset)

Taman tutkimuksen osalta tarkoituksena oli tutkia tarjouspyynnén mukana tulevien urak-
kaohjelmien sisaltamia rakennusliikkeelle osoitettuja ymparistévaatimuksia. Aineistona
oli vuoden 2022 ensimmaisen kvartaalin 14 urakkaohjelmaa, joita tarkastelemalla arvioin
ymparistdvaatimuksia rakennusliikkeelle. Tarjouspyynnét olivat tulleet paaosin julkisen
tilaajan asettamia, mutta joukossa oli my6s muutama yksityinen tilaaja. Alueellisesti tar-
jouspyynnét jakautuivat laajalti ympari Suomea. Lisatietona todettakoon, ettéa urakkaoh-
jelma on rakennusurakan yleisten sopimusehtojen (YSE 1998) kaupallisten asiakirjojen
patevyysjarjestyksessa viidentenad. Kaupallisia asiakirjoja on patevyysjarjestyksessa yh-
teensa 9 kappaletta. (RT-ohjekortti, 1998.)

Hieman alle puolessa tapauksista tarjouksen sisaltdma urakkaohjelma sisalsi maininnan
ymparistdsuunnitelman laatimisesta tilaajalle, joko tarjouksen jattamisen yhteydessa tai

tietyn ajan sisalla urakan alkamisesta. Vaatimukset ymparistésuunnitelmista sisalsivat
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paaosin samat paakohdat, joita olivat muun muassa rakennustydmaan energian kaytto
ja jatteen kasittely. Yhdessa tarjouspyynnossa oli vaatimus siita, etta tydmaan paatyttya
urakoitsija tulee raportoida tilaajalle tydmaan energiankulutuksesta energialajeittain jo-
kaista rakennettua m® kohden. Vain yksi tarjouspyynto sisélsi maininnan ymparistévas-

taavan nimeamisesta.

Urakkaohjelmissa toistui useimmiten vaatimus purkutéiden suorittamisesta lajittelevana
purkuna. Lisaksi urakoitsijoilta vaadittiin jatehuoltosuunnitelman laatimista, joiden todet-
tiin pohjautuvan vuonna 2012 annettuun jatelakiin 179/2012. Yksi tarjouspyynto sisalsi
vaatimuksen siita, ettd tydmaan paattyessa urakoitsijan tulee esittaa tilaajalle jatehuol-
toon liittyva koontiraportti, jossa kay ilmi tydmailla syntyneiden jatteiden kokonaismaara
jokaista rakennettua m®kohden. Lisdksi samaisessa tarjouspyynndssa oli vaatimus, etta
urakoitsijan tulee esittaa tydmaan loputtua tilaajalle jatteisiin liittyva kierratysaste. Mo-
lempia edelld mainittuja vaatimuksia koski se, etta raportit pitda tehda erikseen purkujat-
teelle, maanrakennukselle ja rakennustyOsta syntyneelle jatteelle. Lisaksi kolmessa
urakkaohjelmassa oli maininta jostakin ymparistosertifikaatista. Ymparistosertifikaatit oli-
vat RTS-sertifikaatti, LEED-sertifikaatti ja BREEAM-sertifikaatti.

Kaiken kaikkiaan tarjouspyyntdjen urakkaohjelmat sisalsivat melko vahan rakennusura-
koitsijalle asetettuja ymparistdévaatimuksia. Tutkimuksessa tehdyn otoksen perusteella
voidaan tehda olettamuksia siita vaikuttaako alueellinen sijainti siihen, kuinka laajat ym-
paristévaatimukset hankkeelle asetetaan. Myds sen perusteella oliko kyseessa yksityi-
nen vai julkinen tilaaja, voidaan tehda johtopaatoksia ymparistdvaatimuksien laajuu-
desta, vaikkakin julkisten tarjouspyyntéjen maara on selvasti suurempi kuin yksityisten
tilaajien tarjouspyyntdjen maara. Alla on esitetty taulukko 4, johon on koottu oleellisim-

mat ymparistda koskevat vaatimukset, jotka esiintyivat urakkaohjelmissa.
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Taulukko 4 Urakkaohjelmissa esiintyneet tilaajien ympéristévaatimukset.
URAKKAOHJELMA (nro.) {203 MaMsMe|70) 8 [9( 10() | 11 |12())] 13 |14 ()| YHTEENSA
ALUEELLINEN SUAINTI U [P-P|PO|KS|K-P|V-S|U | U|[PI| KS U |KS| U U
YMPARISTOSUUNNITELMAN
X XX X X X X 7
LAADINTA
ENERGIANKULUTUKSEN X .
LOPPURAPORTTI
PURKUJATE LAJITELTAVA X X[ X | X | X]|X]|X X X X 10
JATEHUOLTOSUUNNITELMA X X X X 4
JATEHUOLLON X 1
KOONTIRAPORTTI
KIERRATYSASTEEN X 1
ILMOITTAMINEN
YMPARISTOSERTIFIKAATTI X X X X 4

(J)= julkinen tilaajaorganisaatio
U= Uusimaa P-P= Pohjois-Pohjanmaa PO= Pohjanmaa K-S= Keski-Suomi

K-P= Keski-Pohjanmaa V-S= Varsinais-Suomi Pl= Pirkanmaa

Ylla olevaan taulukkoon 4 on koottu keskeisimmat tarjouspyyntéjen urakkaohjelmissa
esiintyneet ymparistoon liittyvat vaatimukset ja asiat. Ylla oleva taulukko vastaa osittain
yhdessa kuntien vaatimusten kanssa tutkimuksen toiseen tutkimuskysymyksen. ylla ole-
vasta taulukosta on nahtavillda urakkaohjelman numerointi ja sitéd vastaava alueellinen
sijainti. Urakkaohjelmia oli tutkittava yhteensa 14 kappaletta ja niita tutkimalla saatiin luo-

tua 7 vaatimuksesta koostuva taulukko.

Yl olevaa taulukkoa 4 tulkitsemalla voidaan todeta, ettd tilaajan kohdekohtaiset urak-
kaohjelmiin sisallytetyt ymparistovaatimukset poikkeavat merkittavasti toisistaan niissa
ilmenevien ymparistovaatimusten laajuuksien suhteen ja taman otannan perusteella voi-
daan tehda johtopaatoksia siita miten alueellinen sijainti seka se, onko kyseessa yksityi-
nen vai julkinen tilaajaorganisaatio, vaikuttavat ymparistovaatimusten nayttaytymiseen
osana urakkaohjelmia. Uudenmaan tarjouspyynndét ovat peraisin Helsingista, Vantaalta,
Espoosta sekd Hyvinkaaltd. Huomioitavaa on, ettad jokaisessa Uudeltamaalta tulleessa
tarjouspyynnén urakkaohjelmassa esiintyy vahintaan kaksi ymparistévaatimusta. Jois-

sakin urakkaohjelmissa ei ole otettu lainkaan kantaa ymparistéasioihin vaan niissa on
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todettu, ettd noudatetaan kunnan ymparistdohjeita. Kyseiset urakkaohjelmat ovat perai-
sin Pohjanmaan seka Keski-Suomen aluilta, kuten Oulusta ja Jyvaskylasta. Vaatimus
purkujatteen lajittelusta puuttuu yhteensa neljastd urakkaohjelmasta. Todellisuudessa
kuitenkin vain kolmesta, koska yhdessa kohteista (urakkaohjelma 14) purkutyét ovat jo

suoritettu aiemmin tilaajan toimesta

Taulukkoa 4 analysoimalla voidaan tehda havainto siita, etta vaatimus purkujatteen lajit-
telemisesta nayttaytyy varmimmin. Toiseksi eniten mainintoja voidaan todeta olevan
vaatimus ymparistosuunnitelman laadinnasta. Kyseinen maininta nayttaytyy hieman yli
puolissa urakkaohjelmista. Vaatimus jatehuoltosuunnitelmasta seka vaatimus vapaaeh-
toisesta ymparistosertifikaatista jakavat kolmannen sijan ymparistévaatimusten osalta.
Energiankulutuksen loppuraportti, jatehuollon koontiraportti ja kierratysasteen ilmoitta-

minen nayttaytyy kaikkien osalta vain kerran ja myoskin samaisessa urakkaohjelmassa.

Taulukkoa 4 analysoimalla voidaan todeta, etta julkisen ja yksityisen tilaajan seka alu-
eellisen sijainnin vaikutukset ovat nahtavilla ymparistovaatimusten suhteen. Tama nakyy
siten, ettd Uudellamaalla, mukaan lukien Varsinais-Suomi sekd Pirkanmaa ymparisto-
vaatimukset ovat laajemmat kuin Keski-Suomessa ja Pohjanmaalla. Liséksi kyseisen
otannan perusteella voidaan todeta, etta yksityisen tilaajaorganisaatiolta tulevissa urak-
kaohjelmissa varmemmin nayttaytyvat erilaiset ymparistévaatimukset kuin julkisen tilaa-
jaorganisaatiolta tulleissa urakkaohjelmissa. Lisaksi kyseisen otannan perusteella voi-
daan sanoa, etta yksityisella tilaajalla on suurempi intressi saada kohteelle jokin ympa-

ristdsertifikaatti kuin julkisella tilaajaorganisaatiolla.

5.2.2 Kuntien vaatimukset

Seuraavaksi esitetdan kuntien vaatimukset, jotka kasiteltiin jo teoriaosuudessa, selke-
ammin taulukossa 5. Tarkasteltaviksi kunniksi valikoitui ne kunnat, joiden katsottiin vai-
kuttavan eniten kohdeyrityksen talonrakentamisen liiketoimintaan. Taulukkoon on ke-
ratty kunkin kunnan paakohtien oleellisimmat asiat ja kukin kohta on merkattu varilla sen
mukaan, keneltad vaatimus on lahtoisin tai vaatimuksen on tuonut esille. Neljan kunnan
osalta (Tampere, turku, Espoo ja Vantaa) tarkennuksia jouduttiin kysymaan sahkoépos-

titse, silld kuntakohtaista mainintaa ei I0ytynyt kuntien muista lahteista.
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Taulukko 5 Kuntien eri l&hteisté peréisin olevat ympé&ristévaatimukset.

PAAKOHDAT HELSINKI ESPOO VANTAA TURKU TAMPERE
- Vuodelta 2010 (uudistus
RAKENNUSJARJESTYS Vuodelta 2010 Vuodelta 2012 { Vuodelta 2021 Vuodelta 2014
vuoden 2022 aikana)
"Vaarallisten kemikaalien ja polttonesteiden varastoinnista
"Purkamisesta ei saa "Purkamisessa on pyrittava "Purkamisesta ei saa i S i ja kaytosta tyomaa-alueilla saddetdan Tampereen kaupungin
: S e s : e Rakennus- ym. tBiss3 ja teimissa s : SR
aiheutua haitallisia melu-, rajoittamaan tydstd aiheutua haitallisia melu-, ey A ympdristdnsuojelumadrayksissa.
i B ¢ f % ) : o on estettdva hairitsevan polyn,
poly- tai muita vastaavia aiheutuvia melu-, pély- tai paly- tai muita vastaavia LAl i
RAKENNUSIARIESTYKSESSA vaikutuksia ympéristélle." | muita vasléévialrl‘filt:;tuksia vaikutuksia ymparistalle." liettesn: s:uu:‘,-nhaaijuennja e "I:\atar:uneiden .".lat“.:.ien k\{\jftlul;:c%eslsa ja k‘éiit[elyl:fé 0:
e - 2 £ i > n (I
ILMENEVAT OLEEILISIMMAT "Rakennusvalvontaviranomai PR "Rakennusvalvontaviranom haitallisten aineiden leviaminen | en::l;r::?\:tstzl:::;:;k:\'aa';amé;r'a'a &::i'as'e" T
YMPARISTOR KOSKEVAT nen voi lupapastdksessa | "Rakennusvalvontaviranoma| ainen voi lupapdatoksessa yHiparstodn ; P : : e
VAATIMUKSET b L

edellyttda, ettd
ennen purkamistyén
aloittamista on laadittava
purkamissuunnitelma.”

inen voi myos edellyttaa,

ettd ennen purkamistyon
aloittamista laaditaan
purkamissuunnitelma."

edellyttdd, ettd ennen
purkamistyon aloittamista
on laadittava
purkamissuunnitelma.”

“Tyomaavesien kdsittelyssa tulee

noudattaa
ymparistonsuojelum3drdyksia.”

"Rakennusvalvontaviranomainen voi ma a, etta
rakennushankkeeseen ryhtyvin on toimitettava
tyémaasuunnitelma ennen tyn aloittamista — joilla
valtetaan rakennustyon aiheuttamat kohtuuttomat haitat
ymparistdssa."

HIILINEUTRAALIUSTAVOITEET

Hiilineutraalius vuoteen 2030
mennessd.

Vuodesta 2025 eteenpéin

neutraalius vuoteen
2030 mennessa.

Hiilineutraalius vuoteen

Hiillineutraalius vuoteen 2029

Hiilineutraalius vuoteen 2030 mennessd.

HIILWALAN- JA KADENJALKI

kaikissa hankkeissa
hiilijalanjilkilaskenta/

Hiilijalanjaljen pilotointi

2030 mennessd. mennessa.
hiilineutraalin kiertotalouden
toteuttaminen.
Vuosien 2020-2025 aikana 2 "
hiilijalan- ja

hiilikddenjalkilaskelmat sisdltava

Kaupungin kiinteisossd tehtavassa uudisrakentamisessa

ENERGIATEHOKKUUS

Palvelurakennushankkeet E-
luku 2 20 % mdardystd
alhaisempi vaatimus.

Perusparannushankkeille E-
luku = 30 %:n parannus
aiemmasta

Finnoen alueella E-luku 2 5
% parempi kuin
lainsaadannallinen
minimitaso.

Ymparistoministeritn
asetusta uuden
rakennuksen
energiatehokkuudesta

Korjausrakentaminen;
energiatehokkuutta ei saa
heikentda. Noudatetaan
Ymparistoministerion
asetusta rakennuksen
energiatehokkuuden
parantamisesta korjaus- ja
muutostdissd”

elinkaarilaskents rakennushankkeissa. elinkaaritarkastelu (suuret korjaus: hiilijalanjaljen arviointi.
(talenrakentaminen). Ja uudisrakennushankkeet).
"Uudiskohteet;
Noudatetaan

Kestavan kehityksen mukaiset
energiaratkaisut (Tiedepuisto,
keskusta ja Skanssi).

plusenergia- ja nollaenergia-rakentamisen edistaminen.

Ldhes nollaenergiarakentaminen melkein kaikessa
rakentamisessa vuodesta 2020.

Selvitetdan miten rakentamista voidaan ohjata
mdardystasoa parempaan suuntaan.

HANKINTASTRATEGIA

Vastuullinen
hankintastrategia korostuu
etenkin elinkaarimalleissa.

"Tavoitteena on padstsd
purkujen hankinnoissa
palvelutuottajamalliin, jossa
palveluntuottaja toimittaa
kokonaispalvelun
kierratyksen suhteen."

Rakennusmateriaalien
resurssiviisas hankinta.

Vahahiilisen rakentaminen
ohjaaminen (pilottihankkeet,

wvahahiiliset materiaalit kaupungin

0massa totannossa ja
kaavoituksessa)

Uudisrakennuksille tavoitteena
korkeatasoinen
ymparistéluokitus,

Puurakentamisen lisddminen (koulut, paivakodit, suuret
julkiset hankinnat).

Puun mahdollinen kéytté padrakennusaineena selvitettiva
tarvesuunnitteluvaiheessa (julkiset hankinnat)

SITOUMUKSET

Padstottomien tyGmaiden
green deal -sopimus.

Circular Cities Declaration -
kiertotaloussitoumus

Padstottomien tydmaiden
green deal -sopimus (koskee
vain infraa).

Kestavédn purkamisen green
deal -sopimus. (tilapalvelut)

Circular Cities Declaration -
kiertotaloussitoumus

Paastottomien tyomaiden
green deal -sopimus

Kestavan purkamisen green
deal -sopimus.

Paastottamien tyomaiden green

deal -sopimus.

Circular Cities Declaration -
kiertataloussitoumus

Kestavan purkamisen green deal -sopimus.

Circular Cities Declaration -kiertotaloussitoumus

KIERTOTALOUS

Kiertotalous tulee
korostumaan
hankintakriteerelssa (sis.
hiilijalanjalkilaskennan seka

vahabhiiliset ratkaisut).

Taloudellisten kannustimien
kayttéonotto.

"Nayttaytyy
pienimuotoisesti/koerakent
amisena"”

Resurssiviisas kiertotalous
(Tiekartta, ei kongreettisia
tavoitteita).

Jatteettomyys ja kestava

luonnonvarojen kaytt vuoteen

2040 mennessd.

TONTTILUOVUTUS/
RAKENNUSLUPAVAATIMUKSET

Elinkaaren ja hiilineutraalin
kierotalouden huomiciminen
pddtdksenteossa

Finnoon alueella vaatimus
energia-asiantuntijan
nimieamisesta seka
laadittava
energiasuunnitelma.

Tonttikilpailuissa
uudisrakennukselle A-
energialuokan vaatimus.

alanjiljen arviointi mukaan tonttiluovutukseen
{yksityiset uudisrakennukset).

Tontinhakuun lisdtaan vuosittain kestavan ja alykkaan
rakentamisen eri teemoja.

Hiilijalanjaljen laskennan huomioiminen (asuinrakentamisen
tontit sekd laajuudeltaan merkittdvat yritystontit).

PURKUVAATIMUKSET

Purkuihin liittyvien
kiertotalousvaatimusten
kasvattaminen vuosina 2020-
2025.

Uusi toimintamalli
purettavien rakennusosien
uudelleen kaytélle.

Tydkoneiden
ymparistdvaatimukset
(STAGE 1IB* luckka, suuret
koneet) (Tilaaja vaatii
kalusteluettelon,
vaarinkaytoksesta sanktio)

Uusiomateriaalien kiytén
pilotointi.

Velvoitetaan rakennus- ja
purkujatteen uusiokayttoon
ja lajitteluu {rakennus- ja
purku-urakat sekd
suunnittelusopimukset).

MNoudatetaan rakennus- ja

purkuyritysten ymparistéohjetta.

Purkujatteestd tehta
rakennusjateilmoitus ja

toimitettava rakennusvalvontaan

lupahakemuksen yhteydessa.

Purkujatteen hyddyntaminen mahdollisuuksien mukaan.

Pyrkimys lisdtd rakennusmateriaalien kierrdttamistd
kaupungin tonteilla (vasta suunnitteluvaiheessa).

Toimintamallin kehittdminen purettavien rakennusten
betonin kierrattamisen osalta.

Ajantasaisen uusiomateriaaleista koastuvan tietakannan
kayttéonottaminen vuoden 2022 aikana.

Vaatimuksen asettajaflihde:

kaupungin julkilausurma/ strateginen tavoite

Rakennusvalvonta

Rakennusjarjestys

Sahképostitiedustelu
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Ylla olevaan taulukkoon 5 on koottu paakohtia viiden eri kunnan ymparistévaatimuksista,
joiden katsotaan koskettavan talonrakentamisen toimialaa. Paakohdat ovat koottu siten,
ettad aluksi on etsitty tietoa jokaisen yksittaisen kunnan ymparistévaatimuksista eri 1ah-
teitda hyddyntamalla. Esille nostettavien paakohtien osalta oleellista on ollut, etta niilla on
vaikutusta talonrakentamiseen. Ymparistdvaatimuksia, joilla ei katsota olevan vaikutusta
talonrakentamiselle, ei ole otettu huomioon tdman tutkimuksen osalta. Taman jalkeen eri
kuntien vaatimuksille on etsitty yhdistavia tekijoita niin, ettd kuntien vaatimukset ovat
mahdollisimman vertailukelpoisia ja lukijan on helppo muodostaa kasitys siita, miten kun-

takohtaiset vaatimukset vaikuttavat talonrakentamisen toimialaan.

Viiden eri kunnan rakennusjarjestyksista voidaan todeta, etta kaikkien muiden kuntien
kuin Turun osalta rakennusjarjestykset ovat noin 10 vuoden takaisia. Lisdksi Vantaan
rakennusjarjestyksen on tarkoitus paivittya tana vuonna. Kaikkien viiden kunnan raken-
nusjarjestyksistd Tampereen rakennusjarjestyksessa on eniten mainintoja tdman tutki-
muksen kannalta oleellisista ymparistdvaatimuksista, ottaen kantaa kolmeen tutkimuk-
sen kannalta oleelliseen ymparistdasiaan. Kyseisessa rakennusjarjestyksessa on mai-
ninta ymparistolle vaarallisten aineiden, kuten kemikaalien ja polttonesteiden varastoin-
nista, pilaantuneiden maa-aineisten kasittelysta ja ymparistdasioihin kantaa ottavan tyo-
maasuunnitelman laadinnasta. Muiden kuntien osalta taulukkoa tarkastelemalla voidaan
todeta, ettd Turun rakennusjarjestyksessa on poikkeavana asiana maininta tyémaave-
sien kasittelysta. Kyseistd mainintaa ei ole muiden kuntien rakennusjarjestyksissa. Hel-
singin, Espoon ja Vantaan osalta rakennusjarjestys pitaa sisalladan vain purkamiseen liit-
tyvat yleisluontoinen ymparistdbmaininnan seka rakennusvalvonnan vaatiman purku-

suunnitelman.

Taulukosta 5 voidaan todeta, etta kaikilla kunnilla, lukuun ottamatta Turkua, on yhteinen
tavoite saavuttaa hiilineutraalius vuoteen 2030 mennessa, Turku muita vuoden etu-
ajassa. Lisaksi Helsingilla on tavoitteena vuodesta 2025 eteenpain toteuttaa hiilineutraa-

lia kiertotaloutta.

Yrityksen ulkoisten haastatteluiden perusteella (HU1, HU2 ja HU3) hiilineutraalius ja va-
hahiilinen rakentaminen osoittautui yhdeksi tarkeimmaksi ymparistovaatimukseksi. Huo-
mion arvoista oli, etta vahanhiilisyyden ja hiilineutraaliuden tarkeys tuli esille kaikkien
haastateltavien osalta hieman eri kautta. Ensimmaisen haastateltavan (HU1) mukaan
hiilineutraalius oli tarkeimpia sekad kansainvalisia ettd kansallisia vaatimuksia. World

Green Building Council oli merkittava kansainvalisen vaatimuksen asetta ja maakohtai-
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nen hiilineutraalius tavoite vuoteen 2035 mennessa oli merkittava kansallisen vaatimuk-
sen asettaja, joiden avulla pyritdan kohti hiilineutraalimpaa toimintaa ja kohti hiilineutraa-

liutta.

Toisen haastateltavan (HU2) mukaan vahahiilisyys ja siihen liittyva hiilineutraalius nousi
esille nayttaytymalla talonrakentamista koskevissa kansallisissa vaatimuksissa. Vahabhii-
lisyys nousi esille uuden rakentamislain mukanaan tuomana vaatimuksena rakennusyri-
tyksille tehda ilmastoselvitys rakennettavasta kohteesta. Haastateltava nosti esille ilmas-
toselvityksen osalta arvioinnin vahahiilisyydesta seka siihen liittyvasta kansallisesta

paastotietokannasta, jota kaytetdan laskennan apuna.

Kolmannen haastateltavan (HU3) mukaan kaikkien talonrakentamista koskevien ympa-
ristdvaatimusten takana on energiatehokkuus, mihin han totesi myos vahahiilisyyden liit-
tyvan. Haastateltava vastasi ensimmaiseen haastattelukysymykseen, missa tiedusteltiin

talonrakennukselle asetettuja kansainvalisid ymparistdvaatimuksia, seuraavasti:
"Energiatehokkuus! V&héhiilisyys rakennetaan energiatehokkuuden kautta.” HU3

Helsinki on naista kunnista ainoa, jolla on selkea ajallinen tavoite toteuttaa hiilijalanjalki-
laskentaa talonrakentamisen osalta. Sen on maara tapahtua vuoteen 2025 mennessa.
Vantaalla hiilijalanjalkilaskenta on talla hetkella pilotointivaiheessa, ja Espoon osalta hii-
lijalanjalkilaskennasta ei ole mainintaa. Turku on ottanut jo kayttéénsa hiilijalan- ja ka-
denjaljen sisaltavan elinkaaritarkastelun sen suurissa uudis- ja korjausrakentamisen
kohteissa. Tampereella on kaytdssa elinkaarenarviointi uudisrakentamisen osalta, mikali

se tapahtuu kaupungin kiinteistdssa.

Vaatimus hiilijalanjalkilaskelmasta nousi esille my6és haastatteluissa. Haastateltavan
(HU2) mukaan hiilijalanjalkilaskennan yhtena haasteena on, ettei raja-arvoja hiilijalanjal-
jelle ole asetettu ja hdnen mukaansa arvot eivat tule olemaan kovinkaan helposti saavu-

tettavissa.

‘Kukaan ei tiedd miké tulee olemaan raja-arvon taso hiilijalanjéljelle, mutta todennékéi-

sesti ne tulee olemaan sellaiset, etteivét ne tule meneméén ihan heittémélla lapi.” HU2

Hiilijalanjalkilaskenta nousi esille myos, kun haastateltavilta kysyttiin pystyvatko yrityk-
sen vastaamaan nykyisilla tiedoilla ja ohjeistuksilla heille asetettuihin eri tahojen ympa-
ristdvaatimuksiin. Haastateltavan (HU2) mukaan hiilijalanjalkilaskentaan liittyy raja-arvo-
jen lisaksi muitakin haasteita. Yhtena tarkeana asia, jonka haastateltava nosti esille, oli
sanktiot, mikali raja-arvot eivat alittuisikaan mahdollisen kayttdonottovaiheen paivityksen

myota.
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“Nykyisen tiedon mukaan laskenta [lupavaiheen hiilijalanjélkilaskelma] tulisi péivittéa
kayttéonottovaiheessa, jos suunnitelmiin on tullut muutoksia niin millé tarkkuudella péi-
vitys tehdéén ja millaisia sanktioita vai onko sanktioita luvassa, jos kéyttéénotto vai-

heessa havaitaan, etté raja ei alitukkaan.” HU2

Haastateltavan (HU2) mukaan hiilijalanjalkilaskennassa on eroavaisuutta missa vai-
heessa hanketta se suoritetaan. Hankkeen alkupaassa laskenta antaa alhaisemman ar-
von hiilijalanjaljelle kuin hankkeen loppuvaiheessa laskettaessa, mika johtuu suunnitel-

mien tarkentumisesta. Taman haastateltava (HU2) tuo esille seuraavasti:

“Ainakin se mitd me on havaittu, on se, ettd mitd tarkemmat suunnitelmat on ja mita
pidemmélla hanke on niin mitd enemmén kaikkea lasketaan mukaan niin paastét tuppaa
olemaan isommat. —— Toisin sanoen, kun laskelmat tehdéén lupavaiheen kuvilla ja kaikki
ei ole tiedossa niin laskenta on suurpiirteisempéé ja saattaa muuttua, kun kohde on val-
mis.” HU2

Haastatteluissa (HS1 ja HU1) ilmenneiden huomioiden mukaan hiilijalanjalkilaskentaan
vaikuttaa myos se, mistd materiaalien paastdtiedot ovat peraisin. Molempien haastatel-
tavien mukaan, mikali laskennassa kaytetaan geneerisia, kansallisesta paastotietokan-
nasta saatuja arvoja, niin laskenta antaa 20 % huonomman tuloksen, mita olisi saatu
kayttamalla valmistajakohtaisia tietoja. Ongelmaksi tdssd muodostuu se, ettad valmista-
jakohtaisten tuotetietojen maara on rajallinen. Haastateltavan (HU1) mukaan 20 % kes-
kiarvoltaan korkeampi arvo, juontaa juurensa siitd, ettd tuotevalmistajia motivoitaisiin
luomaan tuotekohtaisia ymparistdselosteita. Hinen mukaansa kyseessa on myds kyse

kilpailuedun saavuttamisesta.

“Ne valmistajat, jotka pystyvét tuottamaan esimerkiksi betonia vahapaastoéisimmin, tul-
laan suosimaan tulevaisuudessa, koska niillé pystytdan vaikuttamaan laskelmien tulok-
siin.” HU1

Kohdeyrityksen sisdisen haastateltavan (HS1) mukaan, mikali valmistajakohtaisten tuo-
tetietojen maarat lisdantyisivat, voitaisiin jo suunnitteluvaiheessa vaikuttaa siihen, miten

tarkoin maaritellyilla tuotteilla hiilijalanjalkea voitaisiin pienentaa.

"Mikéli tuotteille olisi olemassa tuotekohtaiset ilmastoselvitykset, voitaisiin kohteisiin va-

lita spesifimmét tuotteet, hiilijalanjéljen pienentdmiseksi.” HS1

Sen lisaksi, ettd ei viela ole olemassa riittavasti tuotekohtaisia paastétietoja, joiden avulla
olisi mahdollisuus rakentaa vahahiilisemmin, niin toiseksi merkittavaksi ongelmaksi
nousi vahahiilisten rakennusmateriaalien saatavuusongelma (HU2), kun haastateltavilta
kysyttiin mitd ongelmia ymparistévaatimukset tuovat mukanaan talonrakentamisen na-

kokulmasta.
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Vahahiilisen rakentamisen mukanaan tuoma mahdollinen kilpailuetu nousi kaikkien kol-
men (HU1, HU2 ja HU3) haastatteluissa esille.

“Energiakriisi on ajanut siihen tilanteeseen, etta ne (yritykset) jotka pystyvét vastaamaan

ndihin, vahahiilisyyteen ja pieneen energiankulutukseen, ovat aika vahvoilla.” HU3

“Ekologiseen toimintaan panostavat yritykset voivat mahdollisesti saada jotain Kilpailue-
tua.” HU2

Vahahiilisesta rakentamisesta puhuttaessa esille nousi my6s kustannusteema. Haastat-
teluissa (HU1 ja HU2) puhuttiin siitd, ettd vahahiilisessa rakentamisessa pitaisi pyrkia
nakemaan koko rakennuksen elinkaari, kun arvioidaan rakennuksen kustannuksia. Mo-
lempien haastateltavien mukaan kustannukset nayttaytyvat suurempana rakentamisen
aikana, mutta saattavat olla koko elinkaaren osalta yhta suuret tai jopa pienemman, kun

tarkastellaan vahahiilisen rakentamisen mukanaan tuomia etuja.

“Jénnd oletus, etté jos rakennetaan vahédpéaéastéisemmin, niin rakennetaan kalliimmin. Se
el vélttamaétta pida paikkaansa, mikéli katsoo koko elinkaarta. Ne voivat olla koko elin-

kaaren osalta samat tai jopa edullisemmat.” HU1

“Kustannusvaikutuksia ovat varmaankin se, etta vahéahiilisempi tapa rakentaa tulee nos-
tamaan rakentamisen aikaisia kustannuksia, mutta saattaa néyttédytyd edullisempana

vaihtoehtona, kun otetaan huomioon kéyténaikaiset kustannukset.” HU2

Elinkaariarviointiin liittyy myos tarkea epakohta, mika nousi esille haastatteluissa (HU1
ja HU3). Haastateltavan mukaan elinkaarilaskenta pitaa sisallaan paljon epavarmuuste-
kijoita ja on enemmankin suuntaa antava hankeohjaukseen tarkoitettu tydkalu eika niin-
kaan omiaan vertaillessa erilaisia rakenteita, kuten puuta ja betonia, keskenaan. Mikali
elinkaariarvioinnissa halutaan verrata erilaisia tuotteita keskenaan, niiden tulisi olla kes-

kenaan toiminnallisesti samanlaisia (HU3).
“Elinkaariarviointi on hyvé renki, mutta huono iséntd.” HU3

Haastateltava (HU3) uskoo, etta elinkaariarviointiin olisi tulossa paljon muutoksia I&hitu-
levaisuudessa, johtuen siitd, ettd joidenkin rakennusmateriaalien |&htétiedot sisaltavat
paljon epavarmuuksia. Han tuo esille muun muassa puurakentamisen yhtenad esimerk-
kina.

“Puulla on lahtétiedoissa paljon ongelmia. Biogeeninen hiilivelka, mik& aiheutuu puun
lisééntyvéasta kaytdsta, niin l&htétiedot ei vélttdmétté ole téysin totta mitéd on puun osalta

uskottu. Né&ité tullaan selvittdméén paljon ldhivuosina, varsinkin EU-tasolla.” HU3

Haastateltavan (HU1) mukaan elinkaarilaskennan osalta on viela epaselvaa siita, mita

elinkaaren vaiheita laskennassa otetaan huomioon ja milla tavalla. Lisaksi epaselvaa on,
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mita tietopisteitd laskennassa saa kayttaa. Vaikkakin laskentaan liittyen on olemassa
suorat ohjeistukset, niin ne sisaltavat siitd huolimatta paljon epakohtia. Haastateltava
kuitenkin toteaa, etta yritysten on ongelmista huolimatta mahdollista tehda elinkaarilas-
kelmia, nykyisia olemassa olevia tietoja hyvaksikayttaen, todeten ohjeistusten kehittyvan
jatkuvasti (HU1).

Tarkasteltaessa energiatehokkuutta, kovimmat vaatimukset ja tavoitteet verrattuna mui-
hin tarkasteltaviin kuntiin on Helsingilla ja Tampereella. Esimerkiksi Helsingissa lasken-
nallinen energiatehokkuuden vertailulukuvaatimus (E-luku) palvelurakennushankkeille
on vahintaan 20 % kansallisia maarayksia parempi vaatimus. Tampereella se nakyy pyr-
kimyksena edistaa plusenergia- ja nollaenergiarakentamista. Espoossa kansallisia maa-
rayksid parempia energiatehokkuusvaatimuksia vaaditaan vain Finnoon alueella.
Muussa tapauksessa Espoossa noudatetaan kansallisia lainsaadanndéllisia vaatimuksia.
Vantaan kaupunki ilmoittaa vaativansa ymparistoministerion asetuksien mukaisia vaati-

muksia niin korjaus- kuin uudisrakentamisen osalta.

Energiatehokkuuden tarkeimpana edistadjana haastateltavan (HU3) mukaan on energia-
tehokkuusdirektiivin uudistaminen. Kyseinen direktiivi on hdnen mukaansa yksi merkit-
tavimmista talonrakentamista koskevista kansainvalisistd ymparistévaatimuksista, jonka
katsotaan heijastuvan myds kansallisiin vaatimuksiin, ohjaten energiatehokkuutta. Haas-
tateltava vastasi kysymykseen merkittavimpien kansallisten talonrakentamista kosketta-

vien ymparistovaatimusten osalta seuraavasti:

“Energiatehokkuusdirektiivin mukanaan tuomat vaatimukset, jotka implementoidaan

suomen lainsdadéntéon.” HU3

Samaisen haastateltavan (HU3) mukaan energiatehokkuuden parantamisen yhteydessa
saattaa yleistya ilmié kustannustehottomasta rakentamisesta. Siina haastateltavan mu-
kaan on kyse siita, ettd olemassa olevaa melko hyvaa rakennuskantaa lahdetaan kor-
jaamaan vain energiatehokkuutta ajatellen, mika johtaa kustannustehottomaan rakenta-
miseen. Esille nousi myds ongelma mahdollisesta tyontekijapulasta, varsinkin taloteknii-
kan osalta, mikali yhteiskunta ryhtyy merkittaviin toimiin rakennuskannan energiatehok-

kuuden parantamiseksi.

Hankintastrategian osalta voidaan todeta, etta jokainen tutkimuksessa oleva kunta pyrkii
vaikuttamaan kohti ymparistoystavallisempaa rakentamista hieman eri nakokulmasta.
Helsinki pyrki edistamaan vastuullisia hankintoja, korostaen elinkaarimallien merkitysta.
Vantaa puolestaan pyrkii huomioimaan ymparistolliset ndkdkulmat edistdmalla resurssi-
viisasta rakennusmateriaalien hankintaa. Espoo pyrkii purku-urakoiden osalta hankin-

noissaan paasemaan kokonaisvaltaiseen palveluntuottajamalliin, jossa kokonaisvastuu
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on palvelun tuottajalla. Turku pyrkii hankinnoillaan ohjaamaan rakentamista kohti vaha-
hiilisempaa mallia seka tavoittelemalla korkeatasoisia ymparistdluokituksia uudisraken-
tamisen osalta. Tampereella hankintastrategiassa korostuu ennen kaikkea puurakenta-

misen edistaminen ja mahdollinen kayttaminen paarakennusaineena.

Vapaaehtoisten sitoumuksien osalta voidaan todeta, etta kaikki kunnat olivat sitoutuneet
vahintdan kahteen talonrakentamista koskevaan sitoumukseen. Espoo on sitoutunut pe-
rati kolmeen vapaaehtoiseen sitoumukseen, joilla se pyrkii edistdmaan paastottomia tyo-
maita, kestdvaa purkamista seka kiertotaloutta. Vapaaehtoisen paastottdmien tydmai-
den Green Deal —Sitoumus2050:n on allekirjoittanut myds kaikki muut kunnat, Tampe-
retta lukuun ottamatta. Sitoumus kiertotaloudesta ja tydmaiden paastéttomyydesta ovat
eniten kuntia yhdistavat sitoumukset. Kestavan purkamisen vapaaehtoinen sitoumus
nayttaytyy vahiten kaikista esille nostetuista sitoumuksista syysta, etta Helsinki ja Turku

eivat ole siihen sitoutuneet.

Kiertotalouden edistaminen nayttaytyy kaikissa kunnissa edes jollakin tavalla, joko kier-
totaloussitoumuksena tai muulla tavalla. Kaikkien kuntien osalta Vantaalla kiertotaloutta
pyritaan tutkimuksen mukaan edistdmaan vahiten, sen nayttaytyessa pienimuotoisena
koerakentamisena. Vantaan ohella, Tampereellakin kiertotalouden edistdminen nayttay-
tyy vain edellisessa kappaleessa mainitun sitoumuksen osalta. Helsinki pyrkii edista-
maan kiertotaloutta tuomalla sen yhdeksi hankintakriteeriksi, yhdistamalla siihen vaha-
hiiliset ratkaisut ja hiilijalanjaljenlaskennan. Espoon ratkaisuna edistda kiertotaloutta
nayttaytyy taloudellisten kannustimien avulla. Turku on laatinut resurssiviisaan kiertota-
louden —tiekartan, mika ei kuitenkaan toistaiseksi sisalla mitaan konkreettisia tavoitteita.
Kuitenkin Turun osalta pyrkimys jatteettdomyyteen ja kestavaan luonnonvarojen kayttéon

vuoteen 2040 mennessa, voidaan ndhda osana resurssiviisasta kiertotaloutta.

Energiatehokkuuteen liittyvat vaatimukset katsotaan olevan haastateltavan (HU3) mu-
kaan tarkein talonrakentamista ohjaava tekija niin kansallisten kuin kansainvalistenkin
vaatimusten osalta. Haastateltavan (HU3) mukaan kiertotalouden katsotaan linkittyvan

energiatehokkuuteen, luonnonvarojen kayton hillitsemisen ohella.

Kiertotalouden on todettu linkittyvan energiatehokkuuteen, minka liséksi vahahiilisyyden
on todettu rakentuvan energiatehokkuuden kautta. Sisdisen haastattelun (HS1) mukaan
mikali kiertotaloutta pystytaan hyodyntamaan rakentamisessa mahdollisuuksien mukaan
esimerkiksi hyddyntamalld olemassa olevia rakennusosia korjaus- tai uudisrakentami-
sen yhteydessa, niin silla on alentava vaikutus ennen kayttovaihetta olevaan hiilijalanjal-

keen, kun verrataan rakennukseen, jossa kaikki materiaali on uutta.
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Tontinluovutuksen osalta Helsingissa otetaan huomioon rakennuksen elinkaari seka hii-
lineutraali kiertotalous. Espoossa vaatimukset rajoittuvat samaiselle alueelle, kuin ener-
giatehokkuusvaatimukset (Finnoon alue). Espoo vaatii kyseiselle alueelle rakentavan ni-
meamaan energia-asiantuntija seka laatimaan energiasuunnitelma. Vaikka aiemmin to-
dettiin, ettd Vantaalla ei ole varsinaista energiatehokkuusvaatimusta, niin tonttikilpai-
luissa Vantaan vaatimuksena uudisrakennukselle on A-energialuokka. Turun osalta ta-
man teeman yhteyteen ei 16ytynyt erillisia vaatimuksia. Turun osalta voidaan kuitenkin
todeta, kuten energiatehokkuusvaatimus osoittaa niin tietyilla alueilla (Skanssi, Tiede-
puisto ja keskusta) vaaditaan kestavan kehityksen mukaisia energiaratkaisuja ja nailla
vaatimuksilla voidaan todeta olevan vaikutusta myds tontinluovutuksen suhteen. Tam-
pere pyrkii ohjaamaan tontinluovutusta vuosittain lisatyilld kestadvana rakentamisen mu-
kaisilla teemoilla, seka tuomalla hiilijalanjaljenlaskennan ja -arvioinnin mukaan tontin-

luovutukseen uudisrakentamisen osalta.

Kuntien purkuvaatimuksista voidaan todeta, ettd Helsingilla, Vantaalla ja Tampereella on
yhteisena tavoitteena edistda purettavien materiaalien uudelleen kaytt6a. Helsingin ta-
pana on luoda toimintamalli, jolla purettavan materiaalien kaytt6a lisatdan siind, missa
Vantaa kokeilee pilotointia purettavan materiaalien kayton lisdamiseksi. Tampereella
purkuvaatimusten osalta voidaan todeta, ettd verrattuna muihin tarkasteltaviin kuntiin,
silld on laajimmat vaatimukset. Tampereella on selvasti muita kuntia voimakkaampi tah-
totila kehittda toimintamalleja purettavien rakentein uudelleen kaytdlle. Etenkin betonin
kierrattdmisen ja ajantasaisen tietokannan kayttéonottamisen uusiomateriaalien ovat
nostettu tarkeimmiksi tavoitteiksi. Tassa alaluvussa kasitellaan luvun 2 (Euroopan unio-
nin ymparistovaatimukset) vihrean kehityksen ohjelman sisaltamaa EU-taksonomia ase-
tusta, jonka on todettu olevan talonrakentamista koskevista kansainvalisista ymparisto-

vaatimuksista merkittavin.

5.3 Kansainvaliset talonrakentamista koskettavat ymparisto-
vaatimukset

Seuraavaksi kdydaan lapi kansainvaliset talonrakentamista koskettavat ymparistdvaati-
mukset. Ensiksi kdydaan lapi kansainvalisia vaatimuksia yleisesti, minka jalkeen paneu-
dutaan taksonomia-asetukseen yksityiskohtaisemmin. Alla olevasta taulukosta 6 voi-
daan nahda kaikki taman tutkimuksen osalta esiin nousseet kansainvaliset ymparisto-

vaatimukset.
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Taulukko 6 Kansainvéliset talonrakentamista koskevat ympéristovaatimukset.

Vihrean kehityksen ohjelma

Muut ymparistétavoitteet

Taksonomia-asetus

Fit for 55

Renovation wave

Vastuullisuusraportointi

latedirektiivi

* Rahoituslaitokset
vaaljastetaan
edistamdan
ymparistotavoitteiden
toteutumista.

*Taksonomian
mukaisuuttaa
rakentamisessa tullaan
arvioimaan teknisten

*Kaytetadn EU:n
lainsddanndn apuna.

*Energiatehokkuuteen
liittyvat vaatimukset.

*Rakennusala tuodaan
padstokaupan piiriin.

*Hiilitullit

*Energiaremonttien
kaksinkertaistuminen

seuraavan kymmenen vuoden

aikana.

*Energiatehokkuusdirektiivin
2010/31/EU muuttaminen.

*Vastuullisuusraportointid
irektiivi 2014/95/EU
(NFRD) muutetaan
kestavyysraportoinniksi
(CSRD).

*Astuu voimaan suurissa
yrityksissd vuoden 2023
alusta alkaen.

*Jatedirektiivin 2008/98EY
mukaan rakennus- ja
purkujatteen
hyodyhtaminen tulisi olla
vahintddn 70 % vuodesta
2020 lahtien.

arviointikriteerien
avulla.

Kuten aiemmin on todettu, niin vihrean kehityksen ohjelman paatavoitteena on luoda
Euroopasta ilmastoneutraali vuoteen 2050 mennessa. Sen valitavoite vahentaa kasvi-
huonekaasuja 55 %:lla vuoteen 2030 mennessa (Fit for 55) ja rakennusten perusparan-
nus aalto (Renovation Wave), jossa olemassa olevan rakennuskannan energiatehok-
kuutta on tarkoitus parantaa, vievat Eurooppaa kohti tavoitteita, yhdessad muiden ympa-

ristotavoitteiden kanssa.

Rakentamisen osalta tarkoitus olisi perustaa taysin oma paastdkauppa, jolla tahdataan
43 %:n paastdvahennyksiin vuoteen 2030 mennessa. Viela talla hetkelld rakentaminen
kuuluu paastdkaupan ulkopuolisiin toimialoihin. Fit for 55-sdaddspaketin avulla siis voi-
daan katsoa olevan merkittavia vaikutuksia liittyen etenkin rakennusten energiatehok-
kuuteen ja rakentamisen paastoihin. Toinen oleellinen rakentamista koskeva asia olisi
hiilitullien toiselta nimeltdan hiilirajamekanismien kayttéonotto, vuosien 2023-2025 ai-
kana. Silla saattaa olla vaikutuksia hiili-intensiivisten tuotteiden, kuten terdksen, saata-

vuuteen tai hintaa.

Rakennusten perusparannus aallolla tulisi olemaan ennen kaikkea positiivinen vaikutus
talonrakentamisen suhdanteeseen, koska korjausrakentamisen aste tulisi nousemaan
suuresti. Talla hetkella kuitenkin maailman tilanne on vaikuttanut tuotteiden hintoihin,
saatavuuteen kuin tydvoimaankin. Korjausrakentamisen merkittava kasvu tulisi haasta-
maan talonrakentamisen yrityksid nimenomaan materiaalien seka osaavan tyévoiman
saatavuuden suhteen. Rakennusten perusparannus aallon avulla olisi myo6s tarkoitus
muuttaa rakennusten energiatehokkuusdirektiivia 2010/31/EU siten, ettd hiilijalanjaljen

raportointi koko rakennuksen elinkaaren osalta tultaisiin ottamaan kayttdon vuoteen
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2030 mennessa. Talla ei kuitenkaan tule olemaan juurikaan vaikutuksia Suomen raken-
nussektorille, koska kansallinen vaatimus elinkaariarvioinnista, uudistuvan rakennuslain
myo6ta, toteuttaa jo kyseisen vaatimuksen jo vuoteen 2025 mennessa. Lisaksi kohdeyri-
tys toteuttaa jo nyt tulevia vaatimuksia syvallisempaa koko rakennuksen elinkaaren huo-
mioivaa hiilijalan- ettd hiilikddenjalkilaskentaa, minka yhteydessa kaytetdan myds nimi-

tysta ilmastolaskelma.

Vastuullisuusraportoinnin muuttuessa kestavyysraportoinniksi tulee silla olemaan vaiku-
tuksia yritysten raportointivelvoitteisiin vuodesta 2023 lahtien. Se tuo mukanaan sen, etta
raportoidut tiedot tarkastetaan tilintarkastajan toimesta sekd muuttaa raportointivaati-
muksia yksityiskohtaisempaan suuntaan. Kuitenkin kohdeyrityksen talonrakentamisen
osalta vaikutukset tulevat jadmaan melko pieniksi, koska vastuu raportoinnista on itse

konsernilla.

Jatedirektiivissa ilmeneva vaatimus rakennus- ja purkujatteen vahintdan 70 %:n hyédyn-
tamisesta materiaalina, ei ainakaan talla hetkelld ole linjassa kohdeyrityksen omien, uu-
distuotantoa koskettavien, vaatimusten suhteen. Huomion arvoista on se, etta mydskaan
koko Suomen osalta tavoitteesta on jaaty selvasti. Kohdeyrityksessa suunta on kuitenkin
ollut oikea ja jo lahitulevaisuudessa voidaan olettaa, ettd myos kansainvalinen vaatimus
tulee saavutetuksi. Taman osalta tulee huomioida se, etta kierrattamisella ja lajittelulla
tarkoitetaan eri asioita. Se, etta tydmailla lajitellaan jate oikein, ei viela takaa sita, etta se
kierratettaisiin vaatimusten mukaan. Kierratysvastuu on ollut padosin kohdeyrityksen
tydbmaiden sopimuskumppaneilla, jatehuoltoyrityksilla. Ongelma on kansallinen ja kos-
kettaa nimenomaan puujatteen kierrattdmista, mika talla hetkella paatyy paaosin uudel-
leen kaytdn sijasta hakkeeksi energiantuotantoon. Kyse ei ole niinkaan tahtotilan puut-
tumisesta vaan siita, ettd mikali kierratysastetta halutaan kasvattaa ja puu jalostaa jok-
sikin muuksi kuin hakkeeksi, tarkoittaa se lisaantynytta rahallista panostamista kohdeyri-

tyksen osalta.

5.3.1 Taksonomia-asetus

Tassa alaluvussa kasitellaan luvun 2 (Euroopan unionin ymparistévaatimukset) vihrean
kehityksen ohjelmaan kuuluvaa EU-taksonomia asetusta, jonka on todettu olevan talon-
rakentamista koskevista kansainvalisista ymparistovaatimuksista merkittavin. EU-takso-
nomiaan liittyvien vaatimuksien tayttymista arvioidessa kaytetaan apuna teknisia arvioin-
tikriteereita, joiden avulla voidaan maarittda se, minkalainen vaikutus taloudellisella toi-

minnalla on ilmastotavoitteisiin. Tarkeaa sen osalta olisi, etta sen vaikutus ilmastotavoit-
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teisiin olisi myonteinen, vahentaen ilmastotavoitteeseen kohdistuvia kielteisia vaikutuk-
sia. Tekniset arviointikriteerit iimaston muutoksen hillinnalle on tuotu esille yksinkertais-

tettuna alla olevassa taulukossa 7.
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Taulukko 7 Tekniset arviointikriteerit iimastonmuutokset hillinnélle.
Merkittdvit andodmtikr|teerdt Amaston
Folmins muutokset edistamiseksi PIEHe- poriis
10 % rnadedyksid pienempi primadrienergian ' it il etk bbbl b st
kywynta (PED) Vesivaro]en ja merten tarjeamion
1
i Sstivil kiryted s suojel Wishen enimmalsvirtzamat veslkalusteiden osalta otetaan heomicoon
Viahintisn 70 % vaarattomasts purkujdtteesd phdiyy vudelleen
kiytettviksi
Sitrtyminen kiertotalouteen
Rajoitetamn tybmala syntyvia [atteen miEdria
= 3000 m2 raennuksille iimativeys ja
Uuslen rakennusten I mmanpitivyysrmittaukset Kiertataloutta tustaan jo suennitteluvadhesss
rakentarminen (1)
Materiaaielsta ja rakennusosista symbyvit paastat ovat sallitulssa raja-
Wenpdiristin pilaantumisen ehkdiseminen ja arvolssa
viihentiiminen Titmaalls tehdsin toimenpitesti paly-, melu- ja eplpubtauspddstajen
whhenthmiseksl
Rakennuspaikan valinta huamioidaan {Ei korkean monimustaiiuuden
z.m.ml rahemulf:.all-r limakehin jen ja ja wiljavuuden alueille)
Lammmitysvaikutuspotentiaali [GWP) laskenta %
jokmisen rakennulsen slinkagren osala SO TARTEn seOby Ju scdaliistaminas
Yenparistdvalltusten anviointl [YWA) botewtetaan tarvitioessa
limastonmuutoksesn sopeutuminen limamorskianalyys tehnma [a tosmen pitetsiin on ryhdytny
Vesharojen ja mertén tarjoamien Vedien erdimmaisvirtaamat vesikaiuslesden osalta otetaan hudrmioon,
lsonnanvarcjen kestiva kiyts ja suojels ikl vaitito korjaukesn yhieypdesss
Eansallisten vaatkmusten huarnioiminen STSETONL 0 Vo hi!'.ul':ﬂlul el e
Dlemassa olevien : Siirtyminen kiertotalouteen Rajoitetaan tybmalils syntyvas jatteen maaris
rakennusten korjaus ™
2

Kiertotilouita tustaan jo suenniteluvathessss

30 % peenenmpi primAarienergian kysnts

Ympliristdn pilaantumisen ehkbiseminen ja

Materiaakeista [a rakennusosista syntyydt piistor ovat sallitulssa raja-
mrvolssa

Rakennusten
harkinta [§
amistaminen (7]

rakennuskannan parhaaseen 15 %iin

viihentiminen Tyarmaaita tehdaln taimenpiteta paly., melu- jo epapublauspaistajen
vihentamisersi
Bislagisen monimuotoisusden [
ekasysteamien suojelu [a ennallistaminen ARV,
A-onerglaluokia tad sijpittuminen kensaliisen limastonmutiokieen opeutuminen limasorskiznalyysi tehtynd ja tosmenpiteissn on ryhdyity

{ennen 31.12.2020)

Vesivanojen |§ merten tarjoamben
lusnnarvarojen kestivl kiytid ja suojelu

Ei sowedlettavissa

PED vahintdan 10 % matalampi [ihes

SHrogminen kierotalouteen

Bl sovellpttavissa

nollaenergiarakentamistalalkeen

Yrmplirkstdn pilaantumisen ehkbiseminen ja

energiatehokkuuden anagmnin ja valvonnan
avulla,

ﬂmm suajelu ja ennallistaminen

31123020 rakennetul rakennuksat) Ei sovellpttavissa
wihentiminen
Suwrin rakennuksia, jotks et ivkeadu
inkiytttin, arvokd
Esuinkiyt a 2an Blologisen monlmuatotiusden | 5 e
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Ylla olevaa taulukkoa 7 voidaan tulkita siten, etta rakentamisen sektoria, mukaan lukien
talonrakentamista, koskevat kriteerit ovat jaettu kolmeen toimintoon. Toimintoja on to-
dellisuudessa enemman (yhteensa 7 kappaletta), mutta nama kyseiset kolme toimintoa
(uusien rakennusten rakentaminen, olemassa olevien rakennusten korjaus ja rakennus-
ten hankinta ja omistaminen) katsotaan taman tutkimuksen kannalta kaikista oleellisim-
miksi, minka vuoksi neljaa muuta toimintoa ei ole tuotu tassa kohden esille. Kaikki toi-
minnot ovat kuitenkin esitetty luvun 2 alaluvussa 2.4. Toimintojen jalkeen toisessa sa-
rakkeessa on esitetty kyseisille kolmelle toiminnoille niitd koskevat paakohdat merkitta-
van edistamisen kriteereista. Viimeisessa sarakkeessa on esitettyna ei merkittavaa hait-
taa -kriteerit kaikille kolmelle talonrakentamista koskevalle toiminnolle. Kukin toiminto on
merkitty omalla varilldaan, taulukon luettavuuden helpottamiseksi. Kunkin kolmen toimin-
non osalta myds merkittdvan edistdmisen kriteerit seka ei merkittdvaa haittaa -kriteerit
ovat eroteltu varein tulkinnan helpottamiseksi. Seuraavaksi kasitellaan niitd kumpaakin
erikseen omissa alaluvuissa. Jokaisen kohdan osalla kaydaan myos lavitse, se miten
vaatimukset huomioidaan kohdeyrityksessa. Paaosin nama asiat ovat selvinneet sisais-

ten haastatteluiden toisella kierroksella.

Kaikkien kolmen toiminnon osalta voidaan todeta, etta merkittavissa arviointikriteereissa
ilmastonmuutoksen edistdmiseksi on suuria toimintokohtaisia eroavaisuuksia. Tiukim-
mat vaatimukset ovat asetettu selvasti uusien rakennusten rakentamisen seka raken-
nusten hankinnan ja omistamisen osalta. Kaikkien kolmen toiminnon osalta on esitetty
vaatimus primaarienergiankysynnan pienentamiselle. Toimintojen 1 ja 7 (uusien raken-
nusten rakentamisen ja rakennusten hankinta omistaminen) primaarienergiankysyntaa
verrataan kansallisiin raja-arvoihin, mutta toiminnon 2 (olemassa olevien rakennusten

korjaus) osalta vertailtavana on korjattava rakennus itsessaan.

Haastatteluissa (HS3 ja HS4) todettiin, ettd koko rakennusalalla ei ole yhtalaista tai oi-
keaa tulkintaa siita, miten 10 % alhaisempaan primaarienergian kysyntaan voidaan vas-
tata uudisrakentamisen osalta. Ainoastaan voidaan tehda oletuksia siitd, miten kysei-

seen tavoitteeseen on mahdollista paasta (HS3 ja HS4).
"Se huomioidaan sillé, etté rakennukset rakennetaan A-energialuokkaan.” HS3

Toiminnon 1 osalta oleellista on huomioida, ettd loput vaatimukset koskettavat uudisra-
kentamisesta vain, mikali ehto rakennuksen pinta-alan suhteen toteutuu. Voidaan siis
todeta, ettd 5000 nelidmetrin kokoisilta ja sitd suuremmilta rakennuksilta vaaditaan il-

man- ja lammonpitavyysmittauksia seka ilmakehan [ammityspotentiaalin laskentaa.

Edelliseen vaatimukseen haastattelun toisella kierroksella vastatiin, ettd kohdeyrityk-

sessa on jo kauan ollut tapana tehda ilmatiiveysmittaukset kaikille uusille rakennuksille,
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rakennuksen koosta riippumatta. Lisaksi lammoénpitavyysmittauksiakin on tehty, usein
tilaajan pyynndsta. Kohdeyrityksessa toteutetaan myds ilmakehan lammityspotentiaalin
laskentaa. Elinkaarilaskenta, joka tehdaan kaikkien omaperusteisten asuntokohteiden
rakentamisen yhteydessa, kattaa vaatimuksen ilmakehan lammityspotentiaalin lasken-
nasta (HS3 ja HS4).

Toiminnon 7 (rakennusten hankinta ja omistaminen) osalta vaatimuksia on kolme. En-
simmaisen ja toisen vaatimuksen erottaa rakennetun rakennuksen rakentamisajankohta.
Mikali rakennus on rakennettu ennen 31.12.2020 niin rakennukselle on asetettu A ener-
giatehokkuusluokkavaatimus tai vaihtoehtoisesti kansallinen 15 %:n parhaimmisto. Mi-
kali puolestaan rakennus on rakennettu kyseisen ajankohdan jalkeen, niin hankittavalle
rakennukselle ja sen omistamiselle asetetaan vaatimus primaarienergiankysyntaan liit-
tyen. Silloin primaarienergiankysynnan tulee olla 10 %, kun sita verrataan lahes nolla-
energiarakentamiseen. Rakennusten hankinnan ja omistamisen osalta tulee huomioida
se, etta edella mainitut vaatimukset koskettavat vain asuinkayttoon tulevia rakennuksia.
Muussa tapauksessa rakennusten hankinnan ja omistamisen osalta suuria, ei asuinkayt-
toéon tarkoitettuja rakennuksia, arvioidaan energiatehokkuuden arvioinnin ja valvonnan

avulla.

Muiden merkittavan edistamisen kriteereiden osalta, jotka patevat niin rakennusten kor-
jaamiseen kuin niiden hankintaankin, voidaan todeta, ettd kohdeyrityksella on edellytyk-
sen niiden tayttamiseksi. Kohdeyritys noudattaa korjattavien rakennusten osalta kansal-
lisia vaatimuksia tai vaihtoehtoisesti korjaa rakennukset niin, ettéd niiden laskennallinen
primaarienergian kysynta pienenee maaratyn 30 %:n verran. Liséksi vaatimukset raken-
nusten hankinnalle osoittautuivat olevan selvia ja niitd noudatetaan kohdeyrityksen
osalta (HS3 ja HS4).

"Sellaisia rakennuksia ei omisteta tai hankinta (joiden ei katsota téyttdvén niille asetettuja

vaatimuksia).” HS3

Teknisia arviointikriteereita tulkittaessa voidaan todeta, etta ei merkittavaa haittaa -peri-
aatteet ovat lIahes samat toiminnoille 1 ja 2 (uusien rakennusten rakentaminen ja ole-
massa olevien rakennusten korjaus). Ainoana poikkeuksena on, etté toiminnolle 2 ei so-
velleta viimeista kriteeria (biologisen monimuotoisuuden suojelu ja ennallistaminen), joh-
tuen siita, ettd rakennuspaikan valinta on jo tehty aiemmin, vanhan rakennuksen osalta,
eika siihen voida enaa vaikuttaa. Kaikkien kolmen toiminnon osalta ensimmainen ei mer-
kittdvaa haittaa -periaate (ilmastonmuutokseen sopeutuminen) on taysin sama kaikille.

Samainen kriteeri nayttaytyy ainoana kriteerina kolmannen toiminnon osalta (rakennus-
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ten hankinta ja omistaminen). Siina edellytetdan kokonaisvaltaista, fyysisten ilmastoris-
kien arvion toteuttamista seka arviossa havaittujen riskeja pienentavien sopeutumisrat-

kaisujen soveltamista.

Haastattelun tuloksena selvisi, ettd kohdeyrityksessa kyseista kohtaa toteutetaan pro-
jektikohtaisilla riskianalyyseilla, joissa tarkastellaan esimerkiksi ymparistéon kohdistuvia
riskeja. Ennen jokaisen kohteen rakennustdiden aloittamista, kohteelle laaditaan myoés
ymparistésuunnitelma, joissa esitetaan toimenpiteet riskien ennaltaehkaisemisiksi (HS 3
ja HS4).

Toinen, ei merkittavaa haittaa -periaate (vesivarojen ja merten tarjoamien luonnonvaro-
jen kestava kayttd ja suojelu), patee sekd ensimmaiselle, etta toisellekin toiminnolle.
Siina vesikalusteille annetaan teknisia raja-arvoja seka lisaksi uusien rakennusten tyo-
mailla tulee arvioida mahdolliset riskit veden heikkenemisen osalta ja tarvittaessa korjata

puutteet.
“Otetaan kaikissa uudis- ja korjauskohteissa huomioon - - mikéli tarpeen” HS3

Kolmas periaate (siirtyminen kiertotalouteen) kasittaa kiertotalouden kolme vaatimusta
kahden ensimmaisen toiminnon osalta. Vaatimuksena on, etta rakennustydmailla synty-
vaa vaarattoman rakennus- ja purkujatteen maaraa pyrittaisiin rajoittamaan seka vahin-
téan 70 % siita tulisi valmistella materiaalihyddyntamista varten. Kolmas vaatimus kier-

totalouden osalta on, etta rakennukset suunnitellaan siten, ettd ne tukevat kiertotaloutta.

Kiertotalouteen liittyvassa ei merkittdvaa haittaa -periaatteen purkujatevaatimukseen
kohdeyritykselle ei ole omaa raja-arvoa asetettuna, joten noudatetaan tilaaja/kuntakoh-
taisia ehtoja. Yrityksen osalta vaatimukseen purkujatteen kasittelysta ryhdytaan tarvitta-
essa (HS3). Vaatimukselle vahentaa jatteen maaraa, voidaan todeta, kuten aiemmin tu-
lososion omissa vaatimuksissakin todettiin, niin kohdeyritys on asettanut itselleen koko

konsernia koskevat tavoitteet jatteen maaran vahentadmiseksi.

Neljas ei merkittdvaa haittaa -periaate (ymparistén pilaantumisen ehkaiseminen ja va-
hentadminen) kasittaa kaksi vaatimusta. Ensimmaisena vaatimuksena on haitta-aineiden
raja-arvot ja kayttorajoitukset molempien, seka uudis- ettd korjausrakentamisessa kay-
tettaville materiaaleille ja rakennusosille. Edelld mainituilla vaatimuksilla pyritddn mini-
moimaan ympariston saastuminen. Toisena vaatimuksena samaiselle kriteerille on estaa
melu-, pdly- ja epapuhtauspaastdjen leviaminen rakennettuun ymparistdéon, niin uudis-
rakentamisen yhteydessa kuin korjausrakentamisessakin. Korjausrakentamisessa en-

nen kaikkea tulee huomioida asianmukaisten tutkimusten teettaminen esimerkiksi as-
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bestin varalle. Uudisrakentamisessa on teettd asianmukainen tutkimus ja ryhtya mah-
dollisiin toimenpiteisiin, mikali tutkimuksissa havaitaan esimerkiksi maa-alueen olevan

saastunut.

Kohdeyrityksessa neljannen ei merkittdvaa haittaa -periaatteen vaatimukset huomioi-
daan siten, ettd haitallisten aineiden osalta kohdeyrityksessa noudatetaan sille itselleen
asettamia tavoitteita haitallisten aineiden osalta. Siten, ettd nilden maaraa vahennetaan
hiljalleen vuoteen 2030 asti, jolloin niistd on maara luopua kokonaan. Pdélyn ja epapuh-
tauksien levidiminen ymparistéon estetdan kohdeyrityksen osalta laatimalla jokaisesta
kohteesta erillinen polyntorjuntasuunnitelma. Myos meluavista toista laaditaan kohde-

kohtainen suunnitelma, haitallisten vaikutusten minimoimiseksi (HS3).

Viides ja viimeinen ei merkittavaa haittaa -kriteeri asettaa vaatimukset biologinen moni-
muotoisuuden ja ekosysteeminne suojelulle ja ennallistamiselle. Siina toiminnolta 1 (uu-
sien rakennusten rakentaminen) vaaditaan ymparistovaikutusten arvioinnin toteutta-
mista lainsdadannon edellyttamalla tavalla. Liséksi erityisherkilla alueilla ja niiden lahei-
syydessa vaaditaan asianmukaisia toimenpiteitd. Molempien osalta kyseessa on pyrki-
mys minimoida rakentamisesta aiheutuva negatiivinen ymparistévaikutus. Samaisessa
kriteerissa rajoitetaan tontin valintaa, mikali se sijaitsee luonnon monimuotoisuuden sai-
lymisen kannalta keskeisella alueella. Keskeinen alue kasittdd muun muassa pelto- ja
viljelysmaat, joilla on korkea maan alainen biodiversiteetti tai muuten korkea viljavuus,
uhanalaisten lajien elinympariston tai tietyt ehdot tayttavalla metsaalueella, kuten YK:n

elintarvike- ja maatalousjarjeston maarittelemassa metsaalue.

Kohdeyrityksessa viimeinen ei merkittavaa haittaa -periaate huomioidaan siten, etta koh-
deyritys tekee ilmastolaskelmia, joita voidaan soveltaa ymparistévaikutusten arvioinnin

osalta. Lisaksi jokaisesta kohteesta suoritetaan erillinen ymparistériskien arviointi. (HS3)

Tulosten tulkinnan helpottamiseksi alla on esitetty taulukot 8 ja 9, josta ndhdaan koh-
deyrityksen toimet vastata taksonomian mukaisiin vaatimuksiin ilmaston hillinnan nako-
kulmasta. Taulukossa 8 on esitetty kohdeyrityksen toimet vastata merkittaviin arviointi-
kriteereihin ilmaston muutoksen edistamiseksi, kolmen toiminnon osalta. Taulukossa 9
puolesta kasitelldan sita, miten ei merkittdvaa haittaa -periaatteet ovat huomioitu koh-

deyrityksessa.
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Taulukko 8 Merkittavien edistédmisen arviointikriteerien huomioiminen kohdeyri-
tyksessa.
Toiminto Merkittdvat arviointikriteerit iimaston Vaatimusten huomioiminen
o muutokset edistdmiseksi kohdeyrityksessd

10 % mddradyksid pienempi primdérienergian | Témén hetken tiedon mukaan rakentamalla
kysyntd (PED). rakennukset A-energialuokkaan.

limatiiveysmittaukset kaikille uusille

rakennuksille, rakennuksen koosta

= 5000 m2 rakennuksille ilmatiiveys ja riippumatta.
ldmmdnpitdvyysmittaukset.

Uusien rakennusten

rakentaminen (1)
Lammbnpitdvyysmittaukset tarvittaessa,

usein tilaajan pyynnosta.

> 5000 m2 rakennuksille ilmakehdn Elinkaarilaskenta (omaperusteinen
ldmmitysvaikutuspotentiaali (GWP) laskenta asuntotuotanto) tdyttda tdman
jokaisen rakennuksen elinkaaren osalta. vaatimuksen.

Edellytykset vaatimuksen tayttamiseksi on jo
olemasa.

Kansallisten vaatimusten huomioiminen.

Olemassa olevien rakennusten

korjaus (2
jaus (2) Edellytykset vaatimuksen tiyttamiseksi on jo

30 % pienenmpi primddrienergian kysynta.
P PP g i olemasa.

A-energialuokka tai sijoittuminen kansallisen
rakennuskannan parhaaseen 15 %:iin
(ennen 31.12.2020).

Hankintaan ja omistetaan vain vaatimusten
mubkaisia rakennuksia nyt ja tulevaisuudessa.

PED vdhintddn 10 % matalampi I3hes
Rakennusten hankinta ja nollaenergiarakentamista(jélkeen
omistaminen (7) 31.12.2020 rakennetut rakennukset).

Hankintaan ja omistetaan vain vaatimusten
mukaisia rakennuksia nyt ja tulevaisuudessa.

Suuria rakennuksia, jotka eivdt lukeudu

asuinkdyttéon, arvioidaan Hankintaan ja omistetaan vain vaatimusten
energiatehokkuuden arvioinnin ja valvonnan|mukaisia rakennuksia nyt ja tulevaisuudessa.
avulla.

Taulukon 8 pohjalta voidaan tehda, johtopaatdksia siita, ettd kohdeyrityksen tamanhet-
kiset omat ymparistovaatimukset seka tapa toimia talonrakentamisen sektorilla vastaa-
vat pitkalta taksonomian paatavoitetta 1 (ilmastonmuutoksen hillintd) koskettavia merkit-
tavien edistamisen arviointikriteereiden mukaisia vaatimuksia, joiden soveltamisen lah-
tokohtana voidaan todeta olevan suurimmalta osalta jokin numeerinen raja-arvo. Kritee-
reiden osalta tulisi ymmartaa se, etta niiden tulkintaan liittyy viela talla hetkella paljon
epavarmuutta ja niiden todelliset merkitykset tulevat vasta konkretisoitumaan lahitulevai-
suudessa, kun ymparistotavoitteita koskeva delegoitu asetus tarkentuu. Kuitenkin, kuten
jo aikaisemman perusteella voidaan todeta, niin merkittdvan edistamisen kriteereiden
mukaisesti kohdeyrityksen omat vaatimukset ja nykyinen taloudellinen toiminta on sen
mukaista, etta niiden voidaan nahda edistavan taksonomian mukaisesti eri kriteerien si-

saltdmien ymparistotavoitteiden toteutumista, tdmanhetkisen tulkinnan mukaan.
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Taulukko 9 Ei merkittdvdéd haittaa -periaatteiden huomioiminen kohdeyrityk-

sessdé.

DMNSH- periaate

Ei merkittivaa haittaa -periaatteiden huomiciminen kohdeyrityksessa

limastonmuutokseen sopeutuminen

limastoriskianalyysi tehtyna ja taimenpiteisiin on ryhdytty.

Yrityksessa tehddsn kohdekohtaisia riskianalyyseja, joissa ymparistoriskit
huomioitu. Lisdaksi kohdekohtaisen ymparistosuunnitelman laadinta.

Vesivarojen ja merten tarjoamien
luonnonvarojen kestdvd kdyttd ja
suojelu

Vesien enimmaisvirtaamat vesikalusteiden osalta otetaan huomioon,
mikall vaihto korjauksen yhteydessa.

Huemioidaan kaikissa uudis- ja kerjauskohteissa.

Siirtyminen kiertotalouteen

Vahintaan 70 % vaaratiomasta purkujatteesta padtyy uudelleen
kaytettdvaksi.

Ei omaa raja-arvea. Noudateen tilaajafkuntakohtaisia ehtoja.

Rajoitetaan tydmailla syntyvaa jatteen maaraa.

MNoudateen itselle asetettuja raja-arvoja.

Kiertotaloutta tuetaan jo suunnitteluvaiheessa.

Ei omia vaatimuksia. Noudateen tarvittagssa.

Ymparistdn pilaantumisen
ehkiiseminen ja vEhentdminen

Materiaaleista ja rakennusosista syntyvat paastdt ovat sallituissa raja-
arvoissa.

Moudateen itselle asetettuja raja-arvoja.

Tyomaalla tehdadn toimenpiteita poly-, melu- ja epdpuhtauspdastajen
vahentamiseksi.

Kohdekohtaisen pdlyntorjuntasuunnitelman laadinta.

Rakennuspaikan valinta huomioidaan (Ei korkean monimuotoisuuden ja

Kaavamairdysten noudattaminen.

Biologisen monimuotoisuuden ja viljavuuden alueilla).

ekosysteemien suojelu ja

ennallistaminen

YmpdristGvaikutusten arviointi (YVA) toteutetaan tarvittaessa. limastolaskelmat ja kohdekohtaiset ymparistériskianalyysit.

Samalla tapaan, kuin merkittavien edistamisen arviointikriteereiden huomioiminen, koh-
deyrityksen nykyinen taloudellinen toiminta ja omat vaatimukset ovat sen mukaisia, etta
niiden voidaan katsoa toteuttavan melko hyvin ei merkittdvaa haittaa -kriteerien mukai-
suutta. Siind missa merkittavien edistamisen kriteereiden voitiin todeta pohjautuvat nu-
meerisiin raja-arvoihin, niin ei merkittdvaa haittaa -periaatteet pohjautuvat enemmankin
kaytantdjen soveltamiseen. Ei merkittdvaa haittaa -kriteereita tutkiessaan, voi havaita
paljon yhtalaisyyksia, jo tallakin hetkella oleviin EU:n lainsdaadantoihin, kuten EU:n jate-
direktiiviin, minkd mukaan vuoteen 2020 mennessa vahintaan 70 % rakennus — ja pur-
kujatteesta tulisi paatya hyotykayttéon. Lisaksi vapaaehtoisten Green Deal -sitoumuk-
silla, kuten paastottomat tydmaat ja kestava purkaminen, voidaan nahda olevan yhtalai-

syyksia ei merkittavaa haittaa -periaatteiden kanssa.

Kaiken kaikkiaan taksonomiaan liittyy viela talla hetkella niin paljon epavarmuutta muun
muassa kriteereiden tulkinnan osalta, ettd tdman tarkempaa pohdintaa siitd, miten ny-

kyinen asetus huomioidaan kohdeyrityksen talonrakentamisen liiketoiminnassa, ei ole
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syyta tehda. Vaikkakin taksonomia-asetus on viela koviinkin keskenerainen, ei sen mer-
kitysta pitaisi vahatelld, vaan se tulisi ottaa vakavasti ja ndahda enemmankin mahdolli-

suutena kuin uhkana.

5.4 SWOT-analyysi

Seka kansallisiin ettéa kansainvalisiin ymparistdvaatimuksiin voidaan katsoa liittyvan niin
uhkia kuin mahdollisuuksia. Ne tuodaan esille SWOT-analyysin avulla, jossa sisdinen
ymparistd antaa osviittaa nykyhetken uhista ja mahdollisuuksista seka ulkoinen ympa-
ristd puolestaan luo katsauksen tulevaisuuden nakemyksista. SWOT-analyysi on esitetty
alla olevassa taulukossa 10. SWOT-analyysin merkittdvimmat nostot tuodaan esille viela

paatuloksissa.
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Taulukko 10 SWOT-analyysi ympéristévaatimusten vaikutuksesta talonrakentamiseen.
/VAHVUUDET(positiivinen) /HEII(KOUDET (negatiivinen) \
*  Suuren organisaation edut - Yrityksella itsessdan . Resurssiriippuvainen = Yrityksen liiketoimina on
paljon osaamista. riippuvaista mm. tavarantoimittajista ja ulkopuolisesta
*  Yrityksen arvot linjassa ympdristovaatimusten tydvoimasta. Sisdltda suuren riskin.
suhteen = Arvoissa korostuu ympéristoasiat. *  Suuren organisaation ongelmat- Muun muassa
s Omat tavoitteet linjassa ympéristévaatimusten reagointinopeus. Sisainen
suhteen — Omissa vaatimuksissa riittdvad *  Maakohtaiset eroavaisuudet - e
tavoitteellisuutta. Ympdristovaatimuksissa (niin omissa kuin ymparisto
*  Hyvit yhteistydkumppanit - Yritykselld lazja kansallisissakin) ja toteutustavoissa jonkin verran
yhteistyoverkosta, Mikali omaa osaamista/resursseja maakohtaisia eroavaisuuksia.
ei ole niin mahdallisuus hyédyntdd muita. *  Matala tuottavuus — koko toimialaa koskettava
*  Pitkd historia - Mahdollistaa sen, ettd myds ongelma.
tulevaisuuden haasteista on mahdollisuus selvita. +  Nikemyserot - Muun muassa elinkaarikustannukset
\ (koko toimialaa koskettava ongelma). /
MAHDOLLISUUDET (positiivinen) @AT{negatiivinen) \
. Mahdollisuus vaikuttaa ilmastonmuutokseen positiivisesti *  Resurssien saatavuusongelmat- lisdantyneen kysynnan johdosta
ja vahentda ympdristoriskejd — Vastaamalla {materiaali/tydvoima tydmailla).
ympdristovaatimuksiin nyt ja tulvaisuudessa. *  Resurssien hintojen nousu - lisddntyneen kysynnan johdosta
*  Imagon parantaminen - Positiivisen kuvan luominen. {materiaali/tydvoima tydmailla). ’
*  Erottautuminen kilpailijoista — Toimimalla ympdristéllisissa *  Vaatimuksiin liittyvit epdselvyydet - Muun muassa Ulkoinen
asioissa edelldkavijana, taksonomiaan liittyvé epdselvyys. ympéi risté
*  Partneruudet - Uusien yhteistydkumppanien |oytdminen. *  Aikatauluvaikutus - Resurssiongelmista ja uusien
*  Tuottavampien toimintamallien ldytaminen - Kehityksen toimintamallien kdyttdon ottamisesta johtuvat viiveet.
mydtd mahdollisuus 16ytdd mm. kustannustehokkaampia *  Kohdekohtaiset eroavaisuudet— Eroavaisuudet mm.
toimintamalleja. kilpailutuksessa ja niiden sisdltdmissa vaatimuksissa.
*  Liiketoiminnan kehittaminen kohti resurssitehokkaampaa *  Ammattitaitoisten asiantuntijoiden léytdminen- Kuinka

toimintaa — Vaatii toteutuakseen tavoitteellisuutta ja halua varmistaa osaavan tydvoiman saatavuus.
kokeilla uusia toimintamalleja. \ Kilpailijat - Pystyvdtkd toimimaan ja mukautumaan paremmin.
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Suuri organisaatio pitaa sisallaan paljon osaamista ja resursseja, joiden avulla on hel-
pompi vastata muuttuviin haasteisiin. Case-yrityksen kannalta myos tarkeaa on, etta yri-
tyksen omat arvot ja tavoitteet ovat linjassa yrityksen ulkopuolisten ymparistétavoitteiden
kanssa. Se tarkoittaa sita, ettd yritys pyrkii omasta tahdostaan rakentamaan toimin-
taansa siten, ettd ymparistonakdkulmien huomioiminen on itsestdan selvyys. Seka
omien arvojen ja vaatimusten avulla on mahdollisuus luoda paremmat edellytykset vas-
tata myo6s ulkopuolelta tuleviin tavoitteisiin ja vaatimuksiin, kun niissa tavoitteet ovat Ia-
hella toisiaan. Hyvien yhteistydkumppanien avulla yrityksen on mahdollisuus vastata pa-
remmin muuttuvaan ymparistéon. Esimerkiksi ilmastolaskelmien laskemisen apuna yri-
tyksen on mahdollista turvautua ulkopuolisiin palveluntarjoajiin. Nain ollen valttamatta
omaa osaamista ei tarvita aina, vaan tarpeen tullen voidaan hyddyntaa ulkopuolista
osaamista. Kohdeyritykselld on takanaan hyvinkin pitkd historia, mika tarkoittaa, etta 13-
hihistoriankin haasteista on selvitty. T&ma puolestaan luo uskoa tulevaan ja mahdollistaa

yrityksen kannattavan liiketoiminnan myos tulevaisuudessa.

Resurssiriippuvuuden ongelmat ovat nayttaytyneet etenkin viime vuosien osalta, kun ko-
ronapandemia ja Venajan sotatoimet ovat epavakauttaneet maailman tilannetta. Resurs-
siriippuvuuden ohella matala tuottavuus ja pienet katemarginaalit puolestaan tuovat lisa-
haasteen talonrakentamisen nakdékulmasta. Tahan yhtaloon, kun lisataan ymparistovaa-
timusten myo6ta uusia kaytantdja niin sité voidaan pitaa yrityksen nakoékulmasta suurena
riskind. Materiaalit kallistuvat ja niiden saatavuus heikkenee lisdantyvien energiakorjaus-
ten takia. Samaan aikaan tiukentuneet energiamaaraykset asettavat uusia vaatimuksia
tuotteille ja rakentamiselle, mika voi muun muassa voi hidastuttaa jo nykyistakin heikosta
tuottavuudesta karsivaa alaa. Tuottavuuden heikkeneminen tassa tapauksessa saattaa
johtua materiaalien saatavuuteen liittyvistd ongelmista. Lisaksi lisdantynyt tyévoiman
tarve asettaa haasteita tiettyjen ammattikuntien saatavuudessa, joihin muun muassa ta-
lotekniikka-ala lukeutuu. Kuten aiemmin todettiin, ettd suureen yritykseen liittyy paljon
hyvaa niin samalla se saattaa olla jossakin tilanteissa haaste. Varsinkin reagointinopeus,
mika koskettaa koko organisaation linjauksia ei valttamatta aina ole kovinkaan nopeaa.
Tahan kun lisatdan viela maakohtaiset eroavaisuudet niin tilanne on paikoitellen haas-
tava, kun koitetaan 16ytda nopeita ja jarkevia ratkaisua, jotka palvelisivat yritystad niiden

maakohtaiset eroavaisuudet huomioon ottaen.

Tarkeimpana mahdollisuutta koko yhteiskuntaa ajatellen voidaan pitdd mahdollisuutta
hillitd ilmastonmuutosta. Vaikkakin hyodyt eivat nakyisikaan talla hetkelld kovinkaan
konkreettisesti niin tulevaisuutta ajatellen kyseessa on myos yrityksen nakokulmasta hy-
vinkin tarkea asia. Suhtautuminen ilmastonmuutokseen siten, etta yritys pyrkii mahdolli-

suuksien mukaan tekemaan parhaansa ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi, parantaa se
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yrityksen imagoa. Imagon parantaminen puolestaan nostaa yrityksen kannattavuutta,
koska ihmiset luottavat yritykseen enemman ja yhteisten arvojen johdosta asiakkaat us-
kaltautuvat ostamaan yrityksen palveluita. Kaikki tdméa luo mahdollisuuden erottautua
kilpailijoista ja saada nain ollen kilpailuetua. Tulevaisuudessa lisdantynyt osaamisen
tarve mahdollistaa uusien yhteistybkumppanuuksien syntymisen. Yhteistydkumppa-
nuuksien I6ytaminen tulee olemaan yrityksen toiminnan kannalta keskeista, mikali yritys
haluaa vastata eri tahoilta tuleviin ymparistévaatimuksiin. Silloin kun yritys pyrkii kehitty-
maan luo se mahdollisuuden 16ytaa vieldkin kustannustehokkaampia tai aikataulullisesti
toimivampia toimintamalleja. Resurssitehokkuuden edistdminen on yrityksen nakokul-
masta hyvinkin keskeisessa asemassa. Optimoimalla resurssien kaytén yrityksella on
mahdollisuus edistdd kustannustehokkaampaa liiketoimintaa, mika puolestaan mahdol-

listaa ilmastonmuutoksen hillitsemisen.

Resurssien saatavuusongelma ja hintojen muutokset tulevat olemaan yrityksen nakdkul-
masta yksi tarkeimpia uhkia tulevaisuutta ajatellen. Mikali resursseja ei ole saatavilla niin
yrityksen liiketoimintaa ei ole mahdollista toteuttaa kannattavasti. Tama johtaa siihen,
ettad projektit tulevat viivastymaan. Liséksi resurssien hintojen nousu heikentaa alan jo
valmiiksi pienikatteista liiketoimintaa. Taksonomia-asetukseen liittyvien ymparistovaati-
muksien epaselvyydet puolestaan synnyttavat epavarmuutta ja eivatka nain ollen tuo
toiminnan kehittamista kohti oikeaa suuntaa, kun oikea suunta ei ole tiedossa. Kohde-
kohtaisten ymparistévaatimuksien eroavaisuus johtaa siihen, etta tuleviin kilpailuihin ei
pysty kovinkaan hyvin valmistautumaan etukateen ymparistdvaatimusten osalta. Se
haastaa myds tydémaatoimintaa siten, etta kohteilla saattaa olla hyvinkin toisistaan poik-
keavat toimintatavat ja nain ollen tehokkuus saattaa karsia. Lisaksi sen vaikutus nakyy
siind, etta laskenta ei pysty vertaamaan kohteita kovinkaan hyvin keskenaan ja nain ollen

kohdekohtaisten vaatimuksiin liittyvasta kustannusten arvioinnista tulee haastavampaa.



82

6. YHTEENVETO

Téassa tutkimuksen viimeisessa luvussa on tarkoituksena tiivistaa tutkimuksen oleellisim-
mat tulokset yhteen. Paatuloksissa arvioidaan sekd kansallisten ettd kansainvalisten
vaatimusten nayttaytymista kohdeyrityksen omissa vaatimuksissa. Tavoitteena on tuoda
esille myds omia nakemyksia muun muassa siitd, miten hyvin kohdeyritys pystyy vas-
taamaan olemassa oleviin seka tuleviin ymparistovaatimuksiin. Paatuloksissa esitetaan
kansallisista ymparistovaatimuksista laadittu tiekartta. Niiden pohjalta laaditaan tiivis yh-
teenveto suosituksista kohdeyritykselle. Taman jalkeen tuodaan esille havaitut rajoitteet
sisaltden tyon arvioinnin. Lopuksi kirjataan jatkotutkimusaiheet.

6.1 Paatulokset

Seuraavaksi kaydaan lapi tulososion tarkeimpia esille nousseita ymparistdvaatimuksia
siten, etta ensiksi esitetdan kansainvaliset ymparistovaatimukset, tdman jalkeen kansal-
liset ja lopuksi yrityksen omat vaatimukset seka SWOT-analyysin paakohdat. Alla taulu-
kossa 11 on tiivistetysti kaikki talonrakentamista koskettavat kansainvaliset ymparistota-

voitteet.

Taulukko 11

Kansainvéliset ympéristévaatimukset.

Vihredn kehityksen ohjelma

Muut ympdristotavoitteet

Taksonomia-asetus

Fit for 55

Renovation wave

Vastuullisuusraportointi

latedirektiivi

* Rahoituslaitokset
vaaljastetaan
edistamaan
ymparistétavoitteiden
toteutumista.

*Taksonomian
mukaisuuttaa
rakentamisessa tullaan
arvioimaan teknisten
arviointikriteerien
avulla.

*Kdytetadn EU:n
lainsddannon apuna.

*Energiatehokkuuteen
liittyvdt vaatimukset.

*Rakennusala tuodaan
paastokaupan piiriin.

*Hiilitullit

*Energiaremonttien
kaksinkertaistuminen

seuraavan kymmenen vuoden

aikana.

*Energiatehokkuusdirektiivin
2010/31/EU muuttaminen.

*Vastuullisuusraportointid
irektiivi 2014/95/EU
(NFRD) muutetaan
kestavyysraportoinniksi
(CSRD).

*Astuu voimaan suurissa
yrityksissd vuoden 2023
alusta alkaen.

*|atedirektiivin 2008/98EY
mukaan rakennus- ja
purkujatteen
hyddyhtaminen tulisi olla
vahintddn 70 % vuodesta
2020 I3htien.

Ylla olevasta taulukosta 11 voidaan nahda kaikki tassa tutkimuksessa esille nousseet
oleellisimmat talonrakentamista koskettavat ymparistdvaatimukset ja niiden paakohdat.

Taulukosta voidaan todeta, ettad taksonomia-asetus, vastuullisuusraportointi ja jatedirek-
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tiivi ovat ainoat suoraan kohdeyritysta koskevat ymparistdvaatimukset. Fit for 55:n ja Re-
novation Waven vaikutukset kohdeyritykseen ovat epasuorempia. Samainen taulukko

esiintyi myds tulososiossa yksityiskohtaisemmin kuvattuna.

Taksonomia-asetuksen ensimmaisen paatavoitteen osalta voidaan todeta, etta lahes
kaikki asiat ovat kunnossa kohdeyrityksen osalta. Kun tarkastellaan yrityksen ja takso-
nomia-asetuksen ensimmaisen paatavoitteeseen liittyvia ei merkittdvan edistamisen kri-
teereita niin voidaan todeta, ettd kohdeyrityksen nykyinen toiminta on valmiiksi kriteerien
mukaista. Epaselvinta on miten yritys voi vastata 10 % maarayksia pienempaan primaa-
rienergiankysyntaan, mutta alan yhteisen tulkinnan mukaan, kun rakennuksen rakenne-
taan vastaan A-energialuokkaa niin kyseinen vaatimus toteutuu. Kohde-yrityksen omat
vaatimusten voidaan siis todeta olevan linjassa my6s tdman vaatimuksen suhteen.
Sama patee olemassa olevien rakennusten korjausta, jonka siséltdmien kriteerien osalta
kohdeyrityksella on jo edellytykset tayttda ne. Myos rakennusten hankinnan ja omista-
misen osalta kohdeyrityksen osalta kriteerien tayttymisen voidaan katsoa olevan kun-

nossa.

Ei merkittavaa haittaa -periaatteiden osalta kunnossa ovat seuraavat periaatteet: iimas-
tonmuutokseen sopeutuminen, vesivarojen ja merten tarjoamien luonnonvarojen kes-
tava kaytto ja suojelu, ymparistdn pilaantumisen ehkaiseminen ja vahentaminen ja bio-
logisen monimuotoisuuden ja ekosysteemin suojelu ja ennallistaminen. Ainoa periaate,
minka voidaan katsoa vaativan parannusta, on vastaaminen kiertotalouteen liittyviin vaa-
timuksiin. Vaatimuksena siitd, etta vahintaan 70 % vaarattomasta purkujatteesta paatyy
uudelleen kaytettavaksi, ei talla hetkelld voida katsoa toteutuvan. Yrityksella ei ole talle
asetettua omaa raja-arvoa, mita se noudattaisi. Oma vaatimus koskettavaa vain jatteen
kierrattamista, mutta se mita jatteelle tapahtuu kierratyksen jalkeen niin siihen yrityksella

ei ole olemassa toimintamalleja.

Kansallisten ymparistovaatimusten osalta, joilla katsotaan olevan merkitysta talonraken-
tamisen nakokulmasta, on laadittu tiekartta. Tiekartan tarkoituksena on tuoda selvemmin
esille talonrakentamista koskettavien ymparistovaatimusten nykytila ja muutokset Iahi-

vuosina. Tiekartta esitetaan alla olevassa taulukossa 12.
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Taulukko 12 Tiekartta havainnollistamaan kansallisten ympéristévaatimuksien nykytilan ja l&hitulevaisuuden.

Pakollinen voimaan astuessaan (koskettaa kaikkea luvanvaraista rakentdmista) MerkditivimmBt ecistait: tainsaBigjiy; hillineotmsliusievoite, erergistehokidos: .
1 Yleistyminen: voimaantuloviimeistddn vuoden 2025 alussa. Koskettaa kaikkearakentamista.
Kaauoitu & ia ra kenta m i S Ia ki : Vaikutus talonrakennukseen: lupaprosessit, laskennan lisdantyminen, raja-arvojen noudattaminen.
llmastoselvitys rakennuslupaa haettaessa, elinkaariarvicinti, rakennus ja purkumateriaaliselvitys
Pakollinen { koskettaa kaikkearake ntamista, muutamaa pDi kkeusta lukuun otta matta} :‘I‘:irstl\rt::ram: :sd:ltijli::ai:‘r:ﬁlgsri;‘tlt::l?:::ﬁ:: :tlisrtnEJLigtk::Ir?:r:; I':;)h;;i?:; {mahdallinen esim. kaavoituksen yhte ydessa).
E nergiatEhOk ku LISVEIEIti mus Vaikutus talonrakennukseen: mahdollisesti omia vaatimuksia tiukemmat. Ma hdolinen vaikutus materiaalija laitevalintoihin.

Joiden alueiden osalta lainsaddantdd tiukemmat vaatimukset
Merkittavimmat edistdjit: kansalliset hilineutraalivstavoitteet, julkinen tilaajg.
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Ylla olevassa taulukossa 12 ovat tdman tutkimuksen kannalta esiin nousseet merkitta-
vimmat talonrakentamista koskevat kansalliset ymparistévaatimukset. Punaisella varilla
ovat pakolliset tavoitteet, vihrealla varilla ovat vapaaehtoiset tavoitteet ja sinisella varilla
on kaikkea ohjaava tavoite. Niitd kaikkia yhdistavana tekijana on yhteinen kansallinen
seka kuntakohtainen hiilineutraaliustavoite. Muut taulukossa 12 olevat kansalliset ympa-
ristévaatimukset on luotu juuri kyseisen tavoitteen saavuttamiseksi. Vaikkakin moni vaa-
timuksista on vapaaehtoisia, niin niiden suosiossa on nahtavilld hyvinkin voimakasta
kasvua lahivuosina. Mikali vapaaehtoisia vaatimuksia ei ota vakavasti niin se voi johtaa
ennen pitkaa kilpailuaseman heikkenemiseen. Yhtena esimerkkind on vapaaehtoiset si-
toumukset ja niiden mukanaan tuomat vaatimukset. Mikali tilaaja edellyttada esimerkiksi

paastotonta tydmaata, niin sen vaikutukset ovat merkittavat tydmaatasolla.

Ylla olevan taulukon lisaksi talonrakentamista ohjataan kuntakohtaisilla rakennusjarjes-
tyksilla, joita ei ole tuotu taulukkoon niiden vahaisen merkittavyyden kannalta taman tut-
kimuksen osalta. Kaiken kaikkiaan rakennusjarjestysten osalta voidaan todeta, etta
niissa on hyvin vahan mainintoja ympariston kannalta tarkeista asioista. Niissa mainitut
ymparistoasiat ovat hyvin yleisluontoisia ja samat maininnat nayttaytyvat lahes kaikkien
kuntien osalta. Vaatimus purkutyésuunnitelmasta voidaan katsoa olevan merkittavin tata
tutkimusta koskeva vaatimus mita tarkasteltavien viiden kunnan rakennusjarjestyksissa

mainitaan.

Case-yrityksen oma maakohtainen tavoitteensa vahentaa rakennusjatteen syntya ovat
hyvin linjassa taksonomia-asetuksen ei merkittavaa haittaa -periaatteen siirtyminen kier-
totalouteen -kohdan kanssa. Kansallisissa vaatimuksissa ei ole suoraan vaatimuksia ky-
seiselle kohdeyrityksen omalle vaatimukselle. Yrityksen maakohtainen tavoite rakennus-
jatteen kierrattamisesta liittyy osakseen kansainvalista ja kansallistakin 70 % vaatimusta
hyodyntada kierratettava jate materiaalina. Talld hetkelld yrityksen oman tavoitteen ei
voida taysin katsoa olevan linjassa jatedirektiivivaatimuksen kanssa. Lisaksi koko kon-
sernia koskeva vaatimus materiaalikierratyksesta alittaa sekd kansainvalisen, ettd kan-

sallisenkin 70 % tavoitteen materiaalin uudelleen kaytdsta.

Oma koko konsernia koskettava tavoite luopua vaarallisista aineista voidaan katsoa ole-
van hyvin linjassa taksonomia-asetuksen ei merkittdvaa haittaa -periaatteen ympariston
pilaantumisen ehkaiseminen ja vahentaminen -kohdan kanssa, vaikkakaan asetuksessa
ei olekaan annettu mitaan tarkkaa raja-arvoa. Myos koko konsernia koskeva tavoite pyr-
kia taydelliseen resurssitehokkuuteen tulevaisuudessa ja sille asetetut valitavoitteiden
voidaan katsoa olevan hyvin linjassa seka kansainvalisten, ettéd kansallistenkin tavoittei-
den kanssa. Kansainvalisista tavoitteista varsinkin Level(s)-menetelma tukee tata tavoi-

tetta. Kyseisen tavoitteen voidaan katsoa kuitenkin liittyvan epasuorasti lahes kaikkiin
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ymparistovaatimuksiin. Samoin kuin tavoite resurssitehokkuudesta niin koko konsernia
koskeva tavoite pyrkia ilmastoneutraaliuteen voidaan katsoa liittyvan kaikkiin ymparisto-

vaatimuksiin toimien niiden eraanlaisena suunnan nayttajana.

Maakohtaisella energiatehokkuustavoitteella voidaan vastata niin kansalliseen lainsaa-
dantoéon kuin kuntienkin vaatimuksiin. Myds samainen oma vaatimus on tamanhetkisen
tulkinnan perusteella linjassa taksonomia-asetuksen uudisrakentamista koskevan tavoit-

teen vahentaa primaarienergiankysyntaa kanssa.

Yrityksen koko konsernia koskevat vaatimukset vahahiilisemman betonin kayttamisesta
ja ilmastolaskelmista voidaan todeta olevan hyvin linjassa kansallisten vaatimusten suh-
teen. Vahahiilisen betonin lisdamiselld voidaan vastata kansallisiin kuntakohtaisiin ta-
voitteisiin seka kansalliseen lainsdadantoon, mika koskettaa uutta rakentamislakia. Va-
hahiilisen rakennustavan lisdaminen yhdessa jo toteutettavien ilmastolaskelmien kanssa
antavat viestia siita, ettd yrityksessa on valmistauduttu hyvin tulevaan rakentamislain

mukanaan tuomaan muutokseen.

Seuraavaksi tuomme esille SWOT-analyysissa nousseet paakohdat taulukon 10 mu-
kaan. Vahvuuksien osalta tarkeimpana pidan suuren organisaation etuja seka yrityksen
omien arvojen suhdetta yrityksen ulkopuolisiin ymparistdvaatimuksiin. Suuri organisaatio
pitda sisallaan paljon osaamista ja resursseja, joiden avulla on helpompi vastata muut-
tuviin haasteisiin. Case-yrityksen kannalta myo6s tarkeaa on, etta yrityksen omat arvot
ovat linjassa yrityksen ulkopuolisten ymparistotavoitteiden kanssa. Se tarkoittaa sita, etta
yritys pyrkii omasta tahdostaan rakentamaan toimintaansa siten, ettd ymparisténakokul-
mien huomioiminen on itsestaan selvyys. Se puolestaan luo paremmat edellytykset vas-

tata myds ulkopuolelta tuleviin tavoitteisiin ja vaatimuksiin.

Heikkouksien ja uhkien osalta tarkeimpana pidan resurssiriippuvuutta ja koko alaa kos-
kevaa matalaa tuottavuutta. Resurssiriippuvuuden ongelmat ovat nayttaytyneet etenkin
viime vuosien osalta, kun koronapandemia ja Venajan sotatoimet ovat epavakauttaneet
maailman tilannetta. Resurssiriippuvuuden ohella matala tuottavuus ja pienet katemar-
ginaalit puolestaan tuovat lisdhaasteen talonrakentamisen ndkodkulmasta. Tahan yhta-
166N, kun lisataan ymparistovaatimusten myota uusia kaytantoja niin sita voidaan pitaa
yrityksen nakokulmasta suurena riskina. Materiaalit kallistuvat ja niiden saatavuus heik-
kenee lisaantyvan rakentamisen kokonaiskysynnan kasvaessa. Kokonaiskysynta voi
esimerkiksi kasvaa lisdantyvien energiakorjausten takia, mutta se vaatii sen, muun ra-
kennusteollisuuden osuus pysyy vakiona tai vahenee suhteessa korjaustarvetta vahem-
man. Samaan aikaan tiukentuneet energiamaaraykset asettavat uusia vaatimuksia tuot-

teille ja rakentamiselle, mika voi muun muassa voi hidastuttaa jo nykyistakin heikosta
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tuottavuudesta karsivaa alaa. Tuottavuuden heikkeneminen tassa tapauksessa saattaa
johtua materiaalien saatavuuteen liittyvistd ongelmista. Lisaksi lisdantynyt tyévoiman
tarve asettaa haasteita tiettyjen ammattikuntien saatavuudessa, joihin muun muassa ta-

lotekniikka-ala lukeutuu.

Tarkeimpina mahdollisuuksina pidan yleisesti sita, ettd ymparistdasiat huomioimalla yri-
tyksella on mahdollisuus vaikuttaa ilmastonmuutokseen sita hilliten. Yrityksen nakokul-
masta tarkeimpid on mielestani liiketoiminnan kehittdmisen kohti resurssitehokkaampaa
toimintaa. Optimoimalla resurssien kayton yrityksella on mahdollisuus edistaa kustan-
nustehokkaampaa liiketoimintaa, mika puolestaan mahdollistaa ilmastonmuutoksen hil-
litsemisen. Ymparistoystavallisyys huomioon ottavalla yrityksella on lisaksi mahdollisuus
parantaa imagoaan ja sita kautta erottautua niista kilpailijoista, jotka eivat ota vakavasti
ymparistoasioita. Oletettavaa kuitenkin on, etta kaikki suuret yritykset pyrkivat toimimaan
vastuullisesti ja poikkeustapaukset, jotka eivat nain tee, tulevat nayttaytymaan tulevai-
suudessa negatiivisessa valossa. Merkittdvana mahdollisuutena nyt ja tulevaisuudessa
on hyvien kumppanuussuhteiden lisddminen, joiden avulla liiketoiminnan kehitys voi
mahdollistua. Kumppanuussuhteet voivat perustua esimerkiksi yhteistyéhon eri asian-

tuntijoiden kanssa tai perustua tuotannollisiin yhteistydkumppanuuksiin.

6.2 Suositukset kohdeyritykselle/kaytantoon

Taksonomia-asetusta tulkittaessa tulee muistaa se, etta yrityksilla on, alasta riippuen,
mahdollisuus valita se, noudatetaanko taksonomian mukaisuutta vai ei. Taksonomian
mukaisuus voidaan talla hetkella katsoa perustuvan vapaaehtoisuuteen. Vapaaehtoisuu-
desta huolimatta nakemykseni mukaan yrityksen tulisi mukauttaa toimintaansa koko lii-
ketoiminnan osalta, talonrakentaminen mukaan huomioon ottaen, siten, etta sen on hel-
pompi vastata tdmanhetkisiin ja tuleviin taksonomian mukaisiin vaatimuksiin. Ennen
kaikkea on selva3, etta taksonomia tulee ottaa vakavasti, mikali yrityksella tarkoituksena
pysya kilpailukykyisend myos tulevaisuudessa. Uskon, ettd halvemman lainan lisaksi,
taksonomian mukaisuus tulevaisuudessa tulee korostumaan my®és tilaajan asettamana
vaatimuksena. Tarkeintd mielestani talla hetkella on pyrkia ymmartdmaan taksonomia-
asetusta ja siihen liittyvia asioita mahdollisimman hyvin. Varsinkin, kun talla hetkella tak-
sonomiaan liittyvat vaatimukset eivat ole vakiintuneita, yrityksen tarkeimpana tehtava on
miettia, miten lilkketoiminnasta luodaan mahdollisimman joustava, jotta sen on mahdol-
lista mukauttaa toimintansa silloin, kun taksonomia tarkemmin konkretisoituu. Takso-
nomiasta huolehtiminen ei tulisi koskettaa yrityksessa vain tiettyd yksikk6a vaan osaa-
mista ja ymmarrysta tulisi pyrkia levittdmaan mahdollisimman laajalle, yrityksen eri yksi-

koihin.
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Tutkimuksen perusteella voidaan todeta, ettd kohdeyrityksessd on kohtalaisen hyvin
asiat pakollisten kansallisten ymparistovaatimusten osalta. Tama nayttaytyy esimerkiksi
siten, ettd uuden kaavoitus- ja rakentamislain edellyttamat ilmastoselvitykset ovat jo koh-
deyrityksen kaytdssa, omien vaatimusten ollessa tulevia vaatimuksia tarkemmat ja laa-
jemmat. Mielestani kansallisten vaatimusten osalta kohdeyrityksen tulisikin erityisesti
keskittya vapaaehtoisiin kansallisiin vaatimuksiin, joiden maarien voidaan olettavan kas-
vavan vuosi vuodelta. Merkittdvimpia vapaaehtoisia vaatimuksia ovat vapaaehtoiset
Green deal -sitoumukset seka kiertotalouteen ja purkamiseen liittyvat vaatimukset. Koh-
deyrityksen tulisikin mielestani harjoitella vapaaehtoisiin ymparistovaatimuksiin vastaa-
mista, esimerkiksi pilotoimalla niitd omaperusteisen asuntotuotannon hankkeissa. Talla
tavoin kohdeyritys saa itselleen referensseja ja osaa katsoa vaatimuksia todennakoi-
semmin laajemmasta nakokulmasta. Yhtena suositeltavana toimenpiteena olisi esimer-

kiksi paastottoman tyémaan pilotointi.

Jatkuva tarve uudelle osaamiselle ajaa yritykset siihen tilanteeseen, ettd heidan tulisi
I0ytaa joko omaan yritykseen lisaa osaavaa henkil0sta, joiden avulla muuttuviin ympa-
ristévaatimuksiin voitaisiin vastata paremmin. Toisena vaihtoehtona yrityksella on 16ytaa
itselleen hyvia yhteistydkumppanuuksia, joiden avulla tarpeeseen voidaan vastata. Kui-

tenkin se on selvaa, etta lisaresursseja tullaan tarvitsemaan.

Resurssien saatavuusongelmaan tulisi pystya I6ytamaan eri ratkaisuvaihtoehtoja. Yrityk-
sen tulisi pyrkia varmistamaan resurssien saatavuus myos tulevaisuudessa, kun suun-
nitteilla on kaksinkertaistaa energiaremontit tulevan kymmenen vuoden aikana. Resurs-
sien saatavuusongelmaan voitaisiin helpottaa esimerkiksi tarkemmalla kohdekohtaisella
materiaalien laskennalla, jolla pyrittaisiin minimoimaan hukka. Kuitenkin kun ylijaamaa
materiaaleista paasee syntymaan, tulisi niitd pystya hydédyntamaan esimerkiksi muilla
tydbmailla. Tahan ratkaisuna voisi olla esimerkiksi materiaalipankki, jossa olisi ajanta-
saista tietoa tydmaiden ylijgdmamateriaaleista. Nain ollen yritys pystyisi sdatdmaan seka
rahaa, etta edistdmaan omalta osaltaan materiaalien parempaa saatavuutta seka hillita
ilmastonmuutosta. Muussa tapauksessa kayttdkelpoinen tavara paatyy usein roskala-
valle, jolloin jo alun perin maksetusta materiaalista maksetaan materiaali- ja kuljetuskus-

tannusten lisaksi viela jatemaksu.

Vaikkakin kohdeyritys toteuttaakin talla hetkella hiilijalan- seka hiilikddenjaljen sisaltavia
laskelmia, ei kukaan osaa sanoa miten kohdeyrityksen nykyinen rakentaminen suhtau-
tuu tuleviin hiilijalanjaljelle asetettaviin raja-arvoihin. Taman vuoksi kohdeyrityksen tulisi-
kin pyrkia 16ytdamaan vahahiilisen betonin rinnalle lisda vahabhiilisia rakennusmateriaaleja
seka vakiinnuttamaan niiden kaytén. Nain kohdeyrityksen osalta hiilijalanjaljelle tulevai-

suudessa asetetut raja-arvot tulisi alitettua varmemmin.



89

Kohdeyrityksella voidaan katsoa olevan ymparistdon liittyvat asiat hyvin kunnossa. Siita
huolimatta vallitsevaan tilanteeseen ei pitaisi tuudittautua vaan yrityksen tulisi pyrkia ke-
hittdmaan toimintaansa niin, etta kehityksesta tulisi jatkuvaa. Tama pitaisi ottaa huomi-
oon yrityksen kaikessa liiketoiminnassa, myds ymparistdasioiden suhteen. Joidenkin
osalta riittda, etta pyrkii vain ymmartdmaan ja seuraamaan ilmiéta, mutta jotkin asiat
vaativat myo6s paljon konkreettisia toimenpiteitd. Mielestani viimeinen konkreettinen toi-
menpidesuositus kohdeyritykselle olisikin kiertotalouden toimintamallien kehittaminen ja
huomioiminen se kohdeyrityksen omissa vaatimuksissa. Kiertotalous on noussut tutki-
muksessa esille monien eri vaatimusten asettajien yhtena keskeisena vaatimuksena ja
tutkimuksen tuloksista paatellen se tulee lisddntymaan muun muassa hankintakriteerei-

den yhteydessa.

6.3 Havaitut rajoitteet ja tyon arviointi

Taman tutkimuksen alussa yhtena tarkeimpana tavoitteena oli kyky ymmartaa ja pystya
tulkitsemaan taksonomia-asetusta ja sen mukaan tuomia vaatimuksia, huomattavasti
paremmin kuin tutkimuksen alkuhetkella asiasta tiedettiin. Kuitenkin tutkimuksen loppu-

metreilla havaitsin sen, etta taksonomia-asetus on edelleen hyvin epaselva.

Haastavan taksonomia-asetuksesta tekee lisaksi se, etta eivat edes parhaat asiantunti-
jat, eivat tunnu tietdvan tarkalleen, miten se todellisuudessa tulee vaikuttamaan esimer-
kiksi yritysten rahoituksen saatavuuteen ja hintaan. Tamanhetkiset raportointivelvoitteet
ja ohjeet koetaan puutteellisiksi ja niiden tulkinnanvaraisuuden takia hyvin epaselviksi.
Lisdksi ongelmana katsotaan olevan teknisen kriteeristéehdotuksen puutteellisuus ja
keskeneraisyys. Taman vuoksi muun muassa tiekartta laadittiin kansallisten vaatimusten

eika taksonomia-asetuksen osalta.

Tutkimukseen liittyvat tutkimuskysymykset muodostivat kokonaisuudessa hyvinkin laa-
jan aihealueen, joista jokainen itsessaan olisi ollut riittdva aihe tutkittavaksi. Kuitenkin
tutkimuksen avulla haluttiin saada suurempi kokonaiskuva ymparistdvaatimuksien nayt-
taytymisesta talonrakentamisen liiketoiminnassa, minka takia tutkimukseksi valikoitui

nainkin laaja tutkittava kokonaisuus.

6.4 Jatkotutkimusaiheet

Tutkimus oli itsess&an hyvin laaja, joten kaikkiin asioihin ei ollut mahdollista perehtya niin
syvallisesti kuin yhta aihetta tutkittaessa kerralla. Sen vuoksi yhtena jatkotutkimusai-
heena voisi olla esimerkiksi taksonomia-asetuksen tarkempi tutkiminen, kun kaikkien

paatavoitteiden arviointikriteerit ovat annettu.
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Jatkuva ymparistévaatimusten muuttuminen muokkaa alan toimintaymparistéa siten,
ettd se luo siitd hyvin epavarmaa ja vaikeasti ennustettavaa. Yhtena jatkotutkimusai-
heena olisi tutkia ymparistéraportoinnin ajantasaisuutta. Siina tehtaisiin selvaksi se, mika
on jo paatetty ja pysyvaa, ja mika puolestaan on epavarmaa ja minka osalta on odotet-

tavissa muutoksia.

Toimintaymparistén jatkuva muuttuminen puolestaan johtaa siihen, etta asiantuntijoiden
on vaikea pysya muutoksessa mukana. Yhtena tutkittava asiana voisi olla se, miten koh-
deyrityksessa varmistetaan riittdvd osaaminen ymparistéraportoinnin nakdkulmasta.
Siina voitaisiin kartoittaa kohdeyrityksen osaamisen nykytila seka niin oman osaamisen

kuin ulkopuolisenkin osaamisen tarve.

Kolmantena potentiaalisena jatkotutkimusaiheena voisi olla se, miten kohdeyrityksen ny-
kytilan ymparistbasioiden hoitamisesta nayttaytyy asiakkaiden nakdkulmasta. Liséksi sa-
maisessa yhteydessa voitaisiin tutkia siten mita lisdarvoa ymparistdasioiden huomioimi-
nen toisi asiakaskunta huomioon ottaen. Tai minkalainen vaikutus ymparistéasioilla on
yrityksen brandiin ja siihen, miten houkuttelevana yrityksen eri sidosryhmat nakevat yri-
tyksen. Sidosryhmista voitaisiin tutkia muun muassa aliurakoitsijoita, asiakkaita ja osak-

keenomistajia.

Neljantena keskeisena jatkotutkimusaiheena voisi olla hyvinkin se, miten kiertotalous tu-
lisi huomioida yrityksen toiminnassa, jotta se vastaisi mahdollisimman hyvin eri sidos-
ryhmien, kuten tilaajien ja asiakkaiden, vaatimuksia. Osaksi kiertotalouden osalta voitai-
siin myo0s tutkia sita, miten ylijgdmamateriaaleja voitaisiin hydédyntaa paremmin. Pitaisiko
yljadmamateriaaleille vuokrata tdysin oma varasto vaiko liikkuuko materiaali suoraan
tydbmaalta tydmaalle. Kuinka paljon todellisuudessa ylijadmamateriaalia syntyy ja mika
on ylijgdmamateriaalien tarve muilla tyémailla. Tarkeimpana jatkotutkimuksena ylijagama-

materiaalien osalta olisi se, miten reaaliaikaista tiedonkulkua voitaisiin kehittaa.

Viidentena jatkotutkimusaiheena voisi olla ymparistovaatimusten jalkauttaminen tyo-
maatasolle. Varsinkin se olisi mielenkiintoista tietdd, miten vaatimukset talla hetkella

huomioidaan tyémaatasolla.
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