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The purpose of this master's thesis was to study how social workers determine the opinion of a
child under school age in decision-making regarding a change of place of substitute care and what
factors influence the determination of the opinion and the child's involvement. According to the
Child Protection Act, the opinion of a child must be ascertained in all decisions concerning the
protection of a child concerning a child, and the opinion of the child must be considered in making
the decision when assessing the best interests of the child. Theoretically, my dissertation is based
on the legislation on child inclusion and the previous research debate, according to which, despite
the strong legislation, child inclusion is not realized for young children.

My research material consisted of six individual interviews with a child welfare social worker. The
interviews were conducted as thematic interviews. I used data-driven content analysis to analyze
the data.

Despite previous studies, the results are bright in terms of the inclusion of pre-school children.
Children under the age of school have been involved in their own affairs, their opinions have been
consulted and have often been given significant weight. The child's opinion was ascertained by
asking directly, through play and discussion, by observing and gathering information from other
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Social workers saw finding out about a child’s opinion not only as a legal obligation, but also as a
correct and ethical way to work. In addition to getting to know the child, the child's development,
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opinion. The skills of the social worker to interact with the young child had an impact on how the
child’s inclusion materialized and what weight was given to the child’s opinion.
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1 JOHDANTO

Tamian pro gradu -tutkielman tarkoituksena on selvittdd lastensuojelun sosiaalityontekijoiden
kokemuksia pienten lasten osallisuudesta ja lasten mielipiteen selvittimisestd, kun
sijaishuoltopaikkaa joudutaan muuttamaan. Tutkielman aiheen minulle esitti Pesdpuu Ry. Pesdpuu
ry on vuonna 1999 rekisterdity lastensuojelun kehittdmisyhteiso, joka pyrkii vahvistamaan lasten
osallisuutta ja kuulluksi tulemista. Aihealue oli itselleni entuudestaan tuttu tydskennellesséni
lastensuojelun sosiaalityontekijdn viransijaisuudessa. Lastensuojelun tydskentelyssdé minua

kiinnostaa se, miten lapsen osallisuus nikyy tydskentelyssi ja padtoksenteossa.

Lastensuojelulain (LsL 417/2007) mukaan lapsen mielipide tulee selvittdd kaikissa lasta
koskevassa lastensuojelun pditoksen teossa. Lapsen mielipide tulee ottaa huomioon paitdksen
teossa aina, kun arvioidaan lapsen etua. Sijaishuoltopaikan muuttamista koskeva péédtds on
viranhaltijan tekema paatos (LsL 417/2007, 43 §). Paitoksessd sosiaalityontekijd perustelee
sijaishuoltopaikan muuttamisen syyt ja selvittdd huoltajien sekd lapsen mielipiteen. Jotta
sosiaalityontekijd kykenee arvioimaan lapsen valmiuksia muodostaa mielipiteensd, tulee lasta
tavata riittdvésti. Mitd paremmin sosiaalityontekijd tuntee lapsen sitd pienemmélld riskilla,
tyontekija tulkitsee lapsen kertomaa virheellisesti. (Toivonen 2017, 129.) Lastensuojelulain 20 §
1 momentin (417/2007) mukaan mielipide on kirjattava ylos, sekd samoin se kuka lapsen on
kuullut ja miten kuuleminen on toteutettu. Lapsen mielipidettd selvitettdessad sosiaalityontekijan

tulee kertoa riittdvésti lapselle lapsen tilanteesta, jotta lapsi kykenee mielipiteensd muodostamaan.

Tekemaéni kirjallisuuskatsauksen perusteella pienten lasten osallisuutta ja sosiaalityontekijoiden
tyoskentelyd alle kouluikéisten kanssa on tutkittu huomattavasti vihemman kuin isompien lasten
osallisuutta. Tdmad saattaa johtua siitd, ettd lasten kyky osallistua ja tuoda mielipiteitdén julki
kehittyy 1in myo6td. Suoraan aihettani koskevaa tutkimusta pienten lasten mielipiteen
selvittdmisestd sijaishuoltopaikan muutosta koskevassa pédédtoksenteossa en hauillani tavoittanut.

Tédmai voi johtua siitd, ettd lainsdddanto ja paatoksenteko poikkeavat toisistaan eri maissa.

Tutkimuksia alle kouluikiisten lasten osallisuudesta lastensuojelussa, mielipiteen selvittdmisestd

ja lapsen edun maédrittelystd 10ytyi kotimaisista hallinto-oikeuden ja ulkomaisista perheoikeuden



paitoksid koskevista tutkimuksista (mm. de Godzinsky 2014; Tulensalo 2015; P6s6 & Enroos
2017; Magnussen & Skivenes 2015; Toivonen 2017; Tolonen 2015) seki sosiaalityontekijéiden
haastattelututkimuksista (mm. Gerdts-Andresen & Hansen 2021; Kriz & Skivenes 2015). Vaikka
lapsen oikeuksia on lainsddddnnoOssd ja julkisissa puheissa korostettu, ndyttdd siltd, ettd
kiytannossd lapsen oikeudet ovat varsin rajalliset ja lasten katsotaan olevan kykeneméittomia
tekeméén paidtoksid (Nylund 2021, 325). Etenkin alle kouluikdisten mielipiteet ndyttdvét jadvan

selvittdmatta ja selvitettyjen mielipiteiden kirjauksissa on puutteita tai ne ovat varsin suppeita.

Pienten lasten osallisuuden lainmukainen toteutuminen tutkimuskohteena on yhteiskunnallisesti
merkittdvdd ja ajankohtaista. Vaikka tutkimusaineisto koostuu sosiaalitydntekijoiden
kokemuksista ja on laadullisessa tutkimuksessa usein suppea, avaa se mahdollisuuden laajemmalle

keskustelulle pienten lasten oikeuksista.

Laadullisen tutkielmani aineiston keruu toteutettiin Eteld-Suomen kaupungeissa ja kunnissa
lastensuojelun  sijaishuollon sosiaalitydntekijoiden teemahaastatteluilla. Tutkimustulokset
osoittavat, ettd sosiaalityontekijit suhtautuvat omaan tyohonsd, lain noudattamiseen ja lapsen
osallisuuden toteutumiseen vakavasti. Lapsen mielipidettd selvitettiin eri tavoilla riippuen
tilanteen kiireellisyydestd, lapsen kehitystasosta sekd lapsen ja sosiaalityontekijan
vuorovaikutustaidoista. Aikaisemmasta tutkimuskeskustelusta huolimatta lapset ovat olleet
osallisina omassa asiassaan, lasten mielipide on kuultu ja lasten mielipiteelle on annettu

painoarvoa.



2 OSALLISUUS

Laajasti katsottuna osallisuus on yhteis6on kuulumista ja sithen vaikuttamista. Osallisuus rakentuu
jdsenten vastavuoroisesta toiminnasta, jossa jokainen otetaan huomioon. Osallistuminen on usein
konkreettista toimintaa ja osallisuus laajempi kokonaisuus, jossa osallistujalla on oikeus saada
tietoa, osallistua toimintaan sekd mahdollisuus ilmaista mielipiteensé asioista. (Oranen 2008, 9.)
Osallisuutta voidaan madritelld eri ndkokulmista. Téssd tutkielmassa lapsen osallisuutta
lahestytddn lainsddddnnon, lapsen kehityksen ja vuorovaikutuksen ndkokulmasta. Tutkielmani
keskidssd ovat alle kouluikiiset lapset, joista kdytan kisitteitd alle kouluikéiset lapset tai pienet

lapset.

2.1 Lapsen osallisuus ja mielipiteen selvittdminen

Lapsen etua, oikeuksia ja osallisuutta korostetaan useissa lainsdddédnndissd. Lapsen oikeuksien
sopimuksessa korostetaan lapsen oikeutta osallistua ja tulla kuulluksi. Sopimuksen 12 artiklassa
sanotaan, ettd lapselle, joka kykenee muodostamaan, oman nidkemyksensd tulee taata oikeus
ilmaista ndkemyksensd kaikissa hdnté koskevissa asioissa. Lapsen osallisuutta tuetaan antamalla
hénelle tietoa pddtoksentekoprosessista ja pdadtettdvastd asiasta (Nylund 2021, 342).
Lastensuojelulaki (LsL 417/2007) velvoittaa selvittiméddn lapsen toiveet ja mielipiteet lasta
koskevassa asiassa. Lapselle annettava tieto tulee arvioida ja se ei saa vaarantaa lapsen kehitysti
tai olla muuten vastaan lapsen etua. Lapsia tulee kohdella tasa-arvoisesti ja heidét tulee ottaa
mukaan oman asiansa suunnitteluun ja toteuttamiseen. Oikeus osallistua ja tulla kuulluksi tulee

mahdollistaa lapsen omalla didinkielelld. (Saastamoinen 2010, 66—67.)

Yhdistyneiden kansakuntien Lapsen oikeuksien komitean (2009, 7) mukaan sopimusvaltioiden
tulee taata jokaiselle lapselle oikeus tulla kuulluksi. Sopimusvaltioita sitoo velvollisuus selvittda

lapsen ndkemys kaikissa lasta koskevissa asioissa ja ottaa lapsen ndkemys huomioon

paidtoksenteossa. Komitean mukaan lasta on kuultava, jos kisiteltdvané oleva asia koskee lasta.



Tatd perusehtoa on kunnioitettava ja tulkittava laajasti. Komitea korostaa, ettd sopimusvaltioiden

tulee ldhted siitd olettamuksesta, ettd jokainen lapsi on kykeneva ilmaisemaan ndkemyksensa.

Lapsen oikeuksien komitean mukaan lapsen mielipiteelle tulee antaa asianmukainen painoarvo
lapsen iké ja yksil6llinen kehitystaso huomioon ottaen. Lapsen oikeuksien komitea korostaa, ettd
lapsen iki ei yksin voi madrittdd lapsen nikemyksen merkitysté ja ettd lapsen oikeudelle ilmaista
mielipiteensd ei tulisi lainsddddnndssd asettaa ikdrajoja. Jokaisen lapsen kohdalla arvio
kypsyydestd on tehtdvd yksilollisesti, silld lapsen ymmarryksen taso ei ole tasaisesti sidoksissa
lapsen ikddn. Mitd suurempi vaikutus paitokselld on lapsen eldméén, sitd suurempi painoarvo on
asetettava lapsen kypsyyden arvioinnille. Sopimuksessa todetaan, ettd hyvinkin pienet lapset ovat
kykenevid ilmaisemaan mielipiteensd, vaikka eivit osaisi vield muodostaa puhetta. Sama koskee
esimerkiksi vammaisia tai muuten kieltd kayttavid lapsia, joiden mielipiteen ilmaisua tulee tukea
tarvittavin apukeinoin. Néin ollen artiklan 12 toteutuminen vaatii lapsen mielipiteen ja
mieltymysten selvittimistd muiden kuin kielellisin keinoin. (Lapsen oikeuksien komitea 2009, 8—

10.)

Lapsen oikeuksien sopimuksen noudattamista valvoo Yhdistyneiden Kansakuntien (YK) lapsen
oikeuksien komitea. Sopimusvaltiot ldhettdvit méérdaikaisraporttinsa lapsen oikeuksien
toteutumisesta omassa maassaan komitean tarkasteltavaksi. Komitea antaa valtioille suosituksia ja
huomautuksia, joihin sen tulee vastata seuraavassa madrdaikaisraportissaan. Suomi on jéttdnyt
maaraporttinsa lapsen oikeuksien komitealle vuosina 1994, 1998, 2003, 2008 ja 2019.
(Yleissopimus lapsen oikeuksista.) Vahvasta lainsddddnnostd huolimatta Suomi on saanut
moitteita YK:n lapsen oikeuksien komitealta vuoden 2008 raportistaan siitd, ettd lapsia ei riittdvésti

kuulla eika lapsen etua arvioida lasta koskevassa pédédtoksenteossa (de Godzinsky 2013, 156-157).

Stenwallin (2020) mukaan sosiaali- ja terveysministerion lapsistrategian lainsddddnnon tuomat
rakenteet eivdt yksinddn takaa lapsen osallisuuden toteutumista. Toteutumiseen tarvitaan
palvelujen kehittdmisti ja toiminnalle tulee turvata riittdvét resurssit. Erityinen merkitys on myds
lasten kanssa tydskentelevien ammattilaisten vuorovaikutustaidoilla ja asenteilla. Osallistuminen
ndhdddn prosessina, johon kuuluu lasten ja aikuisten vilistd, vastavuoroiseen kunnioitukseen

perustuvaa tiedon jakamista ja vuoropuhelua. Térkedd on, ettd lapsi tuntee mahdollisuuden
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vaikuttaa ja edistdd omaan asiaansa. (Stenvall 2020, 16.) Lapsen oikeutta osallistua voidaan
rajoittaa vain, jos lapsen osallistuminen vaarantaisi lapsen terveytta tai kehitysta tai olisi muutoin
ilmeisen tarpeetonta. Rajoitukset on aina harkittava tarkoin ja niistd on tehtdava perusteltu paatds.

(Toivonen & Pollari 2020, 75.)

Lastensuojelulain 1 luvun 5 §:n (LsL 417/2007) mukaan lapselle on turvattava ikdtasoisesti oikeus
esittdd mielipiteensd hantd itseddn koskevassa lastensuojeluasiassa ja lastensuojelun paatosti
tehtdessd on lapsen mielipiteisiin kiinnitettdvd erityistd huomiota. Samoin lastensuojelulaissa
todetaan, ettd lastensuojelua toteutettaessa on selvitettdvi lapsen toivomukset ja mielipide seka
otettava ne huomioon lapsen iin ja kehitystason edellyttimadlld tavalla ja ettd mielipide voidaan
jattaa selvittdmétta vain, jos selvittiminen vaarantaisi lapsen terveyttd tai kehitysti tai jos se on

muutoin ilmeisen tarpeetonta (LsL 417/2007, 20 §).

Lapsen etu on keskeisin lastensuojelun péitoksentekoa ohjaava periaate. Lapsen oikeuksien
komitea on linjannut, ettd lapsen etu ja lapsen oikeus osallistua tdydentdvit toisiaan. Lapsen edun
arvioiminen péaidtoksenteossa edellyttdd, ettd lapsi on saanut olla osallisena itseddn koskevassa
paitoksenteossa ja saanut esittdd asiassa oman mielipiteensid. (de Godzinsky 2013, 156.)
Tutkimusten (Toivonen 2017,137; Oranen 2017, 42) mukaan lapsille tirkeintd pddtoksenteossa ei
ole se, ettd paatokset tehdddn heidén toiveidensa mukaisesti vaan se, ettd lapset saavat kertoa omat

ajatuksensa, heitd kuunnellaan ja aikuiset keskustelevat asiasta heiddn kanssaan.

Lapsen mielipiteen selvittid usein lapsen asioista vastaava sosiaalityontekijd. Mielipiteen
selvittdminen on vapaamuotoista ja se voidaan toteuttaa erilaisin tavoin. (Toivonen 2017, 127—
128.) Aivan pienten lasten kohdalla mielipiteen selvittiminen voi tapahtua esimerkiksi lasta ja
vanhempia havainnoimalla. Lapsille, jotka osaavat puhua on kerrottava miksi ja missé asiassa lasta
kuullaan ja mihin tarkoitukseen tietoja kéytetdén. (de Godzinsky 2013, 168.) Pienten lasten
mielipidettd voidaan selvittdd myos hankkimalla lausuntoja perheen kanssa toimivilta tahoilta

(Saastamoinen 2010, 68).

Sosiaalityontekijan tulee arvioida paitoksentekoa aina myds moraalisten ja eettisten kysymysten
pohjalta. Sosiaalityon kdytdnnossd etiikalla viitataan tiettyihin sddntdihin ja menettelytapoihin,

jotka on laadittu ammattikunnan toiminnan séddntelemiseksi. Eettinen ohjeisto yllapitdd
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sosiaalityontekijan ammatillista identiteettid ja ammatillista asemaa. Eettisen ohjeiston
noudattaminen on erityisen tdrkedd silloin, kun tyontekijd tekee intervention yhteiskunnallisen
organisaation antaman vallan avulla ja puuttuu ihmisen perusoikeuksiin pdéttid omasta asiastaan.

(Raunio 2009.)

2.2 Lapsen osallisuuden méarittelya

Ihmisen yksi perustarpeista on tulla ymmarretyksi muiden ihmisten taholta. Siksi Vélivaaran
(2004) mukaan lapsen psyykkisen hyvinvoinnin kehityksen kannalta on jakaa kokemuksia ja tulla
ymmairretyksi. Lapsi tietdd itse parhaiten mitd hin kokee tai tuntee. Lapset tuottavat tietoa eri
tavoilla kuten toiminnalla, kuvien, laulujen tai leikin avulla. Sosiaalityontekijiltd vaaditaankin

aikaa ja herkkyyttd havainnoida ja tulkita lapsen mielenmaisemaa. (Vilivaara 2004, 12.)

Lapsen ikd antaa vain yleistd tietoa lapsen kyvystd muodostaa mielipiteensd ja osallistua
paitoksentekoon. Samanikéisten lasten kyvyssd muodostaa mielipiteensd ja tuoda se julki on
suuria eroja, jonka vuoksi jokaisen lapsen kohdalla tulisi arvioida lapsen kehitysvaihe huomioiden
hénen yksil6llinen kykynsd mielipiteen muodostamiseen. (Aaltonen 2020, 400.) Jo kolmevuotias
pystyy kertomaan ja yhdistimdin kaksi tapahtumaa toisiinsa. Viisivuotiaiden kertomukset ovat
kehittyneempid, vaikka syy-seuraussuhteiden ymmaértdminen voi olla vaikeaa. (Mékinen &

Kunnari 2009, 104.)

Lapsen kyky ilmaista itsedén riippuu siitd, miten perhe on vuorovaikutuksissa keskendén (Tolonen
2015, 400). Korkmanin (2020) mukaan lasten, joiden vanhemmat selittdvat lapsille asioita ja
keskustelevat heiddn kanssaan arjessa, kielen ja muistin kehitys on rikkaampaa kuin lasten, joiden
kanssa ei aktiivisesti keskustella. Lapselle alkaa muodostua muistijdlkid heti lapsen oppiessa
puhumaan. Pienen lapsen muisti on kuitenkin sattumanvaraista ja keskittyy lasta kiinnostaviin
asioihin. Alle kouluikiisilld, jotka ovat oppineet puhumaan saattaa esiintyd ilmid, jota kutsutaan
nimelld memory source monitoring. llmidssd lapsi kuvittelee, ettdi hdnen ndkemidnsd tai
kuulemansa asia on tapahtunut hénelle itselleen. Muistia saattaa heikentdéd lapsuudessa pitkédan

kestdnyt stressi, jossa lapsen kognitiivinen toiminta on jatkuvasti kuormittunut. Tutkimusten
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mukaan pienet lapset ovat kuitenkin kykenevid kertomaan heille tdrkeistd asioista hyvinkin

yksityiskohtaisesti. (Korkman 2020, 34-36.)

Mikaén lapsena koettu ei katoa lapsen mielestd. Koetut asiat tallentuvat muistiin, jota lapsi kayttaa
eldménsa alusta l14htien. Kaikki muistin tiedot ei kuitenkaan ole tiedollisen muistin saatavissa.
Tiedollisen muistin saavuttamattomiin jddvat kokemukset, jotka ovat tapahtuneet ennen lapsen
kielen ja ajattelun kehittymistd. Nama kokemukset ovat kuitenkin 1dsnd ihmisen eldmaéssa ei-
kielellisten tunnelmien muodossa. Varhaisia mielen sisdltojd voidaan tavoittaa mielikuvien ja

tunteiden tasolla. (Jarventie 2001, 113—114.)

Lahikaisen (2001) tutkimus kertoo pienen lapsen kyvystd kertoa tdrkeistd asioista jo varsin
pienend, jos suhde haastattelijaan on saatu luotua. Lahikainen haastatteli tutkimuksessaan 5—6-
vuotiaita lapsia heiddn arjestaan. Lahikainen kertoo prosessista, jossa hédnen tdytyi opetella
haastattelemaan pienid lapsia. Ensimmadisessd haastattelussa Lahikainen ei onnistunut saamaan
lapseen yhteyttd. Haastattelutilanteen epdonnistumiseen vaikutti se, ettd Lahikainen ei uskonut
pienten lasten pitdvin hénestd. Muuttaessaan omaa ajatteluaan ja osoittaessaan aitoa kiinnostusta
lapseen ja lapsen kerrontaan myds haastattelut tuottivat tulosta. Ennen varsinaista
haastattelutilannetta Lahikainen tutustui ja loi suhdetta lapseen tapaamalla lasta héinen
ympéristdssadn kotona ja piivdkodissa. Lahikaisen tutkimus osoittaa, ettd hyvin pienet lapset ovat
taitavia kertomaan maailmastaan ja sithen liittyvistd huolista ja peloistaan, jos heille annetaan
sithen mahdollisuus. Esimerkiksi 5-vuotias poika kertoi yksityiskohtaisesti pelostaan, joka liitty1
isdn alkoholinkdyttoon ja humalaiseen kéyttdytymiseen. Poika kertoi, kuinka hén piiloutui
sankyynsd, tuolin alle tai parvekkeelle, kunnes isé poistui perheen kotoa. Poika kertoi, miten sisko
lukittautui vessaan isdn saapuessa humalassa perheen kotiin ja miten &iti soitti aina paikalle
poliisit. Lapsi kertoi tunnistavansa isénsd puheesta, onko isd humalassa ja tarvitseeko isdd pelata.
(Lahikainen 2001, 21-29.) Lahikaisen tekemét huomiot kertovat siitd, miten haastattelijan

epavarmuus ja ennakkoasenteet voivat vaikuttaa haastattelutulokseen.

Lapsen osallisuutta voi olla vaikea mitata ja siksi lapsen osallisuuden méiirittelemiseen on
kehitetty erilaisia apuvilineitd. Yksi tapa médritelld lapsen osallisuutta on tikapuumalli (Hart 1992;

Shier 2001), jossa lapsen mahdollisuudet vaikuttaa on korkeimmillaan tikapuiden ylapaéssa.
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Osallisuuden tikapuita on kéytetty kuvaamaan lasten ja aikuisten vilistd valtasuhdetta ja
osallisuuden mahdollisuuksia. Esittelen seuraavaksi kaksi erilaista tikapuumallia, joiden avulla
lapsen osallisuutta voidaan arvioida. Hartin (1992) tikapuumalli on yksi tunnetuimmista ja se on

toiminut uudempien osallisuuden tasoja kuvaavien tikapuumallien pohjana.

Hartin (1992) tikapuumallissa on kahdeksan porrasta, joista kolmella alimmalla portaalla lapsella
ei ole varsinaista osallisuutta ja viidelld ylimmalld portaalla lapsi on otettu osalliseksi toimintaan.
Kahdella alimmalla portaalla lapsi on aikuisen manipuloinnin kohteena, jolloin lapsi saadaan
ajattelemaan tai toimimaan aikuisen haluamalla tavalla. Kolmannella portaalla lapsi on
muodollisesti osallisena, jolloin hdnen mielipiteensd kuullaan, mutta lapsella ei ole todellista
mahdollisuutta vaikuttaa asiaan. Viidelld varsinaisella osallisuuden tikapuulla lasten katsotaan
voivan olla osallisina toimintaan. Neljannelld portaalla lapsi kuullaan aikuisen ehdoilla.
Viidennelld portaalla lapsi toimii konsulttina aikuisjohtoisessa toiminnassa, eli hin on tietoinen
toiminnasta ja hinen mielipiteensd otetaan huomioon. Kuudennella portaalla lapsi on osallisena
paitoksenteossa. Seitseménnelld portaalla lapset ovat itse aloitteellisia ja vastaavat itse toiminnan
toteuttamisesta. Ylimmaélla tasolla lapset ja aikuiset toimivat yhdessa ja tekevit padtokset yhdessa

lapsen aloitteesta. (Hart 1992, 9-14.)
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LASTEN JA AIKUISTEN YHTEISTOIMINNALLISUUS
*
LASTEN OMAT PROJEKTIT, AIKUISET TUKENA
L
LAPSET PAATOKSENTEKOON AIKUISTEN PROJEKTEISSA

%
LAPSET KONSULTTEINA AIKUISTEN PROJETEISSA
*
AIKUISTEN EHDOILLA KUULLUKSI TULEMINEN
*

MUODOLLINEN LASTEN KUULEMINEN
-

TUNNELMAN LUONTI LASTEN OSALLISTUMISELLA

t

MANIPULOIDAAN LASTEN AJATTELUA JA SANOMISIA

HART: OSALLISUUDEN PORTAAT

Kuvio 1. Turjan suomentamana Hartin (1992) Lasten osallisuuden tikapuut (Turja 2010, 27.)

Hartin tikapuumalli on toiminut Shierin (2011) tikapuumallin pohjana. Shier on jittinyt pois
Hartin kolme alinta tasoa, joissa lapsen osallisuus ei toteudu lainkaan. Shierin viisitasoisessa
osallisuuden polussa tarkastellaan lapsen osallisuutta vuorovaikutuksessa tyontekijddn ja
organisaatioon. Shierin mallissa portaisiin on asetettu kysymyksié liittyen tyontekijdn kykyyn ja
motivaatioon yhteistoiminnassa lapsen kanssa sekd kysymyksid organisaation ohjeistuksiin ja

velvoitteisiin.

Shierin ensimmaiselld tasolla lapsen mielipide kuullaan, jos lapsi haluaa itse tuottaa mielipiteensa
asiaan. Toisella tasolla tyontekijd on aktiivisempi ja tukee lasta mielipiteen ilmaisemiseen
jarjestimallad sille riittdvésti aikaa ja sopivan tilan. Kolmannella tasolla lapsen mielipiteen
kuuleminen on tydyhteisdssd kdytinto ja tyontekijan velvollisuus. Neljannelld tasolla, poiketen
aikaisemmista kolmesta tasosta, lapsi otetaan mukaan pditoksentekoon ja viidennelld tasolla

paétoksenteon valta ja vastuu jaetaan aikuisen ja lapsen kesken. Kahden viimeisen tason erottaa
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se, ettd neljdnnelld tasolla aikuisella on valta tehdd pdéatds myos lapsen mielipiteen vastaisesti.

(Shier 2001, 11-115.)

Osallisuuden

tasot Alku Mahdollisuus Velvollisuus

5. Lapset jakavat Oletko aikuisena Mabhdollistaako Velvoittaako

vallan ja vastuun valmis jakamaan ohjesdinto vallan organisaatio aikuisia ja

paitoksenteossa paétoksenteon lasten jakamisen lasten ja lapsia jakamaan vallan
kanssa? aikuisten kesken? padtoksenteossa?

4. Lapset ovat Oletko valmis Mabhdollistaako Velvoittaako

mukana padstimasn lapset ohjesdanto lasten organisaatio ottamaan

paitoksenteossa mukaan mukaantulon lapset mukaan
paitoksentekoon? paitoksentekoon? paitoksentekoon?

3. Lasten mielipiteet | Oletko valmis Mabhdollistaako Onko organisaatiossa

otetaan huomioon ottamaan lasten paitoksentekojérjestelma | velvollisuus antaa
mielipiteet huomioon? | lasten mielipiteiden lasten mielipiteille

huomioimisen? huomioita
paitoksenteossa?

2. Lapsia tuetaan Oletko valmis Onko sinulla ideoita tai | Onko organisaation

ilmaisemaan tukemaan lapsia keinoja, milld lapsia sdannoissa velvollisuus

mielipiteitdin tuomaan heidin voidaan tukea tukea lapsia
mielipiteensa esiin? ilmaisemaan ilmaisemaan

mielipiteitddn? mielipiteensd?

1. Lapsia kuullaan Oletko valmis Tyoskenteletko siten, Kuuluuko
kuuntelemaan lapsia? ettd lasten kuuntelu on organisaation

ALOITUS PISTE mahdollista? sdantdihin lasten

kuuleminen?

Kuvio 2. Shierin lasten osallisuuden polku (Shier 2011, 111)

Vallan jakaminen ja yhteinen padtoksenteko parhaimmillaan sitouttaa lasta toimimaan tavoitteiden
saavuttamiseksi ja se on lastensuojelun tydskentelyn tavoite, mutta vastuuta ei kuitenkaan koskaan
voida silyttad lapselle. Shierin mallissa lapsen osallisuuden mahdollistamiseen liittyvit oleellisesti
tyontekijdn arvopohja, persoonallisuus, kyky toimia lapsildhtdisesti sekd organisaation
mahdolliset lapsen osallisuutta tukevat tai heikentédvat tekijét. Lapsilahtdisyydelld tarkoitetaan siti,
ettd tyoskentely perustuu lapsen henkildkohtaisiin tarpeisiin ja lapsi toimii prosessissa aktiivisena
vaikuttajana (Timonen-Kallio 2010, 6). Tdssd tutkielmassa lapsen osallisuudella tarkoitetaan
lapsen mahdollisuutta osallistua oman asiansa paitoksentekoon. Jotta lapsi voi olla osallisena
omassa prosessissaan tulee lapsen mielipiteen ilmaisemisen lisdksi saada riittdvésti tietoa siiti,

mitd padtostd ollaan tekemdissé ja miksi.
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2.3 Lapsen osallisuudesta tutkimusten valossa

Karmen Torosin (2021, 371-372) tuoreessa Kkirjallisuuskatsauksessa todetaan, ettd
lastensuojelussa lasten osallistumista arvostetaan teoriassa, mutta sitd ei sovelleta hyvin
kaytannossi. Tyontekijit kertoivat vaikeuksista osallisuuden toteutumisessa etenkin pienten lasten
kohdalla. Tutkimuksen mukaan osallisuuden toteutuminen johtui tyontekijoiden taitojen
puutteesta tydskennelld pienten lasten kanssa sekd organisatorisista syistd kuten liiallisesta
tyomaééarastid. Samoin tyontekijét kokivat etenkin pienten lasten osallisuuden esteiksi lapsen idn ja

lapsen tarpeen tulla suojelluksi.

Kriz ja Skivenes (2015) tutkivat lapsen osallisuuden toteutumista ja mielipiteen selvittdmisti
sosiaalityontekijoiden haastatteluilla. Tutkimukseen siséltyi Norjan, Englannin ja Yhdysvaltojen
sosiaalityontekijoiden haastatteluja. Yksi kolmasosa sosiaalityontekijoistd oli sitd mieltd, etti
pienen lapsen mielipide jéatetddn selvittdmattd, koska mielipiteen selvittdmisen katsotaan olevan
vahingollista lapselle. Sosiaalityontekijoiden mukaan lapsen mielipide voidaan selvittid vasta, kun
lapsi on saavuttanut tietyon ikdtason, joka mahdollistaa lapsen ymmirryksen prosessista.
Englannissa osa sosiaalityontekijoistd niki, ettd kolme vuotta tdyttineen tai vanhemman lapsen
mielipide tulee selvittdd. Norjassa suurin osa sosiaalityontekijoistd mainitsi, ettd seitsemédnvuotias
on kykenevd osallistumaan yhteistyohon omassa prosessissaan. Yhdysvaltalaisten
sosiaalityontekijoiden nikemyksen mukaan kymmenen tai kaksitoista vuotta tayttinyt lapsi on
kykenevd ymmartdmédin tapahtumia ja sitd kautta osallistumaan omaan prosessiinsa.
Sosiaalityontekijoiden nidkemyksissd oli suurta hajontaa lapsen ikédtasoisesta kehityksestd ja
sosiaalityontekijoiden omasta kasityksestd lapsen henkilokohtaisesta kyvystd osallistua

yhteistoimintaan sosiaalitydntekijan kanssa. (Kriz ja Skivenes 2015, 8§-9.)

Alle kouluikdisten mielipiteen selvittiminen sijoituksen yhteydessd on Mylldrniemen (2006)
mukaan sattumanvaraista. Tutkimuksessa neljéstétoista lapsesta yhden alle kaksivuotiaan lapsen
mielipide selvitettiin ja kolmestatoista lapsesta idltdéin 3—6-vuotta kahden lapsen mielipide
selvitettiin. Mielipiteen selvittimaéttd jattdminen perusteltiin lapsen idlld. Useassa tapauksessa

kuitenkin raportoitiin, ettd lapsen mielipidettd oli pyritty arvioimaan havainnoimalla lasta
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tapaamisissa ja paivikodissa seké yhteisty0ssé terveydenhuollon kanssa. (Mylldrniemi 2006, 80—

81.)

Lapsen osallisuuden toteutumista on tutkittu erilaisten oikeuden asiakirjojen pohjalta.
Huostaanottoasioissa sosiaalitoimen rooli on Tolosen (2015, 285) mukaan tilastollisesti vahva ja
useimmat huostaanottohakemukset hyviksytiddn. Valtaosassa tapauksista lapsen mielipide vilittyy
hallinto-oikeudelle vain sosiaalitoimen tekemien kirjausten ja kertomuksen kautta. Tolosen
tutkimuksessa hallintotuomioistuin hyvéksyi ldhes poikkeuksetta sosiaalitoimen ndkemyksen

huostaanoton tarpeesta ja usein myds esitetysté sijaishuoltopaikasta.

Virve-Maria de Godzinsky (2014) tutki lapsen etua ja osallisuutta tahdonvastaisten
huostaanottojen asiakirja-aineistojen pohjalta. Tutkimukseen sisiltyi lihes kahdensadan lapsen
hallinto-oikeuden ratkaisut ja joista lastensuojelussa lapsen mielipide oli selvitetty sadan
seitsemintoista lapsen kohdalla. Neljinkymmenenneljdn lapsen mielipidettd ei selvitetty ja
kolmenkymmenenkolmen lapsen kohdalla asiakirjoista ei selvinnyt, onko lapsen mielipide
selvitetty. Niiden kohdalla, joissa mielipide oli jdtetty selvittimattd, perustelu selvittdmatta
jattdmisestd puuttui puolesta tapauksista. Niissd tapauksissa, joihin perustelu oli kirjattu, yleisin

syy oli vetoaminen lapsen nuoreen ikdén. (Virve-Maria de Godzinsky 2014, 29, 39.)

Hannele Tolosen (2015) sosiaalitoimen selvityksid koskevassa tutkimuksessa sosiaalitoimen
kirjauksissa oli vaihtelua. Erityisesti alle kouluikéisten lasten kohdalla saatettiin mainita, ettd lapsi
on tavattu, mutta ei mainittu onko lapsen mielipidettd kuultu tai oliko lapsi ilmaissut
mielipidettddn. Useista selvityksistd puuttui tieto mitd lapselta oli kysytty, mité lapsi oli vastannut
tai lapsen mielipide ilmaistiin lyhyesti vain johtopddtoksissa. Kattavimmin selvitys oli tehty erdén
alakouluikidisen lapsen kohdalla, jota sosiaalityontekiji oli tavannut kolmesti ja apuna oli kdytetty
erilaisia tydbmenetelmid. Lapsen mielipide oli kirjattu selkeésti kiireellisen sijoituksen yhteydessé

sekd my0hemmin huostaanoton valmistelussa. (Tolonen 2015, 265, 273.)

Saman kaltaisia tuloksia oli Magnussen ja Skivenesin (2015, 714-720) Norjassa tehdyssa
tutkimuksessa, jossa lddninhallituksen asiakirjoissa lapsen mielipidettd ei mainittu lainkaan viisi-
kuusivuotiaiden lasten kohdalla sekd yhden seitsemédnvuotiaan, kymmenvuotiaan ja

yksitoistavuotiaan kohdalla. Aineistosta ei 10ytynyt perusteluja sille, miksi lapsen mielipidettd ei
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kuultu lukuun ottamatta viittausta lapsen ikédn. Samoin Toivosen (2017) tutkimusaineistossa jéi
epaselviksi, oliko pienten lasten mielipide selvitetty vai jddnyt kirjaamatta. Molemmat kertovat
suhtautumisesta lapsen mielipiteen tirkeyteen; sitd ei oteta vakavasti. Syynd voi olla
tyontekijoiden resurssipula, silld pienempien lasten mielipiteen selvittiminen vie enemmaén aikaa.
Isompien lasten mielipide voidaan selvittdd kertatapaamisella ja pienempien lasten mielipiteen
selvittdmiseen tarvitaan useampia tapaamisia ja lapsen havainnointia. Kyseessd voi myos olla

tyontekijoiden ammattitaito ja riittdvd osaaminen. (Toivonen 2017, 140—141).

Gerdts-Andresenin ja Hansenin (2021) tuore tutkimus viittaa siihen, ettd lapsen oikeus tulla
kuulluksi ndyttdd enemmain retoriselta kuin todelliselta. Tutkimuksessa selvitettiin, miten suuren
painoarvon lautakunta antoi lapsen nikemykselle vanhemman ja lapsen yhteydenpitoon liittyvissi
késittelyissd. Tuloksissa neljédllekymmenelleviidelle 0—7-vuotiaalle lapselle ei annettu oikeutta
ilmaista kantaansa. Lautakunnan késityksen mukaan alle 7-vuotiailla lapsilla ei yleensd ole
perusteltua mielipidettd lapsen iéin suhteen. Kahdestakymmenestdyhdestd 4—7-vuotiaasta lapsesta
vain kolmelle lapselle tarjottiin mahdollisuus ilmaista ndkemyksensi asiasta. Lautakunnan rajoitus
lasten oikeuteen ilmaista mielipiteensé ei kuitenkaan koskenut vain alle 7-vuotiaita lapsia, silla
aineistossa olleelle 10-vuotiaalle tytolle ei mydskddn annettu mahdollisuutta ilmaista
nikemystdin. Kyseisessd tapauksessa hallitus oletti, ettd koska lapsella ei ole sanallista kieltd, han
ei voi ilmaista ndkemyksiddn. Lautakunnan perustelujen mukaan lapsen oikeus tulla kuulluksi
ndyttdd rajoittuvan sellaisiin lapsiin, jotka voivat ilmaista itsedén suullisella kielelld. Heille, joilta
suullinen ilmaisu puuttuu ei anneta mahdollisuutta ilmaista nikemyksiddn, vaan perusteluissa
mainitaan syyksi heiddn vammansa. Gerdts-Andresenin ja Hansenin mukaan, lautakunta ei
ainoastaan rajoita lapsen oikeutta ilmaista ndkemyksidén itsedén koskevissa asioissa, vaan myods
esittelee kdytdntdd, jossa vammaiset tai erityistarpeiset lapset ovat epdtasa-arvoisessa asemassa.

(Gerdts-Andresen & Hansen 2021, 5-6.)

Esitettyjen tutkimusten perusteella voidaan todeta, ettd ikd on yksi merkittavisté tekijoistd lapsen
osallisuuden ja kuulluksi tulemisen kannalta. Tarja P6son ja Rosi Enroosin (2017) tutkimuksen
mukaan hallinto-oikeuden huostaanottohakemusten perusteella voidaan todeta, ettd mitd
vanhemmasta lapsesta on kyse, sitd suurempi painoarvo hinen mielipiteelleen annetaan (P6s6 &

Enroos 2017, 8-9). Vaikka useammissa tutkimuksissa lasten mahdollisuudet vaikuttaa
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huostaanottopéditokseen ovat olleet niukat niyttaa siltd, ettd huostaanoton liitdnnéiskysymyksissé
eli sijaishuoltopaikkaa koskevissa padtoksissd tai huostaanoton lopettamista koskevissa
padtoksissd lapsen osallisuudelle annettiin Toivosen (2017) tutkimuksessa merkittdvampi rooli.
Toivosen haastattelemien tuomareiden mukaan lapsella ei ole oikeutta paittdd huostaanotetuksi
tulemisesta, mutta hénelle voidaan antaa mahdollisuus vaikuttaa muihin asioihin, jolloin lapselle

jaé kokemus osallisuudesta. (Toivonen 2017, 143).

2.4 Haasteet lapsen osallisuudessa

Lasten oikeus osallistua ja olla osa paitdksentekoprosessia ei kdytdnnOn tydssd ole tdysin
haasteetonta. Lapsille osallistuminen ja oman mielipiteen kertominen déneen itsed koskevissa
neuvotteluissa ei ole itsestdin selvyys. Karmen Torosin (2021) tuoreessa kirjallisuuskatsauksessa
todetaan, ettd lastensuojelussa lasten osallistumista arvostetaan teoriassa, mutta sitd ei sovelleta
hyvin kdytannossd. Tyontekijdt kertoivat vaikeuksista osallisuuden toteutumisessa etenkin pienten
lasten kohdalla. Tyontekijoiden mukaan osallisuuden toteutuminen johtui tyontekijoiden taitojen
puutteesta tyOoskennelld pienten lasten kanssa sekd organisatorisista syistd kuten liiallisesta
tydméadrdstd. Samoin tyontekijét kokivat etenkin pienten lasten osallisuuden esteiksi lapsen ién ja

lapsen tarpeen tulla suojelluksi. (Toros 2021, 371-372.)

Bijleveld ja kumppanit (2015) toteavat tekeménsa kirjallisuuskatsauksen perusteella, ettd lasten ja
sosiaalityontekijoiden mielestd lasten mukaan ottaminen péatoksentekoon on tirkedd. Lapsilla ja
sosiaalityontekijoilla oli kuitenkin eridvd késitys siitd, mitd osallisuus kiytdnnosséd tarkoittaa.
Lapset kuvasivat osallisuuden tarkoittavan sitd, ettd heiddn mielipiteenséd kuullaan ja heille syntyy
tunne, ettd heidét otetaan huomioon. Sosiaalityontekijit puolestaan mainitsivat lapsen osallisuuden
ldhinna tietojen kerdémisen ja tiedon antamisen yhteydessa. Bijleveldin ja kumppaneiden mukaan
yleisesti edelleen ajatellaan, etté aikuiset tietdvét miké lapselle on parasta ja lapsi ndhddén suojelun
kohteena. Tdma johtaa siihen, ettd lapsen suojelu ndhdddn ensisijaisena ja lapsen laillinen oikeus
osallistua jda toissijaiseksi. Lapset tulisikin nédhda suojelua tarvitsevien haavoittuvien yksiléiden
sijaan asiakkaina ja yhteiskunnallisina toimijoina, joille annetaan keskeinen asema

paatoksenteossa heti ensi vaiheista alkaen. (Bijleveld ym. 2015, 136-137.)
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Seimin ja Sletteben (2017) tutkimuksessa huostaanotetut lapset kokivat sosiaalityontekijén olevan
tarkedssd roolissa, koska sosiaalityontekijéat tekevit lasten eldmdd koskevia térkeitd padtoksia,
tuntevat lapsen vanhemmat ja pitdvdt vanhempiin yhteyttd. Tutkimuksessa lapset kokivat
tyontekijoiden vaihtuvuuden ja uusien suhteiden luomisen haasteellisena. Erilaiset erityispalvelut
ja eriytetyt tiimit, jotka hoitavat eritilanteissa olevien lasten asioita pakottavat lapset vaihtamaan
usein tyontekijdd. Myds sosiaalityontekijét kokivat rakenteet vaikeina ja raportoivat siitd, kuinka
juuri luotu suhde lapseen katkeaa lapsen siirtyessé toiselle sosiaalityontekijille. Sosiaalityontekijét
pitivét ihanteellisina hallittuja lapsen siirtotilanteita, joissa toimii yhteisty0ssd kaksi tyontekijaa.
Kaytdnnossd kahden tyontekijan sitoutuminen saman lapsen prosessiin ei resurssien puolesta
kuitenkaan ollut mahdollista. (Seim & Slettebe 2017, 5-6.) Myos lapset ovat raportoineet
vaihtuvien sosiaalityontekijoiden estdvin luottamuksellisen suhteen syntymisen (Laakso 2019b,
40-41) jonka vuoksi onkin esitetty, ettd lapsen edun mukaista olisi, ettd hénelld sdilyisi sama

sosiaalityontekija koko lastensuojeluasiakkuuden ajan (Seim & Slettebe 2017, 10).

Ervastin & Tulensalon (2006, 121) raportissa lastensuojelun tyontekijdt eivét mielestddn tavanneet
lapsia riittavésti. Tyontekijéstd riippuvia syitd olivat kiire ja tySpaine, riittimattomét omat taidot
ja valmiudet, sopivien tilojen puute ja tunne siité, ettd tapaamiset ei tuo lisdarvoa tyon tekemiselle.
Samoin Seimin & Sletteben (2017) tutkimuksessa sosiaalityontekijat kokivat, ettd lasten
tapaamisille ei ole aina tarjolla sopivaa tilaa. Nykyaikana toimistot on saatettu jakaa useamman
tyontekijin kesken, jolloin lapsen tapaaminen tyontekijdn huoneessa ei ole mahdollista.
Sosiaalitoimien yhteiset neuvottelutilat koettiin usein epédsopiviksi lapsen tapaamiselle ja
rauhallisen ympaériston luomiselle. Lapsia tavataan usein kotikdyntien yhteydesséd lapsen omassa
huoneessa tai muussa erillisessd tilassa. Tutkimuksen mukaan lapset eivdt kokeneet
kahdenkeskistd keskustelua sosiaalityontekijdn kanssa turvallisena omassa huoneessaan. Lapsia
hiiritsi tieto, ettd vanhemmat tai muut perheen jdsenet olivat seinén toisella puolella ja saattoivat
kuulla mita lapsi kertoi. Lapsia my0s pelotti, ettd jos kertoi jostakin ikdvéstd, joka sai itkemdédn,
vanhemmat huomaisivat lapsen itkeneen. SosiaalityOntekijét tapasivat lapsia myds muissa
ympéristdissd kuten kouluilla ja lapsen ikd huomioiden mahdollisesti julkisissa paikoissa kuten

kahviloissa. (Seim & Slettebg 2017, 8.)
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Seimin & Sletteben (2017) osallistavaa kdytintdd koskevissa tutkimuksissa sosiaalityontekijat
toivoivat lasten vahvaa osallisuutta. Tyontekijdt kertoivat haluavansa keskustella lasten kanssa,
kuulla heiddn mielipiteensd ja ottaa lasten mielipiteensd huomioon péédtoksentekoprosessissa.
Sosiaalityontekijit nakivét tarkednd luottamuksellisen ja vastavuoroisen suhteen muodostamisen
lasten kanssa. Kdytdnnon tyon tarkastelussa sosiaalityontekijdt kuitenkin huomasivat olevansa
vihemmén tekemisissd lasten kanssa, kuin aikoivat tai halusivat. Tyotd oli suoritettu
rutiininomaisesti tapaamalla lapsia heiddn vanhempiensa kanssa ja tekemalld pédétoksid lasten

asioista keskustelematta asioista erikseen lasten kanssa. (Seim & Slettebg 2017, 9.)

Lapset eivit voi olla osallisina omassa asiassaan, mikéli lapsia ei tavata sddnnollisesti ja heiddn
toiveitaan kuulla. Laki lapsen tapaamisista on 16yha ja tulkinnanvarainen. Lastensuojelulain 29
§:ssd (LsL 417/2007) sanotaan, ettd lastensuojelua toteutettaessa lapsen asioista vastaavan
sosiaalityontekijén tai muun lastensuojelun tyontekijén tulee tavata lapsi asiakassuunnitelmaan
tarkemmin kirjattavalla tavalla riittdvdn usein henkilokohtaisesti. Laki ei siis velvoita
sosiaalityontekijad tapaamaan lasta henkilokohtaisesti. Sosiaalityontekijan roolia prosessin
johtajana ei kuitenkaan voida sivuuttaa. Sosiaalityontekijén vastuulla on lapsen kokonaistilanteen,

tarvittavien toimenpiteiden ja lapsen edun arvioiminen.

Pertin ja kumppaneiden (2014) tutkimuksen mukaan huostassa olevien lasten osallisuudessa on
suuria puutteita. Tutkimukseen osallistuneet lapset olivat yli 8-vuotiaita sijaishuollossa asuvia
lapsia. Vain kaksi lapsista kertoi tavanneensa sosiaalityontekijinsd asiakasneuvotteluiden vélissa.
Muut lapset eivit tavanneet sosiaalityontekijda kuin neuvottelutilanteessa. Pienelle osalle lapsista
oli lahetetty postissa lomake tulevaa neuvottelua koskevista asioista, jota he voivat kommentoida.
Lapset eivit pitdneet lomakkeeseen vastaamisesta, koska se ei huomioinut lapsen ikéa tai kykya
vastata kysymyksiin. Lapset kokivat neuvottelut sosiaalityontekiji johtoisiksi, joissa
sosiaalityontekijd puhuu paljon ja vaikeasti ymmarrettivid asioita. Lapset eivdt muistaneet, ettd
heiltd olisi kysytty misté he itse haluaisivat neuvottelussaan puhua. Pienimmat lapset eivit tienneet
kuka heidén sosiaalityontekijénsd on ja miké sosiaalityontekijén rooli on prosessissa. Osa lapsista
koki tulleensa unohdetuiksi, koska tyOntekijét tapasivat heitd harvoin. (Pert ym. 2014, 1-15.)
Samanlaisia tuloksia 16ytyi myos vuoden 2019 Kouluterveyskyselysti, jossa sijoitetuista lapsista

vain alle puolet lapsista oli tavannut sosiaalityontekijansd kahden kesken. Monet lapsista kokivat
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sosiaalityontekijén tistd syysté etdiseksi henkiloksi, jota tavataan vain neuvotteluiden yhteydessa.

(Ikonen ym. 2020, 33.)

Lasten raportoimat esteet osallisuuden toteutumiselle olivat ikérajat kuulluksi tulemiselle, tiedon
puute, aikuisten ennakkoluulot, kuuntelutaitojen puute, muodolliset menettelyt ja liian tiukat
aikataulut (Toivonen 2017, 136—137). Tutkimusten mukaan sekd lapset ettd sosiaalityontekijat
pitdvdt yhteistoiminnallisuutta ja tapaamisia térkeind lapsen osallisuuden vahvistamiseksi.

Kéytanndssd lapsen ja sosiaalityontekijan tapaamisia ei kuitenkaan toteutunut riittdvan usein.

2.5 Yhteistyon ja vuorovaikutustaitojen merkitys

Monkkosen (2007) mukaan asiakaslidhtoinen ja asiakaskeskeinen ajattelu ihmissuhdealoilla alkoi
Suomessa vasta 1990-luvun alussa. Asiantuntijakeskeisestd tyoskentelystd poiketen haluttiin
nostaa keskioon asiakkaan omat tarpeet ja ndkokulma. Nykypdividnd perhesosiaalitydssd ja
lastensuojelussa on kiytdssd vakiintuneita késitteitd kuten asiakaskeskeisyys, lapsikeskeisyys tai
perhekeskeisyys, joilla kuvataan asiakkaan olevan aktiivinen toimija eli subjekti, ei toiminnan
kohde. (Monkkonen 2007, 63—64.) Suomessa lastensuojelua on pyritty kehittdmaan
lapsildhtoiseksi, jossa perhekeskeisyyden sijaan, lapsi otetaan toiminnan keskioon (Hyvérinen &

Poso 2018, 8).

Asiakastydssd asiakas ndhdddn toimijana eli subjektina. Subjektiudella tarkoitetaan ihmisen
késitystd itsestddn valintojen ja pditOsten tekijdnd sekd vaikuttajana. Itsemédrddmisoikeuden
toteutuminen ja sen kunnioittaminen ei kuitenkaan aina ole mahdollista, kuten esimerkiksi
lastensuojelussa tai vastentahtoisessa hoidossa. Téllaisissa tilanteissa on erityisen tirkedd, ettad
asiakkaalla on kokemus, ettd tyontekijd kuulee ja ymmartdd asiakkaan nidkokulman ja toimii
yhdessi asiakkaan kanssa. Inhimillisyys ei koskaan sulje pois ammatillisuutta. (Monkkdnen 2007,

142-145.)

Kaikkiin asiakkaiden ja asiantuntijoiden viélisiin suhteisiin ja kohtaamisiin liittyy valta-asetelma.

Foucaultin teorian mukaan sosiaalityon kdytdnndissd on aina lasnd tiedon, vallan ja etiikan
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ulottuvuudet ja toiminta seki tekeminen ovat aina tulkinnallista (Juhila 2009, 51). Valta tuo aina
kayttdjalleen moraalisen ja eettisen vastuun toimia ihmisten hyvéksi ja heiddn omaa toimijuuttansa
kunnioittaen (Torronen 2016, 55). Asiantuntijalla on ldhtokohtaisesti enemmaén valtaa ja vastuuta

kuin asiakkaalla (Hénninen & Poikola 2016, 155).

Sosiaalityontekijin valta on helposti nédhtdvissd, mutta asiakkaiden valta voi nidkya
sitoutumattomuutena tydskentelyyn tai jopa vastarintana tyOskentelyd kohtaan (Gray & Webb
2014, 47-48). Yleisesti vallalla tarkoitetaan, ettd valtaa kdyttdva ihminen kykenee saamaan vallan
kohteena olevan tekemédn jotakin, mitd tdmd ei muuten tekisi. Vallan kéyttdjélld on
kéaytettdvissddn tiettyjd etuuksia, tietoja tai taitoja, joita vallan kohteena olevalla ei ole. Lapsen ja
aikuisen vilisessd valtasuhteessa aikuisella on ikénsd puolesta enemmin tietoja ja taitoja kuin
lapsella. Samoin vanhemmalla on auktoriteettiasema lapseen lapsen kasvattajana ja huoltajana.
Valtaa ilmenee kaikenlaisissa ymparistoissa ja systeemeissd. Kun niissd tapahtuu jokin muutos,

valtaseuraukset nikyvit ympéristdssa eldvien thmisten eldmissa. (Gjerstad 2015, 19, 73.)

Lastensuojelutilanteissa  luottamuksellisen ~ vuorovaikutussuhteen rakentuminen ei ole
itsestddnselvyys. Luottamuksellisen suhteen rakentumiseen vaikuttavat asiakkaan ja tyontekijan
kokemukset kohdatuksi ja kuulluksi tulemisesta sekd kunnioittavasta kohtelusta. Vallan ja
kontrollin ollessa 14snd asiakastyOssd tasa-arvoisen yhteistyon saavuttaminen voi olla haastavaa.
Tyoskentelyssd  tulisikin  pyrkid kunnioittavan ja luottamuksellisen yhteistydsuhteen
rakentamiseen, jossa valtasuhteet tiedostetaan ja hyvédksytddn. Tavoitteena on, ettd sekd asiakkaan

ettd tyontekijdn toiveet ja pddmadrit tulevat kuulluksi ja huomioiduiksi. (Laitinen & Véyrynen
2011, 180.)

Asiakastyon dialogisuudella tarkoitetaan pyrkimystd yhteisen ymmarryksen syntymiseen
vuorovaikutuksessa. Dialogisuudessa korostuu vastavuoroisuus, jossa suhdetta rakennetaan
molempien ehdoilla. Parhaimmillaan dialogisuus on silloin, kun molemmat oppivat ja voivat
rakentaa mielipiteensd sen pohjalta. Asiakasty0ssa titd voidaan kutsua jaetuksi ymmarrykseksi tai
yhteisasiantuntijuudeksi. Taydellistd yhteisymmarrystd voi olla vaikea saavuttaa silld,
vuorovaikutustilanteeseen osapuolet tuovat mukanaan oman historiansa ja kokemuksensa.

(Monkkonen 2007, 8694, 104.)
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Pahimmillaan vuorovaikutustilanteet voivat Monkkdsen (2007) mukaan olla yksisuuntaista, jossa
asiantuntija méarittdd keskustelun kulkua seka saattaa pitdd pitkid monologeja, johon sisdllytetdan
opitut teoriat ja ammattisanastoa. Tyoskentelyn ldhtokohtana on, ettd asiakas sopeutuu
asiantuntijan tekemdin mééritelméén tdmén tilanteesta. TyoOskentelyssd asiantuntijan rooli on
korostunut ja tapa tydskennelld rutiininomaista, jolloin tyontekijéltd puuttuu kyky antaa tilaa toisen
nidkemyksille. Asiakas kokee, ettd ei tule kuulluksi tai ymmaérretyksi. Asiakas voidaan myds
lokeroida tietyn “tyyppiseksi” tai asiakkaan historialle saatetaan antaa liikaa painoarvoa.

(Monkkénen 2007, 55-61.)

Vuorovaikutuksen kielelld tarkoitetaan Puroilan (2020) mukaan ekaikkia erilaisia viestintdkeinoja
kuten puhetta, ilmeitd, eleitd ja ddnenpainoja. Vuorovaikutuksen lukutaidolla tarkoitetaan kykya
tulkita ja ymmaértad toisen kertomaa siten, kun kertoja on sen tarkoittanut ymmaérrettavaksi.
Aikuisten kdyttima viestintd saattaa joskus olla ristiriitaista tai vaikeasti tulkittavaa, mutta lapset
ovat yllattavin hyvid tulkitsemaan aikuisten vuorovaikutusta. Puroilan tutkimuksen mukaan jo
leikki-ikdiset lapset kykenevit ymmaértdméédn eritasoisia merkityksid ja tulkitsemaan aikuisten

kayttdmid epdsuoria viestejd. (Puroila 2020, 138, 143-144.)

Lapsen haastattelu on yksi keskeisisti kohtaamisista lastensuojelun kaytdnnén tyOssa.
Sosiaalityontekijan tehtdvind on luoda kohtaaminen, jossa lapsen on mahdollista ilmaista
kokemuksensa ja nidkemyksensd turvallisesti. Vuorovaikutustilanne rakentuu Hoykinpuron ja
kumppaneiden (2018, 121) mukaan lapsen ja sosiaalityontekijin tunnetilasta, odotuksista ja
kokemuksista sekd tavasta olla vuorovaikutuksessa toisen kanssa. Sosiaalityontekijin oma

persoona, taidot, tahto kohdata ja kuulla lasta vaikuttavat sithen minkélaiseksi suhde muodostuu.

Michelle Lefevren (2010) mukaan tyontekijan ja asiakkaan vuorovaikutuksessa on ldsnd
haastattelijan kahdeksan henkilokohtaista ulottuvuutta. Ontologinen ulottuvuus kuvaa tyontekijan
tapaa ndhdd maailma ja ymmartdd yksilod sekd sosiaalisia tarpeita. Epistemologia kuvaa
tyontekijdn omaa oppimista, tietdmystd ja ammatillisuutta. Teoreettinen perusta kuvaa tyontekijan
olemassa olevan teoreettisen tiedon ja kédytdnnon suhdetta. Arvot ja uskomukset koostuvat
tyontekijin omasta arvomaailmasta ja sen ndkymisestd kiytdnnon kohtaamisissa. Eettinen

koodisto siséltdd tyontekijan sisdistimén ammattietiikan. Henkilokohtaiset ominaisuudet kuvaavat
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tyontekijdn omia valmiuksia ja ominaisuuksia kohdata lapsi. Taidot ja tekniikat sisdltdvét
tyontekijdn oppimat taidot ja tekniikat lapsen kohtaamisessa. Professionaalisen toiminnan
kontekstiin kuuluvat oman roolin suhteuttaminen ty6td ohjaaviin lakeihin ja resursseihin. (Lefevre

2010: ref. Hyvérinen & P6s6 2018, 8—13.)

Lapsen ja sosiaalityontekijan kahden keskiset tapaamiset mahdollistavat lapselle tilan, jossa lapsi
voi kertoa ajatuksistaan ja toiveistaan. Olennaista on, ettd lapsen ndkemys kuullaan sellaisenaan
ilman aikuisen tulkintaa lapsen puheesta (Tulensalo 2015, 15-30). Lapsen kanssa tyoskentelevin
tulee mukauttaa  viestintitapansa lapsen kehitys- ja  kokemustasoon  sopivaksi.
Vuorovaikutustilanteessa sosiaalityontekijdn tulee ottaa lapsen idn lisdksi huomioon lapsen
erityisyys ja yksilolliset piirteet. Tarkedd on myds huomioida lapsen historia ja aikaisempien

kokemusten vaikutus vuorovaikutustilanteeseen. (Hoykinpuro ym. 2018, 82.)

Erityisesti pienten lasten kertomisen tavat poikkeavat aikuisista. Lasten kerronnalle on ominaista
puheen ronsyilevyys aiheesta ja aiheen vierestd tai lyhytsanaisuus ja sisdllon pirstaleisuus.
Ominaista lapselle on myos kayttdd nonverbaalia viestintdd litkkuessaan toden ja mielikuvituksen
rajamailla. (Muukkonen & Tulensalo 2018, 133—134.) Osa lapsista osaa kertoa avoimesti omista
kokemuksistaan ja toisille tilanne voi olla jénnittdvi tai lapsi ei ole tottunut puhumaan omista
asioistaan. Hyvérisen ja Poson (2018, 16-22) mukaan késiteltdvdt asiat voivat olla lapselle
vaikeita, termit ja kysymykset vieraita tai vaikeasti ymmaérrettdvissd. Lapset saattavat haluta
miellyttdd aikuista ja vastata kysymyksiin tavalla, jonka uskovat miellyttivdn haastateltavaa.
Lastensuojelun lapsilla voi olla taustallaan vaikeita tapahtumia ja kokemuksia, jotka ovat
saattaneet aiheuttaa ennakkoasenteita ja luottamuspulaa lastensuojelua kohtaan. Lasten
asenteeseen tyontekijoitd kohtaan vaikuttaa vahvasti myds vanhempien asenteet. Tallaisten
perheiden kanssa tydskenteleminen on Hyvérisen ja P6son mukaan vaikeaa ja lapset vaikeasti

autettavissa.

Vuorovaikutussuhteessa lasten kanssa korostuvat tyontekijin vuorovaikutustaidot ja ymmarrys
lapsen kognitiivisesta kehityksestd. Sosiaalitydon koulutuksessa on ndhty puutteita Handleyn &
Doylen (2012) mukaan lastensuojelun osalta Englannissa, Irlannissa ja Norjassa. Englannissa

kursseilta puuttui tdysin opinnot lapsen kasvusta ja kehityksestd, kommunikoinnista lapsen ja
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perheen kanssa sekd ndyttdon perustuvien tydomenetelmien kaytostd. Lapsen toiveiden
kuulemisessa sosiaalityOntekijoille tiarkeimpid taitoja oli tieto lapsen kehityksestd, taito
tyoskennelld suoraan lasten kanssa ja nikemys lasten oikeuksista ja velvollisuuksista. Yli puolet
sosiaalityontekijoistd katsoi, ettd heidin tietonsa lapsen kehityksestd oli tdrkein tekijd. Lisdksi
tilanteeseen vaikuttivat lapsen kehitystaso, kommunikointitaidot, lapsen vakaa eldméntilanne seké
puhe- ja viestintitaidot. Kuusikymmentékaksi prosenttia tyontekijoistd koki olevansa tyOssddn
kohtalaisen taitavia, kolmekymmentdkolme prosenttia piti itseddn erittdin ammattitaitoisena ja
vain neljd prosenttia ilmoitti uskovansa olevansa vain "véhdn taitava". Yli kolme neljdsosaa
osallistujista antoi lisdkommentteja ja suosituksia jatkokoulutukseen. Monet osallistujat korostivat
kiytannon lasten kanssa tekemisen tarvetta teoreettisen ymmaérryksen ja lapsen kehityksen

arvostamisen ohella. (Handley & Doyle 2012, 444-450.)

Sosiaalityontekijoiden koulutukseen on kiinnitetty huomiota, silld on ndhty, ettd tyontekijoilla ei
valttdméttd ole riittdvasti tietoa, taitoa ja aikaa kuulla lasta. Hallituksen esityksen (HE 137/1999,
10§) mukaisesti sosiaalityontekijoiden asianmukainen koulutus on kuntien vastuulla.
Sosiaalihuollon koulutuksessa tulisi esityksen mukaisesti huolehtia siitd, ettd koulutukseen siséltyy
riittdvisti lapsen edun arviointiin sisédltyvdd koulutusta (HE 137/1999, 10§) sekid
sosiaalityontekijoiden valmiuksia lisddvdd koulutusta ymmaértdd lapsen kasvua ja kehitystad

(Tulensalo 2015, 30).
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3 LAPSI SJAISHUOLLOSSA

Voimassa olevan lain mukaan sijoitus ja huostaanotto ovat lastensuojelun viimeisid keinoja, kun
avohuollon tukitoimet on todettu riittdmattomiksi tai perheen tilanne vaatii lapsen kiireellistd
sijoitusta. Lastensuojelun laatusuosituksen (Lavikainen ym. 2014, 16) mukaan viranomaisen tulee
mitoittaa lastensuojelun kdyttdmait tukitoimet lapsen tai perheen auttamiseksi lievimmaén
puuttumisen periaatteella. Télld tarkoitetaan sitd, ettd viranomaisen tulee puuttua perheen
tilanteeseen lievimmén toimen avulla, joka on kuitenkin riittivéd vastaamaan perheen tarpeeseen.
Avohuollon tukitoimet ovat siten aina ensisijaisia ja lapsen sijoittaminen tai huostaanotto viimeisin
ja ddrimmaisin toimi lapsen huollon turvaamiseksi. (Mt.) Avohuollon tukitoimet ovat perheelle
vapaachtoisia. Avohuollon tukitoimia ovat tuen antaminen perheelle ongelmatilanteessa,
taloudellinen tuki, ohjaus ja neuvonta, kuntoutumista tukevat palvelut, tehostettu perhetyd,
perhekuntoutus sekd muut perhettd tukevat palvelut. Lastensuojelun asiakkaalle nimetdén lapsen
asioista vastaava sosiaalityontekiji ja laaditaan asiakassuunnitelma, johon kirjataan tuen tarve,

tyoskentelyn tavoitteet ja padméarat. (Raty 2017, 318.)

3.1 Lapsen sijoittaminen kodin ulkopuolelle

Lapsi on otettava sosiaalihuollosta vastaavan toimielimen huostaan ja jdrjestettivd hénelle
sijaishuolto, jos puutteet lapsen huolenpidossa uhkaavat vakavasti vaarantaa lapsen terveytta tai
kehitystd tai lapsi itse kéaytoksellddn vaarantaa vakavasti terveyttddn tai kehitystddn.
Huostaanottoon ja sijaishuollon jérjestdmiseen voidaan kuitenkin ryhtyd vain, jos lapsi ei ole
autettavissa avohuollon tukitoimin ja sijaishuollon katsotaan olevan lapsen edun mukaista. (LsL
417/2007, 40 §.) Lastensuojelulain (LsL 417/2007, 42 §) mukaan lapsen oma mielipide on
selvitettdva ja lapselle on varattava tilaisuus tulla kuulluksi ennen péétdstd lapsen huostaanotosta
ja sijaishuollosta sekd ennen péatdstd huostassa pidon lopettamisesta. Tétd sddnndstd noudatetaan
lapsen huostaanottoa ja sijaishuoltoon sijoittamista, sijaishuoltopaikan muuttamista ja huostassa

pidon lopettamista koskevissa pdédtoksissd. Lasta koskevasta dokumentoinnista tulee nékyd, miten
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lapsen etua on tutkittu ja miten lapsen etu on otettu huomioon paitdksenteossa. (de Godzinsky
2013, 163-164.) Sijaishuoltopaikan muutoksesta on tehtdvd hallintolain (2003/434, 43 §)

mukainen paitds ja se on toimitettava asianosaisille kirjallisena valitus- ja oikaisuvaatimuksineen.

Lapsen sijaishuollolla tarkoitetaan lastensuojelulain 49 §:n (LsL 417/2007) mukaan
huostaanotetun, kiireellisesti sijoitetun tai hallintotuomioistuimen antamalla mééraykselld lapsen
hoidon ja kasvatuksen jarjestamistd kodin ulkopuolella. Lapsi voidaan sijoittaa kodin ulkopuolelle
yksin tai vanhemman kanssa avohuollon tukitoimena. Jos lapsi sijoitetaan ilman huoltajaa,
vaaditaan kaksitoistavuotta tiyttineeltd lapselta ja hdnen huoltajaltaan sijoitukselle suostumus.
Mikali avohuollon sijoituksella ei saada tilanteeseen muutosta ja kriteerit lapsen kiireelliselle
sijoitukselle tai huostaanotolle tiyttyvit, on kiireellinen sijoituspédétds tehtdvi ja/tai aloitettava
huostaanoton valmistelu. (LsL 417/2007, 37 §.) Huostaanottopditoksessd tulee arvioida
edellytykset ja vaihtoehdot perheen jilleenyhdistdmiselle. Prosessin aikana lastensuojelun tulee
tyoskennelld aktiivisesti perheen kanssa tilanteen parantamiseksi ja lapsen kotiuttamiseksi. (Réty

2017, 317.)

Lapsi voidaan sijoittaa perhehoitoon, ammatilliseen perhekotiin tai lastensuojelulaitokseen.
Perhehoito on hoidon tai muun osa- tai ympédrivuorokautisen huolenpidon jérjestamisti
perhehoitajan yksityiskodissa tai hoidettavan kotona. Ammatillinen perhehoito on perhehoitoa,
jota annetaan yksityisistd sosiaalipalveluista annetun lain 7 §:ssd tarkoitetun luvan perusteella
ammatillisessa perhekodissa (Perhehoitolaki 263/2015). Lastensuojelulaitoksilla tarkoitetaan

lastenkoteja, koulukoteja ja muita ndihin rinnastettavia lastensuojelulaitoksia (LsL 417/2007, 57

§).

Laitoshuoltoa jdrjestetddn, jos lapsen sijaishuoltoa ei voida jérjestdd lapsen edun mukaisesti
riittdvien tukitoimien avulla perhehoidossa tai muualla (LsL 417/2007, 50 §). Lapsen sijaishuolto
voidaan jirjestdd myos yksityisend sijoituksena, jossa lapsen vanhempi sopii lapsen hoidon ja
kasvatuksen jérjestdmisestd toisen henkilon kuten esimerkiksi sukulaisen kanssa. Vanhemmat
voivat myOs sopia lapsen huollon jakamisesta toisen henkilon kanssa, jolloin puhutaan

oheishuoltajuudesta. (Eriksson & Siles 2021, 9.)
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Vuonna 2020 kodin ulkopuolelle oli sijoitettuna kaikkiaan 19 086 lasta, joista poikia oli
viisikymmentékolme prosenttia. Lastensuojelulain (LsL 417/2007) mukaan ensisijaisesti
sijaishuolto tulee jirjestdd perhehoidossa. Vuoden 2020 viimeisend pdivana huostassa heistd oli 9
637 lasta, joista yli puolet (56 %) oli sijoitettuna perhehoitoon. Perhehoitoon sijoitetuista lapsista
joka seitsemds (743) oli sijoitettu sukulais- tai ldheisperheisiin. Ammatilliseen perhekotihoitoon
oli sijoitettuna kymmenen prosenttia ja laitoksiin kolmekymmentd prosenttia huostassa olleista
lapsista. Sijoitusten kestoissa on suurta vaihtelua. Vuonna 2020 neljdnnes oli sijoitettuna alle
seitsemin kuukautta, kun neljdnnes lapsista oli ollut sijoitettuna ldhes seitsemidn vuotta.
Kolmekymmentékaksi prosenttia 19 086 lapsesta oli ollut sijoitettuna kodin ulkopuolelle vuonna

2020 vahintain puolet elimastién. (Forsell ym. 2020, 9-12.)

Alle 12-vuotiaat lapset esiintyvit vihemmistoné lastensuojelun sijaishuollossa. Tilastoraportin
mukaan huostassa olevista ja kiireellisesti sijoitetuista lapsista vuonna 2018 suuriosa oli 16—17-
vuotiaita lapsia. Vihiten lapsia oli sijoitettuina ikdryhmistd 0—2-vuotiaat, 3—6-vuotiaat ja 7—12-

vuotiaat lapset. (Kuoppala ym. 2019.)

Lastensuojelun laatusuosituksen mukaan lapsen sijaishuolto jérjestetdén lapsen yksilollisten
tarpeiden mukaisesti. Sijaishuollon tarkoituksena on turvata lapsen huolenpito, kasvu ja kehitys
hénen yksilollisten tarpeidensa ja toiveidensa mukaisesti. Lapsen ja lapsen huoltajien kanssa tulee
tehdd avointa yhteisty6td ja antaa heille mahdollisuus kertoa mielipiteensd ja toiveensa lapsen
sijaishuoltoa suunniteltaecssa ja sen aikana. Lapsen tulee, hinen ikédnsd ja kehitystasonsa
huomioiden, saada riittivit tiedot sijaishuollon perusteista ja tavoitteista sekd osallistua hinen

eldmainsa vaikuttavaan suunnitteluun ja padtoksentekoon. (Eriksson ym. 2019, 48-52.)

Sijaishuollon tavoitteena on lapsen kasvuolosuhteiden vakauttaminen ja turvallisen kasvun ja
kehityksen tukeminen. Tietynlainen kasvuolosuhteiden epdvakaus ndyttdd kuitenkin olevan
tyypillistd sijaishuollossa oleville lapsille. Useat sijoitukset, sijoitusten katkonaisuus ja toistuvuus
sekd epdtietoisuus tulevaisuudesta aiheuttaa lapsille turvattomuutta. Sijoitettujen lasten
tutkimuksissa on havaittu lapsilla terveydentilan haasteita, ikétovereitaan heikompaa

suoriutumista opinnoissa sekd hipeén ja juurettomuuden kokemuksia. (Bardy 2001, 68—69.)
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Sijoitetut lapset poikkeavat ikdtovereistaan useilla hyvinvoinnin osa- alueilla vield kaksikymmenté
vuotta myohemmin. Vuoden 2019 Kouluterveyskyselyn mukaan sijoitetut lapset olivat vihemman
tyytyvaisid eldmainsid kuin ikédtoverinsa. Sijaisperheessd asuvat kokivat tyytyvéisyyttd elaméénsa
enemman kuin laitoshoidossa asuvat lapset. Mielenterveyden haasteita kuten ahdistuneisuutta ja
masennusta oli sijoitetuilla lapsilla enemmén kuin muulla tavoin asuvilla ikétovereillaan.
Ongelmat olivat yleisempid laitoshoidossa asuvilla lapsilla. Sijoitetut lapset pitivdt vihemman
koulusta, heilld oli enemmén poissaoloja ja he kokivat enemmaén koulukiusaamista ja yksindisyytti
kuin muulla tavoin asuvat ikdtoverinsa. Sijoitetut lapset kéyttivdt ikdtovereitaan enemméin
pdihteitid kuten alkoholia, huumeita ja tupakkaa. Vaikka sijaishuollon tarkoituksena on suojella
lasta vikivallalta ja kaltoinkohtelulta, vékivallan kokemuksia oli enemmén sijoitetuilla lapsilla.
Huomionarvoista on se, ettd sijoitetut lapset kokivat vikivaltaa sijoituksen aikana vanhemman tai

sijaishuoltoa toteuttavalta taholta. (Ikonen ym. 2020, 17-24.)

3.2 Sijaishuoltopaikan valinta

Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta (361/1983) edellyttaa, ettd lapselle tulee turvata hyva
kasvatus, huolto ja hoivanpito myos sijaishuollossa. Lasta on suojeltava kaikelta vikivallalta,
huonolta kohtelulta ja laiminlyonneiltd. Lapsella on oikeus saada my0s sijaishuollossa osakseen
hoivaa, hellyyttd ja ymmarrysta. (Laki lapsen...361/1983, 1 §.) Sijaishuoltopaikan tulee ndin ollen
tukea kaikin tavoin lapsen terveyttd ja ihmisarvoa. Lapsella on my0s oikeus varhaiskasvatukseen
ja oppivelvollisuuden suorittamiseen sekd yhteydenpitoon lapselle ldheisiin ihmisiin. Lapsen
sijaishuoltopaikan valinnassa tulee varmistaa, ettd sijaishuoltopaikan etdisyys ei ole este
yhteydenpidon jérjestymiselle. (LsL 417/2007, 52 a §, 54 §.) Lastensuojelun laatusuosituksen
mukaan lapsella on my6s oikeus héntd kiinnostavaan virikkeelliseen ympéristoon ja

harrastustoimintaan (Malja ym. 2019, 50).

Saastamoisen (2010) mukaan lapsen sijaishuoltopaikan huolellisella valmistelulla ja harkinnalla
voidaan estdd sijoituspaikan vaihtuminen tai katkeaminen. Jokaisella lapsella on oikeus omia

tarpeitaan vastaavaan sijaishuoltoon. Sijaishuoltopaikan valinnassa on kiinnitettdvd huomiota
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lapsen sijaishuollon tarpeisiin eli taustaan seké fyysisiin, psyykkisiin ja sosiaalisiin tarpeisiin.
Arvioinnissa tulee huomioida lapsen arjen toimintojen sujuvuus kuten mahdollisten harrastusten
jatkuminen ja koulun kdyntiin liittyvat kysymykset. Lisdksi tulee huomioida lapsen oikeus ja
mahdollisuudet ldheisten ihmissuhteiden ylldpitimiseen sekd mahdollisten hoitokontaktien tai
palveluiden sdilyvyys. Sijaishuoltopaikan valinnassa tulee kuulla lapsen ja perheen toiveet seké
pyrkid avoimeen yhteistyohon sijaishuoltoa suunniteltaessa. Saastamoinen nidkee, ettd mité
paremmin sijaishuolto suunnitellaan, sitd paremmin perhe sitoutuu tyoskentelyyn, joka edesauttaa
sijoituksen onnistumista. (Saastamoinen 2010, 102—-109.) Sijaishuoltopaikan pysyvyys on yksi
sijaishuollon laadun mittareista ja sitd pidetdén tirkednd lapsen hyvinvoinnin kannalta (Laakso

2019b, 4).

Lastensuojelulaitosten toimintaa ja sijaishuollon valvontaa suorittavat sijoittajakunnan ja
sijoituskunnan sosiaalitoimi sekd aluehallintovirasto. Valvonnan tehtdvané on varmistaa, ettd lapsi
saa sijoituksensa aikana lastensuojelulain mukaisesti tarvitsemansa palvelut ja tukitoimet.
Valvonnalla my0s ohjataan ja tuetaan sijaishuoltopaikkaa lapsen edun mukaisen sijaishuollon
tuottamisessa. Jos valvonnassa havaitaan sijaishuoltopaikassa joitakin puutteita tai epakohtia, tulee
asiasta ilmoittaa heti aluehallintovirastolle seké lapsen sijoittaneelle kunnalle. Sijoittajakunnan
sosiaalityontekijin henkilokohtaiset kdynnit sijaishuoltopaikassa ovat tdrkeitd. Kéynneilld
sosiaalityontekijdn tulee tavata sijoitettua lasta, keskustella tdimén kanssa kahden kesken ja antaa
lapselle tila kertoa omista kokemuksistaan ja toiveistaan. Aluehallintovirasto suorittaa valvontaa
tekemadlld yksityisiin ja julkisiin sijaishuoltopaikkoihin tarkistuskdynteja. Tarkistuskdynneilld
aluehallintovirasto voi kuulla myds laitoksen lapsia laitoksen toiminnasta ja heidédn

kokemuksistaan. (Saastamoinen 2010, 99—-101.)

3.3 Sijaishuoltopaikan muutos

Lapsen sijaishuoltopaikan valinnassa tulee arvioida sijaishuollon mahdollisuudet vastata lapsen
tarpeisiin. Huostaanoton tarkoituksena on luoda lapselle vakaat ja pysyvét kasvuolosuhteet. Aina

sijaishuoltopaikka ei kuitenkaan vastaa lapsen tarpeisiin ja sijaishuoltopaikkaa joudutaan
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muuttamaan. Syyt sijaishuoltopaikan muuttamiseen voi olla lapsesta johtuvia kuten lapsen
elamédntilanteen muuttuminen tai lapsen kéytosongelmat. Sijaishuoltopaikan vaihdokseen voi
johtaa ongelmat lapsen ja sijaishuoltopaikan henkilokunnan vélilld tai kyse voi olla tiysin
organisatorinen. Perhehoidossa olevien lasten sijaishuoltopaikan muuttaminen voi johtua
perhehoitajien oman eldméntilanteen muuttumisesta, eldménkriisistd tai siitd, ettd he eivit ole
halukkaita jatkamaan palvelun tuottamista. (Laakso 2019a, 5-6.) Sijaishuoltopaikan muuttamista
koskevan paitoksen tekee kunnan johtosddnnoissd maaritelty sosiaalihuollon johtava viranhaltija

tai hdnen madrddmansa viranhaltija (Saastamoinen 2010, 118).

Laakson (2018) tutkimukseen osallistuneille huostaanotetulle lapsille muuttaminen paikasta
toiseen oli tuttua. Muutoilla tarkoitetaan eri sijaishuoltopaikkojen vélisid muuttoja tai palaamista
kotiin ja takaisin sijaishuoltoon. Osalla haastatelluista lapsista ei ollut lainkaan etukéteistietoa
mihin he ovat muuttamassa tai miksi he ovat muuttamassa. Toistuvat muuttamiset ovat
aiheuttaneet lapsissa pelkoa, hammennystd, yksindisyyden kokemuksia sekd vaikeutta luottaa
uusiin ihmisiin. Muuttaminen tarkoittaa lapselle aina jo muodostettujen siteiden katkeamista
sijaishuollon aikuisiin, toisiin lapsiin seké koulu- ja vapaa-ajan ystaviin. (Laakso 2018, 106—107.)
Samoin Laakson (2019a) vuotta myohemmassé tutkimuksessa sijaishuollossa olleet lapset ovat
kertoneet ystdvyyssuhteiden katkeamisista, tavaroiden katoamisista sekd yhteyden katkeamisista
perhehoidossa oleviin vanhempiin ja vertaissuhteisiin. Sijaishuoltopaikan vaihtaminen on
herdttdnyt lapsissa pelkoa, epdtietoisuutta ja yksindisyyden kokemuksia, jotka voivat vaikuttaa

luottamussuhteiden rakentamiseen tulevaisuudessa. (Laakso 2019a, 6.)

Helavirran (2016) mukaan sijaishuoltopaikan vaihtuminen on Suomessa yleistd. Vuonna 2016
tehdyssé seurantatutkimuksessa kolmellakymmenelldneljéllé lapsella oli ennen huostaanottamista
yhteensd satakaksi kodin ulkopuoleista sijoitusta. Sijaishuollon muutospéétds oli tehty kuuden
kuukauden aikana kymmenelle lapselle ja vuoden sisdlld seitsemélle lapselle. Sijaishuollon
muutokset johtuivat organisatorisista syistd ja sijaishuoltopaikasta johtuvista syisti.
Organisatoriset syyt johtuvat kdytdnndistd, joissa lapsi sijoitetaan ensin vastaanottoyksikkoon,
jonka jdlkeen lapselle etsitddn pidempiaikainen sijoituspaikka. Sijaishuoltopaikasta johtuvissa
syissd sosiaalityontekijd ei ollut tyytyvidinen sijaishuollon antamaan hoivaan ja huolenpitoon.

(Helavirta 2016, 201-203)
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Laakson (2019a, 6-10) haastattelemat sijoitettuna olleet viisi nuorta olivat viettidneet sijoituksen
aikana useita lyhyitd ja vaihtuvia jaksoja eri paikoissa. Osa jaksoista oli vain muutaman péivéin
mittaisia, osa viikon tai kuukauden mittaisia. Lasten muutot olivat toistuvia eri
sijaishuoltopaikkojen, sijaishuoltopaikan ja kodin sekd laitoksen ja psykiatrisen osaston valill4.
Kaikkien lasten sijaishuollon alkutaival tiyttyi useista siirtymisisté laitoksen ja kodin vélilld ennen
pidempiaikaista sijoitusta. Paluu kotiin tuotti lapsille toivoa siité, ettd voisi asua pysyvésti kotona
ja paluu laitokseen epdvarmuutta tulevaisuudesta. Muuttaminen uuteen lastensuojelulaitokseen
heritti pelkoa ja turvattomuutta. Haastatellut lapset kertoivat, ettdi muutot tapahtuivat usein
ylldttéden ja he kokivat, ettéd heillé ei ollut mahdollisuutta vaikuttaa paikan valintaan. Lapset olivat
saaneet hyvin vihén tai ei lainkaan tietoa tulevasta sijaishuoltopaikasta tai sijaishuoltopaikan

muuttamiseen johtaneista syisté.
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4 TUTKIMUSASETELMA

Laadullisen tutkielmani tarkoituksena on tutkia, miten alle kouluikdisten lasten mielipide
selvitetddn, milld tekijoilld on vaikutusta lapsen mielipiteen selvittimiseen ja lapsen osallisuuden
toteutumiseen sosiaalityontekijoiden ndkemysten pohjalta. Teoreettisesti liitdn tutkielmani lapsen
osallisuutta ja lastensuojelun toimintaa koskevaan lainsddddantoon sekd aikaisempaan
tutkimuskeskusteluun lapsen osallisuudesta. Tutkimusaineistoa ldhestyn lainsdddédnnon, lapsen

osallisuuden ja vuorovaikutuksen nikokulmasta.

Tutkimuskysymykset

1) Miten alle kouluikdisen mielipide selvitetdén sijaishuoltopaikan muutosta koskevassa

paitoksenteossa?
2) Mitka tekijat vaikuttavat lapsen mielipiteen selvittdmiseen?

3) Mitka tekijit vaikuttavat lapsen osallisuuden toteutumiseen?

Laadullista tutkimusta kaytetddn usein silloin, kun halutaan tuottaa uutta tietoa kyseisestd asiasta
tai jos tutkittavasta asiasta on hyvin vdhin aikaisempaa tutkimustietoa. Laadullisella tutkimuksella
voidaan myds tuottaa tietoa paljon tutkittuun aiheeseen valitsemalla tutkimuskohteeksi uusi
tulokulma. Usein laadullisessa tutkimuksessa ollaan kiinnostuneita kysymyksistd, miten tai miksi
jotakin tapahtuu tai tehdddn. Laadullisessa tutkimuksessa tutkimustehtidvit saattavat muuttua tai

tarkentua tutkimuksen edetessa. (Kylméa 2008, 109-111.)

Lapsen mielipiteen selvittiminen on paljon muutakin kuin lainsddddnndllinen velvollisuus ja

hallinnollinen toimenpide. Kyseessd on monitahoinen lapsen osallisuuden toteutuminen lasta
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koskevassa piidtoksenteossa. Lapsen mielipiteen selvittiminen vaatii lain tuntemista, lapsen
kohtaamista, kuulemista, havainnointia, lapsen edun arvioimista ja hyvid vuorovaikutustaitoja.
Lapsen osallisuuden toteutuminen edellyttdd, ettd lapselle annetaan tietoa hinen omasta asiastaan
ja hénelle annetaan mahdollisuus kertoa omia ajatuksiaan ja toiveitaan. Lapsen kohtaamisessa
korostuvat lapsen ja tyontekijan vuorovaikutustaidot. Pienten lasten osallisuuden toteutuminen
vaatii sosiaalityontekijéltd tietoa lapsen ikdtasoisesta kehityksestd seki taitoa keskustella lapsen

kanssa ikdtasoisesti (Toros 2021, 371-372).

Sosiaalityontekijoiden kokemustiedon esiin tuominen lapsen osallisuudesta lastensuojelun
paitoksenteossa on tirkedd, vaikka aineiston pienen otannan kannalta yleistyksid ei voidakaan
tehdd. Laadullisen tutkimuksen tavoitteena ei olekaan totuuden 16ytyminen (Vilkko 2015, 120).
Laadullisessa tutkimuksessa pyritdédn kuvaamaan ja ymméartdmaén tiettyd ilmioté tai tapahtumaa
(Tuomi & Sarajirvi 2002, 98) ja tavoittamaan ihmiselle merkityksellisid kokemuksia (Vilkko
2015, 118).

Laadullisessa tutkimuksessa voidaan tutkia késitteiden tai kokemusten merkityksid. Kasitykset
muodostuvat tavasta ajatella, kun taas kokemukset ovat yksilon omakohtaisia kokemuksia. (Laine
2001, 36-37.) Kokemukset muotoutuvat tunteista, tiedosta, uskosta, intuitiosta tai niiden
yhdistelmistd. Tutkimuksen kannalta oleellista on, ettd kokemukset ovat syntyneet haastateltavan

omassa eldmassi. (Perttula 2008, 137.)

Kokemusnédkdkulmassa todellisuuden katsotaan olevan moninainen ja subjektiivinen.
Kokemusnédkdkulmassa tutkija ei ole kiinnostunut siitd, ovatko tutkittavan kokemukset tosia vaan
tutkittavan yksilollisistd kokemuksista ja niiden merkityksistd. Aineiston késittelyssd siirretddn

sivuun liiallinen 1lmién teorisointi ja 1dhestytddn aineistoa avoimin silmin. (Jokinen 2014, 15.)

Tutkijana olen pyrkinyt haastatteluiden ja aineiston analyysin ajan siirtimdin syrjdén aikaisemmat
tietoni ja ennakko-oletukseni tutkittavasta aiheesta. Sulkeistamisen avulla olen pyrkinyt
lahestymain aihetta tietdméattdmana ja pyrkinyt poistamaan mielestdni odotukset tietynkaltaisista
tuloksista kuten esimerkiksi, ettd aikaisempien tutkimustulosten mukaan pienten lasten
osallisuudessa on huomattavia puutteita. Fenomenologisessa orientaatiossa (Perttula 2008, 145)

ndhdddn, ettd mahdollisuus ymmartaa tutkittavan kokemuksia edellyttdé tutkijan sulkeistamista.
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Sulkeistamisessa tutkija pyrkii tunnistamaan omat tutkimus kohteeseen liittyvit merkityssuhteet
ja sulkee tietoisesti mielestddn aiemman ymmairryksenséd aiheesta. Sulkeistamisen tulisi jatkua
aineiston analyysivaiheen loppuun asti. Nédin annetaan tutkimuskohteelle mahdollisuus tuottaa

uutta ja yllattad, ilman aiemmin rakennettua tulkintaa aiheesta.

4.1 Tutkimusaineisto

Haastatteluaineiston kerddminen alkoi tutkimuslupien hakemisella. Hain sosiaalityontekijoiden
haastatteluja varten tutkimusluvat yhdestd noin 50 000 asukkaan kaupungista ja kahdesta
kuntayhtymdstd. Myo6hemmin hain tutkimusluvan vield alle 10 000 asukkaan kunnasta.
Tutkimuslupien saamisessa kesti kahdeksan viikkoa, koska hakemukseni olivat hukkuneet
organisaatioissa tai niitd ei muistettu késitelld. Saatuani tutkimusluvat otin yhteyttd alueiden
tiimeilleen. Haastatteluun osallistuvat sosiaalityontekijdt ottivat suoraan minuun yhteyttd

sdahkopostilla, ja heididn kanssaan sovittiin haastattelutapa ja haastatteluaika.

Paddyin toteuttamaan aineiston keruun henkilokohtaisilla haastatteluilla  saadakseni
mahdollisimman laajan ja monitahoisen aineiston kayttooni. Haastattelu mahdollistaa
monitahoisemman ja laajemman keskustelun, jonka aikana haastattelijan on mahdollista selventii
ja syventdd haastateltavilta saatuja vastauksia (Hirsjdrvi, Remes & Sajavaara 2007, 200).
Haastateltavat saivat valita kasvokkain tapahtuvan haastattelun tai haastattelun toteuttamisen
videoyhteydelld. Verkon kautta tapahtuva haastattelu on kustannustehokasta, koska tutkijan ei
tarvitse kulkea haastateltavan luokse. Haastattelut on helppo tallentaa sellaisenaan jatkokasittelya
varten. (Kananen 2017, 161-162.) Haastattelurunkona kéytin teemahaastattelua (ks. Liite 1).
Teemahaastattelulle on tyypillisté, ettd aihepiiri ja kysymykset ovat tiedossa, mutta kysymysten

tarkka muoto ja esittdmisjdrjestys voivat muuttua (Hirsjirvi, Remes & Sajavaara 2007, 203-204).

Aineiston kerddminen eli haastateltavien 10ytdminen osoittautui odotusteni mukaisesti

kutsua osallistua haastatteluun tiimeilleen. Aineiston koko muodostui rajallisen aikataulun ja
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tutkimuslupien kisittelyiden viivastymisen vuoksi lopulta pienemmaéksi, kuin olisin toivonut ja
olin alun perin suunnitellut. Tutkielmassani aineiston madrdd merkittivdmpi on aineiston
sisdllollinen laajuus, silld tutkielmani tarkoituksena ei ole esittdd yleistyksid vaan kuvata ja selittda

ilmiétd (Vilkko 2015, 129, 150).

Aineisto koostui kuudesta lastensuojelun sijaishuollon sosiaalityontekijdn haastattelusta neljasti
eri organisaatiosta. Haastateltavat olivat miehid ja naisia. Tyokokemusta lastensuojelusta heilld oli
vahimmillddn kuusi vuotta ja pisimmillddn kaksikymmentdkahdeksan vuotta. Lahettiméassini
saatekirjeessd esitin toiveen, ettd haastateltavilla on kokemusta alle kouluikdisten lasten
mielipiteen selvittdmisestd, koska tutkittaessa kokemuksia, on tirkedd, ettd tutkittavilla on

omakohtaisia kokemuksia tutkittavasta aiheesta (Vilkko 2015, 135).

4.2 Aineiston analyysi

Analyysimenetelménd kaytin aineistoldhtdistd sisédllonanalyysia. Sisdllonanalyysilla voidaan
Tuomen ja Sarajarven mukaan (2002) analysoida kirjalliseen muodossa olevia tai sellaisiksi
muodostettuja  dokumentteja  systemaattisesti ja  objektiivisesti.  Sisdllonanalyysi on
tekstianalyysia, jolla kuvataan aineiston sisdltdd kirjallisesti ja jossa aineistosta luokittelemalla,
teemoittelemalla tai tyypittelemilld 10ydetdan tutkielman kannalta olennaiset havainnot. (Tuomi
& Sarajiarvi 2002, 104-105 & 117-119.) Teemat nousevat aineistosta ja toistuvat aineistossa

(Juhila 2014, 34).

Aineistoldhtoisessd analyysissd asetetaan analyysiyksikkd, sana tai ajatuskokonaisuus, jonka
médrittdmistd ohjaa aineiston laatu ja tutkimustehtdvd. Seuraavaksi aineisto pelkistetdén eli
aineistosta karsitaan pois kaikki, joka ei vastaa tutkimustehtivin kysymykseen. Tdmén jidlkeen
aineisto ryhmitellddn etsien aineistosta samaa ilmiotd kuvaavia kisitteitd, jotka muodostavat
alaluokkia. Alaluokat nimetdén kuvaamaan luokan sisiltod. Alaluokkia yhdistelemélld muodostuu
yléluokkia ja niitd yhdistamélld padluokkia. Lopuksi aineistosta erotetaan olennainen tieto, josta
muodostetaan teoreettisia kisitteitd ja johtopdidtokset. (Tuomi & Sarajirvi 2002, 122-125).

Aineiston analyysivaiheessa tutkijan on tdrkedd hahmottaa aineistonsa haastateltavien
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nikokulmasta. Eettisend haasteena saattaa olla, ettd tutkija alkaa hahmottamaan aineistoa oman

kokemuksensa tai aikaisemman tutkimustiedon kautta. (Kylma 2008, 113.)

Kaikki haastattelut toteutettiin videoyhteydelld. Videotapaamisessa kéytin apuna transkriptiota ja
nauhoitusta. Haastattelun jdlkeen kuuntelin haastattelut uudestaan ja korjasin kirjoitusvirheet
transkriptioon. Litterointia voidaan tehdé eri tasoisena; referoivana litterointina, peruslitterointina
ja eksaktina litterointina (Tietoarkisto). Itse kéytin eksaktia litterointia, jossa litteroin haastattelut

sanatarkasti. Eksaktia litterointia muodostui yhteensa 142 sivua.

Haastatteluiden litteroinnin ~ jélkeen kokosin vastaukset yhteen tiedostoon
teemahaastattelulomaketta apuna kiyttden. Haastatteluotteet erotin toisistaan vérikoodeilla
tunnistetietojen poistamisen jilkeen, jotta pystyin palaamaan kyseisen haastateltavan litteroituun
tekstiin ~ ja  tarkentamaan  tarvittaessa  asiayhteyksié. Tamén  jidlkeen  etsin
teemahaastattelulomakkeen = kysymysten alta  toistuvia ja  yhtenevidisid teemoja.
Haastatteluaineistosta muodostui lopulta seitsemédn teemaa, jotka nimesin seuraavasti: 1)
sijaishuoltopaikan muuttamiseen johtaneet syyt, 2) lapsen mielipiteen selvittiminen, 3) lapsen
mielipiteen selvittimisen keinot, 4) mielipiteen selvittdiminen hallinnollisena paitoksend, 5) tiedon
antaminen lapselle, 6) vuorovaikutus ja 7) sosiaalityontekijdn tiedot ja taidot. Aineistonanalyysi

on tehty teemoittelemalla seké taulukoimalla (ks. Liite 2.)

Seuraavaksi etsin teemojen alta haastatteluotteissa toistuvia tai eriéivid kuvauksia ja sanoja, jotka
kirjasin seitsemdn péddteeman alle. Kuvauksista ja sanoista muodostin alaluokkia ja luokkia
yhdistimalld pddluokkia, jotka on taulukoitu liitteeseen kaksi (ks. Liite 2.) Tulosluvuissa

paidteemoja on yhdistetty pienten irrallisten lukujen vélttdmiseksi.

4.3 Tutkimusetiikka ja tietosuoja

Rauhala ja Virokannas (2011) toteavat, ettd sosiaalityon tutkimuksessa tutkimuseettistd arviointia
tulisi kayttdd kaikissa tutkimuksen vaiheissa ja valinnoissa. Tutkimuseettiset periaatteet on

tutkimuseettisen neuvottelukunnan mietinndissa jaettu kolmeen osa- alueeseen. Namé periaatteet
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ovat tutkittavien itsemddrddmisoikeuden kunnioittaminen, vahingoittamisen vilttiminen ja
yksityisyys sekd tietosuoja. Erityisesti opinnédytetdissd tutkimuseettisind kysymyksind esitetddn
Rauhalan ja Virokankaan mukaan usein vain tietosuojaan liittyvid kysymyksid jéttden muut
tutkimuseettiset kysymykset huomiomatta. Tutkimuksen tekemisessd on huomioitu enemmain
védrin toimimista kuin ettd tarkasteltaisiin tutkimuksen tekemiseen liittyvid eettisid ongelmia.
Toinen periaatteellinen asia on se, ettd tutkimukseen osallistuville ei koidu haittaa. Eettisesti
kestdva sosiaalityon tutkimus pyrkii olemaan hyodyllistd tutkimukseen osallistuville. (Rauhala &

Virokannas 2011, 238-239.)

Laadullisen tutkimukseen kuuluu emansipatorisuus. Emansipatorisuudella tarkoitetaan sité, ettd
haastateltava ei ole vain tiedonldhde vaan tavoitteena on, ettd tutkimushaastatteluun osallistuminen
lisdd osallistujan ymmarrystd tutkittavasta asiasta ja vaikuttaa osallistujan ajattelu- ja
toimintatapoihin tutkimukseen osallistumisen jélkeen. Lisdksi tavoitteena on antaa haastateltaville

mahdollisuus lisdté tietoisuuttaan seka tulla aidosti kuulluiksi. (Vilkko 2015, 125-126.)

Laadullisessa tutkimuksessa osallistujien mairé voi olla pieni, mutta aineisto kuitenkin sisalloltdan
laaja ja rikas. TAma johtuu siitd, ettd haastateltavalta pyritdédn saamaan mahdollisimman kattavat
tiedot tutkittavasta ilmiostd. (Kylmd 2008, 114.) Yhtend eettisend ongelmana oli riittdvin
aineiston saaminen. Lastensuojelussa tyo on kiireistd, sosiaalityontekijét vaihtuvat usein ja kaikilla
haastateltavilla ei vilttdmatti ole kokemusta alle kouluikdisen lapsen mielipiteen selvittimisesti
sijaishuoltopaikkaa muutettaessa. Haastattelu tilanteissa eettisesti merkittdvai oli se, ettd aihe ja
tutkimuskysymykset olivat arkaluontoisia ja koskivat julkishallinnollista virkaa tekevien tyon
suorittamista. Haastateltava voi kokea haastattelutilanteen monin tavoin haasteelliseksi

vastatessaan kysymyksiin oman ammatillisen kokemuksen perusteella (Hirsjarvi ym. 2007, 201).

Tutkimusta tehdessd tavoitteena on riittdvin vahva aineisto, jonka perusteella voidaan tehda
luotettavia johtopddtoksid. Tutkijan riittdvan suuren aineiston kerdédmiseen vaikuttavat yleisesti
aika ja resurssit. Tutkijan henkilokohtainen eldméantilanne vaikuttaa tutkimuksen tekemiseen.
Aikaa tutkimuksen tekemiseen on usein rajallisesti ja aikataulussa pysyminen vaikuttaa tutkijan
eldmadin kuten tyohon, perheeseen ja harrastuksiin. (Clarkeburn & Mustajoki 2007, 82, 283.) Pro
gradu- tutkielmani valmistuminen suunnitellussa aikataulussa muuttui vaihtaessani tyopaikkaa

vuoden 2022 alussa. TyOnantajani pyysivit minua sosiaalihuollon avopalveluja tarjoavaan uuteen
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yritykseen toiminnan johtajaksi. Vaatimuksena oli my0s, ettd minun on valmistuttava kevéan 2022
aikana. Minulla on ollut onni ja mahdollisuus tydskennella tdysipdivaisesti pro gradu -tutkielmani
parissa viimeiset kolme ja puoli kuukautta. Vaikka aikaa tutkielman tyOstdmiseen on ollut,
kaytettdvissd oleva aika vaikutti oleellisesti aineistoni lopulliseen kokoon. Jos valmistumisellani
ei olisi ollut kiire, olisin voinut rauhassa tehda uusia tutkimuslupahakemuksia ja sitd kautta yrittda

16ytéé lisdd haastateltavia.

Haastatteluun  osallistuminen oli kaikille vapaaehtoista. Suostumukset tutkimukseen
osallistumisesta pyysin tapaamisen aluksi ja ne my0s nauhoitettiin (ks. Liite 1). Tutkimuksessani
haastattelijana huolehdin sekd tyontekijdn ettd lapsen anonymiteetisti. Haastateltavien kaikki
tunnistetiedot on salattu. Kiinnostukseni kohdistui sosiaalityontekijin omaan kokemukseen
sijoitetun lapsen mielipiteen selvittdmisestd. Haastattelussa ei ollut tarkoitus kdydé lapi yksittdisi
case- tapauksia, vaan kuulla tyontekijan kokemuksista pienten lasten mielipiteen selvittimisesta.
Haastattelutilanteissa sosiaalityontekijit kuitenkin kertoivat erilaisista asiakastapauksista, joten
kaikki muut tunnistetekijét kuin lapsen ikd anonymisoitiin litterointivaiheessa. Koska tutkielmani
rajautuu alle kouluikdisten lasten mielipiteen selvittdmiseen, lapsen ikd oli haastatteluissa

oleellisessa asemassa.

Tutkielmani tulosluvussa kdytén runsaasti haastateltavien suoria lainauksia saadakseni heiddn
adnensd kuuluviin. Suorista lainauksista olen poistanut ylimééréiset tdytesanat kuten “tota” ja
“niinku” lukemisen helpottamiseksi. Olen myds yhdistidnyt litteroinnissa kokonaisia lauseita
asiayhteyttd muuttamatta. Lauseiden yhdistiminen on ollut tarkoituksenmukaista silloin, kun
haastateltava puhui runsaasti ja lainauksesta olisi muodostunut liian pitkd tai jos haastateltava
puhui vastauksensa sisélli useasta eri atheesta. Suoria lainauksia ei ole nimetty

sosiaalityontekijdkohtaisesti heiddn anonymiteettinsd suojelemiseksi.

Tutkijan rooliin asettuminen oli ajoittain vaikeaa, koska aihepiiri on itselleni tuttu. Ensimmaisessé
haastattelussa esitin useita tarkentavia lisdkysymyksid haastateltavalle. Haastattelun jédlkeen
pohdin, saattoiko lisdkysymykseni johdatella haastateltavaa puhumaan itselleni tutuista asioista ja
teemoista. Tehdessédni tutkimusta itselle tutusta aiheesta jouduin pohtimaan, kuinka paljon tutkija

pystyy johdattelemaan tutkittavia vastaamaan haluamallaan tavalla. Pohdittuani asiaa paadyin
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toteuttamaan loput haastattelut pysymaélld tiiviisti teemahaastattelulomakkeen kysymyksissé
esittdmatta lisdkysymyksié. Tarkentavia kysymyksia tein tarvittaessa aiheista, jotka haastateltavat
itse ottivat puheeksi. Koin kaikille samalla tavalla esitetyilld kysymyksilld saavani

mahdollisimman luotettavia vastauksia haastateltavan tarkedna pitdmistd kokemuksista.
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5 TULOKSET

Tulosluvussa kerron sosiaalityontekijoiden kokemuksista alle kouluikdisen lapsen mielipiteen
selvittdmisestd sijaishuoltopaikan muutosta koskevassa paitoksenteossa. Tassd luvussa kdytin alle
kouluikéisestd lapsesta késitteitd lapsi tai pieni lapsi. Mikili haastatteluotteissa puhutaan muista
kuin alle kouluikdisistd lapsista, mainitaan se erikseen. Ensimmadisissd alaluvuissa kerron
minkélaisista sijaishuoltopaikan muutoksista on ollut kyse ja miten sosiaalityontekijét selvittivét
lapsen mielipiteen. Seuraavaksi kerron miten sosiaalityontekijdt muodostavat lapsen mielipiteen
kdytinndssd ja miten mielipide kirjataan pédédtokseen. Viimeisissd alaluvuissa kerron
sosiaalityontekijoiden kokemuksista keskustella lapsen kanssa sijaishuoltopaikan muutoksesta,
vuorovaikutuksesta lapsen kanssa sekd sosiaalityontekijoiden arvioista omasta osaamisestaan

toimia pienten lasten kanssa.

5.1. Sijaishuoltopaikan muutos

Syyt sille, miksi sijaishuoltopaikan muutosta jouduttiin arvioimaan tai toteuttamaan olivat
erilaisia. Aineistosta muodostui kolme pddluokkaa, jotka olivat organisatoriset syyt, dkilliset
tilanteet ja muut syyt. Organisatoriset syyt olivat sijaishuollon rakenteista johtuvia syitd siséltden
myds alaluokkana kiireelliset sijoitukset. Akilliset tilanteet muodostuivat alaluokista, joissa oli
kyse puutteista lapsen hoidossa, epdily lapsen kaltoinkohtelusta tai tilanteet, joissa
sijaishuoltopaikka kieltdytyy huolehtimasta lapsesta. Muut syyt muodostuivat alaluokista, joihin

lukeutuivat lapsen tarpeet, asianosaisten toiveet ja perheiden muuttuneet elaméntilanteet.

Haastattelemieni sosiaalityontekijoiden mukaan sijoitettu lapsi joutuu usein vaihtamaan
sijaishuoltopaikkaa sijoituksen alkaessa organisatorisista syistd. Organisatorisilla muutoksilla
tarkoitetaan tdssd yhteydessd sosiaalityontekijoiden mukaan sitd, ettd lapsi usein sijoituksen
alkaessa sijoitetaan vastaanottoyksikkoon tai vastaanottoperheeseen. Useimmissa kaupungeissa ja
kunnissa on sosiaalityontekijoiden kertoman mukaan erikseen vastaanottoyksikko tai lyhytaikaisia
vastaanottoperheitd, jotka vastaanottavat lapsia kiireellisissa tapauksissa. Kiireellisen sijoituksen

voi tehdd myds virka-ajan ulkopuolella sosiaali- ja kriisipdivystys. Lapsi voidaan sijoittaa
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kiireellisesti  vastaanottoyksikkdon, josta lapsi sijoitetaan vastaanottoperheeseen ja
vastaanottoperheesta pidempiaikaiseen perheeseen. Vastaanottoyksikdissa tai

vastaanottoperheissa lapset viettivit aikaa muutamasta paivéstd muutamaan kuukauteen.
Ensin sijoitetaan vastaanottoperheeseen ja sitten pitempiaikaiseen sijaisperheeseen.

Kylld pyritidn siihen, ettd mennddn suoraan vastaanottoperheeseen. Mutta tietysti, jos joskus on
kellonaika tosi myéhdnen ja on hirvee kiire niin sitten voidaan joutua siihen, ettd menee vaikka

yhdeksi yoksi sinne vastaanottoyksikkoon aluksi.

Onhan niitd tilanteita, ettd kun mennddn kriisiperheeseen, niin ei sieltd nyt niin kuin saman tien
siirretd lasta. Mutta sitten voi alkaa ndyttdd siltd, ettd tarvitaankin pidempiaikaista perhehoitoa tai

Jjotain muuta, ettd sitten siitd ldhtee oma prosessi litkenteeseen.

Organisatoriset  ja  dkilliset  sijaishuoltopaikan =~ muutokset  aiheuttivat  lapsessa
sosiaalityontekijoiden mukaan turvattomuuden tunnetta ja epitietoisuutta tulevaisuudesta.
Sosiaalityontekijét kertoivat tilanteista, joissa lapsi oli ehtinyt kiintyd vastaanottoperheen hoitajaan
ja lasten on ollut vaikea ymmartida organisatorisia muutoksia ja vastaanottoperheiden toimintaa.
Usein lapset olisivat halunneet jaddd pidemmaéksi ajaksi vastaanottoperheeseen, mutta se ei ollut
toiminnan vuoksi mahdollista. Sosiaalityontekijin mukaan lapsi saattaa kiinnittyd nopeasti

turvalliseen aikuiseen, jos aikaisempaan eliméiin on sisédltynyt paljon epdvakautta.

Lapsi ymmdrsi, ettd ei voi palata kotiin, mutta ei sitd miksi pitdd ldhted vastaanottoperheestd. Sitd
yritettiin lapselle selittid. Vastaanottoperheen diti oli kovin kiintynyt lapseen ja tunteellinen

tilanteessa. Pddtds oli kuitenkin tehty, ettd lapsi ei jdd vastaanottoperheeseen.

Joissakin kunnissa organisatorisilta sijaishuoltopaikan muutoksilta on viltytty lyhytaikaisen
perheen muuttaessa toimintaansa pitkdaikaiseksi perheeksi. Muutoksen johdosta lapsi on

vilttynyt sijaishuoltopaikan vaihtamiselta.

Eli voi olla, ettd lapsi sijoitetaan timmoiseen niin sanottuun lyhytaikaiseen perheeseen. Erityisesti
siis silloin, jos se tilanne jotenkin eskaloituu ja sitten joudutaan lapsi sijoittamaan kiireellisesti.
Sitten jos todetaan, ettd se kotiinpaluu ei ole avohuollon tukitoimien tuella mahdollista, niin sitten

tid lyhytaikainen perhe ikddn kuin ottaa timdn lapsen pitkdaikaiseksi. Siis ettd, lapsi jdd siihen
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perheeseen ja silloin se tarkoittaa sitd, ettd se lyhytperhetoiminta, niin se sitten jdd tauolle ainakin

Jjoksikin aikaa. Nditd on meilld ollut sddnnollisen epdsddnndéllisesti.

Akillisend tulleet sijaishuoltopaikan muutokset olivat sosiaalitydntekijoille erityisen vaikeita ja he
kokivat tilanteet kohtuuttomina lapsille, koska lapsia ei ehditty valmistella muutokseen.
Kiireellisesti tehdyt sijaishuoltopaikan muutokset johtuivat sosiaalitydntekijoiden kertoman
mukaan tilanteista, joissa esimerkiksi perhehoitaja kieltdytyi pitdmésti lasta tai lapsen hoidossa
nihtiin vakavia puutteita. Akilliset tilanteet aiheuttivat sosiaalitydntekijdissd monenlaisia tunteita
kuten riittiméttomyytté ja ahdistusta. Sosiaalityontekijét kokivat, ettd he eivit kyenneet hoitamaan
tilannetta, kuten olisivat halunneet, jonka vuoksi he kokivat aiheuttavansa lapselle kohtuuttoman

tilanteen.

Kylldhdn siind on se tunne, ettd sd et silti tee riittdvdsti, vaikka sd teet kaiken minkd sd pystyt.

.. ettd ehkd haastavinta siind on sitten juuri se, ettd sillon, ku sd tieddt, ettd on niinku kohtuuton
tilanne tdlle lapselle. Niin se haastavuus tulee siitd, ettd tavallaan sinulla ei ole riittivdsti keinoja
tukea lasta siind tilanteessa ja sd tieddt, ettd on ihan kohtuutonta, ettd lapsi heitetddn nyt tdstd
kahden pdivin varoitusajalla johonkin ventovieraaseen paikkaan. Niin tavallaan sitten se oma
ahdistus tulee siitd. Mutta se ei kylld tullut sen lapsen kanssa ollessa, vaan se ahdistus tulee sen
Jélkeen tai sitd ennen, ku sd tajuut, ettd millddn tavalla titd asiaa ei voi hoitaa hyvin. Ettd on joka
tapauksessa niin kuin kohtuuton sitd lasta kohtaan niin se haastavuus tulee ndistd tilanteista. Kun sd
tieddt, ettd tdtd ei vaan voi hoitaa silld tavalla kuin oikeasti pitdisi sen lapsen kannalta hoitaa. Ja se

liittyy juuri ndihin dkillisiin tilanteisiin.

Joskus #killiset tilanteet vaativat vilitontd sijaishuoltopaikan muutosta. Akillisissi tilanteissa
sosiaalityontekijat joutuivat hakemaan lapsen sijaishuoltopaikasta ja kertoivat uudesta
sijaishuoltopaikasta lapselle ajomatkalla uuteen sijaishuoltopaikkaan. Téllaisissa tilanteissa uuden
sijaishuoltopaikan valintaan vaikuttaa sosiaalityontekijéiden mukaan se, mikd paikka pystyy
lapsen vilittomésti vastaanottamaan. Vaikka lainsdddénndén mukaan lapselle tulee etsid hdnen
tarpeisiinsa vastaava sijaishuoltopaikka, kdytannossi kiireellisissé tilanteissa lain noudattaminen
on vaikeaa. Kyseisessd tapauksessa lapsi sijoitettiin kunnan omaan vastaanottolaitokseen

odottamaan pidempiaikaista sijaishuoltopaikkaa.
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Onhan se sen lapsen kannalta tdysin kohtuutonta, ettd tilanne tulee tollei puskista, ettd siihen ei voida

valmistella sitd lasta millddn tavalla.

...md meiddn omaan laitokseen matkalla sinne lapsen luo soitin, ettd nyt md tuon tdmdn sinne ennen

ku md loyddn sille pysyvammdn paikan. Siind oli se, pidempiaikaisen paikan etsintd oli kesken.

Muita sijaishuoltopaikan muutokseen johtaneita syitd olivat lapsesta johtuvat syyt, jotka liittyivét
sosiaalityontekijoiden mukaan lapsen kehitykseen ja laitoshoidon tarpeeseen. Asianosaisten
toiveesta johtuvat syyt liittyivat biologisten vanhempien tai toisen vanhemman epéluottamukseen
perhehoitajia  kohtaan, jolloin  vanhemmat vaativat  sijaishuoltopaikan  muutosta.
Sijaishuoltopaikan muutos on jouduttu tekemain myos tilanteissa, joissa on aluksi arvioitu olevan
lyhytaikainen avohuollon sijoitus, joka ei olekaan ollut riittdvd tukitoimi ja lapselle on etsitty

pidempiaikainen sijaishuoltopaikka.

5.2 Lapsen mielipiteen selvittiminen

Lapsen mielipidetta selvitettidessé toisistaan erosivat kiireelliset ja ei kiireelliset sijaishuoltopaikan
muutokset. Joissain tapauksissa aikaa sijaishuoltopaikan muutokselle oli riittavésti ja joissain
tapauksista  sijaishuoltopaikkaa  jouduttiin  muuttamaan  &killisesti.  Kiireellisisissd
sijaishuoltopaikan muutoksissa sosiaalityontekijédt kokivat, ettd lapsen on mahdotonta muodostaa
omaa mielipidettiin. Ei kiireellisissé sijaishuoltopaikan muutoksissa lapsen tilanne oli usein vakaa

ja lapsella oli mahdollisuus muodostaa mielipiteensd rauhassa.

Tapa, miten lapsen mielipide selvitettiin, vaihteli sen mukaan, oliko kyseessd kiireellinen tai ei
kiireellinen sijaishuoltopaikan muutospditos. Ei kiireelliset sijaishuoltopaikan muutokset pitivit
sisdlladn lapsen ja lapsen verkoston tapaamisia, tutustumiskdyntejd uuteen sijaishuoltopaikkaan,
lapsen valmistelua ja havainnointia. SosiaalityOntekijét pitivét tirkeind lapsen mahdollisuutta
tutustua rauhassa uuteen sijaishuoltopaikkaan, joiden aikana lapsen kéyttdytymistd voitiin
havainnoida ja arvioida paikan soveltuvuutta lapselle. Lapsen mielipiteen selvittdmistd kuvattiin
prosessina, jossa lapsen mielipide muodostuu sosiaalityontekijille lapsen elamén kokonaiskuvasta

el yksittdisistd sanoista.
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Ylipddinsd siitd lapsen olemisesta ja miten hdin on ja eldd ja mitd hdn puhuu ja miltd héin vaikuttaa,
ettd se on semmoinen kokonaisuus siitd mielipiteen selvittdmisestd ei pelkdstddn se, ettd mitd lapsi

missdkin kohtaa sanoo.

Kiireellisissd sijaishuoltopaikan muutoksissa ja kriisitilanteissa sosiaalityontekijit kertoivat
padosin tukevansa lasta ja juttelevansa lapsen kanssa. Lapselle pyrittiin antamaan paljon huomiota
ja rauhoittamaan siten tilannetta. Sosiaalityontekijit kokivat, ettd kriisitilanteissa lapsi ei pysty
muodostamaan aitoa mielipidettd, koska lapsi on shokissa ja peloissaan siitd mitd on tapahtunut ja

mité tulee tapahtumaan.

Mut sit sielld vaan erddnd pdivind hihat palo siihen lapseen totaalisesti ja se perhehoitaja soittaa
minulle, ettd hdin ei kestd endd tota lasta sekuntiakaan, et tule hakemaan se pois tddltd. Sit toki oli
pakko ldhted sinne jo kattoo mikd se tilanne on. Sielld on tilanne, et perhehoitaja on lyonyt kaikki
lapsen tavarat lkean kasseihin eteiseen ja lapsi istuu piilossa keittion tuolin alla. Sitten sinne on tullu
Jjoku naapuri myés ja se perhehoitaja itkee sielld. Koska sielld on tdysi kaaos meneillddn niin mind
ajattelen, ettd siitd ei ole oikeastaan mielipiteen selvittimiseksi. Md vaan meen sen lapsen luo ja
Juttelen, rauhoittelen ja sitten kerron, ettd md tulin hakee sinut ja ettd nyt lihdetddn semmoiseen

kivaan paikkaan ja otetaan sun tavarat mukaan. Ei ole mitddn hdtdd ja sd et oo tehnyt mitddn vddrdd.

Sosiaalityontekijoiden mukaan lapsi saattaa ilmaista tyytyviisyytensi padstessidén pois paikasta,
jossa hinen hoidossaan on ollut puutteita. Kriisitilanteessa lapsi voi olla tyytyvéinen edes jostakin

paikasta, jossa hinestéd pidetdéin huolta.

Et toki sitten ihan pddtoksid varten md tietysti myos kysyn lapselta, ettd mitd mieltd hin on. Mutta
eihdn nyt oikeesti 5- vuotias voi kauheasti sanoa. Niinku, mitd jos hdn istuu keittion tuolin alla
piilossa sitd tilannetta ja sit hdn tarrautuu muhun ja ldhtee niin kun ihan hyvilld mielin mukaan

varmaan, ettd pddsee pois siitd tilanteesta.

Ja toki laki sanoo, et se mielipide pitdd selvittdd. No toki me kysytddn, mutta se, ettd mikd se vastaus
on ni mitd muuta se lapsi voi sanoa kun, ettd no hyvd, ettd hénelld on joku paikka mihin mennd ja se

voi sanoa dadni taristen, ettd kuulostaa kivalta.

Tilanteeseen liittyvdn kiireysasteen lisdksi lapsen mielipiteen selvittimiseen vaikutti
sosiaalityontekijoiden = mukaan oleellisesti lapsen ikd, kehitystaso, erityisyys ja

vuorovaikutussuhde sekd lapsen tunteminen entuudestaan. Erityisyytend mainittiin psyykkiset
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tekijét, lapsen traumatausta, puhumattomuus, vammaisuus ja kehitykselliset haasteet. Lapsen
tunteminen tai lapseen tutustuminen ennen mielipiteen selvittimistd auttoi sosiaalityontekijoitd
eteneméin lapsentahtisesti lapsen mielenkiinnon kohteiden kuten legojen tai piirtdmisen avulla.
Mahdolliset alkutiedot lapsesta auttoivat arvioimaan lapsen kykyd muodostaa mielipide omasta

asiasta.

Ettd, onko se lapsi tuttu vaikuttaa. Musta kolmannella tapaamiskerralla tulee siihen tapaamiseen

sellaista rentoutta.

Siind tilanteessa tdytyy arvioida vuorovaikutuksessa lapsen kanssa, ettd mitd lapselta voidaan kysyd

Jja mitd puhua. Tdlld lapsella oli oppimisvaikeuksia. Aina tiedot ja haasteet ei ole etukdteen tiedossa.

Lasten huoltajat eividt olleet tilanteissa ldsnd. Osa sosiaalityontekijoistd tapasi lasta
kahdenkeskisissd tapaamisissa. Lapsen mielipiteen selvittimisessd osa piti tdrkednd, ettd
tilanteessa ei ollut ulkoisia drsykkeitd. Tilanteessa néhtiin tirkednd sosiaalityontekijét taidot ja
ammatillisuus, ettd sosiaalityontekija ei johdattele lasta. Osa sosiaalityOntekijoistd taas piti
tarkednd, ettd sosiaalityontekijian liséksi joku muu lapsen kanssa tydskennellyt ihminen kuten
sosiaaliohjaaja tai perhehoitaja on tilanteessa ldsnd. Joskus vanhemmat olisivat halunneet

tilanteeseen mukaan ulkopuolisen henkilon seuraamaan keskustelua.

Mind ja sosiaaliohjaaja ja sitten se lapsi. Kylldhdn siind vanhemmat yritti saada siithen niin sanotun
lapsen tukihenkilon, joka olisi ollut sitten joku tdllainen laki ihminen, jolla ei ole mitddn yhteyttdi
sithen lapseen ja sen takia sitd ei nyt mahdollistettu sitten. Oltiin siind ohjaajan kanssa sitten, ettd

saatiin mahdollisimman aidosti kuitenkin se mielipide sieltd esiin.

Mind kylld selvitdn yleensd sen mielipiteen mielelldidin kahden kesken. Silloin kun se lapsi ei vield ole
sen ikdinen, ettd pystyy kommunikoimaan niin silloin toki se perustuu havaintoihin. Ja sitten toki se

voi perustua molempiin havaintoihin ja myés siihen keskusteluun.

Kaikilla haastattelemillani sosiaalityontekijoilld oli kokemusta alle kouluikdisen mielipiteen
selvittdmisestd sijaishuoltopaikkaa koskevassa pddtoksenteossa. Lapsen mielipide selvitettiin
tilanteesta ja lapsesta riippuen eri tavalla. Lapsen mielipiteen selvittimisen keinoista muodostui
neljd péddluokkaa, joita olivat kysyminen lapselta suoraan, keskustelemalla ja leikkimélld lapsen

kanssa, havainnoimalla tai kerdamalla tietoa lapsen ldheisiltd ja yhteistydtahoilta.
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5.3 Mielipiteen selvittdminen keskustelemalla

Osa sosiaalityontekijoistd kertoi kysyneenséd lapselta suoraan lapsen mielipidettd. Lapset olivat
olleet tapahtumahetkelld idltddn 3—6-vuotiaita. Kokemusten mukaan lapset reagoivat tilanteisiin
eri tavoilla. Erds kuusivuotias lapsi oli kyennyt kertomaan selvdsti mielipiteensd, mutta
viisivuotias vaiennut tilanteessa tdysin. Jotkut reagoivat tilanteeseen voimakkaasti kuten
kolmevuotias, joka oli ahdistunut tilanteesta niin, ettd alkoi hakkaamaan pdétiin ja tapaaminen

jouduttiin keskeyttdmain.

Md oon ollu mukana semmoisessa tilanteessa missd tosi pieni, olisiko se ollut joku 5—6-vuotias, kun
toinen sosiaalityontekijd kysy ihan silleen sanallisesti mielipidettd. Se oli tuttu lapsi sille, mutta ei se

sitten saanut sanoiksi puettua yhtddn mitddn, ettd vaikeni kylld.

Tai sitten joku ahdistuu. Mulla on semmoinen kokemus ihan pienen lapsen kohdalla, ettd hdinelld oli
kylld semmoista taipumusta, ettd héin rupesi hakkaamaan pddtd seinddn. Kun me siind oltiin ja md
koitin jotakin jutella niin sitten hdnelle tuli just se, ettd hdn alko sitd pddtd lyomddn. Se oli jotenkin

kauhean ahdistava tilanne.

Joskus lapset saattoivat kdyttdytymisellddn tuoda esille mielipiteensé ja kertoa oman mielipiteensi
suusanallisesti kysymdttidkin. Lasten oman mielipiteen tuomista selkedsti esille pidettiin

harvinaisena.

Eli he kaikella kdyttiytymisellddn ilmaisivat sitd ja ihan sanoivat, ettd oli hyvd, ettd sosiaalitantat
haki heiddt ja kieltdytyvit tapaamasta vanhempaa pitkiin aikoihin. No siind voi olla monta syytd,
mutta tavallaan ne lasten kokemukset oli sellaiset ettd vaikka he oli niin pienid niin silti siind ei kylld

Jjddnyt epdilystikddn, ettd mitd lapset on mieltd siitd. Se on harvinaista.

Alle kouluikéisten lasten ikévaiheeseen liitettiin lapsen kuuliaisuus vanhempia ja aikuisia kohtaan.
Etenkin jannitteisissé tilanteissa sosiaalityontekijdt pohtivat, onko lapsen mielipide lapsen oma
mielipide vai aikuisen mielipide. Alle kouluikéiset lapset saattavat sosiaalityontekijoiden mukaan

vastata tavalla, kuten he uskovat, ettd heiltd odotetaan.

Tietysti onhan tommoinen asia vield, ettd kouluikdiset ja alle kouluikdiset lapsethan. Se ikd vaihe on

se, ettd ne on kauheen kuuliaisia vanhempia kohtaan.
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Se mielipide kuitenkin perustuu siihen useimmiten, ettd uskotaan siihen, ettd se aikuinen on oikeassa
ja ndin.
Tastd syysté sosiaalityontekijit kokivat, etti pienten lasten mielipiteen selvittdmiseen tarvitaan

muitakin keinoja kuin perinteinen lapsen haastatteleminen.

...ettd silld tavalla semmoinen niin kuin perinteinen haastattelu, niin se ei se ei pienten lasten kanssa
kuitenkaan toimi, ettd tdytyy olla jotain muuta siihen tilan tilanteeseen mitd kautta sitd lapsen mielipidettd

pystyy selvittimddn.

Yleisemmin lapsen mielipide selvitettiin suoraan kysymisen sijaan leikin kautta tai tarinan avulla,
jolloin lapsen mielipide muodostui keskustelussa siitd, miten lapsi nidkee itsensd ja oman

elamantilanteensa.

Md ajattelen, etti se menee leikin kautta ja semmoisen tekemisen kautta. Ettd, voidaan lihted
piirtdmddn perheitd tai voidaan ldhted rakentamaan perheitd legoista. Ja semmoinen tarinallisuus.

Sen kautta lihtee lapsen kanssa rakentamaan sitd sen todellisuutta.

Ehkd se enemmdn on kuitenkin sitd, ettd sen lapsen kautta tai niiden keskustelujen, leikin ja muiden
kautta rakentuu se lapsen mielipide ja kdsitys niin kuin hdntd hoitavista ja hoivaavista ihmisistd ja
siitd, mitd se lapsi ajattelee ja mitd lapsi tuntee. Et kylld se on enemmdn sitd lapsen osallisuuden ja
sen lapsen ddnen esiin tulemista ja tuottamista ja sitd kertomista siitd, mitd se lapsi ajattelee

itsestddn ja omasta eldmdntilanteesta.

Haastattelemieni sosiaalityontekijoiden kokemukset ja ajatukset siitd, minkd ikdisen lapsen
mielipide voidaan selvittdd keskustelemalla, vaihteli ikdvuosien kolme ja kaksitoista vélilla.
Sosiaalityontekijoiden kokemusten mukaan merkittdvind tekijand lapsen mielipiteen
selvittdmiselle keskustelemalla oli lapsen kehitystaso ja mahdolliset erityisyydet. Lapsen ikd ei

ollut sosiaalitydntekijoiden mielestd merkittéva tekiji, koska lasten kehitys on yksildllista.

Osa haastateltavista koki, ettd harva seitseméinvuotias tai sitd nuorempi kykenisi tuottamaan aidon
mielipiteen omassa asiassaan. Osan mukaan sopiva ikd lapsen mielipiteen selvittimiseen
keskustelemalla oli kaksitoistavuotta. Merkittidviksi tekijoiksi sosiaalityontekijdt nostivat lapsen

kypsyyden ja ymmaérryksen tulevaisuudesta.
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Kylld md 7-vuotiaalta oon joskus saanut jonkinlaisen vastauksen. Riippuu tietysti paljon lapsesta,
kun yksilollisesti kypsyy et se tilanne on erilainen. Toki héin voi olla joku 10-vuotias, jolta ei saa

mitddn jdarkevdd.

Kylld minun mielestini seitsemdn varmaan alkaa olemaan absoluuttinen ikdraja, koska sitten
nuoremmista on tosi vaikea perustella se, ettd tamd viisivuotias ois kypsd, ettd se pystyy tuottamaan

sen mielipiteensd.

Mun mielestd kaksitoista on aika hyvd raja. Silld lailla, ettd alle 12-vuotias harvoin tai yleisesti niin

se alle 12-vuotias ei pysty vield hahmottamaan sitd, ettd nyt puhutaan koko tulevaisuudesta

Osa haastateltavista puolestaan koki, ettd kolme- tai neljdvuotiaat lapset pystyvét hyvin selkeésti
ilmaisemaan itsedén. Sosiaalityontekijdt, jotka kokivat mielipiteen selvittdmisen mahdolliseksi
keskustelemalla pienimpien lasten kohdalla, eivdt maininneet merkittivia tekijoité, jotka olisivat
vaikuttaneet heididn arvioonsa. Mielipiteen selvittiminen oli mahdollista, jos lapsi kykeni

puhumaan, jolloin mielipide muodostettiin lapsen kertoman pohjalta.

Sekin on hyvin lapsikohtaista. Joku 3-vuotias pystyy hyvinkin selkedsti ilmaisemaan itsednsd ja sitten

Jjostain kolmevuotiaasta sd et saa yhtddn mitddn jarkevdd irti

Olisiko lapsi parhaimmillaan joskus 4-5-vuotiaana. Joskus sitten, kun ne osaa ja pystyy

kommunikoimaan.

Nékemykset mielipiteen selvittdmisestd keskustelemalla koettiin ja ymmaérrettiin hyvin eri tavalla.
Vastausten perusteella osa sosiaalityontekijoistd koki, ettd lapsen mielipide muodostuu
keskustelusta lapsen kanssa ja siitd mitd lapsi kertoo omasta eldméstién. Osan mielestd kyse oli
kysymyksen esittdimisestd lapselle. Lapsen edun ja suojelun ndkokulmasta osa
sosiaalityontekijoistd koki, ettd lapsen mielipiteen kysyminen aiheuttaa lapselle suurta
vastuutaakkaa. Osa sosiaalityontekijoistdi myos koki, ettd alle kouluikdinen voi vastata
kysymykseen sijaishuoltopaikan muutoksesta, mutta pohtivat onko niin pienelle lapselle hidnen
etunsa mukaista esittdd vaikeaa kysymysti lapsen tulevaisuudesta. Osa haastateltavista puolestaan
koki, ettd lapset ovat paljon viisaampia kuin aikuiset ajattelevat ja, ettd lapset kestdvit paljon

enemman kuin aikuiset uskovat.
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Ei kaikki seitsemdnvuotiaatkaan tietenkddn ldheskddn ole niin kypsid, ettd pystyy kysymdcdn ja sitten

voi olla niin vaikeita asioita ajatella, ettd se on lapsen edun vastaistakin ldihted niin nuorelta

kysymdidn.

Hirvedn vaikeaa, kun lapsi pitdd ndhdd sellaisena, ettd se ei voi kantaa vastuut, mutta lasta tdytyy

kuitenkin kuulla.

Musta lapset on paljon viisaampia kuin mitd me aikuiset ajatellaan ja ne ymmdrtdd paljon enemmdn.
Ja ne osaa myds paljon paremmin mun mielestd ilmaista sitd omaa mielipidettddn, mitd me aikuiset

usein ajatellaan.

Md ajattelen, ettd lapset kestdd enemmdn, mitd me aikuiset jotenkin ajatellaan, Ettd, tavallaan md

ajattelen myds niin, ettd ne lapset tietdd paljon enemmdn.

Sosiaalityontekijét kertoivat joskus kdyttdneensi mielipiteen selvittdmisessa ja keskustelun tukena
nallekortteja tai muita soveltuvia tunnekortteja. Nallekorttien avulla voidaan késitelld lapsen
tunnetiloja ja esimerkiksi lapsen ja hénen ldheistensd suhteita ja vuorovaikutusta (Pesépuu).
Menetelmien kédyttdminen oli kuitenkin harvinaista ja sosiaalityontekijit kdyttivit mieluummin
apunaan lapsen omia tavaroita tai lapsen tarjoamia leluja, peleja tai piirtdmistd. Kirahvi Mainio
mainittiin yhden sosiaalityontekijén puheessa, vaikka hén ei kyseisté kirjaa apuna kiyttanytkéaan.
Kirahvi Mainio on kirjasarja, joka on suunniteltu pienten perhehoidossa olevien lasten kanssa

tehtévin tyoskentelyn tueksi (Pesdpuu).

Osa sosiaalityontekijoistd koki vuorovaikutuksellisen tilanteen luomisen lasten kanssa helpoksi
ilman apukeinoja. Korttien kayttimistd sosiaalityontekijét eivét pitdneet luontevana tapana toimia
lasten kanssa. Tyomenetelmien kdyttd ndhtiin tyontekijdkohtaisena, johon vaikuttivat tarjolla
olevat menetelmit ja oma osaaminen. Koulutuksesta huolimatta korttien tulkinta koettiin

haasteellisena.
Ne menetelmdit on yleensd ihan joku peli tai jotkut kortit kuten nallekortit tai jotain muuta vastaavaa.

En oo juuri kdyttinyt mitddn. Joskus nallekortteja, muista ei oo kokemusta. Oon pyrkiny leikkimddn

niilld leluilla, mitd lapsi itse tarjoaa.
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Menetelmdkoulutusta on ollut nallekorteista. En itse niistd oikein pidd, kun md en oikein tiedd miten

niitd voidaan tulkita.

5.4 Mielipiteen selvittiminen havainnoimalla ja kerdamalla tietoa

Sosiaalityontekijdt kertoivat selvittdneensd lapsen mielipidettd havainnoimalla ja tarkkailemalla
etenkin ei kiireellisissd sijaishuoltopaikan muutoksissa. Havainnointia tehtiin suunnitelluissa
sijaishuoltopaikan muutoksissa nykyisesséd sijaishuoltopaikassa ja tutustumiskdynneilld uuteen
sijaishuoltopaikkaan sosiaalityontekijan ja mahdollisesti sosiaaliohjaajan toimesta. Havainnoissa
kiinnitettiin huomiota lapsen kéyttaytymiseen, suhteeseen ja vuorovaikutukseen nykyisen ja uuden
sijaishuoltopaikan lapsesta huolehtivien henkildiden vélilld sekd sitd, kokiko lapsi olonsa
tilanteessa turvalliseksi. Havainnoinnissa sosiaalityontekijdt pitivét tdrkednd riittdvdn pitkda
havainnointijaksoa, koska lapsen kéyttaytymisessi oli péivittdistd vaihtelua. Jos sosiaalityontekija
ei ollut lapselle entuudestaan tuttu, tutustumiseen ja suhteen luomiseen kiytettiin useita tapaamisia

ennen varsinaista mielipiteen selvittdmista.

Haastateltavat kertoivat pienen lapsen, joka ei osaa vield puhua, mielipiteen rakentuvan lapsen
havainnoimiselle. = Havainnoinnissa  kiinnitettiin ~ huomiota  lapsen  elinolosuhteisiin,
vuorovaikutukseen ja tyytyvdisyyteen. Sosiaalityontekijit kertoivat huomioivansa esimerkiksi,
pidetddnkd vauvaa lattialla vai sylissd, kuka lapsen tarpeisiin vastaa, miten lapsi reagoi, kun hdanen

tarpeisiinsa vastataan ja onko lapsi tyytyvédinen.

Se perustuu sithen havainnointiin. Esimerkiksi pidetddnké sitd lasta lattialla vai sylissd vai miten. Ja
Jjos lapsi itkee, vastataanko sen tarpeisiin? Kuka lapsen tarpeeseen vastaa? Miten se lapsi reagoi
sithen, kun hdnen tarpeisiin vastataan? Tai jos lapsi on sylissd mitd se tekee? Katsooko se siihen,
Jjoka antaa hoivaa? Vai katsooko se ihan toiseen suuntaan? Tai jos se menee jonkun syliin itkemdidin,
jos on vaikka paikalla biologiset vanhemmat ja sitten on vaikka perhehoitajat ja ollaan kaikki
samassa tilassa niin, jos lapselle tulee jotain, kenen luokse se hakeutuu kuka lohduttaa lasta? Keneltd
se saa turvaa? Kuka ei huomioi sitd ollenkaan? Et, semmoista havainnointia tdytyy tehdd. Onko lapsi

tyytyvdisen oloinen vai mitd se tekee?

Vaikka se lapsi ei puhuisikaan niin kdydddn katsomassa sitd lasta, et mitd se tekee ja miten se leikkii.
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Tarkkailemalla. Md pyrin tapaamaan pienidkin lapsia. Kenen syliin se lapsi hakeutuu. Vaikka
sanotaan, et lastensuojelun lapset hakeutuu kaikkien syliin niin kylld siitd tarkkailemallakin saa

tietoa.

Pienen lapsen mielipiteen selvittimisessd korostui rauhallinen ja suunnitelmallinen
sijaishuoltopaikan muutos, jossa oli riittdvasti aikaa lapsen havainnoimiselle. Haastavana néhtiin
tilanteet, joissa sijaishuoltopaikan muutos joudutaan tekemidin nopeasti ja riittdméttomilla
tiedoilla. Télloin lapsen mielipide voitiin sosiaalityontekijoiden mukaan todellisuudessa selvittaa
vasta, kun sijaishuoltopaikka on muutettu ja tilanne vakiintunut. Lapsen mielipide kohtaan
paitoksessd kirjattiin  kiireellisissd tapauksissa huomioita sijaishuoltopaikan muutokseen

johtaneista perusteista.

Kun sitten se on tosiaan mahdotonta, jos sitd ohjaajaa ei jostain syystd olis ja se lapsi heitettdisiin
kylmiltddn siihen uuteen perheeseen niin sitten sitd lapsen mielipidettd ei kylld kerta kaikkiaan vaan

voida selvittdd.

No sitihdn ei voi selvittid mitenkddn etukdteen. Se on aina niin kuin. Sosiaalityéntekijd joutuu
tekemdidn ne pddtokset niilld kdytettdvissd olevilla tiedoilla, mutta sitdhdn ei voi selvittid etukdteen.
Tietenkin voi selvittdd kaikki siitd paikasta minne ollaan siirtdmdssd. Niin kuin kaikki mahdolliset
tiedot siitd paikasta, mutta ei voi tietdd miten se lapsi reagoi ennemmin. Sitd ei voi selvittid, ettd se
pitdd niin kuin seurata sen jilkeen. Ja seurata kuinka lapsi kéyttiytyy ja miten hdn reagoi? Koska

pieni vauvakin reagoi. On levoton tai jotain, mutta kylld pienestd vauvastakin nékee sen jo.

Varmaan niin kuin se reagointi tavallaan. Koska sehdn, jos tehdddn vaikka sijaishuoltopaikan
muutos kiireellisend ilman et siihen ei ihan hirvedsti ehitd valmistautumaan. Silloin tdytyy laittaa,
ettd mitkd on ollut ne puutteet edellisessd paikassa. Ehkd mitd ja minkdlaisia levottomuuksia tai mitd
on vauvassa huomioitu edellisessd paikassa. Ja tihdn sitten taytyy joku syy olla. Jos silld vauvalla

olisi kaikki ollut hyvin, niin ei sitd olis siirrettykddn.

Havainnoinnissa sosiaalityontekijit niakivit objektiivisen tiedon tuottamisen vaikeaksi tilanteissa,
joissa lapsen nykyisessé paikassa lapsella oli hyvé olla. Téllainen tilanne oli esimerkiksi, jos lapsi
on ehtinyt kiintyd vastaanottoperheeseen ja lapsi haluaisi jaddd asumaan vastaanottoperheeseen.
Sosiaalityontekijdt pitivdt tavanomaisena, ettd uuteen paikkaan tutustuessa lapsi hakeutuu

vuorovaikutukseen ja hakee turvaa sekd sylid tutuilta perhehoitajilta. Lapsen mielipiteen
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muodostaminen koettiin vaikeana, jos lapsi ei osoittanut havainnoinnissa, mitd mieltd lapsi on

uudesta sijaishuoltopaikasta.

Sosiaalityontekijdt kertoivat selvittineensd pienen lapsen mielipiteen keskustelun ja havainnoinnin
lisdksi kerddamdilld tietoa lapsen tilanteesta lasta hoitavalta taholta, biologisilta vanhemmilta,
sukulaisilta, sosiaaliohjaajalta, edunvalvojalta tai yhteistyoverkostoista. Yhteistyoverkostoista
mainittiin -~ neuvola, perheneuvola ja  erikoissairaanhoito  kuten  lastenpsykiatria.
Yhteistyoverkostoilta kysyttiin heiddn havaintojaan lapsesta ja lapsen vuorovaikutussuhteista
lapsen eldmissd oleviin ihmisiin. Neuvolasta sosiaalityontekijét saivat tietoa lapsen kasvusta ja
kehityksestd, jota voitiin peilata lapsen hoivaan ja huolenpitoon. Jos lasta oltiin sijoittamassa
takaisin kotiin, tietoa keréttiin my0s biologisista vanhemmista ja heidén tilanteestaan. Riittdvan

tiedon kerddminen paitdksen tueksi katsottiin olevan myds eettinen tapa tehda tyota.

Md ajattelen kylld, ettd se on meiddn niin kuin meiddn mydskin sitd ammattieettistd ja sitd, ettd miten
me suhtaudumme ty6hon, ettd sd kerddt riittdvdsti tietoa. Ettd, meiddn velvollisuus on riittdvin

laajasti selvittdd niitd asioita.

Sosiaalityontekijat kysyivit lapsen eldmédssid olevilta aikuisilta heiddn ndkemystddn lapsen
voinnista ja mitd he voivat kertoa lapsen vuorovaikutussuhteista esimerkiksi vastaanottoperheen
aikuisten ja biologisten vanhempien kanssa. Jos lapsen eldmadssé oli tiiviisti sukulainen kuten
vaikka isoditi, kysyttiin myds hinen huomioitaan lapsesta. Paljon tietoa saatiin myos lasta
hoitavalta taholta kuten vastaanottoperheen hoitajalta. Vaikka tietoa, ndkemyksid ja havaintoja
kysyttiin lapsen eldmissd olevilta aikuisilta, oli heiddn mielipiteidensd laatua tyontekijoiden
mukaan arvioitava tarkasti. Sosiaalityontekijoiden mukaan lapsen ldheisiltd saatu tieto ei ole
vélttdmaittd objektiivista tietoa, koska mielipiteiden pohjalla vaikuttivat tunteet ja henkilokohtaiset
motiivit. Sosiaalityontekijin ammatillisuus ja vastuu korostui myds paitoksentekijdnd, jonka

tehtévind on arvioida saamansa tieto ja tehdd lapsen edun mukainen ratkaisu.

Kysytddn niiden aikuisten mielipidettd, biologisten vanhempien tai sen hoitajan kautta. Miten lapsi

reagoi uuteen paikkaan ja miten se on asettunut sinne.

Jos kontakti on johonkin hoitoon tai perheneuvolaan niin tavallaan ne on toki tdrkeitd. Mutta, ettd

loppupelisséihdin se sosiaalityontekijd on oman alansa asiantuntija ja asiantuntijana osaa sitten
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arvioida sen tilantee lapsen kannalta. Mutta toki, jos on tdmmdisid muita asiantuntijoita myos
mukana, niin niin toki heiddn ndkemykset on tirkedtd antaa sosiaalityontekijoille sen ratkaisun

tekemiseksi.

Tavallaan se, ettd milld tietopohjalta, milld taitopohjalla ja milld kokemuspohjalla ndmd muut

ihmiset kertoo niitd omia havaintojaan, niin se pitdd pystyd arvioimaan jollain tavalla myoskin.

Sosiaaliohjaajan rooli ndhtiin tdrkedksi objektiivisen tiedon tuottajaksi. Usein lapselle oli
myoOnnetty palveluja ja vastaanottoperheessd tyOskenteli sosiaaliohjaaja. Sosiaaliohjaajan
tehtdvani oli havainnoida lasta nykyisessi sijaishuoltopaikassa sekd tutustumiskdynneilld uuteen

sijaishuoltopaikkaan ja tuottaa tietoa sosiaalityontekijan padtoksen tueksi.

5.5 Mielipiteen selvittiminen hallinnollisena pédédtoksend ja lapsen mielipiteen

merkitys

Lainsddadannon ndkokulmasta lapsen mielipiteen selvittimisessa oli kolme pédédluokkaa, joita olivat
velvollisuus, lakisdéteinen tehtivi ja moraali. Sosiaalityontekijoiden mielestd lapsen mielipiteen
selvittdiminen on sosiaalityontekijan velvollisuus ja lakisdéteinen tehtdvd. Mielipiteen
selvittimiseen liittyi lainsddddnnon lisdksi moraalista pohdintaa. Sosiaalityontekijit kokivat
lainsdddannon tukevan lapsen oikeuksia, vaikka pienen lapsen mielipiteen selvittdminen ndhtiin

usein vaikeana tehtavana.

...se on varmaan niin kuin ylipddnsd se lapsen, mutta erityisesti alle kouluikdisen pienen lapsen
mielipiteen selvittiminen. Se on ddrimmdisen vaikeaa ja haasteellista. Lapsen mielipiteen
selvittdminen teknisestihdn on helppoa, mutta se, ettd mitd se tarkoittaa ja mikd se aito mielipide on
Jja mikd mahdollisuus lapsella on muuttaa mielipidettd ja niin kuin prosessoida sitd niin nden, ettd
se on ddrimmdisen vaikeaa ja jotenkin vaatii semmoista erityistd huomioimista ja keskittymistd, ettd

se ei suinkaan suju tosta noin vaan.

Lapsen osallisuutta ja lapsen mielipiteen huomioimista yleisesti pohdittiin  myos

yhteiskunnallisella tasolla.
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No sellainen mulle tulee vield mieleen, ettd kylld tavallaan koko tissd meiddin yhteiskunnassa, mikd
se on se lapsen asema. Ettd, miten ylipddnsd otetaan lapsen mielipide huomioon niin siitdhdn tdid
véihdin heijastelee. Varmaan meiddnkin tyéssd, ettd ei ole kokemusta siitd, ettd joku olisi

kyseenalaistanut sitd tai jotakin.

Haastatteluun osallistuneet sosiaalityontekijdt kertoivat selvittineensd my0s pienen lapsen
mielipiteen. Joidenkin lasten kohdalla mielipiteen selvittdiminen ei ollut sosiaalityontekijoiden
mukaan kiireellisyyden vuoksi mahdollista, mutta lapsen mielipide selvitettiin muutoksen jédlkeen,
kun havainnointia voitiin tehdd uudessa sijaishuoltopaikassa. Tapa, jossa lapsen mielipide
selvitettiin vasta sijaishuoltopaikan muuttamisen jilkeen, heritti pohdintaa, oliko lapsen mielipide

todella selvitetty.

Kuten sanottu, ettd se vauvakin, ettd en md tiedd onko se selvitetty. Se on selvitetty jilkeenpdin, ettd
miltd se ndyttdd, mutta eihdn sitd millddn tavalla ole siind hetkessd selvitetty. Mutta mind vdittdisin,

ettd ei semmoista ole, ettd olisi jdtetty kokonaansa selvittimdittd.

Haastattelemani sosiaalityontekijdt kertoivat noudattavansa lainsdddantdd lapsen mielipiteen
selvittdimisessd. Ajatukset lainsddddnnostd olivat omaa tyOtd ohjaavia velvoitteita, joita

viranomainen ei voi tehtidvén vaikeudesta huolimatta jattad tekematta.

Se kohta on yleensd siind paperissa kylld vaikein tdyttad. Kylldhdn siind tietysti niin kuin helppo ois
kirjoittaa, ettd lapsi on niin pieni, ettei hdnen mielipidettddn pysty selvittimddn. Piste. Mutta ei se
vissiin ihan niinkddn kdy.

En oo jdttdnyt ja se on laitonta niin silleen tehddkddn.

En md oikein tiedd onko se nyt kauhean silleen mahdollista tuon lainsddddnnon puolelta jdttdd
selvittamdttd, ettd se on kuitenkin lakisddteinen tehtdvd, mikd pitdd hoitaa. Ettei sitd oikein kauheasti

voi jdttdd hoitamatta. Pakko se on hoitaa.

Kaytdnnossd mielipiteen kirjaamisessa pdédtokseen oli eroja. Usein padtdkseen lapsen mielipide
kohtaan kirjattiin havaintojen, saatujen tietojen ja keskustelun avulla sosiaalityontekijan
muodostama lapsen mielipide. Joskus lapsen mielipide kohta jdtettiin tyhjdksi, mutta lapsesta

kirjattiin padtokseen havaintoja.
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...ettd kyl md pddtokseen esimerkiksi kirjoitan silld tavalla ihan sitten, et kun md katson vaikka et
miten se uusi perhe on sitten sen lapsen kanssa ja miten se vauva reagoi siihen uuteen perheeseen,

niin kylld md kirjoitan ne havainnot ja ne on musta sitten sen lapsen mielipidettd.

Teknisestihdn se kirjataan aina timmdisen lapsen, joka ei osaa puhua, ettd mielipidettd ei ole voitu
selvittdd. Mutta, jos md mietin ihan sitten sitd pddtostd, niin kylld md sithen aina kirjoitan auki

kuitenkin ne havainnot siitd lapsesta.

Tapa, jolla oma ty6 tehdédén, herdtti moraalista pohdintaa ja riittdiméattomyyden tunnetta. Lapsen
mielipiteen selvittiminen on lakiséateisesti suoritettu, kun lapsen mielipide on kirjattu asiakirjaan.
Kuten edelld ilmeni, lapsen mielipide voidaan selvittdd monin eri keinoin. Sosiaalityontekijét

pohtivat omaa toimintaansa kriittisesti jalkikateen.

Koen siind aina semmoista niin kun riittamdttomyyttd ja ajattelen ettd pitdisi. Ikddn kuin itselle tulee

se tunne, ettd pitdisi olla parempi tai onnistua paremmin.

Tietenkin on sitten eri asteita silleen, ettd mikd katsotaan, ettd onko se mielipide nyt oikeasti

selvitetty, jos on vaikka soittanut kerran perhehoitajille.

Tai silld tavalla vaikka just, ku puhuin siitd viisivuotiaasta sielld tuolin alla, niin tottakai md kysyn.
Mut kyl md nyt ajattelen, ettd siind tilanteessa ei hdanen mielipiteensd tavallaan voinut tulla selvdksi,
koska se tilanne oli niin kaoottinen. Eihdn se nyt oikeasti sellainen, aito mielipide siind voi tulla

selvdksi.

Pitkddn sosiaalitytd tehneet tyontekijit kertoivat, ettd lapsen mielipiteen selvittimisessd on
tapahtunut muutaman vuoden aikana kulttuurinen muutos. Viimeisten vuosien ajan
sosiaalityontekijan mukaan lapsen mielipide kohtaan on tdytynyt jotakin kirjoittaa. Heiddn
aloittaessaan uransa sosiaalityontekijdnd, se jétettiin automaattisesti kirjaamatta. Lastensuojelun
tydssd muutos ndkyy haastateltavien mukaan kokonaisvaltaisesti siind, miten nykydin lapsi

ndhdédan asiakkaana ja keskidssé.

Lapsen mielipiteen merkitys ja sille annettu painoarvo jakautui sosiaalityontekijoiden vastauksissa
kahteen péaédluokkaan, lapsen mielipiteeseen ja aikuisten mielipiteeseen. Lapsen mielipide tarkoitti,
ettd lapsen mielipide on sosiaalitydntekijoiden mielestd tdrkedmpi kuin aikuisten mielipide.

Aikuisten mielipide sisélsi viranomaisten, biologisten vanhempien, sukulaisten, lapsen hoidosta
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vastaavien ja yhteistydtahojen mielipiteet. Niiden mielestd, jotka antoivat lapsen mielipiteelle
enemman painoarvoa, totesivat, ettd lapsen nidkokulma ja se mitd lapsi ajattelee, on kaiken

toiminnan keskiossa ja toiminnan ldhtdkohta.

Tavallaan se lapsen mielipide on se mistd sitd lihdetddn tarkastelemaan. Toki sen jilkeen otetaan
sitten huomioon, ettd mitd muut asianosaiset asiasta ajattelee ja sen jdlkeen Idhdetddn miettimddn

sitd, ettd mikd on se lapsen etu.

Md ajattelen, ettd siind sitten kun sitd sijaishuolto paikkaa valitsee, niin siind md ajattelen, ettd se
lapsen mielipide on vahvempi eli se, ettd minkdlainen lapsi on ja mitd hdn tuottaa ja minkdlaisia

toiveita hénelld on ja miten hdn néikee hyvdin eldmdn tdssd kohtaa ja tdmdn tyyppisid.

Osa haastateltavista koki, ettd pienten lasten kohdalla aikuisten mielipide on aina vahvempi.
Aikuisten mielipiteilld tarkoitettiin lapsen hoidosta vastaavan, lapsen eldmddn kuuluvien
henkildiden ja yhteistyoverkostojen mielipidettd lapsen tilanteesta. Vahva painoarvo annettiin

my0s sosiaalityontekijin nikemykselle ja sijaishuoltopaikan muutokseen johtaneille perusteille.
Pienten lasten kohdalla aikuisten mielipide on tietysti painavampi.

Mun mielestd, ettd sitten kun sitd sijaishuoltopaikka aletaan muuttamaan, niin sitten
sosiaalityontekijd on tehnyt sen oman arvionsa siitd, ettd nyt joku ei ole sen lapsen edun mukaista.

Joku toinen on enemmdn lapsen edun mukainen ja ne on ne painavat perustelut siind.

Lapsen mielipiteelle annettiin enemmaén painoarvoa, jos lapsen ikd ja kehitystaso arvioitiin
sellaiseksi, ettd lapsi kykenee hahmottamaan tilannetta ja muodostamaan painavia perusteluja tai

vastalauseita.

Jos pieni lapsi vaikka leikin avulla pystyy hahmottamaan tilannetta, niin kylld se painoarvo nousee

siitd.

Mutta toki, jos lapsi oikeasti tuottaa jéirkevin vastalauseen siihen niin joo, mutta aika harvoinhan

niin sitten kdy. Ei voi koskaan tietdd tuottaako se.

Ja niin vastaavasti, ettd pitdd tietenkin arvioida, ettd mikd painoarvo sille voidaan antaa. Kyllihdn
Jjoku vaikka kuinka pienikin voi puhua silld lailla, ettd voi kysyd, ettd vastustatko sijaishuoltopaikan
muutosta ja sitten ne voisi sanoa. Ettd, se pitdd arvioida joka kerta erikseen. Just se, ettd onko se

lapsi riittdvdn kypsd sitten siihen, ettd voidaan silleen sanallisesti edes kysyd mielipidettd.
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Sitten jos se lapsi tai vanhempi pystyy tuottamaan painavat perustelut, jotka kumoaa ne

sosiaalityontekijin painavat perustelut niin sitten ihan jees. Mutta tosi harvoinhan niin oikeasti on.

Téllaisia olivat haastateltavien mukaan uskontoon tai kulttuuriin liittyvét asiat tai perustelut.
Sosiaalityontekijét antoivat myos lapsen mielipiteelle enemmén painoarvoa, jos lapsi itse kertoi,

ettd nykyisessa sijaishuoltopaikassa ei ole hyvé olla.

Vaikka ajatellaan, ettd laitetaanpa nyt maahanmuuttaja tuohon perheeseen, mut sit se onkin jostakin
semmoisesta eri kansallisesta, jotka on verivihollisia toisensa kanssa tai jotakin muuta vastaavaa
niin sitten siind on semmoisia jdrkevid perusteluja. Tai sitten halutaan, ettd se perhe kuuluu samaan

uskontokuntaan kuin se lapsi. Mikd on ihan jdrkevd perustelu.

Mutta tokihan monesti sitten on niin, ettd jos lapsi on niin kuin huonossa paikassa. Kyllihdn sitten
lapset sen itsekin monesti tuo esiin. Sieltd lapsiltahan se tieto tuleekin alun perin, ettd nyt tddlld ei

ole kaikki hyvin ja md haluan pois.

Erddn kolmivuotiaan lapsen kohdalla lapsen mielipiteelle annettiin paljon painoarvoa. Jopa niin
paljon, ettd haastateltavan mukaan muiden viranomaisten mukaan lapsen mielipiteelle annettiin
litkaa painoarvoa. Kyseinen lapsi oli ollut sijoitettuna laitokseen ja sijaishuoltopaikan muutosta
suunniteltiin toiseen laitokseen tai sukulaisen luokse. Sosiaalityontekijd kdvi lapsen kanssa
tutustumassa toiseen laitokseen ja vietti aikaa lapsen ja sukulaisten kanssa. Sosiaalityontekijan
mukaan lapsesta ndki selvidsti, miten turvalliseksi ja hyvidksi lapsi koki olonsa sukulaisten
tapaamisella ja se oli ratkaiseva tekijd paatoksenteossa. Vaikka kyseinen sijaisperhe ei ollutkaan

sosiaalityontekijdn mukaan tavanomainen sijaisperhe.

Hdintd tavattiin yksin ndiden sukulaisten kanssa. Niin se oli aivan selked. Hdin koki sen turvan aivan
toisella tavalla. Vaikka vilttamdttd tdmd sukulaissijoituspaikka ei ollut ehkd tdmmoinen perinteinen
sijoituspaikka, mutta se oli paikka, jossa sen lapsen oli hyvd olla. Ja md vditdn, ettd tdssd tapauksessa
monen mielestd lapsen mielipiteille annettiin litkaakin arvoa. Mutta se, kuinka hdn sielld tunsi olonsa
turvalliseksi. niin se oli se ratkaiseva tekijd siihen. Ehkd joku viranomainen saattoi olla vihdn eri

mieltd.

Vaikka lapsen mielipiteelle sijaishuoltopaikan muutosta koskevassa paatoksenteossa ei olisi kyetty
antamaan suurta painoarvoa, sosiaalityontekijit kertoivat pyrkineensa vaikuttamaan muihin lapsen

toiveisiin. Usein tilanteet, joissa lapsen mielipiteelle ei voitu antaa suurta painoarvoa liittyivét
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tilanteisiin, joissa lapsi olisi halunnut palata kotiin tai jddda vastaanottoperheeseen, mutta niitd ei
ollut mahdollista toteuttaa. Osa sosiaalityontekijoistd pyrki ottamaan huomioon lapsen toiveet
koskien paikkakuntaa, harrastusmahdollisuuksia tai lemmikkiperhettd. Osa taas koki, ettd
esimerkiksi paikkakuntaa koskevien toiveiden huomioiminen olisi saattanut olla enemménkin

vahingollista.

Mut jos se on joku sellainen toive, vaikka liittyen johonkin harrastukseen tai johonkin sellaiseen, niin
kyl md silld tavalla piddn huolen, ettd ne vois toteutua. Jos vaikka lapsi sanoo siind vaiheessa, kun
vaikka perhettd etsitddn, ettd musta olisi tosi kivaa, ettd sielld olisi vaikka joku lemmikki niin kylld
md sen vdlitdn sitten sen tiedon perhettd etsiville sosiaalityontekijoille. Ettd loytyisiké nyt jostain
sellainen perhe missd olisi joku karvaturri. Kylldhdn kaikki ne toiveet mitd tavallaan voi toteuttaa

niin mielellddnhdn ne toteuttaisi.

Toki semmoisissa tilanteissa missd on mahdollista. Kuunnella pitdd aina ja jos on joitakin semmoisia
toiveita mitd sd pystyt. Niin kylld md annan niille ihan yhtd suuren painoarvon kuin kenen tahansa

mielipiteille.

Koska ne muut syyt, mitd ne lapset tuo esiin. Jos ne nyt tuottaa suullisesti vastalauseita niin ne liittyy
sitten enemmdn siihen itse sijoitukseen tai sithen, ettd haluankin olla eri paikkakunnalla tai muuta,
mitkd on semmoisia syitd mihin ei voi kiinnittdd huomiota tai mitkd voi olla haitallisia jos niihin

kiinnitettdisiin huomiota.

Sosiaalityontekijat toivat esille huoltaan lapsen ymmaérretyksi tulemisesta ja mielipiteen
kuulemisesta etenkin lapsen kotiuttamista koskevissa tilanteissa. Sijaishuoltopaikan
muutoksista kotiin sijoittamisen tekee erityiseksi se, ettd paikka jonne lasta ollaan sijoittamassa,
on paikka, jossa perusteet lapsen sijoittamiselle on alun perin havaittu. Téstd johtuen lapsen

mielipiteelle annettiin suurempi painoarvo kotiuttamistilanteissa.

Mutta ehkd ndd kotiin sijoittamiset, niin niissd md kannan jollain lailla sitten huolta, ettd milld
lailla se lapsi tulee sitten ymmdrretyksi ja onko hénelld oikeus ja aikaa rauhassa muodostaa sitd

mielipidettd ja muuttaa sitd.

Mutta esimerkiksi, jos md ajattelen tilannetta, ettd semmoista ei ole ikind ollut, mutta jos md olisin
tekemdissd sijaishuollon muutosta kotiin ja lapsi sanoisi, ettd md en halua mennd sinne niin kylld se

varmaan jdisi tekemdttd, se sijaishuollon muutos.
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5.6 Vuorovaikutus sosiaalityontekijan ja lapsen valilla

Sosiaalityontekijoiden mukaan lapsen mielipiteen selvittiminen on laaja ja monimuotoinen
prosessi, joka siséltdd lapsen tapaamisia, havainnointia ja mikili lapsi osaa puhua, keskustelua
lapsen kanssa. Sosiaalityontekijoiden vastauksissa ldpi haastattelun korostui lapsen tuntemisen
tirkeys sekd lapsen ja tyontekijan kyky vuorovaikutukselliseen suhteeseen. Tarkasteltacssa
vuorovaikutussuhdetta sosiaalityontekijdn ja lapsen vélilld, péédllimmaisiksi nousivat kolme

padluokkaa, joita olivat aika, lapsen tausta ja kehitys seké luottamus.

Tarkeimpdnd vuorovaikutustilanteissa sosiaalityontekijit pitivét aikaa ja rauhallista asettumista
lapsen kanssa samaan tilaan. Lapsesta ja hinen ajatuksistaan tiytyy olla kiinnostunut ja ldhted

mukaan lapsentahtiseen toimintaan.

Mutta kylld md ndkisin sen, ettd siind tdytyy olla juuri se aika asettua ja ettd sd et niin kuin kerta
tapaamisella kylld pysty pddsddntoisesti lapsen kanssa rakentamaan sellaista luottamussuhdetta,
ettd se tapahtuu hyvin pitkdlle sen lapsen maailmaan asettumisen kautta. Ja se ettd sulla ei oo kiire

Jja sind olet aidosti kiinnostunut kaikesta mitd leluja se lapsi sinulle esittelee ja mitds se touhuaa.

Parhaimmillaan vuorovaikutustilanteessa lapsi on avoin ja puhuu paljon. Sosiaalityontekijéiden
kokemusten mukaan vuorovaikutus lapsen kanssa on helpoimmillaan silloin, kun lapsen tilanne
on vakiintunut ja lapsi on vastaanottavainen. Puheliaat lapset saattoivat tuottaa puhetta myos

aiheen ulkopuolelta tai lapsen puheessa kuului aikuisilta kuultua puhetta.
Jotkut on kovia puhumaan ja sanoo suoraan, et olipa kummallinen kysymys tai olipa tylsd neuvottelu.

Suht puheliaasti lapsi siind sitten jutteli niitd juttuja ja tietysti vihdn asian vierestdikin. Tdd oli
kuitenkin tosi puhelias lapsi, ettd sitten ku kysyi, et minkd takia hén on jotakin mieltd niin sitten sieltd
kylld niitda aikuisten sanoja kuulu sieltd taustalta, vaikka hdn omasta mielestd omaa mielipidettdidn

kertoi.

Lapsen taustalla néhtiin olevan merkitystd vuorovaikutussuhteen luomisessa lapsen kanssa.
Vuorovaikutussuhde oli helpompi luoda lapsiin, joilla oli aikaisempaa kokemusta

viranomaisista ja vaihtuvista ihmisisté.
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...ettd ehkd semmoinen lapsi, joka on jo niin sanotusti siind lastensuojelun palvelun mankelissa
pyorinyt pitkddn eli on vaikka useampia kiireellisid sijoituksia takana tai on se eldmd ollut muuten
sellaista, ettd sielld on avohuollon tukitoimia ollut ja erilaista toimijaa. Niin tai sitten hdn on
vanhempiensa toimesta ollut hoidettavana pitkid aikoja sielld ja tddlld, ettd hdn on ikddn kuin

omaksunut sen, ettd eldmdssd tulee ja menee ihmisid.

Vaikeimpina néhtiin vuorovaikutustilanteet, joissa lapsi on eldnyt varsin suojattua ja erokoitunutta

elamad, lapsella on kehitysviiviastyméé, puheentuoton haastetta tai keskittymisongelmia.

Haastavimpia on sellaiset lapset, jotka on ddrimmdisen niin  kuin impulsiivisia ja
keskittymiskyvyttomid, ettd heilld ei ole niin kuin taitoja esimerkiksi asettua. Md oon ollut
semmoisessa tilanteessa, ettd lapsi on niin kuin ldhinnd loikkinut sohvalta toiselle ja heitellyt tyynyjd
ja muuta, niin kylld siind alkaa keinot olla aika vihissd, ettd et jos sieltd jonkun sanan sieltd ja tddltd

saa, kun lapsi ei pysty keskittymddn.

Jos lapsella esimerkiksi on ollut hyvin sosiaalisesti niin kun erakoitunut eldmd syystd tai toisesta.
Usein sielld on jotain mielenterveys pulmia tai muuta ja se kanssakdyminen sitten toisten ihmisten

kanssa on jollain lailla vierasta ja vihdn uhkaavaa, niin se on kylld aika hankalaa.

Joskus é&killinen kriisitilanne saattoi nopeuttaa luottamuksellisen suhteen luomista lapseen.
Sosiaalityontekijoiden mukaan kriisissd oleva lapsi voi turvautua nopeasti aikuiseen, joka kertoo
lapselle rehellisesti hdnen tilanteestaan ja jolla on myds suhde lapsen vanhempiin.
Sosiaalityontekijoiden mukaan luottamuksellisen suhteen luominen vaatii avointa ja rehellistd
keskustelua lapsen tilanteesta sekd vanhempien tilanteesta. Lapselle pyrittiin muodostamaan kuva,

ettd sosiaalityontekiji tuntee lapsen ja on tietoinen hinen eldmaéstéan.

Niin tavallaan noissa tilanteissa myds se suhde syntyy aika nopeasti, ettd se lapsi varmaan véhdn
automaattisestikin hakee sen turvan siitd ihmisestd, joka tulee ja kertoo mitd tdssd tulee tapahtumaan
ja mitd sun vanhemmille kuuluu. Musta ne lapset sitten myoskin turvautuu silld tavalla ja se suhde

syntyy sitten nopeasti niissd tilanteissa.

Md hyppddn tavallaan aina siihen rooliin niin kun me ikddn kuin oltais tutumpia ja toki sitten se,
ettd md hyédynndn sitd tietoa mitd mulla on sen lapsen eldmdistd ja tilanteista. Niin sitten se voi olla,
ettd lapselle syntyy semmoinen fiilis, ettd me oltaisiin tutumpiakin. Et tuo ihminen tuntee minua ja

mun eldmdd. Md ajattelen, ettd se auttaa siind sen suhteen luomisessa.



63

Vuorovaikutus nousi vahvasti esille myds tilanteissa, joissa sosiaalitydntekijdt kertoivat lapsille
heiddn muuttuneesta tilanteestaan ja tulevasta sijaishuoltopaikan muutoksesta. Lapselle, joka osaa
puhua, tulee kertoa sijaishuoltopaikan muuttamisen perusteet ja tiedot tulee antaa lapselle
ymmarrettdvalld tavalla lapsen ikédtaso huomioiden. Tiedon antamisessa lapselle nousi
vastauksissa neljd padluokkaa, joita olivat oikeus saada tietoa, lapsen oikeus, tiedon salaaminen ja
lapsen suojelu. Oikeus saada tietoa kytkeytyi luokkaan lapsen oikeus ja tiedon salaaminen

luokkaan lapsen suojelu. Padluokat sekoittuivat ajoittain toisiinsa haastatteluaineistossa.

Osa sosiaalityontekijoistd koki, ettd tiedon saaminen on lapsen oikeus ja osa sosiaalityontekijoista
koki, ettd lasta tulee lapsen edun vuoksi suojella ja titen tietoa voidaan joutua salaamaan lapselta.
Sosiaalityontekijoiden omat kokemukset tiedon antamisesta lapselle vaihtelivat helposta vaikeaan.
Osa sosiaalityontekijoistd kuvasi lapsen tilanteesta ja sijaishuoltopaikan muutoksesta kertomisen

lapselle helpoksi ja osa hyvin vaikeaksi tehtéviksi.

Sosiaalityontekijdt olivat kertoneet lapselle, ettd lapset eivit voi palata kotiin ja kertoneet syyt
miksi kotiin ei voi palata. Sosiaalityontekijat myos kertoivat lapselle, ettd lapsi on vanhemmille

tarked ja vanhempia autetaan tilanteessa.

...keskustellaan silld tavalla, ettd md tieddn, ettd sd mielellddn haluaisit asua sielld, mutta sd et nyt
ndistd ja ndistd syystd voi. Mutta et sd kuitenkin saat tavata sun vanhempia ja sitten puhutaan niistd
tapaamisista. Puhutaan siitd, ettd sd oot tosi tdrked niille sun vanhemmille ja sind et ole tehnyt

mitddn vddrdd. Ja sitten, ettd et myds sun vanhempia yritetddn auttaa ndissd asioissa.

Sosiaalityontekijat pitivét tirkednd, ettd lapselta poistetaan mahdolliset syyllisyyden tunteet
sijaishuoltopaikan muuttumisesta. Lapselle kerrottiin, ettd sijaishuoltopaikan muuttaminen ei ole
lapsen syy, lapsi ei ole tehnyt mitddn viirdd ja tyontekijad tulee lasta tapaamaan myds uuteen

paikkaan.

No sitten sitd vaan kertoo sitd, ettd ne on tosi kivoja ihmisid ja mind tulen sinua katsomaan sitten

sinne... ja kovasti korostin sitd, ettd sind et ole tehnyt mitddn vidrdd.

Joskus sijaishuoltopaikan muuttamiseen johtaneet syyt jitettiin kertomatta lapselle lapsen edun
vuoksi. Tilanteesta, jossa lapsesta pitkddn huolehtinut isoditi ei endd halunnut pitdi lasta luonaan,

sosiaalityontekija koki velvollisuudekseen suojella lasta sekd isodidin ja lapsen suhdetta. Lapselle
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sosiaalityontekijé perusteli sijaishuollon muutoksen johtuvan omasta arvioinnista, etti lapsen olisi

parempi asua toisessa sijaishuoltopaikassa.

Siind oli tdlleen, ettd mummo ei endd halunnut pitdd. Lapsi oli ollut itse asiassa ihan vauvasta saakka
mummolla. Niin en md voinut siind tilanteessa sanoa, et sun mummo ei endd halua sinua tdnne vaan
mdhdn otin sitten sen omaan piikkiin. Md sanoin, ettd md oon nyt miettinyt tdtd, ettd mummon
eldmdssd on semmoisia asioita, ettd sun on parempi olla muualla. Md otan vihdn sitd syytd omaan
niskaani, koska md en halua, ettd sille lapselle tulee se kokemus, ettd toi mummo ei niin kuin halua

pitdd minua ja mussa on joku vika. Hirvedsti siind korostaa just, ettd sind et ole tehnyt mitddn védrdd.

Sosiaalityontekijat kokivat, ettd lapsella on oikeus itsedén tietoon. Eridvid nikemyksid
sosiaalityontekijoilld oli siitd, mitd tietoa lapselle voidaan antaa. Asian arvioimiseen liittyi
sosiaalityontekijoiden mukaan lapsen ika ja kehitystaso. Osan mielestd lapsella on oikeus itsedén
koskevaan tietoon ja tietoa ei voida kaunistella idstd huolimatta. Osan mielesti lapsen kehitystaso
vaikutti sithen, kuinka paljon tilanteesta lapselle kerrottiin. Osa taas ajatteli, ettd lapsi on oikeutettu
tietoon, koska lapsi on jo sen eldmin eldnyt. Sosiaalityontekijét siten kokivat, ettd lapsella on jo

tietoa ja kokemuksia oman eldménsé kautta.

Md ajattelen mydés niin, ettd ne lapset tietdd paljon enemmdn. Et se on kuitenkin ollut niiden eldmdid
Jjo ennen sitd hetked. Ja sitten me on jouduttu lastensuojelusta jollain tavalla puuttumaan siihen, niin
kyllihdn ne lapset tietdd kuitenkin niistd asioista, ettei me voida leikkid sellaista, ettd ei puhuttaisi

ikavistd asioista.

Kylld lapsella on oikeus kaikkeen itseddn koskevaan tietoon. Ehkd sitten taas tulee kuitenkin
kyseeseen se, ettd mikd on lapsen idn ja kehitystason kannalta riittivdd tietoa missdkin tilanteessa
ja mitd se lapsi pystyy ymmdrtdmdcdn tai vastaanottamaan. Ne on kuitenkin ollut sille lapselle ihan
todellisia arkisia asioita mitd se on eldnyt, ndhnyt ja kokenut niin jotenkin pitdd nédhdd se lapsen
nédkékulmasta, ettd mitd hdn jo tietdd ja ymmdrtdd siitd omasta tilanteesta ja kodista mitd héin on

ndhnyt ja kokenut.

Tapa milla tilanteesta kerrottiin, oli lapsikohtaista. Lapselle voitiin kertoa tilanteesta myds leikin
tai tarinan avulla. Tarinaa rakennettiin yhdessé lapsen kanssa kuten kuka asuu missdkin kodissa.
Apukeinoina kdytettiin my0s lapsen tarjoamia leluja, peleja tai kirjoja. Sosiaalityontekijit kokivat

tarkednd lapsen tuntemisen ja suhteen luomisen lapseen. Useat haastateltavat kokivat, ettd
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vuorovaikutuksellisen suhteen luominen ei tapahdu yhdelld tapaamisella vaan tutustumiseen
vaaditaan suunnitelmallisuutta, aikaa ja tilaa. Suhteen luominen ja etenkin pienen lapsen

mielipiteen selvittiminen on prosessi, ei yksittdinen tyotehtava.

5.7 Sosiaalityontekijin tiedot ja taidot

Sosiaalityontekijén tiedot ja taidot toistuivat haastateltavien puheissa haastatteluiden aikana. Eika
ihme, silld lapsen mielipiteen selvittdiminen vaatii sosiaalityontekijiltd monimuotoisia tietoja ja
taitoja. Sosiaalityontekijan tiedoista ja taidoista muodostui viisi pddluokkaa, joita olivat
sosiaalityontekijdn koulutus, lisdkoulutus, omat taidot, henkil6kohtaiset ominaisuudet ja

organisaation tuki.

Haastattelemieni sosiaalityontekijoiden mukaan tutkintoon valmistava koulutus ei antanut heille
valmiuksia tyoskennelld pienten lasten kanssa tai koulutuksesta oli niin paljon aikaa, ettd he eivét
muistaneet koulutuksen siséltdja. Sosiaalityontekijit kertoivat, ettd nykyinen tai entinen tydnantaja
on mahdollistanut lisdkoulutuksen saamisen. Suurin osa tarjotusta lisdkoulutuksesta oli

kohdistunut kohderyhmini ulkopuolelle eli alakoulu- tai yldkouluikaisiin lapsiin.

Md en muista peruskoulutuksesta mitddn. Tyonantaja on tarjonnut lisdkoulutusta lapsen mielipiteen
selvittamisestd. Koulutukset on ollu ldhinnd 12-vuotta tiyttdneiden kuulemiseen liittyvid, ei pieniin

lapsiin.
Ei mun opinnoissa semmoisia tullut vastaan.

Vuorovaikutussuhteen luominen pieneen lapseen ei ollut kaikille haastateltaville helppoa ja
sosiaalityontekijoiden kokemuksissa omista taidoista keskustella ikdtasoisesti pienten lasten
kanssa oli vaihtelua. Osa haastateltavista koki osaavansa keskustella pienen lapsen kanssa
ikdtasoisesti, mutta haastateltavilla oli my6s kokemusta, ettd omat taidot ikitasoiseen keskusteluun

lapsen kanssa eivit riité.

Ei. Md en oo koskaan tiennyt, ettd miten keskustella lapsen kanssa ikdtasoisesti. Mun mielestd se
on tdysin sula mahdottomuus. Ei mulla ole siihen taitoja ja tietoa, ettd miten kohdata kaksivuotias

ikdtasoisesti.
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Sosiaalityontekijdt, jotka kokivat saavansa helposti kontaktin lapseen, kokivat myds, ettd alle
kouluikidisten lasten mielipide on selvitettdvissd keskustelemalla. Osa taas koki, ettd heilld on
taitoa keskustella lapsen kanssa ikidtasoisesti lapsen asioista, mutta varsinainen mielipiteen

selvittdminen oli haastavaa tai mahdotonta.

Siis kyllihdn pienten lasten kanssa pystyy ikdtasoisesti keskustelemaan, mutta ei sitd pysty mistddn
sijaishuoltopaikan muutosasiasta tosiaan alle kouluikdisen kanssa silleen keskustelemaan, Ettd
sithen on kylld valmiudet. Mutta sitten tosiaan semmoseen mahdottomaan hommaan ei tietystikddn,
ettd just sanallisesti kaivaisi pikkulapsesta vastauksen kysymykseen, mihin se ei osaa vastata niin se

tietysti on eri juttu.

Sosiaalitydntekijan omat henkilokohtaiset ominaisuudet mainittiin usean haastateltavan puheissa.
Osa sosiaalityontekijoistd koki olevansa “lapsi-ihmisid” joille sosiaaliset taidot olivat kertyneet
eldmén varrella. Omat lapset lisdsivit tietoutta lapsen kehitysvaiheista ja opetti keskustelemaan
pienten lasten kanssa. Pienten lasten kanssa toimiminen néhtiin haastavampana kuin isompien

lasten kanssa toiminen.

Kylld md ajattelen, ettd erityisesti pienten lasten kohdalla semmoiset henkilokohtaiset ominaisuudet
ja henkilékohtaiset taidot on ddrettomdn tirkeitd ja md en ole ihan varma, ettd pystyyko kaikki
ihmiset saamaan niitd myoskddn koulutuksen avulla. Jollain tavalla sun pitdd ehkd olla niin sanotusti
vihdn sellainen lapsi ihminen, ettd sind pystyt semmoisessa haastavassa tilanteessa, toimii jonkun

pienen lapsen kanssa. Et varmaan vihdn isompien kanssa se on helpompaa.

Mut et kyl md ajattelen, ettei ne ole pelkdstddn koulutuksesta tullut. Kylld ne on tullut tavallaan téssd
eldmdn varrella eri asioista. Varmaan hyvinkin monista asioista. Ei niitd taitoja ole sieltd
sosiaalityontekijin koulutuksessa saanut, vaan kylld ne on sitten eri tavoilla matkan varrella

karttunut.

Henkilokohtaisista ominaisuuksista ndhtiin merkityksellisimpind omat henkildkohtaiset taidot,
ammatillisuus, arvot ja ammattietiikka. Haastateltavat pitivit tarkednd omaa osaamista, joka sisilsi
ammatissa tarvittavat tiedot ja taidot sekd lain tuntemisen. Arvot ja etiikkka ndkyivét

sosiaalityontekijoiden vastauksissa enemmin kuin tekniikat, koska apuvilineitd ei juuri kéytetty.
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Kokemukset organisaation tuesta ja lapsen osallisuuden arvostamisesta vaihtelivat. Osa
haastateltavista koki, ettd organisaatio on tukenut heitd tyon tekemisessd ja tyOpaikalla lapsen

osallisuutta pidetdén arvossa.

Md koen kylld, ettd mun jokainen ndistd kolmesta tyénantajasta tai tyopaikasta niin se lasten

osallisuus. Se on ollut asia, jota on arvostettu ja mikd oli tirked asia.

Osassa organisaatioista oli rakennettu selvét rakenteet, toimintamallit ja sisdiset ohjeet, jotka
ohjasivat tyontekijoitd lapsen osallisuuden tukemiseen ja lapsen mielipiteen selvittdmiseen.
Osassa toimintamalleja tai ohjeistuksia ei ollut lainkaan. Merkittdvand ndhtiin organisaation

johdon ja esimiesten suhtautuminen ja linjaukset tyon tekemiselle.

On ollu organisaatiota, jossa se on pitdnyt ikddn kuin itse pitdd vaarin siitd, ettd ei se organisaatio
sindllddn ole sithen tukenut tai jdrjestdanyt ikddn kuin sitten niitd rakenteita sille, ettd se ohjaisi

vahvasti sinne suuntaan.

Sitten kun on vahvasti niin kuin jo niihin sisdisiin toimintaohjeisiin ja malleihin istutettu tdllaisia
rakenteita, jotka jo sindllddn niin kuin minimissddn varmistaa sen lapsen osallisuuden ja
mielipiteeseen liittdmisen. Md olen ajatellut, ettd siind on hyvin pitkdlle varmasti ollut kysymys siitd,
ettd miten se johtava porras sielld on tdmdn asian ndhnyt. Tdssd omassa nykyisessd organisaatiossa

ajattelen, ettd se on yksi niin kuin vahva strateginen néikokulma ja linjaus ja sitd pidetddn esilld.

Aina organisaatiolta saatuun tukeen ei oltu tyytyviisid. Organisaatioissa, joissa sosiaalityontekijan
mukaan on puutteelliset rakenteet ja organisaation tuki, voi johtaa lastensuojelun tyon tekemiseen
piittaamattomasti tai sieltd misti aita on matalin. Sosiaalityontekijdille oli tiarkedd saada arvostusta

esimiehiltd hyvin tehdysta tyosta.

Md en tiedd miten md tdn kauniisti sanoisin. Organisaation suhtautuminen asiaan on ehkd se, ettd
tehkdd mitd haluatte tehdd. Te ne ammattilaiset olette. Se on tavallaan oman itsensd hallussa et
haluaako sen tehdd silleen oikein. Tai jos ei haluakaan tehdd siti oikein tai haluaakin luistella
jostakin kohtaa niin sitten siind on varmaan ihan hyvdt mahdollisuudet myés niinku luistella. Ja
sitten se, ettd jos tekeekin kaikki niin kun pitdd niin ei sekddn sitten tavallaan organisaation esimiehid

than kauheasti kiinnosta. Sitd saa tavallaan olla oman itsensd herra.
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Tyon tukemisessa sosiaalityontekijdt nostivat esille systeemiset tiimit ja mahdollisuuden
konsultoida lakimiestd. Systeemisessd lastensuojelussa tyoryhmé on jaettu moniammatillisiin
tiimeihin, jotka vastaavat yhdessd lapsen ja perheen asiakkuudesta. Moniammatilliset tiimit
kokoontuvat viikoittain ja niiden tarkoituksena on yhdessd perheen kanssa pohtia perheen
tilannetta systeemisen mallin kautta. Systeemisessd ajattelussa néhdddn, ettd perhe koostuu
erilaisista systeemeistd ja moninaisista vuorovaikutussuhteista, jotka vaikuttavat toisiinsa. (Civil

ym. 2019, 10.)

Lastensuojelua on vaivannut pitkddn tyontekijoiden resurssipula, ja sosiaalityontekijoiden
asiakasmiérat ovat olleet lilan suuria. Sosiaalityontekijoiden suuriin asiakasmddriin puututtiin
lainsdddannon uudistuksella. Lastensuojelulaki (LsL 417/2007, 13 b §) uudistui 22.12.2021, jonka
jéilkeen lapsen asioista vastaavalla sosiaalityontekijilld on saanut olla enintdin kolmekymmenti
lasta asiakkaana. Lakiuudistuksella ei kuitenkaan katsottu olleen vaikutusta omaan
tyotilanteeseen. Sosiaalityontekijéiden mukaan, koronapandemia on vapauttanut aikaa lasten
tapaamisille, kun osa tapaamisista ja koulutuksista on toteutettu etidnd. Siitd huolimatta kaikki
sosiaalityontekijit kertoivat, ettd heilld on lakiin nidhden edelleen liikaa asiakkaita ja lasten
tapaamisia ei pystytd jdrjestimddn niin paljon kuin olisi tarvetta. Sosiaalityontekijat ndkivét

tarkednd sosiaalityontekijoiden pysyvyyden lasten eldmaéssa ja riittdvit resurssit tyon tekemiseen.

Onhan sen lapsenkin paljon helpompi keskustella sen tyontekijin kanssa, jos hdn tuntee oikeasti sen
tyontekijan Hdn tietdd, ettd toi ihminen tdssd mun eldmdn varrella on ollut ndissd haastavissa

tilanteissa.

Md piddn, et oikeasti sosiaalityontekijilld pitdd olla aikaa tavata niitd lapsia. Ettd, mitd tutumpi se
lapsi on ja mitd tutumpi se tyontekijd on sille lapselle niin sen helpompaahan se on. Sen takia lasten
kannalta toivoisin, ettd olisi pysyvid tyontekijoitd ja sitten oikeasti niilld pysyvilld tyontekijdlld olisi
myos aikaa niille lapsille. Ettd, vaikka laki on tullut mitoituksesta niin mullakin asiakasmddrdt
paukkuu hyvinkin reippaasti sen yli. Se mihin md haluaisin itse panostaa enemmdn, on juuri niihin

lasten tapaamisiin



69

6 JOHTOPAATOKSET

Tutkielmani tarkoituksena oli tutkia, miten sosiaalityontekijit selvittidvét alle kouluikdisen lapsen
mielipiteen ja mitkd tekijdt vaikuttavat lapsen osallisuuden toteutumiseen. Teoreettisena
viitekehyksend toimi lapsen osallisuutta koskeva lainsdddéanto seké aikaisempi tutkimuskeskustelu
lapsen osallisuudesta. Aineistoa ldhestyin lainsdddédnnon, lapsen osallisuuden ja vuorovaikutuksen

nikokulmista.

Haastatteluiden perusteella sosiaalityontekijoille kaiken ikéisten lasten mielipiteen selvittdminen
oli hallintolain mukaisen paitoksen lisdksi tarkedksi katsottu tyotehtavi. Sosiaalityontekijét pitivit
lapsen mielipiteen selvittdmistd my0s lapsen edun mukaisena ja moraalisesti oikeana tapana tehda
tyotd. Tulos, jossa kaikki sosiaalityontekijét olivat selvittdneet lapsen mielipiteen, on merkittdva
ja kertoo aikaisemmista tutkimuksista (vrt. Virve-Maria de Godzinsky 2014; Tolonen 2015;
Toivonen 2017; Magnussen & Skivenes 2017) huolimatta, ettd alle kouluikiiset lapset ovat olleet
osallisina omassa prosessissaan ja heiddn mielipiteensd on selvitetty. Tulos eroaa huomattavasti
Mylldarniemen (2006) tutkimuksesta, jossa alle kouluikdisten lasten mielipide selvitettiin
sijoituksen yhteydessd kahdestakymmenestiseitseméstd lapsesta vain kolmen lapsen kohdalla.
Vaikka tutkielmani edustaa hyvin pientd joukkoa sosiaalityontekijoistd ja ei ole verrattavissa
aikaisempiin tutkimuksiin, on merkittdvaa todeta, ettd kaikki haastateltavien asiakkaat ovat tulleet

kuulluksi omassa asiassaan.

Vaikka alle kouluikdiset lapset ovat sijaishuollossa olevista lapsista vihemmistod, kaikilla
haastateltavilla oli kokemusta tdmén ikdluokan mielipiteen selvittdmisestd. Tulokseen on saattanut
vaikuttaa haastatteluryhmaéni valikoituneet sosiaalityontekijit, silld etsiesséni haastateltavia esitin
toiveen, ettd haastateltavilla olisi kokemusta alle kouluikdisen lapsen mielipiteen selvittimisesté
sijaishuoltopaikan muutosta koskevassa padtoksenteossa. Haastateltaviksi ilmoittautui
sosiaalityontekijoitd, jotka kertoivat haastatteluissa pitdvinsd arvossa lapsen osallisuutta ja

osallistuvansa mielelldén erilaisiin tutkimuksiin ja haastatteluihin.
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Lapsen mielipiteen selvittdmisessd kaytettiin erilaisia keinoja. Siihen, miten lapsen mielipide
kdytdnnossd selvitettiin, vaikuttivat kiire, kdytossd ollut aika, lapsen tunteminen, lapsen ika,
kehitys ja erityisyys seka lapsen ja tyontekijidn vuorovaikutustaidot. Lapselta voitiin kysya suoraan
hianen mielipidettdédn tai mielipide muodostettiin leikin ja keskustelun kautta. Pienen lapsen, joka
ei osannut puhua, mielipide rakennettiin havainnoimalla ja kerddmaélld tietoa muilta aikuisilta.
Tulosten perusteella, kun lapsi oppii puhumaan, lapsen mahdollisuudet osallisuuteen kasvavat
lapsen saadessa tietoa ja lapsen kertoessa oman mielipiteensé ja toiveensa. Néin lapsi on osallisena
myos péddtoksenteossa. Lapsen osallistuminen lisdd lapsen ymmaérrystd siitd, miksi hénen
eldméssddn tapahtuu muutoksia. Ymmairrys omasta ja huoltajien tilanteesta voi auttaa lapsen

pelkoa tulevaisuudesta ja antaa lapselle turvallisuuden tunnetta.

Sosiaalityontekijat kirjasivat sijaishuoltopaikan muutosta koskevaan péiatokseen lapsen
mielipiteen suoraan kysyttyné tai keskustelun, havainnoinnin ja kerdtyn tiedon pohjalta tai, ettid
lapsen mielipidetti ei voida selvittdd lapsen pienen idn vuoksi. Jos lapsen mielipidetti ei kirjattu
lapsen mielipide kohtaan, sosiaalityontekijit kertoivat kirjanneensa lapsesta havaintoja
myOhemmin paitosteksteissi. Tulos poikkeaa Toivosen (2017) ja Tolosen (2015) tutkimuksista,
joissa lapsen mielipiteen kirjaamisessa sosiaalitydn asiakirjoissa oli paljon puutteita tai tulkinnan
mahdollisuutta. Toivosen (2017) mukaan episelvyydet ja puutteet asiakirjoissa kertoivat
sosiaalityontekijoiden suhtautumisesta lapsen mielipiteen tirkeyteen, eikd sitd tulosten mukaan

pidetty tirkedna.

Tulokset kertovat siité, ettd haastattelemani sosiaalityontekijét pitivdt lapsen mielipidetta tarkednéd
ja sithen suhtauduttiin vakavasti (vrt. Toivonen 2017). Sosiaalityontekijdille oli tirkeéda, ettd lapsen
mielipide kirjattiin auki ja se ndkyi pddtoksenteossa. Tulosten mukaan osa sosiaalityontekijoista
katsoi, ettéd alle kouluikiisten lasten kohdalla aikuisten mielipide saa suuremman painoarvon kuin
lapsen mielipide. Osa taas katsoi, ettd lapsen mielipide on painava ja kaiken tydskentelyn

ldhtokohta.

Sosiaalityontekijit arvioivat lapsen mielipidettd lapsen tilanteeseen vaikuttavien tekijoiden, idn,
kehitystason ja erityisyyden perusteella. Lapsen mielipiteelle annettiin enemmaén painoarvoa, jos
lapsi kykeni osoittamaan ymmarrystddn tilanteesta ja kykeni muodostamaan perustellun

mielipiteen. Tilanteissa, joissa lapsi kertoi nykyisessd sijaishuoltopaikassa olevan ongelmia,
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lapsen katsottiin esittdvéin painava ja perusteltu mielipide, jolle annettiin enemmin painoarvoa,
kuin muissa tilanteissa. Tadma liittyy myos sithen, ettd on ryhdyttiva selvittiméédn, onko lapsi

suojelun tarpeessa.

Vaikka lapsen mielipide pyrittiin ottamaan huomioon, oli sijaishuoltopaikan muutos tehtdva,
lapsen mielipiteestd huolimatta, jos perusteet sijaishuoltopaikan muutokselle oli olemassa. Lapsen
osallisuutta tuettiin kertomalla lapselle perusteet, miksi lapsen mielipiteen mukaista paatosti ei
voitu toteuttaa. Mikili lapsen mielipiteen mukaista ratkaisua ei pystytty tekeméén, kuten lapsen
palauttamista biologiseen perheeseen, pyrittiin pddtdksenteossa huomioimaan ja toteuttamaan
paitokseen liittyvid lapsen liitdnndistoiveita. Tulos on yhtenevdinen Toivosen (2017) tutkimuksen
kanssa, jossa huostaanoton liitdinndiskysymyksissd lapsen toiveille annettiin enemmén painoarvoa.

Liitdnndistoiveiden toteuttamisella pyrittiin lisidméén lapsen osallisuuden tunnetta.

Kokemukset ja arviot siitd, minkd ikdisen lapsen mielipiteen selvittdminen on mahdollista
suusanallisesti, vaihtelivat ikdvuosien kolme ja kaksitoista vililld. Tutkimukseni tuloksissa on
yhteneviisyyksid Krizin ja Skivenesin (2015) tulosten kanssa, vaikka Krizin ja Skivenesin
tutkimuksessa oli kysymys siitd, minkd ikdisen lapsen mielipide ylipdédtddn tulee selvittda.
Sosiaalityontekijoiden vastaukset vaihtelivat Krizin ja Skivenesin tutkimuksessa yhteneviisesti
ikdvuosien kolme ja kaksitoista vililli. Yhtenevéisyyksid tulosten vélilld oli myo0s
sosiaalityontekijoiden perusteluilla, miksi lapsen mielipide jatettiin selvittdméttd. Molemmissa osa
sosiaalityontekijoistd koki, ettd lapsen mielipiteen selvittdminen voi olla lapselle haitallista ja lasta

tulee suojella.

Lastensuojelun paitoksid tehtdessd on arvioitava lain toteutumista, lapsen oikeuksia, lapsen etua
ja lapsen suojelua. Lain mukaan kaiken lastensuojelun toiminnan on oltava lapsen edun mukaista.
Lapsen osallisuuden toteutumisen kannalta on merkittdvid, kokeeko sosiaalityontekija lapsen
olevan osallistuja vai suojelun kohde. Lapsi on oikeutettu itseddn koskevaan tietoon, mutta asia ei
ole aina niin yksiselitteinen. Joskus lapsen edun toteutuminen vaatii lapsen suojelemista, mutta
lapsen osallisuus ei toteudu, mikali lasta ei oteta osalliseksi omaan prosessiinsa tai lapsen kanssa

el puhuta lapsen eldméssa vaikuttavista tekijoista.

Bijleveldin ja kumppaneiden (2015) mukaan yleisesti edelleen ajatellaan lapsen olevan suojelun

tarpeessa. Tuloksissani oli kokemuksissa eroavaisuuksia siind, ndhdddnko lapsen olevan
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ensisijaisesti osallistuja vai suojelun kohde. Lapsen suojelu on lastensuojelun perustehtiva, joten
joskus lasta joudutaan suojelemaan fyysisiltd uhilta, mutta myos henkisiltd haavoilta. Henkisilla
haavoilla viittaan tdssd esimerkiksi tilanteeseen, jossa sosiaalityontekijd suojeli lapsen tunteita ja

jatti kertomatta sijaishuoltopaikan muutokseen liittyvit todelliset syyt.

Lapsen osallistaminen on kaytinnossd lapsen tapaamista, kuulemista ja lapsen &dinen esiin
tuomista. Lapsella on oikeus tulla kuulluksi. Tulosten pohjalta lasten oikeutta tulla kuulluksi
heikentdi lapsen tarve tulla suojelluksi (vrt. Toivonen 2017). Jos lapselle ei anneta tietoa tai kysyti
asioista, joihin etsitdfn vastauksia, on epdtodennékoistd, ettd lapsi osaisi kertoa tyontekijille

ajatuksiaan.

Lastensuojelun ty6hon kuuluu viran puolesta vaativia tehtdvid, joita toteutetaan omalla
persoonalla. TyOn suorittamiseen ja vuorovaikutustilanteisiin vaikuttavat sosiaalityontekijan omat
henkilokohtaiset ominaisuudet, tiedot ja taidot. Lapsen osallisuuden tukeminen ja mielipiteen
selvittdiminen vaatii lainsddddnndn tuntemista, eettistd padtoksentekoa ja ennen kaikkea kykyd
toimia eri ikdisten lasten ja heiddn verkostojensa kanssa. Lapsen osallisuuden toteutumisen
kannalta on tirkedi, ettd lastensuojelun sosiaalityontekijoilld on hyvét tai riittdvét taidot toimia

pienten lasten kanssa.

Tulosten mukaan on ndhtdvissd, ettd lapsen osallisuuden toteutumiseen vaikuttaa
sosiaalityontekijin kokemus omasta osaamisesta (ks. Toros 2021). Sosiaalityontekijdn omat taidot
ja luottamus omiin taitoihin ndyttdd ohjaavan sosiaalityontekijdn arviota siitd, miten mielipide
selvitetddn, miten lapsi tulee kuulluksi ja ymmarretyksi. Haastateltavista ne, jotka kokivat
vuorovaikutuksen lasten kanssa helpoksi, kokivat kaikkein nuorimpien eli kolmi- ja nelivuotiaiden
lasten mielipiteen olevan mahdollista selvittdd. Ne, jotka kokivat vuorovaikutustilanteet pienten

lasten kanssa haastaviksi, puhuivat korkeimmista ikdluokista, joiden mielipide voidaan selvittda.

Sosiaalityontekijoiden kokemukset omista taidoista olivat verrannollisia sille, miten he kokivat
tyoskentelyn lapsen kanssa ja miten he painottivat lapsen mielipiteen merkitystd. Tulosten
perusteella katson, ettd sosiaalityontekijén taidoilla on vaikutusta sithen, minkélainen painoarvo

lapsen mielipiteelle annetaan. Kyky keskustella lapsen kanssa, kertoa lapselle hdnen tilanteestaan
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ja kuulla, mité lapsi kertoo tuottaa sosiaalityontekijdlle todellisen késityksen lapsen ymmarryksen

tasosta ja siten mielipiteen painoarvosta.

Kokemus riittdmittomistd vuorovaikutustaidoista saattaa aiheuttaa sosiaalityontekijdssi
epavarmuutta toimia pienten lasten kanssa. Aikuisten tai huoltajien kanssa toimiessa
sosiaalityontekijan on mahdollista peittdd epdvarmuutensa ammattikielen taakse. Lasten kanssa
toimiessa ammattikielen taakse ei ole mahdollista piiloutua. Aikuisten ja vanhempien lasten kanssa
vuorovaikutuksessa voidaan olettaa, ettd osallistujat noudattavat vuorovaikutuksen saantdja (ks.
Puroila 2020). Pienet lapset eivit vield osaa kaikkia vuorovaikutuksen sdantdjd vaan saattavat

kéyttdytyd epédloogisesti tai puhua muusta kuin on tarkoitus (ks. Muukkonen & Tulensalo 2018).

Sosiaalityontekijélld tulee olla kyky mukauttaa omaa viestintdtapaansa lapsen tasoiseksi (ks.
Hoykinpuro 2018), asettua lapsen tasolle ja ndyttdd kiinnostuksensa lapsen kertomaa kohtaan (ks.
Lahikainen 2001). Sosiaalityontekijén hyvistd taidoista huolimatta saattaa kdyda niin, ettd lapsella
ei ole kykyd asettua vuorovaikutustilanteeseen, mikd saattaa johtaa taidoistaan epdvarman

sosiaalityontekijan tulkintaan, ettd lapsi ei pidéd hénestd (ks. Lahikainen 2001).

Onnistuneet kokemukset vuorovaikutuksessa pienten lasten kanssa ndyttivdt vaikuttavan
sosiaalityontekijan tapaan tehdd tyotd ja pyrkid keskusteluun kaikkien lasten kanssa. Mikili
sosiaalityontekijdn taidot ovat puutteelliset saattaa osa pienistd lapsista jiddd kohtaamatta tai
kuulematta ikitasoisesti. Puhumattakaan siitd, ettd sosiaalityontekijat ajattelisivat, ettd vain
kouluikdisten lasten mielipiteen selvittiminen on mahdollista, koska kokevat, ettd heilld ei ole

taitoa kommunikoida pienempien lasten kanssa.

Tulokseni sosiaalityontekijoiden tutkintoon johtavista valmiuksista ovat yhteneviisid Handleyn &
Doylen (2012) kanssa. Sosiaalityontekijdt eivdt kokeneet saaneensa sosiaalityon opinnoista
riittdvid valmiuksia vuorovaikutukselliseen tyOskentelyyn pienten lasten kanssa. Tyontekijoiden
ammatillisuuden ylldpitdiminen on kaupunkien ja kuntien vastuulla. Sosiaalityontekijoille oli
tarjottu lisdkoulutusta entisen tai nykyisen tyOnantajan toimesta, mutta lisdkoulutus oli
kohdentunut vanhempiin lapsiin, eikd ndin ollen koskenut alle kouluikdisten lasten kanssa
toimimista. Syyt, miksi lisdkoulutus on kohdentunut vanhempiin lapsiin voi johtua siitd, ettd

sijaishuollon asiakkaista enemmist6d edustavat kouluikidiset lapset. Pienten lasten osallisuuden
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toteutumisen kannalta on kuitenkin tirkedd, ettd sosiaalityontekijdt saavat kohdennettua

lisdkoulutusta lapsen kehityksestéd, vuorovaikutuksesta ja eri ikdisten lasten kanssa toimimisesta.

Lapsen osallisuutta voidaan vahvistaa organisaatiotasolta ldhtien. TyOyhteisdissd pidettiin
tarkednd, ettd johtajat ja esimiehet arvostivat lapsen osallisuutta ja lapsen mielipiteen selvittdmista
kaiken ikaisilta lapsilta. Tulosten mukaan sosiaalityontekijoille oli tirkedd suoriutua tydstddn lain
madrittdimalld tavalla. Lisdksi sosiaalityontekijdt pitivdt arvossa eettisesti kestdvaa toimintaa ja
paitoksentekoa. Tadméi tarkoitti myos sitd, ettd tyontekijdt katsoivat tarvitsevansa aikaa ja
resursseja tehdidkseen tyonsd niin hyvin, kuin mahdollista. Kokemukset riittdvisti resurssista ja
lakiséateisistd asiakasmédristd puhuivat kuitenkin toista. Lakiuudistus lapsen asioista vastaavan
sosiaalityontekijin asiakasmééristd ei ndkynyt haastateltavieni tyopaikoilla, vaan asiakasméérit
olivat sosiaalityontekijoilld yli sallitun. Liian suuret asiakasmiérdt eivdt mahdollista
sosiaalityontekijoille aikaa tavata lapsia riittdvisti henkilokohtaisesti, mikd heikentdd lapsen

osallisuuden toteutumista.

Tulosten perusteella sosiaalityontekijat kokevat usein tydssdén painetta ja epdonnistumisen
tunteita. Akilliset ja kohtuuttomat tilanteet aiheuttivat sosiaalitydntekijissi riittimittdmyyden ja
epdonnistumisen tunteita, joihin sisdltyi ahdistuksen kokemusta sekd kokemusta siitd, ettd ei tee
riittdvasti ja tyo on tehty huonosti. Tyontekijoiden riittdméattomyyden kokemukset liittyivét usein

kiireellisiin tyotehtdviin, joissa ei ollut aikaa tehda ty6td hyvin.

Lastensuojelun tyohon kuuluvat ammattietitkka, eettinen pohdinta ja eettisesti kestdvi
paitoksenteko. Lapsen mielipiteen selvittimisessd korostui riittdvdn tiedon kerddminen ja
valmistelutyo. Riittdvéan tiedon kerddminen ndhtiin paitsi lakisddteisend velvollisuutena, myds
eettisesti oikeana tapana tehdd tyotd. Kiireellisissd tilanteissa sosiaalityontekijit kertoivat
kysyvénsé lapsen mielipiteen, vaikka kokivat, ettd lapsi ei kykene kriisitilanteessa mielipidetti
muodostamaan. Sosiaalityontekijdt noudattivat lakia, vaikka eettisesti pidettiin arveluttavana
kysymyksen esittimistd lapselle, jos lapsen ei ole mahdollista tuottaa aitoa mielipidettd asiasta.
Myobs osassa ei kiireellisissd tapauksissa sosiaalityontekijat kokivat keskustelun lapsen
mielipiteestd aiheuttavan lapselle suurta vastuutaakkaa. Lainsddddannon noudattaminen herattda

siten useissa eri tilanteissa eettistd pohdintaa ja lapsen edun arviointia.
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Siitd, mitd lapsen osallisuus tarkoittaa, on aikaisemman tutkimuksen mukaan (Bijleveld 2015)
lapsilla ja sosiaalityontekij6illd eridvid ndkemyksid. Tulosteni mukaan lasten osallisuudessa on
tapahtunut wvuosien saatossa yhteiskunnallista muutosta. Tietoisuus lasten oikeuksista ja
osallisuudesta on lisddntynyt ja lasten asemaa on vahvistettu erilaisissa lainsdddédnnoissé. Tarkedd
on, etti lapsen osallisuutta arvostetaan organisaatiossa ja lapsen osallisuutta vahvistavaan
toimintaan on luotu rakenteita ja ohjeistuksia. Lapsen osallisuuden vahvistuminen voidaan ndhda

paitsi yhteiskunnallisena muutoksena, myo0s ajattelun ja tyorientaation muutoksena.

Sijaishuollon tavoitteena on turvata lapselle mahdollisimman vakaat kasvuolosuhteet. Ihanteellista
olisi, ettd lapsi vilttyisi sijaishuoltopaikkojen muutoksilta. Sijaishuoltopaikkojen muutokset ovat
kuitenkin yleisid (Helavirta 2016; Laakso 2019a). Tulosteni mukaan yleisimmat sijaishuoltopaikan
muutokseen johtaneet syyt ovat organisatorisia ja rakenteellisia syiti, joissa lapsi sijoitetaan aluksi
lyhytaikaiseen sijaishuoltopaikkaan ja josta lapsi siirretdin myohemmin pidempiaikaiseen
sijaishuoltopaikkaan. Tulosten mukaan nykyinen rakenne altistaa lapsen sijaishuoltopaikan
vaihdoksille heti sijaishuollon alkutaipaleella. Lainsddddnnon ndkokulmasta kiireellisissa
tilanteissa lapsen oikeus lapsen tarpeita vastaavaan sijaishuoltopaikkaan ei toteudu, koska lapsi on
sijoitettava sijaishuoltopaikkaan, joka kykenee lapsen silld hetkelld ottamaan vastaan.
Aikaisemman tutkimuskeskustelun ja tdmén tutkielman tulosten pohjalta olisikin hyvé herattda

keskustelua lapsen oikeuksien ja lapsen edun toteutumisesta sijaishuollon nykyisissé rakenteissa.

Témi tutkielma on pintaraapaisu lapsen osallisuudesta, mutta voi silti raottaa ikkunaa
keskustelulle pienten lasten osallisuuden toteutumisesta. Toivon, ettd aineistoltaan pieni, mutta
neljin eri hyvinvointialueen toimipisteiden tyontekijat tavoittanut tutkielmani herdttdd
tyOyhteisoissd keskustelua haastateltavien toimesta lapsen osallisuudesta, silld joskus kiire saattaa
estdd pysdhtymistd tdrkeiden ja jopa itsestdéin selvyytend pidettyjen asioiden ddrelle. Haastattelun
jalkeen sosiaalityontekijit kertoivat, ettd oli tirkedd pysdhtyd pohtimaan lapsen osallisuutta, omia
ja organisaation toimintatapoja (ks. Vilkko 2015). Toivonkin, ettd tutkimukseen osallistuneet
sosiaalityontekijat sekd tdmén tutkielman lukevat tyontekijat avaavat keskustelua omassa

tyOyhteisdssddn lapsen osallisuudesta, tyoyhteison tavoista, tyontekijoiden taidoista ja etiikasta.

Kokonaisuudessaan tulokset ovat valoisia alle kouluikdisten lasten osallisuuden ndkokulmasta.

Alle kouluikéiset lapset ovat olleet osallisina omassa asiassaan, heiddn mielipiteensd on kuultu ja
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usein mielipiteelle on annettu merkittivisti painoarvoa. Jotta alle kouluikdisten osallisuuden
toteutumisesta saadaan yleistettdvimpdd kuvaa, tarvitaan laajempaa ja systemaattisempaa
tutkimusta. Jatkotutkimusaiheena voisi olla laajempi sosiaalityontekijoiden haastattelututkimus

alle kouluikaisten lasten osallisuudesta lastensuojelun paiatoksenteossa.

Toinen jatkotutkimusaiheeni liittyy sosiaalityontekijoiden valmiuksiin toimia pienten lasten
kanssa. Laaja tutkimus sosiaalityontekijoiden kokemuksista omasta osaamisesta ja valmiuksista
tyoskennelld lasten kanssa voisi tuoda tietoa sosiaalitydn koulutuksen sisdlldistd ja auttaa

kohdentamaan lisdkoulutuksen tarvetta ja siten parantaa pienten lasten osallisuutta.
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LITE 1: TEEMAHAASTATTELULOMAKE

Olen saanut tiedot tutkimuksesta ja sen tavoitteista. Minulle on annettu mahdollisuus esittdd
lisdkysymyksid tutkimuksesta. Olen tietoinen, ettd henkilotietojani kdsitellddn huolellisesti ja
tietoturvallisesti, eikd niitd luovuteta ulkopuolisille. Osallistumiseni haastatteluun on
vapaaehtoista ja voin halutessani olla vastaamatta joihinkin kysymyksiin tai keskeyttdd
haastattelun ja perua osallistumiseni tutkimukseen.

1) Kuinka paljon sinulla on kokemusta pienten lasten mielipiteen selvittdmisesta?
2) Minka tyyppisisti sijaishuoltopaikkojen muutoksista on ollut kyse?

3) Kertoisitko kokemuksiasi siitd, miten alle kouluikiisten lasten mielipide on selvitetty
sijaishuoltopaikkaa muutettaessa?

4) Keitd on ollut mukana néissa tilanteissa?

5) Miten olet kertonut lapselle hinen omasta prosessistaan ja siitd mihin asiaan hdanen
mielipidettddn kuullaan ja kiytetdan?

6) Minkilaisia kokemuksia sinulla on vuorovaikutustilanteista lapsen mielipidetta selvitettdessa?
7) Miten paljon painoarvoa annettiin lapsen mielipiteelle suhteessa muiden mielipiteisiin?

8) Mitd menetelmia tai apukeinoja olet kdyttdnyt lasten mielipiteen selvittimisessa?

9) Kokemuksesi perusteella, minka ikdisten lasten mielipide voidaan selvittdd keskustelemalla
lapsen kanssa?

10) Mitka muut asiat kuin iké vaikuttaa kokemuksesi mukaan lapsen mielipiteen selvittdmiseen?
11) Miten lasten, lasten, jotka eivét osaa puhua, mielipide muodostetaan?

12) Millaisissa tilanteissa olet jittdnyt lapsen mielipiteen selvittamétta?

13) Onko sinulla mielestési riittavésti valmiuksia kohdata pienid lapsia ja keskustella
ikétasoisesti heidin kanssaan?

14) Miten organisaatiossa suhtaudutaan pienen lapsen osallisuuden tukemiseen ja tuetaan tyon
suorittamiseen?
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Sijaishuoltopaikan muuttamiseen johtaneet syyt:

Tiedon antaminen lapselle:

Organisatoriset syyt (myos kiireelliset sijoitukset)

Oikeus tietoon

Akilliset tilanteet (puutteet lapsen hoidossa, epiily lapsen
kaltoinkohtelusta, perhehoitaja kieltdytyy hoitamasta lasta,
kiireelliset sijoitukset)

Lapsen oikeus

Muut syyt (lapsen tarpeet, asianosaisten toiveet, perheen muuttunut
eldmaéntilanne)

Tiedon salaaminen

Lapsen mielipiteen selvittiiminen:

Lapsen suojelu

Kiireelliset Ei kiireelliset Vuorovaikutus:

Ika Aika

Kehitystaso Lapsen tausta ja kehitys

Erityisyys Luottamus

Vuorovaikutus Sosiaalityontekijin tiedot ja taidot:

Lapsen tunteminen

Sosiaaliyontekijan koulutus

Lapsen mielipiteen selvittiminen, keinot:

Lisdkoulutus

Kysymélld suoraan

Omat taidot

Keskustelemalla ja leikkimalla

Henkilokohtaiset ominaisuudet

Havainnoimalla

Organisaation tuki

Kerdadamalla tietoa lapsen laheisilté ja yhteisty6tahoilta

Mielipiteen selvittiminen hallinnollisena piAétokseni:

Velvollisuus

Lakisddteinen tehtdva

Moraali
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LIITE 3. KUTSU TUTKIMUSHAASTATTELUUN 1.2.2022

Olen Mirja Viitaharju Tampereen yliopiston yhteiskuntatieteiden maisterikoulutuksen opiskelija ja etsin pro gradu-
tutkielmaani varten haastateltavaksi lastensuojelun sosiaalityontekijoita.

ALLE KOULUIKAISEN LAPSEN  MIELIPITEEN SELVITTAMINEN  SIJAISHUOLTOPAIKAN
MUUTTAMISTA KOSKEVASSA PAATOKSENTEOSSA

Tutkielmani tarkoituksena on selvittdd miten sosiaalityontekijdt selvittdvdt alle kouluikdisten lasten mielipiteen
sijaishuoltopaikan muutosta koskevissa pddtdksissd ja miten lapsen etua arvioidaan lapsen mielipiteen pohjalta.
Tavoitteenani on selvittdd, minkélainen painoarvo lapsen mielipiteelle annetaan ja miten lapsen mielipide
muodostetaan, jos lapsi ei vield ole kykenevé ilmaisemaan mielipidettdan.

TUTKIMUSMENETELMA

Tutkimus suoritetaan haastattelututkimuksena kolmessa FEteld- Suomen kaupungissa ja kunnassa.
Sosiaalityontekijoiden teemahaastattelut suoritetaan yksilohaastatteluina. Haastattelun kesto on noin 60—75 minuuttia,
ja ne suoritetaan helmikuun 2022 aikana. Haastattelut voidaan toteuttaa tyopaikalla tai vaihtoehtoisesti haastattelut
voidaan toteuttaa videoyhteydelld. Haastattelut tallennetaan #initallentimelle. Aznitallenteet muunnetaan tekstiksi,
jonka jélkeen ne tuhotaan. Haastatteluun osallistuminen on tdysin vapaachtoista ja osallistumisesta voi kieltdytyd myos
haastattelun aikana.

YKSITYISYYDENSUOJA

Tutkimukseen  osallistuvien  henkildtiedot ja  muut tunnistamista  helpottavat  tiedot poistetaan
aineistosta tai muutetaan eri muotoon. Jokaiselle haastateltavalle annetaan aineistossa koodinimi ja mahdolliset suorat
lainaukset esitetddn niin, ettd haastateltavaa ei voida valittomaésti tunnistaa. Tutkimuksen padtyttya tutkimusaineisto
arkistoidaan Yhteiskuntatieteelliseen tietoarkistoon myohempéd tutkimus-, opetus- ja opiskelukdyttod varten.
Tutkimustuloksia voidaan julkaista pro gradu -opinndytetyon tutkimusraportin lisdksi muilla tieteellisilla ja julkisilla
tiedotuskanavilla.

Tutkimuksen suorittaja:

Mirja Viitaharju
Yhteiskuntatieteiden tiedekunta
Sosiaalitydn maisterikoulutus
mirja.viitaharju(at)tuni.fi

0414387930

Tutkimuksen ohjaaja:

Tarja P6so
Yhteiskuntatieteiden tiedekunta
Professori

tarja.poso(at)tuni.fi
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LITE 4. TIETEELLISEN TUTKIMUKSEN TIETOSUOJAILMOITUS

1. Tutkimuksen nimi, luonne ja kesto

Tutkimuksen nimi: Alle kouluikdisen lapsen mielipiteen selvittdminen sijaishuoltopaikan muuttamista
koskevassa paatoksenteossa

Kertatutkimus

OSeurantatutkimus

Tutkimuksen kestoaika: 1.1.2022- 15.8.2022 tai kunnes pro gradu- tutkielma on valmistunut
Henkilotietojen kasittelyaika: 1.1.2022- 15.8.2022 tai kunnes pro gradu- tutkielma on valmistunut

Mikali tarkka kasittelyaika ei ole maaritettavissa, ilmoita maardaytymisperuste.
2.Rekisterinpitaja (valitse yksi)

[ Tutkimus tehddan tydsuhteessa Tampereen yliopistona toimivaan Tampereen korkeakoulus3atioon,
jolloin rekisterinpitdja on Tampereen korkeakoulusaatio.

Tampereen korkeakoulus&atio sr
33014 Tampereen yliopisto
Kalevantie 4, 33100 Tampere

Y-tunnus 2844561-8

Kyseessa on opiskelijatutkimus (rekisterinpitdja ei tyosuhteessa Tampereen korkeakoulusaatioon),
jolloin rekisterinpitdja on opiskelija.

Mirja Viitaharju
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[ Kyse on yhteisrekisteristd, ja rekisterinpitdjid on useita. Mainitse tdssa kaikki rekisterinpitajat:

Kirjoita tekstia napsauttamalla tai napauttamalla tata.

3.Yhteyshenkil6 tutkimusrekisteria koskevissa asioissa
Nimi Mirja Viitaharju
Osoite Tammerintie 3, 12310 Ryttyla
Puhelinnumero 0414387930
Sahkopostiosoite mirja.viitaharju(at)tuni.fi
4.Tietosuojavastaavan yhteystiedot (ei opiskelijatutkimuksessa)

dpo@tuni.fi

Opiskelijatutkimuksessa tama kohta jatetdaan tyhjaksi.

5. Tutkimuksen vastuullinen johtaja tai siita vastaava ryhma

Tutkimuksen vastuullinen johtaja on rekisterinpitdjan maaraama henkild, joka vastaa tutkimuksen
toteuttamisesta. Tutkimuksesta vastaavaksi tahoksi voidaan nimeta myos tutkimusryhma.

Nimi Mirja Viitaharju
Osoite Kirjoita tekstia napsauttamalla tai napauttamalla tata.
Puhelinnumero Kirjoita tekstia napsauttamalla tai napauttamalla tata.

Sahkopostiosoite Kirjoita tekstia napsauttamalla tai napauttamalla tata.

6. Tutkimuksen suorittajat

Kirjaa tahan tutkimusta suorittavat henkil6t. Mikali kyse on yhteishankkeesta, kirjaa tutkimuksen
suorittajat organisaatiokohtaisesti. Mikali kyse on pitkdaikaisesta tutkimuksesta tai tutkimuksen
suorittajia ei muuten voida maarittaa, kirjaa tahan se tutkimusryhma, laitos, laboratorio tai yksikko, joka
tutkimusta suorittaa. Kirjoita tekstia napsauttamalla tai napauttamalla tata.


mailto:dpo@tuni.fi

88

7.Tutkimusrekisterin tietosisalto

Lisaa tahan kuvaus rekisterissa kasiteltavista henkilotietotyypeista tietoryhmittdin, esim.: nimitiedot;
yhteystiedot jne.: Haastattelussa esiin tuleva tieto sosiaalityontekijoiden tydskentelysté
sijaishuoltopaikan muutosasioissa. Haastattelut 44ni nauhoitetaan. Haastateltavilta ei kysytd
suoria henkilGtietoja.

8.Henkilotietojen tietoldhteet

Mista tiedot saadaan tai mista ne kerataan: Sijaishuollon sosiaalityontekijoiden haastattelut
henkilokohtaisesti tai videoyhteydella.

9.Henkilotietojen kasittelyn tarkoitus

Henkilotietoja kasittelyn tarkoitus on tieteellinen tutkimus. Lisda tahan tarkempi kuvaus siitd, mihin
tietoja kdytetdan: Kvalitatiivisen YTM -tutkintoon kuuluvan pro gradu- tutkielmani tarkoituksena
on selvittdd, miten alle kouluikdisten lasten mielipide selvitetdén sijaishuoltopaikan muuttamista
koskevassa péaidtoksenteossa.

Kohdassa 1 luetellut organisaatiot toimivat tdssd tutkimuksessa yhteisrekisterinpitdjind, eli ne
madrittelevat yhdessa henkilotietojen kasittelyn tarkoitukset ja keinot.

Tee tarkempi kuvaus tutkimushankkeen tavoitteista ja hyddyista erilliselle, tutkittaville annettavalla
informaatiolomakkeelle.

10. Henkilotietojen kasittelyn oikeusperuste

Henkilotietojen kasittelyn oikeusperuste: EU:n yleinen tietosuoja-asetus, artikla 6 kohta 1 sekd
tietosuojalaki 4 §:

Tutkittavan suostumus

Miten suostumuksen voi peruuttaa: Haastatteluun osallistuminen on vapaaehtoista ja sen
voi keskeyttda missa vaiheessa tahansa. Haastattelut nauhoitetaan ja niistd voidaan esittdaa otteita
tutkimusraportissa, mutta henkil6llisyys ei tule esiin ja aineisto on luottamuksellista.

1 Rekisterinpitajan lakisaateisen velvoitteen noudattaminen

Saadokset: Kirjoita tekstia napsauttamalla tai napauttamalla tata.
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[ Yleista etua koskeva tehtdva/rekisterinpitéjalle kuuluvan julkisen vallan kaytto
[ tieteellinen tai historiallinen tutkimus tai tilastointi
O tutkimusaineistojen ja kulttuuriperintdaineistojen arkistointi

[ Rekisterinpitdjan tai kolmannen osapuolen oikeutettujen etujen toteuttaminen

Mika oikeutettu etu on kyseessa: Kirjoita tekstida napsauttamalla tai napauttamalla tata.

[ Muu, mika: Kirjoita tekstia napsauttamalla tai napauttamalla tata.

11. Arkaluonteiset henkilotiedot (erityisiin henkilotietoryhmiin kuuluvat tiedot ja
rikostiedot)

Tutkimuksessa ei kasitelld arkaluonteisia henkil6tietoja
[ Tutkimuksessa kisitelld4n seuraavia arkaluonteisia henkil6tietoja:
[0 Rotu tai etninen alkupera
[ Poliittiset mielipiteet
0 Uskonnollinen tai filosofinen vakaumus
O Ammattiliiton jasenyys
[ Geneettiset tiedot
[ Biometristen tietojen kasittely henkilon yksiselitteista tunnistamista varten
O Terveystiedot

O Luonnollisen henkilon seksuaalinen kdyttaytyminen tai suuntautuminen

Tutkimuksessa kasitelldan rikostuomiota tai rikkomuksia koskevia tietoja:
Ei

O Kyl

Arkaluonteisten henkil6tietojen kasittelyn oikeusperuste
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EU:n yleinen tietosuoja-asetus, artiklat 9 (erityiset henkiltietoryhmedit) ja 10 (rikostuomioihin ja
rikkomuksiin liittyvdt tiedot) sekd tietosuojalaki 6 ja 7 §:t

1 Rekisterdidyn suostumus
[ Kasittely koskee henkilotietoja, jotka rekisterdity on nimenomaisesti saattanut julkisiksi;
1 Yleista etua koskeva tieteellinen tai historiallinen tutkimus, tilastointi tai julkisen vallan kaytto

L] Kasittely on tarpeen yleisen edun mukaisia arkistointitarkoituksia varten

12. Jos kyseessa on yhteistydhanke: Yhteistyohankkeena tehtavan tutkimuksen
osapuolet ja vastuunjako

Kuvaa tdssa osapuolten valinen vastuunjako tiiviisti. Mita kukakin tekee ja mitd henkilotietoja kukakin
kasittelee tutkimuksensa yhteydessa: Kirjoita tekstia napsauttamalla tai napauttamalla tata.

Kaikki tahan tutkimukseen liittyvat pyynnot (mukaan lukien tietosuoja-asetuksen IIl luvussa tarkoitetut
rekisterdidyn oikeuksien kayttamistd koskevat pyynnét) toimitetaan alla olevalle yhteyshenkilolle (lisaa
myo0s yhteystiedot): Kirjoita tekstida napsauttamalla tai napauttamalla tata.

Yhteyshenkilo  valittdda pyynnon tarvittaessa myds muille yhteisrekisterinpitdjind toimiville
organisaatioille. Mikali kasittelytoimet ovat selvasti jaettavissa organisaatioiden kesken, ilmoita kunkin
organisaation yhteyshenkilo ja yhteystiedot.

13. Henkil6tietojen siirto tai luovuttaminen tutkimusryhman ulkopuolelle

[ Henkilotietoja siirretdan tai luovutetaan sddnnénmukaisesti tutkimusryhman ulkopuolelle.

Mita tietoja luovutetaan, mihin niita luovutetaan ja mihin luovuttaminen perustuu:
Kirjoita tekstida napsauttamalla tai napauttamalla tata.

Lisaa kuvaus myos mahdollisesta henkil6tietojen kasittelyn ulkoistuksesta (esim. alihankkija):

Kirjoita tekstida napsauttamalla tai napauttamalla tata.

14. Henkil6tietojen siirto tai luovuttaminen EU:n/ETA-alueen ulkopuolelle
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Siirretdanko rekisterin tietoja kolmanteen maahan tai kansainvaliselle jarjestolle EU:n tai ETA-alueen
ulkopuolelle:

Ei
1 Kylld, mihin: Kirjoita tekstid napsauttamalla tai napauttamalla tata.
Kuvaus kaytettavista suojatoimista: Kirjoita tekstia napsauttamalla tai napauttamalla tata.
15. Automatisoitu paatoksenteko

Automaattisia paatoksia ei tehda.

16. Rekisterin suojauksen periaatteet Haastattelut nauhoitetaan nauhurilla ja litteroidaan
word 365 ohjelmalla haastattelija Viitaharjun henkilékohtaiselle tietokoneelle. Tutkielman
valmistumisen jalkeen tiedostot tuhotaan.
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Manuaalisen aineiston (esim. paperiaineisto) suojaaminen:
Lukitussa tilassa
[ Lukitussa kaapissa

] Muuten, miten: Kirjoita tekstid napsauttamalla tai napauttamalla tata.

Digitaalisen aineiston suojaaminen (esim. tietojarjestelmat ja laitteet):
kayttajatunnus

salasana

[J kaksivaiheinen kdyttdjan tunnistus (MFA)

[ paasynhallinta verkko-osoitteiden avulla (IP-osoitteet)

[ kayton rekisterdinti (lokitietojen kerddminen)

[ kulunvalvonta

O muu, mika:

Suorien tunnistetietojen kasittely:
Suorat tunnistetiedot poistetaan analysointivaiheessa
] Aineisto on pseudonymisoitu

1 Aineisto analysoidaan suorin tunnistetiedoin, koska (peruste suorien tunnistetietojen
sailyttamiselle): Kirjoita tekstia napsauttamalla tai napauttamalla tata.

Tietojen suojaus tietojen siirroissa:

tiedonsiirron salaus (kuvaile miten): Haastattelut litteroidaan word- ohjelmalla ja nauhoitukset
tuhotaan heti litteroinnin jalkeen.

[ tiedoston salaus (kuvaile miten): Kirjoita tekstid napsauttamalla tai napauttamalla tata.

I muu, mika: Kirjoita tekstia napsauttamalla tai napauttamalla tata.
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17. Henkil6tietojen kasittely tutkimuksen paattymisen jalkeen
Tutkimusrekisteri havitetdan
[ Tutkimusrekisteri arkistoidaan anonymisoituna ilman tunnistetietoja

O Tutkimusrekisteri arkistoidaan tunnistetiedoin

Mihin aineisto arkistoidaan ja miten pitkaksi aikaa: Kirjoita tekstida napsauttamalla tai napauttamalla tata.

18. Rekisteroidyn oikeudet ja niiden mahdollinen rajoittaminen

Rekisteroidyllad on, ellei tietosuojalainsddadanndsta muuta johdu:
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Tietojen tarkastusoikeus (oikeus saada pdasy henkil6tietoihin)
o Rekisteroidylla on oikeus tietdaa, kasitellddankd hdnen henkildtietojaan vai ei, ja mita
henkilotietoja hanesta on tallennettu.

Oikeus tietojen oikaisemiseen
o Rekisterdidylla on oikeus vaatia, ettd hantd koskevat virheelliset, epatarkat tai
puutteelliset henkil6tiedot oikaistaan tai tdydennetdan ilman aiheetonta viivytysta.
Lisdksi henkil6lla on oikeus vaatia, ettd tarpeettomat henkilotiedot poistetaan.

Oikeus tietojen poistamiseen
o Rekisteroidylla on poikkeustapauksissa oikeus saada henkil6tietonsa kokonaan poistettua
rekisterinpitdjan rekistereista (oikeus tulla unohdetuksi).

Oikeus kasittelyn rajoittamiseen
o Rekisteroidylla on tietyissa tilanteissa oikeus pyytad henkilotietojensa kasittelyn
rajoittamista siksi aikaa, kunnes hdnen tietonsa on asianmukaisesti tarkistettu ja korjattu
tai tdydennetty.

Vastustamisoikeus
o Henkilolla on tietyissa tilanteissa oikeus henkilokohtaiseen, erityiseen tilanteeseensa
perustuen milloin tahansa vastustaa henkilotietojensa kasittelya.

Oikeus siirtaa tiedot jdrjestelmasta toiseen
o Rekisteroidylla on tietyissa tilanteissa oikeus saada hanta koskevat henkil6tiedot, jotka
han on toimittanut rekisterinpitdjalle, jasennellyssa, yleisesti kaytetyssa ja koneellisesti
luettavassa muodossa, ja oikeus siirtaa tiedot toiselle rekisterinpitdjalle.

Oikeus tehda valitus valvontaviranomaiselle
o Rekisteroidylla on oikeus tehda valitus erityisesti vakinaisen asuin- tai tydpaikkansa
sijainnin mukaiselle valvontaviranomaiselle, jos han katsoo, ettd henkilotietojen
kasittelyssa rikotaan EU:n yleista tietosuoja-asetusta (EU) 2016/679. Rekisterdidylld on
lisdksi oikeus kayttaa hallinnollisia muutoksenhakukeinoja seka muita oikeussuojakeinoja.

Yhteystiedot:

Tietosuojavaltuutetun toimisto

Kayntiosoite: Ratapihantie 9, 6. krs, 00520 Helsinki
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Postiosoite: PL 800, 00521 Helsinki
Vaihde: 029 56 66700
Faksi: 029 56 66735

Sahkoposti: tietosuoja@om.fi

Rekisterdidyn oikeuksien kayttamista koskevissa pyynndissa noudatetaan rekisterinpitdjan

tietopyyntdprosessia.
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