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1 JOHDANTO

Sukupuolisensitiivisyys on tarked osa varhaiskasvatusta, ja Varhaiskasvatus-
suunnitelman perusteissa (Opetushallitus, 2018) sukupuolisensitiivisyys maari-
telladn osaksi varhaiskasvatuksen toimintakulttuuria ohjaavia periaatteita, seka
varhaiskasvatuksen oppimisymparistdja. Sukupuolisensitiivisyydella pyritaan
kohti yhdenvertaisuuden, tasa-arvon ja moninaisuuden arvoja (OPH, 2018), ja
sita toteutetaan henkildston avulla, heidan rohkaistessaan lapsia tekemaan va-
lintoja ilman sukupuoliin liittyvia oletuksia (OPH, 2018). Sukupuolisensitiivisyy-
teen kuuluu myds oman toiminnan reflektointi ja aktiivinen omien kasitysten
muuttaminen. Sukupuolisensitiivisyydella pyritdan kohti yhdenvertaisuuden,
tasa-arvon ja moninaisuuden arvoja (OPH, 2018). Sukupuolisensitiivisyys ai-
heena on noussut entista ajankohtaisemmaksi Varhaiskasvatussuunnitelman pe-
rusteiden (OPH, 2016; 2018) tuodessa velvoitteita varhaiskasvatuksen sisaltoihin
ensi kertaa vuonna 2016. Keinot sukupuolisensitiivisen kasvatuksen toteuttami-
seen ja tietoisuuden lisdamiseen on taytynyt 16ytaa, ja aihetta onkin lahestytty
monien tutkimusten ja hankkeiden muodossa.

Naisasialiitto Unioni Ry:n hallinnoima ja Opetushallituksen rahoittama Tasa-
arvoinen kohtaaminen paivakodissa- hanke on yksi esimerkki siita, kuinka suku-
puolisensitiivisyyteen liitettya tietoisuutta on lisatty (Katainen, 2015). Hankkeen
pohjalta luotu taydennyskoulutusohjelma ohjaa sukupuolisensitiivisen varhais-
kasvatuksen toteuttamiseen. Koulutusohjelmassa painottuu dokumentoinnin ja
havainnoinnin tarkeys, seka omiin ennakkoluuloihin ja asenteisiin perehtyminen.
Koulutuksen ja tutkimuksen merkitys osana sukupuolisensitiivista kasvatusta on
painottunut myos Alasaaren ja Kataisen (2016) raportissa, ja samansuuntaisia
ajatuksia on tuonut ilmi myds Outi Ylitapio-Mantyla (2011). Varhaiskasvatuksen

henkildston lisaksi sukupuolisensitiivisyyden ja sukupuolitietoisuuden lisaaminen



on tarked aihe myos vanhempien kanssa tehtavassa yhteistyossa. Ylitapio-Man-
tyla (2011) korostaa vanhempien nakemysten ja kokemusten tutkimusta, jotta su-
kupuolisensitiivisista kaytanndista saataisiin mahdollisimman laaja kuva. Myos
Ingrid Karlson ja Maria Simonsson (2008) ovat tutkimuksessaan tuoneet ilmi van-
hempien kanssa tehtavan yhteistyon merkityksen sukupuolisensitiivisen kasva-
tuksen tukemisessa.

Sukupuolisensitiivisyytta kasittelevien hankkeiden ja tutkimusten kirjo on
moninainen, mutta siita huolimatta tutkimisen aiheita 16ytyy viela. Varhaiskasva-
tusympariston ulkopuolella kasitykset sukupuolisensitiivisesta kasvatuksesta ja
sukupuolisensitiivisyydesta usein vaihtelevat, ja ihmisten tulkinnat voivat erota
paljonkin toisistaan. Taman vuoksi tutkimusta sukupuolisensitiivisyydesta tarvi-
taan myos varhaiskasvatus- ja perusopetuskontekstin ulkopuolelta. Tassa tutki-
muksessa tuore ja mielenkiintoinen nakokulma sukupuolisensitiivisyytta kasitte-
levaan tutkimukseen tuodaan ottamalla tutkimuksen kohteeksi nama inmisten eri-
laiset todellisuuden jasennykset.

Seka sukupuolisensitiivisyydelle, etta sukupuolisensitiiviselle kasvatukselle
annettuihin tulkintoihin on perehdytty tassa tutkimuksessa diskurssianalyyttisin
menetelmin. Tutkimuksen aineisto ja ihmisten tulkinnat on keratty keskustelu-
palstoilta, jolloin tutkimukseen on tavoitettu myds sellaisten ihmisten sukupuoli-
sensitiivisyyden tulkinnat, jotka eivat ole suoraan yhteydessa varhaiskasvatuksen
arkeen. Kiinnostuksen kohteeksi nousevat erityisesti sukupuolisensitiivisyyden
saamat moninaiset tulkinnat ja ihmisten erilaiset tavat rakentaa todellisuutta.
Queer-teoriaa ja paranoidia lukemista (ks. Blaise & Taylor, 2012; Vanska, 2011)
hyddyntaen tarkastellaan myos kriittiseltd kannalta ihmisten sukupuolisensitiivi-
syydelle antamia tulkintoja. Nain tehdaan nakyvaksi myos tulkintojen taustalla
vaikuttavia ideologioita ja tietoisia tai tiedostamattomia pyrkimyksia estaa suku-
puolisensitiivista ajattelua.

Tutkimuksen tulokset paljastivat viisi sukupuolisensitiivisyyden diskurssia,
jotka kuvasivat ihmisten erilaisia sosiaalisen todellisuuden jasennyksia. Vaikka
osassa tulkinnoista suhtautuminen sukupuolisensitiivisyyteen on selvasti myon-
teisempaa kuin toisissa, on kaikissa diskursseissa paikannettavissa nakemyksia,
jotka eivat tue sukupuolisensitiivisyyden aatetta. Kiinnostuksen kohteeksi nousi-

vatkin tulkintojen moninaisuuden lisaksi myos tavat, joilla omia tulkintoja tuotiin



esille, ja toisia hiljennettiin. Tyhjentavasti voidaan todeta sukupuolisensitiivisyy-
den olevan laajasti mielipiteita jakava ja ajatuksia herattava aihe, jonka merkityk-

sesta ja vaikutuksista kdydaan varmasti viela pitkaan keskustelua.



2 TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Tassa tutkimuksessa teoreettinen viitekehys on muodostunut keskeisista kasit-
teista, joita ovat sukupuolisensitiivisyys, sukupuoli ja sukupuolineutraalius. Suku-
puolineutraalius on kasitteena maaritelty erikseen, silla se edelleen sekoittuu
usein sukupuolisensitiivisyyden kasitteeseen (Katainen, 2015). Tulosten tulkin-
nassa on vaikuttaneet vahvasti myds queer-teoria (Blaise & Taylor, 2012) ja pa-
ranoidi lukeminen (Vanska, 2011), jotka sopivat hyvin yhteen kaytettavaksi kriit-
tisen diskurssianalyysin kanssa. Teoreettiseen viitekehykseen lukeutuu myos
aiemmat sukupuolisensitiivisyyden diskursseja kasitelleet tutkimukset. Naita ovat
Mervi Eskelisen ja Susanna Itakareen (2020) tutkimus yhdenvertaisuuden, tasa-
arvon ja sukupuolisensitiivisyyden diskursseista paikallisissa varhaiskasvatus-
suunnitelmissa, seka Ingrid Karlsonin ja Maria Simonssonin (2011) tutkimus su-

kupuolisensitiivisyyden diskursseista.

2.1 Keskidssa queer-teoria

Taman tutkimuksen teoreettisen viitekehyksen muodostukseen on vaikuttanut
Eskelisen ja Itakareen (2020) tutkimuksen tavoin queer-teoria, jota hyddynnetaan
tutkimuksen kasitteiden maarittelyssa seka diskurssien rakentamisessa. Queer-
teoria kyseenalaistaa vallalla olevat heteronormatiiviset kaytanteet ja puhetavat
seka ajatuksen, ettd sukupuolen ilmaisuun olisi jokin normaali tapa (Blaise &
Taylor, 2012). Queer-teoriassa tarkastellaan kriittiselta kannalta sukupuolinor-
meja ja sukupuoliin liitettyja stereotypioita. Queer-teoriaa lahelle tulee Anna-Mari
Vanskan (2011) kayttama kasite queer-pedagogia, joka on teorian opetuksellinen
ulottuvuus. Sen avulla pyritdan opettamaan sukupuolen ja seksuaalisuuden mo-
ninaisuudesta, ja tuomaan tietoisuuteen yhteiskunnan heteronormatiiviset kay-
tanteet. Heteronormatiivisuuteen liittyy oletus heteroseksuaalisuuden normaaliu-

desta, vaikka se onkin ainoastaan yleista ja normitettua. Queer-pedagogian



avulla pyritaan tuomaan tietoisuuteen niita tietdmisen ja ajatteluntapoja, joilla he-
teroseksuaalisuudesta tehdaan normaalia.

Blaisen ja Taylor'n (2012) mukaan queer-teorian tulkinnan apuna voidaan
kayttaa Judith Butlerin (2011, myos Tyler, 2020) kasitteita heteroseksuaalisuu-
den matriisista, heteronormatiivisuudesta ja sukupuolen performatiivisuudesta.
Naiden kasitteiden lapi voidaan keskitetymmin tarkastella, kuinka sukupuolen ja
heteroseksuaalisuuden diskurssit tuottavat ja vahvistavat stereotyyppista ajatte-
lua. Tassa tutkimuksessa kasitteet avataan Blaisen ja Taylor'n (2012) maaritel-
mien mukaisesti. Ensinnakin heteronormatiivisuuteen sisaltyy ajatus, etta jokai-
nen on tai jokaisen pitaisi olla heteroseksuaali. Sukupuolen performatiivisuuden
kasitteen mukaan taas sukupuoli voidaan nahda esityksena, tai tapana naytella
sukupuoli tietylld tavalla. Siihen sisaltyy siis ajatus sukupuoliin liitetyista nor-
meista ja rooleista. Heteroseksuaalisuuden matriisi taas on metafora kuvaa-
maan, kuinka stereotyyppiset sukupuolen esitykset paikantuvat kahtiajakoiseen
sukupuolen ja seksuaalisuuden viitekehykseen.

Queer-teorian avulla I16ydettyja diskursseja Blaisen ja Taylor’n (2012) tutki-
muksessa oli dominoivan maskuliinisuuden, alisteisen feminiinisyyden ja seksu-
aalisuuden diskurssit. Maskuliinisuuden ja feminiinisyyden diskurssit edustivat
tiettyja sukupuoliin liitettyja rooleja, ja ajatusta siita, etta naisena ja miehena olo
on tietynlaista naiden diskurssien sisalla tapahtuvaa olemista. Sukupuolinen ole-
minen on saatava "oikein” naissa kehyksissa ja sovittava tukemaan heterosek-
suaalisuutta. Seksuaalisuuden diskurssilla tarkoitetaan samalla tavalla hetero-
seksuaalisuuteen kiinnittyvaa ja uusintavaa seksuaalisuutta. Kun tietyt sukupuo-
len diskurssit nayttaytyvat normaaleina, myos tietynlainen seksuaalisuuden dis-

kurssi tulee normaaliksi ja hyvaksyttavaksi (Blaise & Taylor, 2012).

2.1.1 Sukupuolisensitiivisyys

Queer-teorian avulla varhaiskasvatuksen henkilésto voi 16ytaa uusia tapoja tar-
kastella ja ymmartaa sukupuolia ja niihin liitettyja stereotypioita (Blaise & Taylor,
2012), joten sen voi ymmartaa myds sukupuolisensitiivisen varhaiskasvatuksen
taustalla vaikuttavana teoriana. Sukupuolisensitiivisyys on siis kaytannon toimin-

taa ja pedagogiikkaa, jonka avulla queer-teorian mukaisiin arvoihin pyritaan.



Mervi Eskelisen ja Susanna Itdkareen (2020) tavoin tassa tutkimuksessa
kaytetdan sukupuolisensitiivisyydesta maaritelmaa, joka sulkee pois ajatuksen
sukupuolineutraaliudesta, eli sukupuolten taydellisesta haivyttamisesta. Martinia
(1981) mukaillen Eskelinen ja Itakare (2020) toteavat sukupuolisensitiivisyyden
olevan sita, etta "sukupuoli huomioidaan silloin, kun silla on merkitysta ja jatetaan
huomiotta, kun ei ole”. Lapsi kohdataan siis yksilona, eika jonkin sukupuolen
edustajana. Nain lapsella on parempi mahdollisuus ilmaista omaa sukupuoltaan
haluamallaan tavalla, ilman sukupuolinormien tuomia rajoitteita tai sukupuolityy-
pillisid odotuksia (Eskelinen & Itdkare, 2020; Alasaari & Katainen, 2016).

Katainen (2015) maarittelee sukupuolisensitiivisyyteen kuuluvaksi myods
"sukupuoleen liittyvien oletusten ja asenteiden kriittisen tarkastelun, tunnistami-
sen ja purkamisen”, joka on myos queer-teorian merkittava lahtokohta (Blaise &
Taylor, 2012 mukaan). Tama tarkoittaa lasten yksilOllisyyden korostamista,
omien kasitysten ja oletusten reflektointia, sekd moninaisuuden kunnioittamista
ja huomioimista varhaiskasvatuksessa. Sukupuolisensitiivisyytta voidaan kutsua
my0Os sukupuolitietoisuudeksi, silla siihen liittyy tietoisuus sukupuolen monipuoli-

sista merkityksista (Katainen, 2015).

2.1.2 Sukupuoli

Sukupuolen maarittely on tiukasti yhteydessa sukupuolisensitiivisyydesta kay-
tyyn keskusteluun, jonka vuoksi aiheen erilaisista lahestymiskulmista on hyva olla
tietoinen pohdittaessa ihmisten sukupuolisensitiivisyydelle antamia tulkintoja. En-
sinnakin sukupuolen maarittelyn taustalla voidaan nahda vaikuttavan perinteinen
nature/nurture- jaottelu. Talla Blaisen ja Taylor'n (2012) mukaan tarkoitetaan, etta
sukupuoli voidaan nahda joko biologisesti maarittyvana, vakaana ja pysyvana
(gender as nature), tai sosiaalisesti rakentuvana ja opittuna (gender as nurture).
Jalkimmaisen nakemyksen mukaan sukupuoli rakentuu siis mallioppimisen ja so-
sialisaation kautta. Sukupuolen maarittelyyn liittyy siis erdanlaista kamppailua
siita, kuinka pysyvana ja muuttumattomana sita pidetaan.

Sukupuolen moninaisuuden osaamiskeskuksen (SETA, 2020) maaritelma
lahtee ajatuksesta, ettd sukupuoli maarittyy yksilosta kasin. Deutschin (2007) sa-

noin, siind missa sukupuoli voidaan sosiaalisesti rakentaa, on se mahdollista
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myOs purkaa. Sukupuoli on siis sosiokulttuurinen konstruktio, ja sukupuolikoke-
mus voi muuttua ja vaihdella yksilon eldaman aikana. Sukupuoli on myos erilai-
sista geneettisista, kehityksellisista, hormonaalisista, fysiologisista, psykologi-
sista, sosiaalisista ja kulttuurisista ominaisuuksista koostuva jatkumo (SETA,
2020). Sukupuolen moninaisuuden, yksildllisyyden ja muuttuvan luonteen ym-
martaminen on osa sukupuolisensitiivista suhtautumista.

Queer-teorian nakokulmasta sukupuoli-identiteetin rakentumisen taustalla
on nahtava myos heteroseksuaalisuuteen liitetyt normit (Blaise & Taylor, 2012),
jota vasten kaikki sukupuolet ja seksuaalisuus peilautuu. Sukupuoli nahdaan siis
edelleen sosiaalisesti rakentuvana, mutta ei liittyen sosialisaatioon ja mallioppi-
miseen sinansa. Heteroseksuaalisuus maarittdd sukupuolen ja seksuaalisuuden
normaaliuden, ja samalla marginalisoi sen ulkopuolelle jddvan. Normaaliutta
edustaa tassa tapauksessa sukupuolienemmistot, ja sen ulkopuolelle jaa suku-
puolivdahemmistdt. Sukupuolienemmistéihin kuuluvat inmiset, jotka maarittavat ja
ilmaisevat itsedan syntymassa saadun sukupuolen mukaan. Sukupuolivahem-
mistdihin  kuuluvat transsukupuoliset, intersukupuoliset ja sukupuolettomat
(SETA, 2020).

2.1.3 Sukupuolineutraalius varhaiskasvatuksessa

Sukupuolineutraalius ja sukupuolisensitiivisyys usein kasitteina sekoittuvat toi-
siinsa, johtuen kasitteiden uutuudesta (Katainen, 2015). Niilla ei kuitenkaan tar-
koiteta samaa asiaa. Kasvatuksellisessa kontekstissa sukupuolineutraalius tar-
koittaisi sita, ettei sukupuolten valisia eroja tai merkityksia huomioitaisi. Tama tar-
koittaisi my0s sita, etta lapsille tarjottaisiin kaikille samoja vaihtoehtoja, eika yksi-
I6llisiin eroihin kiinnitettaisi mitdan huomiota. Myds Forde (2014) on todennut,
etta jos sukupuolet kokonaan haivytettaisiin puheesta ja toiminnasta, sallittaisiin
talldin sukupuolten valinen hierarkian ja epatasa-arvon toteutuminen, eika tilaa
jaisi sukupuoliin kohdistettujen oletusten kritiikille (Eskelinen & Itakare, 2020 mu-
kaan). Sukupuolineutraaliudella ei siis saavuteta tasa-arvoista kasvatusta, eika
silla sukupuolisensitiivisyyden tavoin pyritéd kohti yhdenvertaisuuden ja tasa-ar-

von arvoja.
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2.1.4 Sukupuolisensitiivisyys diskursseina

Molemmissa sukupuolisensitiivisyyden diskursseja tarkastelevissa tutkimuksissa
painottui tiedon, vallan ja diskurssien merkitys. Valtaa oikeutettiin, yllapidettiin ja
rakennettiin diskurssien avulla, ja tutkimuksissa kaytdssa oli kriittinen diskurssi-
analyysi (Eskelinen & Itakare, 2020; Karlson & Simonsson, 2011).

Sukupuolisensitiivisyyteen liittyvia diskursseja on tutkittu aiemmin paljolti
varhaiskasvatuskontekstissa. Tasta esimerkkind on Eskelisen ja Itakareen
(2020) tutkimus, joka keskittyi yhdenvertaisuuden, tasa-arvon, moninaisuuden
seka sukupuolisensitiivisyyden diskurssien tarkasteluun paikallisissa varhaiskas-
vatussuunnitelmissa. Kaikki tutkimuksessa muodostetut diskurssit muodostettiin
hyodyntaen kriittista diskurssianalyysia ja queer-luentaa. Nain huomio kiinnitettiin
erityisesti tulkintojen virheellisiin ulottuvuuksiin ja tiedon tuottamisen taustalla vai-
kuttaviin ennakko-oletuksiin (Eskelinen & Itakare, 2020), joita my0s tassa tutki-
muksessa paasaantoisesti kasitellaan.

Ensimmainen Eskelisen ja Itakareen (2020) I6ytama diskurssi nimettiin
tasa-arvon diskurssiksi. Tasa-arvon diskurssi sisalsi tutkimuksessa ilmi tulleet
varhaiskasvatuksen arvoperustaa kasittelevat selonteot. Diskurssissa ei kuiten-
kaan mainita, onko tasa-arvoon ja yhdenvertaisuuteen pyrkimys tamanhetkinen
asiaintila varhaiskasvatuksessa, vai enemminkin tavoite (Eskelinen & Itakare,
2020). Mydskin mainittaessa varhaiskasvatuksen olevan tasa-arvoista, ei se
anna tilaa kritiikille, silla tasa-arvo itsessaan nayttaytyy tavoiteltavana asiana. Ta-
man diskurssin valta-asema talloin vain voimistuu. Binaarisen sukupuolijarjestel-
man diskurssiin sisaltyivat selonteot, joissa uusinnetaan kahtiajakoista kasitysta
sukupuolesta, seka naihin liitetyista rooleista (Eskelinen & Itakare, 2020). Moni-
muotoisten (hetero)perheiden diskurssi tuottaa heteronormatiivista puhetta per-
heista jattamalla mainitsematta sateenkaariperheet selonteoissaan (Eskelinen &
Itakare, 2020). Mainituksi tulee ainoastaan katsomuksellisesti, etnisesti ja kielel-
lisesti monimuotoiset perheet. Viimeinen Eskelisen ja Itakareen (2020) I6ytama
diskurssi, sukupuolisensitiivisen ja kasvattajalahtoisen leikkipedagogiikan dis-
kurssi, sisalsi selonteot sukupuolisensitiivisesta kasvatuksesta kasvattajalahtoi-
send, leikkien kautta tapahtuvana toimintana, jossa lapsen aktiivista roolia ei

oteta huomioon. Sukupuolisensitiivisyys rakentui teksteissa pedagogiseksi vali-
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neeksi pyrittdessa kohti tasa-arvoa. Eskelinen ja Itdkare (2020) kuitenkin totea-
vat, ettd sukupuolisensitiivisessa kasvatuksessa tarkeaa olisi oman toiminnan
reflektio ja stereotypioiden tiedostaminen, ei vain selonteoissa ilmenevat nakyvat
toiminnalliset ratkaisut. Yhdenvertaisuutta ja tasa-arvoa edistavan oppimisympa-
riston diskurssi sisalsi vain yhden kerran maininnan sukupuolisensitiivisyydesta
osana oppimisymparistéa. Taman lisaksi oppimisympariston luomista kasittele-
vissa teksteissa lapsi nahtiin taas passiivisena toiminnan kohteena, jonka ympa-
rille oppimisymparistot luodaan. Jokaisessa diskurssissa paljastui varhaiskasva-
tussuunnitelmien kehityskohteita ja heteronormatiivisuutta ja binaarista sukupuo-
lijarjestelmaa tukevia rakenteita.

Karlson ja Simonsson (2011) ovat tutkimuksessaan perehtyneet tarkemmin
sukupuolisensitiivisyytta kasitteleviin eri diskursseihin ruotsalaisissa varhaiskas-
vatussuunnitelmissa. Tutkimuksessaan he l0ysivat kolme eri sukupuolisensitiivi-
syytta kasittelevaa diskurssia. Ensimmaisen diskurssin he nimesivat institutio-
naalisen esikoulun diskurssiksi. Diskurssi ilmentaa sita, kuinka opettajilla on lakiin
ja ohjeistuksiin kirjattu vastuu ja velvollisuus seka sukupuolisensitiiviseen, etta
yhdenvertaiseen kasvatukseen. Nakemykset siita, kuinka naita asioita pitaisi to-
teuttaa kuitenkin vaihtelevat ja voivat aiheuttaa myds ristiriitoja. Kun lapset on
nahtava seka yksiloina, etta yhtenaisena ryhmana ei helppoa ratkaisua toiminta-
tapoihin ole. Toisessa, sukupuolen ja/tai yndenvertaisuuden diskurssissa koros-
tuu tutkimuksen teoreettiset ja kasitteelliset tavat puhua sukupuolesta ja yhden-
vertaisuudesta (Karlson & Simonssnon, 2011). Ensinnakin yhdenvertaisuus on
paakasite, jota kaytettiin kuvaamaan muutosta ja sen pedagogiikkaa. Sita kohti
pyrittiin seka sukupuolisensitiivisyyden ettd sukupuolineutraaliuden keinoin var-
haiskasvatussuunnitelmissa, mika kertoo siita, ettd kumpaakin kasitetta pidettiin
todennakdisesti hyvaksyttavana. Mita tulee sukupuoleen kasitteena, sen raken-
tuminen sosiaalisesti nayttaytyi itsestaanselvyytena. Sukupuolten valiset eroa-
vaisuudet ja kahtiajakoisuus tulee myods ilmi teksteissa, vaikka samanaikaisesti
pyrittiin kummankin sukupuolen mahdollisuuksien laajentamiseen ja lisaamiseen.
Kyse on siis ristiriitaisesta ajattelusta, joka ei oikeastaan tue sukupuolisensitiivi-
syyden aatetta. Yhdenvertaisuuden ja sukupuolen kasitteet myds sekoittuivat
teksteissa, joka kertoo siita, ettei teoreettiset Iahtokohdat ole yhtenevaisia var-

haiskasvatussuunnitelmissa. Kolmas, sukupuolipedagoginen diskurssi painottaa
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opettajien halukkuutta toimia sukupuolisensitiivisesti, seka lasten valinnanva-
pautta ja yksildllisyytta (Karlson & Simonsson, 2011). Tassa diskurssissa koros-
tuu myds sisaanrakennettu oletus siita, etta opettajat tietavat oikean tavan toteut-
taa sukupuolisensitiivista pedagogiikkaa. Opettajista rakennettiin myds voimak-
kaita vaikuttajia pedagogiikan suhteen, joiden jokaisella teolla on seurauksensa.
Myés yksioikoinen yhteys opettajan toiminnan ja lasten kayttaytymisen valilla si-
saltyi tahan diskurssiin. Vallan rooli diskursseissa tulee ilmi myos tassa tutkimuk-
sessa. Se, minka diskurssin mukaisesti sukupuolisensitiivisyytta tulkitaan ja to-
teutetaan, vaikuttaa laajemmin my0s siihen, kuinka lapset itse kokevat sukupuo-

lensa ja mahdollisuutensa (Karlson & Simonsson, 2011).
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3 TUTKIMUKSEN TAVOITE JA
TUTKIMUSKYSYMYKSET

Tassa tutkimuksessa tavoitteena on ollut selvittda, millaisia tulkintoja sukupuoli-
sensitiivisyydesta syntyy netin keskustelupalstoilla. Ihmiset muodostavat omat
nakemyksensa siita, mita sukupuolisensitiivisyydella tarkoitetaan, ja millaisia
merkityksia se saa kerrotuissa tulkinnoissa. Naihin tulkintoihin voi sisaltya seka
sukupuolisensitiivisyyden maaritelman kanssa yhtenevaiset tulkinnat seka siihen
litetty virheellinen tieto ja olettamukset. Tassa tutkimuksessa pohditaan myos ih-
misten tulkintojen ongelmallisuutta queer-teoriaa ja paranoidia lukemista hyodyn-
taen (Blaise & Taylor, 2012; Vanska, 2011).

Tutkimuskysymykset ovat:
1. Millaisia diskursseja sukupuolisensitiivisyydesta tuotetaan netin keskuste-
lupalstoilla?
2. Mita virheellista tietoa sukupuolisensitiivisyyden saamiin tulkintoihin sisal-

tyy?

Vastaukset kysymyksiin tuotetaan hyddyntaen seka analyyttisen etta kriitti-
sen diskurssianalyysin menetelmia, mutta tutkimuksen paapaino on kriittisen dis-
kurssianalyysin periaatteissa. Nain tehdaan nakyvaksi myos diskurssien valiset

valtasuhteet ja sukupuolisensitiivisyyteen liitetty virheellinen tieto.
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4 TUTKIMUKSEN METODOLOGISET
LAHTOKOHDAT

Tama tutkimus on laadullinen tapaustutkimus, jonka aineisto on hankittu valmiina
dokumentteina Suomi24- seka Vauva.fi- sivustojen keskustelupalstoilta. Aineis-
tona toimivat siis sukupuolisensitiivisyytta kasittelevat keskustelunaloitukset ja

kommentit.

4.1 Diskurssianalyysi tutkimusmenetelmana

Tutkimusmenetelmana tassa tutkimuksessa on kaytetty diskurssianalyysia. Dis-
kurssianalyysissa tutkimuksen kohteena ovat merkityssysteemit, joiden avulla ra-
kennetaan ja tuotetaan kasityksia siita, millainen jokin asia on (Siltaoja & Sorsa,
2020). Tutkimuskohteena voi olla siis erilaiset puhutut tai kirjoitetut tekstit. Samaa
asiaa voidaan Siltaojan ja Sorsan mukaan (2020) kuvata useammalla erilaisella
merkityssysteemilla eli puhetavalla, jotka eroavat toisistaan niihin sisaltyvien ole-
tusten ja kasitysten suhteen. Naita ihmisten oletuksia ja kasityksia sukupuolisen-
sitiivisesta kasvatuksesta pyritaan selvittamaan diskurssianalyysin keinoin.
Diskurssianalyysi on ennen kaikkea valja teoreettinen viitekehys, jonka poh-
jalta aineistoa lopulta tulkitaan. Jokisen, Juhilan ja Suonisen (2016) mukaan dis-
kurssianalyysin tieteenfilosofinen perusta on sosiaalisessa konstruktionismissa,
jolla tarkoitetaan todellisuuttamme sosiaalisesti rakennettuna ja rakentuvana (Es-
kola & Suoranta, 1998). Tassa tutkimuksessa se tarkoittaa, ettd keskustelupals-
tojen kommentteja ja niista l10ytyvia merkityssysteemeja eli puhumisen tapoja tar-
kastellaan ensisijaisesti ihmisten omina tapoina rakentaa todellisuuttaan. Taus-
talla ei siis ole objektiivista, sosiaalisesta maailmasta irrallista totuutta, vaan jo-

kainen tulkinta sukupuolisensitiivisyydesta on yksi versio tasta todellisuudesta.
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Teksteissa ilmi tulevat merkityssysteemit ovat siis rinnakkaisia, eika niiden ole-
massaolo sulje muita tulkintoja todellisuudesta pois.

Merkityssysteemeista voidaan kayttaa joko ilmausta diskurssi tai tulkintare-
pertuaari, riippuen siitd miten maailma, sen prosessit ja suhteet merkitykselliste-
tadan (Jokinen ym., 2016). Tassa tutkimuksessa kaytetaan diskurssin kasitetta ku-
vatessa ja analysoidessa ihmisten puhetapoja sukupuolisensitiivisyydesta. Dis-
kurssin kasite sopi paremmin taman tutkimuksen paamaariin, jossa ihmisten tul-
kintoja tarkasteltiin kriittiseltd kannalta huomioiden myos tulkintojen keskinaiset
valtasuhteet (Jokinen ym., 2016). Diskursseja ei voi mydskaan tarkastella huo-
mioimatta sukupuolisensitiivisyyden keskustelun yhteiskunnallista latautunei-
suutta, joka luo sille tietynlaisen kulttuurisen kontekstin, toteaa Jokinen ym.
(2016, mukaillen Wooffit, 1993; Silverman, 1985). Keskustelupalstat toimivat
my0s kontekstina, jossa keskustelut muodostuvat tietynlaisiksi.

Diskurssianalyysiin liittyy lisaksi ajatus kielenkayton toiminnallisuudesta ja
seurauksia tuottavasta luonteesta. Tassa tutkimuksessa keskitytaan tarkastele-
maan Kielenkayton rakentumisen ideologisia seurauksia. Talla Jokinen ym.
(2016) tarkoittaa huomion kiinnittymistd muun muassa siihen, kuinka diskurs-
seilla tuotetaan valtaa ja alistussuhteita. Vallan rooli ei tassa tutkimuksessa
nouse yhteiskunnallisesti kovin merkittdvaan asemaan, mutta sen ilmenemis-

muotoja pystyy kuitenkin paikantamaan ihmisten tulkinnoista.

4.1.1 Kiriittinen ja analyyttinen diskurssianalyysi

Vaikka analyysimenetelmana tassa tutkimuksessa on kaytetty kriittista diskurssi-
analyysia, aloitettiin aineiston jasentely hyvin aineistolahtdisesti ja etukateisole-
tusten vastaisille tuloksille annettin mahdollisuus nousta esiin (Jokinen, ym.,
2016). Tama sopii lahtokohtaisesti kriittiselle diskurssianalyysille vastakkaisen
analyyttisen diskurssianalyysin menetelmallisiin ratkaisuihin, mutta Jokisen ym.
(2016, myos Pynnodnen, 2013) sanoin, ei naiden analyysimenetelmien tarvitse
olla taysin toisensa poissulkevia. Kahden menetelman samanaikaisuus voi olla
hyvin olennaista tilanteessa, jossa eri tutkimuskysymykset lahestyvat tekstia eri
tavoin (Pynnénen, 2013). Ensin tavoitettiin siis ihmisten moninaiset tulkinnat su-

kupuolisensitiivisyydesta analyyttisella menetelmalla. Kriittisempi ote saatuihin
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jasennyksiin tuli taas olennaiseksi pohdittaessa lopullisempia tulosten luokitteluja
ja ihmisten tulkintojen sisaltamia virheellisia ulottuvuuksia paranoidin lukemisen
keinoin. Naiden analyysin lahestymistapojen yhdistelyn voisi sanoa mukailevan
abduktiivisen paattelyn analyysimetodia (Tuomi & Sarajarvi, 2018). Aineistoa Ia-
hestytaan siis luovasti ja vaihdellen teoriaohjaavasti ja aineistolahtodisesti.
Analyyttisesta nakdokulmasta huolimatta aineiston tulkinnan paapaino on
kriittisen diskurssianalyysin periaatteissa. Merkittavana tekijana tutkimuksessa
on kriittisen diskurssianalyysin periaatteiden mukaisesti teoria ja kulttuurinen kon-
teksti, seka valtasuhteiden paikantuminen diskursseissa (Jokinen ym., 2016). Su-
kupuolisensitiivisyyden saamia tulkintoja pohditaan kriittisen diskurssianalyysin
kanssa yhteen sopivan queer-teorian ja paranoidin luennan keinoin. Paranoidilla
lukemisella Vanska (2011) tarkoittaa epailevaa lukemista, joka tarkastelee luet-
tavaa tekstia oireena. Siihen liittyy tekstin analyysissa myos virheiden ja vaaris-
tymien nakeminen, ja paranoidilla lukemisella pyritdan paljastamaan myds tietoa

muovanneet ideologiset ennakko-oletukset.

4.2 Aineiston keruu ja sen rajautuminen

Aineisto kerattiin Suomi24- ja Vauva.fi- keskustelupalstoilta, ja hakusanoina oli-
vat sukupuolisensitiivisyys, sukupuolisensitiivinen, sukupuolineutraali, sukupuoli,
varhaiskasvatus ja kasvatus. Sukupuolisensitiivisyys nahdaan lapi tutkimuksen
sosiaalisesti ja kielen kautta rakentuvana ja merkityksensa saavana, eika siita ole
mahdollista rajata sen vuoksi pois muita sukupuoleen liitettyja kasitteita selvitet-
taessa ihmisten antamia tulkintoja. Samaa aihetta kasittelevia keskusteluja I0ytyi
siis useammalla hakusanalla. Sukupuolineutraaliudella tarkoitetaan lahtokohtai-
sesti eri asiaa kuin sukupuolisensitiivisyydella, mutta tutkimuksessa haluttiin ta-
voittaa sukupuolisensitiivisyyden saamat tulkinnat mahdollisimman laajasti. Kun
sukupuolisensitiivisyyden saamia tulkintoja tarkastellaan paranoidin lukemisen
kautta, oli perusteltua ottaa tama kasite mukaan aineiston keruuseen. Haku ra-

jautui vuoden 2010 jalkeen tehtyihin keskustelunaloituksiin ja kommentteihin,
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jotta sukupuolisensitiivisyydesta kayty keskustelu tavoittaisi mahdollisimman hy-
vin nykyiset yhteiskunnassa vallitsevat tulkinnat.

Aineisto muodostui alun perin 24 keskustelusta, ja naihin liitetyista kommen-
teista. Kommentteja aineistoon otettiin osaksi 53, eli aineisto koostui kaikkiaan
77 erillisesta kommentista, joissa kasiteltiin sukupuolisensitiivisyytta, sukupuoli-
neutraaliutta tai sukupuolta. Kommenteista rajautuivat pois ne, jotka eivat kasi-
telleet sukupuolisensitiivisyyden tulkintoja pienten lasten kohdalla ja joissa kasi-
teltiin sukupuolisensitiivisyytta ainoastaan toiminnan kautta. Myés ne kommentit
rajautuivat pois, joista ei voinut paatella kommentoijan omaa nakemysta suku-
puolisensitiivisyydesta, sukupuolisensitiivisesta kasvatuksesta tai sukupuolineut-
raaliudesta. Lopullinen tutkimusaineisto koostui rajauksen jalkeen 54 kommen-
tista, joista muodostui 89 erilaista tulkintaa suhteessa sukupuolisensitiivisyyteen.

Saman kommentin tulkinnat jakautuivat siis useammaksi merkityssystee-
miksi. Tama tulkintojen moninaisuus ei kuitenkaan aiheuttanut ristiritaa aineis-
tossa, vaan saman kommentin aluksi erotellut tulkinnat maarittyivat kuitenkin lo-
pulta samojen diskurssien alle. Tutkimuksen luotettavuus ei siis karsi tasta lahto-

kohtaisesta erottelusta.

4.3 Keskustelupalstojen kommenttien analyysi

Kun aineiston keruu ja rajaus olivat valmiita, aineiston analyysin teko aloitettiin
aineistolahtoisesti analyyttista diskurssianalyysia hyodyntaen. Analyysi on tehty
mukaillen Anu Pynndsen (2013) diskurssianalyysin analyysiprosessin kuvausta.
Analyysi lahti liikkeelle hyvin mikrotasoisesti niin, etta kommenttien sisaltamat
sana- ja lausevalinnat olivat ensisijaisena huomion kohteena. Aineiston teksteista
aloitettiin etsimaan keskenaan samankaltaisia sanoja ja ilmaisuja sisaltavia tul-
kintoja. Kommentteja niputettiin aluksi eri vareilla niin, ettd samoja nakemyksia ja
sanavalintoja sisaltavat kommentit oli yliviivattu samalla varilla. Analyysin taso oli
tassa kohtaa viela hyvin tekstuaalinen, ja luokittelu perustui vahvasti vain tekstin

tason samankaltaisuuksiin.
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Seuraavana vaiheena analyysiprosessissa on aiemman luokittelun tulkitse-
minen (Pynndnen, 2013). Tulkintoja yhdistellessa huomio kiinnittyi siihen, etta ih-
misten tulkinnoille sukupuolisensitiivisyydesta annettiin samanlaisia merkityksia.
Tulkintojen tarkastelussa apuna oli seuraavanlaisia kysymyksia; millaiseksi tassa
kommentissa sukupuolisensitiivisyys rakennetaan? Millaisena sukupuolisensitii-
visyys kommentissa nayttaytyy, millaisia kuvia siitd maalataan ja millaiseksi su-
kupuolisensitiivisyys savyttyy kommentissa?

Kolmantena, ja viimeisena vaiheena analyysissa on kriittinen taso (Pynno-
nen, 2013). Kriittisen diskurssianalyysin perinteiden mukaisesti tulosten muodos-
tumiseen vaikuttaa vahvasti konteksti, jota vasten tuloksia tulkitaan. Tassa tutki-
muksessa se tarkoitti sukupuolisensitiivisyyteen liitettya yleista ilmapiiria, jonka
pohjalta keskeiseksi nousi kahtia jaottelu sukupuolisensitiivisyyden mydnteisiin ja
kielteisiin tulkintoihin. Kielteisia diskursseja I0ytyi alustavasti kahdeksan ja myon-
teisia kolme. Lopullinen jaottelu sisalsi nelja kielteista, ja yhden myonteisen dis-
kurssin sukupuolisensitiivisyydesta. Naihin ratkaisuihin paadyttin sen perus-
teella, nayttaytyikd sukupuolisensitiivisyys samanlaisena ilmiéna ja annettiinko
sille samanlaisia merkityksia. Lopuksi diskursseja tarkasteltiin queer-teoreetti-
sesti paranoidin lukemisen keinoin (Blaise & Taylor, 2012; Vanska, 2011), jolla
tarkoitetaan heteronormatiivisen ajattelun ja kaytanteiden taustavaikutusten huo-
mioimista diskursseissa. Lopullisena tuloksena keskustelupalstojen otteista on
identifioitu viisi diskurssia, seka niissa ilmenevat vallan kayton keinot.

Diskurssien nimet kuvaavat sita, miten tulkinnoissa sukupuolisensitiivisyys
tulee ymmarretyksi, tai millaista suhtautumista siita halutaan viestia. Diskurssien
nimiksi tulivat 1) Turmiollisuuden diskurssi 2) Huolettomuuden diskurssi 3) Vaih-
toehdottomuuden diskurssi 4) Haivyttdmisen diskurssija 5) Mahdollistumisen dis-

kurssi.
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5 TUTKIMUSTULOKSET

5.1 Sukupuolisensitiivisyyden diskurssit

Diskursseja muodostui analyysin pohjalta viisi. Aineistosta l6ytyneet diskurssit
nahtiin alustavasti erilaisina sosiaalisen todellisuuden jasennyksina, joita tarkas-
teltiin queer-teorian valossa tuoden nakyviin myos tulkintojen piiloiset, ideologiset
seuraukset eli vallan iimenemismuodot (Vanska, 2011). Diskurssien kriittinen tar-
kastelu tuo samalla nakyviin sukupuolisensitiivisyyteen liitetyn virheelliset tulkin-
nat

Tassa tutkimuksessa eri tulkintojen valisten valta-asetelmien havaitseminen
ei ole yhta nakyvaa kuin kriittisessa diskurssianalyysissa yleensa, silla keskuste-
lupalstoilla ei mahdollistu vallankaytté samalla tavalla kuin asiakirjateksteissa (ks.
Eskelinen & Itakare, 2020). Vallan ulottuvuus tuloksissa tulee kuitenkin nakyviin
pohdittaessa, miten keskusteluissa yllapidetaan ja uusinnetaan voimassa olevia

heteronormatiivisia kaytanteita ja virheellista tietoa sukupuolisensitiivisyydesta.

5.1.1 Turmiollisuuden diskurssi

Turmiollisuuden diskurssiin sisaltyy tulkinnat, joissa korostuu nakemys nykyisen
kehityssuunnan turmiollisuudesta ja uhkakuvien rakentaminen sukupuolisensitii-
visyydesta. Tulkintoja savyttaa ahdistuneisuus ja nostalgisuus eli "vanhojen ja
hyvien aikojen” ja nykyhetken valinen vastakkainasettelu. Sukupuolisensitiivisyy-
desta tuotetaan hyvin kielteista kuvaa, ja yhteiskuntamme kehityksen huonom-
man suunnan nahdaan johtuvan sukupuolisensitiivisyydesta. Aineistosta nousee
huomion kohteeksi erityisesti sukupuolisensitiivisyyden tavoitteiden kanssa risti-
riitaiset nakemykset siita, kuinka sukupuolisensitiivisyys koetaan keinoksi joiden-
kin ihmisryhmien poissulkemiselle. Enemmistoryhmien oikeuksien nahtiin tule-
van poljetuiksi sukupuolisensitiivisyyden vuoksi, ja joutuvan vahatellyiksi ja jopa

halveksutuiksi. Toteamalla sukupuolisensitiivisyyden olevan toiseutta luova ja
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syrjiva aate enemmistoryhmia kohtaan, sen lisaksi etta silla maalataan kielteista
kuvaa vahemmistoryhmista, nostetaan enemmistoryhmien arvoa luomalla naille
alisteinen ja syrjitty asema. Tekemalla nain, tuetaan jalleen ajatusta heteronor-
matiivisuuden oikeellisuudesta ja kaytetdan manipulaatiota apuna vastakkain-
asettelun luomisessa. Samalla luodaan kuvaa, etta sukupuolisensitiivisyytta vas-
tustavien marginalisointi on vaarin.

Sukupuolisensitiivisyydesta maalataan kokonaisvaltaisesti kielteista kuvaa
myOs perustelemalla seka siihen pyrkimisen keinoja, etta seurauksia huonoilla
lopputulemilla. Taman nahdaan tapahtuvan muun muassa lasten alistamisen ja
aivopesun keinoin, ja lopputuloksen nakyvan identiteettikriiseina ja kayttaytymis-
ongelmina. Ei ainoastaan sukupuolisensitiivisyys, mutta heteronormatiivisuu-
desta poikkeaminen horjuttavat nykyista yhteiskunnan jarjestysta huolestutta-
valla tavalla. Nama sukupuolityypillisten tapojen vastaiset toiminnat leimautuvat
vaaraksi tavaksi toimia, joka tuodaan ilmi perustelemalla sukupuolirooleista poik-
keamista epatoivottavana lopputulemana. Samalla, kun perinteisten kasitysten
kyseenalaistaminen ja kritiikki nahdaan vaarana tapana toimia, vahvistetaan aja-
tusta sukupuoliin liitetyista rooleista hyvaksyttavana asiaintilana.

Sukupuolisensitiivisyytta kuvattiin seuraavanlaisilla ilmauksilla;

Esimerkki 1. “Ajatus sukupuolineutraalista kasvatuksesta kaatuu omaan
mahdottomuuteensa ja tuo suuria ongelmia lapsille, jotka sillda metodilla on
kasvatettu.”

Esimerkki 2.”Heille kelpaavat vain ne sukupuolet, jotka ovat itse saaneet va-
lita. Sotilashelikopteri ja Mies ovat kiellettyjen sukupuolien listalla.”

Esimerkki 3.” “- eikd kerrota onko tyttd vai poika. Tosin se yleensé paljastuu
siité, etté niilléd sukupuolettomilla pojilla on helmet kaulassa ja pitké tukka ja
niilla tytolla leikkiauto kddessé ja hiukset lyhyet.”

5.1.2 Huolettomuuden diskurssi

Huolettomuuden diskurssi sisaltaa tulkinnat sukupuolisensitiivisyydesta jarjetto-
mana ja huvittavana aatteena. Sukupuolisensitiivisyytta ei nahda vakavasti otet-
tavana ilmiona ollenkaan, eika sen myodskaan koeta pyrkivan kohti mitaan tarkeita
arvoja. Sukupuolisensitiivisyys nayttaytyy “oikkuna”, jonka keinoin pyritaan ny-
kyisten sukupuolikasitysten horjuttamiseen. Sen tulkitaan olevan myds lyhytkes-

toinen ilmio, jolla ei ole tarkoitus saada muutoksia aikaan. Tulkinnoista iimenevat
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asenteellisina suhtautumisina huolettomuus ja valinpitamattomyys. Heteronor-
matiivisuus paistaa lapi tulkinnoissa, joissa kaikki sen ulkopuolelle jaavan arvo
mitatdidaan vahattelemalla ilmiota. Sukupuolisensitiivisyydesta rakennetaan sa-
malla kuvaa ilmiéna, josta ei tarvitse huolestua. Talla tavoin myos sukupuolisen-
sitiivisyydesta kaytya keskustelu pyritdaan kokonaan vaimentamaan.

Kun sukupuolisensitiivisyys lahtokohtaisesti merkityksellistetaan vain mer-
kityksettomaksi, turhaksi ja paamaarattomaksi aatteeksi, kaytetaan luokittelua ja
nimeamista keinona luomaan sukupuolisensitiivisyydesta aihe, josta keskuste-
lulle ei ole tarvetta, ja jonka voi jattdd huomiotta (Pynndnen, 2013). Iimi ei tule
ollenkaan nakemykset siitd, mita arvoja sukupuolisensitiivisyys pyrkii edista-
maan. Sukupuolisensitiivisyyteen perinteisesti liitetty kriittisyys ja oman toiminnan
tarkastelu puuttuu myods naista tulkinnoista, joissa sukupuolisensitiivisyys nayt-
taytyy lahinna muihin ihmisiin kiinnittyvana ilmiona. Eskelinen ja Itakare (2020)
toteavat tutkimuksessaan hiljaisuuden olevan myods vallankayton keino, jolla eli-
minoidaan sita vastustavia diskursseja. Vaikka siis naissa tulkinnoissa sukupuo-
lisensitiivisyyteen itsessaan ei liiteta kovin jyrkkia mielipiteita, puhumattomuus ja
kyseenalaistamattomuus itsessaan tuottavat tietynlaista, kielteista kuvaa ilmi-
Osta.

Sukupuolisensitiivisyytta kuvaamaan kaytettiin muun muassa seuraavanlai-

sia ilmauksia:

Esimerkki 4. “Jotenkin tuntuu turhanpdivéiselta tuo sukupuolineutralius, sitéd
ei koskaan tule elaméassé olemaan. Mutta, onpahan saatu jollekin taas “t6ita”,
Josta maksetaan ilmeisesti hyvinkin.”

Esimerkki 5. “Téstd sukupuolineutraalista kasvatuksesta sinun ei kannata
huolestua. Néitd hupsutuksia tulee ja menee, eiké niilld ole oikeastaan mi-
tdédn merkitysta.”

5.1.3 Vaihtoehdottomuuden diskurssi

Vaihtoehdottomuuden diskurssia maarittavat nykyisten ajatusmallien kyseen-
alaistamattomuus, muutosvastaisuus, seka ajatus sukupuolen binaarisuudesta
eli kahtiajakoisuudesta. Tassa diskurssissa sukupuolisensitiivisyys nayttaytyy

taysin mahdottomana, utopistisena asiantilana. Sukupuolisensitiivisyyden toteut-
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tamista ei koettu mahdollisuudeksi nyt tai tulevaisuudessa. Mielenkiintoisesti yh-
dessakaan tahan diskurssiin sisaltyvassa kommentissa ei ole mydskaan mainittu
sanaa sukupuolisensitiivisyys. Diskurssissa seksuaalivdahemmistoista ja suku-
puolen moninaisuudesta vaietaan siis taysin, ja nain myos kontrolloidaan suku-
puolisensitiivisyyteen liittyvaa keskustelua. Taman diskurssin tulkinnoilla on selva
oman nakemyksen ja samalla valta-aseman korostamiseen pyrkiva tarkoitus.
Tulkinnat rakentuivat aiheen kieltamisen ymparille, eika vaihtoehtoja perinteiselle
sukupuolikasitykselle tai heteronormatiivisuudelle oltu valmiita nakemaan.

Heteronormatiivisuuden, heteroseksuaalisuuden matriisin ja sukupuolen
performatiivisuuden kasitteiden (Blaise & Taylor, 2012; Butler, 2011) ei voi aja-
tella ainoastaan vaikuttavan piiloisesti tassa diskurssissa, vaan heteroseksuaali-
suuden normaaliutta ja sukupuolen perinteista kahtiajakoisuutta kaytettiin naky-
vina perusteina ja selityksina tukemaan omia tulkintoja.

Perinteisen sukupuolikasityksen lisaksi sukupuoliin liitettiin kuuluvaksi tie-
tynlainen tapa olla jotakin sukupuolta. Toteamalla tyttdjen olevan tyttoja tai poi-
kien olevan poikia, yllapidettiin ajatusta siita, etta tyttona tai poikana oleminen on
jotakin ennalta maaritettya ja tietynlaista olemista. Nain diskurssissa esiintyvat
tulkinnat samalla vaiensivat keskustelua sukupuolen moninaisuudesta. Poikana
tai tyttdna oleminen on siis jotakin entuudestaan maaritettya, ja jo pelkastaan lau-
semuotoilu “poika on poika”, katkee sisdansa monia merkityksia. Naita merkityk-
sia ei tarvitse eritelld, silla ne ovat normitettuja, yleista tietoa; jotakin, mika maa-
rittda poikana tai tyttona olemisen.

Tama diskurssi sisalsi muun muassa seuraavanlaisia ilmauksia:

Esimerkki 6. “Niinpa, mutta sanotaan mitéa hyvansa niin tytét on tyttdja ja po-
Jat on poikia syntyméastééan asti.”

Esimerkki 7. “Luonnonlaki on, ettd on olemassa tyttéja, poikia, aiteja, isia,
siskoja, veljid, ukkeja ja mummeja. Mik&én ideologia ei voi sitd muuksi muut-
taa.”

Esimerkki 8. “Moni sité ei halua uskoa, mutta juuri tuon ikéiset lapset on kaik-

kein tarkimpia erottelussa. Paivdkodissa pojat hakeutuu tiettyjen lelujen luo,
tytot toisenlaisten. Vanhemmilta se malli ei tule.”
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5.1.4 Haivyttamisen diskurssi

Sukupuolineutraaliuden ja sukupuolisensitiivisyyden kasitteiden keskinainen se-
koittuminen on ilmeista tdman diskurssin tulkinnoissa. Sukupuolisensitiivisyys
nayttaytyy siis sukupuolten haivyttamisena ja kieltdamisena. Vaikka tulkinnoilla ei
taysin pyrita sukupuolisensitiivisyyden vaientamiseen tai kieltamiseen eika sita
nahda yksinomaan kielteisena asiana, on tulkintoihin liitettavissa monia ristirii-
taisia ja ongelmallisia tekijoita. Vaikka tulkinnoissa tuli mainituksi lapsen yksilol-
lisyyden tukeminen, vaikutti taustalla kuitenkin selva nakemys kahtiajakoisesta
sukupuoli-ideologiasta. Yksilollisyys ja vapaus eivat siis tapahdu aidosti yksi-
I6sta kasin, vaan silti lapsen mahdollisuuksia rajoitetaan jakamalla tietyt asiat
”poikien” tai "tyttéjen” jutuiksi. Samalla myds sukupuolten valiset erot tahatto-
mastikin korostuvat, ja sukupuoliroolien ja -normien yllapitdminen jatkuu.

Toinen diskurssiin sisaltyva ongelma liittyy siihen, mita sukupuolisensitiivi-
syydella ajatellaan tarkeaksi saavuttaa, ja milla keinoin. Sukupuolisensitiivisyys
nayttaytyy tulkinnoissa valineena epaoikeudenmukaisuutta ja epatasa-arvoa
tuottavien rakenteiden ja kaytanteiden peittelyyn ja nakymattomaksi tekemiseen.
Sukupuolisensitiivisyyden aito tavoite, eli yhdenvertaisuus sukupuolten valilla ei
voi kuitenkaan toteutua, jos kasitteista ei ole otettu selvaa tai ongelmakonhtia ei
tehda nakyvaksi. Sukupuolisensitiivisyyteen pyrkimisen keinot nayttaytyvat pal-
jolti myos toiminnallisina, mutta passiivisina interventioina. Sukupuolisensitiivi-
syytta ajatellaan voitavan toteuttaa muun muassa tietynlaisilla nimivalinnoilla, su-
kupuolten poistamisella, seka pukeutumiseen liittyvilla, ei-normatiivisilla valin-
noilla.

Haivyttdmisen diskurssiin kuului seuraavanlaisia tulkintoja:

Esimerkki 9. “"Sukupuolisensitiivinen kasvatus”, joka tdhtda sukupuolten véa-
listen erojen kyseenalaistamiseen tai kieltémiseen, kuuluu niihin. Saavatko
pojat olla poikia ja tytot tyttdja vai ovatko lapsetkin kohta jotain “muuta”?”

Esimerkki 10. “Koko tasa-arvo kévisi tarpeettomaksi ja syrjiminen mahdotto-
maksi, kun kaikki olisivat samaa sukupuolta.”
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5.1.5 Mahdollistumisen diskurssi

Tama diskurssi edustaa eniten yhteiskunnassa vallalla olevia tulkintoja sukupuo-
lisensitiivisyyden tavoiteltavuudesta ja sen kyseenalaistamattomuudesta. Muut
tutkimuksen diskurssit asettuvatkin tietylla tapaa taman diskurssin vastadiskurs-
seiksi (Pynndnen, 2013). Kuitenkin paranoidin lukemisen keinoin myds taman
diskurssin virheelliset ulottuvuudet tavoitettiin.

Mahdollistumisen diskurssiin kuuluivat sukupuolisensitiivisyytta tukevat na-
kemykset nykyisen yhteiskunnallisen tilanteen kyseenalaistamisesta, oman toi-
minnan pohtimisesta, seka stereotyyppisen ajattelun purkamisesta. Monet tulkin-
nat sisdlsivat myds ajatuksen toiminnan lapsilahtoisyydesta ja lasten yksil6lli-
sesta kohtaamisesta. Kriittisyys ja kyseenalaistaminen kuitenkin nayttaytyvat tul-
kinnoissa ainoastaan aikuisiin kiinnittyvaksi toiminnaksi, jolloin my6s sukupuoli-
sensitiivisen kasvatuksen kohderyhmana ovat aikuiset Eskelisen ja Itakareen
(2020) tutkimuksen kaltaisesti. Jos sukupuolisensitiivinen kasvatus nain olete-
taan aikuisten vastuuksi, voi piiloisena oletuksena olla myos, etta sukupuolisen-
sitiivisyyteen liittyva tieto ja taito ovat toimijan hallussa sellaisenaan. TallGin ky-
seenalaistamaton valta sukupuolisensitiivisesta kasvatuksesta voi olla yksilon
vastuulla ilman etta aidosti pohditaan sita, kuinka sukupuolisensitiivisyyden tulisi
toteutua tai kuinka se toteutuu kyseisessa tilanteessa.

Tarkeaa olisi myds pohtia, onko kaikkien tulkinnat sukupuolisensitiivisyy-
desta yhtenevaiset, ja millaista variaatioita naissakin tulkinnoissa voi saman dis-
kurssin sisalla olla. Toteamalla sukupuolisensitiivisyyden "olevan hyva ajatus” tai
kertomalla sen "tekevan lapsista avarakatseisempia”, luodaan tilanne, jossa vas-
taan vaittamiselle ei anneta mahdollisuutta. Kuten Eskelisen ja Itdkareen (2020)
tutkimuksessaan toteavat: "Kuka haluaisikaan nousta vastustamaan yhdenver-
taisuutta ja tasa-arvoa?” Taman tyyppisista ilmauksista ei voi paatella, mita su-
kupuolisensitiivisyyteen ajatellaan liittyvan tai mita tarkoituksia sen ajatellaan aja-
van. Talléin myds sukupuolisensitiivisyys itsessaan tehdaan kyseenalaistamatto-
masti yleisesti tavoiteltavaksi hyvaksi, johon ei saa kohdistaa kriittisyytta. Jos ref-
lektio tai kriittisyys kKiinnittyvat ainoastaan sukupuolisensitiivisyytta vastustaviin

nakemyksiin, annetaan sukupuolisensitiivisyytta naennaisesti tukeville merkitys-
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systeemeille kiistaton valta-asema, jota vastaan ei ole mahdollista taistella. Mah-
dollisuutena on siis, ettd sukupuolisensitiivisyyden nimissa tehdaan ratkaisuja,
jotka eivat aidosti tue sukupuolisensitiivisyytta.

Mahdollistumisen diskurssi sisalsi seuraavanlaisia tulkintoja:

Esimerkki 11. “/lhmisten yleiset asenteet ovat muuttuneet yllattédvankin nope-
asti ja nyt kasvuidsséd olevasta sukupolvesta on tulossa suvaitsevampi ja
avarakatseisempi kuin koskaan — antakaa sen tapahtua. <3”

Esimerkki 12. “Eihdn sukupuolineutraalikasvatus tarkoita sitd, ettd lapset
kasvatetaan sukupuolettomiksi. Tyttt saavat olla edelleen tyttdjé ja pojat poi-
kia, lapsille ei vaan syntyméstéa léhtien tuputeta mitdéan tiettya roolia.”

Esimerkki 13.“Yritin olla sukupuolisensitiivinen ja voimaannuttaa ja
vaikka mita. -- Keséalla ostin sellaisen ison laatikon, selkedasti pojille suunna-
tun, tieteislaatikon. -- Ajattelin, etté olisin kerrankin tédssé ajassa ja antaisin
tytélle jotain, joka voisi olla kiinnostava, vaikka olikin “poikien” lahja.”

5.2 Sukupuolisensitiivisyyteen liitetty virheellinen tieto

Tulkinnat sisalsivat monipuolisesti erilaista virheellista tietoa liittyen sukupuoli-
sensitiivisyyteen. Sukupuolisensitiivisyys sekoitettiin oletusten mukaisesti suku-
puolineutraaliuden kasitteeseen, mutta siihen liitettin myos muuta virheellista
tietoa. Sukupuolisensitiivisyyden ajateltiin olevan syrjiva aate muita kuin suku-
puolivahemmistdja kohtaan, joka johtaa monipuolisesti huonoihin lopputuloksiin.
Sukupuolisensitiivisyys oletettiin taysin paamaarattomaksi aatteeksi, eika sen
arvoperustan tiedetty liittyvan yhdenvertaisuuteen tai tasa-arvoon. Joidenkin ih-
misten tulkinnoissa sukupuolisensitiivisyys ei nayttaytynyt ollenkaan todellisena
asiantilana, eika sen toteuttamisen koettu olevan mahdollista. Sukupuolisensitii-
visyyden ei siis ajateltu olevan talla hetkella varhaiskasvatuksen toiminnassa
mukana oleva aate. Sukupuolisensitiivisyyden nahtiin tapahtuvan myds paaasi-
assa erilaisten toiminnallisten ratkaisujen kautta. Sukupuolisensitiivisyyteen liite-
tyt virheelliset oletukset koskivat siis sukupuolisensitiivisyyden tavoitteita, arvoja

ja menetelmia.
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6 POHDINTA

Keskeisimpana tuloksena tassa tutkimuksessa voidaan nahda sukupuolisensitii-
visyyden ja sukupuolisensitiivisen kasvatuksen nayttaytyminen hyvin monenlais-
ten, usein virheellisen tulkintojen kautta. Vaikka aiemmin on jo todettu sukupuo-
lisensitiivisyyden sekoittuvan puheessa ja jopa varhaiskasvatuksen asiakirjoissa
(Eskelinen & Itakare, 2020) sukupuolineutraaliuden kasitteisiin, se ei osoittautu-
nut ainoaksi virheelliseksi tavaksi tulkita sukupuolisensitiivisyytta. Sukupuolisen-
sitiivisyyteen liitettin myos monia muita virheellisia oletuksia sen tavoitteista, ar-
voista ja menetelmista. Aiemmassa tutkimuksessa sukupuolisensitiivisyyteen lii-
tetty kritiikki on kohdistunut paaasiassa siihen, mista lahtokohdista ja milla mene-
telmilld sukupuolisensitiivisyytta pitaisi toteuttaa (ks. Eskelinen & Itakare, 2020;
Karlson & Simonsson, 2011).

Sukupuolisensitiivisyys nayttaytyi niin moninaisia merkityksia saavana ai-
heena keskusteluissa, etta tulkinnoista voi paikantaa myds monia erilaisia kei-
noja, joilla keskustelua pyrittiin ohjailemaan. Siind missa aiemmissa tutkimuk-
sissa valtaa hyodynnettiin tukemaan sukupuolisensitiivisyytta (Eskelinen & Ita-
kare, 2020; Karlson & Simonsson, 2011), tassa tutkimuksessa sita kaytettiin
my0s vastustamaan sukupuolisensitiivisyyttd. Manipuloinnin, kieltdmisen, vahat-
telyn ja vaientamisen keinoja kayttaen omia tulkintoja tuotiin vahvemmaksi ja
muita suljettiin pois. Sukupuolisensitiivisyys nayttaytyi tulkinnoissa jopa enem-
mistéja (ks. SETA, 2020) syrjivana aatteena. Talla tavoin sukupuolisensitiivisyy-
den vastustamisen kautta uhriuduttiin, ja huomio vedettiin pois oikeasta ongel-
masta, eli sukupuolivahemmistéjen marginalisoinnista (ks. Eskelinen & Itakare,
2020). My®6s erilaisilla vahattelevilla sanavalinnoilla, ongelmien kasittelematta jat-
tamisella ja taydellisella asian kieltamisella diskurssit yllapitivat virheellisia kasi-
tyksia sukupuolisensitiivisyydesta ja estivat aiheesta kaytya keskustelua.

Heteronormatiivinen tapa nahda maailmaa oli vahvasti yhteydessa suku-
puolisensitiivisyyden saamiin Kielteisiin tulkintoihin. Omia tulkintoja, eli tassa ta-

pauksessa sukupuolisensitiivisyyden vastaisuutta, perusteltiin sukupuoliroolien
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ja -normien hyvaksyttavyydella, seka perinteisten sukupuolen maarittelyiden
kautta (Blaise & Taylor, 2012). Stereotyyppiset sukupuoliroolit nayttaytyivat dis-
kursseissa normaalitilana, josta poikkeamista selvasti vastustettiin. Tata perus-
teltiin erilaisilla huonoilla, jopa tuhoisilla seurauksilla lapselle ja laajemmin yhteis-
kunnalle. Mita tulee perinteiseen kahtiajakoiseen sukupuolikasitykseen (ks.
Blaise & Taylor, 2012), sita kaytettiin perusteluna sukupuolisensitiivisyyden mah-
dottomuudelle ja keinona vaientamaan aiheesta keskustelua. Heteronormatiivi-
suutta tuettiin myos passiivisemmilla tavoilla, vahattelemalla sukupuolisensitiivi-
syytta ilmiona ja antamalla sukupuolisensitiivisyydelle virheellisia tulkintoja sisal-
taen ajatuksen sukupuolten haivyttamisesta. Queer-teorian ja laajemminkin su-
kupuolisensitiivisyyden valossa tarkea oman toiminnan reflektio, kriittisyys vallit-
sevia rakenteita kohtaan ja sukupuoliroolien nakyvaksi tekeminen jaavat tallgin
myos kokonaan puuttumaan (Eskelinen & Itakare, 2020; Katainen, 2015; Forde
2014; Blaise & Taylor, 2012).

Paranoidin lukemisen (Vanska, 2011) valossa myds sukupuolisensitiivisyy-
den saamat myonteiset tulkinnat sisalsivat epakohtia, joissa sukupuolisensitiivi-
syys nayttaytyi tavoiteltavana tilana ilman siihen sisaltyvaa kritiikkia. Tassa koh-
taa kuitenkaan tuskin on kyse yksinomaan heteroseksuaalisuuden matriisin (But-
ler, 2011) nakyvasta lapiajosta, vaan ennemminkin tiettyjen arvojen kohoami-
sesta tavoittelemisen arvoiseksi ilman pohdintaa siita, milla keinoilla arvoja tavoi-
tellaan. Vaikka aiemmin tassa tutkimuksessa todettiinkin valta-asetelmien olevan
pienessa roolissa, jo Karlsonin ja Simonssonin (2011) seka Eskelisen ja Itaka-
reen (2020) tutkimukset ovat paljastaneet sukupuolisensitiivisyyden diskursiivi-
sen vallan. Jos sukupuolisensitiivisyyden yksioikoisesti todetaan pyrkivan kohti
yhdenvertaisuutta, moninaisuutta ja tasa-arvoa, kukapa siihen kohdistaisi kritiik-
kia? Sukupuolisensitiivisyyden saamat kielteiset tulkinnat tassa tutkimuksessa ei-
vat ymmartaneet naitd arvoja kuuluvaksi sukupuolisensitiivisyyteen, joka osal-
taan voi selittaa niiden kritisoinnin helppouden.

My6s Karlsonin ja Simonssonin (2011) tutkimuksessa todettiin, etta opetta-
jilla oli vastuu ja velvollisuus sukupuolisensitiiviseen kasvatukseen, ja vapaat ka-
det sen toteuttamiseen. Tama kertoo siita, kuinka sukupuolisensitiivisyyden ni-

missa tapahtuva toiminta voi periaatteessa sisaltaa mita vain. Pahimmassa ta-
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pauksessa talla tavoin tehdaan kuitenkin vain lisaa vahinkoa sukupuolisensitiivi-
syydelle. Enemmankin sukupuolisensitiivisyys nayttaytyy taas uudella tapaa kiel-
teisena ilmiona, jonka merkityksista ei olla valmiita keskustelemaan.

Kuten Eskelisen ja Itdkareen (2020) huomasivat omassa tutkimuksessaan,
sukupuolisensitiivisyyden toteuttaminen nahdaan usein tapahtuvan toiminnallis-
ten interventioiden kautta. Sama huomattiin tassa tutkimuksessa, jossa seka su-
kupuolisensitiivisyyden myonteiset etta kielteiset tulkinnat sisalsivat ajatuksen su-
kupuolisensitiivisyydesta pukeutumiseen, nimeamiseen ja leluvalintoihin kiinnit-
tyvana toimintana. Myds aiemmissa tutkimuksissa (Eskelinen & Itakare, 2020;
Karlson & Simonsson, 2011) todetun mukaisesti sukupuolisensitiivisyys nayttay-
tyi paaasiassa kasvattaja- ja aikuislahtdisena toimintana.

Tutkimuksen tulosten valossa voidaankin pohtia, miksi saadut tulokset si-
saltavat niin erilaisia tulkintoja siita, mita sukupuolisensitiivisyydella ymmarre-
taan. Queer-teorian nakokulmasta voidaan todeta, etta siina missa sukupuolisen-
sitiivisyys toimii vastavoimana vallalla olevalle heteroseksuaalisuuden matriisille
(Butler, 2011; Blaise &Taylor, 2012), vastavuoroisesti heteroseksuaalisuuden
matriisin [api katsottuna sukupuolisensitiivisyys ja sukupuolisensitiivinen kasva-
tus nayttaytyvat virheellisind todellisuuden jasennyksina. Jos heteronormatiivi-
suus on se, jonka lapi maailma nayttaytyy, sukupuolisensitiivisyys edustaa myds
ei-toivottua muutosta. Puolustamalla ja yllapitamalla laajasti vallitsevia heteronor-
matiivisia rakenteita ja sukupuolistereotypioita ei siis tarvitse tehda isoja muutok-

sia omaan maailmankuvaan.

6.1 Tutkimuksen luotettavuus ja eettisyys

Tutkimuksen tulosten luotettavuuden ja eettisyyden kysymykset liittyvat erityisesti
keskustelupalstoihin aineistona. Ensinnakin tutkimuksen tulosten tulkinnassa on
hyva huomioida, etta aineisto on keratty sosiaalisen median keskustelupalstoilta,
jolloin myos tietyista aihepiireista keskustelevat ihmiset usein edustavat tietyn-
laista kayttajakuntaa tietynlaisessa kontekstissa (Valli & Perkkila, 2018). Kritiikki
kohdistuu siis siihen, voiko sukupuolisensitiivisyyden tulkintojen sanoa edustavan
laajemmin vallalla olevia nakemyksia ja onko tulokset yleistettavissa (Alasuutari,
2011).
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Tutkimuksen yleistettavyyden ongelma on pyritty ratkaisemaan jo aineiston
keruun aikana tietyt seikat huomioiden. Aineiston otanta on tehty mahdollisim-
man kattavasti keskustelupalstakontekstissa, ja aineistoa alustavasti keratessa
ainoa rajoittava tekija oli, ettd keskusteluiden oli liityttava jollakin tapaa sukupuo-
lisensitiivisyyteen. Tutkimukseen kerattiin tulkintoja keskenaan erilaisista keskus-
telun aloituksista vuosien varrelta, jotta aineisto tavoittaisi monipuolisuuden seka
tulkinnoissa etta vastaajakunnassa. Sukupuolisensitiivisyydesta kayty monipuo-
linen keskustelu keskustelupalstoilla on myds omaehtoisesti muodostettu (Helas-
vuo ym., 2015), ja kaikilla sinne kirjoittavilla on ollut yhtaldiset mahdollisuudet
osallistua keskusteluihin. Nain sukupuolisensitiivisyyden saamiin tulkintoihin ei
ole vaikutettu etukateen muotoilluilla tutkimuskysymyksilla, vaan ihmisten tulkin-
nat ovat muodostuneet luonnollisessa tilanteessa.

Luotettavuuden kysymykseksi keskustelupalstoilla otetuissa aineistossa
nousee myos kayttajien anonymiteetti. Anonyymius mahdollistaa karkkaan mieli-
piteen ilmaisun, provokaation ja kiusanteon ilman seuraamuksia. Nakemykset il-
maistaan siis kasvottomasti ja anonyymisti, jolloin tulkinnan kohteena on ainoas-
taan ihmisten lahettamat kirjalliset tuotokset. Nakymattomiin jaa kirjoittajien il-
meet, eleet ja muut kielen ulkoiset tekijat (Tanskanen, 2015). Anonyymius tuo
kuitenkin myos luotettavuutta vastauksiin, jotka nakyvat erityisesti mielipiteita ja
tunteita herattavissa aiheissa, kuten sukupuolisensitiivisyys. Anonyymius tuo
suojaa, joka mahdollistaa keskustelun aroistakin asioista ja rehellisen mielipitei-
den ilmaisun. Myds omien kokemusten jakaminen tapahtuu helpommin kasvot-
tomana, ja tavoittaa laajemman keskustelijakunnan. Mita taas tulee ei-kielelliseen
viestintaan, sen puuttuminen keskustelupalstoilta pakottaa ihmiset yksityiskohtai-
sempaan Kirjoittamiseen ja tunteiden nakyvampaan kuvailuun kirjallisissa tuoto-
sissa. Tekstien sisalto on siis vain rikkaampaa keskustelupalstoilla, jossa ihmiset
haluavat iimaista ajatuksensa mahdollisimman selvasti yksittaisilla kommenteilla
ilman mahdollisuutta painottaa sanomaansa ilmeilla tai aanenpainoilla.

Myos diskurssianalyysiin tutkimusmenetelmana on liitetty joitakin heikkouk-
sia. Tutkijan on ensinnakin oltava huolellinen, jotta tulosten tulkinta varmasti on
objektiivista. (Siltaoja & Sorsa, 2020.) Diskurssianalyysissa tutkitaan tekstien
avulla tuotettua ja yllapidettya sosiaalista todellisuutta, ja tulosten tulkinnassa tut-

kila my0s itse konstruoi tata todellisuutta ja tuottaa teksteja ja puheenvuoroja.
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Diskurssianalyysia on kritisoitu myos siita, etta voiko sen avulla tuottaa objektii-
vista tietoa, silla tutkija itsessaan osallistuu myods tahan sosiaalisen todellisuuden
rakentamiseen kielenkaytollaan (Pynnonen, 2013). Tutkimuksen tulosten luotet-
tavuuteen on pyritty kuvaamalla analyysiprosessin vaiheet ja siina tehdyt valinnat
mahdollisimman seikkaperaisesti. Analyysiprosessi on tehty noudattaen Anu
Pynndsen (2013) kaavaa diskurssianalyysin teossa, ja tulokset ovat muodostu-
neet tarkan analyysiprosessin vaiheiden kautta. Tulosten tulkinta on muodostu-
nut queer-teoriaa ja paranoidia lukemista hyddyntaen, ja naiden nakokulmien
merkitys on tutkimuksessa kuvattu selvasti. Nain tulosten tulkinta ei ole rakentu-
nut yksin tutkijan oman kielenkayton seurauksena.

Tanskanen (2015) toteaa keskustelupalstoilta kerattyyn aineistoon liittyvien
eettisten kysymysten koskevan aineiston julkisuutta, seka keskustelijoiden ano-
nymiteettia. Tassa tutkimuksessa aineistot olivat julkisia ja kaikkien saatavilla, jo-
ten mydskaan mitaan periaatteellista ongelmaa aineiston tutkimuskaytossa ei ol-
lut. Tanskasen (2015) mukaan jos aineiston lukeminen olisi vaatinut rekisteroity-
misen, olisi aineiston tuottajilta oltu saatava perehtynyt suostumus ennen aineis-
ton kayttoa. Mita tulee anonymiteettiin littyvaan eettisyyteen, tassa tutkimuk-
sessa kirjoittajien nimimerkit on jatetty pois jo aineiston keruuvaiheessa, ja kera-
tyn aineiston kommentit on ainoastaan numeroitu. Mitaan kirjoittajien tunnistetie-
toja ei siis ole tutkimuksessa nahtavilla. Tutkimuksessa kaytetty aineisto on myds

poistettu valittdmasti tutkimuksen valmistuttua.

6.2 Jatkotutkimusehdotukset ja johtopaatokset

Vaikka tama tutkimus paljasti monia kiinnostavia tulkintoja sukupuolisensitiivisyy-
desta, seka niihin liitetyista virheellisista tulkinnoista, on jatkotutkimus aiheesta
tarpeen. Ihmisten sukupuolisensitiivisyydelle antamien tulkintojen tarkastelu hyo-
dyntaen haastattelua aineistonkeruumenetelmana antaisi mahdollisuuden tulkin-
tojen tarkempaan kuvailuun. Haastatteluiden avulla mahdollistuisi myos suku-
puolisensitiivisyydelle annettujen tulkintojen taustalla vaikuttavien syiden selvitta-
minen.

Sukupuolisensitiivisen kasvatuksen toteuttamistapoja keskustelupalstoilla

olisi myos mielekasta tutkia jatkossa. Nain saataisiin aiheesta monipuolisempi
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kuva, ja sukupuolisensitiivisyyden toiminnallinen ulottuvuus tulisi myos tarkem-
man tutkimuksen kohteeksi. Myds sukupuolisensitiivisyyden saamien tulkintojen
yhteys kaytettyihin kasvatuksen toteuttamistapoihin voisi tuoda mielenkiintoisen
uuden nakokulman aiheeseen.

Tassa tutkimuksessa puuttumaan jai myos sukupuolisensitiivisyytta kasitte-
levien keskusteluiden vuorovaikutuksellisuuden tarkastelu. Koska keskustelu-
palstojen tietynlainen rakenne ja sitoutuminen pitkallekin aikajaksolle ei mahdol-
lista vuorovaikutuksen tutkimusta, olisi tama parempi toteuttaa hyodyntaen jota-
kin yhtenaisempaa aineistoa, kuten tekstiviestiketjuja tai ryhnmahaastatteluita.

Queer-teorian ajankohtaisuus tekee sen laajemman hyddyntamisen tutki-
muksissa mielekkaaksi. Nykyiset tulkinnat ja ennakko-oletukset istuvat tiukassa
yhteiskunnassa, ja tarve kriittiseen tutkimukseen on suuri. Kyseenalaistamalla,
reflektoimalla ja purkamalla stereotyyppista ajattelua muutos on kuitenkin mah-
dollinen.

Sukupuolisensitiivisyyden ja sukupuolisensitiivisen kasvatuksen tulkintojen
voidaan taman tutkimuksen perusteella nahda sisaltavan viela paljon virheellista
tietoa, jonka vuoksi koulutukseen panostaminen ja tietoisuuden lisddminen ovat
tarkeita tavoitteita yhteiskunnan tulevaisuudelle. Jo vuonna 2011 Ylitapio-Man-
tyla painotti koulutuksen tarkeytta sukupuolisensitiivisten toimintatapojen kehitta-
misessa, mutta valitettavasti edelleen monet virheelliset kasitykset aiheesta ovat
vallalla. Sukupuolisensitiivisen koulutuksen ja tutkimuksen suuntautuessa vain
paivakotien ja koulujen henkilostolle, virheelliset tulkinnat sukupuolisensitiivisyy-
desta pysyvat edelleen tiukassa muussa vaestossa.

Kuitenkin my6s sukupuolisensitiivisyydesta kayty keskustelu keskustelu-
palstoilla voi nayttaytya tietoisuuden lisdamisena aiheesta. Se, mita sukupuolella
nykyaan oikeastaan kasitetaan, mita sukupuolirooleja itse uusinnamme, ja kuinka
heteronormatiivinen oma tulkintamme maailmasta on, tulee nakyvaksi nailla kai-
kille avoimilla keskustelupalstoilla. Tuomalla nakyvaksi tata sukupuoliin liitettya
virheellista tulkintaa, mahdollistuu myds oman toiminnan reflektio, ja lopulta ajat-

telun ja toimintatapojen muutos (Blaise & Taylor, 2012; Katainen, 2015).
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