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Kaupunkirakentamisen nopean kehityksen vuoksi infrastruktuurihankkeet ovat lisdadntyneet ympari maailmaa.
Tampereen uusi kantakaupungin yleiskaava 2040 pyrkii ohjaamaan tavoitellun 60 000 asukkaan kasvun jo
kaavoitettuun ja rakennettuun kaupunkiin. Taydennysrakentamisen ja uusien asuinalueiden seurauksesta
rakentaminen vaikuttaa yha useamman ihmisen elamaan.

Tassa tapaustutkimuksessa on tarkoituksena tutkia Tampereella sijaitsevan Santalahden uudella ja
rakentuvalla asuinalueella asumista ja siella tapahtuvan muutoksen nakymista ja sen kokemista. Lisaksi ollaan
kiinnostuneita siita, miten alueen keskeneraisyys vaikuttaa paikan ja kodin kokemiseen seka paikkaan
kiinnittymiseen. Tutkimusta varten kavelyhaastateltiin kahdeksaa Santalahdessa asuvaa henkil6a kesan 2021
alussa. Jokainen haastateltava asui alueella vuokralla. Aineisto analysoitiin teoriaohjaavan sisalldnanalyysin
keinoin.

Asukkaat kokivat haastattelun aikaisen Santalahden keskeneraiseksi, ja siella kdynnissd olevaa muutosta
kuvailtin nopeana, jatkuvana ja rajoittavana. Alueen muutostila ja keskeneraisyys nakyivat asukkaiden
keskuudessa ympariston ja visuaalisuuden muutoksina, liikkumisen ja pysékoéimisen vaikeutumisena,
asuntoihin vaikuttavina maisemien muutoksina, ymparéivind aanind seka palvelutarjonnan puutteina.
Rakentamisen ja muutosten aikainen Santalahti ei vastannut tdysin asukkaiden tarpeisiin ja asukkaiden
paikkariippuvuus nayttaytyi matalana.

Valmistuvien asioiden myo6td muutos koettiin  kuitenkin  myds edistdvdnad. Osa asukkaista koki
keskeneraisyyden valivaiheena ja ndin muutos nayttaytyi etenemisend ja valmiin alueen lahestymisena.
Ympaéristdn muutosten kokemisen voimakkuuteen ja niistd herdaviin tunteisiin vaikuttivat niin muutoksen
fyysinen etaisyys kuin konkreettiset vaikutukset yksilon arkeen. Muutos koettiin sitd hankalampana, mita
enemman se muutti jotain, mihin asukas oli jo asumisensa aikana tottunut ja kiintynyt. Muutokseen
suhtautumiseen vaikutti myos haastateltavan tietoisuus tulevista muutoksista ennen alueelle muuttoa.

Tarkeiden asioiden toteutuminen, odotettujen asioiden valmistuminen ja yleinen tunne alueen edistymisesta
olivat asukkaille merkittavia, lisasivat kiintymystd ja sitd kautta paikkaan Kiinnittymistd. Asumisen
alkuvaiheiden aikainen tutustuminen ja kontakti paikkaa kohtaan osoittautui tarkedksi paikkaan kiinnittymisen
prosessissa. Asukkaiden kiintymys kohdistui alueella oman kodin lisdksi Santalahden rantapuistoon ja
Nasijarven tarjoamiin maisemiin. Santalahden valmis rantapuisto oli kaikille asukkaille tarkea tekija ymparistdn
muutoksen tasoittajana ja visuaalisena aspektina se lisdsi paikkaan kiinnittymista. Myos kodin rooli korostui
alueella, silla se paasaantdisesti sulki ymparistdon negatiiviset vaikutukset ulkopuolelleen.

Osa haastateltavista ei ollut sopeutunut ymparistdonsa, jolloin muutos ja keskeneraisyys olivat etdannyttaneet
heita alueesta ja johtaneet vieraantumisen tunteisiin. Puolestaan osalle haastateltavista asuminen oli lisannyt

kiinnittymistd, mika oli syventynyt siind maarin, ettd he nakivat tulevaisuudessa mahdollisena alueelta
omistusasunnon ostamisen.
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1. JOHDANTO

Kaupunkirakentamisen nopean kehityksen vuoksi infrastruktuurihankkeet ovat lisddntyneet ympéri
maailmaa. Hankkeiden tarkoituksena on l1dhtokohtaisesti parantaa ihmisten eldménlaatua, (Xueqing
ym. 2008, 617) ja esimerkiksi tdydennysrakentamisen avulla voidaan lisédtd alueen palvelutarjontaa
ja véestopohjaa. Suomalaisen asukasbarometrien neljannesvuosittain tapahtuvan katsannon mukaan
asumistoiveista ndhdddn selked urbanisoitumisen ja kerrostalomaisen asumisen suosion
lisdéntyminen (Strandell 2017, 3, 36). Hyvén elinympériston yleisid osatekijoitd ja arvostuksia on
tutkittu laajasti ja on myds todettu, ettd ominaisuuksia kuten rakennettua ympéristdd, sijaintia,
palvelutarjontaa, liikkenneyhteyksid, luonnonympéristod ja virkistysmahdollisuuksia seké sosiaalisia
ominaisuuksia kuten rauhallisuutta arvostetaan (Koistinen & Tuorila 2008, 53; Arvola ym. 2010, 11;

Strandell 2017, 29; Redzinska & Szulczewska 2019, 269).

Rakennustoiminnan aikaiset vaikutukset korostuvat erityisesti kaupunkiympiristoissd ja
haittavaikutukset vaihtelevat voimakkuudeltaan, ennustettavuudeltaan ja pysyvyydeltdan. (Gilchrist
& Allouche 2005, 89-91). Celikin ja Budayanin (2016, 394) tutkimuksen mukaan asuinalueiden
laheisyydessd tapahtuva rakentaminen vaikuttaa héiritsevdsti naapuruston rauhallisuuteen ja
hiljaisuuteen, talojen siisteyteen ja ympdristdolosuhteiden heikkenemiseen. Vaattovaaran ja
kumppaneiden (2009, 9) mukaan tidydennysrakentamisprosessi voi aiheuttaa ndrdd asukkaiden
keskuudessa ja asukasnidkokulmasta viihtyvyys voi kérsid esimerkiksi vihentyneiden viheralueiden
ja ndkymien muutosten kautta (Strandell 2017, 36). Asuinalueet ovat yhteydessd ithmisten koteihin ja
ndin koti laajenee myds ikkunasta nédhtiviin ndkymiin sekd paivittdisiin l&8hiymparistdihin, joissa
yksil6 litkkuu (Heininen-Blomsted 2013, 26). Tami ndkyy kodin ja sen ldhipiirin kuten pihan ja

korttelin muodostamana kokonaisuutena (Nykinen ym. 2013, 17).

Rakentuvalla asuinalueella ympériston keskenerdisyys on voimakkaasti 1dsnd (Saarikangas 2009 49,
146). Vantaan kaupunki on tutkinut asukaskokemuksia uusista kerrostaloasunnoista ja -alueista.
Uusia asuinalueita voi sdvyttdd keskenerdisyys, mikd ndkyy esimerkiksi puutteellisina palveluina,
rakentamisesta syntyvind ddnind ja epésiisteytend. (Virtanen ym. 2017, 24.) Samanlaisia tuloksia on
saatu Koillis-Ranskasta, jossa todettiin rakentuvan asuinalueen rakennustydmaiden olevan suuria,
meluisia, ndkyvid ja vaikuttavan tavalla tai toisella naapurustossa eldvien elimédin (Aimé 2019).
Tutkimuksissa on todettu, etti rakentuvalla asuinalueella asuminen voi synnyttdd my0s positiivisia
tunteita, kuten ’’me-henked’’, odotusta tulevasta muutoksesta, kehityksestd ja sen seuraamisesta

(Saarikangas 2009, 140—-146; Virtanen ym. 2017, 24; Aimé 2019).



Rakentamiseen kytkeytyy liike, muutos ja aika. Tdhdn liittyy kiintedsti maiseman ja ympariston
muuttuminen sekd ndiden silminndhtivd menneen katoaminen. (Saarikangas 2009, 49).
Kaupunkiympéristdjen nopeiden muutosten on todettu asettavan haasteita asukkaiden hyvinvoinnille
ja paikkaan kiinnittymiselle (von Wirth ym. 2016, 67). Lisdksi muutos voi tapahtua nopeammin kuin
sopeutuminen, mikd itsessddn voi johtaa vieraantumisen tunteisiin. (McKercher ym. 2015, 63).
Suurin vaikuttava tekijd sitoutumisen vahvuudessa ja muutoksessa on paikan muutoksen laajuus.
Ihmiset, joilla on voimakkaampi sitoutuminen ympéristodn ovat herkempié ympériston muutokseen.

(Cheng & Chou 2015, 407.)

Tampereen kaupungin asukasluvun on ennustettu nousevan 250 000 asukkaaseen vuoteen 2030
mennessd. Maddrd vaatii lisdrakentamista ja tdmdn vuoksi tdydennysrakentaminen nédhddin
kustannustehokkaana menetelmidnd hyodyntdd jo olemassa olevaa yhdyskuntarakennetta ja
muodostunutta palveluverkkoa. (Tampereen kaupunki 2018a.) Tampereella tdydennysrakentamisen
mahdollisuuksia on luotu 1990-luvulta ldhtien tydstetylld kantakaupungin yleiskaavalla, jonka

seurauksesta rakennettiin 13 000 asuntoa (Tampereen kaupunki 2011, 5).

Tampereen uusi kantakaupungin yleiskaava 2040 pyrkii ohjaamaan tavoitellun 60 000 asukkaan
kasvun jo kaavoitettuun ja rakennettuun kaupunkiin kehittimalla alueita tasapuolisesti. Tampereen
kaupunkistrategian 2025 linjauksen mukaisesti ohjaamalla kasvua yhdyskuntarakenteen sisélle
hillitddn kantakaupungin ulkopuolista hajarakentamista. Ydinkeskustamaisen rakentamisen
tehokkuudella ja toiminnallisen monipuolisuuden avulla pyritddn kehittimaén kaupunkirakenteeltaan
tdydentyvid ja eheytyvid alueita Santalahteen, Hatanpdin ja Hakametsin alueille asti. (Tampereen
kaupunki 2020a, 5-9.) Kasvu ulottuu myo6s vanhoille alun perin teollisuusalueina kéytossé olleille
alueille, jotka kunnostetaan ja rakennetaan uudelleen asuinkdyttoon. Vanhoja teollisuusalueita tai
niiden ldheisyydessd olevia asuinkdyttoon muutettuja ja rakennettavia asuinalueita Tampereen
kaupungissa ovat muun muassa Ranta-Tampella, Harmildnranta, Santalahti, Tohlopinranta ja

Hiedanranta (Tampere 2000; Tampere 2006; Seppanen 2014, Tampere 2020; Tampere 2021).

Rakentamisen ja sen vaikutuksia on tutkittu, mutta itse muutoksen kokemista ja sen vaikutuksia
uusilla ja rakentuvilla asuinalueilla vihemmaén. Tédydennysrakentamisen ja uusien asuinalueiden
seurauksesta rakentaminen vaikuttaa yhid useamman ihmisen elimién. Mielenkiintoista onkin tutkia,
miten muuttuvalla asuinalueilla asuvat ihmiset kokevat muutokset ja miten ne vaikuttavat eldmiseen
ja paikkaan kiinnittymiseen. Sovellan tdssé tutkimuksessa paikkaan kiinnittymiseen ja muutokseen

liittyvéd tutkimusta.



Keskityn tdssd tutkimuksessa Tampereella sijaitsevaan Santalahden uuteen asuinalueeseen ja sielld
asuvien ihmisten kokemuksiin siitd, miltd muuttuvalla alueella asuminen tuntuu ja millaisia
kokemuksia tdhén liittyen on. Santalahteen liittyvéd tutkimusta on tehty melko védhén ja materiaali
liittyy péddasiassa Tampereen kaupungin kaavoituksiin ja raitiotichankkeiden selvityksiin, joita
avataan myohemmin luvuissa 2 ja 3. Santalahden alue on kiinnostava jo itsessdén, silld se on ollut
ailemmin teollisuus- ja tyOpaikka-alueena. Alueella on ennestdéin suojeltuja tehdasrakennuksia ja
jonkin verran aikaisempaa asutusta, mutta uusien asuntojen myo6td alueen asukasmiird nousee noin
2 300 asukkaaseen. Rakentaminen on alkanut vuonna 2018 ja ensimmaiset asukkaat ovat muuttaneet

alueelle vuonna 2019 (Manninen 2017).



2. TUTKIMUSTEHTAVA

Olen aikaisemmin matkannut useasti alueen ohitse asuessani Lielahden ldhelld. Bussimatka
keskustaan kdvi valtatie 12:n ja Paasikiventien kautta, jonka varrella myos Santalahden alue sijaitsee.
Kesilla 2020 aloin kiinnittiméén huomiota Tampereen asuinalueisiin uusin silmin, silld tiesin muuton
tulevan ajankohtaiseksi tulevana syksynd. Kiinnostuin alueesta mahdollisena tutkimuskohteena
alkusyksystd 2020. Tutkiessani Google Earth -tiendkymé&é vuodelta 2011 ja verratessani sitd vuoden
2020 tilanteeseen ero oli huomattava. Santalahden alue oli selkedn muutoksen alla, ja sitd sdavyttivit

jo alueella valmistuneet asunnot, puretut rakennukset ja rakennustydmaat.

Humanistisen maantieteen mukaisesti paikkojen subjektiivisten merkitysten tutkiminen kumpuaa
arkieldmin maantieteestd. Tdlloin tutkimuskenttind ovat ne paikat, joissa ihminen eldd, viettda
aikaansa ja rakentaa siteitd. (Hakli 1999, 81.) Tutkimukseni keskiossd ovat ihmisten kokemukset,
minkd vuoksi sovellan tutkimuksessani humanistista metodologiaa, jonka avulla tutkitaan
kokemuksellisuutta. Tutkimuksessani tarkastelen Santalahden asukkaiden kokemuksia valmistuvalla
ja muuttuvalla asuinalueella asumisesta. Tutkimukseni on tapaustutkimus, jossa pyrin tuottamaan
yksityiskohtaista tietoa tiettyyn ilmidon liittyen sen luonnollisissa ympéristdissd (Hirsijarvi ym. 134).
Paikan késite monimutkaistuu, kun sithen lisdtddn kokemuksen ndkokulma (Erkkila 2009, 202).
Kokemuksesta puhuttaessa tarkoitetaan kokemuksen siséltod (Kukkola 2018, 44). Kokemuksen tdssi

tutkimuksessa méérittelen kaikeksi siksi, minkéd yksil6 on tutkittavaan aiheeseen liittdnyt ja kokenut.

Aikaisempina selvityksind Santalahden asukkaisiin liittyen on tehty vanhaan osayleiskaavaan liittyen
asukaskysely vuoden 2001 alussa. Talloin 80 prosenttia kyselyyn vastanneista suunnitteli asuvansa
alueella ainakin seuraavan 5-10 vuoden ajan. Asukkaiden huomiot liittyivdit péddasiassa
turvallisuuteen, palveluihin ja liikkenneyhteyksiin. Alueen keskeiseen sijaintiin ja hyviin
litkkenneyhteyksiin oltiin tyytyvéisid. Lisdksi Nasijarven ldheisyyttd, rauhallisuutta ja véljyyttd
arvostettiin. Alueelle toivottiin kuitenkin lisdé palveluita ja asukkaita sekd parempia kevyenliikenteen
védylid esimerkiksi Pispalaan ja rantaan. Alueen huonoiksi ominaisuuksiksi mainittiin epésiisteys,

litkenteen pély ja ddnihaitat. (Tampereen kaupunki 2008, 28-29.)

Tamperelaisten elinympéristokyselyn tuloksista vuodelta 2012 voidaan todeta, ettd keskustan
ulkopuolelle mentéessi kielteisid arvioita liitetdéin usein vilkkaiden vaylien, ratapihojen ja teollisuus-
ja varastoalueiden ympdristoon, ja timd ndkyi my0s Santalahden alueella. Santalahden alueeseen

liitettiin my0s negatiivisia ulkoisen ilmeen arvioita. Kommentteja saivat alueen vanhat ja



huonokuntoiset autioituneet rakennukset, joiden tilalle toivottiin uusia asuinrakennuksia ja palveluja.

(Kaleoja ym. 2012, 16-57.)

Tassa tutkimuksessa tarkastelun kohteena on Santalahden uusi ja rakentuva asuinalue ja sielld asuvien
havainnot ja tunneperéiset kokemukset. Haluan tutkia, miten asuminen keskenerdiselld ja muuttuvalla
asuinalueella sen asukkaille ndyttdytyy. Kuten jo johdannossa mainittiin, asuinalueet ovat yhteydessa
ithmisten koteihin ja koti voi laajentua ikkunasta ndhtdviin ndkymiin ja niihin péivittdisiin
lahiympadristéihin, joissa yksilo liikkuu (Heininen-Blomsted 2013, 26). Kokemukset tulevat

arkielamén paikoista eli tdssd tutkimuksessa kodista, naapurustosta ja Santalahden alueelta.
Tutkimuksen tutkimuskysymykset ovat:

- Miten Santalahden rakentuva asuinalue vaikuttaa sen asukkaisiin ja miten timd muutos
vilittyy ja ndkyy arjessa?

- Milld tavoin alueen keskenerdisyys ja muutostila ovat vaikuttaneet paikan ja kodin
kokemiseen seki paikkaan kiinnittymiseen?



3. SANTALAHTI MUUTOKSEN ALLA

Tampereen kantakaupungin tdydentdmistd tutkivan EHYT-hankkeen selvityksessd Santalahti
nimettiin yhdeksi uudeksi potentiaaliseksi asuinalueeksi (Tampereen kaupunki 2011, 10). Noin
kilometrin mittainen pitkulainen asemakaavan 8048 mukainen alue (kuva 1) sijaitsee noin parin
kilometrin padssd Tampereen keskustasta kohti lénttd Pispalanharjun pohjoisrinteelld Nisijarven
rannalla rautatien ja valtatie 12:n vilissd (Seppdnen 2014, 3, 38). Toisella puolella valtatietd

sijaitsevat Santalahden rantapuisto ja Néasijarvi.

SANTALAHTI
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Kuva 1 Asemakaavoitusta Santalahden alueella, nuolilla merkitty kaavan 8084 mukainen korttelialue (Lédhde:
Karttapalvelu.tampere.fi. 2020).

Saarikangas (2002, 49) kuvaa, ettd uusiin kerralla rakennettuihin asuinalueisiin ei ole kerennyt
kerrostua vuosien aikana rakentuvia merkityksid. Santalahden aluetta ei voi kuitenkaan pitda uutena
ja kerrostumattomana, silld paikalla on oma historiansa teollisuusalueena. Santalahden historiallinen
teollisuusalue oli alkanut rappeutua 1950-luvun lopusta ldhtien, ja ennen muutostdiden aloittamista
alue koostui pitkélti hylétyistd ja vanhoista teollisuus- ja asuinrakennuksista. Alueella on esiintynyt
my0s ilkivaltaa. Santalahdessa sijaitsivat muun muassa pahvitehdas, punatiilinen tikkutehdas
rakennuksineen, kattohuopatehdas ja paperitehdas. Osa tehtaista tai niiden rakenteista on

asemakaavamuutoksen selosteessa osoitettu suojeltaviksi. (Seppénen 2014, 3—38.)



Vanhojen tehdasrakenteiden kunto on kuitenkin osoittautunut odotettua huonommaksi. Néin ollen
esimerkiksi alkuperdisesté tulitikkutehtaasta séilytetddn vain sen pohjoisen puoleinen julkisivu seké
sen toinen padty. Nésijdrven pahvitehtaan kunnon osalta on saatu samanlaisia viitteitd. Rakennusten
purkaminen aloitetaan kevddn 2021 aikana. (Roth 2021.) Asuntorakentaminen liséé alueen sisdista
kontrollia ja antaa selkedimpéi rajaa yksityisen ja julkisten alueiden vilille. Asuntorakentaminen ja
aktiivinen asuinkiyttd tulee parantamaan alueen sosiaalisen ympériston lisdksi sen siisteytti ja
yleisesti eldvoittdméén aluetta. Alueen teollinen kulttuuri kuitenkin tulee viheneméén huomattavasti
uudisrakentamisen ja purkamisen myo6td, kun alue uudistuu asuinalueeksi. (Seppanen 2014, 130-

131.) Kuvasta 2 ndhddin Santalahden teollisuusalueen tilaa 1950-luvulta.

Kuva 2 Santalahden teollisuusaluetta 1950-luvulta (Léhde: Vapriikin kuva-arkisto 2015).

Paitos Santalahden osayleiskaavan laatimisesta ja tydpaikka-alueen muuttamisesta pddasialliseen
asuinkdyttoon kaynnistyi vuoden 1999 lopulla. Vuoden 2004 loppuun asti sekd asumis- ettd
tyOopaikkavaihtoehto olivat mukana arvioiden ja selvitysten alaisina, kunnes suunnittelujaosto teki
paidtoksen asuntovaihtoehdosta osayleiskaavaehdotuksen pohjaksi. Kaupunginvaltuusto hyvéksyi
Santalahden osayleiskaavan kaupunginvaltuustossa 22.2.2006 ja lainvoimainen siitd tuli 8.5.2008.
(Tampereen kaupunki 2008, 7.) Osayleiskaavan kumosi Tampereen kantakaupungin yleiskaava 2040,

joka kuulutettiin voimaan 20.1.2020 (Tampereen kaupunki 2020a). Nykyinen asutusta koskeva



asemakaava 8048 astui voimaan 6.4.2017. Asemakaavan 8048:n sisédlld ldhelld Tipotien

terveysasemaa on voimassa asemakaava 7142, jonne ei saa rakentaa asuintaloja.

Santalahden alueen liikkennemelua on kuvailtu haastavaksi, minkd vuoksi sen ehkédisyyn kiinnitetdén
erityistd huomiota. (Tampereen kaupunki 2008, 22.) Merkittivdd 70 %:n litkennemé&éridn kasvua
enteillddn Paasikiventielle Santalahden edustalle (Tampereen kaupunki 2020a, 5). Santalahden
korttelialueen ulkopuolinen alue on kaavamuutoksen selosteen mukaan melualuetta ja timéan vuoksi
alueen litkennemelun torjunta on tarkedd. Tama toteutetaan yksityiskohtaisten korttelisuunnitelmien
avulla, jotka mahdollistavat kortteleiden sisdisen melutason ohjearvon mukaisen piha-
alueverkoston. Korttelipihasarja valmistuessaan toteuttaa myos kilometrin pituisen turvatun ja
helppokulkuisen kevyen liikenteen véyldn ja ympériston niin oleskelulle kuin lasten leikkimiselle.
Kortteleita yhdistdvan kevyen liikenteen vdyldn uskotaan myods lisddvin alueen yhteisollisyytta.

(Seppénen 2014, 131.)

Santalahden toimisto-, teollisuus- ja varastoalueesta on nyt rakentumassa kaupunkirakenteeltaan
eheytyva 2 300 asukkaan korttelialue. Alue tullaan rakentamaan vaiheittain niin, ettd myds alueen
litkkenneyhteydet ja virkistysalueet toteutetaan rakentamisen yhteydesséd. (Seppinen 2014, 3, 130.)
Santalahden rakentamisprosessi on kdynnissd ja vuoden 2019 lopulla ensimmaéiset asukkaat ovat
muuttaneet valmistuneisiin asuntoihin. Kortteleiden odotetaan valmistuvan vuoteen 2025 mennessa.
(Rakennus Oy Suomi & Yh Kodit Oy 2020.) Téméin myd6ta ensimmadisten asuntojen valmistumisesta
lopulliseen muotoon on kulunut 8 vuotta. My®0s korttelien edestéd kulkevan raitiotien osa 2:n tulisi olla

valmistunut tdhan mennessé (Raitiotieallianssi 2021).

Santalahti kuuluu Tampereen kaupungin lounaiseen suuralueeseen ja on Pispalan suunnittelualueen
alla omana tilastoalueena. Santalahden tilastoalueella eli asuinalueella asui 215 henkilé4 vuonna 1980
ja vuonna 1990 vastaava luku oli 88. (Tampereen kaupunki 2018b, 35.) Asukasluvun kehitys oli tistd
eteenpdin laskevaa 1990-luvun loppuun asti ja vuosituhannen vaihteessa Santalahden asemakaavan
8048 mukaisella alueella sijaitsevissa asuin- ja teollisuusrakennuksissa asui 60 henkiloa.
Poikkeuslupakorttelin (YLA 26.9.1995) asumisoikeusasuntojen myd6td asukkaiden méadra nousi 350
asukkaaseen. Tamén jilkeen kaava-alueen asukasluku laski vanhojen asuinrakennusten
irtisanomisista ja todenndkdisesti lapsiperheiden muutoista johtuen (Seppanen 2014, 34-35.) Pienten

lasten perheet asuvat asunnoissa keskimdérin noin neljan vuoden ajan (Strandell 2016, 26).

Uusimmat tarkat asukastilastot Santalahden tilastoalueelta ovat vuodelta 2017, jolloin alueella asui
318 asukasta (Tampereen kaupunki 2018b, 35). Tampereen kaupungin hallinnoima Tampere

alueittain -nettisivusto ndyttdd tarkan asukasméddrin vain tilastoalueille, joissa asuu védhintdan 1000



asukasta. Tarkkaa wvikilukua ei mainita uusimmissa tilastoissa Santalahden kohdalta, joten
Santalahden asukasluku on vuonna 2020 ollut siis alle 1000 henkil64. Tampereen viestd kasvoi 2869
asukkaalla vuonna 2020, josta 365 asukasta muutti Santalahteen. Alla olevasta taulukosta 1 ndhddén,
kuinka Santalahden vidkiluku on noussut vuodesta 2019 léhtien, jolloin uusien asuntojen ensimmaiset

asukkaat muuttivat alueelle. (Tampere 2021a.)

Taulukko 1. Santalahden asukasmidrdn muutos vuosien 2015-2020 aikana (Tampereen kaupunki

2021a).

Vuosi Asukasmddrdan muutos
2020 +365

2019 +78

2018 +10

2017 -18

2016 +6

2015 +4

Tuoreimmat tiedot Santalahden véestdjakaumasta ovat vuosilta 2019 ja 2020, jolloin Santalahdella
asuvien keski-ikd oli 31.3 vuotta Tampereen kaikkien tilastoaluiden keski-idn ollessa 40.5. Keski-ika
on Tampereen tilastoalueiden toisiksi matalin Vuoreksen (28.7 vuotta) jilkeen. Taulukkoon 2 on
koottu tarkemmin Santalahden ja vertailun vuoksi Vuoreksen videstdjakaumaa. Vuoreksessa elda

asukaslukuun nahden eniten lapsia Tampereella. (Tampereen kaupunki 2021a.)

Taulukko 2. Santalahden ja Vuoreksen ikédjakaumaa (Tampereen kaupunki 2021a).

Santalahti Vuores
0—6-vuotiaat 22 % 12.1 %
7—15-vuotiaat 2.3 % 10.3 %

vli 75-vuotiaat 1.7 % 0.7 %
vli 85-vuotiaat 0,4 % 0,1 %

Koska Santalahden rakentaminen on ollut kdynnissd jo useamman vuoden ajan, osa asemakaavan
aikaisista suunnitelmista on toteutunut vuoteen 2021 mennessid. Asemakaavassa (Seppénen 2014, 8—
9) mainittuja alueen toimivuuteen vaikuttavia jo tapahtuneita muutoksia ovat Rantaviylidn tunneli,

joka on eritasoliittymien avulla poistanut Santalahden alueen keskivaiheilta litkennevalot. Kevyelle



litkenteelle tarkoitetut uudet ja kunnostetut yli- ja alikulut rautatien ja Paasikiventien liikenteen

ohittamiseen ovat myds valmistuneet vuoden 2014 jalkeen.

Paasikiventien ylittdvdd ylikulkusiltaa ollaan laajentamassa 150 metrin pituiseksi kevyen litkenteen
vayldksi, jota pitkin pddsee rautatien, Rantatien ja Paasikiven tien yli Pispalaan ja takaisin
(Tampereen kaupunki 2021b). Lisdksi Tampereen raitiotien toisen vaiheen rakentaminen
Paasikiventien ja Rantatien véliin on aloitettu ja sen tulisi olla valmis niin, ettd liikenndinti
Santalahteen alkaisi vuoden 2023 aikana. Reitin rakentaminen Santalahdesta Lentdvdnniemeen voi
kuitenkin alkaa vasta silloin, kun vesiston tdyttd Nisisaaren rakentamista varten lainvoimaistuu.

(Raitiotieallianssi 2021).

Santalahteen on lisdksi valmistunut vuonna 2020 uusi Santalahden ranta- ja tapahtumapuisto, jota
tapahtumien yhteydessd nimitetdén Sérkédnniemen tapahtumarannaksi. Téssd tutkimuksessa kéytin
puistosta nimitystd Santalahden rantapuisto. Santalahden rantapuisto toimii virkistysalueena, jonka
reunalla kulkee kevyenliikenteen reitti. Puistoalueella sijaitsevat monitoimialueet ja nurmikentit,
matonpesumahdollisuudet ja uimaranta. Puistossa on liséksi yleisid grillauspaikkoja ja koirille
tarkoitettu puisto ja uimaranta. (Tampereen kaupunki 2020b.) Alla oleva kuva 3 on kuvattu

panoraama Santalahdesta syksyltd 2020.

e

Kuva 3 Panoraamakuvaa Santalahdesta syksyltd 2020 (Lédhde: Emmi Lokka 2020).

Asemakaavan mukaan Santalahden etuja tulevat olemaan ldheisyys keskustasta, ympéroiva
kulttuuriympéristd, virkistysmahdollisuudet ja jiarven tuomat ndkdalat. Korttelialueita pyritddn
elavoittdmain liséksi ldhivirkistysaluein ja kortteleita yhdistavélla sisdpihatielld. Alueelle kaavaillaan
tulevaisuudessa my0s paikkaa ldhikaupalle ja pdiviakodille. Vaeston lukumééran kasvun myotd myos

muut l&hipalvelut ovat mahdollisia. (Seppianen 2014, 7-122.)
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4. PAIKKA MUUTOKSESSA

4.1 Paikan ja kodin rooli eletyssé tilassa

Eletty tila muodostuu, kun ympéristd ja sen asukkaat kohtaavat, ja tdimd muodostunut tila on
jatkuvassa muutoksessa (Saarikangas 2009, 69, 131). Jotta tilasta tulee paikka, tarvitaan sille
médritelmd ja merkitys (Tuan 2003, 136). [hmiset jisentdvit maailmaa ndin esimerkiksi erilaisten
merkitysten ja sanojen kautta, joita ovat esimerkiksi kaupunki, valtio, naapurusto ja alue (Harvey
2005, 12). Arkikielessd paikasta puhuttaessa viitataan tilaan, jolle on luotu merkitys
henkilokohtaisten, ryhmien tai kulttuuristen prosessien kautta. Paikalla ei ole yhti tiettyd merkitysta,
silld niitd on erilaisina kokoluokkina ja ulottuvuuksina. Paikka voi olla késin kosketeltava tai
symbolinen, tuttu ja koettu tai tuntematon ja tutkimaton. (Altman & Low 1992, 5.) Karjalaisen (1997,
42) mukaan paikkoja voidaan katsoa fyysis-sijainnillisesta, sensuaalis-emotionaalisesta ja sosiaalis-
kulttuurisesta ndkokulmasta ja vaikka paikkaa tarkasteltaisiin jostain tietystd ndkokulmasta, ovat

kaikki ulottuvuudet jollain tasolla tarkastelussa mukana.

Masseyn (2003, 55) mukaan paikka ja sen merkitykset ovat ympardivin yhteiskunnan tuotosta eli
muuttuvissa ja ndin myos paikka eldd ithmisten mukana. Muutoksesta huolimatta paikan keskeiset
elementit sdilyvdt vahvoina ldpi ajan: paikka on muodostunut sosiaalisista vakiintuneista tavoista,
suhteista ja keskusteluista, joiden keskidssd kyseinen merkitys on (O’Connor 2018, 53). Tverskyn
(2019, 49) mukaan paikkoja voidaan kutsua kulisseiksi ja tapahtumapaikoiksi, jossa erilaiset

tapahtumat ottavat paikkansa.

Paikan identiteetti rakentuu kolmesta osasta, jotka ovat sen ulkoinen olemus, kiyttotarkoitus ja
merkitykset (Relph 1976, 61). Ensinndkin objekteilla on suuri rooli paikan luonteen
muodostamisessa. Esimerkiksi tietyt asiat ja ominaisuudet, kuten maamerkit, voivat olla tietylle
paikalle ominaisia ja mielikuvissa ne liitetdén paikkaan kuuluvaksi. Paikkoihin sitoutuu myos
ihmisten ja yhteis6jen muistoja. Toisekseen paikkoja madrittdd myos aika. (Urry 2005, 80.) Eli
kéytdnnossd tdma tarkoittaa esimerkiksi sitd, miten aika ndkyy paikassa. Rakentuvilla alueilla aika
saa konkreettisen muodon ympdérilld tapahtuvien muutosten kautta, jolloin voidaan esimerkiksi
tarkastella missé ajassa mikékin tapahtui. Tédssd tutkimuksessa aika yhdistyy muutokseen. Paikka, eli
tilan ja ajan muodostama kokonaisuus, luo paikallisen kontekstin, johon sosiaaliset kidytdnnot ja
suhteet kiinnittyvét ja kerryttdvat merkitystd, mikd ajan myo6td syvenee ja vahvistuu (O’Connor 2018,

54).
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Néhdddn paikka sitten ihmisten olinsijana tai sen merkityksen ja kdyton kautta, visuaalisuus on
kaikille paikoille tdrked ominaisuus (Relph 1976, 30). Késitys paikasta rakentuu kokemusten kautta
ja tdmi voi viedd aikaa. Havainnointi, aistiminen ja rytmit ovat tdssd prosessissa merkityksellisii.
Lyhyessi ajassa tapahtuneet yksilolle merkitykselliset asiat tietyssd paikassa voivat kuitenkin liittaa
paikkaan enemmadn merkitystd kuin paikassa asuttu aika ja ndin vaikuttaa oleellisesti koettuun

paikkaan. (Tuan 2003, 183-185.)

Paikat ovat osa yksilon identiteettid ja tietyssd merkityksellisessd paikassa oleminen saa olon
kotoisaksi ja usein myds turvalliseksi (Huigen & Meijering 2005, 21). Masseyn (2003, 69) mukaan
paikka yhdistetddn usein kotiin, mikd juontuu ajatukseen paikan rajoista ja vakiintuneisuudesta.
Giesekingin (2014, 147) mukaan tutkimuksissa on osoitettu kodin suuren merkityksen johtuvan sen
keskeisestd asemasta ihmisten jokapdivdisessd eldméssd, vaikka tdmén yleismaailmallisuus ja
yleistettdvyys on kyseenalaistettu. Relph puolestaan (1976, 39) kuvaa kotia yksilon olemassaolon ja
identiteetin keskikohdaksi, josta tdmi tarkastelee muuta maailmaa. Thminen viettdd ison osan
eldmastiin kodissaan, minkd vuoksi se ja sen lahiympériston merkitys tyytyvdisyyden selittimisessa

on suuri (Aragonés ym. 2016, 314).

Koti toimii yksilon asuinympériston keskuksena. Asuinalueet ovat yhteydessé ihmisten koteihin ja
ndin koti voi laajentua my0ds ikkunan kautta nédhtdviin ndkymiin ja nithin péivittiisiin
lahiympéristoihin, joissa yksilo litkkuu (Heininen-Blomsted 2013, 26). Taméd on kodin ja sen
ldhialueiden kuten pihan ja korttelin muodostamaa kokonaisuutta (Nykdnen ym. 2013, 17). Kodin
merkitykset ja rajat ovat muuttuvia ja héilyvid. Tuanin mukaan ihminen voi kokea omaa kotia 1dhella
olevan kadun itselleen intiimiksi ja l1dheiseksi, mutta timi tunne ei automaattisesti laajene ajan myota
koskemaan koko naapurustoa. (Tuan 2003, 17.) Koti ja kotona olemisen tunne voivat vaihdella
mittakaavaltaan niin kodin fyysisten rajojen ulkopuolelle ldhialueille, naapurustoon, kaupunkiin ja
siitd eteenpdin (Johansson & Saarikangas 2009, 9). IThminen voi myds tuntea, etti koti pysyy

muuttumattomana ja olevan erilldin muusta maailmasta (Relph 1976, 30).

Kodin rakentuminen on tilallinen ja ajallinen prosessi. Asunnosta muuttuu koti asuttamisessa vasta
thmisen subjektiivisen kokemuksen kautta. (Johansson & Saarikangas 2009, 9-19; O’Connor 2018,
12-13, 63.) Tdmi kokemus voi rakentua erilaisen toiminnan kautta ja ihmiset tekevét kodistaan oman
ndkoisen. Koti voi muuttua, sitd remontoidaan ja ehostetaan. Moni tuo myds kotiinsa vaikutteita
esimerkiksi lapsuudestaan. Edelld mainitut ovat keinoja, joilla yksilo liittdd itsedén paikkaan. (Grand
ym. 2004, 7.) Puhuessaan nykyisestd tilanteestaan, vertaa ithminen sitd automaattisesti edellisiin
asumisjérjestelyihinsd ja luo kuvaa tulevasta. Tdméan vuoksi kodin idea on sekoitus menneisyytta,

nykyisyyttd ja tulevaa. (Saarikangas 2009, 140.)
12



4.2 Paikan kokeminen yksilon nikdkulmasta

Paikat ja niiden ympdérille rakentunut ympaéristo ja yhteiso vaikuttavat ihmisten tunteisiin. Tunteiden
maantiede tutkii ihmisten tunteiden ja maantieteellisten paikkojen vilisid suhteita (Parr ym. 2007).
Jones (2005, 205) kuvaa eldmén olevan luonnostaan seké spatiaalista ettd emotionaalista. Tunteet
ovat yhteydessd nykyhetkeen ja ovat kokemuksia, jotka ilmentdvit ihmisen tajunnallista suhdetta
aiheeseen puhtaimmillaan. Ne ovat myds jatkuvassa vuorovaikutuksessa yksilon tietoisen ja
tiedostamattoman minén kanssa. (Perttula 2009, 124). Tunteet voivat aktivoitua naapurustossa, mikali
sielld olevat kokevat kuvitteellista tai todellisuuteen perustuvaa uhkaa (Tuan 2003, 171). Tunteet siis
vaikuttavat suuresti sithen, miten yksilo kokee ympardivin maailmansa. Tunteiden aktivoituminen
taman tutkimuksen kontekstissa voi tapahtua esimerkiksi ympardivin muutoksen myo6td ja muutosten

heréttdmait tunteet voivat olla my0s positiivisesti virittyneité.

Paikan kokemisesta puhuttaessa on syytd huomioida kokemisen subjektiivisuus: kokemuksessa voi
toisella korostua menneisyys ja toisella asumisen tarpeet (Aragonés ym. 2016, 311). Yksilo voi ndhda
saman paikan monista erilaisista nakokulmista (Relph 1976, 56). Paikkakokemuksia tutkittaessa on
esimerkiksi huomattu, ettd alueen turvallisuuden ja rauhallisuuden kokemisessa voidaan néhdé
selkedd vaihtelua, vaikka tutkittaisiinkin samoja asuinalueita (Virtanen ym. 2017, 7). Fyysiseen
ympdristoon liittyvan havainnoinnin ytimessid on yksilon menneisyys ympiriston suhteen. Siithen
kuuluvat paikat, tilat ja niiden ominaisuudet, jotka ovat tiyttaneet yksilon biologiset, psykologiset ja
kulttuuriset tarpeet. (Abbe ym. 1983, 77.) Havainnoinnissa voivat vaihdella vaihteleva painotus

etddntymiseen ja osallistumiseen (Harouny 2002, 263).

Lee ja muut (1994) ehdottavat, ettd naapurusto muodostuu subjektiivisesta (koetusta) ettd
objektiivisesta (havaitusta) osa-alueista, joihon liittyvét todelliset (sosiaaliset ja fyysiset) ja ajalliset
(nykyisyys/muutos) ulottuvuudet. Naapuruston menneisyys, nykyisyys ja tulevaisuus muodostavat
ajallisen ulottuvuuden. (Lee ym. 1994, 249-253). Kuten tédssd tutkimuksessa on jo aikaisemmin
todettu, aika néyttdytyy muutoksen kautta. Santalahden muutoksen uusi ja konkreettinen vaihe on
ollut ajallisesti kdynnissd muutamia vuosia, joten sen uudet asukkaat ovat asuneet alueella
pisimmillddn parin vuoden ajan. Nykytila alueella puolestaan on muuttuvaa. Tulevaisuutta ei voi
tarkalleen ennustaa, mutta Santalahden kohdalla sen pitdisi rakentua suurin piirtein suunnitelmien

mukaiseksi.

Paikan materiaalisuutta on puolestaan kaikki se aistittava, jonka kanssa ihminen on tekemisissi ja
johon yksil6 kiintyy asumisen myo6td. (Heininen-Blomsted 2013, 47). Rakennetussa ymparistossa

visuaaliset tekijdt korostuvat, mutta merkityksid synnyttdvdt myOs materia, aistit, symbolit ja
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sosiaaliset tekijét (Saarikangas 2002, 48). Nama kaikki ulottuvuudet ndkyvit ja vaikuttavat ihmisten
kokemuksiin paikassa. Uimosen (2020, 19) mukaan kokemus rakentuu aistien ja muistojen
muodostamasta kokonaisuudesta. [hminen havainnoi ympérillddn olevia asioita automaattisesti ja
muodostaa mielensisdisen spatiaalisen kehyksen, joka pédivittyy ja kasvaa aina uusien kokemusten

myotéd (Tversky 2019, 33, 59).

Karjalaisen (1997, 41) mukaan paikkojen kokeminen ja niiden roolit vaihtelevat erilaisissa
elaminkdénteissd. Hian kuvaa paikan olevan arjessa kuin ndkyméton kehys, jota ei kyseenalaisteta.
Uuteen paikkaan muuttaessa paikan rooli korostuu ja entinen asuinpaikka siirtyy muistoihin.
Asikaisen (2011, 31) mukaan muuttaessa ihmiselld on usein jonkinlainen ennakkokuva uudesta
alueesta, jonka yksilo on muodostanut esimerkiksi karttakuvien ja aiemman tiedon perusteella. Kuva
ja késitys alueesta, sen kiytOstd ja sddnnoistd alkaa laajeta, kun alueeseen tutustutaan ja sielld
litkutaan. Samalla myds kotiutuminen kéynnistyy. Uusi paikka alkaa ndin rakentua eheéksi
kokonaisuudeksi, jonka rooli muuttuu ajan myotd arkiseksi ympéristoksi (Karjalainen 1997, 41).
Arkinen ympdristd on yhtd lailla olemassa, mutta sithen ei vélttdméttd endd kiinnitetd samalla tavalla
huomiota kuin vaikkapa uuteen paikkaan. Arkistuneeseen ymparistoon voidaan havahtua kuitenkin

uudelleen, mikéli se muuttuu oleellisesti.

4.3 Paikkaan kiinnittyminen

Ihmiset haluavat ja tarvitsevat tunteen paikkaan kuuluvuudesta ja siitd, ettd jokin paikka on heille
tarked. (McKercher ym. 2015, 63). [hminen identifioituu paikkojen kanssa, jotka timé kokee itselleen
laheisiksi. Prosessi perustuu usein positiivisiin tunteisiin, joita yksilolld on paikkaa kohtaan, ja
negatiiviset tunteet voivat pdinvastoin estid ihmisen identifioitumista. Tyypillisesti ollaan tilanteessa,
jossa paikka on vieras. Identifioituminen voi viedd aikaa ja tdméd identiteetti kehittyy jatkuvasti ja
koostuu useista kronologisista kerroksista. Paikan identiteetti perustuu pitkélti menneisyyteen ja
nithin ominaisuuksiin mita paikalla on ollut, silld tulevaisuus on tuntematon. (Huigen & Meijering

2005, 21.)

Paikkaan kiinnittyminen pohjautuu ihmisen luomiin positiivisiin siteisiin fyysistd ja sosiaalista
ympéristdd kohtaan, ja ne tukevat yksilon identiteettid ja antavat muita psykologisia etuja (Brown,
Perkings & Brown 2003, 259). Laajimmillaan paikkaan kiinnittyminen pohjautuu paikkojen
merkitysten luomiseen ja pitdd sisdlladn ithmisen ja paikan tunnesidosten rakentumisen. Paikkaan
kiinnittyminen rakentuu ndin kiintymyksestd, johon vaikuttavat niin tunteet, psykologiset prosessit ja

ihmisen oma toiminta. Lisdksi paikkaan liittyvien sosiaalisten ihmissuhteiden ja ajallisten tekijéiden
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on todettu vaikuttavan oleellisesti paikkaan kiinnittymiseen. (Altman & Low 1992, 8; Chawla 1992,
107; Kaltenborn 1997, 187.)

Paikkaan kiinnittymisen alkuvaiheessa fyysisen ympériston merkitys on suuri, mutta ajan myota
myOs muiden tekijoiden kuten sosiaalisten suhteiden merkitys korostuu. Hidalgon ja Herndndezin
(2001, 273-279) mukaan merkitykselliset ihmissuhteet vaikuttavat kiinnittymiseen jopa fyysisié
tekijoitd enemman. Paikkojen visuaalinen ymparisto ja sithen viehédttyminen on laadultaan erilaista
kuin vahvat ajan kanssa kehittyvdt emotionaaliset kiintymykset. Mitd suuremmasta kiintymyksesta
puhutaan, sitd merkityksellisemmat yhteydet ihmiselld on paikkaa kohtaan. Paikkaan kiinnittyminen
syventyy ajan myotd edellisien paille. (Smaldone ym. 2008, 497-499.) Ihmiset kiinnittyviat my0s
joihinkin paikkoihin muita helpommin. Tutkimuksissa on esimerkiksi todettu viitteitd siihen, ettd
thmiset kiintyvét luonnollisiin paikkoihin keskimédrin urbaaneja vaihtoehtoja useammin (Korpela

ym. 2009, 95).

Mitd kauemmin ihminen tietyssi paikassa eldd, sitd tirkedimmaéksi se muodostuu (Chawla 1992, 107).
Erityisesti ensimmaéinen vuosi muuttuvine vuodenaikoineen on tirkea tekiji jo itsessdén yhdistimain
ihmisen syvemmin paikkaan. Paikkaan kiinnittymisen pysyvyyttd on tutkittu ja paikkaan
kiinnittymisen on todettu pysyvin samana noin vuoden mittaisen ajanjakson aikana (Korpela ym.
2009, 95; Anton & Lawrence 2016, 152). Vaikka aika on tarpeellinen tekijd ihmisen ja paikan vélisten
suhteiden kehittimisessd, se ei itsessdén riitd paikkaan kiinnittymisen syntyyn. (Smaldone ym. 2008,
500.) Kiinnittyminen vie toki aikaa, mutta lopulta tapahtumien intensiteetti ja laatu vaikuttavat aikaa
enemmadn: tietyssd paikassa lyhyessdkin ajassa tapahtuneet merkitykselliseksi koetut asiat voivat olla
yksilolle oleellisempia ja ladata ndin paikkaan enemméin merkitystd kuin vuosien asuminen (Tuan

2003, 185-198).

Ajan lisdksi my0s mittakaavan, ldheisyyden ja asumismuodon vaikutusta paikkaan kiinnittymiseen
on tutkittu. Kaltenbornin mukaan (1997, 195) mitd kauemmaksi yksilon 1&hiympéristostd menndén,
sitd pienempdd myos kiinnittyminen paikkaa kohtaan on. Hanen mukaansa ihmiset ovat siis eniten
kiinnittyneitd tdimén lahimpién ja intiimeimpéén paikkaan eli kotiin ja sen ympéristoon. Hidalgo ja
Hernandez (2001) puolestaan tutkivat kiinnittymistd Santa Gruzissa kolmella alueellisella tasolla
(talo, naapurusto ja kaupunki) ottaen mukaan myds fyysisen ja sosiaalisen ulottuvuuden. Heidén
mukaansa ihmiset kiinnittyivét taloon ja kaupunkiin naapurustoa vahvemmin, vaikkei tdiméa heiddn
mukaansa kuitenkaan tarkoittanut, etteivdtkd ihmiset kiinnittyisi naapurustoonsa. Hidalgo ja
Hernandez ehdottavat, ettd suurissa kaupungeissa, joissa etdisyydet ovat suurempia, naapuruston
rooli aktiviteetteineen todenndkdisesti korostuu ja lisdé siten naapurustoon kiinnittymistd. (Hidalgo

& Hernandez 2001, 273, 279-280.) Hyvi on myos muistaa, ettd usein valtaosa ihmisen sosiaalisista
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verkostoista on itse asuinalueen ulkopuolella (Vaattovaara ym. 2009, 9), mika voi selittdd my0s sitd,
miksi kaupunkeihin kiinnittyminen menee naapuruston edelle. Voitaisiin siis sanoa, ettd ne alueet,
jotka tarjoavat asukkaille palvelut ja aktiviteetit korostuvat paikkaan kiinnittymisessd. Alrobaee ja
Al-Kinari (2019) puhuvat tidmin yhteydessd paikoista, jotka tukevat yksilon tavoitteiden
saavuttamista. Tatd voidaan tarkastella paikkariippuvuuden ndkokulmasta, joka rakentuu yksilon

kokeman paikan laadun ja odotusten kokonaisuudesta. (Alrobaee & Al-Kinani 2019.)

Brownin ja kumppaneiden (2003) tutkimuksen mukaan asuinalueet ja korttelit, joissa on enemmaén
omistajia ennustavat suurempaa paikkaan kiinnittymistd mitd keskimaérdiset asumisvuodet eivit
tuoneet. Kodin omistaminen ja alueen vihéiiset hiiriét ennustavat myds suurempaa kiintymysté
kotiin, mutta Hidalgon ja Herndndezin (2001) tutkimusta tukien ne eivit automaattisesti ennustaneet
korkeaa kiinnittymistd kortteliin tai naapurustoon. Paikkaan kiinnittyminen ei ole merkityksetonté
vuokra-asujille, mutta vuokralla asujan on vaikeampaa kokea korkeaa kiinnittymisti. (Brown ym.
2003, 267-268.) Kaltenborn (1997, 195) on kuitenkin todennut, ettei omistajuus itsessdén luo
paikkaan kiinnittymisté, vaan olennaisempaa on yksilon henkilokohtainen ensisijainen vuorovaikutus
paikan kanssa. Osallistumisen ja panostamisen synnyttdma lisddntynyt kiintymys muuttaa asukkaan

kuvaa kotiympéristonsa luonteesta (Relph 1976, 30).

4.4 Muutokset ja niiden vaikutukset

Relphin (1976, 30) mukaan paikan ominaisuuksiin kuuluu muutos. Paikan muuttuvuus voi olla osa
luonnollista prosessia tai ihmisen aikaansaamaa muutosta. Muutos voi olla syklistd, hidasta, nopeaa,
lopullista, edistidvéaa tai rappioituvaa. (Heininen-Blomsted 2013, 47.) Paikan muuttuminen ajan myota
voi olla my0s seurausta rakennusten, maiseman ja asenteiden muutoksesta (Relph 1976, 30). Koska
muutosta voi tapahtua monella eri tasolla, sen vaikutukset ja mittakaava voivat vaihdella tilanteen
mukaan. Jauhiainen (2002) havainnollistaa tdtd kuvaamalla, kuinka suhteellisen pieni muutos voi
muuttaa alueen yleisilmeen, ja pienen alueen uudistaminen voi kdydd vuodessa, mutta kokonaisen
asuinalueen uudistus voi viedd vuosikymmenen (Jauhiainen 2002, 238). Santalahden alueen
uudistaminen on suunnitelmien tasolla ollut pian kdynnissd parin vuosikymmenen ajan ja
konkreettisella tasolla tulee valmistuessaan ldhenemiidn vuosikymmentd. Rakentamiseen liittyvit
muutokset voivat nékyé alueella ja sen toiminnassa. Aika nikyy konkreettisesti esimerkiksi siind, ettd

rakennuksia puretaan ja uusia nousee.

Muutokset voivat tapahtua nopeasti. Kaupunkiympiristojen nopeat muutokset asettavat haasteita

sekd asukkaiden hyvinvoinnille ettd paikkaan kiinnittymiselle (von Wirth ym. 2016, 67). Muutos voi
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tapahtua nopeammin kuin sithen sopeutuminen, miké itsessddn voi johtaa vieraantumisen tunteisiin.
(McKercher ym. 2015, 63). Talloin on vaarassa, ettd paikka menettii identiteettinsé, tosin identiteetti

on mahdollista 16ytid4 uudelleen vield tulevaisuudessa (O’Connor 2018, 61).

Rakennustoiminnan mahdolliset haittavaikutukset vaihtelevat voimakkuudeltaan,
ennustettavuudeltaan ja pysyvyydeltddan. Rakennusvaiheessa hankkeet vaikuttavat negatiivisesti sitd
ympéaroivain ekologiseen, sosiaaliseen ja taloudelliseen ymparistoon. (Xueqing ym. 2008, 617, 621.)
Allouche ja Gilchrist (2005) jakavat rakentamisen sosiaalisten vaikutusten ja kustannusten luokittelun
neljddn pddluokkaan: liikenteeseen, taloudelliseen toimintaan, saastumiseen sekd ekologisiin,
rakentaminen vaikuttaa my0s asuinympériston koettuun laatuun ja sitd kautta my0s
asumistyytyvdisyyteen. Nykdnen (ym. 2013, 21-22) kumppaneineen on jakanut asuinalueen
laatutekijdt rakennettuun ympéristoon, toiminnalliseen ymparistdon, sosiaaliseen ympéristoon ja
paikan identiteettiin. Ndmé sointuvat yhteen myos Bonaiuton ja kumppaneiden (2003, 41-52)
jaottelun kanssa, jossa ympdriston laatua ja asukkaiden suhdetta tutkittiin eri osa-alueilla, joita ovat
arkkitehtuurinen, sosiaalinen, toiminnallinen, kontekstillinen ja naapurustoon
kiinnittyminen. Elinympériston laatua voidaan myds tutkia tarkastelemalla sen tunnelmaa, ulkoista
ilmettd  tai  olemusta,  vallitsevaa  sosiaalista  ilmapiirid ja  alueen  tarjoamia

toimintamahdollisuuksia (Kaleoja ym. 2012, 14).

Naapurustoissa tapahtuvien rakennushankkeiden on todettu vaikuttavan negatiivisesti sen
asukkaisiin. Celik ja Budayan (2016, 394-396) tutkivat Pohjois-Kyproksella rakennustydmaiden
vaikutuksia asukkaisiin 150 metrin séteelli. Heiddn 10ydostensd mukaan rakentamisen
héiritsevimmiksi vaikutuksiksi koettiin naapuruston rauhallisuuden ja hiljaisuuden vdhentyminen,
tyomaiden vaikutukset ympérdivien talojen siisteyteen ja yleisten ymparistdolosuhteiden

heikkeneminen. Erityisesti ddni koettiin hairitseviksi tekijéaksi.

Celikin ja Budayanin (2016, 397) mukaan rakentaminen voi vaikuttaa negatiivisesti alueen
luonnolliseen ja rakennettuun ymparistoon, jolloin virkistysmahdollisuuksien kéytto voi hankaloitua
ja estyd. Ympdrist0 vaikuttaa my0s ithmisten terveyteen ja hyvinvointiin. Beilin ja Hanesin (2013)
pilottitutkimuksessa tarkasteltiin ympériston rakennusasteen vaikutusta ihmisten hyvinvointiin. Jako
tehtiin hyvin luonnollisen, 1dhes luonnollisen, suureksi osaksi rakennetun ja hyvin rakennetun vilille.
Tutkimus antaa viitteitd sithen, ettd luonnolliset kaupunkiymparistot voivat olla hyddyllisid stressin
vahentdmisessd ja toimia ndin terveyttd edistdvind ympaéristoind. (Beil & Hanes 2013, 1250.) Viher-
ja vesialueiden on todettu toimivan paikkoina, jotka antavat mahdollisuuden irtautua kaupunkien

hélindstd ja tauottavan péivien rutiineja (Lauwers ym. 2021, 3). Korpela ja muut tutkivat ihmisten
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lempipaikkoja ja muodostivat viisi paikkatyyppid, jotka ovat hoidetut luonnonympéristot
(kaupunkialueilla), kaupunkien viheralueet (enimmékseen puistot), rantaympdristot, liikkunta- ja

aktiviteettialueet ja kaupungin sisi- ja ulkotilat. (Korpela ym. 2009, 95.)

Uusilla ja rakentuvilla asuinalueilla on puolestaan omat lisdhaasteensa rakentamisesta syntyvien
héiridtekijoiden ohella. Rakentuvilla asuinalueilla ympériston keskenerdisyys voi olla voimakkaasti
lasnd. Ympadristd ja maisemat ovat jatkuvan muutoksen ja liikkeen alla (Saarikangas 2009, 146).
Vantaan kaupunki on tutkinut uusien asuinalueiden asumistyytyvaisyyttéd. Selvityksessé todettiin, ettd
keskenerdisyys voi vdhentdd alueen viihtyisyyttd ja sitd kautta vaikuttaa myods asukkaiden
asumistyytyvéaisyyteen. Keskenerdisyys voi tarkoittaa puutteellisia palveluja, ympariston
rakentamisesta syntyvid 44nid ja yleistd epésiisteyttd, jotka vaikuttavat normaaliin arkeen. (Virtanen
ym. 2017, 17, 24.) Koillis-Ranskassa on tutkittu kolmea uutta asuinaluetta ja muutosten vaikutusta
naapuruston asukkaisiin. Mitd enemmén rakennustyOmaat vaikuttavat asukkaiden arkeen, sitd
vaikeampaa ihmisten on ottaa etdisyyttd rakennustyomaiden ja oman eldminsi vilille. Tyomaat
estavit lisdksi julkisten tilojen kéyttod. TyOmaat aiheuttavat ympérilleen visuaalista saastumista,

mikd voi vaikuttaa alueen asukkaisiin my6s kotona ollessa ikkunasta ulos katsottaessa. (Aimé 2019.)

Aimén (2019) mukaan haastattelut uudella asuinalueella antavat kuitenkin viitteitd siithen, etti
asukkaat suhtautuvat suhteellisen hyvintahtoisesti uuden ja rakentuvan asuinalueen haasteisiin. Celik
jaBudayan (2016, 394) toteavat, ettd asukkaat voivat my0s ohittaa joitakin rakentamisen héiritseviksi
oletettuja vaikutuksia. Tulevan ja muutoksen odotus voi olla myds ldsné uusilla ja rakentamisen alla
olevilla asuinalueilla (Asikainen 2011, 32). Keskenerdisyys voidaan kdantdd myos positiiviseksi, jos
odotuksissa on alueen kehittyminen (Virtanen ym. 2017, 24). Liséksi Saarikankaan (2009, 140—-146)
mukaan asumisen alkuajat voidaan kokea vilivaiheena, minkd mukaan elimd mukautetaan ja
odotetaan tulevaa. Itse ndkisin tdmén liittyvén osaltaan my0s siihen, ettd asukas kokee asuvansa
alueella tarpeeksi pitkdén ja hyotyvansd muutoksesta. Rakennusmailla voi vierailla ja seurata uuden
kotinsa rakentumista. Uudella asuinalueella asuvat voivat luonnehtia ja kokea olevansa
uudisasuttajia, mikd voi lisdtd alueen sisdistd yhteisollisyyttd, kun kaikki kokevat muutokset

samanaikaisesti (Saarikangas 2009, 146; Aimé 2019).

Kaupungistumisen ja kaupunkimaisen asumisen voidaan todeta jakavan ihmisten mielipiteitd, vaikka
viime vuosina asumistoiveissa on todettu urbaanin asumisen suosion kasvua. (Strandell 2017, 3).
Feijten ja van Ham (2009) tutkivat naapurustossa tapahtuvan muutoksen vaikutuksia asukkaiden
stressiin ja halukkuuteen 1dhted naapurustosta. Muuttotoiveet ovat heiddn mukaansa suora vastaus
stressiin, minkd ihmiset usein ilmaisevat ottamatta huomioon omia todellisia mahdollisuuksia ja

resursseja muuton toteutumiseen. Puolestaan ne ihmiset, jotka kertovat muuttoaikeista ja -
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suunnitelmista ndkevdt usein mahdollisuuden my0s muuttamiseen ja sen toteuttamiseen.
Kaupungistuminen vaikuttaa todenndkdisemmin ihmisten haluun vaihtaa asuinaluettaan, mutta
poikkeuksena ovat kuitenkin voimakkaasti kaupungistuneiden alueiden ihmiset, jotka haluavat
vihiten poistua naapurustostaan. (Feijten & van Ham 2009, 2103-2116.) Muita voimakkaita
houkuttimia  muuttamiseen voivat olla esimerkiksi  videstorakenteen = muutokset ja
uudisrakennustoiminta (Lee ym. 1994, 253). Mitd pidempédn alueella asuu, sitd kriittisemmin
tadydennysrakentamiseen suhtaudutaan (Strandell 2017, 36). Asikaisen (2014, 51) mukaan véliaikaiset
muutokset kuten korjausty0t eivdt aiheuta suurta vastustusta, silld niiden tiedetddn olevan

ohimenevi.

Antonin ja Lawrencen (2016, 151-154) tutkimuksen mukaan ihmisen paikkaan kiinnittymiselld on
vaikutusta sithen, miten tulevat muutokset otetaan vastaan. Kiinnittyminen on heiddn mukaansa
suurempaa niiden ihmisten kohdalla, jotka kokevat paikan muutokset negatiivisena. Nédin myo0s
heididn paikkariippuvuutensa on suurempi verrattuna niihin asukkaisiin, jotka arvioivat tulevat
muutokset positiivisiksi. Suuremman paikkariippuvuuden kohdalla asukkaat kokivat paikan jo
nykyisilld puitteillaan mahdollistavan omien tarpeiden toteuttamisen, joten muutos ei heidin
silmissdén toisi alueelle valttiméttd mitdédn lisdd — mahdollisesti jopa pédinvastoin. Voimakkaammin
ympéristoon sitoutuneet ovat myos herkempid ympéristossé tapahtuville muutoksille (Cheng & Chou
2015, 407). Viittdisin my0s, ettd ympdriston muutoksen kokemiseen vaikuttavat lisdksi thmisen

persoonalliset ominaisuudet ja aikaisemmat kokemukset.

Vastaavanlaisia tuloksia on saaneet von Wirth kumppaneineen (2016, 75-78), jotka toteavat
muutoksen vahvistavan paikkasiteitd erityisesti silloin, kun muutos on toivottu ja eldminlaatua
parantava. Nopean kasvun alueella on todettu, etti nopeat muutokset voivat vahvistaa suhteita
paikkoja kohtaan, jos paikka pysyy tuttuna muutoksenkin jélkeen. Muutoksen siis voitaisiin ajatella
tuovan uusia ominaisuuksia ja parantavan ymparistod. Kaupunkien kasvu ei ndin automaattisesti
itsessddn aiheuta ihmisten ja paikkasuhteiden vilille stressid (von Wirth ym. 75-76). Téll6in alue

pysyy yksilolle tunnistettavana, mutta on ikdan kuin paranneltu versio aikaisemmasta.

Toisaalta Cheng & Chou (2015, 408) toteavat, ettd vaikka paikkaan tiiviisti kiinnittyneille uusi paikka
olisi mukavampi ja kédytdnnollisempi, he eivit silti vilttdmattd ole valmiita luopumaan vanhoista
késityksistddn paikkaa kohtaan eikd heiddn kiinnittymisensd endd palaa vanhalle tasolle. Stressié
atheutuu esimerkiksi silloin, kun naapuruston ominaisuudet muuttuvat niin, etteivit naapuruston
todelliset ominaisuudet vastaa endd haluttuja ominaisuuksia (Lee ym. 1994). Erityisesti pelkoa voi
aitheuttaa jo itselleen arkieldmén tuttujen puitteiden kokonaisilmeen muutos itselle vieraaksi

(Mékinen & Wilmi 2016, 221).
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Suurin vaikuttava tekiji sitoutumisen vahvuudessa ja muutoksessa on paikan muutoksen laajuus. Jos
siis paikan muutos on mitidton, kehityssuunta saattaa jidda havaitsemattomaksi. (Cheng & Chou
2015, 406.) Pitkédn poissaolon jilkeen ympériston muutokset voivat tuntua suurilta (Relph 1976, 30).
Tama voi liittyd osaltaan jo mainittuihin arkisiin ymparistéihin, jossa pientd ympariston muutosta ei
valttamattd havaita tai sithen ei kiinnitetd huomiota. Sen sijaan poissaolon jidlkeen alueeseen
kiinnitetddn huomiota erilaisella intensiteetilld. Relphin (1976, 30) mukaan paikan muuttuminen ja
kokemus muutoksesta voivat vahvistaa kiinnittymisté ja yhteyttd paikkoihin. Paikkaan kiinnittyminen
on helpoiten havaittavissa silloin kun paikka ei ole saatavilla. Esimerkiksi Chengin ja Chounin (2015,
407) tutkimuksen esimerkin mukaan puiston sulkeminen sai puiston kéyttijit tiedostamaan heidin

sitoutumisensa paikkaa kohtaan jopa niitd vahvistaen.
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5. TUTKIMUSMENETELMAT JA ANALYYSI

Tunteiden, havaintojen ja asenteiden eli subjektiivisten tekijoiden ja ulottuvuuksien tutkiminen on
objektiivisia tekijoitd hankalampaa. Olennaista on ymmértéa erilaiset tavat kokea ymparistda ja ndhda
niiden mahdollisuudet syventdd ja laajentaa kokemusta. (Aragonés ym. 2016, 311). Asukkaalle
paikka méadrittyy sielld eletyn perusteella, kun taas alueella vierailevalle se néyttidytyy siind hetkessa
todettuna ndkyméand. (Erkkild 2009, 205.) Nidin ollen tietyn paikan kokemuksia tutkittaessa
haastateltavat on luonnollisesti hyvd saada tutkittavan alueen sisédltd (Saarikangas 2009, 136;

Heininen-Blomsted 2013, 46).

Tapaustutkimuksessa pyritddn tuottamaan yksityiskohtaista tietoa tiettyyn ilmidon liittyen sen
luonnollisissa ymparistoissd (Hirsijarvi ym. 2018, 134). Tutkimukseni on tapaustutkimus, jossa tutkin
Santalahden asukkaiden kokemuksia valmistuvalla ja muuttuvalla asuinalueella, ja timin vuoksi
sovelsin tutkielmassani humanistista metodologiaa. Tutkimuskenttidnéni olivat ndin ne arkiset paikat,
joissa ihminen eldd, viettdd aikaansa ja rakentaa siteitd (H&akli 1999, 810). Aineisto kerittiin

kahdeksan alueella asuvan kévelyhaastatteluista.

5.1 Kévelyhaastattelut menetelméina

Jokinen (2010) kumppaneineen kuvaa kédvelyhaastattelua etnografiseksi tutkimusmenetelmaéksi, jossa
yhdistyvit kavelyn liséksi kokemuksen nidkokulma, haastattelut ja havainnointi. (Jokinen ym. 2010,
255). Kavelyhaastattelua hyddynnetddn tyypillisesti tilanteissa, joissa tutkittavaa asiaa halutaan
tarkastella ympdéristossdén tiettyyn aikaan ja paikkaan kohdennettuna. Tutkittavina ilmidind ovat
esimerkiksi arkipdivdisten kokemusten lisdksi thmisen ja ympériston véliset suhteet ja tunteet.
(Bamberg 2017, 268.) Téssd tutkimuksessa myos asukkaan alueella asumisen historia ja sind aikana
muuttunut ympdéristd olivat vahvasti ldsnd. Uskoin tdmin reflektoinnin olevan haastateltaville
helpompaa konkreettisesti ympaéristossd liikuttaessa — muodostuuhan kokemus aistien ja muistojen

kokonaisuudesta (Uimonen 2020, 19).

Asikainen (2014) tutki viitoskirjassaan ldhioluonnon muodostumista ja tutkimuksessa asukkaat
tarkastelivat 1dhi6luontoa kévelyhaastatteluiden avulla sen luonnollisissa ympiristoissd. Lauwers
puolestaan tutki kumppaneineen (2021) kédvelyhaastatteluiden avulla kaupunkiymparistdjen
vaikutusta hyvinvointiin, missd kdvelyhaastattelujen avulla pééstiin kosketuksiin itse ilmiokenttéén.

Kaévelyhaastattelut tuovat téllaisissa tilanteissa paljon etuja, silld haastattelu tapahtuu vilittomassa
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kontaktissa tutkittavaan asiaan liittyvissd ymparistossi ja kokemukseen saadaan mukaan kaikki aistit
(Bamberg 2017, 258). Evans ja Jones (2011) vertailivat pilottihankkeessaan kédvelyhaastattelua ja
perinteistd istumahaastattelua keskenddn. Heiddn mukaansa kévelyn muodossa tehty haastattelu
tuottaa paikkakohtaisempaa tietoa tavallisiin haastatteluihin verrattuna ja ne kestivét tyypillisesti

kauemmin.

Kévelyhaastattelu voi itsessddn sulkea ulkopuolelleen ihmisid, joille menetelma voi aiheuttaa fyysisid
ja sosiaalisia esteitd. Tdmédn wvuoksi esimerkiksi Lauwers kumppaneineen (2021) keskusteli
haastateltavien kanssa haastattelumenetelmistd etukiteen ja tarvittaessa mukauttivat menetelmaa.
Kavelyhaastattelut tapahtuvat ilmion luonnollisessa ymparistossd, miké voi tuoda erindisid haasteita
itse haastattelutilanteisiin. Héiriotekijoitd voivat olla liikenteen aiheuttama melu, &killiset

keskeytykset ja ddnitteen laatuun liittyvét ongelmat.

Kévelyhaastattelun aikana halusin kdyda ldpi tiettyja asioita, minkd vuoksi kivelyhaastattelun aikana
hyddynsin apuna teemahaastattelua. Teemahaastattelussa tyypillisesti tiedetddn ennalta haastattelussa
lapikdytivit asiat eli teema-alueet (Hirsijarvi ym. 2018, 208). Tutkimukseni teemat kietoutuivat ja
olivat yhteydessd toisiinsa, minkd vuoksi selked erottelu erillisiin kokonaisuuksiin oli haastavaa.
Tama sopi kuitenkin hyvin kdvelyhaastattelun luonteeseen, jossa haastattelutilanne eld4 ja muotoutuu
ympéristossd kévellessd. Vaikka jokainen haastattelutilanne oli oma yksilollinen kokonaisuutensa,
haastattelurungon piéasiallisena roolina oli tdssd tutkimuksessa olla 1dhinnd varmistamassa, ettd
jokaisessa haastattelussa kaytiin ldpi samansuuntaisia asioita. Néin ollen myds haastattelurunko

teemoineen oli rytmittiméssé haastattelua, mutta ei ohjannut sitd tarkasti.

Ensimmdisiksi teemakokonaisuuksikseen muotoutuivat yksilon suhde paikkaa kohtaan ennen
alueelle muuttoa ja muuton jélkeen. Tutkimuksen kannalta koin oleelliseksi selvittdd haastateltavan
kuvaa ja odotuksia Santalahdella asumista kohtaan. Téamin vuoksi pyysin haastateltavia
kévelyhaastattelujen aikana muistelemaan muuttoa edeltdvdd aikaa ja sen aikaisia kisityksid ja
odotuksia Santalahdessa asumiseen liittyen. Halusin lisdksi tarkastella ndiden realisoitumista alueelle
muuton jdlkeisind aikoina ja sitd, oliko muuttuvalla ymparist6lld ollut tihén vaikutusta. Kolmannen
kokonaisuuden muodostivat alueella tapahtuvien muutosten kokeminen ja niiden vaikutukset. Tdémén
teeman alla paneuduttiin selvittimidin muutostilan vaikutusta arkeen, asumiseen, eliménlaatuun ja

muutosten synnyttdmiin tunteisiin.

Neljdntend teemanani oli paikan identifiointi ja paikkaan kiinnittyminen. Kuten aikaisemmin
edellisessd luvussa esitettiin, paikkaan kiinnittyminen muodostuu yksilon ja paikan vélisistd suhteista.

Sovelsin tdmédn teeman osalta Hammittin ja kumppaneiden (2004) tutkimuksessa kéytettyd
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emotionaalisen sitoutumisen tutkimisen tapaa, jossa selvitettiin asukkaan paikkatuntemusta,
kuuluvuuden tunnetta, paikkaidentiteettid, paikkariippuvuutta ja paikkaan juurtumista. Nidin ollen
halusin tutkia ja selvittdd asukkaan kuvaa naapurustostansa, sielld liikkkumista, alueeseen ja kotiin
liittyvid tunteita, yksilon tarpeiden ja odotusten tdyttymistd sekd asukkaan tulevaisuuden

suunnitelmia alueella asumisen suhteen.

5.2 Tutkimuksen toteutus ja analyysi

Tutkittava aihe on minulle siind mielessé laheinen, silli asun itse alueella ja luokittelen itseni uudeksi
asukkaaksi, silld muutin alueelle syksylld 2020. Néin ollen minulla on tutkimuksessani kaksi roolia.
Ensinndkin olen tutkija, mutta my0s alueella asuva. Tutkimuksen alkuvaiheissa tarkoituksenani oli
suorittaa aineistonkeruu etidyhteyksilld valokuvahaastatteluina, joissa olisin hyodyntényt kuvaamiani
valokuvia keskustelun herdttdjand. Tdmédn vuoksi aloitin ympdriston ja ympdrilld tapahtuvan
muutoksen kuvaamisen 27.10.2020 ja kirjoitin tutkimuspéivikirjaa havaintoihini liittyen ajanjaksolla

27.10.2020-1.4.2021.

Olen tutkimukseni vuoksi kiinnittdnyt huomiota ympérilld tapahtuviin muutoksiin ja niistd
herdnneisiin tunteisiin hyvin todennékoisesti erilaisella intensiteetilld kuin muut alueella asuvat
asukkaat. Tdmédn vuoksi aloin epdileméén, mahtaisinko saada tarpeeksi kattavaa aineistoa pelkéstién
etdyhteyksill toteutettavan haastattelun muodossa. En lopulta mydskdén halunnut ohjata haastattelua
valitsemilla valokuvillani. Haastattelun avulla oli tirkedd saada mahdollisimman laajan kuvan
asuinalueella asumisesta ja heiddn omista kokemuksistaan, minkd vuoksi kevéilla 2021

tiedonkeruumenetelmikseni valikoituivat jo mainitut kdvelyhaastattelut.

En tuonut oman tutkimuspdivékirjani etnografista osuutta mukaan tyohon tulostasolle ja pidin nédin
havaintoni ja kokemukseni tutkittavista erilldén. Tdméan vuoksi en my0dskddn maarittele tutkimustani
autoetnografiseksi roolistani huolimatta. Autoetnografisessa tutkimuksessa tutkija tuo tutkimukseen
mukaan omat kokemuksensa ja on osa tutkittavaa yhteisdd (Tienari & Kiriaros 2020, 282).
Saarikangasta (2009, 137) mukaillen totean, ettd omat kokemukseni asuinalueesta auttavat loytimaéan
niitéd piirteitd ja ominaisuuksia, joita ulkopuoliset eivét ehka olisi havainneet — olen tietoinen alueen
ldhihistoriasta eletyn kokemuksen kautta, mikd on avuksi kiinnittimédin muiden kokemuksia ja

havaintoja kokonaisuuteen.

Haastateltavat 10ytyivét tuntemieni henkil6iden ja Jodel-sovelluksen Santalahti-kanavan kautta.

Haastattelin kahdeksaa Santalahden asuinalueella asuvaa henkilod valillda 28.5—4.6.2021. Kaikki
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haastateltavat asuivat vuokralla ja tutkimukseen osallistui kuusi naista ja kaksi miesti.
Haastateltavien keskimdirdinen ikd oli noin 26 vuotta (22—37 vuotta) ja keskimiirdinen alueella
asumisen aika haastattelun ajankohtana reilun yhdeksdn kuukautta (2kk—17kk). Lyhyimméin aikaa
alueella asunut haastateltava kertoi asuneensa Santalahdessa ennen uuden asuinalueen rakentumista,
muuttaneensa sieltd vélissi muualle ja palanneensa nyt myohemmin alueelle takaisin. Téta
aikaisempaa asumista en kuitenkaan laskenut mukaan keskiméérdiseen asumisen aikaan. Muuten
kaikki haastateltavat olivat muuttaneet alueelle uuden alueen rakentumisen aikana. Haastateltavat
asettuivat alueellisesti koko Santalahden alueelle, vaikkakin enemmain haastateltavia olikin

ylikulkusillan Lielahden suuntaisella puolella.

Jaoin jokaiselle osallistujalle tekeméni ohjeistuksen, jossa kerroin tutkimuksesta, haastattelun
toteutuksesta, aineiston kisittelystéd ja haastateltavien anonymiteetistd. Lisdksi haastateltavat saivat
luettavakseen tietosuojailmoituksen henkilGtietojen késittelystd. Haastattelutilanteet nauhoitettiin ja
nauhoituksen laadun takaamiseksi haastateltava piteli puhelinta. Haastattelut kestiviat 26 minuutista
65 minuuttiin. Desinfioin puhelimen kuoret ennen haastattelun aloittamista, ja haastattelutilanteessa
oli mahdollisuus halutessaan pitdd myos kasvomaskia. Liséksi haastateltavat olivat tietoisia alueella

asumisestani.

Tuanin (2003, 170) mukaan paikkaa koskevat haastattelut kannattaa aloittaa aluksi haastateltaville
laheisimmistd aiheista ja vasta sen jidlkeen laajentua koskemaan laajempia ulottuvuuksia, silld
laajempi alue voi olla ihmiselle vain késitteellinen paikka, johon ei vilttamatta liity tunteita. Halusin
aloittaa haastattelut ihmisille 1dheisimmasté yksikosta eli timén kodista. Kdvelyhaastattelut alkoivat
haastateltavien pihapiiristd, jonka jilkeen lIdhdimme kdvelemiin Santalahden asuinalueelle. Evansin
ja Jonesin (2011) mukaan kidvelyhaastatteluja suunniteltaessa tirkein valinta kohdistuu siihen,
suunnitteleeko kaveltdvén reitin tutkija vai haastateltava. En halunnut itse mééritelld etukédteen
kuljettavaa reittid ja tarkoituksena oli kdvelld ensiksi haastateltavalle tutuilla reiteilld ja edetd siitd
vieraammille paikoille pysyen kuitenkin Santalahdessa. Lopulta kuitenkin ldhes kaikissa
haastatteluissa kuljettiin samanlainen reitti, joka on pédpirteissddn hahmotettuna kuvaan 4 (s. 25).

Tama kuitenkin antoi suuntaa siihen, millaiset litkkkumismahdollisuudet alueella tilla hetkelld ovat.
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Kuva 4 Santalahden asuinalue ja keskimddrdinen kuljettu reitti (Pohjakartan lihde: Karttapalvelu.tampere.fi. 2021).

Tavoitteena oli luoda haastattelutilanteeseen vapautunut tunnelma, mikd mielestdni toteutui hyvin.
Haastattelun aluksi virikemateriaalina minulla oli mukana kuvan 4 mukainen kartta, josta pyysin
haastateltavaa mairitteleméén Santalahden asuinalueen alueellisesti. Kdvelyhaastattelun luonteen
mukaisesti tilanteet etenivdt paikoittain hyvinkin keskustelun omaisesti ja vélilld polveilivat
tutkittavan aiheen ulkopuolelle eikd nditd otettu mukaan aineiston analyysiin. Haastattelurunko oli

haastattelussa mukana, mutta sen lopullinen rooli oli suuntaa antava.

Tiettyyn aihepiiriin edetessd annoin haastateltavan aluksi kertoa omista kokemuksistaan ja vasta
tdmén jilkeen esitin tarkentavia kysymyksié liittyen haastateltavan kertomaan. Alueella kivellessi
huomasin kysymyksid herddvdn myos ympadrilli olevista ja tapahtuvista asioista spontaanisti.
Vastavuoroisesti ympériston ldheisyys vaikutti auttavan myds haastateltavia nostamaan esille asioita,

joita he eivit olisi valttamattd muistaneet toisenlaisessa haastattelutilanteessa.

Huomasin myds melko pian haastattelujen aloittamisen jilkeen, miten hankalaa oli pysyé tdysin
tutkijan roolissa tuomatta vastavuoroisesti keskusteluun mukaan myods omia kokemuksiani alueella
asumisesta. Tamd korostui erityisesti ensimmadisten haastattelujen aikana silloin, kun omat

kokemukseni olivat haastateltavan kanssa samansuuntaisia ja haastattelu oli ollut alusta alkaen
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keskustelunomainen. Mieleeni muistuu erds haastattelu, jossa haastateltava kysyi vastavuoroisesti
minulta myods omia kokemuksiani keskusteltavaan asiaan liittyen. Ympéristd vaikutti myds omalla
tavallaan siithen, miten joissakin tilanteissa tdysin neutraalina pysyminen vaikeutui. Esimerkiksi
voimakkaasti liitkenndidyn Paasikiventien vieressd kulkiessamme huomasin sanovani, ettd onneksi
tdssd puhuu automaattisesti vahdn kovempaa, niin &ddnityksestd saa paremmin selvdd. Lisdksi
huomasin kerran vastanneeni haastateltavan kysymykseen, kun hin pohti ddneen rakentamisen alla

olevaa ylikulkusiltaa ja sitd, minne asti se tulisi sen valmistuessaan yltdmaén.

Haastattelut onnistuivat padosin hiiriottd. Ensimmadiisen haastattelun aikana nauhoitus oli katkennut
puolivilissd haastattelua, minkd jilkeen sovimme haastateltavan kanssa, ettd kirjoitan tuoreesta
muistista heti loppuhaastattelun asiat ylos, ja ettd 1dhettdisin ndma haastateltavalle vield myohemmin
kommentoitavaksi. Niin varmistettiin, etti asiat oli varmasti kirjattu oikein. Adnitteiden laatu oli

padosin melko hyvé, lukuun ottamatta yhti haastattelua, jossa tuulen kohina oli paikoittain voimakas.

Litteroin haastattelumateriaalin heti haastattelun jélkeen, jolloin haastattelu oli vield tuoreessa
muistissa. Tein litteroinnin aluksi sanatarkasti, jolloin kaikki aineisto oli heti tarkasteltavana eiké
nauhoituksiin tarvinnut endd jalkikédteen palata. Seuraavaksi tarkastelin jokaista haastattelua omana
kokonaisuutenaan ja redusoin haastatteluaineistot jéttdmalld analyysin ulkopuolelle kaiken

tutkittavaan aiheeseen liittyméttdmén puheen.

Tutkimukseni analyysi on ldhimpani teoriaohjaavaa siséllonanalyysia, jossa analyysi itsessdédn ei
perustu suoraan teoriaan, vaan analyysiyksik0t nousevat aineistosta teorian avustamana.
Sisdllonanalyysin mukaisesti etsin aineistosta samaa aihekokonaisuutta késittelevid ilmaisuja, jotka
koodasin omilla véreilldén ja kirjoitin ilmausten perddn aihekokonaisuuteen liittyvid avainsanoja.
(Sarajarvi & Tuomi 2018, 109-124.) Avainsanoja hyddyntden ryhmittelin samaa kokonaisuutta
kuvaavat asiat omiksi luokikseen aluksi haastattelu kerrallaan. Tdmaén jédlkeen tarkastelu laajennettiin
koskemaan kaikkia haastatteluja samanaikaisesti ja haastattelukohtaisissa tarkasteluissa muodostetut
luokat yhdistettiin. Tdmin jdlkeen yhdistettyjd luokkia késiteltiin omina kokonaisuuksinaan. Olen
poiminut haastatteluista havainnollistavia lainauksia, jotka on numeroitu neutraalisti haastattelun
suorittamisen jérjestykseen. Viimeisen haastattelun jidlkeen kédvin ottamassa alueesta muutaman

havainnollistavan kuvan liittyen asioihin, jotka asukkaat nostivat esille. Kuvat on lisdtty tulososioon.
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6. SANTALAHTI ASUKKAIDEN SILMIN

6.1 Alueelle muuttaminen ja ennakko-odotukset

Uuteen paikkaan muuttaessa ihmiselld on useimmiten jonkinlainen ennakkokuva uudesta alueesta
(Asikainen 2011, 31), ja valtaosa haastateltavista olikin vieraillut Santalahden asuinalueella ennen
sinne muuttoaan. Ajatus alueelle muuttamisesta kehittyi heille véhitellen kontaktista paikkaan, mika
saattoi alueen olemassaolon heiddn tietoisuuteensa uudella tavalla. Osa alueeseen ennalta
tutustuneista oli viettdnyt aikaa alueella asuvien tuttaviensa luona tai Santalahden rantapuistossa,
tutustuivat ndin paikkaan enemmén ja lopulta tekivét pditoksen alueelle muuttamisesta. Yksi
haastateltava kertoi seuranneensa rakentuvaa aluetta kulkiessaan sen ohitse ja aikansa tyOmaata

katseltuaan ajatus Santalahdessa asumisesta alkoi tuntua kiinnostavalta:

IR

un me oltiin aikamme katseltu tditd tyomaata niin sitten ajateltiin, ettd tossahan voisi
olla kiva, kun tamd valmistuu. Than vaan sitten huomattiin, ettd tohon rakennetaan
tuollaista.”” H3

VKdytiin tadlld kdvelylld tyyliin viikoittain ja aloin miettimddn, ettd jos tossa olis
kevddilld vield vapaita asuntoja, voisin alkaa harkitsemaan. Se on oikeastaan pddsyy,
miksi md oon tihdn muuttanutkin.”” HS

Ensivaikutelma ja siitd seuranneiden tunteiden laatu vaikuttivat haastateltavien kohdalla siihen,
ldhestyiko tdmé kohdetta vai ei (Tversky 2019, 42). Kohtaamiset alueella saivat asukkaat asettamaan
itsensd mielikuvissaan alueelle asumaan. Tdma korostui erityisesti tilanteessa, joissa muutto oli heille
ajankohtainen asia. Puolet haastateltavista 10ysivét alueen vuokra-asuntoja selaamalla, ja osa heisti
kdvi tutustumassa alueeseen ja seuraamassa sen rakentumista ennen sinne muuttoaan. Yksi
haastateltava kertoi tarkastelleensa aluetta sen tulevaisuusperspektiivisté ja alueella kdydessdin hin
kiinnitti huomiota niihin kohteisiin, joiden eteen hédn ei uskonut mydhemmin nousevan taloa. Itse
asunnot néhtiin sisiltd lopullisesti vasta niiden ollessa valmiit, joten késitykset niistd oli muodostettu

pitkélti ennakkomateriaalien ja havainnekuvien pohjalta.

Ihmisten tulevien odotusten on todettu vaikuttavan myds uusiin paikkoihin kiinnittymiseen (Bogag
2009, 267). Kuvaa tulevasta rakennettiin tulevaisuuskuvien kautta, jotka muodostettiin niin asuntojen
myynti- ja vuokrailmoitusten havainnekuvien, alueeseen liittyvdn uutisoinnin, alueen tulevien
suunnitelmien kuin omien kokemustenkin pohjalta. Liheinen jdrvi rantapuistoaktiviteetteineen ja
uudet asunnot olivat alueen suurimmat vetovoimatekijit. Alueelle muuttaneita houkutteli myos alue

Nésijarven rannan tuntumassa ja paikan keskeinen sijainti hyvine liikkumismahdollisuuksineen.
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Alueelle muuttaneet toivoivat alueelta keskustan 1dheisyyttd, mutta valtaosa heisti ei halunnut asua
itse keskustassa — alueen nihtiin tuovan sopivan sekoituksen luonnon ldheisyyttd ja urbaaniutta.
Osalla ei asumisen sijaan ollut niinkdén odotuksia vaan ne keskittyivét siithen, miten eldminen
helpottuisi ja vélimatkat lyhenisivit, vaikkakin he kertoivat edelld mainittujen asioiden vaikuttaneen
Santalahden asuinalueen valintaan. Téhdn kategoriaan kuuluivat my0s alueelle tyon perédssa

muuttaneet.

Jokaisella haastateltavalla oli jonkinlainen mielikuva alueen menneisyydestd, vaikka muutama heista
ei tiennyt alueen olemassaolosta ennen sen uusiorakentamista. Kuva alueen menneisyydestd oli
muodostettu niin vanhojen kuvien ja karttojen perusteella kuin reflektoiden omia muistikuvia alueen
menneisyydestd. Erds haastateltavista muisteli ndhneensa nykyisten rakennusten aikoinaan nousseen,

muttei ollut kiinnittdnyt niihin silloin juuri huomiota.

’Sitd oli ite pikkuhiljaa ndhnyt tdssd ohi mennen ja kattonut, ettd jaa sinne tulee vaan
Jjotain kerrostaloja pystyyn, niin sitd ei oo silleen miettinyt kauheen tarkkaan, mutta nyt
sitten mielenkiinnolla odotan.”” HS

“"Mutta ylldttdvdd, oon Googlen kautta nihny kuvia siitd millainen ennen on ollut tdmd
Santalahti. Joku teollisuusalue, paljon ollut puskaa ja puita. Vanha tie on kulkenut
tuossa. Vaikka se on ollu teollisuusaluetta, niin on se varmasti ollut rauhallisempi.
Jotenkin hassua, ettd tihdn on haluttu rakentaa. > H2

"’Tdd oli vihdn sellainen tyhjd ja mitddn sanomaton, en md osannut edes ajatella, ettd

tdhdn voisi asuinalueen perustaa.”” H3
Nyt alueella asuessa muutokset koskettivat ja vaikuttivat asukkaisiin ldheisimmin ja nithin kerrottiin
keskittyvén erilaisella intensiteetilld. Santalahdessa ennen sen uudelleenrakentamista asunut asukas
kuvaili alueen tuntuneen aikoinaan syrjdiseltd, kolkolta ja olleen aivan erilainen nykytilanteeseen
verrattuna. Y1ld olevien lainausten mukaisesti haastateltavat kuvailivat paikan menneisyyttad
huomattavasti negatiivisemmin termein paikan nykytilaan verrattuna, vaikka yksi haastateltavista

uskoi alueen olleen nykyistd rauhallisempi.

Haastattelussa pyysin asukkaita kuvaamaan ja luonnehtimaan haastattelun aikaista Santalahden
asuinaluetta. Santalahden kuvailuissa korostuivat selkeédsti Karjalaisen (1997, 42) paikan
médritelmien mukaan sijainnillinen, emotionaalinen ja sosiaalinen ndkokulma. Ensinndkin, kuten
asukkaiden muuttoa edeltdvissd odotuksissa, kaikki haastateltavat yhdistivdt Santalahteen sen
sijainnin, jota luonnehdittiin pddosin hyviksi. Hyvéén sijaintiin yhdistetiin niin etiisyys keskustasta,
kulkuyhteydet muualle ja ldheinen jirvi ranta-alueineen. Haastateltavat liittivit kuvaukseen myds

alueen uudet kerrostalot, jotka nihtiin tyylikkdind, uusina ja koettiin hiljaisiksi. Alueen vanhemmat
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talot kiinnittivit monen haastateltavan huomion eikd niiden néhty istuvan muuten selkedin uusien
rakennusten teemaan. Tehdasrakennukset liitettiin myds osaksi Santalahtea, vaikka osa
haastateltavista tiedosti niiden osittaisen purkamisen. Alla olevaan kuvaan 5 on koottu muutamia

nidkymid haastattelujen aikaisesta Santalahdesta.

Kuva 5 Kuvia haastattelun aikaisesta Santalahdesta kesdkuussa 2021. Vasemmalta oikealle: ndkymd
ylikulkusillalta Paasikiventielle keskustaan pdin, Santalahden rantapuiston sivua ja satamaa, tietyondkymdd
Rantatielle. (Emmi Lokka 2021, pohjakartta Karttapalvelu.tampere.fi. 2021.)

Kaikki haastateltavat kertoivat, ettd alueella asui paljon nuoria ihmisid eikd idkk&d&dmpid asukkaita
ollut juuri ndkynyt. Tdmé& skaalautuu hyvin Santalahteen, silld sen asukkaiden keski-ikd on
Tampereen matalimpia (Tampere 2021a). Paikkaan yhdistettiin monia positiivisia adjektiiveja kuten
mielenkiintoinen, positiivinen ja viihtyisd, mutta myds muutamia negatiivisempia ilmaisuja kuten
sekava ja rauhaton. Negatiiviset kuvailut vaikuttivat olevan kytkoksissd vieressd olevaan
Paasikiventichen, mutta myds alueen muutostilaan ja ympdérilld olevaan rakentamiseen.
Huomioitavaa on, ettd alueen muutostila yhdistyi jokaisen haastateltavan kuvailuissa Santalahteen, ja
alue oli asukkaiden mielestd vield hyvin keskenerdinen. Santalahtea kuvailtiin alussa olevaksi,

uudeksi ja muutoksen aikaiseksi. Muutostilaan yhdistettiin niin positiivisesti virittyneitd ilmaisuja
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kuten kehittyva ja kasvava, mutta samaan aikaan aluetta kuvailtiin myos alkeelliseksi ja sen uskottiin

olevan yleisesti vieras Tampereella asuville ihmisille.

6.2 Muutoksen ndkyminen ja vaikutukset

Koska Santalahti rakennetaan vaiheittain (Seppanen 2014, 9), rakentaminen on l4sni aina jossakin
pdin Santalahtea. Rakentamisella on todettu olevan ldhtokohtaisesti negatiivinen vaikutus sen
lahiympéristoon. (Xueqing ym. 2008, 621; Gilchrist & Allouche 2005, 91). Muutos vaikuttaa
naapuruston kokemiseen, havaitsemiseen ja niihin kytkoksissd oleviin sosiaalisiin ja fyysisiin
erityisesti Santalahden naapurustossa muutoksena. Haastateltavien kertomuksista ja puheista erottui

selkedsti ajallisia elementtejd, jotka kytkeytyvét vahvasti alueen muutostilaan.

Santalahdessa keskenerdisyys vaikutti moniin kerrostaloalueiden asumisviihtyvyyden kannalta
oleellisiin asioihin kuten liikkumiseen, viheralueisiin ja alueen palvelutarjontaan (Strandell 2017, 29).
Asukkaat kertoivat ympdrilld tapahtuvien muutosten ja rakentamisen ndkyvédn asuinalueen
ympdristossd konkreettisina muutoksina ja rakentamisen kerrottiin vaikuttavan myos ympardivaian
visuaalisuuteen. Litkkumisen osalta erityisesti alueen siséisten liikkumismahdollisuuksien muutokset
ja pysédkoinnin haasteet koettiin hankaliksi. Muutostila vaikutti my6s osan asukkaiden koteihin muun
muassa ikkunasta ndhtdvien ndkymien muutoksina, ja rakentamisen &ddnet olivat arjessa ldsnd
erityisesti Rantatien puolella. Lisdksi alueen palvelutarjonta koettiin haastattelun aikaisessa
Santalahdessa puutteelliseksi. Muutoksen kokemisen voimakkuuteen ja siitd herddviin tunteisiin
vaikuttivat kuitenkin muutoksen fyysinen etéisyys ja sen konkreettiset vaikutukset asukkaan arkeen.
Muutos ei ainoastaan ndyttdytynyt negatiivisena vaan sen myOs ndhtiin parantavan ja edistidvin

aluetta.

Fyysisen muutoksen nékyvyys ja sen ldheisyyden on todettu herittdvin tunteita (Madgin ym. 2016,
692). Tunteilla on my0s vaikutusta sithen, miten yksilo kokee ympéroivin maailmansa, ja ympéristoa
voidaan tarkastella my0s erilaisista ndkokulmista (Relph 1976, 56). Thminen identifioituu paikkojen
kanssa, jotka tima kokee tdarkeiksi ja liittdd niihin samalla positiivisia tunteita. Negatiiviset tunteet
puolestaan voivat vaikeuttaa identifioitumista ja tyontdé paikkaa kauemmaksi. (Huigen & Meijering
2005, 21.) Santalahden asukkaiden keskuudessa muutokset aiheuttivat erilaisia tunteita. Artymysti ja
turhautumista lisdsivit asukkaiden keskuudessa asiat, jotka hankaloittivat normaalia arkea. Surun ja

pettymyksen tunteita aiheuttivat muutokset, joilla oli ollut negatiivinen vaikutus asukkaiden eldmain
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tai joiden valmistumista ei odotettu. Positiivisia tunteita herdttdneet asiat liittyivdt kaikki jonkin

asukkaalle tirkedn ja merkittdvén asian valmistumiseen.

6.2.1 Ympdriston muutos ja visuaalisuus

Ympdriston jatkuva muuttuminen oli Santalahdella asuvien eldméssa ldsnd ja jokaisen haastateltavan
mielestd Santalahden asuinalue oli keskenerdinen. Asukkaiden puheista nousi esiin myos ihmettelya
ympérilld tapahtuvan muutoksen nopeudesta, péivittdisistd muutoksista ja paikan muuttumisesta
lyhyessékin ajassa. Rakentamiseen liittyy vahvasti niin maisemien ja ympériston muuttuminen kuin
silminndhtdvd menneen katoaminen (Saarikangas 2009, 49), ja ympiriston konkreettinen muutos
nikyikin asukkaille erityisesti uusien talojen nopeana nousuna ja uusina rakennustydmaina, mutta
samaan aikaan myo0s vanhojen ty0Omaiden valmistumisina. Alueen rakentumisen koettiin olevan eri
vaiheissa ja tdmédn kokemiseen vaikuttivat niin haastateltavan omat kokemukset kuin sijainti
naapurustossa. Puolet haastateltavista ilmaisi myds jonkintasoista epdvarmuutta ja epitietoisuutta

siitd, mitd missdkin oli tapahtumassa ja rakentumassa:

“’Meiddin pddty on siitd pihalta vield aika sekava ja sitten tossa keskikohdassakin on
jotain tiety6hommia menossa. Kyl tdd nyt koko alueelle ulottuu vihdn.”’ H6

“’Tdssd on sitten tdillaisia vilejd, mutta nyt niitd on ilmeisesti alettu tdayttdd ja rakentaa.”’
H7

Keskenerdisyyden sanottamisessa oli kuitenkin selvdd, ettd haastateltavat nikivit paikan muutoksen
padsddntoisesti alkaneen asuinalueen reunoilta ja keskivaiheelta, kuten ylla olevat lainaukset kertovat.
Tdmd mukailee jo mainittua Santalahden vaiheittaista rakentumista ja alueen meluntorjunnan
vaatimaa kortteleiden osittaista sulkemista, joiden halki tulee alueen valmistuessa kulkemaan kevyen
litkenteen véyld (Seppanen 2014, 9, 130). Asukkaille kaikki timéa oli ndyttdytynyt ymparilla olevan
vapaan tilan vdhenemisend, kun aikaisemmin tyhjénd olleet vilit olivat alkaneet tdyttyd uusista

taloista ja tyOmaista:

"’On muuttunut tosi paljon. Tdssd ldhelld ei ollut oikein muita, kun toi kerrostaloalue,
missd me nyt asutaan. Tdn vuoden aikana tullut sitten tosi paljon ahtaampaa.’’ HS5

’On tyomaata tyomaan perddn koko ajan.’’ H8

Osa haastateltavista oli kokenut uudet tydmaat negatiivisina ja niiden kuvattiin luoneen tunnelmaa
ahtaammasta alueesta. Tdmid korostui erityisesti silloin, kun asukas oli jo tottunut asumaan

avarammassa ympdristossd. Talld hetkelld sisdpihaverkostot eivit ole yhtendiset keskenerdisyyden
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vuoksi, ja alue ndyttdytyi osalle vain vieri viereen rakennettavina taloina. Yksi haastateltavista kertoi
myo0s ihmetelleensd sitd, ettei ollut ndhnyt ihmisid viettdméssd aikaa talon sisépihalla ja pohti,

mahtoiko se johtua ympérilld olevasta keskenerdisyydesta:

“En md nde sielld ihmisid, ei sielld taida kdydd oikein kukaan. En md tiedd johtuuko
Se sit siitd, ettd se ei vilttamdttd ole vield tdysin valmis.”” H4

Muutoksen laajuus konkretisoitui erityisesti silloin, kun alueella asuvat vertasivat alueen nykytilaa
sen menneisyyteen ja alueelle muuttamiseen. Tama korostui erityisesti asukkaiden kohdalla, jotka
olivat asuneet alueella sen rakentumisen alkuajoista alkaen ja todistaneet ldheisesti koko alueen
muutostilan. Asukkaiden mukaan yksittéisten talojen sisdpihat eivit olleet valmiina eivitkd viereen

ajan myOtd nousseet talot olleet olemassa tai ne olivat vasta rakenteilla.

Alueen muutoksesta muistuttivat konkreettisten muutosten ohella myos erilaiset véliaikaiset
rakenteet, kuten véliaikainen ylikulkusilta ja poikkeavat jirjestelyt, joiden kuitenkin odotettiin
vaikuttavan vain rajatun aikaa. Ympérilld ndhtiin olevan myds monia pienempid ja helposti
ohitettavia asioita, jotka kuitenkin muistuttivat alueen keskenerdisyydestd, kun niihin kiinnitettiin
huomiota. Niitd olivat esimerkiksi asuntojen ulko-ovissa olevat ilmoitukset tulevista rakentamisista

ja niiden mahdollisista hdiridistd seké kerrostalojen ensimmadisten kerrosten tydmaatoimistot.

Ihmisten mieltymykset paikkojen suhteen vaihtelevat, mutta kuten on todettu, valtaosa ithmisistéd
kiinnittdd ensimmaiisend huomion ympéardivadn visuaalisuuteen (Relph 1976, 30; Saarikangas 2002,
48; Harris ym. 2008, 499). Vaikkakin alueella aikaisemmin visuaalisesti negatiivisiksi koetut vanhat
ja huonokuntoiset rakennukset oli purettu tai purkamisen alla (Kaleoja ym. 2012, 16), haastateltavista
valtaosa kuvaili alueen yleisen visuaalisuuden ja ulkoasun kérsineen ympardivéstd muutoksesta ja
tyomaista. Muutama haastateltava mainitsi myos lintujen levitelleen toistaiseksi ulkona ilman suojaa
olleiden roska-astioiden roskia. Ymparistoon kaivattiin yleisesti valmiiden alueiden siisteyttd ja
selkeyttd, jota alueella ei vield kokonaisuudessaan haastateltavien mielestd ollut, kuten seuraavat

kaksi nostoa kuvailevat:
’Saisi kylld vihdn selkeytyd. Kevddlld oli aika katastrofi namd ulkotilat. " H2
VKylld tdd sellaista selkeyttd kaipaa. On tdd vield aikamoinen sekamelska.’” H6

Paikan visuaalisuuden rakentumisessa hallitsevat tekijit ovat yleinen estetiikka, luonnonelementit ja
viheralueet (Redzinska & Szulczewska 2019, 269). Haastateltavat kaipasivat asuntojen ldheisyyteen
luonnonldheisempdd tunnelmaa tasoittamaan ympéroivdd rakentamista. Viheralueet koettiin

asuntojen puolella paikoittain hyvinkin puutteellisiksi ja kasvillisuuden kuvailtiin rajoittuvan
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ainoastaan valmiina olevien pihojen hiljattain istutettuihin koristekasveihin. Yleisesti koko alueen
kasvillisuuden odotettiin kuitenkin korjautuvan tulevaisuudessa. Paasikiventien toisella puolella
Nésijdrven rannalla sijaitsevan Santalahden rantapuiston kuvailtiin kompensoivan asuntojen
ympérdivan viheralueiden puutetta. Osa haastateltavista kuitenkin kaipasi myos rantapuiston puolelle
lisdd puita, joiden odotettiin tuovan puistoon eldvyyttd, tarjoavan kesdisin varjopaikkoja ja talvisin

antamaan suojaa kylmaélté tuulelta.

6.2.2 Liikkuminen ja pysédkdinti

Valtaosalle haastateltavista alueen reittimuutokset ja uudet tiejdrjestelyt osoittautuivat
merkittdvimmiksi eldmiseen ja arkeen negatiivisesti vaikuttaviksi tekijoiksi. Raitiotietydmaan
kerrottiin vaikuttaneen asuntoja sivuavaan Rantatichen ja kevyen liikenteen véylddn. Yli puolet
haastateltavista kertoivat Rantatielld tapahtuneiden muutosten vaikuttaneen halukkuuteen litkkua
alueella.  Yksi  haastateltava  kertoi uusien tiejdrjestelyjen  vuoksi  huonontuneista
pyordilymahdollisuuksista, mik4 oli haastateltavan mielesti harmillista ja sen menettiminen aiheutti
surun ja menetyksen tunteita. Kévelytien kuvailtiin kaventuneen ja rajautuneen osittain myos
Paasikiventien puolelle. Pelon sdvyttimét turvattomuuden tunteet korostuivatkin asukkaiden
puheissa erityisesti jalan liikuttaessa. Turvallisuuden tunnetta vihensivit muuttuneet tiejérjestelyt,

kaventuneet tiet ja ymparoiva litkenne, kuten seuraavissa lainauksissa todetaan:

“’Toi on kylld sitten ehkd vihdn pelottava, kun tuolla rantatien puolella menee toi
Jjalkakdytdvd, tos ihan ton tien varrella. Siind on vaan toi matala betonijuttu. Vihdn
jopa sellainen fiilis, ettd kdvelee autotielld.”” HI

IR

arvemmin tdssd menee tditd kevyen liikenteen vdyldd, kun sielld on sitten paljon
muitakin liikkujia niin sitten tuntuu, ettd se on ahdas ja hankala. Aiemmin tdssd oli mun
mielestd tosi hyvd pyordtie.”” H3

Santalahden asuinalue jakautui haastateltavien puheissa ikddn kuin kahteen osaan, jotka olivat
Paasikiventien toisistaan rajaama keskenerdinen Rantatien puoli kerrostaloineen ja valmis
Santalahden rantapuisto. Valmiin rantapuiston néhtiin tasapainottavan asuinpuolen keskenerdisyytta.
Rakentuvilla alueilla ympéardivien tyomaiden ja muutosten on todettu vaikeuttavan uuteen
asuinalueeseen tutustumista ja julkisten tilojen kayttod (Aimé 2019), ja samaa oli my0s havaittavissa

Santalahdessa:

’Ei tossa tule niin hirvedsti vietettyd aikaa. Se on tavallaan sellainen ohikulku, tossa
tien vieressd.”' H4
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"> Mutta en md sitten hirvedsti tolla alueella (Rantatie) oo muuta kuin on kéivellyt siitd
ohi. Mut tossahan ei oikeastaan ole juuri mitddn, kun noi kerrostalot vaan.’’ H5

Téll4 hetkelld Rantatien puoli ndyttdytyi suurelle osalle haastateltavista ikdén kuin ohikulkualueena,
jossa tekeminen rajoittui omaan kotiin ja sieltd poistumiseen. Liikkeet alueen siséisesti keskittyivat
rantapuistoon ja sielld liikkumiseen eikd vapaa-aikaa kerrottu vietettivin Rantatien puolella.
Santalahdessa uudet tyOmaat ovat rajanneet aluetta, minkd seurauksesta alueen sisdisten
litkkkumismahdollisuuksien koettiin padsaantdisesti heikentyneen. Kaksi haastateltavaa oli kuitenkin
sitd mieltd, ettd muutokset eividt olleet vaikuttaneet heidén liitkkumiseensa ja toinen heistd koki
tyomaiden rajausten jopa helpottaneen jalankulkuvdylien hahmottamista. Yksi haastateltavista
puolestaan pohti, ettd epdvarmuus reiteistd ja kielletyistd alueista oli vihentdnyt spontaania alueeseen
tutustumista. Santalahden alueella yleisesti kuvailtuja alueita, joissa haastateltavat eivit olleet vield

kiyneet olivat vanhat tehdasalueet ja toisten talojen pihapiirit.

LA 7 P R
T T T ST S T

Kuva 6 Haastattelujen aikaisia tiejdrjestelyjd. Taustalla viliaikainen ylikulkusilta ja uuden ylikulkusillan rakentamista.
(Léhde: Emmi Lokka 2021.)

Y14 olevasta kuvasta 6 ndhdddn muuttuneita reittijirjestelyji. Liitkkumiskiellot ja rakennustydmaiden
sulkemat vanhat reitit ovat pidentineet 1dhempinid keskustaa asuvien santalahtelaisten asukkaiden
matkaa Pispalassa sijaitsevaan 1dhikauppaan, kun vanhojen toimivaksi ldydettyjen oikoteiden kayttd
ei ollut enda mahdollista. Yleisesti kulkureittien koettiin muuttuvan usein, minka vuoksi koettiin seka

turhautumista ettd arsyyntymistd. Muuttuneet tiejarjestelyt olivat vililld tapahtuneet yllittden ja
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aiheuttaneet ongelmia kuten myoOhédstymisid. Muutama haastateltava kertoi myods tyomaiden
aiheuttaman rekka- ja kuorma-autoliikenteen vaikeuttaneen liikkumista ja vaativan ylimairdista

tarkkaavaisuutta.

“Vililld on kdyny niin, ettd on ldhteny normaaliaikaan kotoa ja sitten tdytyy kiertdd
Jjostain ihan toisaalta. Ettd et tiedd sitd mitenkddn etukdteen. Sellaiseen joutuu aamuisin
vdlilld varautuu.”” H1

“Ite jos ldhden ensimmdisend toihin ja jos on jollain tavalla muuttunut, niin soitan sitten
lapselle ja kerron sitten, ettd muista mennd siitd ja siitd kohtaa.”” H2

Lisdksi viereinen junarata ja Paasikiventie aiheuttivat pelkoa lapsiperheen nikokulmasta ja alueella
néhtiin olevan vaarallisia paikkoja ympérilld tapahtuvan rakentamisen vuoksi. Muutama haastateltava
koki viliaikaisen sillan lépindkyvilld metalliportailla liikkumisen ikédvéksi ja sillan ylittimisen
polkupyordan kanssa raskaaksi. Ahjolan alikulkua kuvailtiin muutaman haastateltavan mielesté
graffiteineen hieman epdmiellyttdviksi ja hdmyisdksi. Rantatieltd suljetut ja siirretyt bussipysékit
olivat saaneet my0s osan haastateltavista kdyttimadn Pispalan puolen bussipysikkejd, jotka ovat

muutoksen jilkeen olleet heitd 1dhempéna.

Vaikka ajoreitit olivat my0s autoilijoiden mukaan muuttuneet, niiden ei kerrottu juuri vaikeuttaneen
Santalahden sisdlld alueelta poislitkkumista ja liikenneyhteyksien alueen ulkopuolelle néhtiin
toimivan. Alueen ulkopuolella olevat liikkennejirjestelyt puolestaan olivat vaikuttaneet Santalahdesta
muualle litkkumiseen. Usea haastateltava mainitsi my0s alueen uudet tiet, joita ei ollut 10ytynyt vield
karttapalvelusta. Ndin kdytdnnon ongelmia oli syntynyt esimerkiksi siitd, kun taksit eivét olleet

16ytineet perille tai ruokaa toimittaessa kuljettajat olivat joutuneet etsiméén osoitteita.

Asukasbarometrin (Strandell 2017, 30) mukaan yksi suurimpia suomalaisten asuinalueiden
epaviihtyvyystekijoitd ovat liitkenteeseen liittyvdat melu ja turvattomuus. Kuten aikaisemmin on
mainittu, Santalahden alueen litkennemelua on kuvailtu haastavaksi, minkd vuoksi sen ehkéisyyn
kiinnitetddn alueella erityistd huomiota (Tampereen kaupunki 2008, 22). Santalahteen suunnitellut
suljetut korttelit eivdt ole vield valmiit, mikd voi lisdtd litkennemelun kokemista. Puolet
haastateltavista eivét kuitenkaan kokeneet ympardivien dénien vaikuttaneen hdiritsevésti arkeensa
muuten kuin aivan tien vieressé ollessa. Muutama haastateltava kuitenkin koki alueen litkennemelun

epamieluisaksi:

“Aika paljon tulee tota Rantatietd vdlteltyd. Jos bussillakin Idihtee, niin sitten
mieluummin Pispalanharjun kautta, lenkille ldhtee tinne puistoon tai sitten Pispalaan.
Viilttelee isoa autotietd, mikd on tietysti ironista, kun asuu siind ihan vieressd.”’ H3
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VEt just valilld kun mdkin oon kdvellyt tonne Lielahteen, niin toi kdvelymatka sinne ei oo

kauhean mieleinen, kun on pelkdstddn timd autotie tdssd.”” HS
Liikenteeseen ja liikkumiseen kytkoksissd olevaksi ongelmaksi nousi myds alueen pysédkointi.
Alueen sisdisten pysdkdintipaikkojen puute oli kaikkien haastateltavien mielestd suuri ongelma, ja
niistd puhuttaessa asukkaat ilmaisivat selvad sanallista turhautumista. Virallisten pysdkdintipaikkojen
madrd alueella koettiin védhdiseksi ja valtaosa parkkipaikoista sijaitsi rantapuiston puolella.

Vieraspaikkojen puutteen oli koettu vaikeuttavan ystdvien ja sukulaisten vierailua alueella:

"Ei tdssd ole nditd vieraspaikkoja vieressd, ettd se on miinus. Mulla kuitenkin kavereita
kéy autolla tdssd, niin sitten kuitenkin pitdd aina sddtdd sen autopaikan kanssa.’” H7

Muutaman haastateltavan mukaan alueella on aikaisemmin ollut enemmén vapaata tilaa, jota oli
hyodynnetty pysékointipaikkoina. Esimerkiksi haastateltava, joka ei saanut pysdkointipaikkaa
taloyhtiostdan, kertoi aikaisemmin pitdneen autoa hiekkakentélld, jossa ei ollut vield tuolloin
rakennustydmaata. Kun alue rajattiin ulkopuolisilta, ongelmia virallisten vapaiden paikkojen
16ytdmisestd oli ilmennyt ja haastateltava kertoi saaneensa alueella asuessaan monia parkkisakkoja.
Rantatien katusuunnitelmassa kaavaillaan, etti tielle tulisi valmistuttuaan pysidkdintiin osoitettuja
kadunvarsipaikkoja (Vandell 2019). Paikat eivit kuitenkaan ole vield kiytettdvissd rakentamisen

aikaisessa Santalahdessa.

6.2.3 Ympdriston vaikutus asuntoon

Kuten Heininen-Blomsted (2013, 26) on todennut, my0s tdssdkin tutkimuksessa havaittiin
lahiympériston vaikutus asunnon sisdlle ja kodin laajeneminen ikkunasta ndhtdviin maisemiin.
Muutosndkokulmasta tarkasteltuna Santalahdessa tyomaiden vaikutus vélittyi myods asuntoihin
ndkymien ja visuaalisuuden muutoksina. Yksi haastateltavista kertoi tietdvéinsd, ettd vierelle nousisi
jossain vaiheessa uusi kerrostalo. Ajatus ei tuntunut mieleiseltd, silld hén oli jo tottunut asumaan
alueella ilman sitd. Edellinen haastateltava tiesi muutoksesta, mutta haastateltavien joukossa oli
muutama asukas, jotka eivét tienneet asuntonsa eteen nousevista taloista, mikd konkretisoitui vasta
kun talot alkoivat nousta. Yhden haastateltavan suora nikyma jérvelle muuttui uuden kerrostalon
myo6td ja toisella ndkymiin vaikuttivat haastateltavan mukaan ainakin hetkellisesti torninosturit.
Kahden haastateltavan kohdalla muutokset olivat pysyvid ja ne aiheuttivat pettymyksen tunteita.
Toinen heistd tunsi kuitenkin helpotusta siitd, ettd hén ei asunut omistusasunnossa. Vaikka tyomaat
eivit muuttaisi pysyvasti ndkymid, niiden koettiin kuitenkin héiritsevdn, mikdli ne ikkunasta

nékyivit.
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"’Kun tossakin on, niin kylld sitd tyomaata ndkyy vihdn eikd se ole niin kivan ndkéistd,
jos katselee ikkunasta tai parvekkeelta.”” H5

"’No tietenkin vihdn harmittaa. Itseasiassa siitd oli just alkuun puhe, et siihen ei mitddn
tule, mutta sitten se kuitenkin tuli sithen. Mutta tietenkdidn se ei niin paljoa harmita, kun
ei ole omistusasunto.”’ H6

’Tiidin, ettd tohon vierelle tulee nousemaan talo, mitd siihen en kylld haluaisi.”” H1

Tunteet voivat edellisten lainausten tapaisesti aktivoitua naapurustossa, mikéli sielld olevat kokevat
uhkaa — todellista tai kuviteltua (Tuan 2003, 171). Erityisesti pelkoa voi aiheuttaa jo itselleen
arkieldmin tuttujen puitteiden kokonaisilmeen muutos itselle vieraaksi (Méakinen & Wilmi 2016,
221). Puolelle haastateltavista ajatus siitd, ettd talon eteen tai viereen nousisi talo, joka peittdisi tai
muuttaisi ndkymid oli vaikea. Kévelyhaastattelun aikana osa haastateltavista ikddn kuin asettui
mielessdén toisten sijaintiin ja asemaan. Tdma korostui erityisesti konkreettisten muutosten, kuten
menossa olevien tyomaiden ldheisyydessd. Erds haastateltavista kertoi kokevansa tietynlaista
etuoikeutta ympériston hiirididen kokemisen suhteen asuessaan talon ylimmissé kerroksissa ja pohti,
kuinka toisaalla asuessa oma suhtautuminen ympéristdon voisi olla erilainen. Uusi rakentamisen alla
oleva ylikulkusilta ja nousevat talot saivat osan haastateltavista miettimddn sitd, miltd ndiden

muutosten ldheisyydessd asuminen mahtoi sielld asuville tuntua ja miten nithin suhtauduttiin:

“’Mietityttdd se, ettd miten muut alueella asuvat ja tinne aikaisemmin muuttaneet, ettd
onko ne ollu tietoisia siitd, milld tasolla alue tulee muuttumaan. Tiesiko ne milld tasolla,
ettd tohon nousee esimerkiksi talo.”” Hl

"’Meilld on tietenkin varmasti etuoikeus, kun asutaan sielld ylimmissd kerroksissa. Niilld,

Jjotka asuu alemmissa kerroksissa saattaa olla vihdn erilainen mielipide.”” H2
Rakentamisen on todettu vaikuttavan talojen siisteyteen (Celik & Budayan 2016, 394; Aimé 2019) ja
my0s Santalahdessa 14dhelld tietd asuvat epdilivdt rakentamisen ja liikenteen lisddvin parvekkeiden ja
ikkunoiden likaantumista. Muutama alueella vuoden ajan valmiina olevissa asunnoissa asuva kertoi
my0s kiinteistdjen lopputarkastuksista. Toinen heistd kuvaili, kuinka tarkastuksessa tutkittiin
esimerkiksi viereisen tyOomaan paalutuksien vaikutusta asuntojen lattioihin. Uusiin asuntoihin
muuttaneet ovat ensimmdisend kohtaamassa erilaiset pienet ja suuremmat viimeistelyvirheet.
Haastateltavista kaksi kertoi yllattyneensd pienistd rakennusvirheistd, silld niitd ei osattu odottaa
uudelle asuinalueelle muuttaessa. Toinen haastateltava kertoi muuttamisen jélkeisten
rakennusvirheiden olleen ikdva ylldtys, vaikka ne korjattiinkin. Pienid viimeistelyongelmia ei
kuitenkaan vilttdmaétti koeta negatiivisiksi, jollei niistd aiheudu ongelmaa jokapéivdiseen eldmain.
Suuremmat puutteet puolestaan voivat ndin aiheuttaa ongelmia ja mielipahaa (Aimé 2019), mutta

sellaisia ei Santalahden talojen osalta mainittu.
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Adnet ovat yksi suurimmista tydmaa-alueiden vilittdméssi ldheisyydessd ongelmia aiheuttavista
tekijoistd (Budayan & Celik 2016, 396). Santalahdessa ulkoa kantautuvat dinet jakoivat
haastateltavien mielipiteet sen héiritsevyyden kokemisen suhteen. Padsdantdisesti jokainen
haastateltava koki talojen ddnieristykset toimiviksi eivitkd liikenteen ja ympériston ddnet sisdlla
ollessa vaikuttaneet normaaliin arkeen. Puolet haastateltavista oli kuitenkin sitd mieltd, ettd
tydmaiden dénet olivat jossain vaiheessa alueella asumista héirinneet tavalla tai toisella. Melua ja
héiriotd ovat aiheuttaneet vieressd tapahtuva rakentaminen ja tietyot. Hairitsevimmiksi ajankohdiksi
mainittiin aikaisten aamujen ja 6iden aikaiset ddnet. Sen sijaan kuten jo aikaisemmin todettiin, puolet
haastateltavista kertoivat Paasikiventien liikennemelun hiiritsevén jollain tasolla, mikd korostui

Santalahdessa kodin ja korttelialueen ulkopuolella.

6.2.4 Palveluiden vidhdisyys ja arjen parantuminen

Uusien asuinalueiden keskenerdisyys voi ndyttdytyéd asukkaille puutteellisina palveluina. (Virtanen
ym. 2017, 24). Alueen nykyinen palvelutarjonta oli kaikkien haastateltavien mielestd alueen
suurimpia puutteita ja jokainen toivoi ldhikauppaa myo6s Santalahden puolelle. Téll4 hetkelld asukkaat
mainitsivat 1dhikauppansa sijaitsevan Pispalassa, minké etdisyys riippui siitd missd pédin Santalahtea
asuu. Lielahden puoleisessa paddysséd asuvat olivat huomattavasti tyytyvdisempid kaupan sijaintiin
kuin keskustan puoleisessa paddyssa asuvat. Erds haastateltavista pohti myds liikuntarajoitteisten ja
vanhusten liikkumismahdollisuuksia, jotka olivat tdlla hetkelld mielestddan hankalat. Lahes jokainen
haastateltava, jonka nidkokulmasta ldhikauppa oli suhteellisen 1dahelld Pispalassa, pohti haastattelun

aikana sitd, missd muut kauempana asuvat kdyvét kaupassa:

"’Sinne on lyhyt matka meiltd katsottuna, mut sitten jos vaikka miettii tdnnepdin, ettd
missd ndd ihmiset joutuu kdymddn.’’ H3
Lahikaupan liséksi alueelle toivottiin myds muita palveluita kuten kahviloita. Lahialueet ja niiden
palvelut korostuivat ja osa haastateltavista kertoi kdyvénsi asioilla Lielahden isommissa kaupoissa.
Moni haastateltava kertoi kuitenkin lukeneensa tai kuulleensa alueelle mahdollisesti tulevista
palveluista ja niitd odotettiinkin jo positiivisin mielin. Huomattavaa on, ettd jokainen asukas mainitsi
haastatteluissa jonkin ldhelld olevista kaupunginosista, silld ne tarjoavat palveluja ja sitd mitd

Santalahdessa ei tilla hetkelld ole:

“’Eihdn tdssd ole muita kuin asuntoja enimmdkseen, ettd pitdd aina ldhted jonnekin, jos
pitdd jotain saada. Ainut on se pikkukauppa tossa Pispalassa.”” H7
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Santalahden rantapuistossa nihtiin olevan paljon ylimadrdistd ja tyhjdi tilaa, jonne kaivattiin lisdd
harrastusmahdollisuuksia. Toisaalta alueella koettiin olevan paljon hyvid lenkkimahdollisuuksia sen
avaruudesta johtuen. Kaksi haastateltavaa ehdotti Santalahden rantapuistoon ulkokuntosalia. Alueelle
kaivattiin myds liséé lapsiperheille sopivia aktiviteettejd. Erdén haastateltavan mukaan lapsiperheen
ndkokulmasta katsottuna alueella ei ollut vield kunnollista leikkipaikkaa, vaikka talvisin puisto
tarjosikin mdenlaskupaikkoja ja kesdisin piknik-mahdollisuuksia. Haastateltavista kaksi pohti myds

sitd, ettd olisiko alueelle tulossa pdivékotia.

Jos timédn hetken asukkaiden kokemuksia vertaa vuoden 2001 asukaskyselyyn (Tampereen kaupunki
2008, 22), voidaan todeta, ettd samanlaiset asiat palveluiden osalta korostuivat nyt Santalahdessa
vield parikymmentd vuotta myohemmin. Alueelle toivottiin lisdd palveluita ja ihmisiéd, joista
jilkimmadinen on edistynyt. Palvelut koetaan edelleenkin puutteellisiksi, mutta nykyhetken asukkaat
uskovat niiden korjaantuvan ldhitulevaisuudessa. Vuosituhannen alussa kaivattiin lisdéd reitteja

Pispalaan ja rantaan, jotka ovat jo osittain toteutuneet tai kesken.

Vaikka tdssd luvussa mainituilla muutoksilla ja wvaikutuksilla on ollut negatiivinen kaiku,
haastateltavat kokivat muutoksesta seuraavien valmistuvien ja uusien asioiden vaikuttaneen myos
positiivisesti eldménlaatuun ja arkeen. Ensinnékin muuttoliike oli lisdnnyt asukkaiden keskuudessa
tunnetta eldvimmastd alueesta, ja uudet paikat muuttuvat kotialueiksi juuri asuttamisen avulla
(Saarikangas 2009, 129). Kerrostaloon ensimmadisind muuttanut asukas kertoi alussa miettineen,
muuttaisiko kukaan muu niin uudelle alueelle. Seuraavien kuukausien myotd kerrostalo alkoi

kuitenkin tayttyd ja aikaisemmat ajatukset hélveta.

“"Muuttotilanteessa tuntui siltd, ettd tavallaan se jdd murtui. Oli pakko vetdd sellaista
suomalaista small talkia, kun nyt muuten tuolla kdiytdvilld sanotaan, ettd moi. Ehkd
voisi jopa sanoa, ettd vihdn tuli sellainen yhteiséllisyyden alku. Sai yhteyden tiettyihin
naapureihin.”’ H1I

Y14 oleva haastateltava kuvaili muuttotilannetta tietynlaiseksi yhteisollisyyden aluksi, jolloin kaikki
olivat yhdessd muuttamassa samaan aikaan valmistuneeseen kerrostaloon. Uusien ja rakentuvien
alueiden asukkaat voivat kokea alueen sisdistd yhteisollisyyttd ollessaan kaikki samanlaisessa

tilanteessa asuttamassa uutta aluetta ja kohtaamassa sen muutokset yhtdaikaisesti (Saarikangas 2009,

146; Aimé 2019).

Paikkaan liittyvien miellyttdvien ihmissuhteiden ja sosiaalisten siteiden kehittdmisen paikassa olevaa
yhteiséd kohtaan on todettu lisddvén kiintymysta jopa fyysisid tekijoitd enemmaén (Chawla 1992, 107;

Hidalgo & Herndndez 2001, 273-279; Smaldone ym. 2008, 497). Haastateltavat, joilla oli ystévii ja
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tuttuja joko Santalahdessa tai sen ldhialueilla, kokivat niiden vaikuttaneen positiivisesti
kotiutumiseen. Muutama haastateltava ei tuntenut alueelta ketiin ja yksi heistd kaipasi sosiaalisia
suhteita. Uudessa talossa asuminen ja naapureiden tervehtiminen tai muutaman sanan vaihto loivat

turvaa. Yhteisollisyyden tunnetta olivat lisdinneet my0s pienimuotoiset tapahtumat rantapuistossa.

Toisekseen osa haastateltavista oli sitd mieltd, ettd alue rakennustydomaista huolimatta oli tullut
paikoittain valmiimman ja silotellumman nédkoiseksi. Vaikka tiejérjestelyt héiritsiviat asukkaita,
teiden laadun koettiin paikoittain parantuneen asfaltointien myo6ti. Yksi haastateltavista myos kuvaili,
kuinka hénen ldhiympéristonsd oli muuttunut huomattavasti parempaan suuntaan pihapiirin

valmistuttua muuttonsa aikaiseen tydmaahan verrattuna.

VKylld se arkena on vihdin hdiritsevid, tddlld on vdhdn hdlindd, kun on kaikkia
rakennushommia, tyémiehid ja muita, mutta sitten viikonloppuisin on tdd mun mielestd
paljon rauhallisempi. Et silloin paremmin.”” H6

Ylld olevan haastateltavan sanoista vélittyy kuva, ettd alueen tulevaisuus ndyttdytyy enemmén
viikonloppuisin, jolloin arjen rakentamisen hélind helpottuu. Kuvaa tulevasta rakensivat myds
parantuneet yhteydet alueen ulkopuolelle tai niiden vdhintddn odotettiin parantuvan ylikulkusillan
myotd. Erityisen tirked muutos asukkaille oli uudistetut ja parannellut portaat Pispalaan ja Ahjolan
alikulkuun. Uudet portaat olivat suuri onnellisuutta lisdéva tekija, silld se paransi kaikkien vanhan

reitin kokeneiden mielestd Pispalan palveluiden saatavuutta:

’Portaat on kuitenkin ehkd kaikista oleellisin asia, se helpotti niin paljon kulkemista.’’
H4

""Uudet portaat oli kylld iso ja toivottu muutos.”” H3

Positiivisten asioiden kokeminen vaihteli asukkaiden keskuudessa: asukas, joka oli odottanut
autohallin valmistumista, painotti haastattelun aikana tdmén muutoksen tirkeyttd, kun taas
tyytyvidisyyttd koiranomistajalle toi koirapuisto ja sen uudistuminen. Santalahden rantapuiston
kevyen litkenteen vdyldn valmistuminen toi myds kiitoksia, vaikkakin sen toivottaisiin jatkuvan
Lielahteen pdin. Tdmé lienee mahdollistuvan tulevaisuudessa, mikéli kaavailtu Nésisaaren tayttd
toteutetaan. Liséksi puistoon rakennettu kesdkioski ilahdutti palveluita odottavia santalahtelaisia
(kuva 7, s. 41). Osa asukkaista kertoi keskittyvéinsd enemmén positiivisiin asioihin ja ndkevinsa niitd
ympdéristdssd yhd enemmaén. Toteutuneet muutokset vahvistivat ajatuksia siité, ettd niitd on tulossa

liséd ja alue valmistuu.
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Kuva 7 Rantapuisto uusi kioski kesdkuussa 2021 (Ldhde: Emmi Lokka 2021).

6.3 Muutokseen sopeutuminen ja paikkaan kiinnittyminen

Paikkakokemuksia tutkittaessa on huomattu, ettd epéaviihtyvyystekijoiden arvioinnissa on ihmisten
kesken enemmin vaihtuvuutta ja alueen siséllé voi esiintyd suuriakin eroja sen suhteen, miké koetaan
héiritsevéksi (Strandell 2017, 30; Virtanen ym. 2017, 7). Vaikka Santalahden alueen muutos vaikutti
jollain tasolla kaikkien asukkaiden arkeen, se ei automaattisesti kuitenkaan nayttiytynyt kaikille

negatiivisena.

Asukkaiden puheista nousi myds paljon erilaisia asioita ja tekijoitd, jotka auttoivat heitd muutoksen
alla olevaan paikkaan sopeutumisessa ja sitd kautta myds sithen kiinnittymisessd. Ensinndkin
tekemiselld ja alueeseen tutustumisella oli téssd prosessissa tirked rooli. Mitd pidempédn ihminen on
yhteydessd paikkaan sitd todenndkoisemmin, tdmd kokee paikan itselleen merkitykselliseksi.
Paikassa vietetty aika, vierailukertojen tai asumisvuosien madré lisddvit paikan merkityksellisyytta.
(Smaldone ym. 2008, 480). Lisdksi tyytyvidisyys kotia ja paikkaa kohtaan olivat merkittavissi
roolissa paikkaan liittyvien positiivisten tunteiden luomisessa, silld ihminen identifioituu tirkeédksi
koettujen paikkojen kanssa (Huigen & Meijering 2005, 21). Kuten jo edellisessd luvussa
pohjustettiin, alueen véhittdinen valmistuminen ja sitd kautta myos asukkaan tarpeisiin vastaaminen
oli lisdnnyt asukkaan positiivisempaa suhtautumista ympérilla tapahtuviin asioihin ja myos paikassa

asumiseen.
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6.3.1 Tekeminen ja alueeseen tutustuminen

Asumisen alkuvaiheiden aikainen tutustuminen ja kontakti paikkaa kohtaan ndyttdytyi asukkaiden
kohdalla tédrkedksi paikkaan kiinnittymisen prosessissa. Kaksi haastateltavaa kertoi alueelle
muuttamisen jdlkeisistd ristiriitaisista tunteista, jotka olivat saaneet heiddt kyseenalaistamaan
valintaansa alueelle muuttamisesta. Toinen heistd kuvaili, kuinka ei aluksi halunnut léhted kivelylle

ympardivin keskenerdisyyden ja sekavuuden vuoksi:

“Tuntu tosi sekavalta, ettd ensin md olin tietty silleen, ettd apua tulikohan tdssd tehtyd
virhearvio ja ettd mietinkohdn md téitd ihan loppuun.’” HS

Haastateltava kertoi, ettd alueeseen myohemmin tutustuttuaan liikkumiselle ei endd ollut niin isoa
kynnysté, kun tiesi ennalta missd mikdkin tydmaa ja kerrostalo sijaitsivat. Ndin yksilon kuva ja
késitys naapurustoonsa kuuluvista 1&hiympéristdistd, sen sddnndistd ja rajoituksista laajeni, kun
alueeseen tutustuttiin ja sielld liikuttiin (Isohanhi 2008, 103; Asikainen 2011, 31). Kahdelle
haastateltavalle alueelle sopeutumista oli helpottanut alueen tunteminen jo ennen sinne muuttoa. He
tunsivat seudut padpiirteissddn eikd haastateltavan sanoin tarvinnut aloittaa asuinalueen kanssa aivan
alusta. Toinen heistd kertoi asuneensa alueella aikaisemmin, ja vaikka paikka oli hdnen mielestidin
tdysin muuttunut aikaisempaan verrattuna, tunsi hén tietynlaista tuttuutta ja yhteytté aluetta kohtaan.
Kuten Tversky (2019, 42) kuvaa, mikéli jokin paikka muistuttaa ihmistd jollain tavalla jostain
aikaisemmasta, se koetaan merkityksellisemmaksi ja siithen suhtaudutaan positiivisemmin, vaikka

tatd yhteyttd ei tietoisesti tunnistettaisi.

Paikan tunteminen rakentuu ajan ja kokemusten kautta. Havainnointi, aistiminen ja rytmit ovat tissa
merkityksellisid. (Tuan 2003, 183.) Valtaosa haastateltavista kuvaili Santalahden alueen olevan
suhteellisen tuttu niiltd osin, joihin asukas oli tutustunut. Téhén oli vaikuttanut alueella asumisen aika,
mutta tekemisen ja aktiivisen tutustumisen rooli oli ollut suurin. Yksi haastateltava kertoi halusta
tutustua alueeseen tarkemmin ja siitd, ettd oli ajatellut kesélld ottaa tavoitteeksi kdyda tie kerrallaan
tutustumassa alueeseen. Tama on merkki siitd, ettd haastateltava ei kokenut tuntevansa aluetta vield
niin hyvin kuin haluaisi. Toinen asukas kertoi asumisen aikana l9ytdneen uutta ja yllattdvda, vanhan

puutalon, joka monipuolisti asukkaan kuvaa naapurustostaan ja lisési tunnetta kerroksellisuudesta:

’Sit mulle joskus selvis, ettd tuolla on takana joku vanha puutalo, sielld
en oo ikind kdyny. Mut se on jannd, kun jotenkin ajattelee, ettd tdlld alueella
on sit sellaistakin.”” H4

Arkisilla toimilla on nédin merkittdvd rooli lisidméén yksilon tunnetta paikkaan kuuluvuudesta

(O’Connor 2018, 53). Koska alueen asukkaat kertoivat viettdvinsd vapaa-aikaansa Santalahden
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alueella padasiassa Santalahden rantapuistossa, sen rooli korostui merkittévisti alueesta puhuttaessa.
Ulkoilumahdollisuudet, luonto ja jérvi koettiin erittdin térkeiksi eikd niistd haluttu luopua. Paikkojen
ulkoilu- ja virkistysmahdollisuuksien on yleisesti todettu lisddvin paikkojen merkityksellisyyttd, ja
tdiman vuoksi ihmiset kiintyvét luonnollisiin paikkoihin keskimddrin urbaaneja vaihtoehtoja

enemméin (Smaldone ym. 2008, 480; Korpela ym. 2009, 95). Alla olevasta kuvasta 8§ ndhddin

Santalahden rantapuiston rantaviivaa.

Kuva 8 Nikymd rantapuistosta Santalahden asuinpuolelle kesdkuussa 2021. Aivan vasemmassa reunassa nahdddn
aikaisemmin poikkeusluvalla rakennettuja kerrostaloja. (Lihde: Emmi Lokka 2021.)

Rantapuisto tarjosi asukkaille mukavaa tekemistd ja erilaisia aktiviteettejd, kuten asukkaiden
mainitsemia urheilumahdollisuuksia, grillipisteitd ja koirapuistoja. Kontrasti tien reunan ja ranta-
alueen vililld koettiin suureksi: tien vierustaa kuvailtiin meluisaksi ja paikoin rauhattomaksi, mutta
ranta-aluetta rauhoittavaksi ja hiljaiseksi. Viher- ja vesialueet toimivat ndin paikkoina, jotka antavat
thmisille mahdollisuuden irtautua ympardivésté hélindsti ja vahentivin stressid (Beil & Hanes 2013,

1250; Lauwers ym. 2021, 3). Ranta-alue antoi vastapainoa arjelle ja sielld rentouduttiin.

6.3.2 Tyytyvéisyys paikkaa ja kotia kohtaan

Paikkaan kiinnittymisen alkuvaiheessa fyysisen ympériston merkitys korostuu (Smaldone ym. 2008,
499) ja Santalahdessa asukkaat kiinnittivétkin erityisen paljon huomiota rantapuistoon ja Nisijdrven
tuomiin jarvindkoaloihin. Rantapuiston visuaaliset aspektit korostuivat erityisesti haastattelujen
aikaisessa Santalahdessa, mikd tasoitti asuinpuolen kuvailtua sekavuutta. Sen kerrottiin lisddvin

maisemineen kodikkuuden tunnetta ja jopa pitdvin paikassa kiinni, kuten haastateltava kolme kuvaili:

43



“’Heti kun tulee tuolta tyomaalta pois, niin tdd on just yksi asia, joka on vaikuttanut
suuresti sithen, miksi tddlld haluaa asua. Tdd on mun mielestd niin ithana timd jdarvi
tdassd ldhelld. Ei osannut ajatella, miten kaunis jdarvimaisema avautuu kesdlld, kun
aurinko laskee ja jdrvi on kaunis ja valokuvauksellinen autotiestd huolimatta.”” H3

Koti ja kotona olemisen tunne voivat ndin ulottua kodin fyysisten rajojen ulkopuolelle esimerkiksi
edelld mainitun noston mukaisesti maisemien kautta (Johansson & Saarikangas 2009, 9). Asumisen
ndkokulma on yksi tirked tekijd asumisen laatua arvioitaessa (Nykinen ym. 2013, 17). Rantapuiston
ohella asunnot olivat toinen alueella asumisen tyytyvéaisyyttd lisddva tekijd. Valtaosa haastatelluista
asukkaista piti alueen sijainnista ja sen uudiskohteisiin oltiin padasiassa tyytyviisid. Asukkaat, jotka
kertoivat jirvindkoaloista, olivat kaikista tyytyvdisimpid asumiseensa. FErds haastateltava
luonnehtikin tdtd kuvailemalla, ettd ilman jirvimaisemaa asuminen muuttuisi tavalliseksi
kerrostaloeldmédksi. Toinen asumistyytyvaisyyttd lisddva tekiji oli ylhddlld asuminen ja téta

perusteltiin esimerkiksi seuraavasti:

"’Kai kun aina pddsee tuonne omaan rauhaan. Koti sulkee timdn kaiken ulkopuolelleen.
Se, ettd jos asuisin alempana, niin olisi varmaankin negatiivinen sdavy tdhdn
keskusteluun. Tuo antaa niin paljon anteeksi, ettd on tuolla ylhddlld. Voi peittdd silmdit
Jja olla niin, ettd en nde. Katon vain jdarvimaisemaa.’’ H2

Kodilla vaikutti olevan korostunut rooli Santalahden asukkaille. Kotia on kuvailtu yleisesti vakaana,
kontrolloitavana ja muuttumattomana (Relph 1976, 30; Aragonés ym. 2016, 314), ja timé korostui
taménhetkisessd Santalahdessa, jossa monen asukkaan lahiympiristd oli jatkuvassa muutoksessa.
Yksi haastateltava kuvailikin, ettd vaikka ympéristd muuttuisi hénelle tirkedt koti ja ranta-alue

tulisivat pysyméédn samanlaisina muutoksesta huolimatta:

“Mut tddlld  jotenkin vaikka ympdristo muuttuu, niin silti tds on tdd mun oma

iso takapiha ja oma ranta.”’ HI

Yleisesti kodin kuvailtiin sulkevan ympéroivin muutoksen ja hélindn ulkopuolelleen. Parvekkeen
oven sulkiessaan tyOomaan ddnet jdivdt peittoon eivitkd ne sisédlli ollessa héirinneet. Kaksi
haastateltavaa kertoivat muuttoa edeltdvistd ennakkoluuloistaan, silld paikka vaikutti ennen muuttoa
meluisalta ja pelkona oli, ettd ddnet kuuluisivat sisélle. Asumisen my6td ennakkoluulojen todettiin
osoittautuneen vaariksi. Moni haastateltava kertoi ylldttyneensa positiivisesti siitd, miten vahén ddnet

lopulta kuuluivat ja héiritsivét.

Kolme haastateltavaa vertasi Santalahdessa asumista aikaisempiin asumisjirjestelyihinsd ja he
kokivat nykyisen asuntonsa aikaisempia paremmiksi. Ydinkeskustassa aikaisemmin asunut kuvaili

Santalahdessa aloilleen asettumisen vieneen vahemmaén aikaa, ja rutinoituminen aluetta kohtaan oli
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kdynyt lyhyemmaissi ajassa aikaisempaan asumiseen verrattuna. Yksi haastateltavista kuvaili uuden
asunnon ylittdneen odotuksensa ja kertoi pitdneen uudesta asunnostaan todella paljon — uusi koti oli

tuonut ominaisuuksia, joita aikaisemmin héinelld ei ollut kuten parveke jarvindkdaloineen.

"> Oon ollu oikeastaan siitd muutosta ldhtien tyytyvdiinen, mua ei kauheasti ndmd raksat
tai muut oikein haittaa. Tuntuu jotenkin, kun asui aika Ildhelld keskustaa ennen, niin
sielld oli aina jotain hdlindd ja metelid.”” H4

Tyytyviisyys paikkaan lisdd kiintymystd. Kuten mainittu, positiiviset tunteet ldhentdvit ihmisti
paikan kanssa. (Huigen & Meijering 2005, 21). Puhuessaan nykyisesti tilanteestaan, thminen vertaa
sitd automaattisesti esimerkiksi edellisiin asumisjarjestelyihinsé ja luo kuvaa tulevasta. Kodin idea on

sekoitus menneisyyttd, nykyisyytti ja tulevaa (Saarikangas 2009, 140).

6.3.3 Edistyminen ja valmiin asuinalueen odotus

Haastatellut asukkaat olivat asuneet alueella reilusta vuodesta muutamaan kuukauteen, mikd on
asumisen nidkokulmasta katsottuna suhteellisen lyhyt aika. Paikkaan kiinnittyminen ottaa aikansa,
mutta tapahtumien intensiteetti ja laatu vaikuttavat aikaa enemmaén. Lyhyesséd ajassa tapahtuneet
merkitykselliset asiat voivat kuitenkin olla oleellisempia kuin paikassa asuttu aika ja yksittdinen
mullistava kokemus voi ladata paikkaan enemmaén merkitystd — niin hyvdi kuin huonoakin — kuin
vuosien arkiset toiminnot (Tuan 2003, 185-198; O’Connor 2018, 53). Kuten aikaisemmin todettiin,
muutos on niakynyt asukkaiden keskuudessa my6s ymparilld tapahtuvina valmistumisina, jotka ovat
vaikuttaneet positiivisesti asukkaiden arkeen ja eldmiseen. Von Wirthin mukaan (2016, 75-78)
muutos vahvistaa paikkasiteitd erityisesti silloin, kun muutos on toivottu ja eldménlaatua parantava.
Néin ollen merkittavilld ja odotetuilla muutoksilla voi olla my0s posititvinen merkitys niin

kiintymyksen kuin kiinnittymisenkin kannalta.

Mikali haastateltavat olivat asennoituneet ennalta alueen muutokseen, sopeutuminen alueeseen ja sen
muutostilaan kdvi helpommin verrattuna asukkaisiin, joille jokin asia tuli tdytend yllatyksend. Osa
haastateltavista kertoi haastatteluiden aikana siitd, ettd tiesivit muuttaneensa uudelle asuinalueelle ja
asennoituneensa jo ennakolta siihen, ettd alue tulisi olemaan kesken ja vieressd tultaisiin rakentamaan
oman asumisensa aikana. Yksi heistd kertoi my0s asuneen aikaisemmin raitiotietydmaan vieressd ja
kertoi vuosien aikana tottuneensa tydmaihin. Néin tulevia muutoksia ja niiden mahdollisia seurauksia

osattiin odottaa:
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“’Tiesin, et tdmd on uusi asuinalue ja tulee rakentumaan ja muuttumaan. Ei sitte
oo tullu mitddn sellaista ylldttivid — ainakaan vield. Ties mihin muutti, niin sitd osasi
odottaakin.”” H7

IR

ut ei hdiritse, kun edellinenkin asunto oli tdmdn ratikkatyomaan varressa, niin on
Jjotenkin niin tottunut, kun on monta vuotta asunut sellaisessa paikassa.’” H4

Kyl md sindnsd ymmdrrdn, ettd tyémaalla tehdddn vain tyotddn. Mun isdkin on koko
ikdnsd tehnyt tyomaalla téitd, niin silleen vihdn asennoitui jo etukdteen.”” HS
Saarikankaan (2009, 146) mukaan uudella ja rakentuvalla asuinalueella asumisen alkuajat voivat
ndyttdytyd asukkaille myds ikddn kuin vilivaiheena, jonka mukaan elimd mukautetaan ja tulevaa
odotetaan. Viitteitd vilivaiheessa eldmiseen vilittyi myds Santalahden asukkaiden puheista.
Esimerkiksi Santalahdessa asukkaat eivét kokeneet suurta mielipahaa asioista, joiden tiedettiin

varmuudelta valmistuvan ldhitulevaisuudessa, kuten seuraava lainaus tiivistaa:

“Tassd sisdpihalla ei ollut mitddn mielekdstd ajanviettopaikkaa. Se ei varsinaisesti
haitannut, kun sen tiesi tulevan valmistumaan kesdksi.”” H3
Asikainen (2014, 51) on todennut, ettd véliaikaiset muutokset ja vaiheet eivit yleensd aiheuta suurta
vastustusta, silld niiden tiedetdén olevan ohimenevii. Keskenerdisyys ei mydskdin harmittanut niitd
asukkaita, jotka nakivit keskenerdisyyden ikédén kuin pakollisena vilivaiheena, minké toisessa padssa
odottaa lopputulos eli valmis alue. Haastateltavien puheista vélittyi ymmaérrystd ja mukautumista
alueen keskeneriiseen tilaan — alueelta ei odotettu tdydellisyyttd sen ollessa keskenerdinen:
“’Parempia teitd varmaan, mutta sehdn on keskenerdinen vield, ettd ei siitd voi vield
valittaa.”” H7

VKylld timd selkeytyy ja siistiytyy sitten ajallaan. Tyotdnsd ihmiset tekevdit.”” H2

Lisdksi monien keskenerdisten ja eliménlaatuun negatiivisten asioiden odotettiin korjautuvan
tulevaisuudessa. Edellisessd luvussa puhuttiin esimerkiksi vihdisistd viheralueista, joiden uskottiin
korjautuvan alueen valmistuessa ja palveluiden odotettiin saapuvan alueelle ldhitulevaisuudessa.
Ihmisen paikkaan kiinnittymiselld on vaikutusta siithen, miten muutokset otetaan vastaan. On todettu,
ettd nykyiseen tilanteeseen tyytyvdisilld ja mahdollisiin muutoksiin negatiivisesti suhtautuvilla on jo
ennestddn suurempi paikkariippuvuus paikan suhteen, kun sen tasoa verrataan samassa tilanteessa
muutokset positiivisiksi arvioiviin. (Anton & Lawrence 2016, 145-153.) Kuten aikaisemmin on
mainittu, moni Santalahdessa asuva koki kdynnissd olevat ja tulevat muutokset positiivisena. Voidaan
siis tdmén pohjalta olettaa, etté isolla osalla haastateltavista paikkariippuvuus on vield pienti eivitka

he koe lahiympériston nykyiselldédn tiyttdvin kaikkia tarpeitaan.
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Keskenerdisyys ja ympardivd muutos voidaan kokea kuitenkin myds positiivisena, jos odotuksissa
on alueen kehittdminen (Virtanen ym. 2017, 24). Erds haastateltava kertoi, ettd alueelle muuttaessaan
vanhoja tyOpaikkarakennuksia oltiin purkamassa ja sanojensa mukaan tdmi tapahtui ikddn kuin
huomaamatta eika haastateltava ollut kerennyt muodostaa niitd kohtaan tunnesiteitd. Tédssa tilanteessa
purkaminen oli merkki alueen kehittymisestd ja edistymisestd. Samankaltaista suhtautumista viestitti
toinen haastateltava, joka kertoi olleensa drsyyntynyt herdttyéén ulkoa kuuluvaan poraamiseen, mutta
néki sen merkkind alueen edistymisest ja oli tdhédn tyytyvéinen hetkellisestd mielipahasta huolimatta.
Tama korostui erityisesti silloin, kun asukas koki itsekin hyOtyvdnsd muutoksesta. Osa
haastateltavista suhtautui ldhtokohtaisesti siis positiivisin mielin tidlld hetkelld negatiivisesti

vaikuttaviin asioihin;

“’Ratikka on ihan kiva ja odotettava asia. Mukavaa, ettd sitd rakennetaan jo nyt tdnne
eikd sitten vasta hamassa tulevaisuudessa.”” H4
Negatiivisten vaikutusten kanssa oltiin valmiina eliméén, mikali niiden néhtiin tuovan valmiin alueen
nopeammin. Yli puolet haastateltavista koki myds ympérilld tapahtuvien muutosten seuraamisen
mielenkiintoisena ja alueen tulevaisuutta odotettiin positiivisin mielin. Kuten aikaisemmin mainittu,
kuvaa tulevasta oli rakennettu niin asuntojen myynti- ja vuokrailmoitusten havainnekuvien, alueeseen
liittyvdn uutisoinnin, alueen tulevien suunnitelmien kuin omien kokemustenkin perusteella.
Asukkaista muutama ilmaisi suoraan, ettd heilld oli korkeat odotukset valmiin alueen suhteen, kuten
haastateltava kuusi totesi:
’Ei ole vield ihan ideaali, mutta mitd md toivon, kun on kattonut kuvia ja suunnitelmia,
niin tdd vaikuttaa, ettd vois olla aika Ildhelld sitd.”” H6

“Luulisi, ettd tid on tyylikkddn ndkoinen ainakin, kun on valmis. En

00 kattonu mitddn havainnemateriaaleja, mutta luulisi kun niin paljon rakennetaan.’’
H7

Koska tulevaisuus on ldhtokohtaisesti tuntematon, paikan identiteetti perustuu pitkélti paikan
menneisyyteen ja nithin ominaisuuksiin mité paikalla on ollut (Huigen & Meijering 2005, 21). Nopeat
muutokset voivat vahvistaa suhteita paikkoja kohtaan, jos paikka pysyy tuttuna muutoksenkin jdlkeen
(von Wirth ym. 2016, 78). Jos alueelle kuitenkin oli muutettu hiljattain, ei asukkailla ollut muuta
kiinnepistettd tai vertailukohdetta kuin alueen menneisyys, mité ei itse oltu vélttdméttd koettu. Télloin
muutoksesta aiheutuvia mahdollisia menetyksen tunteita ei valttaimaétta ole koettu samalla tavalla kuin
alueella pidempédén asuneet. Muutoksen seuraamisen mielekkyys korostui erityisesti haastateltavien
keskuudessa, jotka vertasivat alueen nykytilaa sen menneisyyteen. Luvun 6 alussa kerrottiin, kuinka

alueen menneisyys néhtiin negatiivisempana nykyhetkeen verrattuna. Tdmi varmasti osittain auttaa
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asukkaita suhtautumaan alueen nykytilaan positiivisemmin, silld vertaus on omiaan osoittamaan
alueen selvin muutoksen ja kehittymisen. Haastateltava kahdeksan kuvaili asiaa seuraavasti:

“’Mulla tulee jotenkin innostunut olo. Varsinkin kun meni silld street viewilla kattomaan,
ettd miltd tdd on ennen ndyttdanyt. Sit tajus sen, ettd kuinka iso muutos tdd on ollut.”” HS

Paikan muuttuminen ja kokemus muutoksesta voi ylld olevan lainauksen mukaisesti vahvistaa
kiinnittymistd ja yhteyttd paikkoihin (Relph 1976, 30). Alue nidhddén asukkaiden silmissd tdlla
hetkelld keskenerdisend, mutta sen tulevaisuus valmiina. Tdhdn sisdltyy ajatus muutoksesta ja
kehittymisestd. Alueen asukkaat puhuivat alueesta usein tulevaisuusnikokulmasta. Tdmi nakyi
esimerkiksi konkreettisesti alueella kdveltdessd muutosten osoittamisina, kuten kertomalla siitd mita
minnekin on suunnitteilla. Osa haastateltavista kertoi suoraan nikevénsi tulevaisuuden ympérilldén,

kuten haastateltava yksi saneli:

»’Toki vield vihdan keskenerdinen. Mutta md nddn sen tulevaisuuden.”” H1

ajan myotd. Alussa vaikealta tuntuneet asiat ovat ajan kanssa rutinoituneet ja harmituksesta on
siirrytty positiivisempiin asioihin kuten ldhikaupan odottamisen valmistumiseen. Haastateltava, joka
el pitdnyt viereen nousevasta kerrostalosta, kertoi kuitenkin yrittdvansd pitdd mielen avoimena ja
antaa tulevaisuudelle mahdollisuuden. Toinen haastateltava kertoi odottavansa valmista aluetta eika
ollut keskittynyt niinkddn sen nykyiseen keskenerdisyyteen. Katse oli tulevaisuudessa ja siind, mita
positiivisia muutoksia oli tulevan. Lisédksi pienet yksityiskohdat ja uuden 10ytdminen aiheuttivat iloa:

“Pikkuhiljaa kun tulee valmiiksi alkaa huomata sellaisia pienid yksityiskohtia.

Esimerkiksi siind Minerina talon vieressd on se iso seind, niin siithen tulee iltasin valot.
Se on mun mielestd aivan ihana.”” H3

Edelld mainituilla pienilld yksityiskohdilla on omat tirkedt merkityksensd. Esimerkiksi Isohanhen
(2008, 103) mukaan yksittdisetkin taideteokset toimivat asukkaille tirkeind kontaktipintoina, lisddvat
yhteisollisyyttd ja naapuruston kollektiivista ymmarrystd. Yhteydet, kuten muistot ja tarinat lisdavét
kiinnittymista paikkaa kohtaan (Bradley ym. 2016, 692). Alueen historia, ajallinen kerrostuksellisuus
ja ympidréivd alue olivat myds monelle asukkaalle térkeitd asioita. Tietoisuus alueen
kulttuuriperinndstd ja alueelle ominaisista yksilollisistd piirteistd kuten maamerkeistd voivat
vaikuttaa positiivisesti paikkatunteeseen ja lisdtd lojaaliutta paikkaa kohtaan. (Tuan 2003, 159; Urry
2005, 80; Redzinska & Szulczewska 2019, 269). Yksi haastateltavista kertoi kokevansa hienoksi sen,
ettd asui ldhelld Pispalan haulitornin ympér6ivda perinteistd Tamperetta ja Pispalaa. Valtaosa
haastateltavista yhtd asukasta lukuun ottamatta piti myos alueella olevista vanhoista

tehdasrakennuksista, ja osa heistd koki vanhojen tehtaiden purkamisen ndkemisen surullisena.
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Toisaalta ajatus siitd, ettd ainakin yhté niistd kunnostettaisiin, vihensi menetyksen tunteita ja lisdsi
tyytyvdisyyttd. Vanhempien rakennusten kunnostaminen on keino hakea jatkuvuutta menneisyyden

kanssa (O’Connor 2019, 57).

Moni haastateltava suhtautui ympérilli olevaan muutokseen ja sen tuomiin haasteisiin varsin
hyvéntahtoisesti, mikd tukee Aimén (2019) havaintoja ranskalaisista uudisalueista. Celik ja Budayan
(2016, 394) ovat todenneet, ettd asukkaat voivat myds ohittaa joitakin rakentamisen hairitsevéksi
oletettuja vaikutuksia, mikd ndkyi my0s osan haastateltavien kohdalla. Jos paikan muutos on
asukkaan silmissa pieni, kehityssuunta saattaa jidda havaitsemattomaksi (Cheng & Chou 2015, 406),

kuten haastateltava viisi kuvasi:

"’Oikeistaan muutokset on ollu aika neutraaleja, kun itte ei oo niin paljoa kiinnittinyt
huomiota mihinkddn. Md oon ollu vaan ja seurannut vierestd.”” H5

Painotus ympériston havainnoinnissa voi olla ndin osallistuvaa kuin etddantyvii (Harouny 2002, 263).
Ihminen havainnoi ympdiristodén padpiirteittdin, jolloin pienet yksityiskohdat voivat jadda
huomioimatta, jos niihin ei erikseen keskitytd. Muutossokeudeksi kutsutaan ilmidté, jossa ympéristd
muuttuu niin, ettei ihminen huomaa muutosta. (Tversky 2019, 49.) Paikkojen kokeminen ja niiden
olomuodot vaihtelevat erilaisissa eliménkéénteissd ja paikan rooli arjessa rutinoituu (Karjalainen
1997, 41). Muutama haastateltava kertoi, ettei ympariston muutos ollut vield juurikaan vaikuttanut
heiddn asumiseensa, joten hyvin mahdollista on, ettd ndmé henkil6t suhtautuvat Santalahden
asuinalueeseen samalla tavalla kuin arkistuneeseen paikkaan. Lahiympériston muutokseen voidaan

havahtua kuitenkin uudelleen, mikali se muuttuu asukkaan silmissa oleellisesti.

Muutama haastateltava kertoi etdtdiden ja -opiskeluiden aikana liikkumisen tarpeen olleen véihaista,
mikd oli heiddn mukaansa tehnyt alueelle sopeutumisesta helpompaa, kun arkinen liikkuminen
alueelta muualle oli vdhentynyt. Aikaa oli ndin vietetty enemmin kodissa, joka aiemmin todetun
mukaan auttoi asukkaita eristimain ympariston muutokset ulkopuolelleen. Voi siis olla, ettd kontakti
keskenerdiseen ympdristoon oli ollut jo itsessddn védhdisempdd, jolloin esimerkiksi tyomaiden

vaikutuksia ei ole kohdattu konkreettisesti ulkona.

6.3.4 Suunnitelmat tulevan suhteen

Naapuruston asukkaiden liikkuvuuteen vaikuttavat muun muassa ikd, talouden kokoonpano ja
asunnon hallintaoikeus. Esimerkiksi nuoret ihmiset, yhden henkilon taloudet ja vuokralaiset

muuttavat yleensd muita enemmén. (van Ham & Hedman 2011, 80.) Kaikki haastateltavat olivat
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vuokra-asujia ja haastateltavien keski-ikd oli 26 vuotta. Tieto asumisen viliaikaisuudesta on omiaan
viahentimédn asuinalueen merkitystd (Vaattovaara ym. 2009, 9) ja ndin vuokralla asuminen ei
lahtokohdiltaan tuo samanlaista kiinnittymistd asuntoa tai aluetta kohtaan kuten omistusasujilla
(Brown ym. 2003, 268). Asukkaan muuttohistoria ja tulevaisuuden suunnitelmat, kuten asumisaika

vaikuttavat sithen, miten yksilo asuinalueeseensa suhtautuu (Vaattovaara ym. 2009, 9).

Suomessa omistusasujat asuvat asunnossa keskimédrin kymmenen vuotta pidempéain kuin vuokra-
asujat. Vuokralaiset, 20—29-vuotiaiden ja pienten lasten perheet asuvat asunnossaan keskiméérin 3—
4 vuotta. (Strandell 2017, 25.) Haastateltavien keskimddrdinen asumisaika haastattelujen ajankohtana
oli noin yhdeksdn kuukautta, joten vuokralla asujien keskimidirdistd asumisaikaa tarkastellessa,
haastateltavat tulisivat asumaan alueella keskimédrin vield seuraavan kolmen vuoden ajan.
Tutkimukseen haastatelluista asukkaista selvdt muuttoaikeet olivat yhdelld henkil6lld ja parilla
haastateltavalla puheiden ja ajatusten tasolla. Sen sijaan suurempaan sitoutumiseen viittasi muutama
haastateltava, jotka kertoivat pohtineensa alueelle omistusasuntoon muuttamista. Loput haastateltavat
eivét olleet pohtineet tulevaisuuttansa alueen suhteen sen tarkemmin, mutta toinen heistid kertoi
uskovansa asuvansa sielld pidempiin kuin yleensa:

“Ehkd sitten, kun ei ole sitoutumista. Se toi enemmdn tinne kuin alue. Oon muutellut

paljon, mutta tdlld hetkelld on sellainen olo, ettd tuun asumaan tddlld pidempddn kuin
muissa aikaisemmissa paikoissa.’” HI

Lainauksen mukaisesti yksi haastateltavista kertoikin, ettd hédnet toi Santalahteen pikemminkin tieto
siitd, ettd sitoutumista ei ole kuin alue itsessddn. Tdma yhdistelmé on omiaan vihentdméén asukkaan
paikkaan kiinnittymistd. Osa thmisistd muuttaa paikkoihin tietden jo ennalta, ettd se tulee olemaan
vain viliaikainen pyséhdyspaikka, minne ei olla asettumassa pitkéksi aikaa (Altman & Wanderman

1987, 11).

Muuttotoiveet- ja suunnitelmat ovat suora vastaus ympdériston atheuttamaan stressiin.
Asukastyytyviisyys ndhddén yhtena tekijand, mikd vdhentdd asukkaiden muuttoajatuksia. (Feijten &
van Ham 2009, 2104-2115.) Muutosten on todettu aiheuttavan stressid esimerkiksi silloin, kun
naapuruston ominaisuudet muuttuvat niin, etteivit ne endd vastaa yksilon siltd haluttuja
ominaisuuksia (Lee ym. 1994). Vaikka osa haastateltavista ilmaisi tyytyvdisyyttd rakentumisen
edistymisestd ja nidkivit sen olevan askel ldhemmaiksi valmista aluetta, kaikki haastateltavat eivét
kokeneet tdtd samalla tavalla. Alueelta poismuuttamisen esille nostaneista haastateltavista kaikki
ilmaisivat jonkinasteista tyytymattomyyttd tdménhetkistd Santalahtea kohtaan. Mitd enemmén
rakennustyomaat ja ympdristd vaikuttivat asukkaiden arkeen, sitd vaikeampaa ihmisten oli ottaa

etdisyyttd niiden ja oman eldménsa vélille (Aimé 2019). Yksi haastateltava esimerkiksi pohti sitd, ettd
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asuiko tdlld hetkelld paikassa sen pahimpaan aikaan ja tulisiko raitiotien aloittamisen jédlkeen tilanne
ainoastaan pahenemaan. Toinen asukas taas puolestaan kertoi, ettei tuntenut tiysin kuuluvansa
paikkaan ja koki asuinpuolen levottomaksi eikd ollut asumisensa aikana sopeutunut ympardivdan
meluun ja hektisyyteen.

"’Tuo melu on sellainen, mitd en oikeastaan siedd ollenkaan. Joka paikkaan pitdd mennd

sen melun ldpi, jos ei rautatien ali mene. En ole oikein tottunut tihdn, kun olen
pienemmdltd paikkakunnalta.”” H2

“Isoin syy on toi autopaikka. Koska silloin kun me muutettiin tidhdn kysyttiin,
ettd onks tissd autopaikkamahdollisuutta. Ne sano, ettd ei varmaa, mutta
todenndkoisesti ainakin tulee. Mut tdssd ei oo ollu oikeen mitddn paikkaa.”” H5

Negatiiviset tunteet voivat estdd ihmisen identifioitumista paikkaa kohtaan (Huigen & Meijering
2005, 21). Asukas, joka oli irtisanonut vuokrasopimuksensa juuri haastattelua edeltidvind paivina,
kertoi suurimpien muuttoon johtaneiden syiden olleen seurausta siitd, ettd alue ei nykyiselldin
vastannut tarpeisiinsa. Suurin ongelma oli télld hetkelld parkkipaikan ja palveluiden puute.
Haastateltava kuvaili tottuneensa lahiympéristdihinsd kuitenkin melko nopeasti ja kertoi, ettd paikka
tuntui omalla tavallaan kodilta. Tdstd huolimatta haastateltava kertoi, ettd poismuuttaminen ei
tuntunut vaikealta, mikd on selked wviite sithen suuntaan, ettei paikkaan kiinnittyminen

todennidkoisesti ollut vield hdnen kohdallaan suurta.

Mitd suurempi kiinnittyminen asukkaan kohdalla on, sitd helpommin tapahtuvat ympériston
muutokset koetaan negatiivisina ja sitd herkemmin muutokseen suhtaudutaan. (Cheng & Chou 2015,
407; Anton & Lawrence 2016, 143—145). Yksi asukkaista kertoi paikan aluksi tuntuneen viihtyiséltd
ja kodikkaalta, minkd vuoksi hén uskoi tehneensd oikean valinnan alueelle muuttamisen suhteen.
Ensimmadisen asumisvuoden aikana tyomaiden lisddntyminen kéédnsi kuitenkin lopulta ajatukset
pdinvastaisiksi ja keskenerdisyys aiheutti haastattelun ajankohtana ldhinnd turhautumista ja
negatiivisia tunteita. Lisdksi hén kertoi kodikkuuden tunteen vdhentyneen tyomaiden myotd. Tassé
tapauksessa voidaan siis olettaa, ettd asukkaan paikkaan kiinnittyminen oli ollut alussa haastattelun
aikaista hetked suurempi ja ympérilla tapahtunut muutos oli ollut asukkaalle liian suuri, miké johti
vieraantumisen tunteisiin (McKercher ym. 2015, 63). Asumisen alkuvaiheissa hdnen myos hénen
paikkariippuvuutensa oli todennédkoisesti ollut kokonaisuudessaan nykyistd suurempi, (Anton &
Lawrence 2016, 151) silld alue ennen uusia tyOmaita tdytti hinen odotuksensa ja asumisensa tarpeet

paremmin.

“Olis ehkd pitinyt hyvdksyd ja aatella niin pitkdlle, ettd tid on rakentuva alue ja
muuttuu. Md en syytd tdtd rakentamista ja téitd aluetta siitd omasta kokemuksesta. Olisi
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pitinyt ehkd vihdn paremmin ymmdrtdd se, ettd mihin on muuttamassa, ettd on ndin
keskenerdinen paikka.’” H3

Muutosta puhunut asukas pohti haastattelun aikana, ettd ei ollut muuttaessa ymmartényt tarkalleen,
miten vahvasti ympériston muutostila ja keskenerdisyys tulisi hdneen asumisensa aikana
vaikuttamaan. Muuttoaikeista puhuneille oli yhteistdi myds muutoksen suuruuden ylldttiminen ja
todellisuuden realisoituminen erilaiseksi kuin heiddn odotuksensa alueesta. Vuokrasopimuksensa
irtisanonut uskoi valikoineensa asunnon alueelle muuttaessa hieman hitikoidysti, joten myds hinelle

alueen jatkuva muutostila tuli pikemminkin ylldtyksena.

Mielenkiintoista kuitenkin on, ettd muuttamisesta puhuneista asukkaista kaikki olivat suhteellisen
tyytyviisid asuntoon ja kotiinsa. Tdméa tukee Hidalgon ja Hernandezin (2001, 279) tutkimuksen
tuloksia, jossa asuntoon ja kaupunkiin kiinnittymisen todettiin olevan suurempaa kuin naapurustoon.
Ihmisten on todettu kiintyvdn ldhimpéddn ja intiimeimpédén paikkaan (Kaltenborn 1997, 195) ja
thminen viettdd ison osan eliméstiin kodissaan ja se toimii yksilon asuinympiriston keskuksena.
(Heininen-Blomsted 2013, 26; Aragonés ym. 2016, 314). Mitd enemmain ihminen viettdd paikassa
aikaa, sitd tdrkedmmaiksi se muodostuu. Thmiset tekevdt kodistaan oman nékoisen ja kodissa

konkretisoituvat omat eldméntavat ja perinteet. (O’Connor 2018, 12.)

Suurempaan sitoutumiseen ja paikkaan kiinnittymiseen viittasivat muutaman haastateltavan kohdalla
ajatukset siitd, ettd asumisen aikana paikka oli muuttunut heiddn silmissddn siind maéadrin
mukavammaksi, ettd he kertoivat voivansa ndhdid itsensd tulevaisuudessa asumassa alueella
omistusasunnossa. Yhteistd heilld kaikilla oli tunne alueelle kotiutumisesta. Yksi heista kertoi, ettei
kuitenkaan ostaisi nykyistd asuntoaan. Taméi kertoo sen, ettd alue on ollut hdnelle mieleinen, mutta
itse asunnossa on asioita, joihin hédn ei haluaisi sitoutua, kuten nikymien eteen noussut talo. Mité
suurempi asukkaan kiinnittyminen paikkaa kohtaa on, sitd merkityksellisemmaét yhteydet yksilolld on
paikan suhteen. Paikkaan kiinnittyminen syventyy ajan myo6té edellisien pdélle (Smaldone ym. 2008,

497-499.)

“Ehkd jopa mukavammaksi siind mielessd, ettd voisin kuvitella, ettd  joskus
tulevaisuudessa voisi sitten jostain noista ldhitaloista, vaikka joskus ostaa oman. Mut se
ei oo ihan vield ajankohtaista. Sit ehkd just se, ettd on tottunut ndihin maisemiin, niin
on miettiny, ettd millaisia maisemia sitd suostuu sitten jatkossa katselemaan
ikkunasta.”” H4

Kaikilla asukkailla oli kuitenkin ldhtokohtaisesti positiiviset odotukset tulevan suhteen ja alueen

my0s uskottiin olevan tulevaisuudessa ja valmiina suosittua asuinaluetta. Muutama haastateltava

harmitteli sitd, ettd alue oli vield niin keskenerdinen. Asukas, joka ilmaisi haastattelujen aikana
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tyytyméttomyyttd sen hetkisiin asumisen puitteisiin ja ympéristoonsd, koki enemmaéan mielipahaa
siitd, ettd asui alueella sen ollessa keskenerdinen kuin henkild, joka oli tyytyvidinen nykyisiin
jarjestelyihin ja oli avoin tulevaisuudessa alueelle muuttamiselle. Alueelta pois muuttava asukas
puolestaan pohti haastattelun aikana alueen tulevaisuutta. Hén uskoi, ettd alue valmistuessaan voisi

vastata paremmin tarpeisiinsa ja olla paikka, jonne hidn haluaisi muuttaa.

“Vaikkei tddlld endd asuttaisi viiden vuoden pddstd, niin sit kun tdd on vihdn valmiimpi
tai tulevaisuudessa joskus kokonaan valmis, niin olisi kuitenkin hieno tulla jossain
vaiheessa kattomaan sitten se lopputulos.’” H3

“Emmd tiid, ei mua oikeastaan se haittaa, ettd jos on ite sitten siirtynyt jonnekin
eteenpdin siind vaiheessa, kun kaikki on jo valmista. Se on sit vaan jdnnd ndhd, ettd
mitd kaikkea tihdn sit oikeesti tuleekaan.”” H4

Muutoksen ja asuinalueen ei odotettu valmistuvan hetkessi. Osa asukkaista oli asennoitunut siithen
tilanteeseen, ettd olisivat kerenneet muuttaa Santalahdesta pois ennen sen lopullista valmistumista,
mutta olivat kiinnostuneita ndkeméédn paikan tulevaisuuden. Alueen tulevaisuus kiinnosti sen

asukkaita ja alue haluttaisiin ndhdé valmiina, vaikka siell4 ei silloin endi asuttaisikaan.

53



7. JOHTOPAATOKSET

Téssd tutkimuksessa tutkittiin uudella ja rakentuvalla asuinalueella asumista ja sielld tapahtuvan
muutoksen ndkymistd ja sen kokemista. Lisdksi oltiin kiinnostuneita siitd, miten alueen
keskenerdisyys on vaikuttanut paikan ja kodin kokemiseen sekd paikkaan kiinnittymiseen.
Tutkimuksen perusteella voidaan todeta, ettd Santalahden asuinalueella keskenerdisyys ja muutostila
savyttivit asukkaiden arkea eivitkd asukkaat olleet vield pdédsseet kokemaan valmiilla asuinalueella
eldmistd. Alueen muutostila ja keskenerdisyys nikyivét asukkaiden keskuudessa yleisesti ympériston
ja visuaalisuuden muutoksina, liikkkumisen ja pysdkdimisen vaikeutumisena, asuntoihin vaikuttavina
maisemien muutoksina, ympardivind 4dnind sekd palvelutarjonnan puutteina. Asukkaat eivit
kokeneet rakentamisen ja muutosten aikaista Santalahtea ideaaliksi eikd se vastannut tdysin
asukkaiden tarpeisiin, minkd vuoksi asukkaiden paikkariippuvuus oli pientd. Alueelle kaivattiin

yleisesti valmiiden alueiden siisteyttd, selkeyttd ja palvelutarjontaa.

Ympdiriston muutos ei vaikuta kaikkiin asukkaisiin samalla tavalla, vaan muutoksen kokemisen
voimakkuuteen ja siitd herddviin tunteisiin vaikuttavat niin yksilon omat aikaisemmat kokemukset,
muutoksen fyysinen etdisyys ja konkreettiset vaikutukset yksilon arkeen. Osa ithmisistd ei vélttdmatta
sopeudu ympdristoonsd, jolloin muutos ja keskenerdisyys etddnnyttdvét heitd alueesta ja johtavat
vieraantumisen tunteisiin. Tdssd tutkimuksessa muuttoaikeista puhuneille oli yhteistd muutoksen

suuruuden yllattdminen ja todellisuuden realisoituminen erilaiseksi kuin heidan odotuksensa alueesta.

Asukkaat, jotka ovat asumisensa aikana tottuneet ja kiintyneet johonkin ympérilla olevaan, kokevat
tulevat muutokset luonnollisesti vaikeampina kuin ne, jotka eivdt koe muutoksesta johtuvia
menetyksen tunteita. Santalahdessa tdmid korostui erityisesti silloin, kun muutos oli estdnyt tai
muuttanut jonkin asukkaalle tirkedn asian joko kdytdnnon tai visuaalisuuden tasolla. Santalahden
haastatelluissa asukkaissa oli myds asukkaita, joille asuminen oli lisdnnyt kiinnittymistd, mika oli

syventynyt siind méadrin, ettd he nikivét tulevaisuudessa mahdollisena asunnon oston.

Tédmin tutkimuksen perusteella voidaan sanoa, ettd keskenerdisill alueilla asuville tirkeiden asioiden
toteutuminen, odotettujen asioiden valmistuminen ja yleinen tunne alueen edistymisestd ovat
merkittdvid. Ne lisddvit kiintymysté ja sitd kautta paikkaan kiinnittymistd. Tutkimus antaa viitteitd
my0s sithen, ettd asukkaat voivat ndin myds mukautua paikan muutokseen, ja télldin alueella
asuminen ndyttiytyy ikddn kuin vélivaiheena, mikd tukee Saarikankaan (2009, 140—146) huomioita
uudella asuinalueella eldmisestd. Vaikka uudet rakennustydmaat néhtdisiin keskenerdisen tilan

jatkumona, ne voidaan kokea my0s valmiimman alueen ldhestymisend. Santalahden asukkaat
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odottivat muutostilan aikaisten ongelmien korjautuvan tulevaisuudessa ja ndin myds negatiivisten
vaikutusten kanssa oltiin valmiina eldamién. Tutkimuksen perusteella vaikuttaa my0s siltd, ettd
mielipahaa keskenerdiselld asuinalueella ei koettu niiden muutosten ja keskeneridisten asioiden

kohdalla, joiden tiedettiin varmuudelta muuttuvan tai valmistuvan léhitulevaisuudessa.

Havaittavissa oli vahvasti myos viitteitd siithen, ettd muutoksiin suhtautumiseen vaikuttaa oleellisesti
asukkaan tietoisuus tulevista muutoksista ennen alueelle muuttoa. Mikéli asukas on asennoitunut
ennalta alueen muutokseen, sopeutuminen alueeseen ja sen muutostilaan kdy helpommin verrattuna
nithin asukkaisiin, joille alueen keskenerdisyys realisoituu vasta alueella asumisen aikana. Ymparoiva
muutos ja sen vaikutukset ndhdédn sitd positiivisempana, mitd enemmaén niiden uskotaan vaikuttavan

omaa eliménlaatua parantavasti ja alueen tulevaisuus ndhddén osana omaa eldmaa.

Tutkimus tukee asumisen alkuvaiheiden ja asumisen aikaisen tutustumisen ja positiivisten tunteiden
merkitystd paikkaan kiinnittymisen prosessissa (Huigen & Meijering 2005; 21; Isohanhi 2008, 103;
Asikainen 2011, 31). Santalahdessa paikkaan osoittautuva kiintymys asunnon ulkopuolella kohdistui
suurelta osin Santalahden rantapuistoon ja Nésijdrven maisemiin — asioihin, missd asukkaat viettivat
eniten aikaa ja joihin he olivat tyytyviisid. Rakentuvilla asuinalueilla asuvat tarvitsevat ympérilleen
my0s valmiita asioita, jotka eivdt muutu ja joihin on helpompi kiintyd. Tédssd tutkimuksessa
esimerkiksi luonnonympaéristolld ja rakennetuilla viheralueilla oli tirked rooli: Santalahden valmis
rantapuisto tasoitti asuinpuolen muutosta ja oli visuaalisena aspektina lisddmaéssd paikkaan
kiinnittymistd. Tutkimuksessa havaittiin my6s kodin roolin merkityksen korostumista, silld koti toi
asukkaalle tunnetta pysyvyydestd ja sen ovet sulkivat ulkona tapahtuvat muutokset ja hilinin

ulkopuolelleen.

Kaikki tdssd tutkimuksessa haastatellut asukkaat asuivat alueella vuokralla. Jatkotutkimusten
nidkokulmasta olisikin mielenkiintoista tutkia ja verrata alueelle muuttaneiden vuokralaisten ja omissa
omistusasunnoissa asuvien paikkaan kiinnittymistd pidemmaélld aikavililli. Omistusasujat asuvat
paikoissa muita asumismuotoja pidempdin ja todenndkdisesti sitoutuvat alueeseen tiiviimmin jo
alusta alkaen. Tamdn vuoksi olettaisin, ettd erityisesti uusille ja rakentuville alueille muuttavat

asukkaat perehtyvit lahtokohtaisesti alueen tulevaisuuteen ja muutoksiin tarkemmin.

Viittdisin myds, ettd alueelle omaan asuntoon muuttaneet eivit koe rakentamisen aikaisia vaikutuksia
niin hdiritsevind kuin vuokra-asujat, silld he tietdvdt alueen parantuvan ajan myd6td ja muutosten
palvelevan heitd pidemmalla aikavililla. Alueen keskenerdisyys on vilitila, minka tiedetdén kestivin
vain hetken eikd sithen vilttdmatta kiinnitetd niin paljon huomiota — tirkeintd on tieto tulevasta ja

siitd millainen alue tulee olemaan. Tétd tukevia todisteita saatiin my0s tdstd tutkimuksesta niiden
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asukkaiden kohdalta, jotka olivat avoimia omistusasunnon ostolle. Toisaalta ympériston vaikutuksiin
voidaan myds suhtautua vuokralaisten kohdalla suopeammin, mikaéli alueelle ei ole sitouduttu. Niin
asiat, jotka ovat muuttuneet lopullisesti eivit aiheuta niin paljon harmia, kun tiedetdén ettei asunto

ole oma.

Myd6s uusien rakennettavien alueiden vertailu ja asukaskokemukset olisivat mielenkiintoinen
tutkimuskohde. Tulee kuitenkin muistaa, ettd jokainen asuinalue on oma kokonaisuuteensa ja
ympérdivit puitteet voivat joko vaikeuttaa taikka helpottaa ympéaréivin muutoksen kokemista.
Santalahdessa vaikeuttavana tekijind on viereinen autotie, mutta positiivisuutta tuo ldheinen
Nasijarvi.

Kévelyhaastattelu oli tdmén tutkimuksen kohdalla erinomainen tiedonkeruumenetelmi, silld se sai
asukkaat tarkastelemaan ympéristodan reaaliaikaisesti ja paikassa liitkkuminen herétti muistoja
alueella eldmisestd. Alueella litkkuminen ja kévelyhaastattelu saivat ihmiset tarkastelemaan
ympdristodédn mahdollisesti normaalia arkiliikkumista tarkemmin. Pohdintaa alueen siséisesti ilmeni

muun muassa sijaintiin, muutokseen ja sen vaikutuksiin liittyen.
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Liite 1 Haastattelurunko
Aloituskysymys: Miten méérittelet Santalahden asuinalueen alueellisesti alla olevasta kartasta?

2021-05-28

Santalahti

Pispala

- 200 m

TAUSTATIEDOT

o Ika

o Aikaisempi asumishistoria

e Muutto Santalahteen ja asumisaika

o Asumismuoto (vuokra, omistus, asumisoikeus)

ENNEN MUUTTOA

e Miten pédddyit Santalahden asuinalueeseen, tutkitko ja perehdyitko alueeseen ennalta?
o Kavitko alueella ennen muuttoa?

o Milti se silloin vaikutti?

o Mika kiinnitti huomion?

o Millaisia mielikuvia/odotuksia sinulla oli aluetta ja asumista kohtaan?

MUUTON JALKEEN

o Milti alue alkoi tuntua?
o Millainen 1dhiympdéristdsi oli ndihin aikoihin?
o Miten késitys, joka sinulla on alueesta, on pdivittynyt?
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ALUEEN MUUTOSTILA JA SEN VAIKUTUKSET

e Onko alue mielestdsi keskenerdinen?
e Miten alueen muutostila / keskeneréisyys ...
o ilmenee,
o vaikuttaa arkeen, asumisen ja eldmisen laatuun, omaan suhtautumiseen
(positiiviset, neutraalit, negatiiviset)
o ja millaisia tunteita ja ajatuksia herattda?
(positiiviset, neutraalit, negatiiviset)

PAIKAN IDENTIFIOINTI JA PAIKKAAN KIINNITTYMINEN

Miten kuvailisit aluetta?
o Missé paikoissa liikut yleensi?
o Misté pidit eniten?
o Misti pidit vahiten? Viltteletko jotain tiettyjd alueita, miksi?

Millaisia ajatuksia ja tunteita sinulla on tété asuinaluetta kohtaan?
o Miten olet viihtynyt kodissasi?
o Tunnetko kuuluvasi Santalahteen?
o Oletko sopeutunut / kotiutunut alueeseen?

Tayttadako alue timanhetkiset tarpeesi, vastaako se odotuksiasi?
o Mitka ovat sinulle tirkeitd ominaisuuksia asuinalueissa?
o Koetko naapuruston itsellesi ideaaliksi?
o Millaiset tulevaisuuden suunnitelmat sinulla on alueen suhteen?

Vertaa nykyhetked tulevaan
o minka toivoisit muuttuvan?
o minkd toivoisit pysyvédn samana / mihin olet kiintynyt?
o millaisia odotuksia sinulla on tulevan suhteen?
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