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Vuoden 2021 kuntavaalit herattdvat taas aina ajankohtaisen keskustelunaiheen nuorten poliittisesta
aktiivisuudesta ja innostuksesta vaikuttamiseen kotikunnassaan. Nuoret danestavat ikaluokista verrattain
vahemman ja nuoria ehdokkaita on muihin ikaluokkiin verrattuna vahiten. Tama tutkimus selvittaa
tamperelaisten kevaalla 2021 kuntavaaleissa ehdolla olevien nuorten ndkemyksia kuntavaikuttamisesta.
Haastateltavien motivaatio ja mahdolliset esteet ehdolle Iahtemiseen ovat yksi tutkimuksen teemoista.
Tutkimuksessa pyrittiin selvittdmaan nuorten vaikuttamismahdollisuuksia politikassa sekd miten heita saisi
aktiivisimmin mukaan vaikuttamaan. Lisdksi koronapandemian luomat vaikutukset ehdolla olemiseen ovat
tutkimuksen aiheena. Kaikkia edelld mainittuja teemoja kasitelldan tutkimuksen analyysiosiossa.

Tutkimus toteutettiin laadullisen tutkimuksen metodein. Aineisto kerattiin haastattelemalla neljaa 18-29-
vuotiasta nuorta tamperelaista kuntavaaliehdokasta, jotka opiskelevat Tampereen yliopistossa. Haastattelut
toteutettiin huhtikuussa 2021 yksildittain teemahaastatteluina. Aineiston analyysi toteutettiin aineistolahtdisella
sisallénanalyysilla. Haastattelukysymysten pohjalla oli teoreettinen viitekehys, johon sisaltyi katsaus
kuntavaaleista toimintakenttdna nuorilla ehdokkailla, nuorten vaikuttamistapojen ja poliittisen osallistumisen
analyysi seka katsaus siihen, miksi nuoret 8anestavat vahemman.

Haastatteluaineiston perusteella nuoret olivat erittain motivoituneita vaikuttamaan paikallispolitikkaan. Ehdolle
l&htemista koettiin helpottavan paikallispolitikan konkreettisuus ja matala kynnys ehdolle Idhtemiselle. Estavia
tekijéitd nuorille ehdokkaille oli leimautumisen pelko, negatiivinen keskustelukulttuuri ja hairinta. Lisaksi
nuorille ehdokkaille oli suurempi kynnys ldhted ehdolle, silld ehdokkaan ikd ja kaupungissa asuttu aika
vaikuttivat siihen, millaiset mahdollisuudet ehdokkaalla on ollut kerryttda osaamista ja verkostoja kaupungissa.

Johtopaatdksena todettakoon politikan olevan nuorille lahestyttdvampad, jos matalan kynnyksen
osallistumistapoja kunnan paatoksentekoon lisataan. Toinen tapa helpottaa ehdolle Iahtemista seka korottaa
nuorten aanestysprosenttia on nuorten kuntavaikuttajien osuuden kasvattaminen. Naita tavoitteita edistaisi
paikallispolitikan tekeminen lahestyttdvammaksi nuorille seka heidan huomioimisensa kuntavaaliprosessin
jokaisessa vaiheessa.

Tutkimuksen avainsanat ovat: Kuntavaalit, vaikuttaminen, kuntavaikuttaminen, poliittinen osallistuminen,

nuoret.
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1. JOHDANTO

Nuorten poliittinen aktiivisuus ja innostus vaikuttamiseen kotikunnassaan on aiheena aina
ajankohtainen ja keskusteluja herittiva. Nuoret eivit d4nestd paikallisissa tai kansallisissa vaaleissa
yhtd aktiivisesti kuin vanhemmat ik&luokat. Viimeisimmissé kuntavaaleissa eli vuonna 2017 nuorten
ddnestysaktiivisuus oli huomattavasti muita viestoryhmid pienempi (Tilastokeskus, 9). Tastd
huolimatta myods lupaavia merkkejd nuorten poliittiselle aktiivisuudelle on. Esimerkiksi
Nuorisobarometrissa 2018 kuvattiin, kuinka nuorison kiinnostus polititkkaan on kasvanut vuosien
varrella. Tyypilliset vaikuttamistavat, kuten ddnestdminen ja vaaleissa ehdolle 1dhteminen, eivét ole
nuorille ominaisimpia tapoja vaikuttaa tai ndyttdd kiinnostusta politiikkaan. Tdstd huolimatta
barometrin mukaan kiinnostus politiikkaa kohtaan johtaa my6s suurempaan dénestysaktiivisuuteen.

(Pekkarinen & Myllyniemi 2019, 5.)

Tutkimuskohteena itsedni kiinnostavat eniten henkil6t, jotka ovat pédttineet vaikuttaa
lahiympéristoonsé 1ahtemailld itse ehdokkaaksi. Tétd tutkimusta kirjoittaessa vuoden 2021 kuntavaalit
ovat erittdin ajankohtaiset ja tarjoavatkin luonnollisen ldhestymiskohteen ilmidn tutkimiselle. Nuoria
kuntavaaliehdokkaita haastattelemalla voi saada hyvén katsauksen sithen, miké saa nuoren lahtemain
mukaan vaikuttamisty6hon ja demokraattiseen prosessiin ylipditddn. He kuitenkin ovat pyrkiméassé

ikdluokkansa aktiivisimmiksi vaikuttajiksi.

Motivaatiotekijoiden lisdksi kiinnostava aspekti on esimerkiksi ehdokkaiden taustat ja niiden
mahdolliset yhtildisyydet ehdokkaiden kesken. Voisi olettaa, ettd nuoret kuntavaaliehdokkaat ovat jo
tehneet melko paljon vaikutusty6td, silld puolueilla on rajoitettu méaéra paikkoja ehdokkaille ja paikka
puolueen ehdokaslistalta lienee helpompi saada, jos on kokemusta vaikuttamisesta. Nuorten vihédinen
mdiérd ehdokkaina on yksi keskeinen syy nuorten danestysmédrian pienuudelle ja timén takia ilmion

taustan selvittiminen on erittiin tirkedd (Borg 2018 .126).

Lisdulottuvuutta aiheeseen tuovat erityiset olosuhteet, joissa vuoden 2021 kuntavaalit jarjestetdén.
COVIDI19-pandemia vaikuttaa vaaleihin poikkileikkaavasti esimerkiksi ehdokkaiden hankinnan ja

vaalikampanjoiden toteutuksen osalta. Poikkeuksellinen ehdolle asettumisprosessi seké tilanteen



vaikutukset nuorten vaikuttamistavoitteisiin ovat suuria kysymyksié ndissd vaaleissa. Lisédksi osalle
pandemia ja sen aiheuttamat ongelmat esimerkiksi nuorten mielenterveydessd voivat olla

motivaatiotekijd ehdolle 1dhtemiseen.

Vuoden 2021 kuntavaaleihin vaikuttaa my0s vahvasti niiden siirto. Alun perin vaalien piti toteutua
huhtikuussa, mutta pahentuneen koronatilanteen vuoksi vaaleja siirrettiin pidettdviksi padivimaaralla
13.6.2021. Tata siirtoa kannatti kahdeksan puoluetta yhdekséastd. (Oikeusministerid, 2021.). Melko
yksimielisestd péidtoksestd huolimatta vaalien siirtdminen on aiheuttanut paljon keskustelua ja
vaikuttanut monin tavoin kuntavaaliehdokkaisiin. Nuoret ehdokkaat ovat nostaneet esille aikataulun
muutoksen haastavuutta itselleen. Esille nostettuja ongelmia olivat muun muassa nuorten kesétyot ja
mahdolliset pddsykokeet. Taméin lisdksi siirto ndhtiin ongelmalliseksi nuorten pienten vaalibudjettien
ndkokulmasta. Osa ehdokkaista oli kdyttdnyt jo budjettiaan vaalimainoksiin, jotka siirron takia eivat

olleet endi ajankohtaisia. (Helsingin Sanomat 8.3.2021.)

Tampereen kuntavaalien nuoret ehdokkaat ovat erityisen kiinnostava paikka aiheen tutkimiselle, silld
Tampereen viestOstd suuri osa on nuoria opiskelijoita ja tdimi ihmisryhmé onkin tirked kaupungin
menestystekija. Opiskelijat ovat aktiivisesti mukana kaupungin politiikkkaan vaikuttamisessa,
esimerkiksi Tampereen ylioppilaskunta ja Tampereen ammattikorkeakoulun opiskelijakunta
vaikuttavat aktiivisesti kaupungin suuntaan opiskelijoiden edun valvomiseksi. Tampereella asuu noin
240 000 asukasta, ja heistd noin 35 000 on korkeakouluopiskelijoita. Tama tarkoittaa, ettd joka kuudes
tamperelainen  on  korkeakouluopiskelija.  (Tampereen  ylioppilaskunta.).  Puolueiden
ehdokasasetteluja  silmdiltyddn voi todeta, ettd suuri osa nuorista ehdokkaista on
korkeakouluopiskelijoita. Pdétinkin tdstd syystd keskittyd korkeakouluopiskelijataustaisten

ehdokkaiden haastatteluun tutkimuksessani.



2. TUTKIMUSTEHTAVA

Tutkimuksen tarkoituksena on kartoittaa nuorten tamperelaisten kuntavaaliechdokkaiden ajatuksia
paikallispolitiikkaan vaikuttamisesta. Tutkimuksen tarkastelun piditavoitteena on saada selville
nuorten ehdokkaiden ajattelua, motivaatiota sekd nuorten vaikuttamismahdollisuuksia politiikassa.
Ehdokkaiden  rajaaminen  tutkimuksen  tarkoituksen  perusteella  takaa  paremman
kokonaisedustavuuden.  Tutkielman  tarkoituksena on  selvittdd = Tampereen  nuorten
kuntavaaliehdokkaiden ajatuksia, joten luonnollinen valinta haastattelukohteiksi on Tampereen

valtuuston suurimpien puolueiden nuoret ehdokkaat.

Kandidaatin tutkielma vaatii tarkkaa haastatteluaineiston rajaamista, koska sen pituusrajoitteiden
vuoksi. Valitsinkin késittelyyn neljd suurinta puoluetta Tampereen kunnanvaltuustossa. Tdmaé rajaa
valtuuston muut puolueet sekd esimerkiksi niin sanotut pienpuolueet tutkimuksen ulkopuolelle.
Tutkielman raamit ja toteutettavuus tarkoittavat sité, ettd mielekkdinti on haastatella puolueesta yhta
kohderyhméddn kuuluvaa henkilod. Eksplikoin rajauksia tarkemmin tutkimusmenetelmid

késittelevassa luvussa.

Kokemuksien tutkiminen on téssd tutkielmassa péddosassa. Taten tutkimuksen varsinainen
padkysymys on minkdlaisia ajatuksia vuoden 202 1 nuorilla tamperelaisilla kuntavaaliehdokkailla on

vaikuttamisesta paikallispolitiikan kenttddn.

Motivaation ja vaikuttamismahdollisuuksien selvittdminen vaati tutkimukselle vield osakysymyksid,
jotka tarkemmin pureutuvat aiheeseen. On mielekésti selvittdd ehdokkailta, mitd ajatuksia heilld on
nuorten dénestysaktiivisuudesta sekd mahdollisuuksista ldhted ehdolle. Lisdksi ehdokkailta on hyva
kartoittaa motivaatiotekijoiden lisdksi mahdollisia esteitd, jotka voisivat osittain selittdd nuorten

vahaistd maarda kuntavaaliehdokkaina.
Vuoden 2021 kuntavaalien erityispiirteet ovat ajankohtainen teema tdmén vuoden ehdokkaita
haastatellessa. Tdmén takia osaongelmissa on hyva tarkastella my6s 2021 vaalien erityispiirteitd, jota

ovat muun muassa vaalien siirtyminen ja kampanjoinnin painottuminen sosiaalisen median kanaviin.

Taten tutkimuksessa pyritiddn selvittdiméén vastaukset seuraaviin osakysymyksiin:



Osaongelmat:
e Miké on nuorten tamperelaisten ehdokkaiden motivaatio ldhted ehdolle kuntavaaleihin?
e Mitkd ovat mahdollisia esteiti kuntavaikuttamiseen ldhtemiselle?
e Mitd ndkemyksid nuorilla ehdokkailla on nuorten vaikuttamismahdollisuuksista politiikassa?
e Miten aktivoida nuoret kuntavaikuttamisessa?

e Miten vuoden 2021 kuntavaalien erityispiirteet ovat vaikuttaneet ehdokkaisiin?



3. TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Tutkimuksen teoreettinen viitekehys koostuu késitteistd, toimintakentdn analyysistd seka
katsauksesta aikaisempaan tutkimukseen. Osio alkaa katsauksella kuntavaaleihin toimintakentténa.
Siitd edetddn nuorten tapoihin vaikuttaa ja osallistua poliittisesti. Tdmain jdlkeen seuraa lyhyt katsaus
mahdollisista syistd, jotka vaikuttavat nuorten alhaiseen aktiivisuuteen niin ddnestimisen kuin

ehdolle ldhtemisen saralla.

3.1. Kuntavaalit toimintakenttini nuorille ehdokkaille

Kuntavaalit ovat paikalliset vaalit, joita voi pitdd edustuksellisen demokratian kannalta kunnallisen
itsehallinnon ytimend. Kuntavaaleissa kunnan asukkaat valitsevat edustajansa kuntien valtuustoihin.
Niiden edustajien mééréd antaa puolueille mahdollisuuksia vaikuttaa alueelliseen pédédtoksentekoon.
Suomen kunnissa on useita valtuutettuja, joten kuntavaaleissa valitaan suurempi joukko henkildita
kuin monissa muissa vaaleissa. Tdm&d johtaa muihin vaaleihin verrattuna suurempaan

ehdokasmaiirién (Borg 2018, 15.).

Kuntavaalit ovat monelle politiikasta kiinnostuneelle nuorelle ensimméinen suurempi vaali. Ndma
vaalit ovat monille puolueille mahdollisuus 16ytda uusia vaikuttajia ja niiden jdsenistolle uusiutua.
Puolueiden jérjestoille kuntavaalit ovat hyva aika keraté jdsenid. Voisikin sanoa, ettd kuntavaalit ovat
erinomainen paikka nuorelle vaikuttajalla saada oma nimi esille yhteiskunnalliseen keskusteluun

(Borg 2018, 15-16.).

Tutkiessa nuoria ehdokkaita kuntavaaleissa on tdrkedd myos tehdd rajaus siihen, ketkd lasketaan
nuoriksi ehdokkaiksi. Alaraja kuntavaaliehdokkaille on helppo maiérittdd, silld ehdokkaan pitdé
tayttdd viimeistddn vaalipdivdnd 18-vuotta voidakseen asettua kuntavaaleissa ehdolle. Nuoruuden
yldrajan méérittely on hieman haastavampaa, mutta téssé tutkimuksessa péétin asettaa Nuorisolaissa

(1285/2016) mééritellyn 29 ikdvuotta yldrajaksi.

Kokonaisuudessaan nuorten osuus kuntavaaliechdokkaista on perinteisesti ollut pieni. Vuoden 2017
vaaleissa alle 25-vuotiaita ehdokkaita oli vain 4 % ja 25-34-vuotiaita oli 12 % ehdokkaista. (Borg &
Pikkala 2017, 21) Téamid ilmi6 ei ulotu vain ehdokkuuksiin. Vuoden 2017 kuntavaalien



ddnestysprosentti oli 58,9 % kansallisesti ja Tampereella 59,3.%. Nuorten ddnestysprosentti taas oli

kansallisesti 18—25-vuotiailla 35 % ja 26-35-vuotiailla 42,9 % (Borg 2018, 74-80.)

3.2. Nuorten vaikuttaminen ja poliittinen osallistuminen

Nuorten vaikuttaminen tapahtuu vahvasti Internetissid. Tutkimusten mukaan esimerkiksi sdhkodisen
ddnestyksen mahdollistaminen lisdisi vahvasti nuorten &énestysprosenttia, silli se on nuorille
muutenkin tutumpi toimintaympéristd (Lamppula 2015, 5). Uudet teknologiat lisddvét nuorten
osallistumista perinteisempiin polititkan osallistumisen muotoihin. Tiastd esimerkkind on
kannanottojen sdahkdinen allekirjoittaminen, joka on vahvasti nuorten suosiossa (Raiskila & Wiberg
2017, 36-39). Nuorten digitaalisten alustojen suosiminen ndkyy myos esimerkiksi kuntavaalien
seuraamisessa, silld suosituimpia alustoja nuorten keskuudessa ovat sosiaalisen median kanavat seka
vaalikoneet. (Borg 2018, 64-66.) Lisdksi vapaamuotoiset osallistumisen muodot ovat nuorten
suosiossa. Tastd esimerkkind sosiaalisen median kanavat poliittisen osallistumisen viyldnid. Monet
nuoret jakavat kantaa ottavia julkaisuja omilla tileilld4n ja ndin vaikuttavat ldhipiiriinsa (Raiskila &

Wiberg 2017, 36-39).

Nuorten aktiivisuus verrattuna muuhun véestddn on suurempi vetoomusten allekirjoittamisessa ja
varsinkin eettisessd kuluttamisessa. Tatd aktiivisuutta on lisdnnyt mahdollisuus allekirjoittaa
vetoomuksia sdhkdisesti. (Borg & Kestild-Kekkonen 2017, 69-73.) Ilmastoasiat ovat
kulutuspédtoksien lisdksi esilldi myds monen sosiaalisen median kdytossd. Nuorten aktiivisimmat
vaikuttamistavat kdyvdt jdrkeen sosiaalisen median kanavia ajattelemalla. Vetoomuksien
allekirjoittamisesta jaetaan usein julkaisuja sosiaalisessa mediassa. Lisdksi useat nuoret jakavat
sisdltod kulutuspddtoksistidn. Mitd nakyvampi asia on nuorelle, sitd todenndkdisemmin he sithen
vaikuttavat. Monet sosiaalisessa mediassa jaetut poliittiset teemat koskettavatkin enemmaén
kansallista tai kansainvilistd tasoa kuin paikallista kuntatasoa. Voisi siis ajatella, ettd paikallisen tason

asiat ovat vihemmaén nédkyvié nuorille ja sen takia he vaikuttavatkin niihin véhemmaén.



3.3. Miksi nuoret danestivit vihemmén?

Adnestijit usein valitsevat taustoiltaan samankaltaisen ehdokkaan, ja iké on yksi vaikutustekija tissa.
Alle 35-vuotiaiden kohdalla oman ikdryhménsé edustaminen ndhdéén kolme kertaa suurempana kuin
muiden ikdryhmien kohdalla. Tdmd my0s johtaa siihen, ettd nuorten poliittinen toiminta on
ikdsidonnaisempaa. (Borg 1998, 50-51). Ehdokkaiden vdhdinen méédrd vdhentdd myds nuorten
mahdollisuutta tuntea henkildkohtaisesti kuntavaaliehdokkaita, miké vaikuttaa

ddnestysaktiivisuuteen (Borg 2018, 167).

Muita perusteita nuorten #ddnestimittomyydelle ovat tiedonpuute ja ehdokasvalinnan vaikeus.
Paikallisten toimijoiden tuntemattomiksi jddminen vaikutti &dnestimiseen varsinkin tuoreilla
kuntalaisilla. Tdméan lisdksi matkat, tyOesteet ja ddnestdmisen hyoddyttomiksi kokeminen olivat
perusteita ddnestdmattd jittdmiselle. Nuorten vaikuttamiskohteet keskittyvdt usein kansalliseen
politiikkaan. (Borg 2018, 142-143.) Nuoret saavat tietonsa ldhteistd, jotka korostavat vahvasti
kansallista ja kansainvélistd politiikkaa, ja paikallinen taso jdi heille nditd tuntemattomammaksi.
Tama johtaa siihen, ettd oman paikkakunnan asiat eivit tunnu niin ldheisiltd tai ajankohtaisilta, ja

tdten nithin vaikuttaminen ei tunnu yhté tarkeélta.

Vanhempien ikdpolvien suurempaan  ddnestysaktiivisuuteen vaikuttaa —myo6s  heidédn
eliméntilanteensa. Ikddntyminen ja perheen saaminen lisddvdt motivaatiota vaikuttaa kunnan
palveluihin. Perheille sekd ikdédntyneille kunnat tuottavat hyvin konkreettisia ja suuria palveluita.
Nidmi koskevat harvempia nuoria ddnestdjid (Borg, 2018, 167-168.). Nuorille relevanttien
kunnallisten palveluiden lisddminen olisi yksi tapa vaikuttaa nuorten ddnestysosuuteen. (Borg 2018,

167-168.)

Nuorten vihdinen méird ehdokkaina on yksi keskeinen syy nuorten dénestysprosentin suhteelliselle
pienuudelle (Borg 2018, 126). Nuorien ehdokkaiden médrin lisddminen olisi siis erds merkittiva tapa
lisdtd nuorten ddnestdmisprosenttia. Tdstd huolimatta tutkimusta nuorten védhidisestd edustuksesta
kuntavaaliehdokkaiden joukossa ei ole paljoa. Voi kuitenkin péddtelld, ettd monet nuorten
ddnestamistd vahentdvit tekijat vaikuttavat todenndkoisesti myds ehdokkaaksi ldhtemiseen. Timé on
todennikoisesti vaikea tutkimuskohde myds sen takia, ettd ehdokkaiksi 1dhteméttomét nuoret ovat
vaikea viiteryhma tavoittaa tutkimuksella. Kuitenkin nuorten dénestdmiskiyttdytymisestd ja siithen

liittyvasta tutkimuksesta sekd yleisistd piirteistd voi tehdd padtelmid timén suhteen.
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Nuorilta voi puuttua my0s rahalliset resurssit ja tunnettavuus, jotka molemmat vaikuttavat ehdolle
lahtemiseen. Lisdksi ylli mainittu relevanttien kunnallispalveluiden puute voi vaikuttaa nuorten
ehdokkaiden motivaatioon ldhted ehdolle. Tunnettavuuden puute yhdistettynd ensimmaistd kertaa
ehdolla olemisen voi aiheuttaa vaikeuksia kampanjan rakentamisessa. Lisdksi monet
paikallispolitiikasta kiinnostuneet nuoret voivat my0s ajatella, ettd kuntavaikuttamiseen ehtii

lahtemdan mukaan myds myohemmin.

Moni néistd syistd koskee Tampereen ehdokkaita, mutta Tampereella on opiskelijakaupunkina myds
tiettyjd erityispiirteitd. Tampereen kaltaisilla opiskelijapaikkakunnilla nuoret ovat usein tuoreita
asukkaita, jotka ovat muuttaneet sinne opintojen perdssd. He eivét vilttimittd tunne uutta
asuinpaikkaansa ja sen palveluita yhtd hyvin kuin pitkddn paikkakunnalla asuneet ehdokkaat. Tdmé

luonnollisesti vaikuttaa my06s ehdokkaiden tunnettavuuteen.



4. AINEISTO, METODIT JA TUTKIMUKSEN ETENEMINEN

Tutkimuksen toteutusmuoto on kvalitatiivinen eli laadullinen tutkimus. Laadullinen tutkimus on
kokonaisvaltaista tiedonhankintaa, jossa aineiston hankinta tapahtuu todellisissa tilanteissa. Tassd
tutkimuksen toteutusmuodossa ihmiset ovat tiedon hankkimisen valineitd. Siind korostuvat metodit,
joiden avulla tutkittavien ajatukset ja nakdkulmat padsevit esille. (Hirsjarvi ym. 2009, 160.) Nuorten
kuntavaaliehdokkaiden nédkemyksid kunnassa vaikuttamisessa ei ole selvitetty Suomessa
aikaisemmin, ja kokonaisvaltainen tiedonhankinta aiheesta sopisi tiedon kerddmiseen hyvin.
Laadullisen tutkimuksen tapa ldhestyd aihetta sopii tutkimusaiheeseen ja sen perusteella on
mahdollista tarkentaa kuntavaaleihin sekd nuoriin ehdokkaisiin ylipddnsad liittyvdd tutkimusta
tulevaisuudessa. Liséksi tutkielman tutkimuskysymyksissd korostuu kokemuksellisuus, jonka takia

laadullinen ldhtokohta sopii erinomaisesti aiheen tarkasteluun.

Laadullisen tutkimuksen metodeista valitsin tutkimuksen toteuttamista varten haastattelun, joka
teorian mukaan on jirkevd ja tarkoituksenmukainen tapa syventyd ndihin teemoihin. Tdmé
menetelma valitaan aineistonkeruumenetelméksi, kun ithmistd halutaan korostaa tutkimustilanteessa
subjektina ja aktiivisesti merkityksid luovana osapuolena (Hirsjarvi & Hurme 2008, 34-35).
Haastattelu metodina on luonnollinen valinta kuntavaaliehdokkaiden ndkemyksien ja kokemuksien
ollessa avainosassa tutkimustani. Tarkemmin tutkimuksen haastattelumuoto on teemahaastattelu.
Teemahaastatteluissa keskeisintd on edeti tietyn teeman ympérilld, mutta antaa samalla mahdollisuus
pienelle joustolle (Hirsjirvi & Hurme 2008, 48). Teemahaastattelu antaa hyvin mahdollisuuden ottaa
huomioon haastateltavien omat tulkinnat kysymyksistd sekd antaa mahdollisuuden reaktiivisuuteen
ja mahdollistaa luonnollisemman keskusteluilmapiirin luomisen. Taémé antaa hyvét ldhtokohdat
haastateltavien nikemyksien ja kokemuksien selvittdmiselle. Kaiken kaikkiaan teemahaastattelu on
jarkeva valinta laadulliselle tutkimukselleni ja sen joustavuus sopi hyvin aiheeseeni, jota ei ole

paikallisella tasolla paljoa tutkittu.

Halusin saada hyvén kokonaisedustuksen nuorista ehdokkaista aineistooni, ja timén suhteen jérkevin
valinta oli suurimpien puolueiden edustajien haastatteleminen. Valitsin tutkimukseni kohteiksi yhden
nuoren ehdokkaan Tampereen suurimmista puolueista viime valtuustokauden perusteella; nima ovat
jarjestyksessd Suomen Sosialidemokraattinen Puolue (SDP), Kansallinen Kokoomus (Kokoomus),
Vihred liitto (Vihredt) ja Vasemmistoliitto. (Tampere.fi). Pyrin saamaan haastateltavia alun perin

viidestd suurimmasta puolueesta, mutta kaikki henkildt, joihin otin yhteyttd, eivét vastanneet



haastattelupyyntooni. Valitsin tietoisesti haastateltaviksi henkiloiksi sellaisia, jotka olivat

ilmoittaneet olevansa korkeakouluopiskelijoita.

Haastatteluissa kdytettiin haastattelurunkoa, joka 16ytyy tutkielman liitteend (LIITE 1). Jérjestys,
jossa kysymykset esitettiin ja niiden laajuus vaihtelivat hieman haastateltavien mukaan. Lisdksi
kysyin haastattelevilta tarkantavia kysymyksid vastausten perusteella, jotka eivit tule ilmi
haastattelurungosta. Haastattelut toteutettiin huhtikuussa 2021 ja ne nauhoitettiin Zoom-palvelussa
haastateltujen suullisesti antamalla luvalla. Toteutusaika on aiheen huomioon ottaen relevantti, silla
huhtikuussa ehdokkaat tiesivdt kuntavaalien siirrosta kesdkuulle. Haastattelujen aikana tein
muistiinpanoja tirkeimmistd esiin nostetuista asioista ja lisdksi tallenteiden perusteella litteroin
haastattelut. Alustavien muistiinpanojen tekeminen litteraatin lisiksi auttoi havaintojeni ja analyysini

tekemista.

Aineiston analysoinnissa kéytin kolmevaiheista aineistoldhtoistd siséllonanalyysia. Vaiheista
ensimmaéinen on pelkistiminen eli redusointi. Tdssd vaiheessa aineistosta karsitaan tutkimukselle
epérelevantit asiat pois. Ryhmittely eli klusterointi on toinen vaihe. Tdssd vaiheessa pelkistetyt
ilmaukset ja ilmidt yhdistetdéin. Ndistd kokonaisuuksista muodostetaan ryhmié. Kolmas ja viimeinen
vaihe on nimeltdén abstrahointi eli teoreettisten késitteiden luonti. Abstrahoinnissa késitteellistetdén
klusterointivaiheessa muodostuneita ryhmid. Témén menetelmén avulla empiirisestd aineistosta
padsee etenemddn kohti kasitteellisempdd tieteellisti ndkemystd aiheesta ja nditd késitteitd
yhdistelemilld on tarkoituksena vastata tutkimuskysymykseen. Erityisen tirkeda aineistoldhtdisessé
sisdllonanalyysissa on pééttelyn ja tulkinnan suuri merkitys, ja ndma painottuivat analysoidessani

aineistoa. (Tuomi & Sarajirvi 2018, 91-94.)

Aineistoldhtdisen sisdllonanalyysin valintasyitd ovat sen systemaattisuus ja objektiivisuus.
Aineistoldht6isyys mahdollistaa myds tutkimuksen painopisteiden ohjaamisen aineistosta nousseiden
teemojen pohjalta. Kuntavaaliehdokkaista ei ole kovin paljon aikaisempaa tutkimusta ja koen, etti

haastattelujen kautta pddsen mielekkdimmin hahmottamaan tutkimuksessani tarkkailtuja ilmidita.
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5. ANALYYSI

5.1. Ehdokkaiden taustatiedot

Kolme haastateltavistani olivat ensimmdistd kertaa ehdolla kuntavaaleissa, ja yksi oli ollut
ehdokkaana aiemmin toisella paikkakunnalla. Kaikilta haastateltavani 10ytyi taustaa vaikuttamisesta.
Kaksi ehdokkaista oli liittynyt puolueeseen kuntavaalien rekisterditymisen aikana, kun taas loput
ehdokkaat olivat olleet puoluepoliittisessa toiminnassa pidempéén. Puolueeseen ldhiaikoina liittyneet
ehdokkaat olivat kuitenkin vaikuttaneet esimerkiksi jarjestdjen ja opiskelijaliitkkeen kautta yhteisiin

asioihin. Kaikilla haastateltavilla oli kokemusta jarjestokentilta.

Kaikki haastateltavista olivat Tampereen yliopiston opiskelijoita. Yksi haastateltavista oli muuttanut
Tampereelle opintojen perdssé hiljattain ja paittanyt 14hted ehdolle kuntavaaleihin, muut ehdokkaat
ovat opiskelleet ja asuneet kaupungissa pidempéédn. Kaksi ehdokkaista oli vaikuttanut aikaisemmin

synnyinkaupungeissaan, mutta olivat pdéttdneet lahted ehdolle juuri Tampereen kuntavaaleissa.

Nuorin haastateltavistani oli 20-vuotias ja vanhin 28-vuotias. Haastateltavia valittaessa pyrin
valitsemaan eri taustaisia ehdokkaita, mutta kaikkia yhdistivat tekijat olivat nuori ikd ja Tampereen

yliopistossa opiskelu.

5.2. Nuorten motivaatio ehdolle liihtemisessi

Kaikkia nuoria haastattelemiani ehdokkaita yhdisti halu vaikuttaa kaupunkiin, jossa asuvat. Tdma
halu vaikuttaa oli ollut ldsnd ehdokkailla jo ennen puoluepolitiikkaan ldhtemisti. Kahdella
ehdokkaalla tdma kiinnostus nousi jo lukioaikana. Tampereelle muuttaneilla ehdokkailla oli halu

vaikuttaa juuri Tampereella, silld tdssd kaupungissa he tulisivat asumaan opiskeluidensa ajan:

Kun mdd nyt oon “jumissa” Tampereella seuraavat ainakin viisi vuotta, kun md opiskelen ja
tuun sielld pyorimddn. Mun mielestd olisi vihdn outoa et ei yrittdis Tampereella vaikuttaa
asioihin vaan [haastateltavan vanhassa kotikunnassa), en mdd sielld endd asu. Tieddn et se on

vaikeeta koska sielld mulla olis ollut verkostot ja kaikki. Tampereella ei ole mitddn [verkostoja]
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Jja nyt on korona ja joutuu aloittaa nollasta, mutta toisaalta taas joskus se pitdd aloittaa. (SDP:n

ehdokas)

Nuoret ehdokkaat nostivat esiin, ettd heille on tirkedd tuoda omaa osaamistaan ja perspektiividén
kuntapolitiikkaan. Nuorien nykyinen edustavuus kuntakentdlld ja politiikassa yleensd ndhtiin
véhidisend. Tamén takia ehdokkaat kokivat nuorten osallistumisen politiikkaan erittéin tirkeénd ja se
oli osa motivaatiota useammalle heistd ehdolle 1dhtemiseen. Ehdokkaat halusivat olla ndkyvii ja
toimia esimerkkeind nuorten ehdolle ldhtemisessd. Lisdksi yksi ehdokkaista mainitsi, ettd koska

puolue halusi saada aktiivisia nuoria ehdokkaita mukaan, ehdolle 1dhteminen tuntui luonnolliselta.

Liséksi ehdolle asettautumiseen motivoi kuntavaalien paikallinen ja konkreettinen luonne.
Kuntavaalien koettiin olevan matalan kynnyksen vaalit, johon on muita vaaleja helpompi asettua
ehdolle. Haastateltavat totesivat valtuutettujen olevan lopulta tavallisia ihmisié, joten kuntatason
politilkka  koetaan  ldhestyttivimmaiksi. = Kuntatasolla  vaikuttaminen  koettiin ~ myds

konkreettisempana.

Osa haastateltavista nosti esille, ettei haittaa, vaikka kuntavaaleissa ei paésisi lapi, silld ehdokkuudella
saa kuitenkin ndkyvyyttd ja mahdollisuuksia vaikuttaa kaupungissa esimerkiksi lautakunnissa.
Ehdolle ldhteminen néhtiin hyvdnd kokemuksena mahdollisiin tulevaisuuden vaikuttamisen
paikkoihin. Konkreettinen syy ldhted ehdolle oli myds samanmielisiin ihmisiin tutustuminen ja

hauskat kokemukset.

5.3. Esteitid nuorten ehdolle lihtemiselle

Eréds estivd tekijd kaikilla ehdokkailla puoluepolititkkaan ldhtemiselld oli leimautumisen pelko.
Poliittisen aktiivisuuden ndhtiin mahdollisesti vaikuttavan ihmisten mielipiteisiin henkildista, ja osa
haastateltavista huolehti sen mahdollisista vaikutuksista ty6llistymiseen. Stereotyyppiset kuvat tietyn

puolueen ehdokkaista koettiin vahvoina, ja puoleen valitseminen olikin iso paétds.

Puoluepolitiikassa vaikuttaminen sisdltdid my0s tietynlaisia rakenteellisia ongelmia, jotka vihentidvét
nuorten ehdokkaiden mahdollisuutta vaikuttaa kuntapolitiikkaan ja omaan ehdokkuutensa. Yksi
ndistd on kokemuksen korostaminen ehdokasasettelussa. Nuoret ehdokkaat eivét luonnollisesti

useimmiten ole ehtineet kartuttamaan niin paljon kokemusta kuin vanhemmat ehdokkaat. Useat heisti
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ovat myo0s uusia kaupungissa, joka vaikeuttaa ehdolle asettumista entisestddn. Lisdksi asetettavien
ehdokkaiden madirdt ovat rajallisia, ja nuorien pienempi kokemus yleisesti verrattuna muihin
ehdokkaisiin vaikeuttaa heidin mahdollisuuttaan paistd ehdolle. Ehdokkailla, joita haastattelin, oli
erittdin paljon vaikuttamiskokemusta ottaen huomioon heiddn nuoren ikédnsd. Politiikasta
kiinnostuneet mutta vaikuttamisessa kokemattomat nuoret eivét vélttimattd péddse puolueen

ehdokkaaksi ja eivit timin jalkeen mahdollisesti yritd ldhted ehdolle uudelleen.

Toinen rakenteellinen ongelma on, ettd kuntavaalien ehdokasasettelu alkaa melko aikaisin
opiskelijataustaiselle ehdokkaalle. Yksi haastateltavistani oli aloittanut opiskelunsa paikkakunnalla
vuonna 2020, ja padtos ehdolle 1dhtemisestéd piti tehdd ldhes heti muuton jdlkeen, ennen kuin ehti
paljoa verkostoitumaan puolueen muiden paikallisten ehdokkaiden kanssa. Ehdokkaaksi asettuminen
on hyvin vaikeaa henkil6lle, joka on juuri muuttanut paikkakunnalle, ja monet opiskelijataustaisista
nuorista ehdokkaista kuuluvat juuri tdhian ryhmiin. Koronapandemian aiheuttamat erityisolosuhteet

ovat vaikeuttaneet tilannetta entisestdin:

Koronan takia ei ole pddssyt mihinkddn puolueen tapahtumiin, missd voisi verkostoitua
ihmisten kanssa, tavata muita ehdokkaita. Just siind, kun koitti pddstd ehdolle niin mdd en
voinut tavata yhtddn ihmistd, joka pddttdd niistd ihmisistd, jotka pddttivdt ehdokkaista. Paitsi
sen yhden, joka haastatteli minut. Aidot mahdollisuudet vaikuttaa puolueen sisdlld prosessiin
on puuttunut, koska etdkokouksiin ei voi vaan mennd, linkkejd ei julkaista missdcdn. Kampanjan
suhteen on ollut tosi vaikeata loytid tukiryhmdd, koska ei oo pystynyt opiskelujen kautta

verkostoitumaan kovin paljon. (SDP:n ehdokas)

Merkittdva este ehdokkaaksi ldhtemiselle on poliittisen keskustelukulttuurin negatiivisuus. Kaikki
ehdokkaat nostivat esille timén vaikutuksen paikallispolitiikankin tasolla. Poliittinen keskustelu on
kiivasta ja helposti henkilokohtaisuuksiin menevad. Nettikiusausta ja trollaamista eli netissé
tapahtuvaa provosointia tai hdirintdd joutuu ehdokkaana kestdméén melko paljon. Haastatteluissa
nousi esiin, ettd koska nuorille ehdokkaille sosiaalisen median alustojen kdyttdminen on arkista, he
ovat myds otollisia uhreja verkkohdirinnélle. Yksi haastateltavista mainitsi, ettei tietoisesti kdyta niin

paljon sosiaalisen median kanavia, koska haluaa vélttia sieltd mahdollisesti tulevaa héirintda:

Jos on aktiivinen netissd niin kuraa tulee niskaan kdsittamdtontd mddrdd. Sen takia itse en oo

niin aktiivinen Twitterissd ja tollaisissa, kun tieddn etten sitd itse jaksa. Jos mdd jotain
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twiittaan, vaikka en oo itse saanut sellaista haistattelua omiin postauksiin. Sit mdd kuitenkin
kaikkia vastauksia kyttddn ja mdd huomaan, ettd mulla menee kaksi pdivdd pelkdstdcdn siihen,
ettd pdivitdin sitd sivua. Semmotteet neutraalit kommentitkin vaikuttaa ikdvdltd.

(Vasemmistoliiton ehdokas)

Kunnalliset luottamushenkilot kokevat héirintdd. Hairintd on vaikuttanut ehdokasasetteluun
vaaleissa, ja aiheuttaa tiettyjen aiheiden poisrajaamista julkisessa keskustelussa. (Kyosti &
Airaksinen 2021). Erds haastateltavistani ehdokkaista totesikin, ettd vaikka hin onkin aktiivinen
sosiaalisessa mediassa, hén ei aloita tietyistd teemoista keskustelua, koska tietdd, ettd siitd voi seurata
héiritsevid kommentteja. Hén totesi kuitenkin, ettd joskus on hyvi nostaa niiti asioita silti esille,
mutta vastareaktioon tulee valmistautua. Verkkohdirintd siis vaikuttaa sithen, mitd ehdokkaat

uskaltavat nostaa keskusteluun kuntavaaleihin liittyen sosiaalisessa mediassa.

Hairintd nédhtiin suurena ongelmana kaikkien ehdokkaiden kohdalla, mutta varsinkin vihemmistdihin
kuuluvat ehdokkaat nostettiin esille ryhméni, jota télld tavoin maalitettiin eli organisoidusti hiirittiin

ja otettiin kohteeksi internetissa.

Ehdokkaat nostivat esille myos ajatusta, etti osa nuorista ajattelee voivansa ldhted politiikkaan
hieman mydhemmin. Nuorten eldmi on tdynnd muutoksia ja murrosvaiheita, jolloin esimerkiksi
opiskelujen aikana politiikkkaan 1dhteminen ei vélttdméttd tunnu ajankohtaiselta. Téstd voi

mahdollisesti johtua varsinkin nuorimpien nuorten ehdokkaiden vdhdinen mééra.

5.4. Miksi nuoret eivit didnesti?

Ehdokkaat ndkivit, ettd nuorten alhaiseen ddnestysaktiivisuuteen on monia syitd. Varsinkin oman
viiteryhmén pieni edustavuus ehdokkaissa vaikuttaa suuresti nuorten dénestysprosenttiin, samoin
tuttujen tai oman opiskelualan edustajien puuttuminen ehdokkaiden joukosta. Oman opiskelualan

edustaminen oli erdille haastateltavista ehdokkaista osasyy ehdolle ldhtemiseen.

Kuntavaalit eivdt ole yhtd ndkyvit mediassa kuin kansalliset vaalit. Suuri osa kuntavaaleista
kaytavastd keskustelusta mediassa tapahtuu paikallislehdissd seké paikallisiin asioihin keskittyvissa
sosiaalisen median kanavissa. Useampi ehdokas nosti esille, miten kiinnostavaa on, ettid

presidentinvaaleissa dénestetddn ylivoimaisesti eniten, vaikka kuntavaalien kautta omaan eldméén ja
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arkeen vaikuttaminen on paljon todennidkdisempéd. Presidentinvaaleissa ehdokkaat ovat erittdin
ndkyvid kaikissa medioissa ja ehdokkaita on paljon vihemmaédn, mikd todennikoéisesti helpottaa
ehdokasvalinnan tekemistd. Tdmd puolestaan johtanee suurempaan dénestysaktiivisuuteen.

Kuntavaaleissa taas nuoren pitdd tehdd melko paljon taustatyoti, jos ei valmiiksi tunne ehdokkaita:

Kuntavaalit eivdt vdlttamdttd ole nuorten néikokulmasta se mediaseksikkdin vaali. Mediassa
kiinnostavampia asioita on valtakunnallisen politiikan kysymykset. Ja vaikka onkin niin, ettd
ne kuntapolititkan asiat ovat niitd, jotka mun mielestd arkieldmdd eniten koskettaa niin ehkd
sitd tuodaan liian vdhdn esiin... Se tuntuu jotenkin vdhdpdtoisemmdltd. Sekin varmaan
vaikuttaa millaisia ehdokkaita on. Jos ei ole kiinnostavia valovoimaisia nuoria ehdokkaita, niin
varmasti se vaikuttaa ja myés ehdokkaiden paljous vaikuttaa joidenkin kohdalla. Vaatii paljon

perehtymistd. (Kokoomuksen ehdokas)

Muutaman haastatellun mielesti nuorten suhtautuminen puolueisiin voi vaikuttaa niin ddnestimiseen
kuin ehdolle ldhtemiseen: puolueita pidetddn hierarkkisina ja vaikuttaminen niiden kautta vaikuttaa
hyvin vaikealta. Nuoret ovat ideologisia, ja on vaikeaa 16ytdd puoluetta, joka edustaa kaikilla tavoin
heille tarkeitd arvoja, silld puolueissa toimiessa joutuu usein olemaan kompromissinhakuinen. Liséksi
nuoret usein kokevat, ettd he eivit voi vaikuttaa kuntapolitiikkaan, ja kunnallinen péitoksenteko
ndhdddn liian kaukaisena nuorten omasta eldmésti. Monien haastateltujen ehdokkaiden mielesta taméa
johtuu siité, ettd nuoret eivét tiedd, mitd asioita kunnissa tehddan. Tadma onkin yksi asia, johon heidédn

mielestddn olisi hyva tehdd muutoksia.

Yksi ehdokkaista nosti kiinnostavan huomion yliopisto-opiskelijoista viiteryhmind: etenkin
yliopisto-opiskelijat ~ ovat  hieman  irtautuneita  kuntatodellisuudesta. = Lukio-  sekd
ammattikouluopiskelijoiden opetus ja terveydenhuolto tulevat kunnan kautta, kun taas yliopisto-
opiskelijat, ja nykyddn my0s ammattikorkeakouluopiskelijat, saavat terveydenhuoltonsa
Ylioppilaiden terveydenhuoltosdétion kautta, ja opetus tulee ndiden korkeakoulujen kautta. Liséksi
moni nuori on juuri muuttanut uudelle paikkakunnalle ja ei sen takia tunne kunnan paittéjid tai
historiaa niin hyvin kuin synnyinkunnassaan. Tdmi saattaa olla yksi tekijd, joka voi vaikeuttaa

korkeakouluopiskelijoiden sitoutumista kuntapolitiikkaan.
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5.5. Miten tehdi paikallispolitiikasta lahestyttivimpai?

Kaikkien haastateltavien ehdokkaiden mielestd paikallispolitiikasta on mahdollista tehdd monella
tapaa ldhestyttdvimmat, ja haastatteluissa eniten nostettu keino tdhdn ovat matalan kynnyksen
osallistamistavat. Ehdokkaat antoivat ndistd useita esimerkkeja, joista yksi oli vuorovaikutteinen tapa
osallistua kaupungin suunnitteluun. Pelkkid kyselyitd ei pidetty ideaaleina, vaan toivottiin tapoja,

joista saisi myos tietdd palautteen vaikutuksen alueen suunnitteluun:

Ylipdiditddn se, oli sitten kyse nuorista tai muista ikdryhmistd niin on tdrkedtd, ettd he pddsee
osallistumaan tai miettimddn jotenkin konkreettisesti sitd kaupunkia eteenpdin. Et olipa se
sitten et mietitddn jotain tilojen kdyttod ja siind kuullaan nuoria jos on esimerkiksi, vaikka
jotain nuorten tiloja tai vastaavaa. Jotenkin saadaan konkretiaa, ettei vaan ole silleen, ettdi
taytd tdid kysely ja sit ei koskaan tule sitd feedbdkkid, mitd tapahtuu. Olisi tosi tdrkedtd, ettd

pddsisi ndkemdcdn miten pddsi vaikuttamaan. (Vihreiden ehdokas)

Esimerkkejd matalan kynnyksen vaikuttamismahdollisuuksista olivat esimerkiksi kuvahaasteet tai
mielipiteitd mittaavat minikyselyt Instagramissa tai vastaavissa sovelluksissa, jotka ovat nuorten
keskuudessa suosiossa. Téllaisista matalan kynnyksen osallistumisvéylistd palautteen saaminen ja
osallistamisen vaikutuksen sanoittaminen on tdrkedd. Télld tavalla nuoret kokevat vaikuttaneensa
suunnitelmaan ja tulleensa kuulluksi. Toinen esimerkki toimivasta vaikuttamismahdollisuudesta oli
osallistava budjetointi, jota nostettiin hyvdnd tapana nuorille péddstd mukaan alueelliseen

vaikuttamiseen.

Nuoria osallistavia tahoja, kuten nuorisovaltuustoja ja puolueiden nuorisojérjestdjd, pidettiin myos
tarkeind tahoina matalan kynnyksen vaikuttamiseen, ja suuri osa haastateltavista ehdokkaista
olivatkin olleet téllaisissa mukana. Uusia vaikutusmahdollisuuksia niille tahoille toivottiin lisda. Erds
ehdokkaista mainitsi konkreettisesti, ettd Tampereen kaupunginhallitukseen nuorisovaltuuston

edustajan saaminen olisi yksi hyvé tapa kaupungille viestittdd nuorisomyOnteistd asennetta.

Kaikki ehdokkaat mainitsivat, miten tirkedd olisi, ettd nuoret péésisivdt jo esimerkiksi opintojen
aikana kohtaamaan kuntapdittdjid, silld se tekisi politiikasta ldhestyttavampédd. Paittdjien tutuksi
tekemisen ja verkostojen tirkeys nuorille nostettiin tarkedni asiana esille useammassa haastattelussa.
Varsinkin lukiovaiheessa valtuutettujen ja muiden kaupungissa paittavien henkildiden kohtaaminen
ndhtiin tdrkednd. Moni ehdokas mainitsi, ettd lukioille ei oikein péddse vierailemaan, ellei ole
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vaalipaneelia, johon tarvitaan jokaisen puolueen ehdokkaita. Nuorten valtuutettujen kohtaaminen
auttaisi osan haastateltavista mukaan nuoria 16ytdméédn esikuvia ja ymmartdmaién, ettd yhteisiin

asioihin vaikuttaminen on heillekin mahdollista.

Kuntavaaleihin tarvittava taloudellinen panostus vaikuttaa haastateltavien mukaan ehdokkaaksi
lahtemiseen. Keskiverto kuntavaalikampanjabudjetti on pienempi kuin monissa valtakunnallisissa
vaaleissa, mutta opiskelijataustaisilla ehdokkailla ei usein ole paljoa ylimiérdistd rahaa ehdolle
lahtemiseen. Monet kuntavaalikampanjat pyorivét lahjoituksilla, joiden pyytdmistd yksi ehdokas
kuvaili epdmiellyttivand. Taloudellista ongelmaa helpottavat esimerkiksi puolueen tarjoamat
nettisivupohjat ja muut ehdokasta auttavat palvelut. Ndiden kiyttdminen auttaakin paljon nuoria

ehdokkaita.

Nuorien yksi yleisimmistd tavoista 10ytdé itsellensd sopiva ehdokas on vaalikoneen kautta (Borg
2018, 64-66.). Yksi ehdokkaista nosti esille vaalikoneiden vaikeuden: hin ei pitényt niitd kovin
helppona véyldnd nuorille 16ytdd omaa ehdokasta. Haastateltu ehdokas mainitsi, ettd hajontaa
ehdokkaiden vililld puolue-eroista huolimatta on joskus vaikea tehdd kuntapolitiikassa, varsinkin
tavalla, joka olisi nuorille ymmarrettavaa. Lisdksi kysymykset voivat olla hyvin haastavia henkiloille,
jotka eivdt valmiiksi seuraa kuntapolitiikkaa aktiivisesti. Tdhdn apuna voi osittain olla nuorille

kohdistetut vaalikoneet, joita on esimerkiksi nuorisojérjestojen kattojérjestolld Allianssi ry:114.

5.6. Vuoden 2021 kuntavaalien erityispiirteet ja niiden vaikutukset

Vuoden 2021 kuntavaalien erikoispiirteet nostivat haastateltavissa ehdokkaissa monenlaisia
mielipiteitd, ja he olivat kaikki melko vahvasti sitd mieltd, ettd ndma erikoispiirteet haittaavat nuoria

ehdokkaita.

Etdkampanjointia pidettiin helpompana henkiléille, jotka ovat jo valmiiksi tunnettuja paikkakunnalla
tai hakevat esimerkiksi jatkokautta kunnanvaltuustoon. Uusien ehdokkaiden tidytyy rakentaa
tukiryhmaénsa ja esimerkiksi nettisivunsa tiysin kampanjan aikana. Pelkdstddn sosiaalisessa mediassa
tapahtuvista vaaleista ehdokkailla ei ollut paljon hyvéda sanottavaa. Toisaalta heistd yksi mainitsi
nuorien olevan parempia yleisesti sosiaalisessa mediassa viestimisessd. Kaikki ehdokkaat tulevat

kuitenkin ndkymaan aktiivisesti sosiaalisessa mediassa, miké nosti tietynlaisia huolia:
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..se fiilis tdssd edelleen on, somevaalit ei ole hyvdit vaalit. Itselleni tuli kolmen ehdokkaan
mainokset helmikuussa ja mdd olin silleen “mua ei kiinnosta yhtddn ndd mainokset.”. Voin
kuvitella miten joku ihminen jota ei yhtddn kiinnosta politiikka suhtautuu siihen, ettd hdnen

Facebook-tililleen tulee joku 50-mainosta kesdkuussa. (SPD:n ehdokas)

Tédmin sosiaalisen median mainoksista ylikuormittumisen lisdksi sosiaalisessa mediassa kdytdvissa
vaaleissa ndhtiin muitakin negatiivisia puolia. Nuoret ovat ehdokkaiden mielestd parempia
kdyttdimain sosiaalisen median kanavia vaalimainontaan, mutta laadukas sisélto ei vélttimatta takaa
nakyvyyttd. Niakyvyyden takaavat kohdennetut mainokset, joita saa rahalla. Nuorten ehdokkaiden
raharesurssit olivatkin toinen asia, joka vaalien siirrossa huoletti. Osa oli jo alkanut ostamaan
esimerkiksi maksettuja mainoksia helmikuussa, jotka eivét ole endd yhtéd tehokkaita vaalien siirron
vuoksi. Muutenkin kampanjan pitkittiminen vaikuttaa nuoriin ehdokkaisiin enemmén, silld heilld on

pienemmat vaalibudjetit.

Yksi haastateltavista mainitsi tuntevansa nuoria ehdokkaita, jotka ovat peruneet
kuntavaaliehdokkuutensa vaalien siirtymisen takia. Heill4 ei ole ollut jaksamista pident&d kampanjaa,
varsinkin kun vaalien jarjestyminen on epdvarmaa. Toisaalta hén tiesi myos ehdokkaita, jotka
harkitsivat ehdokkuutensa perumista, jos vaaleja ei olisi siirretty. Tama johtui siitd, ettd he eivét

kokeneet kampanjointia tai vaaleja itsenddn turvallisena, koska koronavirustilanne oli niin paha.

Kesdkuun danestyspdivdin kohdistui ehdokkailla erilaisia ndkemyksié, ja osa ehdokkaista néki sen
negatiivisena. Monet nuoret tydskenteleviat muilla paikkakunnilla kesétoisséd tai harjoitteluissa, ja
taméd koskee niin ddnestdjid kuin ehdokkaitakin. Yksi haastattelemistani ehdokkaista oli saanut
kesdtoitd synnyinkaupungistaan. Luonnollisesti kesdtyot toisella paikkakunnalla vaikeuttavat
mahdollista katukampanjointia. Muutkin ehdokkaat ndkivat kesdkuun dénestyspdivéssa tietynlaisia
haasteita, mutta uskoivat, ettd jos ennakkoddnestimistd mainostaa tarpeeksi aktiivisesti, vaalien
ajankohta ei vaikuta nuorten #inestysaktiivisuuteen. Kuntavaaleissa voi adnestdd ennakkoon
paikkakunnasta riippumatta. Vaalien siirtoa pidettiin tarpeellisena varsinkin vaalien turvallisuuden
niakokulmasta. Lisdksi osa haastateltavista ehdokkaista nosti esille sen mahdollisuuden, ettd vaalien
siirron ansiosta olisi mahdollista katukampanjoida. Kuitenkin haastateltavat suurilta osin nakivét

ratkaisun vaalien siirrosta tarpeellisena monien poikkeuksellisen vuoden takia:
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Tdd oli aika nokkelaa tdd kaksi kuukautta [viitaten kuntavaalien siirtoon| Kaksi kuukautta
on pitkd aika ja nyt alkaa vaikuttaa ihan hyvdltd [viitaten koronatilanteeseen].
Toivottavasti noi kokoontumisrajoitukset véihdn hellittdisivdt, niin ihmiset pddsisivdt ihan
ndkemdidn ja ehdokkaat pddsisivit nikemdcdn tukitiimildisiddn. Pddsisi ehkd jopa kadulle
vaikuttamaan, mikd on hyvd perinteinen tapa kampanjoida. Uskon, ettd timd [siirto] on
lopulta ihan hyvd asia, pitid vaan rummuttaa, ettd ennakkoddnestiminen onnistuu missd

tahansa paikasta riippumatta... (Vasemmiston ehdokas)
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6. JOHTOPAATOKSET

Tutkielman tarkoituksena oli selvittdd tamperelaisten kevédlla 2021 ehdolla olevien nuorten
kuntavaaliehdokkaiden ndkemyksid kuntavaikuttamisesta. Tavoitteena oli selvittdd haastateltavien
motivaatiota ehdolla ldhtemiseen sekd mahdollisia esteitd télle prosessille. Lisdksi tutkimuksen kautta
pyrittiin selvittdmddn nuorten vaikuttamismahdollisuuksia politiikassa sekd miten heitd saisi
enemmaédn mukaan sithen. Koronapandemian aiheuttamat erityispiirteet vuoden 2021 kuntavaaleissa

olivat myds yksi tutkimuksen fokuksista.

Haastateltavilla oli kaikilla selked motivaatio vaikuttaa Tampereeseen kuntapolititkan kautta, ja he
pitivit nuorten edustavuuden lisddmistd tirkednd motivaationa ehdolle ldhtemiselle.
Paikallispolititkan konkreettisuus ja matala kynnys helpottivat nuorten ehdolle astumista. Estivia
tekijoitd oli toisaalta myds monia. Leimautumisen pelko, negatiivinen keskustelukulttuuri ja hairinté
olivat kaikki asioita, jotka vaikuttavat nuoren mahdollisen kuntavaaliechdokkaan ehdokkuuteen.
Nuorien syyt olla dénestamatta ja 1ahtemittd ehdolle olivat hyvin samanlaisia aikaisemman teorian
kanssa. Ehdokkaan ikd ja kaupungissa asuttu aika vaikuttavat sithen, millaiset mahdollisuudet
ehdokkaalla on ollut kerryttdd osaamista tai tuntemusta kaupungista. Nuorten ehdokkaiden puute taas
vaikuttaa suoraan nuorten &dinestysprosenttiin, silli nuorista oman ikdryhmén edustaminen on

korostetun tarkedd (Borg 1998, 50-51).

Kuntapolitiikka ja paikalliset pdéatokset vaikuttavat usein kaukaisilta nuorten ndkdkulmasta, jotka
ovat usein aktiivisia kansallisten kysymysten parissa. Nuoria selkeésti kiinnostaa vaikuttaminen.
Vaikutettavan teeman tai kysymyksen kuitenkin tiytyy vaikuttaa heistd tarpeeksi konkreettiselta ja
sellaiselta, mihin he voivat oikeasti vaikuttaa. Haastatteluissa nousikin esille se, ettd olisi monia

mahdollisia tapoja tehdd kuntapolitiikasta houkuttelevampaa nuorten ndkdkulmasta.

Mahdollisia ratkaisuja néille haasteille on kehittdd uusia matalan kynnyksen osallistumisen tapoja.
Naiiden osallistumisen tapojen tarkoituksena on kohdata nuoret ddnestéjt, ja titd kautta mahdolliset
nuoret ehdokkaat, sosiaalisen median kanavissa. Tdma oli asia, jota haastateltavat ehdokkaat kaikki
painottivat tirkednd. Liséksi konkreettisesti valtuutettujen ja muiden kunnan pééttiavien henkildiden
tapaaminen olisi erinomainen tapa ndyttdd nuorille minkalaisia pddtoksid kunnissa tehddén ja miten

konkreettisesti he voivat vaikuttaa l&hiympéristoonsad. Tarkedd on tehdd kuntapolitiikasta enemmén
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nuorten nikdistd ja tuoda esille paédtoksid, jotka vaikuttavat heihin. Talla tavalla voidaan lisédtd nuorten

kuntalaisten kiinnostusta paatoksentekoa ja kuntavaikuttamiseen osallistumista kohtaan.

Toinen tapa vaikuttaa nuorten dénestysaktiivisuuteen on kasvattamalla nuorten ehdokkaiden maaraa.
Ehdokkaiden méérdn lisddminen todenndkdisesti helpottuu, jos nuorilla olisi edelld mainittuja
matalan kynnyksen vaikuttamiskanavia kuntavaikuttamiseen. Tdmi auttaa sytyttimdan nuorissa
kiinnostuksen néihin teemoihin. Puolueet saisivat enemmaén nuoria ehdokkaita ja ddnestéjid, jos he
kuuntelisivat entistd aktiivisemmin nuoria ja huomioisivat heiddt kuntavaalikampanjan jokaisessa
vaiheessa. Tdmai auttaisi niin puolueita kuin nuoria ehdokkaita. Nuorten @dnestysprosentit ovat

kuitenkin verrattaen alhaiset, ja heisté 10ytyisi useita potentiaalisia d4nestéjia.

Vuoden 2021 kuntavaalien erityispiirteet vaikuttavat kaikkiin ehdokkaisiin, ja voimakkaasti varsinkin
nuoriin ehdokkaisin. Pandemiatilanne on monella tavalla ollut ennalta-arvaamaton ja vaikeuttanut
ehdolle asettumista. Varsinkin nuorten mahdollisuus vaikuttaa puolueen prosesseihin tuntuu
vihentyvin etdaikana. Lisdksi vaihtunut ddnestyspdiva ja sosiaalinen media pddasiallisena véyldna
kampanjointiin heréttdd huolia ehdokkaissa. Osa haastateltavista oli kuitenkin toiveikkaita
esimerkiksi ennakkodénestyspéivésti sekd siitd, ettd nuoret ovat keskimaérin taitavampia sosiaalisen
median hyddyntdjid. Ndhtiviaksi jdd, kuinka paljon ndmaé erityispiirteet vaikuttuvat itse kuntavaalien

tulokseen nuorten ehdokkaiden suhteen.

Tampere opiskelijakaupunkina on erinomainen paikka kehittdd nuorten &dnestysaktiivisuutta ja
nostaa nuorten ehdokkaiden profiilia. Nuorten opiskelijataustaisten ihmisten suuri osuus viestdstd on
asia, jota minkddn puolueen ei kannata jattid huomioimatta. Ehdokkailta 16ytyi konkreettisia
ehdotuksia, joilla auttaa tamperelaisten nuorten vaikuttamista. Néitd ovat esimerkiksi osallistavan
budjetoinnin  hyddyntdminen ja  nuorisovaltuuston edustajan  saaminen  Tampereen

kaupunginhallitukseen.

Tutkielmani nostaa esille kiinnostavia teemoja, joista olisi hyvé tehda jatkotutkimusta. Tilastollinen
tutkimus nuorten esteistd tai syistd ldhted ehdolle antaisi konkreettisemman ja kattavamman
katsauksen kyseiseen tilanteeseen, joka on my0s laadullista tutkimusta yleistdvimpéd. Esimerkiksi
kyselylomakkeella tehty kattava kysely nuorille ehdokkaille voisi tuottaa erittdin mielenkiintoisia

tuloksia sekd uutta tietoa. Aiheesta voisi myds tehdd jatkossa laadullista tutkimusta keskittyen
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esimerkiksi tietyn puolueen ehdokkaisiin ja vertailla niitd toiseen puolueeseen. Tétd kautta saisi tietoa

siitd, minkélaisia eroja puolueilla on nuorten ehdokkaiden houkuttelemisessa.

Kaiken kaikkiaan nuorten poliittinen aktiivisuus sekéd innostus kotikunnassa vaikuttamiseen on ja
tulee olemaan aiheena ajankohtainen ja keskusteluja heréttivd. Kuntavaaleista ja varsinkaan
kuntavaaliehdokkaista ei ole kovin paljon tutkimusta Suomessa. Suurin osa tutkimuksesta on
tilastollista analyysia ja aiheeseen syventyvilld laadullisella tutkimuksella voitaisiin 10ytdd paljon
mielenkiintoisia huomioita ja havaintoja. Tama tutkimus on osoittanut, ettd kuntavaalit ja niihin
ehdolle asettuneet ovat hedelmillinen tutkimusaihe, johon kannattaa alueellisesta vaikuttamisesta

kiinnostuneiden henkildiden paneutua.
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LITE 1: HAASTATTELURUNKO.

Motivaatio ja taustat:

Miké motivoi sinua alunperin ldhteméaén politiikkkaan?
Mika sai sinut asettumaan ehdolle kuntavaaleissa 20217
Mitka olivat suurimpia esteitd kuntavaikuttamiseen lahtemiselle?

Miten haluaisit itse muuttaa kuntapolitiikkaa?

Toimintakentti:
Nuoret ovat tutkimusten mukaan kiinnostuneita politiikasta, mutta se ei ndy kuntavaalien

ddnestysaktiivisuudessa. Misté luulet tdmén johtuvan?

Mitké asiat ndet parhaina tapoina saada nuoret aktiiviseksi kuntavaikuttamisessa?

Millaisena néet nuorten vaikuttamismahdollisuudet politiikassa?

(onko jokin taho kannustanut ehdolle 1ahtemiseen)

Nuorten osuus ehdokkaista kuntavaaleissa on historiallisesti ollut hyvin pieni (alle 25-v 4% ja 25-34
12%) Miten nuoria saisi kannustettua ldhteméan kuntavaikuttamiseen?

Miten tehdé kuntavaalit 1dhestyttdvidmmiksi nuorille?

2021

Niamaé kuntavaalit ovat olleet monella tavalla poikkeukselliset. Miten vuoden 2021 erityispiirteet ovat
vaikuttaneet ehdokkuuteesi/kampanjointisi?

Helpompaa/digikamppanjointi?

Vaikuttaako nykytilanne nuorten ehdokkuuteen?
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