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Att varna om en minoritet inom en
minoritet

Finlandssvenska dévas grinsposition och arbete for rittigheter i

1980-talets Finland

ARET 2015 VAR EN MILSTOLPE i dovas historia i Finland, d4 tecken-
sprakslagen godkindes i riksdagen. Lagen innebir att teckenspraken
i Finland ska frimjas, och att personer vars modersmil ir teckensprak
ska kunna anvinda det i kontakt med domstolar samt statliga och
kommunala myndigheter.! Den nya lagen dr banbrytande pa flera olika
sitt; for forsta gingen i Finlands historia ar teckensprakigas rittigheter
till sitt modersmil tryggade i en sirskild lag, och dessutom ér den ett
offentligt erkidnnande av Finlands bada teckensprik.? Vid sidan av det
finska finns ndmligen dven ett finlandssvenskt teckensprak som sedan
sekelskiftet 1900 utvecklats inom det finlandssvenska dovsamfundet?
i Finland. Teckensprikslagen ir ett erkinnande av detta dévsamfunds
existens och en garanti for att medlemmarnas sprakliga rittigheter

1. Teckensprikslag (359/2015), Finlex, https://www.finlex.fi/sv/laki/alkup/2015/20150359
(himtad 28/10 2019).

2. For teckensprikets juridiska stillning fore teckensprakslagen se Markku Suksi,
"Reglering av teckensprakigas sprakliga rittigheter”, Tidskrift utgiven av Juridiska
foreningen i Finland: JFT 2006:1, s. 153-186.

3. Tlartikeln anvinder jag begreppen déva och dévsamfund for att beskriva den grupp
som i forsta hand kommunicerar pa teckensprik, eftersom jag ser att dessa bist
motsvarar den historiska period jag studerar i artikeln. Begreppet horselskadad,
som vid tiden anvindes i officiella sammanhang och i tidningspressen, var inte
ett accepterat begrepp inom dévsamfundet, medan begreppen teckensprakig och
teckenspriksgemenskap borjade anvindas allmint forst pa 199o-talet. Savil dov-
samfund som teckenspriksgemenskap inkluderar personer som inte sjilva dr dova,
men som lever i ndra anslutning till dova, sisom d6vas hérande barn eller forildrar.
For diskussion om begrepp se Anja Malm & Jan-Ola Ostman, ”Viittomakieliset
ja heidin kielensd”, Anja Malm (toim.), Viittomakieliset Suomessa, Helsinki: Finn
Lectura 2000, s. 10-15.
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dven i framtiden ska tryggas. Genom teckensprikslagen blev de fin-
landssvenska d6va en av de numerirt minsta minoriteter vars sprikliga
rittigheter tryggas i finsk lag, eftersom det i dag uppskattningsvis
endast finns cirka 9o déva teckenspriksanvindare i Finland.* Under
slutet av 1goo-talet hade niamligen de finlandssvenska dévas mojlig-
heter att leva och verka i Finland kringskurits och de flesta unga valde
att bositta sig permanent i Sverige.

Utvecklingen vicker frigan: hur kommer det sig att finlandssvenska
déva trots det har nitt en position dir just deras sprikliga rittigheter
tryggas ilag? Och i forlingningen: vilka méjligheter har det funnits for
en si liten minoritet att arbeta for sina rittigheter och p4 vilka sitt har
kraven blivit emottagna? I den hir artikeln visar jag att teckenspraks-
lagen var ett resultat av flera decenniers arbete f6r dovas rittigheter och
jag fokuserar pa utvecklingen bland de finlandssvenska d6va, vars villkor
och rittigheter har paverkats av flera minoritetspositioner. For att hitta
svar pd fragorna kommer jag att rikta blicken mot det sena 19oo-talet
och framfor allt 198o-talet, dd minoritetsrittigheter kom upp pa den
politiska dagordningen och de finlandssvenska d6va aktivt borjade
arbeta for sina sprikliga, utbildningsmaissiga och sociala rittigheter.
I artikeln fokuserar jag speciellt pa hur ritten till teckensprak i kom-
bination med ritten till en god utbildning lyftes fram som den enskilt
viktigaste frigan. Dessutom analyserar jag hur arbetet igingsattes,
vilka som var de drivande aktérerna och vilka fragor de arbetade for.
Jag dmnar dven se pa vixelverkan mellan det finlandssvenska dévsam-
fundet och de institutioner som bevakade dovas och svensksprikigas
rittigheter, sisom Finlands Dévas Forbund (hirefter endast Dovas
Forbund) och Svenska folkpartiet (SFP). Amnet studeras genom ett
brett killmaterial, innefattande arkivmaterial frin Dovas Forbunds
svensksprakiga arbetsgrupp och dovskolan i Borga, finlandssvenska
dagstidningar och tidskrifter for déva eller specialiserade pa fragor
rérande dova, samt intervjuer med nagra av de ledande aktorerna inom
det finlandssvenska dévarbetet pa 198o-talet.

4. Maria Andersson-Koski, Mitt eget sprik — vir kultur. En kartliggning av situationen
Jfor det finlandssvenska teckenspriket och déva finlandssvenska teckensprikiga i Fin-
land 2014—2015, Helsingfors: Finlandssvenska teckensprakiga r.f. 2015, s. 35, http://
www.dova.fi/wp-content/uploads/2o15/07/PDF_Mitt_eget_sprak_var_kultur.pdf
(himtad 20/9 2019).
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Forskningen om finlandssvenska déva kan med fog sigas vara
bristfillig. Det foreligger endast tvd mera djupgiende studier: Monica
Londens doktorsavhandling om finlandssvenska dovas utbildnings-
mojligheter i slutet av 199o-talet och bérjan av 2000-talet, samt Karin
Hoyers doktorsavhandling om sprikplanering och ordboksarbete inom
tecknade minoritetssprak.’ I bada dessa beaktas dven sprikgruppens
historiska och kulturella dimensioner. Den historiska forskningen ér
begrinsad till dovforeningarnas egna historiker och utgivning. Birgitta
Wallvik har forfattat tvd verk som behandlar finlandssvenska dovas
historia, men di i huvudsak med fokus péi det tidiga 19oo-talet.®
I Eeva Salmis och Mikko Laaksos digra 1oo-drshistorik 6ver Dévas
Forbund, Maahan limpiméin. Suomen viittomakielisten historia (2005),
behandlas de finlandssvenska d6va ytterst knapphindigt. Den befint-
liga litteraturen visar dock att finlandssvenska d6va utgér en social
gemenskap. D4 man talar om finlandssvenska déva ir det alltsé inte
fraga om enskilda individer som skulle vara spridda runt Svensk-
finland utan nirmare kontakt med varandra, utan ett dovsamfund
med en gemensam kultur och historia samt ett gemensamt sprak.
Detta faktum har starkt bidragit till synen pa finlandssvenska dévas
rittigheter och arbetet f6r dem.

Syftet med den hir artikeln dr att synliggora en liten grupps mino-
ritetskonstituering och arbete for rittigheter, men detta gérs inte
endast for att gruppen och dess historia dr understuderade. Genom att
placera finlandssvenska déva i centrum och analysera deras arbete for
sprikliga, utbildningsmassiga och sociala rittigheter, kan man studera
grinser f6r och mojligheter till medborgarskap och tillhérighet f6r en
minoritet inom en minoritet, samt vilka frigor som uppmirksammades

5. Monica Londen, Communicational and Educational Choices for Minorities within
Minorities. The Case of the Finland-Swedish Deaf, Helsinki: Helsinki Universi-
ty Press 2004; Karin Hoyer, Dokumentation och beskrivning som sprikplanering
— perspektiv frin arbete med tre tecknade minoritetssprik, Nordica Helsingiensia 29,
Helsingfors: Nordica 2012. Det finns 4ven en publicerad avhandling pro gradu i
specialpedagogik om Borgi dovskola. Anna-Lena Eriksson, Anna-Lena West
& Britta Hannus-Gullmets, Dévskolan i Borgd 1946—1993, Vasa: Institutionen for
specialpedagogik 1995.

6. Birgitta Wallvik, Du miste vara dév for att forsti. Finlandssvenska dévas fotspir i
historien, Helsingfors: Finlandssvenska teckensprakiga r.f. 2005; Birgitta Wallvik,
Fran Dévstumsbacken till Solsand — Teckensprikig kultur i Jakobstadsnejden, Jakobstad:
Jakobstads Nejdens déva 2016.

Att virna om en minoritet inom en minoritet 193



och metoder som anvindes nir de finlandssvenska dova arbetade for
sin sak i 1980-talets Finland. D4 vi talar om rittigheter och medbor-
garskap har dova personers villkor 6verlag, och finlandssvenska dévas
i synnerhet, varit paverkade av flera rittighetsfilt. For att illustrera
situationen f6r déva i EU:s medlemsstater har Mark Wheatley och
Annika Pabsch utvecklat f6ljande figur:

Teckenspraksrittigheter = Manskliga rattigheter

Minskliga réttigheter

Minoritetsréttigheter

SMR: Sprakliga manskliga rattigheter

TSR: Teckenspraksrattigheter

Déva har paverkats av forestillningar om minoritetsrittigheter, sprak-
liga rittigheter, rittigheter for funktionsvarierade och manskliga
rittigheter, och i skdrningspunkten mellan alla dessa ligger tecken-
spriksrittigheter, som dévsamfunden i Europa under 2000-talet har
koncentrerat sig pa.” D4 man studerar d6vas situation och arbetet
for dovas rittigheter lingre tillbaka i tiden, eller inom specifika dév-

7. Mark Wheatley & Annika Pabsch, Sign Language Legislation in the European
Union, 2nd edition, Brussels: EUD 2012, s. 28.

194 Hanna Lindberg



samfund, dr dock inte alla filt n6dvindigtvis lika viktiga eller ens
relevanta. I vilken mén baserade sig arbetet for finlandssvenska dévas
rittigheter pa argument om sprak, minoritetskap, funktionsvariation
eller minskliga rittigheter?

I sin genomging av teckenspriket i finlindsk lagstiftning kons-
taterar Markku Suksi att rittigheter aldrig ér sjdlvklara, utan si-
tuationsbundna och alltid tolkningsbara. P4 samma sitt handlar
medborgarskap inte endast om formella rittigheter, utan dven om
kinslan av delaktighet och praktiska moéjligheter att delta i samhil-
let.® Finlandssvenska dévas situation har pa flera sitt varit paradoxal.
Genom sin delaktighet i den finlandssvenska sprakgruppen har for-
mella rittigheter till framfér allt utbildning péa svenska varit garan-
terade, och dven annan service for déva ska i teorin dven erbjudas pa
svenska. For denna minoritet inom den svenska sprakgruppen har den
faktiska tillgdngen till dessa rittigheter dock varit begrinsad. Vilka
implikationer detta har fatt for de finlandssvenska déva kommer jag
att analysera ndrmare i artikeln.

ATT SKAPA OCH MEDVETANDEGORA EN MINORITET

Som jag nimnde ovan studerar jag i den hir artikeln 1980-talet, efter-
som det var da som ett aktivt och organiserat arbete f6r finlandssvenska
dovas rittigheter initierades. Att det var just 198o-talet dr ingen slump;
det var en foljd av det tidigare artiondets minoritets- och medborgar-
aktivism, som inte endast innefattade etniska minoriteter utan dven
personer med funktionsvariationer. Till skillnad frin de flesta andra
minoriteter som vid den hér tiden kimpade f6r ett erkdnnande av sina
sprikliga och kulturella rittigheter, kan man f6r dovas del ange ett artal
t6r ndr gruppen "féddes”, nimligen ar 1846 da den f6rsta dovskolan i
Finland grundades i Borgé av Carl Oscar Malm. Trots att déva per-
soner alltid hade funnits och att ndgon form av teckensprak troligtvis
har anvints i samhillen med flera dova, innebar koncentrationen av
dova till dévskolorna med tillhérande elevhem att nationella tecken-

8. Suksi,”Reglering av teckensprikigas sprakliga rittigheter”, s. 154; Bryan S. Turner,
"Contemporary problems in the theory of citizenship”, Bryan S. Turner (ed.),
Citizenship and Social Theory, London: Sage 1993, s. 2.
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sprak utvecklades samt att dévas politiska formering senare kunde ta
vid. Runt skolorna uppkom dévsamhillen, och dévundervisningens
utformning samt skolornas verksamhetssitt skapade villkoren f6r déva
personers liv. Det har inneburit att dévas historia alltid pa ett eller
annat sitt dr knuten till skolorna och dévundervisningen.’

Dirfor ir dven finlandssvenska dévas historia knuten till de svenska
dévskolorna i Finland, och framfor allt Borgd d6vskola, som mellan
1932 och 1993 var den enda d6vskolan pé svenska i Finland. Ursprung-
ligen hade dovskolorna varit gemensamma for elever frin finsk- och
svensksprakiga hem, men skolorna delades pa spraklig grund 1892.
Skolorna i Borgi och Jakobstad (1863-1932) reserverades for de svenska
eleverna och runt dem utvecklades kulturer och varieteter av tecken-
spraket som med tiden skulle komma att karakterisera den finlands-
svenska dévgemenskapen. Trots att skolorna var delade pa spriklig
grund var finska och finlandssvenska dova del av ett gemensamt na-
tionellt dévsamfund. Medan exempelvis Belgien sig en allt starkare
antagonism under loppet av 19oo-talet mellan den vallonska och den
flamlindska dévgruppen med separata dévféreningar, gick de finska
och finlandssvenska ihop och verkade gemensamt inom Dévas For-
bund och de lokala dovforeningarna.'* Minga av det sena 1800o-talets
och det tidiga 19o0o-talets ledande gestalter inom den finlindska dov-
virlden var dessutom frian svensksprikiga familjer, och dirfér hade
dven de svenska déva en framtridande position under perioden.

9. Se t.ex. Joseph J. Murray, "Transnational interconnections in nineteenth-century
Western deaf communities”, Michael Rembis, Catherine Kudlick & Kim E. Nielsen
(eds.), The Oxford Handbook of Disability History, Oxford: Oxford University Press
2018, s. 428, https://doi.org/10.1093/0xfordhb/9780190234959.013.25; Eeva Salmi,
"Kielelliset kdanteet kuurojen opetuksessa”, Joel Kivirauma (toim.), Muuttuvat mar-
ginaalit: nakokulmia vammaistutkimukseen, Helsinki: Kehitysvammaliitto ry. 2008,
s. 10—41; Bencie Woll, Rachel Sutton-Spence & Frances Elton, ”Multilingualism.
The global approach to sign languages”, Ceil Lucas (ed.), The Sociolinguistics of
Sign Languages, Cambridge: Cambridge University Press 2001, s. 12, https://do.
org/10.1017/CBQO9780511612824.004.

10. Om de belgiska dévsamfunden se t.ex. Mieke Van Herreweghe, Maartje De Meulder
& Myriam Vermeerbergen, "From erasure to recognition (and back again?): The
case of Flemish sign language”, Marc Marschark & Patricia Elizabeth Spencer
(eds.), The Oxford Handbook of Deaf Studies in Language, Oxford: Oxford University
Press 2016, s. 46, https://doi.org/10.1093/0xfordhb/9780190241414.013.4.
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1900-talets forsta halft karaktiriserades av en tid av fortryck och
kringskurna rittigheter, som tog sig uttryck dels i férbudet mot tecken-
sprik i dovundervisningen, dels i dktenskapsforbud. Mellan 1892 och
1957 var den sa kallade oralismen forhirskande i dévskolorna, enligt
vilken teckenspriket inte skulle anvindas. Déva skulle i stillet kom-
municera genom tal och lippavlidsning i syfte att bli si delaktiga i
det hérande samhillet som méjligt."! Samma utveckling skedde ocksa
globalt och oralismen inférdes i de flesta linder i och med den reso-
lution mot teckenspriket som Milanokongressen i dévundervisning
antog 1880. D6va var dven i manga linder utsatta for sterilisering och
andra eugeniska atgirder for att hindra drftlig dévhet, och Finland
var ett av fi linder med dktenskapsférbud f6r tvi déva med medfodd
eller drftlig dovhet (1929 till 1969)."

Det fanns dock redan tidigt ett engagerat motstind mot dkten-
skapsforbudet och ett aktivt engagemang inom Dévas Forbund for
att 6ka teckensprikets status. Fran 195o-talet framat rapporterade
Dévas Forbunds sprakror Tidskrift for Déva kontinuerligt om tecken-
sprakets fortjinster och om dovas ritt till sitt sprak. Aven arbetet
for finlandssvenska dévas moéjligheter och rittigheter hade paboérjats
redan fore 1980-talet. D4 planerna for yrkesutbildning for déva pa-
gick under 1930- och 1940-talen, framstod de svensksprikiga dévas
behov av utbildning som synnerligen problematiska att tillgodose.
Trots att invalidvirdslagen stipulerade att funktionsnedsatta hade
ritt till avgiftsfri yrkesutbildning, var de finlandssvenska dova for fa
till antalet for att det skulle vara mojligt att grunda en egen yrkes-
skola med olika utbildningslinjer.”® P4 grund av avsaknaden av yrkes-
utbildning pé svenska bérjade en utbildningsemigration till Sverige
och detta hade staten och dovlirarna som ambition att stivja.'* Hir

1. For en utforlig redogérelse for bade oralismen och rashygieniska initiativ mot dova
personer i Finland se Eeva Salmi & Mikko Laakso, Maaban limpimdin. Suomen
viittomakielisten historia, Helsinki: Kuurojen liitto ry. 2005.

12. Salmi & Laakso, Maahan limpimdin, s. 204; Eeva Salmi, Linguistic Turns in Teaching
of the Deaf in Finland, Helsinki: Humanistinen ammattikorkeakoulu 2010, s. 32.

13. Heikki Waris, Suomalaisen yhteiskunnan sosiaalipolitiikka, Porvoo & Helsinki:
WSOY 1961, s. 257, Kuuromykkiin ammattiopetuskomitean mietinté, komitea-
mietinté n:o 7 1939, Helsinki 1939.

14. Terminens inlednings- och avslutningstal [1945-1964], Dévskolans i Borga arkiv,
Riksarkivet, Tavastehus.
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tordes diskussionen dock inte i huvudsak av dova sjilva utan inom
de institutioner som arbetade med déva. Det samma kan sigas om
diskussionen kring sammanslagningen av tidskrifterna Kuurojen Lehti
och Tidskrift for Diva som skedde 1951 och som vickte kinslor bade
pa svenskt och finskt hall."®

1970- och 1980-talen var centrala drtionden, eftersom det var da
som pendeln svingde och de berérda grupperna sjilva férde fram krav
och 6nskemil. I USA bérjade déva som var verksamma vid Gallaudet
College i Washington D.C. i borjan av 1970-talet anvinda begreppet
deaf awareness, dovmedvetenhet, med syftet att 6ka kunskapen om
dévas liv och villkor. I forsta hand var det de dova sjilva som skulle
medvetandegdras om att teckenspriket var ett fullvirdigt sprik och
att de hade ritt till sitt modersmal. All form av integrering pi de
hoérandes villkor, och framfor allt oralismen, var en grov krinkning av
dévas rittigheter. Det som kom att kallas dovmedvetenhetsrorelsen
framférde att d6vhet i sig inte var ett handikapp, utan att en funk-
tionsnedsittning alltid var kontextbunden; en dov var fullt funktionell
i sallskap av andra déva, ddr det i stillet var de hérande som var
funktionsnedsatta.'

Diskussionen om dévmedvetenhet fokuserade alltsa pa tecken-
spriket, och d6vas ritt till spraket i olika situationer. Det bor papekas
att det i diskussionen inte ingick krav p4 medicinsk intervention mot
dovhet eller tekniska hjilpmedel for att méjliggéra horsel. Exempelvis
horapparaten uppfattades i stillet som ett onddigt och stigmatiserande
foremil som markerade dova som annorlunda.'” Déva skulle i forsta
hand uppfattas som en spréiklig och kulturell minoritet, i Norden
jamforbar med till exempel samer eller romer.'® P4 det hir sittet
uppstod ett ambivalent férhallande till begreppet handikapp; 4 ena

15. En upprord lasare skrev 1957 i Hufvudstadsbladet att de finlandssvenska déva hade
lurats att gd med pd sammanslagningen. Den upprorda ldsaren var troligtvis nagon
i Borga dévskolas lirarkir, som vid tiden fér sammanslagningen skotte om utgiv-
ningen av den svenska tidskriften. Signaturen Borgébo,”Dov(stum) finskhetsiver?”,
Hufvudstadsbladet 6/5 1957.

16. Salmi & Laakso, Maahan limpimdin, s. 303.

17. Se t.ex. Karin Saarikoski,”’Dévmedvetenhet — vad dr det?”, Nappi 1982:5-6, s. 15.

18. Se t.ex. Liisa Kauppinen & Raija Nieminen, ”Déva en spraklig minoritet”, Tidskrift
for Déva 1983:20, s. 13.
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sidan tryggades rittigheter genom handikapplagar, 4 andra sidan skulle
inte begreppet handikapp anvindas for att beskriva déva som grupp.'

Dévmedvetenhetsrorelsen var ett led i den omfattande medborgar-
aktivismen bland diskriminerade grupper och arbetet for minoriteters
rittigheter och sjilvbestimmanderitt under 1960-talets slut och pa
1970-talet. Idén om dévmedvetenhet nidde de nordiska linderna i
slutet av 1970-talet, men sisom Salmi och Laakso papekar cirkulerade
liknande diskussioner i Finland redan tidigare. Begreppet dovmedve-
tenhet gav dock diskussionen stadga och visade att kampen for teck-
ensprak och dovas rittigheter var ett globalt fenomen. I de nordiska
linderna fick dé6vmedvetenhetsrérelsen speciellt stort genomslag i
Sverige och Danmark, och i forlingningen dven i Finland. Det forsta
dovmedvetenhetsseminariet ordnades ér 1980 och dévmedvetenhet
diskuterades aktivt pa Tidskrift for Dévas sidor. Samtidigt borjade ett
allt intensivare arbete for teckenspriket och framfor allt f6r tecken-
sprakig undervisning.?

RATT TILL TECKENSPRAKIG UNDERVISNING

Aven pi finlandssvenskt hill foljde man med det forindrade klimatet
betriffande instillningen till teckensprak och dévas rittigheter. Brita
Edlund, som ér mor till tvd dova soner och som hade en central posi-
tion i arbetet f6r finlandssvenska dova under 1980-talet, tog del av
all den utveckling for dovas rittigheter och teckensprikets stillning
som skedde i Sverige. Dir bérjade man redan pé 1970-talet forska i
teckensprik och fora en aktiv politik for att £ det erkidnt som dévas
modersmil.” Det konkreta arbetet for finlandssvenska dévas rittig-
heter kom dock iging for att svara pd de reella hot och svirigheter
som motte en grupp som levde i skdrningspunkten mellan etnicitet,
funktionsvariation och sprak. De féljande avsnitten dr indelade enligt
de stora frigor som arbetet for finlandssvenska dova kretsade kring,
namligen teckenspréikig undervisning och svensksprakig information.

19. Joseph J. Murray, "Linguistic human rights discourse in deaf community activism”,
Sign Language Studies 15, 2015:4, . 384, 396, https://doi.org/10.1353/sls.2015.0012.

20. Salmi & Laakso, Maahan limpimddn, s. 302—306.

21. Intervju med Brita Edlund 23/5 2019. Intervjuinspelning i forfattarens dgo.
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Som jag framforde i féregiende avsnitt har undervisning varit den
enskilt viktigaste frigan som berdrt déva. Dva var den forsta grupp
som fick specialundervisning och de villkor som déva levt under har
stitt i relation till den rddande synen pa hur déva ska undervisas.?
Dirfor har den klart storsta och viktigaste frigan dven for finlands-
svenska déva varit hur skolging och utbildning ska garanteras och
organiseras for déva barn i svensksprakiga familjer. Det faktum att
det 6ver huvud taget finns ett finlandssvenskt dovsamfund hinger ihop
med att man hade egna skolor f6r d6va fran svensksprakiga familjer.
Detta var i sin tur ett resultat av det sena 18oo-talets uppdelning av
institutioner pd spraklig grund och svenskans status som officiellt
sprak i Finland i samband med sjilvstindigheten, varigenom svensk
undervisning pa ett eller annat sitt skulle tryggas for déva barn.

Aven om de finlandssvenska dévas rittigheter och villkor dis-
kuterats redan tidigare, var de som tidigare hade fort talan nistan
uteslutande hoérande experter eller lirarna vid Borgd dovskola. Frian
slutet av 1970-talet bérjade medlemmarna i det finlandssvenska dov-
samfundet, bide de som sjilva var déva och de som hade déva barn
eller foraldrar, sjilva féra ordet. Det som satte iging processen var
hotet om att Borgd dévskola skulle stingas pa grund av elevbrist.
Under 1960-talet och i bérjan av 1970-talet vinde trenden i d6v-
undervisningen sa att allt fler féresprikade si kallad "normalisering”
ddr d6éva och horselnedsatta barn skulle integreras med horande elever
i kommunala skolor. Grundskolereformens (1968) ideal om jamlikhet
och demokrati i undervisningen skulle dven omfatta barn i behov av
specialundervisning, och dirfor sdgs isoleringen av déva barn i sir-
skilda dovskolor som skadlig for kontakten med hemmet och ocksi
for mojligheten att integreras i det omgirdande samhillet. Ar 1972
blev det dérfor méjligt for kommunerna att bilda sa kallade hérsel-
klasser dir barn med olika grader av horselnedsittning undervisades
tillsammans.?

For finlandssvenska déva barn var dock en kommunalisering av
dévundervisningen inte mojlig, eftersom de déva och horselnedsatta

22. Se t.ex. Tuula Vuolle,”Vammaisten koulukysymys Suomessa 18oo-luvun loppuun’,
Toivo Nygérd & Kari Tuunainen (toim.), Avun kobteesta itsensi auttajaksi. Katsaus
Suomen vammaishistoriaan, Jyvaskyld: Atena Kustannus Oy 1996, s. 49-112.

23. Salmi & Laakso, Maahan limpimdin, s. 343-346.
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barnen var utspridda 6ver ménga olika orter i Svenskfinland. Trots
att det var praktiskt omojligt att kommunalisera den svensksprikiga
dévundervisningen uppstod det kritik frin fordldrahall i tidnings-
pressen mot Borga dovskola, dir skolans avligsna plats i forhallande
till stora delar av Svenskfinland samt skolbyggnadernas daliga skick
lyftes fram. Exempelvis Greta Ahlskog fran Vasa kritiserade i flera
artiklar dévskolan och hur dévundervisningen organiserades for fin-
landssvenska elever.?

Mot 1970-talets slut borjade ocksa elevantalet dala. Lisaret 1977~
1978 hade skolan endast nio elever och dirfor drogs flera tjinster
in, samtidigt som férestandartjinsterna for skolan och elevhemmet
sammanslogs. Enligt skolans forestindare Greta Wisuri var beslutet
dock forhastat, eftersom det ridde stor fluktuation frin ar till ar 1
antalet dova barn som féddes i Svenskfinland, och prognoserna vi-
sade att elevantalet igen skulle stiga under de f6ljande aren.” Bland
de forildrar, savil horande som d6va, som hade barn som antingen
redan gick i skolan eller som strax skulle bérja dir uppkom stark
oro for skolans och barnens framtid, som konstant upplevdes ligga i
vigskilen. Enligt Brita Edlund fanns det dven visst fog for kritiken.
Skolbyggnaden var ytterst sliten, och det stod klart att omfattande
resurser behovdes for att kunna garantera fortsatt dévundervisning
pa svenska i Finland.*

For att fa de resurser man behévde och skapa kontinuitet gick
forildrarna samman och grundade Dé6va och horselskadade barns
stodforening r.f. (DHBS) 1979 med Edlund som forsta ordforande.
Det fanns redan ett nationellt forildraforbund, Horselskadade barns
forildraforbund, som under ledning av Michael Tillander aktivt ar-
betade f6r déva barns utbildning och ritt till teckensprik. Tillander
var svensksprakig och far till en dév dotter fodd i slutet av 1960-talet,
men for dottern valdes finsk dovskola uttryckligen pa grund av Borga-
skolans osikra stillning och den i 6vrigt déliga servicen for svensk-

24. Gus Soderlund, "Horselskadade barn — diskrimineras de?”, Borgibladet 30/4 1971;
Britta Lindblom, ”Dévskolan bidddar inte for liv i anstalt”, Borgdbladet 30/12 1975.

25. Lena Selén, "Dévskolan inskrinker nista host”, Borgdbladet 10/5 1977; Signaturen
Aje,”Landets ildsta skola fyller 130 &r”, Hufvudstadsbladet 30/9 1976.

26. Intervju med Brita Edlund 23/5 2019; Jan-Erik Andelin, ”Allt tog slut med dév-

skolan”, Borgiblader 24/11 2012, 5. 12.
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sprikiga d6va.” Tvasprikiga familjers val av finsk skola f6r sina déva
barn var en av de trender som DHBS forsokte svinga.

Arbetet for forbittrade undervisningsvillkor f6r finlandssvenska
d6va omfattade en rad olika omraden och frigor. Det mest akuta
var att fa till stind en renovering av skolbyggnaden. For att sikra
de medel som behovdes for en totalrenovering av skolan krivdes ett
ndra samarbete med Undervisningsministeriet. Bland medlemmarna
i DHBS och den svenska arbetsgrupp som ér 1981 tillsattes vid Dévas
Forbund fanns flera personer som hade nira kontakter till Svenska
folkpartiet, och dérfor var dialogen med de ledande politikerna relativt
smidig.”® Under 1970-talets slut och i bérjan av 1980-talet var bland
andra Kristian Gestrin och Pir Stenbick undervisningsministrar.
Finansieringen f6r skolrenoveringen sikerstilldes ar 1980, dé 2,2 mil-
joner mark reserverades f6r dndamilet, och 1982 kom slutligen reno-
veringen i ging. Foérutom att forbittra sjilva byggnaden installerade
man dven teknisk apparatur som behévdes dels for att formedla ljudet
till horapparaterna bittre, dels for att stirka andra sinnen. Genom
renoveringen som var firdig 1983 omvandlades skolan till en ytterst
modern dévskola som fyllde de specialbehov undervisningen krivde.?

En annan pressande fraga handlade om 6kad regional rittvisa. Som
ovan nimndes blev kritiken mot elevhemsboendet, som for eleverna
vid dovskolorna startade redan vid sex ars alder, allt starkare under
1970-talet. Aven om elevantalet inte rickte for egna klasser, ville for-
dldrarna i Osterbotten indi forsikra sig om en nigot senarelagd
skolging i Borgi. Dirfor framfordes idén om att déva barn skulle
ha moijlighet att ga de tvd forskoledren i Osterbotten, och flytta till
Borga dévskola i 8-drsaldern. Kraven var i sig inte nya; mellan 1863
och 1932 verkade en ddvskola forst i Pedersore och sedan i Jakobstad
och i samband med kommunaliseringen av dévundervisningen fram-
fordes dven tankar pi ett eget skolcentrum for finlandssvenska elever

27. "Arbete och resor”, Nappi 1984:2, s. 14.

28. Intervju med Brita Edlund 23/5 2019; intervju med Hakan Westerholm 30/9 2019.
Intervjuinspelning i forfattarens dgo.

29. Direktionens moétesprotokoll 1982, 1983, Dovskolans i Borga arkiv, Riksarkivet,
Tavastehus; "Dévskolan i Borga fick i gér 2,2 milj.”, Borgibladet 12/ 4 1980; ”Skont
att beslutsfattarna anser att Dévskolan beh6vs”, Borgdblader 8/6 1983.

202 Hanna Lindberg



i Vasa.®® Aven i den hir frigan var kontakten till ledande politiker
av stor vikt, och SFP-politikern Ole Norrback var en av de drivande
personerna. Ocksa undervisningsminister Stenbéck tog stillning for
de osterbottniska kraven pa forskoleundervisning i ndromradet. Pla-
nerna skred raskt fram. En barntridgardslirare skickades till Borga
1981 for att forbereda arbetet med doéva barn och édr 1983 6ppnade
specialdaghemmet i Ytteresse sina dorrar.’® I Borga vickte dock det
osterbottniska kravet oro for att daghemsverksamhet pé sikt skulle leda
till fornyade krav pé en egen skola, vilket i sin tur kunde skada skolan
i Borga.”” Oron var kanske inte helt obefogad, eftersom de 6ster-
bottniska eleverna mot slutet av 198o-talet och i borjan av 199o-talet
i allt mindre utstrickning valde Borgd som skolgingsort, vilket jag
dterkommer till senare.

Det var inte endast kvaliteten pa sjilva skolhuset som skulle for-
bittras, utan dven pd den undervisning som skedde innanfor skolans
viggar. Férbudet mot att anvinda teckensprik i dovundervisningen
hade avlidgsnats 1957, men det betydde inte en omedelbar 6verging
fran oralismen till teckenspriket. Pa 1960- och 1970-talen 6vergick
skolorna till den si kallade simultanmetoden, eller total kommunika-
tion, som gick ut pa att lirarna samtidigt anvinde tal och tecken. Pa
det hir sittet blev tecknen ett stdd for talet och foljde talets ordféljd
och grammatik, ett system som fick namnet tecknad svenska. Trots
att simultanmetoden medf6rde en 6kad acceptans for teckenspriket,
var den problematisk. Teckensprikens grammatik och logik édr an-
norlunda dn de talade sprikens, och dirfor blev ett teckensprak som
foljde talspraket konstgjort och svart att forstd. I dovskolorna fanns
det inte heller nagra entydiga krav pé lirarnas kunskaper i teckensprak.
Dévas Forbund ordnade kurser, men ldrarnas nirvaro pa kurserna
varierade, och i stillet lirde de sig teckna av sina elever.”

30. "Svenskt skolcentrum for déva till Vasa?”, Borgdbladet 4/2 1969; For information
om dovskolan i Jakobstad se Wallvik, Frdn Dévstumsbacken till Solsand.

31. Signaturen Bredlund [Brita Edlund],”Smatt och gott frin DHSF”, Nappi 1980:4;
"De handikappade bor i bittre utbildning”, Hufvudstadsbladet 6/4 1981.

32. Direktionens métesprotokoll 1980, Dovskolans i Borgd arkiv, Riksarkivet, Tavas-
tehus.

33. Salmi, "Kielelliset kddnteet kuurojen opetuksessa”, s. 25—28.
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Teckenspriket var inte heller inskrivet i lagen om dévundervisning,
vilket var en fraga som Dévas Férbund och Hérselskadade barns f6r-
dldraforbund starkt engagerade sig i vid slutet av 1970-talet och i borjan
av 1980-talet. Ett intensifierat arbete for teckenspraket tog vid fran
och med 1980, di en omfattande demonstration fér dévas rittigheter
ordnades vid riksdagshuset i Helsingfors i samband med att Dovas
Forbund fyllde 75 ar. Férbundet stillde krav pé att teckenspriket skulle
erkidnnas som dovas modersmil, och att tolktjansterna f6r déva, som
dret innan hade stadgats i lag, skulle forbittras. I demonstrationerna
deltog férutom vuxna finlandssvenska déva dven eleverna frin Borga
dévskola for att skapa mera synlighet f6r gruppen.** I samband med
att grundskolelagen reformerades 1983, sig de bada forbunden sin
chans att garantera teckensprakig undervisning for déva barn, men
det enda som infogades i lagen var en skrivelse om att teckensprik
kunde anvindas som ett stod i undervisningen.*

Trots att teckenspriket inte inférdes som undervisningssprak i
grundskolelagen innebar teckensprikets statushéjning en helt ny
situation i dovskolorna. Medan det tidigare hade varit vanligt att
dé6va barn kom till skolan utan nigot sprak 6ver huvud taget och utan
ett gemensamt sprak med sina horande familjemedlemmar, hade bade
barnen och férildrarna nu kunskap i teckenspraket frin en tidig alder.
Fran och med 1970-talet borjade ndmligen fordldrarna ta del av teck-
ensprakskurser ordnade av bland andra Dévas Forbund och DHBS,
och dirigenom kommunicera med sina déva barn pd teckensprak.
Bland dessa barn och féréildrar fanns hogre forvintningar pé lirarnas
teckensprakskunskaper, och i férlingningen pa den undervisning som
lirarna kunde erbjuda pa teckenspriket. Enligt Birgitta Wallvik, som
var verksam i flera olika roller vid bide Dévas Férbund och dévskolan
i Borgéd under 1980-talet, uppstod problemen frimst i de hogre klas-
serna dir lirarnas kommunikationsformaga inte lingre rickte till for
att undervisa det allt mer komplicerade innehallet.*

34. CJ.,”Dovskolan demonstrerade for mera kontakt i samhillet”, Borgdbladet 2;7/9 1980.

35. Salmi, "Kielelliset kiddnteet kuurojen opetuksessa”, s. 30—31.

36. Brita Edlund, ”Vilket ljud har ljuset?”, Karin Hoyer, Monica Londen & Jan-Ola
Ostman (red.), Teckensprik: Sociala och historiska perspektiv, Nordica Helsingien-
sia 6, Helsingfors: Nordica 2006, s. 16; Intervju med Birgitta Wallvik 21/5 2019.
Intervjuinspelning i forfattarens dgo.
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I flera finldndska dovskolor uppstod konflikter mellan lirarkéren
och eleverna samt deras f6rildrar vid denna tid angiende teckenspra-
kets stillning i undervisningen, s dven i Borga.” Ar 1983 hade Ralf
Mattsson tilltritt som ny férestandare for skolan, men han saknade
kunskap i teckenspriket och tidigare erfarenhet av dévundervisning,
vilket skolans t.f. forestindare Ella Bjérkman sig som bekymmersamt.
Bjorkman hade nimligen sjilv erfarenhet av att komma in i dévskolan
utan att kunna teckensprik och vittnade om de svarigheter som da
uppstod i arbetet.’® Nagra dr senare blossade en offentlig debatt mellan
Mattsson och Brita Edlund upp i dagspressen, som ett resultat av ett
betinkande som en arbetsgrupp vid Undervisningsministeriet givit
angdende dévundervisningen i samband med grundskolereformen.
Enligt betinkandet skulle déva elever ha samma status som samiska
elever, eftersom teckenspraket var dovas modersmal och dirfér borde
undervisningen ske pa teckensprak.’ Mattsson opponerade sig mot
rapporten och menade att teckenspriket inte kunde fi den still-
ning det hade uppnitt i Sverige, dir spriket sedan 1981 var erkint
som modersmil, och dir undervisningen utgick frin principen om
tvasprakighet. Enligt Mattsson satte det hir det svenska spraket pa
undantag, vilket gick emot dévundervisningens princip att lira det
dé6va barnet att kommunicera med samhillet runtomkring och inte
endast med den egna gruppen.®

Edlund svarade med att understryka teckensprakets grundliggande
betydelse f6r déva barn, och likt medlemmarna i Undervisningsmi-
nisteriets arbetsgrupp betonade Edlund minoritetsperspektivet:

— Déva ir en spriklig minoritet, férklarar Edlund. Deras modersmal ar
inte svenska eller finska. Det ir teckenspraket. Enligt det betdnkande
som undervisningsministeriets arbetsgrupp just har gett dr ocksa

37. Om problem i andra dévskolor se t.ex. ”Eduskuntakysely Mikkelin kuurojen
epikohdista”, Tidskrift for Déva 1982:11-12, s. 7-10. Problemen gillde inte endast
undervisningen utan dven férhallandena pa elevhemmen.

38. Carola Stark, ”Det dr som att skiljas frin sina egna barn”, Borgdbladet 30/7 1982.

39. "Teckensprik som modersmil i undervisningen”, Hufvudstadsbladet 6/7 198s.

40. Johnny Holmberg, "Modersmalet viktigt”, Borgibladet 3/7 1985. Debatten dter-
publicerades i Tidskrift for Déva 1985:13 och Nappi 1985:4.
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teckenspriket d6vas forsta sprik. Den logiska slutsatsen av detta miste
vara att dovskolornas undervisningssprak bor vara teckenspriket.*!

Vidare menade Edlund att utan kunskaper i det egna modersmalet
saknades grunden for all annan inldrning. Edlund lyfte dven fram
problemet med dévldrarnas bristfilliga kunskaper i teckensprik och
att samma ldrare undervisade i bade de ligre och de hogre klasserna.*

Konflikten fortsatte i slutet av 1980-talet och i borjan av 199o-talet.
Ar 1988 gjorde Borgdbladet ett stort uppslaget reportage om vad man
kallade f6r krisen vid skolan, dir man intervjuade bade elever, f6réldrar,
larare, forestindaren och ordforanden for skoldirektionen. Forildra-
féreningen hade skickat en skrivelse till skolstyrelsen dir man yrkade
pa forbittringar i skolans ledning. Enligt skrivelsen kinde sig eleverna
otrygga i skolan pa grund av personalens bristande teckensprakskun-
skaper och att personalen ofta byttes pi elevhemmet. Gustaf Oller,
ordférande for DHBS, var i artikeln noggrann med att papeka att det
inte var kollegiet som kritiserades utan ledningen. Dessutom fanns
det strukturella och sociala problem som gick ut 6ver sjilva undervis-
ningen. I skrivelsen talade man ocksi for att de dldre eleverna beh6vde
miljsombyte och mera fritidsaktiviteter. Aven aktualitetsprogrammet
OBS! uppmirksammade konflikten.*

En friga som togs upp av bade vuxna déva och lirarkiren vid
dovskolan var behovet av dova forebilder och att vuxna dova borde
fa ett starkare inflytande 6ver dévundervisningen. I processen att
overgé fran oralism till teckensprikig undervisning var ett av mélen
bland d6va att de sjdlva skulle f4 paverka hur de undervisades. Aven
gillande den finlandssvenska dévundervisningen framférdes dessa
krav, d4 medlemmarna i den svenska arbetsgruppen vid Dévas For-
bund diskuterade fragan.* Kravet uppmarksammades dven i samband
med Borgibladets reportage om krisen vid dovskolan. Borginejdens
déviorening skrev efter reportaget en insindare dir féreningens re-

41. Micke Godtfredsen, "Teckensprik dévas modersmal”, Borgdbladet 4/7 198s.

42. Ibid.

43. Micke Godtfredsen, "Kinslorna kring dévskolan svallar”, Borgibladet 5/3 1988.

44. Arbetsgruppen for kulturcentrumet vid Dovskolan i Borgd, protokoll 14/1 1984,
Finlandssvenska teckensprikiga r.f., Helsingfors.
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presentanter storligen férundrade sig 6ver hur skolan beskrevs, och
speciellt 6ver att ungdomarna vid skolan skulle vara oroliga. Enligt
insindarskribenterna fanns det inga problem vid f6éreningens triffar
ddr dven eleverna deltog och problemen maste vara ett resultat av
bristande kommunikationsméjligheter mellan elever och personal,
som saknade kunskap i teckensprik och dévmedvetenhet. Eftersom
eleverna bodde p4 skolan stérsta delen av tiden, hade skolan en viktig
uppfostrande uppgift, och om det fanns brister i hur denna uppgift
skottes kunde det leda till allvarliga problem for eleverna senare i livet.
Insdndarskribenterna krivde flera déva bland personalen som skulle
kunna fungera som férebilder.” Ocksa skolans ledning och lirarkér var
inne pi samma linje och ansig att det behovdes d6va lirare, eftersom
endast de till fullo kunde forstd det dova barnet.*

I vilken mén var de problem som uppstod vid dévskolan i Borgi
och de diskussioner som fordes kring dévundervisningens stillning
mellan skolans ledning och eleverna samt deras forildrar specifika for
det finlandssvenska dévsamfundet? Som jag nimnde tidigare uppstod
konflikter i flera skolor, men enligt Salmi och Laakso stack situatio-
nen vid Borgéskolan ut som sirskilt problematisk, men de ger ingen
torklaring till att konflikterna drabbade speciellt den svenska skolan
hart.*” Minoritetstérhallandet bor lyftas fram for att man ska forsta
situationen. Det finlandssvenska dévsamfundet arbetade inte endast
for ett sprik, teckenspriket, utan dven for svenskan, och den enda
institution som kunde férmedla undervisning pé de bada spriken var
Borga dévskola. Det teckensprik som anvindes bland finlandssvenska
déva ansigs inte pa 1980o-talet vara ett eget spriak, utan nirmast en
variant av det finska teckenspriket. En del tecken, sa kallade Borga-
tecken, och framfor allt artikulationen var annorlunda, vilket marke-
rade spraklig skillnad.*® De svenska déva hade dessutom svenska som

45. Boris Kankkonen m.fl.,"Teckensprikig miljé i Dévskolans elevhem”, Borgdbladet
29/3 1988.

46. Leif Wikstrom, ’Dova personer borde utbildas till lirare!”, Borgdbladet 26/9 1986.

47. Salmi & Laakso, Maahan limpimddn, s. 357-358.

48. Karin Hoyer, ”De kallade dem Borgatecken. Det finlandssvenska teckenspraket
i gir och i dag”, Jan-Ola Ostman (red.), Nordica Helsingiensia 4, Helsingfors:
Nordica 2005, s. 21-80. Karin Hoyer, ”Vihemmist6 vihemmistossi: suomenruot-
salaiset kuurot ja heiddn viittomakielensd”, Anja Malm (toim.), Viittomakieliset
Suomessa, Helsinki: Finn Lectura 2000, s. 205-215.
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lis- och skriftsprak, vilket innebar att en 6vergéng till en finsksprakig
skola for de flesta inte var ett alternativ.

Inom dévundervisningen har resurserna i praktiken alltid forst
tickt de finska dévas behov for att sedan, om moijligt, forse de svenska
d6va med liknande moéjligheter; déirfér saknade ocksa de svenska
eleverna bédde tillrickligt skolmaterial och fortsatt utbildning efter
avslutad grundskola. For finlandssvenska dova fanns det alltsa ingen
yrkes- eller gymnasieutbildning i Finland, vilket var en friga som
hade diskuterats allt sedan dovas yrkesutbildning stipulerades i lag
1944. I takt med att utbildningsnivin héjdes under andra hilften av
1900-talet, blev det allt vanligare att de finlandssvenska ungdomarna
reste till Sverige for att fa yrkesutbildning; f6rst hade det varit friga
om enstaka personer som sedan flyttade tillbaka till Finland, men
pa 1980-talet var flytten till Sverige efter avslutad skolgéng i Borga
redan satt i system och for allt fler blev den permanent. Trots att
man i Sverige anvinde sig av ett annat teckensprik var spriken nira
besliktade och skriftspraket naturligtvis detsamma, vilket underldttade
integrationen i det nya landet. M6jligheterna att pd olika sitt stivja
den hir utvecklingen och férse de finlandssvenska déva ungdomarna
med yrkesutbildning i hemlandet, till exempel genom att erbjuda
tolkning i yrkesskola for horande, var en friga som DHBS arbetade
for i borjan av 1980-talet.*

Minoritetsstillningen innebar alltsi en 6kad utsatthet, och dub-
belminoritetspositionen forstirkte detta ytterligare, vilket den fortsatta
utvecklingen med all tydlighet visar. Mot slutet av 1980-talet valde
ndmligen allt flera att avbryta sin skolging i Borgd och i stillet avsluta
grundskolan antingen i Sverige eller i en skola f6r hérande. Det var
framfor allt osterbottniska elever som valde ett annat skolalternativ,
men ocksa familjer bosatta i Borgé med flera dova barn valde att flytta
till Sverige. Som grund f6r beslutet lag missndje med undervisningen
och bemétandet av eleverna.” Elevantalet dalade och en arbetsgrupp
behandlade mellan 1992 och 1993 frigan hur man skulle kunna halla
skolan vid liv trots sviktande elevunderlag. Staten valde dock att stinga

49. Intervju med Brita Edlund 23/5 2019; intervju med Héikan Westerholm 30/9 2019.
s0. Intervju med Brita Edlund 23/5 2019; intervju med Janne Kankkonen 3/10 2019.
Intervjuinspelning i forfattarens dgo.
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skolan 1993, och de finlandssvenska eleverna var forvisade till antingen
skola for horande, finsk dévskola eller dovskola i Sverige. Ritt till
utbildning p4 svenska betydde inte ritt till egen skola, utan kunde i
stillet innefatta att staten och kommunerna betalade for skolgingen
i Sverige eller 1onen for en tolk. Aven om man under hela rggo-talet
diskuterade olika alternativ f6r hur dévundervisningen pa svenska
skulle aterupptas blev det inte ndgot av planerna. Utvecklingen hade
nimligen gitt i en annan riktning. For det forsta hade en stor del av
det finlandssvenska dévsamfundet flyttat till Sverige, och dér 6vergatt
till det svenska teckenspréiket samt integrerats i det svenska dovsam-
fundet och hade inga planer pa aterflyttning till Finland. F6r det andra
bérjade man ge déva barn cochlea-implantat frin och med mitten av
1990-talet, med vars hjilp barnet uppfattade en del ljud och kunde
gd i skola f6r hérande.

RATT TILL INFORMATION PA SVENSKA

Dévas rittigheter handlade dock inte uteslutande om teckensprakig
undervisning. Slutet av 1970-talet och borjan av 198o-talet var en
viktig period inte endast betriffande hur dévundervisningen utveck-
lades, utan for dévsamfunden i stort. Som jag nimnde ovan innebir
de finlandssvenska dévas dubbla minoritetsstillning att de arbetade
for rittigheter pd olika fronter, bade for teckenspriket och for det
svenska spriket. Trots att den finlandssvenska minoriteten som hel-
het har varit tvungen att bevaka och kriva ritten till svenskan, drivs
fragan till sin spets da det handlar om en minoritet inom minoriteten
sdsom finlandssvenska dova.

I frigan om undervisning och 6vriga fragor som beror déva barn,
sasom habilitering, talterapi och hemvigledning var den finlands-
svenska tidningspressen aktiv och framfor allt Borgibladet engage-
rade sig ofta i dovskolans angeligenheter. Dagstidningarna tystnar
dock di det handlar om vuxna dovas behov och rittigheter. I den
finlandssvenska pressen intervjuades ibland Dé6vas Forbunds méng-
driga ordférande Runo Savisaari, men vuxna finlandssvenska d6va
blir av intresse for allminheten forst i mitten av 198o-talet. Aven om
tidningspressen inte dr en direkt spegel av samhillet, ger den en god
bild av samhillsengagemanget.
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Aven gillande vuxna dévas behov och rittigheter kan man peka
ut centrala personer och hindelser inom det finlandssvenska dévsam-
fundet. I slutet av 1970-talet blev Alf Bjong, som var aktiv i Jakob-
stads dovforening, ombedd att g med i Dovas Forbunds styrelse, och
i och med det inleddes ett mangérigt arbete for att uppmirksamma
de finlandssvenska dovas sirbehov. Dévas Forbund hade grundats ar
1905 for att verka for dovas intressen och f6r informationsspridning till
dova. Det svenska inslaget var starkt de forsta decennierna — bland de
grundande medlemmarna fanns bland andra Julius Hirn, redakt6r vid
Hufvudstadsbladet — men ju lingre 19oo-talet framskred desto mindre
utrymme fick svenskan i férbundet. Samtidigt var forbundet under stora
delar av 19oo-talet pafallande litet; personalen bestod fram till 1g70-talet
av en handfull personer som verkade i smi och tringa utrymmen pa
Elisabetsgatan i Helsingfors. Dérfor saknades resurser for till exempel
omfattande material och program pi savil finska som svenska.”*

Enligt Bjong blev dock avsaknaden av information pd svenska
ett konkret problem i hans arbete inom styrelsen. Dokument och
information fanns endast tillgingliga pé finska, vilket blev ett hinder
for att finlandssvenska dova skulle kunna ta aktiv del i férbundets
arbete och dirigenom bevaka sina rittigheter. Vid slutet av 1970-talet
saknades dock organ pa finlandssvenskt hall som skulle ha virnat om
det svenska spraket inom Dévas Férbund, och svenskans stillning
var helt beroende av vilka personer som rikade vara aktiva. De lokala
dévforeningarna pa finlandssvenska orter fungerade frimst som sociala
motesplatser, gemensamma for finlandssvenska och finska dova.*

For att skapa ett finlandssvenskt rum beslét Bjong och négra andra
att arrangera en skoltrift sommaren 1980 for alla davarande och ti-
digare elever vid dévskolan i Borgi. Enligt Bjong ville man ha ett
sammanhang dir man kunde umgas pa det egna teckenspriket med
minniskor som hade gemensamma erfarenheter frin uppvixttiden.
Planerna vickte dock viss skepsis bland dévskolans personal och Greta
Wisuri, som verkade som forestindare fram till 1979, var svarévertalad
di det gillde att overlita skolans utrymmen till triffen. Triffen, som
dgde rum den 17-18 maj 1980, blev dock en stor framgang med cirka

st. Wallvik, Du mdste vara dov for att forstd, s. 121.
52. Intervju med Alf och Astrid Bjong 31/5 2019. Intervjuinspelning i forfattarens dgo.
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170 deltagare. Programmet under triffen innefattade bland annat tal,
upptridanden och utflykter samt en gudstjinst i Borgd domkyrka.>

Triftens viktigaste syfte var det sociala motet mellan déva med
en gemensam uppvixt, ett gemensamt sprik och gemensamma er-
farenheter, men pa sikt skulle den fa politiska implikationer. Efter-
som triffen hade varit en stor framging uppgjordes genast planer pa
liknande triffar, men dven pd gemensamt arbete for att bevaka de
finlandssvenska dovas rittigheter och intressen. Detta arbete startade
forst som en studiecirkel, som 4r 1981 ombildades till ’Kommittén for
kurscentrum vid dovskolan i Borgé”. Ar 1984 omdoptes kommittén
till Finlands Dévas Forbunds svenska arbetsgrupp. Arbetsgruppens
uppgift var att ombesérja férbundets svenska verksamhet och ddrmed
dven att virna om de svensksprikiga dovas rittigheter.™

Pi samma sitt som i USA pa 1970-talet dd dévmedvetenhetsro-
relsen vixte var forsta steget i arbetet for de finlandssvenska déva att
sprida information och skapa forstaelse for dévas liv och rittigheter
bland déva sjilva. Dirfér handlade verksamheten i bérjan om att ordna
kurser som pé olika sitt kunde biadda for starkare samhillsengagemang
och 6ka deltagarnas kunskapsniva, vilket dven arbetsgruppens namn
vittnade om.* P4 hosten 1982 ordnades dirfor de forsta kurserna pa
svenska i dsvmedvetenhet och foreningsteknik, med Sten Ulfsparre
och Liisa Kauppinen som talare, bada ledande gestalter inom dovarbe-
tet i Sverige respektive Finland.* P4 kursen i dévmedvetenhet talade
Sten Ulfsparre om dévas sjilvbestimmanderitt och att det i forsta
hand var déva som skulle styra vilka beslut som fattades om deras liv
och villkor. Ulfsparre betonade dven den teckensprikiga miljons vikt
tor det déva barnet, och betydelsen av att déva barn umgicks med déva
vuxna. Kurserna var vilbesokta och f6ljdes upp de kommande édren.*”

53. Ibid.; Tora Mattheiszen, "Forr fick déva inte anvinda teckensprak”, Hufvudstadsbla-
det 18/5 1980; CS.,”Déva, horande — umgas mera!”, Borgibladet 20/5 1980; Wallvik,
Du maste vara dév for att forstd, s. 121-122.

54. CS.,”Déva, horande — umgés mera!”; intervju med Héikan Westerholm 30/9 2019.

55. Karin Saarikoski, "Ny svensk kommitté f6r vuxenutbildning”, Tidskrift for Déva
1981:14 S. 19—20.

56. Raija Nieminen,”Dévmedvetenhet — seminariet i Malminharju”, Tidskrift for Déva
1980:2, §. 21—25.

57. Karin Saarikoski, ”Déva vet bittre om dova”, Tidskrift for Déva 1982:22, s. 18;
Birgitta Wallvik, ”Givande kurs i métesteknik”, Tidskrift for Déva 1983:20, s. 13-15.
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Pa kurserna lyftes frigan om de finlandssvenska dévas specialbehov
och huruvida dessa bemottes i tillrickligt hog grad av férbundet, vilket
vickte livlig diskussion. I synnerhet bristen pé svensksprakig personal
och kommunikation pa svenska vickte kinslor, och dven genklang i
térbundets ledning. I det forsta numret av Tidskrift for Déva ar 1983
skrev ordforande Runo Savisaari en ledare om de finlandssvenska dovas
stillning. Savisaari var sjilv fran en tresprakig familj; bdda f6rdldrarna
var dova, modern finlandssvensk och fadern finsk. I ledaren konsta-
terade Savisaari att en minoritet alltid har svart att hivda sig, och att
sd inte minst 4r fallet f6r en minoritet inom en minoritet. Svenskans
stillning hade foérsvagats under arens lopp och undervisningen for
finlandssvenska d6va var eftersatt. Inom forbundet var det inte heller
alltid som svenskan beaktades i utvecklingsarbetet. Savisaari forsvarade
dock forbundet genom att papeka att det alltid har haft svenskspra-
kig personal och att de finlandssvenska dova har beaktats inom flera
verksamhetsfilt. Han uppmanade dock de finlandssvenska déva som
kinde sig missndjda att skriva in till tidningen och beritta vad de
ansig i frigan samt ge rid om hur verksamheten kunde utvecklas.*®

Det infl6t inga svar. Kan detta tolkas s att de finlandssvenska d6va
i huvudsak var néjda med situationen? Enligt Birgitta Wallvik, som
fran och med 1982 verkade som svensk redaktor f6r Tidskrift for Déva
och frin 1984 som svensk sekreterare vid forbundet, ska det snarare
tolkas som en ovilja att skylta med missnojet offentligt.” Aven det
fortsatta arbetet for finlandssvenska doéva tydde pé detta.

Vilka konkreta frigor arbetade den svenska arbetsgruppen for?
De fragor som framtrider dr utbildning, tolkning och sjilavard pa
svenska. Eftersom jag i foregiende avsnitt behandlade utbildnings-
fragan, fokuserar jag hir pi de tva andra fragorna. Den frimsta so-
ciala fragan f6r dova under 19o0-talets slut var tillgingen till tolk-
tjdnster. Fram till 1970-talet fanns det ingen organiserad tolkning,
utan horande barn till d6éva forildrar agerade i de flesta fall som
tolkar och dirmed 4ven som mellanhinder mellan den déva och den

58. Runo Savisaari, "De svensksprakiga dovas stillning”, Tidskrift for Déva 1983:1,
s. 20.
59. Intervju med Birgitta Wallvik 21/5 2019.
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hérande virlden. I mera officiella sammanhang fungerade till exempel
dévpristerna eller dévlirarna som tolkar, och dven diakonissor samt
Frilsningsarméns officerare kunde ibland tolka. Tillgingen till tolk-
ning var ddrmed ytterst sporadisk och fungerade helt pa frivillig basis.*

Tolkningsfrigan var dock av ytterst stor vikt, eftersom avsaknaden
av tolkar dventyrade dovas rittssikerhet, da de flesta inte kunde kom-
municera med myndigheter utan tolkningshjilp. Pa forbundets agenda
lig i mitten av 19oo-talet att frimja bade utbildning av tolkar och en
lagstadgad ritt till tolkningstjinster, men fragan framskred laingsamt.
I och med att invalidvardslagen fornyades ar 1979 fick déva ritt till
sammanlagt 120 timmar tolkning per 4r. Fram till 1988 var férménen
dock inkomstbaserad, vilket innebar att en del inte var berittigade
till avgiftsfri tolkning.®!

Lagforindringen betydde dock inte en omedelbar forindring i den
verkliga tillgangen till tolkning, framfér allt inte pé finlandssvenskt
hall, eftersom det inte hade arrangerats nigon utbildning i yrket pa
svenska. Dessutom var de svenska tolkarnas arbete extra krivande i
ett tvasprakigt land, eftersom tolkarna skulle behirska bade svenska,
finska och de olika teckensprakvarieteterna som anvindes i Finland.*
Bade den svenska arbetsgruppen och DHBS arbetade f6r utvidgade
tolktjanster och framfor allt for tolkning mellan svenska och tecken-
sprak. Tolkens verksamhetsfilt var brett och ett av de primara syftena
med att utbilda tolkar pa svenska var att de skulle kunna verka som
studietolkar i gymnasier och yrkesskolor. Som tidigare nimnts sak-
nades utbildning pd andra stadiet for finlandssvenska déva och pa
1980-talet blev det allt tydligare att de som flyttade till Sverige for
att fi gymnasie- och yrkesutbildning ocksa stannade i landet efter
avslutad utbildning. Avsaknaden av yrkesutbildning diskuterades under
hela senare delen av 19oo-talet och var dven den friga i anslutning till
finlandssvenska d6va som engagerade finska déva mest om man utgér

60. Birgitta Wallvik, ”Nog tar du vil 6ver nir jag inte mera finns’ sa farmor Julia”,
Tidskrift for Déva 1982:21, 5. 21—22.

61. Salmi & Laakso, Maahan limpimddn, s. 275—281.

62. Intervju med Brita Edlund 23/5 2019.
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fran diskussionen pa Tidskrift for Dévas sidor.®® Eftersom de med
svenska som hemsprak var for fi for att bilda en egen skola, ansags
tolkningsalternativet vara det enda gingbara for att hindra utflytt-
ning. Tolkningsutbildning pa svenska gavs i tre omgéngar, forst som
en kurs 1982, sedan som en ettarig utbildning 19861987, och slutligen
som en tredrig utbildning 1990-1993.%

Ritten till sjilavard pé svenska, och en egen dovprist, skulle do-
minera mycket av arbetet under 198o-talet. Mlinoritetsrittigheter kan
bland annat innefatta ritt till modersmalet i utbildning och kontakt
med myndigheter, samt virnandet av minoritetskulturen.®® En vik-
tig del av dovas kultur och verksamhet har varit knuten till kyrkligt
arbete, och medan skolorna linge hade en repressiv instéllning till
teckenspriket, fanns det en storre acceptans for teckenspraket inom
det kyrkliga arbetet.®

Arbetet bland de finlandssvenska déva skottes i borjan av 198o-talet
av Eino Savisaari, dovprist vid Abo irkestift och Borgi stift. Savisaaris
arbetsinsats for dova och de finlandssvenska déva var mangfasetterad;
han verkade som Ddvas forsamlingsblads forsta chefredaktor och i och
med sitt engagemang for teckenspriket var han med som lirare pa
tolkutbildningarna. Savisaaris arbetsborda var dock tung och han anség
sjalv att de svenska déva borde fi en egen prist som enkom kunde
skota deras drenden. Stiftsradets planer gick dock i motsatt riktning
och till Undervisningsministeriet framfordes ar 1982 ett forslag om
att det inte skulle finnas en sirskild prist for de finlandssvenska dova,
utan uppgiften skulle skotas av dovpristerna i de tvasprakiga stiften.
Forslaget upprorde de finlandssvenska déva och i flera repriser under
1980-talet och i borjan av 199o-talet besokte delegationer fran svenska
arbetsgruppen och dévskolan ministeriet for att diskutera fragan, vil-
ken blev akut i och med Savisaaris bortgéng ar 1989. Ar 1990 beviljades
medel for att inritta en tjanst, men dessa tickte endast 16n for ett ar.

63. Se t.ex. signaturen Plm, "Ruotsinkielisten kuurojen ammattiopetus”, Kuurojen
Lehti 1949:4, s. 53—54; Raija Nieminen, "Yrkesutbildning for dova”, Tidskrift for
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Aven efter att medel hade sikrats for en fast tjinst, var det svirt att
hitta personer som var intresserade och uppfyllde kraven for tjinsten.®”

Pa det hir sittet sammanfattas problemen i anslutning till finlands-
svenska dovas rittigheter och behov: bristen pa ekonomiska resurser
och kompetent personal. Fér en minoritet i skidrningspunkten mellan
funktionsvariation och olika sprak har det inte endast handlat om
att sikerstilla resurser, utan dven om att skapa ett engagemang for
saken.®® For biada dessa syften utvecklade svenska arbetsgruppen ett
ndra samarbete med ledande SFP-politiker, vilket underlattades bade
genom personliga kontakter och officiella seminarier och méten. En
viktig hindelse var till exempel det seminarium som svenska arbets-
gruppen ordnade i mars 1985 for representanter frin ministerierna
och imbetsverken, dir man informerade om finlandssvenska dovas
behov och 6nskemil i fragor som undervisning, tolkning och infor-
mationsspridning pd svenska. Alf Bjong och Hikan Westerholm som
representerade den svenska arbetsgruppen framférde att problemen
ofta dr de samma for bide svenska och finska dova, men de blir mera
akuta och har stérre konsekvenser for de finlandssvenska déva. Semi-
nariet ledde till flera konkreta resultat: dels dndrade Dévas Forbund
den svenska sekreterartjansten frin en deltids- till en heltidstjinst,
dels intensifierades arbetet mellan svenska arbetsgruppen och svenska
riksdagsgruppen. Detta ledde pa sikt till att medel ur statsbudgeten
reserverades specifikt f6r den svenska verksamheten.®

Var detta ett utslag for ett verkligt engagemang f6r dévfrdgor bland
politikerna? Kontakten mellan de finlandssvenska dovrittsaktivisterna
och finlandssvenska politiker har varit tita, men i de intervjuer jag
har gjort med ledande personer inom arbetet for finlandssvenska dova
framkommer dock en ambivalens kring hur man upplevde politikernas
intresse. En del sag att dovfrigor lag lingt nere i prioritetsordningen,

67. Karl-Oscar Skogster,” Arbetsgrupp foreslar tvi nya tjanster”, Dovas forsamlingsblad
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medan andra upplevde en stor forstaelse for dévas behov. Detsamma
kan sigas om forhillandet till Dévas Forbund, och i vilken man for-
bundet uppmirksammat svenskan och de finlandssvenska dova.

RATT TILL SPRAK OCH SAMMANHANG — SLUTSATSER

Enligt Wheatley och Pabsch ror sig dovas rittigheter i skdrnings-
punkten mellan manskliga rittigheter, sprakliga rittigheter och mino-
ritetsrittigheter samt rittigheter for funktionsvarierade. Dessa 6ver-
lappar varandra, och har under 2000-talet i de europeiska linderna
utkristalliserats till teckenspraksrittigheter eftersom det dr de flesta
déva personers modersmal, teckenspraket, som alla rittighetsansprak
vilar pa.

Da man gir lingre tillbaka i tiden eller studerar en bestimd grupp
av dova ror sig rittighetsanspriken inte i mitten av Wheatleys och
Pabschs figur. I den hir artikeln har jag genom att studera arbetet
for finlandssvenska dova pa 198o-talet visat hur rittighetsansprak gér
fran det allmingiltiga, sdsom ritt till teckensprikig undervisning,
till det specifika, sisom kampen for renoveringen av skolbyggna-
den och en egen dévprist. Jag har visat att for en liten minoritet,
vars levnadsvillkor dr kinsliga f6r dndringar och fluktuationer, har
de konkreta problemen i samspel med de ideologiska stromningarna
igangsatt arbetet och aktivismen. Med slagordet "minoritet inom en
minoritet” arbetade medlemmarna i Dévas Forbunds svenska arbets-
grupp och forildraféreningen DHBS f6r finlandssvenska dovas ritt
till teckensprikig utbildning, svensk information, svensk service i form
av tolkning samt svensk sjdlavird. De sprakliga rittigheterna stiger
fram som de absolut viktigaste, och begreppet "minoritet” anvindes
som ett retoriskt argument. Anspelningen pi "handikapprittigheter”
har dock varit svag, och frimst aktualiserats genom tolkningsfragan,
dven om den varit av mycket stor vikt. I mitt material har jag inte
funnit diskussioner som uttryckligen lyft fram manskliga rittigheter
i anslutning till finlandsvenska dévas problem, utan fokus har varit
pa det konkreta och pétagliga.

Den mangfasetterade minoritetspositionen som finlandssvenska
déva levt med har inneburit bide utmaningar och moéjligheter. Ut-
maningarna var uppenbara; i friga om bide informationsspridning pa
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svenska samt utbildning pé svenska och teckensprak, drabbade bris-
tande resurser alltid finlandssvenska déva forst. Som en minoritet inom
den svenska sprakgruppen i Finland, hade dock finlandssvenska dova
mojlighet att gora rattighetsansprak och det fanns politiska kontakter
och kanaler genom vilka dessa ansprak kunde leda till konkreta resultat.

Det hindrade dock inte att Borgi dévskola, som var navet for det
finlandssvenska d6vsamfundet, stingdes 1993, varefter emigrationen till
Sverige ytterligare tilltog. Efter stingningen blev arbetet inom bade
DHBS och svenska arbetsgruppen mindre intensivt. D féreningen
Finlandssvenska teckensprakiga grundades ér 2002 inleddes en ny
fas, dir fokus flyttades mot att arbeta for det specifika teckenspriket
som anvindes inom det finlandssvenska dovsamfundet, och att fa det
erkint som ett eget sprak, ett arbete som fick sitt officiella erkidnnande
i och med teckensprikslagen 2015.
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