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Huhtikuu 2020

Asumistrendin muutos on pitkdkestoinen, mutta nykyisin yhid enemmén esilld oleva trendi
vdeston muuttaessa yhd enemmén kasvukeskuksiin ja kaupunkeihin. Samalla kaupunkien,
jonne ihmisid muuttaa enenevissd méérin tulisi pohtia, miten niméa ihmiset haluavat asua. Téssa
tutkimuksessa tarkastellaan asumistrendid ja sen muutosta Kuopiossa. Tutkimusta varten
haastateltiin seitsemai eri asiantuntijaa Kuopiosta, joista kolme toimi kunnan palveluksessa ja
neljd rakennusalan yritysten palveluksessa. Haastattelut ja teoreettinen viitekehys muodostivat
tutkimuksen kannalta keskeisimmén aineiston. Tutkimus on laadullinen tutkimus, jonka
analyysimetodina on teoriaohjaava sisdllonanalyysi. Tutkimuksen kohteena oleva Kuopiota
voisi  kuvailla ~maaseutumaisen maakunnan edistykselliseksi ja  vetovoimaseksi
keskuskaupungiksi.

Kuopion asema kasvukeskuksena ja tasainen videstonkasvu on tehnyt Kuopiosta halutun
kaupungin asua. Aineiston perusteella Kuopiossa halutaan asua ldhelld luontoa ja keskustaa,
hyvien kulkuyhteyksien varrella. Kuopiolaisille ei vélttaméttd ole enéa tarkeintd suuri piha tai
asunto, vaan nykyéddn tirkedampdd on asumisen helppous ja vaivattomuus. Asuinnelidistad
saatetaan tinkid, jotta voidaan asua mahdollisimman hyvilld sijainnilla keskusta-alueella
palvelujen vilittoméssd laheisyydessd. Asunnon sijainti kaupungin ulkorajoilla ei enda
houkuttele, vaan uudet rakentuvat alueet keskustan ldheisyydessd kiinnostavat ihmisia.
Muuttamispdétosté ei kuitenkaan vield olla valmiita tekeméén vain asunnon ekologisuuden tai
ympdristoystivillisyyden takia. Ratkaiseva tekijd on asunnon hinta ja sijainti.

Kuopion kaupunkirakenteen suunnittelussa painotetaan kaupungin kasvattamista sisdédnpéin,
vilttden kaupunkirakenteen hajoamista eli urban sprawlia. Alueiden kaavoittaminen erilleen
eri toiminnoille on kuitenkin vield yleistd. Kaavoittamista kuitenkin tapahtuu uusien alueiden
laheisyyteen, jonne aikaisemmin asuntorakentamista ei ole sijoitettu, kuten moottoritien ja
junanradan varret.

Asumistrendin urbanisoituminen sekd luonnon ja palveluiden ldheisyys ilmentédvit
asumistrendid Kuopiossa. Tutkimuksen tirkeimpénd johtopddtoksend asumistrendisti on
litkkuminen ja kuinka monimuotoiset liikkumismuodot, sekd autottomuuden mahdollistama
asuinympdristd ilmentdvét asumistrendid Kuopiossa.

Avainsanat: kaupungistuminen, asumistrendi, Kuopio, mixed-use ja kaupunkirakenne
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1 JOHDANTO

Asumistrendin muutos on sekd maailmalla, ettd Suomessa ajankohtainen aihe. Maailman
véestostd 54% asuu kasvukeskuksissa (Habitat U. N. 2016), mikd on enemmén kuin koskaan
aikaisemmin. Suomessa videstd keskittyy yhd enemmén kasvukeskuksiin, sekd eteldiseen
Suomeen kasvukolmioksi kutsutun péddkaupunkiseudun, Turun ja Tampereen rajaamalle
alueelle. Ihmisten muuttaessa kaupunkeihin yhd enemmaén onkin kiintoisaa ndhdé, miten tima
ndkyy asumistrendissd? Polarisaatio asumisessa ja asumisen keskittymisessd aiheuttaa
valtavasti paineita uudisrakentamiselle tietyilld alueilla, eritoten eteldisessd Suomessa, seké
kasvavissa kaupungeissa eli kasvukeskuksissa. Pellervon taloustutkimuksen alueellisen
asuntomarkkinaennusteen (2020) mukaan, kaupungistumisen edetessd 2020-luvulla, eteen
tulee tilanteita, joissa asuntomarkkinat maakuntien vililld eriytyvit yhd voimakkaammin.
Samalla tarve tehostaa kaavoittamista ja rakentamista kasvukeskuksissa kasvaa huomattavasti.
Samalla viestollisesti vihenevit alueet joutuvat tilanteeseen, joissa asunnoille ei valttaiméatta

endd 10ydy ostajia.

Tutkimusongelma onkin, miten asumistrendin muutokset nakyvit Kuopiossa ja millainen tima
asumistrendi on? Tutkimuksen nidkokulmana onkin tutkia asumistrendin eri tekijoitd, ja sitd
miten ndma ndkyvit kaupunkirakenteessa. Yksi tavoitteista onkin selvittdd mikad on Kuopiossa
asumistrendi ja millaisia tekijoitd tdhdn liittyy. Tutkimuksessa tavoitteena on luoda kuvaa

asumistrendiin vaikuttavista tekijoistd ja onko jotain tekijdé, joka toimii asumistrendin ajurina.

Asuminen on liséksi hyvin erityispiirteinen siind méérin, ettd se on vélttimatontd. Kuopion
kiinnostavuus tutkittavana kaupunkina johtuu taas siitd, ettd se on Itd-Suomessa merkittava
maakuntakeskus, joka on kansainvélisesti aktiivinen kaupunki. Kuopio myos pyrkii kasvamaan
aktiivisesti 200 000 asukkaan kaupungiksi. Lisdksi Kuopion elinkeinorakenteessa on paljon
korkean teknologian ja jalostusasteen toimintoja, sekd yliopisto ja paljon tutkimus- ja
tuotekehitystd. Kuopiossa sijaitsee myds paljon lddkealan toimijoita ja se on aktiivinen
kulttuurikaupunki. Kuopiolle vertailukelpoisia kaupunkeja Suomessa, ovat muun muassa

Oulu, Jyvéskyld ja Lahti.

Tutkielman rakenne etenee tutkimusasetelman kuvaamisesta teoreettiseen viitekehykseen ja
tissd tutkimuksessa keréttyyn aineistoon. Lopuksi esitelldén analysoitu aineisto, tutkimuksen

tulkinnat ja johtopaitokset.



2 TUTKIMUSASETELMA JA TUTKIMUSONGELMA

Kaupungistuminen on megatrendi, sekd Suomessa ettd maailmalla (esim. Tervo 2019).
Kaupungistumisessa yhd suurempi osa véestostd muuttaa kaupunkeihin ja yha tiiviimmalle
alueelle. Kaupungit tarjoavat tyon lisdksi my0Os palveluja, joista on tullut yhid suurempi
kilpailuvaltti kaupungeille. Vaikkakin asumistrendissd on olemassa jossain maérin selkeité
linjoja yleiselld tasolla (mm. urbanisaatio, esim. Hautaméki, Oksanen & Center 2014, 69), on
silti olemassa paikallisesti mielenkiintoisia nyansseja asumistrendiin. Kyseessd on
tutkimustehtdva, jossa selvitetddn ”Miten asumistrendin muutokset nékyvdit Kuopiossa?” Jos
olettaisimme, ettd asumistrendi olisi kaikkialla samanlainen se olisi jo aiemmissa tutkimuksissa
todettu, mutta ainakaan vield ndin ei ole kdynyt. Asumistrendin paikallisuus onkin tutkimuksen
avainasetelma. Kuopio omana alueenaan ja omine erikoisuuksineen voi tuoda esiin jotain
mihin misséén aikaisemmassa tutkimuksessa ei ole tormétty Kuopion osalta. Toisaalta tdstd
voi myo0s olla hyotyd tutkimuksen tuottaessa uusia ndkokulmia ja tuloksia asumistrendistd
yleiselle tasolle. Asetelman mielekkyys tutkimuksen kannalta on tutkia vain selkedsti
maantieteellisesti rajattua aluetta, jossa véestollisesti merkittdvin ja suurin osa Kuopion

vaestOsta asuu.

Osakysymyksind tutkimuksessa pyritiddn selvittimain vastaukset seuraaviin kysymyksiin.
- Miten asumistrendin muuttuminen nékyy Kuopion kaupunkirakenteessa?
- Mitka seikat vaikuttavat Kuopiossa asunnon hankintaan?

- Mitka alueet ovat suosituimpia alueita asua Kuopiossa ja miksi?

Tutkimuksessa teoreettiseen viitekehykseen peilaten, tutkitaan asumistrendin muutosta ja sen
ilmentymid Kuopiossa. Tutkimuksen asiantuntijahaastatteluilla haastatellaan kolmesta viiteen
kunnallisella sektorilla toimivaa asumiseen ja kaavoitukseen liittyvdd péattdjas, sekd
yksityiseltd sektorilta kolmesta viiteen rakentamisen ja asumisen asiantuntijaa. Haastateltavat
valitaan siten, ettd he ovat esimiesasemassa olevia henkilitd tai asiantuntijoita ja heilld on
padtintivaltaa sekd asiantuntemusta asumisen, rakentamisen sekd kaavoittamisen osalta, sekd
kokemusta téltd sektorilta useiden vuosien ajalta. Julkisen ja yksityisen sektorin sidonnaisuus

toisiinsa rakentamisessa on merkittdvaa, silli kumpikaan ei voi rakentaa yksindin kaupunkia



ilman toista. Siksi haastateltavat on valittu kummankin sektorin piiristd. Yksityiseltd sektorilta
haastateltavat on valittu edustamaan mahdollisimman useaa eri yritystd. Lisdksi yksityisen
sektorin rakennusyritysten pééttavilld henkil6illd on eri tavalla asiakasldhtoistd tietoa, sekéd
kokemusta siitd, miten ja missd ihmiset haluavat asua heiddn harjoittamansa liiketoimintansa
kautta. Rakennusyritysten valinnassa pyrin saamaan haastateltavaksi henkilditd yrityksista,
jotka toimivat aktiivisesti Kuopion alueella ja joilla on paikallista kokemusta Kuopiosta.
Julkisen sektorin haastateltavilla asiantuntijoilla voi olla tietoa suuremmista muutoslinjoista ja
strategisista tavoitteista julkisen sektorin nikokulmasta. Lisdksi heiddn mahdollisuutensa, sekd
roolinsa vaikuttaa padtoksentekoon vaikuttavat myos paljon siithen, miten he ndkevét

asumistrendin muutoksen Kuopiossa.

3 TEOREETTINEN VIITEKEHYS JA KASITTEET

Asuminen on muuttunut maailmalla ja Suomessa eritoten 1900-luvulta alkaen. Suomessa
monet ihmiset saattoivat asua pitkdlti vield 1950-luvulla ilman sdhkod tai juoksevaa vettd,
asfaltoimattomien teiden pédssd hyvin laajalti ympéri Suomea. Nykyisin on selvéi, ettd
jokaisella on omassa asunnossaan olemassa ja kiytettdvissd juokseva vesi sekd sdhko.
Nykyisen hyvinvointiyhteiskunnan, seké teknologian kehittyessd 1960-luvulta alkoivat myos
asumisen tarpeet muuttua ja véesto liikkua maaseudulta kaupunkeihin ja yhd tiiviimmin
joillekin tietyille alueille. Tdhdn vaikutti viestonkasvun nopean kiithtymisen lisdksi se, ettd
suuret ikdluokat syntyivit, kun taas maaseudulla ei endd ollut tarjota t6itd kaikille. Sen sijaan
kaupunkeihin alkoi syntyméédn tyopaikkoja ja tarvetta tydldisille. Télloin monissa
kaupungeissa alkoi rakentumaan yhd enemmén kerrostaloja, jotta kaupunkeihin muuttava

vaesto voitiin asuttaa.

Suomalaiset kaupungit laajenivat 1980-luvulla ja uusia kaupunginosia syntyi vdestokasvun
jatkuessa. Ldhioitd rakennettiin ja esimerkiksi Kuopiossa ryhdyttiin rakentamaan Petosen
puistokaupunkia vuonna 1986. Nykyisellddn 2000-luvun suomalaisessa yhteiskunnassa,
védestorakenteen ikddntyessd sekd véeston keskittyessd yhd harvemmille kaupunkiseuduille,
ovat myds asumistarpeet ja asumistrendi muuttuneet. Osa kaupungeista pyrkii valttdimain
ulospdin suuntautuvaa kasvua ja suuntaamaan kasvun enemménkin sisddnpdin, ja siten

titvistdmddn yhdyskuntarakennetta. My0s varallisuustason nousun my®6td ihmisilld on aiempaa



enemmain vapautta valita ja p#dattdd, miten ja missd he haluavat asua. Demografiset
viestoryhmit myds luovat erilaisia asukasprofiileita, joissa esimerkiksi alle 40-vuotiaat
suosivat asuinpaikan valinnassa hyvien litkenneyhteyksien varrella olevia asuinpaikkoja (PTT

2019, 7).

3.1 Asumistrendi

Téssd tutkimuksessa asumistrendilld tarkoitetaan vdestollistd asumispaikan suosimista tietyn
sijjainnin, alueen, ympérdivin kaupunkirakenteen, ympdériston tai muun tekijin vuoksi.
Asumistrendid voidaan myds madritelld sen kautta, asuuko thminen omistus- vai vuokra-
asunnossa. Asumistrendissékin on olemassa erilaisia tarkastelutasoja ja voidaan keskustella
esimerkiksi globaalisti vieston sijoittumisesta, kaupungistumisesta Suomessa tai siitd,
haluaako yksittdin ihminen asua mieluummin yksiossd vai kaksiossa. Tdssd tutkimuksessa
pyrkimyksend on selvittdd asumistrendid lokaalilla tasolla ja sen ilmentymid esimerkiksi
kédytettdvissd olevassa asuinpinta-alassa ja halutaanko Kuopiossa asua kaupunkimaisessa

ymparistossa.

Suomessa videston ikddntyminen ja keskittyminen kaupunkiseuduille, asumisen muuttuminen
yhd enemmaén kerrostaloasuntoihin, sekd asuminen eritoten yksidissd ja kaksioissa on trendi,
joka peilaa yhteiskunnallista kehitystd (PTT 2019). Niin ollen eritoten kaupunkeihin on
rakentunut viimevuosina paljonkin pienid kerrostaloasuntoja. Miten ndmé asumistrendit
saattaisivat ndkyd Kuopiossa? Miten vieston keskittyminen kaupunkiseuduille nékyy, ja
asuvatko ihmiset yhd enemmén 1dhempénd kaupunkien keskustoja kerrostaloyksidissd ja -

kaksioissa? Kuinka muuttuvat trendit nékyvét asuinrakentamisessa?

3.2 Erilaiset asukasprofiilit

Teoreettisen viitekehyksen osalta keskeinen ndkdkulma on Pellervon taloustutkimuksen
raportissa (2019) esiin nousseet nelja asukasprofiilia. Profiilissa kaupunkiseutujen asukkaat on
jaettu neljddn eri ryhmiddn, viherkaupungin pientaloasujat 24% vastaajista, urbaanit
kaupunkilaiset 15%, hintatietoiset omistusasujat 50%, sekd modernit viherkaupunkilaiset 11%.
Tutkimuksen kannalta onkin tirkedd ymmartdd, ettd asumistrendeissdé on olemassa
demografisesti muodostuvia joukkoja, sekd yleisempid trendejd, joita demografiset ryhmat
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muodostavat. Pellervon taloustutkimuksen tutkimuksen mukaan kaupunkiseutujen vélilld erot
asumispreferensseissd ovat melko pienid ja johtuisivat asuntotarjonnasta eivétkd niinkddn

asukkaiden eroavista asumispreferensseista (PTT 2019, 9)

3.3 Urbanisaatio

Urbanisaatio eli kaupungistuminen on késite, jota voidaan maééritelld monin tavoin. Yksi
urbanisaation maédrittelevd tekiji on esimerkiksi vdeston kasaantuminen maantieteellisesti
suhteellisen rajatulle alueelle (Heinild 1962, 19). Asumistrendissd 2000-luvulla Suomessa on
ndkynyt vahvasti asumistrendin urbanisoituminen eli ihmisten halukkuus asua
kaupunkimaisessa ympadristossd (Strandell 2017). Samaan aikaan esimerkiksi ihmisten
halukkuus asua kerrostalovaltaisissa 1ahidissd on vahentynyt (PTT 2019). Perinteisesti 1dhiot
ovat rakentuneet kaupungin reuna-alueille ja niiden toiminnot keskittyvét padsdintoisesti vain
asumiseen, eikd vilittdmissd ldheisyydessd tarjolla ole kauppoja tai palveluita. Keskustat
tarjoavat asukkailleen toiminnallisesti enemmén kuin mitd keskustan ulkopuoliset alueet.
Keskustoissa tyOpaikat, harrastusmahdollisuudet, kulttuuritarjonta, palvelut ja kaupat ovat
lahempéna, seké esimerkiksi litkenneyhteydet myos julkisen liikenteen osalta ovat paremmat.
Tilastokeskus kokoaa wvaltavasti arvokasta tietoa muun muassa keskimédrdisen

asuinneliomadrin osalta, sekd monesta muusta suoraan asumiseen liittyvista tekijasta.

Suomessa 2000-luvulla lisddntynyt kaupungistuminen ja kaupungistumisen mukanaan tuoma
tarjonnan kasvu asunnoissa eritoten kasvavilla kaupunkiseuduilla on myds nostanut esiin
ongelmia. Erds ongelma on joillain kaupunkiseuduilla tapahtuva, asuntojen hintojen jatkuva
kasvu. Aiemman tutkimuksen (esim. Clapham 2005) perusteella voidaan todeta, ettd asumisen
ja taloudellisten resurssien vahvempi yhteys toisiinsa kasvaa, valinnanvapaus rajoittuu pieni ja

keskituloisilla, seké eriarvoistuminen lisdédntyy.

Urbanisaatio on keskeinen kisite tutkimuksen kannalta. On arvioitu, ettd vuonna 2050 noin
70% thmisistd asuisi kaupungeissa (Wachter & Birch 2011). Suomessakin viesto keskittyy yha
enemmin kaupunkeihin ja Tilastokeskuksen mukaan Suomessa kaupungeissa tai
kaupunkimaisilla seuduilla asui noin 70% véestdstd vuonna 2014. Samaan aikaan ihmiset
asuvat Tilastokeskuksen tietojen mukaan entistd ahtaammin. Tamén suhteen trendi on jatkanut

samankaltaisena jo 1990 -luvulta saakka (Tilastokeskus 2014).
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3.4 Asuinpaikan valinta

Asuinpaikan valinnan suhteen merkittdvianad teoreettisena tulokulmana on Fujitan (1989)
esittdimd malli, jossa asuinpaikan valintaan vaikuttaa kolme merkittdvad tekijéa;
saavutettavuus, tila ja ympdariston viihtyisyys. Fujitan mallissa saavutettavuus voidaan tulkita
litkkkumisena asuinpaikan ja muiden alueiden viélilla. Tilan késite on asuinpaikan sijainti, seka
millaisessa ympéristossd asuinpaikka sijaitsee. Ympériston viihtyisyys asuinpaikalle on
huomattavan paljon subjektiivisempi kisite. Talld kuitenkin tarkoitetaan viihtyisyyttd siind
mielessd, ettd onko asuinpaikka ja sitd ympéroivd ympéristd asukkaalle mieluisa ja viihtyisé.
Tamén késitteen subjektiivisuus kumpuaa siitéd, ettd toiselle pieni nelidinen kaupunkiasunto
vilkkaassa kaupunkiympéristdssé on viihtyisdmpi, kuin suurella pihalla varustettu maaseudulla
sijaitseva asunto. Tdssd eritoten asuinpaikan valinnan osalta valinta lopulta tapahtuu
reaalimaailman rajoitteiden puitteissa, eli kdytettdvissd olevien rahallisten kykyjen mukaan.

Ideaalimaailmassa tillaisia rajoitteita ei olisi.

3.5 Avara urbanismi

Mienpédn (2008) késittelee artikkelissaan “Avara urbanismi, Yritys ymmdrtdd suomalainen
kaupunki toisin”, avaraa urbanismia ja sitd, kuinka kaupunkimaisuutta ja kaupunkitilaa
voidaan ymmartdd monella tavalla. Miaenpédéd tarkoittaa avaralla urbanismilla sitd, ettd
kaupunkitila ei ole vain rakennettua ympiristdd vaan sen voidaan médritelld kattavan
esimerkiksi rakentamaton ympéristd, joka on rakennettuun kaupunkitilaan vilittomissa
yhteydessd. Méenpddn mukaan suomalaiset hakevat vertailukohtia kaupunkimaisuuteen
muualta maailmasta, kuten Euroopasta, Amerikasta ja Aasiasta. Lisdksi hdn pitdd
kaupungistumista 1lmiénd, missd kaupunki itsessdén valtaa tilaa ja laajenee ja esimerkiksi
hoitamattoman luontoalueen muuttaminen hoidetuksi puistoksi edustaisi kaupungin
levidmistd. Kaupunkitilan osalta keskusteluun nousee myos ndkokulma, missd kaupunkitila on
jotain missd ihminen joutuu eldméén tai lilkkumaan muiden tuntemattomien ihmisten kanssa

ja jakamaan tilan muiden ihmisten kanssa (esim. Simmel 2005).

Avaran urbanismin -kédsitteen yksi puoli on sen tulkinnallisuus. On haastava maédritelld

kaupunkia vain rakennetun kaupunkitilan mukaan. Jos myds rakentamaton ja tdysin
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koskematon luonto on kaupunkitilaa, se luo késitteestd paljon rikkaamman. Tulkinnallinen
tiukkarajaisuus madritellessd esimerkiksi luonnontilaista puistoa harvennuksen myo6té
kaupunkitilaksi on haasteellinen mutta parempi, kuin vain rakennetun ympariston mairittely
kaupunkitilaksi. Tutkimuksen kannalta avaran urbanismin késite tukee asumistrendin
tutkimista, kun puhutaan esimerkiksi luonnosta. Luonnolla tai sen ldheisyydelld saattaa olla
merkittdvid vaikutuksia sithen, minkd ihmiset kokevat kaupunkitilaksi tai urbaaniksi

ympaéristoksi.

4 MENETELMA JA AINEISTOT

Tutkimus on laadullinen eli kvalitatiivinen tutkimus, jossa tutkimusaihetta tarkastellaan
teoriaohjaavasti. Tutkimusta varten tehdyilld asiantuntijahaastatteluilla saadaan tarkempi kuva
eritoten paikallisesti asumistrendin muutoksesta. Lisdksi haastattelut tuottavat tietoa, jota
valttdiméttd muuta kautta ei olisi ollut mahdollista hankkia tai saada. Tutkimuksessa tehdyt
haastattelut auttoivat tdydentiméidn aineistonkeruuta ja loivat syvillisempidd ymmaérrysta

tutkimusaiheesta ja muodostivat yhdessa ldhteiden kanssa tutkimuksessa kaytetyn aineiston.

4.1 Case Kuopio

Tutkimus rajaa tutkittavan alueen Kuopion kunnan ja Kuopion maalaiskunnan vuonna 1969
muodostamaan alueeseen. Tutkimusalueen ulkopuolelle jda nédin ollen Kuopioon kuntaliitosten
myo6td vuoden 1969 jélkeen liittyneet alueet, kuten Maaninka, Juankoski, Nilsid, Riistavesi,
Vehmersalmi ja Karttula. Tdmé siksi, ettd ne ovat erillisid maaseutukeskuksia, eikd niiden
tutkiminen tdmén tutkielman laajuus huomioon ottaen ole mielekéstd. Kokonaan omana
tutkimuksena tulevaisuudessa voisikin olla Kuopion maaseutukeskusten, sekd Kuopion

ydinkaupunkialueen véliset muutokset tai yhtédldisyydet asumistrendissa.

Kuntaliitosten myotd Kuopion asukasluku oli vuoteen 2019 mennessd kasvanut 118 664
asukkaaseen (Kuntaliitto 2019). Kuopio on asukaslukunsa puolesta Suomen yhdeksidnneksi
suurin kaupunki asukasmdiérdlldadn mitattuna. Vastaavan kokoisia kaupunkeja ovat muun
muassa Lahti (119 951) ja Jyvaskyld (141 305). Kuopion sijainti on myods hieman eteldn

kasvukeskuksista ja erityisesti kasvukolmiosta poikkeava, silld Kuopio sijaitsee itdisessd



Suomessa, noin 350 kilometrid pohjoiseen Helsingistd. Kuopion kaupunkistrategiassa (2017)
on tulevaisuuden tavoitteeksi madritelty, ettd vuonna 2040 Kuopiossa olisi asukkaita noin
200 000. Asukasluvun kasvuun liittyy kuitenkin ennusteita, joissa osassa véestOméaarin
ndhdddn kasvavan n. 1000 asukkaalla vuosittain ja toisissa taantuvan ja viestonmé&érin
kddntyvén laskuun l1dhivuosina. Tutkimus ei ota kantaa mikd on kasvun suunta, mutta viime
vuosien kehitys on ndyttanyt, ettd maltillinen kasvu ja kasvukeskuksena pysyminen on lisdnnyt
viestomadraa tasaisesti jo usean vuoden ajan. Suomen kuntakentélld Kuopiota voisi luonnehtia

maaseutumaisen maakunnan edistykselliseksi ja vetovoimaiseksi keskuskaupungiksi.

Tilastokeskuksen (2019) tyossdkéyntitilastojen mukaan Kuopion elinkeinorakenne muodostuu
siten, ettd 23% Kuopion tyOssdkdyvistd tyoskentelee sosiaali- ja terveyspalveluiden parissa,
20% tyoskentelee kaupan, kuljetuksen sekd majoitus- ja ravitsemustoiminnan parissa ja 15%
ammatillisen, tieteellisen ja teknisen toiminnan parissa, sekéd hallinnossa ja tukipalveluissa.
Muita merkittdvid toimialasektoreita ovat muun muassa koulutus 8%, rakentaminen 8%, seké

teollisuus 7%. Kokonaisuudessaan Kuopiossa oli tydllisid 51 833 vuonna 2017.

Kuopiossa elinkeinorakenne on painottunut vahvasti sosiaali- ja terveyspalveluiden,
palvelualan, sekd kaupan alan toimintoihin, jotka muodostavat kokonaisuudessaan 43%
elinkeinorakenteesta. Alkutuotannon ja teollisuuden osuus koko elinkeinorakenteesta on melko
pieni 13%. Samanaikaisesti myos rahoituksen ja vakuuttamisen seké viestinndn osuus on hyvin
pieni 5%. Helsingissd esimerkiksi markkinapalvelujen osuus koko elinkeinorakenteesta on
45,1% ja Tampereellakin yli 20%. Kuopion elinkeinorakenteen laajuus ja keskittyminen
palveluihin, tuotantoon, koulutukseen ja tutkimukseen mahdollistaa osaltaan asumisen
titviyden ja sekoittuneiden toimintojen osuuden kasvattamista, silld iso osa néistéd tydpaikoista
sijoittuu tai voi sijoittua kaupunkirakenteessa ldhelle keskustaa, tai ne eivét ole hyvin paljon

tilaa vaativia, kuten vaikkapa maatalous.

4.2 Tutkimuksessa kiytetyt menetelmat

Tutkimusta varten haastateltiin seitsemii asiantuntijaa. Heilld oli ymmirrystd asumisesta ja
asumistrendin muutoksesta Kuopiossa. Haastateltavat olivat olleet asumisen ja/tai
kaavoittamisen ja rakentamisen parissa olevissa tehtdvissd 12-35 vuotta. Haastateltavista

asiantuntijoista kolme oli toissé julkisella sektorilla Kuopion kaupungilla ja neljd yksityiselld
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sektorilla rakennusyrityksissd. Yrityksisséd tyoskentelevit haastateltavat valikoituvat yritysten

joukosta, joilla on merkittdvéaa rakennustoimintaa Kuopiossa.

Kunnalla t6issd olevien tyokokemus asumiseen liittyvistd tyOtehtdvistd vaihteli 15-32
tyovuoden vélilld. Yrityksissd taasen haastateltavien tyokokemus asumiseen liittyvistd
tyotehtdvistd vaihteli 12-30 tyovuoden vililld. Haastateltavista kaikki paitsi yksi haastateltava
oli esimiesasemassa oleva henkild ja timékin haastateltava oli asiantuntijatehtdvéssa. Kaikkia
haastateltavia voidaan heididn tyokokemuksensa ja asemansa osalta pitdd asiantuntijoina
asumiseen, asumistrendeihin ja erityisesti Kuopion alueeseen. Kaikki haastateltavat henkil6t

olivat tutkimuksen aikana tdissd Kuopiossa.

Haastatteluita varten ldhetettiin 15 haastattelupyyntod sdhkopostitse maaliskuussa, joissa
tiedusteltiin haastateltavien halukkuutta osallistua tutkimukseen. Haastattelupyynt6ihin vastasi
yhdeksin henkild4, joista seitsemén kanssa haastattelut toteutettiin maaliskuun 16. péivan ja
huhtikuun 1. pdivin vélisend aikana. Yksi haastatteluista toteutettiin paikan pailla kasvotusten,
loput haastatteluista toteutettiin Skypen tai Teamsin vilitykselld, johtuen haastatteluiden
toteuttamisaikana vallinneista poikkeusoloista koronaviruksen takia. Tdmén vuoksi suositeltiin
valttdimaén fyysistd ldhikontaktia ja mahdollisuuksien mukaan toteuttamaan haastattelut etdna
internetin vélitykselld. Haastatteluiden kestot vaihtelivat 15 minuutista aina ldhes 55

minuuttiin.

Haastatteluita varten jokaiselta haastateltavalta kysyttiin tutkimuksessa liitteend olevat
kysymykset (liite 1) ja heiltd pyydettiin lupa nauhoittaa haastattelu, jotta haastattelun
litteroiminen jdlkikdteen on mahdollista. Litteroinnin jilkeen kaikki tutkimuksessa kerétty
haastatteluaineisto, sekd nauhoitettu ettd litteroitu tuhottiin. Haastatteluaineiston osalta
tutkimuksessa on pidetty huoli siitd, ettei yksittdistd haastateltavaa henkil6d ole mahdollista
tunnistaa aineistosta. Haastateltaville painotettiin ennen haastattelun aloittamista, ettd kerdtty
aineisto on anonyymi ja yksittdistd haastateltavaa ei voi tunnistaa aineiston perusteella. Taméa
siksi, jottei haastateltava koe tarvetta jattdd sanomatta jotain tutkimuksen kannalta oleellista
asiaa siind pelossa, ettd yksittdinen sanominen voitaisiin identifioida ja yhdistdd henkiloon.

Téstd voisi atheutua haittaa ja harmia haastatellulle.



Litteroitua haastatteluaineistoa kertyi yli 40 sivua. Litteroitu haastatteluaineisto (myéhemmin
mainittuna aineisto) on kattava ja saavutti tutkimuksen osalta saturaatiopisteen, jolloin uutta,
tutkimuksen kannalta merkittdvéa tietoa ei endé uusista haastatteluista noussut esille (Hirsjérvi,
S., Remes, P. & Sajavaara, P 2015). Taméan vuoksi tutkimukseen saadut seitsemédn haastattelua
ovat riittdvid kattamaan tutkimuksen ndkokulmien ja rajauksien kautta tutkimukselle asetetut

ratkaistavat tutkimusongelmat.

4.3 Tutkimusaineiston analyysimetodit

Tutkimuksen analyysimetodina on teoriaohjaava siséllonanalyysi, jossa tulkinnat ja
johtopéétokset muodostuvat sekd aineiston, ettd teoreettisen viitekehyksen perusteella. Tdma
analyysimetodi sopii tutkimukseen hyvin, silld asumistrendistd on jo olemassa olevaa

tutkimusta ja haastattelut auttoivat syventiméain aineistoa.

Tutkimusaineiston analyysi ja analysointi luo tutkimuksessa kerdttyyn aineistoon selkeytté ja
kasvattaa sen informaatioarvoa (Eskola & Suoranta 1998). Tutkimuksessa analyysi on
toteutettu teoriaohjaavalla sisdllonanalyysilld, jossa aineiston redusoinnin ja klusteroinnin
kautta aineisto lopuksi kytketdén teoreettisiin késitteisiin eli abstrahoidaan (esim. Hirsjarvi,
ym. 2015). Ndin keritty aineisto rikastuu ja voidaan yhdistdd tdméanhetkiseen tieteelliseen

diskurssiin, kisitteisiin, seka teorioihin.

Keridtty aineisto on subjektiivisten nidkemyksien kokonaisuus, joka soveltuu tutkimuksen
luonteeseen, muttei tarjoa absoluuttista totuutta tai ndkdkulmaa (Alasuutari 2011), silld sen
saavuttaminen on jossain mddrin mahdotonta tdménkaltaisessa tutkimuksessa. On kuitenkin
hyviéksyttidvd tutkimuksen rajallisuus ja totuuden tavoittelun haasteellisuus ja tutkimuksessa
parhaiten soveltuvin keinoin on pyritty saavuttamaan mahdollisimman objektiivinen ja

totuudenmukainen kokonaisuus asumistrendistd Kuopiossa.

S ANALYYSIN TULOKSET

Tutkimuksessa kerdtty aineisto on analyysin kautta esiteltynd seuraavaksi. Merkittdvad
tutkimuksen kannalta oli, etteivdt vastaukset kysymyksiin juurikaan eronneet julkisen ja

yksityisen sektorin haastateltavien vililld. Haastateltavat painottivat vastauksissaan samoja
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asioita, eivétkd juurikaan olleet ristiriidassa keskendén. Aineiston jaottelu on toteutettu

teemoittain kysymysten mukaan.

5.1 Asumistrendi yleiselli tasolla

Aineiston yksi tdrkeimmisti tehtdvistd oli selvittdd asumistrendid yleiselld tasolla, eli kuinka
asumistrendi ndkyy Kuopiossa ja muualla Suomessa. Asumistrendid kuvailtiin haastatteluissa
hitaaksi muutokseksi, jossa ndkyvit sekd suuremmat megatrendit kuten kaupungistuminen,
sekd pienemmadt trendit, kuten yksididen lisdéntyminen asuntotuotannossa. Tédmén asian

nostivat esille yksityisen sektorin haastatellut 2 ja 3 seké julkisen sektorin haastatellut 3 ja 4.

Aineiston perusteella Kuopiossa ja Suomessa on ndkyvissid tiettyjd trendimuutoksia, kuten
thmisten muuttoliike kaupunkeihin ja erityisesti yhéd rajatummalla kaupunkien joukolle, eli
kaupungistuminen (Heinild 1962; PTT 2020). Kasvukeskuksien viestollinen runsaus,
taloudellinen aktiivisuus, sekd merkittdvyys méadrittelevit vahvasti asumistrendejd Suomessa.
Eritoten kun yksi merkittivimmistd muuttoperusteista ihmisilld on tyon perdssd muuttaminen,
jonka julkisen sektorin haasteltu 3 nosti esille. Asumisen vilttdmittomyys kaikille johtaa
eritoten tyoikaisissd siihen, ettd asuminen keskittyy useimmiten sinne missd on toitd. Ndin ollen
asunnosta luopuminen tulisi olla mahdollista nopeastikin, jos ithminen joutuu muuttamaan

toiden perissa toiselle paikkakunnalle.

Aineiston perusteella asumistrendissd ndhtiin  muutos haluun asua helpommin ja
vaivattomammin. Helpompana asumisena pidettiin sitd, ettd asunnossa eliminen on
vaivattomampaa ja esimerkiksi siivoukseen tai pihanhoitoon tarvitsee kiyttdd vdahemmén
aikaa. Kerrostaloasumisen kohdalla pyrkimys helppouteen ilmeni aineiston perusteella siten,
ettd joissain taloyhtidissd sanottiin olevan hankaluuksia saada taloyhtion hallitusta kasaan, silla

asumisen haluttiin olevan mahdollisimman helppoa ja vaivatonta.

5.2 Kaupunkirakenteen suunnittelu ja viaestorakenteen muutos

Kaupunkirakenteen suunnittelu on useimmiten urbaanin rakennetun alueen suunnittelua.
Sieverts (2003) esitti kuitenkin vélikaupungin késitteen, joka kuvastaa urbaanin rakennetun ja
rakentamattoman luonnon vilistd tilaa. Kaupunkirakenteen suunnittelussa eritoten julkisen
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sektorin haastateltava 1 mainitsi, kuinka viheralueitten suosio ja niiden varjeleminen korostuu
kaupunkisuunnittelussa. Vilikaupunkitila on myos siis tila, jota suunnitellaan aktiivisesti

rakennetun ympaériston lisaksi.

Kaupunkirakenteen suunnittelun osalta nihtiin, ettd hyviksi todettuja tapoja ja keinoja
noudatetaan vieldkin. Eritoten kunnallisen puolen haastatellut henkildt 1 ja 3 kertoivat, kuinka
jo kymmenid vuosia kaupunkirakenteen suunnittelussa on ollut hyvin samankaltaiset
suunnitteluperiaatteet kéaytossd. Kaupunkia kasvatetaan sisdénpidin tdydennysrakentamalla
keskusta-aluetta ja tiivistimélld kaupunkirakennetta. Segregaation estdminen oli yksi
suunnitteluperiaatteista. Segregaation estimiselld tarkoitetaan sitd, ettd asuinalueet eriytyisivét
hyvdosaisten tai hyvétuloisten ja huono-osaisten ja heikompituloisten vililla.
Kaupunkirakenteen segregoituessa Blakelyn ja Snyderin (1997) mukaan voi muodostua niin
kutsuttuja aidattuja asuinalueita (engl. gated community). Tdmé voi lisdtd yhteiskunnan

eriarvoisuutta.

Yritys sektorin haastateltu henkil6 3 kertoi, ettei kaupunkirakenteen suunnittelussa kaupunkia
suunnitella tarpeeksi pitkélle tulevaisuuteen. Sekoittuneiden alueiden suunnittelulla voitaisiin
vastata tulevaisuuden haasteisiin, kuten tyon ja elinkeinorakenteen ~muutokseen.
Sekoittuneiden toimintojen hyotyjd ovat esimerkiksi lyhentyneet matkat tydpaikan ja kodin
vililld, kéveltdvyyden parantuminen, maankdyton tehostuminen ja monimuotoisemmat

asumismuodot.

Yksityiseltd puolelta erityisesti haastateltavat 2 ja 3 nostivat esille sen, ettd asuinrakentamista
suunnataan alueille, joille aikaisemmin tai perinteisesti ei ole asuinrakentamista suunnattu.
Téllaisia ovat esimerkiksi rautateiden radanvarret, sekd vilkkaasti liikenndityjen teitten ja
moottoriteiden varret. Kuopiossa tdydennysrakentaminen ja tehokkuuden kasvattaminen
kaupunkisuunnittelussa on viime aikoina noussut pinnalle. Kaupunkia suunnitellaan siis
ensisijaisesti sisddnpdin, viltellen hallitsematonta kaupunkirakenteen kasvua ulospdin eli

kaupunkirakenteen hajoamista (engl. urban sprawl).

Viestorakenteen muutoksessa ndhtiin paikallisesti erityisesti se, ettd ikddntyvd véestd ja
nuoriso muuttaa asumaan yhd enemmédn keskusta-alueelle. Téssd lahestulkoon kaikki

haastatellut olivat samaa mieltd. Téssd esimerkiksi yksityisen sektorin haastateltava 4 néki, ettd
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palvelujen tarve ja niiden saavutettavuus on monille idkkddmmille ja nuoremmille tirkedd ja
siksi asuminen palvelujen l&helld on suosittua. Kunnallisen sektorin haastateltava 1 nosti esille
17-30 -vuotiaista nuorista kertyvdn muuttovoiton ja tidmén videstoryhmidn keskuudessa
keskusta-asumisen suosion. Yhtend suosittuna tapana, jonka julkisen sektorin haastateltava 1
mainitsi, oli maaseudulla sijaitsevien ja arvoaan menettivien asuntojen myynti ja siitd

saatavilla tuloilla asumisoikeusasunnon asumisoikeuden ostaminen keskusta-alueelta.

Kysyttidessd vdestorakenteen muutoksesta erds haastateltavista kiteytti melko napakasti
asumistrendin muutoksia véestorakenteen kautta nostamalla esiin perhemallin asumistrendid

muuttavana tekijina.

Ja perhekoot ja perhemallit on ehkd muuttunut tdssd pidemmdn aikajdnteelld
silleen, ettd aiemmin semmonen 2 lasta ja tdilleen vihdn kdrjistden kultanen
noutaja ja farmariauto ja ykstasonen omakotitalo niin se ei endd ihan niinkun oo
endd kaikilla, vaan on niinkun erilaisia perhemuotoja ja lapset asuu vililld toisen
vanhempien luona ja tdmmdstd. Niin se on ehkd, niinkun erilaisia asuntojen

tarvekin on tullu sitikautta konkreettisemmaks. (Julkinen sektori, haastattelu 3)

5.3 Kuopion vertautuminen muihin suomalaisiin kaupunkeihin

Aineiston perusteella Kuopiota pidettiin yksimielisesti kasvukeskuksena suomalaisessa
kaupunkikentédssid. Kuopio mainittiin kuuluvaksi nithin harvoihin seutuihin, joiden véestd on
Suomessa kasvanut. Kuopion ldhimpina kilpailijoina ja verrokkikaupunkeina pidettiin Oulua,
Jyviskyldd ja Turkua. Lisdksi Kuopiota pidettiin ndiden kaupunkien kanssa hyvin
samankaltaisena. Lahti mainittiin kokonsa puolesta verrokkikaupungiksi, mutta sen
asuinrakennustuotantoa pidettiin Kuopioon ndhden huomattavan erilaisena ja ei niin
kilpailukykyisend kuin mitd Kuopiossa. Kuopion eduiksi ja kilpailuvalteiksi néhtiin erityisesti
luonto, ymparistd, litkuntamahdollisuudet, sekd Kuopion kauneus. Riskiné néhtiin, ettd Kuopio
ja muut kasvukolmion ulkopuolella sijaitsevat kaupungit tippuvat kasvukolmion kelkasta ja

alkavat néin ndivettymddn ja menettimaéin vaestodan.

Saaristokaupunki ndhtiin Suomen mittakaavassa erittdin tunnetuksi ja hyvin onnistuneeksi

asuinalueeksi. Kuopio néhtiin my0s hyviand asuinkaupunkina ja kaupunkina, jolla on hyva
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imago. Kuopio erottautui muista sen verrokkikaupungeista muun muassa omistusasumisen
méérin paljouden osalta. Yksityisen sektorin haastateltava 4 nosti esiin Jyvéskylén ja Kuopion
vilisen eron siten, ettd Jyviskylddn on rakentunut enemmén vuokra-asuntoja investoreille

verrattuna Kuopioon.

Aineiston perusteella kuluttajan hankkiessa asuntoa Kuopiossa néyttdisi asunnon hankintaan

vaikuttavien tekijoiden merkitsevyys olevan seuraavan kaltainen.

1. Asunnon hinta
a. Asunnosta maksettava hinta
b. Asumiskustannukset hankittavassa asunnossa
2. Asunnon sijainti
a. Etiisyys keskustaan
b. Saavutettavuus
3. Ympéaroiva kaupunkitila
a. Luonto ja sen ldheisyys
b. Kaupunkimainen ymparistod
4. Asunnon koko ja sen helppohoitoisuus

5. Asunnon ekologisuus ja ymparistoystavilliset ratkaisut

Niiden ylld mainittujen tekijoiden merkitsevyydessd ja jérjestyksessd vaikuttaisi olevan
vaihtelevuutta riippuen asunnon hankkijan idn, taloudellisen tilanteen ja palvelujen tarpeen
suhteen. Asumisen ekologisuus ei vield ndy ihmisten valinnoissa kovin merkittdvind tai
paittdvina tekijand, mutta sithen on kasvavaa kiinnostusta. Ratkaisevimmat tekijit asunnon

hankinnan suhteen ovat vield asunnon hinta ja sijainti.

5.4 Suosituimmat asuinalueet Kuopiossa ja asumistrendin urbanisoituminen

Kuopio on kaupunki, jossa arvostetaan luonnon ja palvelujen l&heisyyttd. Léahestulkoon
jokainen haastatelluista henkildistd yksityiseltd ja julkiselta sektorilta nosti esiin luonnon ja
palvelujen ldheisyyden asumiseen merkittdvasti vaikuttavina asioina. Keskusta-asumisen
osalta ndhtiin, ettei se ole aivan kaikkien saatavilla. Esimerkiksi julkisen sektorin haastateltava

3 kommentoi asiaa ndin. "No kylldihdn tuota tdd asumisen kiinnostavuus on painottunut
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Saaristokaupunkiin ja sitten keskusta-asuminen on sitten ihan trendimielessd lisddntynyt,

mutta toki siind on haasteena sitten asuntojen hintataso, ettd se ei oo kaikkien ulottuvilla.’

Tama kdy ilmi my0s Pellervon taloustutkimuksen tutkimuksesta (2019, 13).

Kysyttiessd suosituimpia alueita asua Kuopiossa, esiin nousi selkedsti kolme aluetta: keskustan
ruutukaava-alue mukaan luettuna Niirala, Puijonlaakson alue, sekd Saaristokaupunki.
Aineiston perusteella keskusta oli ylivoimaisesti suosituin ja halutuin alue asua. Sen osalta
ndhtiinkin, ettd tdydennysrakentamisella ja uusien alueiden sekd sellaisten kiinteistdjen
kéyttoonotolla, jotka aikaisemmin ovat olleet muissa kdyttotarkoituksissa, kuten kouluina,
ammattioppilaitoksina, sekd liike- ja toimitiloina ovat olleet seurausta keskusta-asumisen
kasvavasta kysynndstd. Uudet alueet, jotka eivit vield tutkimuksen tekohetkelld olleet valmiita
ndhtiin kiinnostusta ja potentiaalia tulevaisuuden suhteen. Niistd alueista nostettiin esille
esimerkiksi Linnanpelto, Molymaki ja Itkonniemi. Kaikki ndma alueet sijaitsevat keskustan
valittoméassd ldheisyydessd ja ovat olleet tdhdn saakka muiden toimintojen kuin asumisen
kéytossd isoilta osin. Osalla ndistd alueista uusien asuinrakennusten rakentaminen onkin jo

aloitettu.

Kuopiossa kaupunki on rakentunut vahvasti ja lineaarisesti valtatie 63:n varteen. Myds
suosituimmat alueet muodostavat ikddn kuin suoran linjan Puijolta, keskustan lédpi
Saaristokaupunkiin. Tdmai suora toimii linjana, jonka ulkopuolelle jddvit alueet eivit vaikuta
talla hetkelld yhta houkuttelevilta tai kiinnostavilta alueilta, kuin mitd suoraan télle linjalle
jaavat alueet. Muth (1961) osoitti etteivit asumiskustannukset eri etiisyyksille keskustasta ole
samat. Kun ihmiset pohtivat ja tekevit valintoja asumiskustannusten, liikkkumiskustannusten ja
ideaalitilanteen vililld, vallitsee tdlld suoralla linjalla suhteellisen lineaarinen kustannusten
madrd. Vaikkakin jossain médrin suoralla vallitsee kdénteinen riippuvuussuhde maan hinnan
ja sithen rakennettavan yksikoiden vililld. Asumisvédljyys télld suoralla lisdéntyy mitd
kauemmas keskustasta liikutaan, Puijon tai Saaristokaupungin suuntaan. Toisaalta timéa
lineaarinen suosituimpien alueiden jakautuminen eritoten padkulkuvdyldn E63:n varrelle
osoittaa kulkuyhteyksien merkitystd ja kuinka liikkkuminen ja eritoten “vitostien”
saavutettavuus autolla on Kuopiossa vield merkittdvissd roolissa asuinpaikan valinnassa.
Julkisen sektorin haastateltava 1 muotoili liikkkumisen ja asumisen suhdetta ja sitd, missi

ihmiset haluavat asua Kuopiossa néin.
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Kylld niinkun ehkd kaupunkimaisessa ympdristossd enemmdn siind mielessd, ettd
ihmiset tykkdd pyordilld ja kdyttdda jalkojaan ja olla hyvilld etdisyyksilld
palveluista, ettd siind mielessd ehkd kaupunkimainen ympdristo vie voiton. Mutta
tottakai meilld on niitd ekologisuuden ja viljemmdn asumisen haluavia. Md
uskoisin ndin, ettd moni viljemmdn asumismuodon asuja haluaisi asua

ldhempdnd keskustaa.

Asuminen kaupunkimaisessa ymparistdssa tai halu muuttaa sellaiseen ymparistoon vaikutti
olevan melko suosittua aineiston perusteella, mutta ei kaikissa véestoryhmisséd. Téhén liittyen
esimerkiksi Strandellin (2017) tutkimuksessa nousi esille, ettd vaikka asumistrendin
urbanisoituminen on lisdnnyt halukkuutta asua kaupunkimaisessa ympéaristossd, arvostavat

suomalaiset silti asumisessaan véljyyttd ja rauhallisuutta.

Kaupunkimaista ympéristod aineiston perusteella kuvattiin Kuopiossa olevan ruutukaava-alue,
jossa katuvalojen vérittdmin ja kauttaaltaan rakennettu ympéristd ja palvelut muodostavat
tiiviin - kokonaisuuden. Erityisesti nuoret sekd idkkd&mmaidt haluavat eniten asua
kaupunkimaisessa ympdristossd. Kaupunkimaisessa ympdéristossd asujille vaikutti olevan
yhteistd muun muassa autottomuus tai rajatut mahdollisuudet kaytté4 tai omistaa autoa. Lisédksi
tarve palveluille tai niiden kéyttdmiselle vaikutti lisddvan halukkuutta asua kaupunkimaisessa
ympéristdssd. Yksinasuvat ja lapsettomat pariskunnat nousivat selkeésti esille asukasryhmina,
jotka haluavat asua kaupunkimaisessa ympéristossd. Kaupunkimaisessa ympéristossd
asuminen vaikutti olevan vihemmaén suosittua lapsiperheiden kohdalla. He vaikuttivat usein
valitsevan pientaloasumisen ja sen tuoman véljyyden tiiviin kerrostaloasumisen sijaan.
Aineiston perusteella tdssdkin vaikutti olevan poikkeavuuksia ja tiiviimpi pientaloasuminen ja

esimerkiksi pienempi piha vaikuttavat kasvattavan suosiotaan lapsiperheiden kohdalla.

5.5 Ymparistoystivillisyys ja pienemmét asunnot

Ympiristoystivéllisyyden ja ekologisuuden osalta tilanne néhtiin kaksijakoisena.
Kuluttajamarkkinoilla asuntokaupassa kuluttajilla on selkeda kiinnostusta
ympdristoystivillisid ja ekologisia ratkaisuja kohtaan asumisessa. Ndistd ratkaisuista ei
kuitenkaan vield olla valmiita maksamaan tai asunnon ostopditostd ei haluta vield tehdd

pelkdstddn asunnon ekologisuuden tai ympdristollisten seikkojen takia. Asunnon ostamisen
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suhteen varsinkin uusissa asunnoissa kuluttajat tekevit ostopddtoksensd pohjautuen
taloudellisiin  tekijoihin. Eli siis kuinka paljon asunto maksaa ja minkalaiseksi
asumiskustannukset muodostuvat. Aineiston perusteella kuluttajien kiinnostus on viime

aikoina noussut siithen, mitd asumiskustannuksia asunnosta syntyy.

Ympdristollisten seikkojen ja tekijoiden, kuten uusiutuvien materiaalien, energiaa sidéstdvien
ratkaisujen ja energiatehokkuuden merkitys asunnon oston suhteen nédhtiin ajallisesti
sijoittuvan murrosvaiheeseen aineiston perusteella. Kuluttajat ovat selkedsti valveutuneita ja
kiinnostuneita, seki tiedostavat ndiden merkityksen. Esiin nousi myds se, ettd on nousemassa
selkedsti uutta ja nuorempaa sukupolvea, joka haluaa sitoutua tekeméiin
ympdristoystivallisempid valintoja asuntoa ostaessaan ja ovat maksuhalukkaampia ndiden
asioiden suhteen. Liikkumisen osalta asumisessa nihtiin, ettd sijainti hyvien
joukkoliikenneyhteyksien varrella on térked tekija. Eritoten yksityisen sektorin haastateltu 3
ilmaisi asian ndin. ”Meilld on nuori polvi mikd on nyt yldkouluissa ja lukioissa niin ne on
varmaan semmosia ihmisid mille sitten ne arvot kun muuttavat omaan asuntoon niin varmasti
on semmosia mitd tdytyy ottaa huomioon jatkossa. [haastateltavan puhuessa asumisen

ekologisuudesta ja ympdaristoystavallisyydestd]”

Hankkeissa missd yhdistyy asuin- ja toimistotiloja, on energiatehokkuudella ja
ympdristoystivillisyyttd edistdvilld ratkaisuilla huomattavaa merkitystd osto- ja
hankintapditoksiin. Vuokra-asuntoja tai taloyhtiditd ostavat toimijat, kuten yksityiset
sijoittajat, ovat erittdin kiinnostuneita rakennettavien asuntojen ympadristdystivéllisyydesta,
asumiskustannuksien muodostumisesta, sekd erilaisten uusiutuvien tai vaihtoehtoisten
energialdhteiden kayttamisesta. Uusien energianldhteiden kéyttoonottaminen
asuinrakennuksia rakennettaessa on viime aikoina alkanut kasvattaa suosiotaan. Niitd ovat
esimerkiksi aurinkopaneelit ja maalimp0, joita otetaan kdyttoon yhd pienemmisséd kohteissa.
Sijoittaja/omistaja haluaa pitdd kohteen toiminnoista, kuten asumisesta aiheutuvat kulut
mahdollisimman pienind ja siksi kiinnostus energiatehokkuutta lisdéviin ratkaisuihin on suuri.
Tdhdn kehityskulkuun on vaikuttanut mm. asuntosijoittamisen kiinnostuksen kasvu ja
asuntosijoittaminen vakaana, mutta riittdvdd tuottoa tuottavana sijoitusmuotona (Alho ym.

2018).
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Aineiston perusteella selvisi, ettd asuinkdytdssé oleva asuinpinta-ala nelidind henkilod kohden
on pienentynyt. Tdhdn syind nihtiin eritoten asuntojen hinnan nousu kaupunkimaisessa
ympaéristossd. Pienemmadssd asunnossa asuminen ei valttdmattd ndhty olevan tietoinen tai
haluttu valinta, vaan enemmaénkin pakon sanelema ehto, jotta asuminen vuokralla tai asunnon
ostaminen halutusta sijainnista on mahdollista. Téstd esimerkkind yksityisen sektorin
haastateltu henkild 2 kertoi muun muassa siitd, ettd rakentamisen hinnan ja kustannusten nousu
yhdistettyné keskusta-alueiden maanarvon nousuun ovat olleet merkittavia tekijoitd yksioiden
ja pienempien asuntojen tuotannon kasvuun. Néin asuntojen hinnat ovat pysyneet kohtuullisina
haastateltavan mukaan. Sama haastateltava perusteli, ettd asunnon hintaa on ollut helpointa
laskea vihentamélld nelididen méariéd asunnossa. Téstd ndhtiin trendiné esimerkiksi kaksioiden
nelididen mddrdn lasku 60 neliometristd 1dhemmas 50 nelidmetrid. Téssd my0Os nihtiin
tapahtuvan ylilyontejd ja onkin rakennettu asuntoja, joiden makuuhuoneessa ei ole edes
ikkunaa. Riittdvdn asuinpinta-alan midrand ihmiselle ndhtiin noin 30 neliometrid. MDI:n
tutkimuksessa (2019, 14) seké tdssd tutkimuksessa nousi esille my0s asunnon koko, seki se

etteivat alle 30 nelidmetrin asunnot kiinnosta thmisia.

Liséksi aineistosta nousi esille, ettd ithmisilld saattaa yhd enemmén olla useampia asuntoja.
Tastd esimerkkind nousi, ettd henkil6lla saattaa olla pieni ja helppohoitoinen kaupunkiasunto,
joka on asuinpinta-alaltaan pieni. Lisdksi on loma-asunto kaupungin ulkopuolella, jossa
vietetddn pddsddntoisesti vapaa-aika ja lomat. Niin tarvetta tai varaa suurelle
kaupunkiasunnolle ei ole, kun kaupunkiasunnossa vietetiin vain arki ja loma-asunnossa vapaa-

aika.

5.6 Asumisen tulevaisuus Kuopiossa

Asumisen tulevaisuus ja sen suunta Kuopiossa néhtiin hyvind. Tarkeimpina tekijoina tdhan oli
muun muassa kasvava viesto ja Kuopion asema kasvukeskuksena. Lisdksi tulevaisuuden osalta
oli muodostumassa ja rakentumassa paljon uusia alueita, joiden merkitys Kuopion kasvulle ja
asumistrendin muutoksiin vastaamiselle ndhtiin tirkednd. Niitd alueita sekd julkisen sektorin
haastateltavat 1 ja 3, seké yksityisen sektorin haastateltavat 3 ja 4 nékivit olevan muun muassa
Linnanpelto, Molyméki ja Itkonniemi. Usko véestonkasvuun ja Kuopion piarjddmiseen
kilpailussa muiden kasvukeskusten kanssa vilittyi aineistosta. Tdssé yhteydessd nousi esille

my0s se, ettd kasvu ei tapahdu itsestdéin vaan Kuopiossa on tehtiva toitd kasvun eteen. Pelkona
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oli myds se, ettd vdeston litkehdintd Suomen sisélld kohdistuu yhd enenevissd méérin PK-
seudun, Turun ja Tampereen rajaamaan kasvukolmioon siten, ettd Kuopio tippuu muiden
kasvukeskusten vauhdista. Tdmidn seurauksena Kuopio alkaisi taantumaan, sekd viesto

vihenemaddn ja vanhentumaan voimakkaasti.

Kaupunkikeskustan kehittyminen néhtiin selkedsti vahvana trendini ja suuntana, jonne viesto
yhd enemmén pakkautuu. Tdhén haasteena oli rakennuspaikkojen saatavuus sekd uusien
alueiden ja kohteiden kaavoittaminen, joista eritoten yksityisen sektorin haastateltava 1
mainitsi. Maaseutukeskukset, joita Kuopioonkin on syntynyt kuntaliitosten seurauksena, eivét
valttdmattd ole niin hyvissi asemassa kasvun suhteen, silld aineiston perusteella nihtiin, ettd
palveluverkoston rakenne ei vilttdmattd tue asumista keskusta-alueen ulkopuolella varsinkin,
jos asukas haluaa olla palveluitten dérelld. Aineistosta nousi myds esille, ettd ympérdivien

kuntien kasvua ja tukea tarvitaan kokonaiskasvun aikaansaamiseksi Pohjois-Savon alueella.

6 TULKINNAT

Kuopio on kasvukeskus. Se on viestomairaltddan Suomen yhdeksénneksi suurin kaupunki ja
Pohjois-Savon ylivoimaisesti suurin kaupunki. Lisdksi Kuopio on useissa kyselytutkimuksissa
(esim. Taloustutkimus 2020) ollut halutuimmasta péadstd olevin kaupunki asua. Aineiston
perusteella nousi esille, kuinka Saaristokaupunki, Puijon ldhialueet, sekd keskusta ovat
suosituimpia asuinalueita. Saaristokaupunki ja Puijonlaakso sijaitsevat molemmat ldhelld
Kuopion keskustaa hyvien kulkuyhteyksien ja julkisen liikenteen reittien varrella. Keskustan
suosio selittyy aineiston perusteella palveluilla, joita keskustan alueelle muuttavat ja sielld

asuvat, erityisesti ikdihmiset ja nuoret tarvitsevat.

Asumistrendid tulisikin ajatella ikdryhmittdin tai eldméntilanteiden mukaan muuttuvana
trendind. Vaikka paikallisella tasolla niyttddkin sille, ettd luonnonldheisyys ja
keskustamaisessa ympadristossd asuminen kasvattaa suosiotaan ei tidmd ndytd olevan
yleistettivisséd kaikkiin viestoryhmiin. Nuorelle asuntoa hankkivalle asuminen ympéristossi,
jossa palvelut, tyopaikka, sekd harrastusmahdollisuudet ovat 1dhelld nayttdisi sopivan hyvin.
Kaupunkitila voikin toimia tdlloin asunnon jatkeena. Pientaloasuminen vaikuttaisi

kuopiolaisissa lapsiperheissd olevan tiukkaan juurtunut trendi. Lapsiperheille asuminen
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uudenlaisessa tiiviissd viherkaupungin pientaloasunnoissa ndyttdisi olevan kasvava trendi
asumismuotona. Julkiset viheralueet, kaupunkitilan monimuotoisuus ja toimintojen
sekoittuneisuus toisivat asumiseen helppoutta, kun nima tilat toimisivat asunnon jatkeena.
Tama olisi toisaalta asumisen helppoutta, kun oman pihan hoitamisen sijaan voisikin menni
valmiiksi hoidetuille julkisille viheralueille. Monimuotoinen kaupunkitila ja sekoittuneet
toiminnot toisivat palvelut lihemmads ja liikkkumiseen kiytetty aika vihenisi, tehden asumisesta

helpompaa.

Suosituimmissa alueissa tirkeimpind tekijoind suosiolle, olivat luonnonldheisyys, hyvit
harrastusmahdollisuudet, seki sijoittuminen kaupunkirakenteessa. Ympiriston vehreyden ja
luonnon merkitys, joka esimerkiksi Strandellin (2017) ja MDI:n (2019) tutkimuksissa erottui
vahvasti, ndkyi myos tdmén tutkimuksen aineistossa. IThmiset haluavat asua ldhelld luontoa,
mutta samalla palvelut halutaan pitda ldhelld tai niiden pitdd olla helposti saavutettavissa
asuinalueelta.  Toisaalta ~ Kuopion Iluonnehtiminen  maaseutumaisen  maakunnan
edistykselliseksi ja vetovoimaiseksi keskuskaupungiksi kuvaa sité, ettd luonnon ja urbaanin

kaupunkirakenteen sekoittuminen nidkyy asumistrendissa.

Kuopio pystyy tutkimuksen perusteella houkuttelemaan asukkaita erityisesti luonnollaan ja
luonnonléheisilld asuinalueilla. Kun Maenpddn (2008) esittdmén avaran urbanismin kisitteen
ja sekoittuneiden toimintojen kaupunkirakenteen (esim. Grant 2002) pohjalta tulkitaan
asumistrendid, ndyttdytyy se Kuopiossa siten, ettd luonnonldheisyys vaikuttaa vetoavan
thmisiin parhaiten. Luonnonldheisyys onkin avaran urbanismin késitteen merkittdvimpid
tulokulmia, silld luonnosta tulee vahvemmin osa kaupunkitilaa. Kun tdhdn yhdistdd
sekoittuneiden toimintojen kaupunkirakenteen, on kaupunkitila monien eri toimintojen

yhteinen kokonaisuus.

Kaupunkirakenteen suunnittelu asettaa jokaiselle kaupungille omat haasteensa. Kuten erds
julkisen sektorin haastateltavista kertoi, suunnitellaan kaupunkirakennetta hyvin samaan
tapaan kaikkialla ja tdten voi olettaa esimerkiksi Pellervon taloustutkimuksen (2019)
asumistrendien ndkyvdn myds Kuopiossa. Kuopiossa kaupunkirakenteen tiivistiminen ja
kaupunkirakenteen hajoamisen estdminen ovat etusijalla. Kaupunkirakenteen hajoamisen
estdiminen oli sekd yksityisen, ettd julkisen sektorin tavoitteena, miké kertoo yhteisesté etujen

tavoittelusta valttimalla rakentamista kannattamattomilla tai ei-suosiollisille alueille. Tama on
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myo0s suotuisaa molemmille osapuolille, silld tiivistii rakennetuilla alueille asuntojen arvo on
korkeampi tarkoittaen suurempia tuloja rakennusyrityksille ja samalla kunnallistekniikan
jarjestdiminen paikanpdille on halvempaa kaupungille. Kuitenkin aineiston perusteella
Kuopion kaupunkirakenteessa ei vield ole kovin paljon tarjolla sekoittuneiden toimintojen
alueita (engl. mixed-use). Kuopiossa kaavoitetaan paljolti tyOssdkdynti-, harrastus ja
asuinalueet erikseen. Sekoittuneilla toiminnoilla tarkoitetaan esimerkiksi asumisen, tyon ja
vapaa-ajan -toimintojen sekoittumista keskenddn alueellisesti (ks. Grant 2002). Kuopiossa
asutus on hajaantunut laajalle alueelle, mutta uudet kaupunkirakenteen suunnitelmat ja aineisto
ndyttidvit kertovan, ettd julkinen sektori haluaa nyt tiivistid kaupunkirakennetta ja saada
toimintoja sekoittumaan. Ndin esimerkiksi uusien kaupunkirakennetta tiivistdvien alueiden
suunnitelmissa, joissa painotus vaikuttaisi olevan toimintojen sekoittumisessa. Sekoitettujen
toimintojen  alueiden  kasvattaminen  kaupunkirakenteessa  mahdollistaisi  myo0s

elinkeinorakenteen monimuotoistumisen.

Fujitan (1989) esittdimén teoreettisen mallin mukaan, jossa asuinpaikan valinnassa on kolme
sithen vaikuttavaa tekijdd, voidaan ndhdd myos tdmén tutkimuksen aineistosta. Aineiston
perusteella valinta tapahtuu vahvasti nojaten asunnon sijaintiin, tilaan kuten asuinnelioihin ja
ympdriston viihtyisyyteen. Téssd kuitenkin myds taloudelliset seikat ovat merkittévia
rajoittavia tekijoitd asuinpaikan valinnassa. Vaikka asukkaan ideaaliasuinpaikka olisi paikassa
X, el hinen vilttiméttd ole mahdollista valita titd asuinpaikakseen, jos taloudelliset rajoitteet
estdvdt asunnon hankkimisen sieltd. Asuinpaikan valinnassa Fujitan teoria on pdtevd, mutta
reaalimaailmassa sithen pitdisi lisdtd myos taloudelliset tekijét, jolloin teoria tulisi ldhemmas

reaalimaailman rajoitteita.

Aineistosta nousi esiin tdydennysrakentaminen jo rakennetuille alueille, tehokkuuden
kasvattaminen esimerkiksi omakotitalojen tontin kokojen pienenemiselld, seka rakentaminen
ailemmin rakentamattomille alueille, kuten rautateiden ja liitkennevéylien varsille ovat selkeitd
merkkejd kasvusta sisddnpdin. Lisdksi monissa kyselytutkimuksissa kuten PTT —
Kaupunkiseutujen asukkaiden asumispreferenssit (2019) on osoitettu, ettd yhd useammat
thmiset haluavat asua kaupunkimaisessa ympadristossd ja esimerkiksi viherkaupungin
pientaloasujat ja tiivilmmin asuminen on nostanut suosiotaan ihmisten keskuudessa

asumismuotona.
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Kuopio pyrkii kasvamaan sisdénpdin. Kaupungin hallitsemattomasta kasvusta ulospédin on
useita huolestuttavia esimerkkejd, esimerkiksi Yhdysvalloista. Sielld laajalle levittdytyva
pientalopainotteinen asuminen (engl. urban sprawl) on tuonut haasteita esimerkiksi
kaupunkitilan ja  kaupunkirakenteen nopean levittdytymisen ja  samanaikaisen
kaupunkirakenteen hajoamisen myotd (Barrington-Leigh & Millard-Ball  2015).
Tamaénkaltainen ilmio saattaa samalla my0s kiihdyttdd ilmastonmuutosta yksityisautoilun

kasvun kautta.

Kerdtyn aineiston perusteella voidaan sanoa, ettd Pellervon taloustutkimuksen
kaupunkiseutujen asukasprofiilit (PTT 2019) nékyvit myos Kuopiossa. Tutkimukseni tulokset
resonoivat vahvasti MDI:n (2019, 13), tekemén tutkimuksen kanssa, jossa toiveet tulevasta
asunnosta ja asuinalueesta liittyivdt vahvasti siihen, ettd asunnon tulisi sijaita hyvien ja
monipuolisten kulkuyhteyksien ddrelld, ei kuitenkaan kaukana maaseudulla. Samoin
urbanisoitunut luontokisitys, jossa luonto ja hyvét ulkoilureitit ovat 1dhelld. Nama nikyvét
erityisesti Puijon alueessa sekd Saaristokaupungissa, joissa kulkuyhteydet ovat hyvit ja
monipuoliset sekd kummassakin luonto on vahvasti ldsnd. Nama asuinalueet eivit kuitenkaan

ole kaukana maaseudulla tai eristyksessd muusta kaupunkirakenteesta.

7 JOHTOPAATELMAT

Tutkimuksen tarkoituksena oli tutkia Kuopion asumistrendid, tutkimuskysymyksen ollessa
Miten asumistrendin muutokset nékyvit Kuopiossa? Kuopion asumistrendin muutos on muuta
Suomea ja kasvukeskuksia noudatteleva ja samalla on ndhtdvissd jossain midrin maailmalla
tapahtuvia varsinkin suuremman mittakaavan trendejd, kuten halu asua ldhelld luontoa, mutta
samaan aikaan ldhelld palveluita, sekd urbanisaatio. Suosituimmille alueille Kuopiossa on

yhteistd luonnon seki palvelujen ldheisyys ja alueen hyvé saavutettavuus.

Tutkimuksen perusteella asumistrendin tirkeimpdnd muutosajurina on liikkkuminen.
Riippumattomuus omasta autosta yhdistda kaikkia tutkimuksessa esille nousseita seikkoja eri
ikdryhmien vélilld, vaikkakin lapsiperheet vaikuttaisivat suosivan parhaiten autoilla
saavutettavia asuinalueita. My0s asumisesta tehdyt tutkimukset (esim. Strandell 2017; PTT,

2019) kuvaavat lopulta liikkkumisen muutosta. Kaupunkirakenteen tiivistiminen seké erilaiset
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pientaloasumisen asukasprofiilit ovat sidoksellisia litkkkumiseen. Kun omalta asunnolta ei ole
pitkd matka luontoon tai palveluihin vaikuttaisivat ne olevan suosituimpia alueita asua.
Autottomuutta ja urbanisaatiota pidetdin asumistrendin merkittdvini tekijoina (Strandell 2017,

96-97), eikd niinkdin asuinpaikan valinnan osalta merkittdviné tekijoina.

Asuminen ympdiristossd, joka yhdistdd urbaanisuuden ja luonnon ldheisyyden on lopulta
kuvausta siitd, kuinka tiivis ja tehokas, seké sekoittuneita toimintoja sisiltava kaupunkirakenne
mahdollistaa liikkumiseen tarpeen vaatiessa ilman omaa autoa asuinpaikan, tyon tai
palveluiden vililld. Varsinkin kun maapinta-alan tehokkaampi kéyttd asuinrakentamisessa
kasvattaa ihmisten méédrad tietylld alueella. Tdménhén jo Heinild totesi olevan oleellista

urbanisaatiolle teoksessaan ”’Yhteiskunnan kaupungistuminen (1962).

Asunnon hankkimisen suhteen, joka vaikuttaa oleellisesti asumistrendiin, kuluttajat eli
asukkaat vaikuttavat olevan murrosvaiheessa. Vanhempi ikdpolvi tekee padtoksiddn asunnon
hankkimisen suhteen vield pitkélti asunnon sijainnin ja hinnan perusteella. Nuorempi véesto
on paljon tiedostavampi, muttei vield halua tai voi tehdd paétdstd hankkia asuntoa puhtaasti
ympdristollisin  perustein. Tédssd toisaalta taustavaikuttajana on se, miten asuntojen
ympéristdystivallisyys on kasvanut paremman energiatehokkuuden myd6ta (Viita, Mékeld &

Tyvimaa 2013, 7).

Saaristokaupunki ja Puijon ldhelld sijaitsevat asuinalueet, eritoten Puijonlaakso, nousivat
aineistosta vahvasti esille keskustan lisdksi. Kun ihmiset haluavat asua keskustamaisessa
ympéristdssd ja ldhelld luontoa ei olekaan ihme, ettd juuri ndmé alueet ovat olleet onnistuneita
asumistrendin suhteen. Néilla alueilla luonto ei ole tdysin koskematonta, eikd kaupunkitila ole
kivelemistd Helsingin Mannerheimintietd pitkin. Kummatkin alueet ovat hyvid kompromisseja
luonnon ja kaupunkitilan vélill4. On tiivistd ja monimuotoista rakentamista, mutta luontoon ei
ole koskaan pitkd matka ja julkinen liikenne keskustaan ja tyopaikkakeskittymille on helppoa.
Kaupunkitilan tehokkuuden kasvattaminen siten, ettd toiminnot ovat sekoittuneempia
vaikuttaisi olevan tavoiteltava tilanne. Mitd ldhempéani halutut toiminnot ja palvelut ovat, sitd
paremmin se vastaisi asukkaiden toiveisiin asumisen suhteen. Matkoihin ja litkkumiseen
kéytetty aika véhenisi ja ajan voisi kéyttdd tehokkaammin. Té@mé vaatii korkeatasoista

kaupunkisuunnittelua tiiviin rakentamisen ja luonnon valilla.
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Asumistrendi ilmentyy esimerkiksi siten, ettd ldhelld keskustaa ja hyvien julkisten
litkenneyhteyksien varrella sijaitsevien asuntojen suosio kasvaa. Téllaisella paikalla asuminen
mahdollistaa ainakin teoriassa autottomuuden, jos asukas ei tarvitse autoa paidstddkseen
paivittdisiin tarpeellisiin kohteisiin. Eritoten nuoret ja vanhat, seké lapsettomat pariskunnat ja
yksinddn asuvat suosivat eniten keskusta-asumista, mutta tdssékin on kasvavaa kiinnostusta
ndihin ryhmiin kuulumattomilta. Perheetkddn eivit vilttimattd endd halua asua suuressa
omakotitalossa, vaan asuminen tiivilmmin rakennetuilla pientaloalueilla vaikuttaisi
kiinnostavan perheitd. Asumiselta halutaan asumisen helppoutta eritoten keskustassa.
Keskustassa oma eldmi ja asuminen ei rajoitu neljddn seinddn, vaan kaupunkitila nihdiin
ikddn kuin asunnon ja asumisen jatkeena. Omalta asunnolta halutaan kuitenkin riittdvasti tilaa,
eikd darimmadisyyksiin asuinnelididen pienuudessaan viedyt yksiot ja kaksiot ole houkuttelevia,
vaan asunnoissa pitdisi olla vahintdin 30 nelidmetrid per henkilo kdytettdvissd olevaa tilaa.

Mielellddan mahdollisimman helppohoitoisena.

Seka julkisen puolen, ettd yksityisen puolen haastatellut asiantuntijat olivat melkein kaikissa
asioissa hyvin yksimielisid. Erimielisyydet yksityisen sektorin puolelta koskivat ldhinnd
tonttitarjontaa ja kaavoittamiseen tarjottavien palveluiden vihyyttd. Namékin olivat
suhteellisen pienid erimielisyyksid ja esiintyivdt ldhinnd toiveen muodossa. Kumpikin
haastatelluista sektoreista oli samaa mieltd muun muassa suosituimmista asuinalueista,
luonnon tirkeydestd, sekd nuorison potevasta kiinnostuksesta ekologisempia asuinmuotoja
kohtaan. Tutkimuksen kannalta olikin yllattavaa, kuinka samankaltaisia vastaukset ja kuinka
samaa mieltd molemmat osapuolet olivat tutkimuksen aiheista. Kummatkin osapuolet olivat
hyvin sitoutuneita kaupunkikehittimiseen hyvin samankaltaisin ndkemyksin. Aikaisemmat
tutkimukset asumistrendistd Suomessa, vaikuttivat my0s olevan melko lailla linjassa Kuopion
asumistrendin suhteen. Kuitenkin eroavaisuuksia ja nyanssieroja vaikuttaisi olevan, eikd

kaikkien kaupunkiseutujen asukkaita voi laittaa tdysin samaan muottiin.
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8 LOPPUKESKUSTELU

Tutkimuksen tavoitteena oli tutkia asumistrendid Kuopiossa asiantuntijahaastatteluiden kautta.
Asukaskyselyitd asumisesta on tehty Kuopionkin osalta (esim. MDI 2019, 34; PTT 2019) ja ne
ovat tuoneet esiin sen, miten asukkaat ndkevét asumiseen liittyvid asioita ja trendeja.
Asiantuntijahaastatteluiden avulla oli mahdollista saada kuva, miten julkisen- ja
yksityisensektorin padittdjat ndkevit asumisen ja asumistrendin Kuopiossa. Monilta osin
ndkemykset julkisen ja yksityisen sektorin sekd asukkaiden vélilld ovat yhtenevid. Asuminen
palvelujen ulottumattomissa ei kiinnosta enédé ja tirkedd olisikin palvelujen sekd luonnon

saavutettavuus.

Kun tutkimus késitteli hyvin rajatulla maantieteelliselld alueella tapahtuvia asioita, olisikin
tulevaisuudessa kiintoisaa késitelld maaseutukeskuksien ja kaupunkialueen ulkopuolisten
alueiden suhdetta, Kuopion keskusta-alueeseen. Tutkimuskohteena voisi myds olla
tutkimukset siitd, onko kaupungissa asuvilla muuttohalukkuutta poispdin kaupungista. Tdma
voisi olla mahdollinen kehityssuunta, silld tyo ei vilttdmétta varsinkaan nykyisen koronakriisin
jélkeisend aikana ole monissa ammateissa endd paikkaan sidottua. Digitaaliset laitteet kuten

puhelimet ja tietokoneet mahdollistavat tyoskentelyn maaseudun rauhasta joissain ammateissa.

Tulevaisuuden osalta asumistrendid olisikin hyva tutkia myds siten, ettd realisoituvatko
toivotut tai halutut muutokset kaupunkirakenteessa ja muuttuuko asuminen todellisuudessa
mihin suuntaan. Vaikka asumistrendin muutos on hidasta, on se kuitenkin jatkuvaa. Se ei
pysdhdy niin pitkddn kuin asuntoja rakennetaan, kaavoja tehddin ja ihmiset haluavat asua
jossain. Vaikka nyt kaupunkimainen ympéristd, luonnonldheisyys ja hyvit kulkuyhteydet
ndyttdvatkin olevan muutoksen keskidssd voi tulevaisuus tuoda omavaraisuuden, asumisen

luksuksen tai vaikkapa 1dhi6t takaisin muutoksen péédvetureiksi.
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LIITTEET

Liite 1

Kysymykset haastateltaville.

Taustatiedot

Kuinka monta vuotta olette toimineet tallad alalla?

Oletteko esimiesasemassa oleva henkilo?

Asumistrendi Kuopiossa

Mitka alueet ovat mielestidnne olleet suosituimpia alueita asua Kuopiossa?
Asumistrendin  urbanisoituminen  eli  ihmisten  halukkuus asua
keskustamaisessa ympéristossd on ollut yksi suurimmista trendeistd viime
aikoina. Néakyyko timé Kuopiossa? Ja jos kylld niin miten?

Miki mielestdnne on muuttunut eniten siind miten nykyiselldén, millaiseksi
kaupunkirakennetta suunnitellaan ja rakennetaan?

Miten viestorakenteen muutos ja vieston keskittyminen yhd enemmén

kaupunkeihin nikyy mielestdnne Kuopiossa?

Asumistrendi yleisesti

Miten kuvailisitte asumistrendin muutosta yleisella tasolla?

Miten Kuopio vertautuu mielestdinne muihin suomalaisiin kaupunkeihin
asumisen suhteen?

Haluavatko  ihmiset asua  nykyisin  mieluummin, mielestdnne
kaupunkimaisessa ympéaristossa?

Nikyyko asumisessa ympdristoystivillisyys tai ekologisuus? Jos kylld niin
miten se nikyy?

Onko asuminen siirtynyt mielestinne pinta-alaltaan pienempiin asuntoihin,
kuin aikaisemmin?

Millainen on mielestdnne asumisen tulevaisuus Kuopiossa?
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