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Tutkielmassa tarkastellaan nuoren seurustelevan pariskunnan jatkosodan ajan kirjeenvaihtoa.
Tutkimuksen kohteena ovat mustasukkaisuuteen ja uskollisuuteen linkittyvdt diskurssit.
Tutkielmassa kuvataan néiden diskurssien kielellisid piirteitd, siséltod sekd diskurssien funktioita ja
ilmenemismuotoja. Lisdksi tarkastellaan mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssien suhteita
toisiinsa, muihin kirjeen siséltdihin sekd kirjoittamishetken ja yleisemmin sota-ajan kontekstiin.
Tutkielman lingvistisend tavoitteena on monipuolistaa diskurssintutkimuksen kentti4 ja kuvata sota-
ajan kirjeiden kielellisid ominaisuuksia. Historiantutkimuksellisena tavoitteena on puolestaan murtaa
perinteistd kisitystd pariskuntien sota-ajan kirjeenvaihdosta.

Tutkimusaineistona kéytetddn yhtd kirjekokoelmaa Tampereen yliopiston Kansanperinteen arkiston
sota-ajan kirjeiden kokoelmasta (SAK). Kokoelma sisdltdd nuoren, seurustelevan parin jatkosodan
aikaista kirjeenvaihtoa aina vuodesta 1941 vuoteen 1945 asti. Tutkimusaineisto on rajattu koskemaan
vuosien 1942 ja 1943 kirjeitd. Aineiston rajaus perustuu siihen, ettd tutkittaessa diskurssien vilisi
suhteita ei ole hyodyllistd ottaa mukaan vuoden 1941 kirjeitd, silld tuolta vuodelta kokoelmaan on
padtynyt vain kirjeenvaihdon toisen osapuolen kirjeet. Toisaalta vuosien 1944 ja 1945 kirjeet jitetddn
tutkimusaineiston ulkopuolelle, koska tuolloin pariskunnan suhde on jo niin vakiintunut, ettei
tutkimuksen kohteena oleville diskursseille ole suurta tarvetta. Kaikkiaan aineisto kisittdd 421
kirjettd, joiden lukumairi jakautuu l&hes tasan kahden kirjoittajan vélilla.

Tutkimus on luonteeltaan monitieteinen, ja siind hyodynnetdin teoriataustana kolmea eri tieteenalaa.
Lingvististd teoriaa edustaa diskurssintutkimus. Mustasukkaisuuden teoreettisessa tarkastelussa
hyddynnetddn psykologiantutkimusta ja kirjoittamisajankohdan kontekstin  selvittimisessi
historiantutkimusta. Tutkimuksen analyysi hyddyntdd diskurssintutkimuksellista otetta. Koska
diskurssit on tuotettu aina suhteessa kontekstiinsa, diskursseja tutkimalla saadaan uutta tietoa myds
kontekstista. Toisaalta tutustumalla kontekstiin voidaan saada uutta tietoa myds niiden synnyttdmista
diskursseista.

Tutkielman tuloksena selvisi, ettd mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssit saavat kirjeissi
monenlaisia erilaisia muotoja ja merkityksid. Diskurssien suhde on hyvin kiinted: useimmiten
mustasukkaisuuden diskurssi saa aikaan uskollisuuden vannomisen diskurssia. Mustasukkaisuuden
ja uskollisuuden diskurssit tuottavat my0s anteeksipyytelyn ja -antamisen diskursseja, joista
muodostuu useissa perdkkiisissd kirjeissd esiintyvdd dialogia. Tutkimuksen kohteena olevat
diskurssit ovat hyvin kiinteédsti yhteydessd sota-ajan kontekstiin. Niissd ndkyvit esimerkiksi ajan
kisitykset kotirintamalle soveliaasta kiaytoksestd, sukupuolirooleista ja naisen asemasta. Myos sota-
ajan itsesensuuri-ilmid ja kirjoittajien nuori ikd ovat vaikuttaneet mustasukkaisuuteen ja
uskollisuuteen linkittyviin diskursseihin.
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1 JOHDANTO

Suomi kdvi vuosina 1939—1945 kolme sotaa, joiden aikana kenttiposti kuljetti yhteensa lahes miljardi
lahetystd. Jos kenttd- ja siviilipostin ldhetykset lasketaan yhteen, postildhetysten méérdan voidaan
sanoa viisinkertaistuneen rauhan aikoihin verrattuna. Valtaosa ndistd postildhetyksistd oli
kirjeenvaihtoa, jota kdytiin sodan seurauksena toisistaan eroon joutuneiden perheenjédsenten,
sukulaisten ja ystdvien valilld. (Taskinen 2015: 13.) Nykypdivéddn sdilyneiden kirjeiden suuresta
madrdstd huolimatta sota-ajan kirjeiden maailma on monelta osin edelleen tiysin tutkimatonta aluetta
useilla tutkimuskentilld, oli kyse sitten lingvistisestd tutkimuksesta tai historiantutkimuksesta.
Monesti historiantutkijat ovat pitdneet rintamilta ldhetettyjd kirjeitd epéluotettavina léhteiné
sensuurin takia. Lisdksi aikaisemmin vain harvat pitivdt tirkednd tutkia yksittdisten ihmisten
sotakokemuksia. Vasta viime vuosina tutkimuksen painopiste on alkanut siirtya isoista linjoista kohti
yksilollisid kokemuksia, aikalaiskésityksid ja tulkintoja. (Tikka, Taskinen & Nevala-Nurmi 2015: 7.)
Samankaltainen siirtymd makrotason ilmidistd mikrotasoon on néhtdvissd myos lingvistisessd

tutkimuksessa.

Mika sota-ajan kirjeessd sitten kiehtoo kielentutkijaa? Ehkid se, ettd sota-ajan kirjeet ovat
poikkeusoloissa syntynyttd viestintdd, jota on tallentunut tuhansiin ja taas tuhansiin kirjeisiin ja
postikortteithin. Vaikka moni kirjeiden kirjoittajista on luultavasti jo menehtynyt, silti heidén
tunteensa, ajatuksensa ja toiveidensa kirjalliset ilmaisut ovat edelleen talletettuina noille usein
kiireessd ja tunteiden myllerryksessd kirjoitetuille papereille. Vastaavanlaista talletettua ajalle

tyypillisté kirjallista viestintdd 16ytd4 harvoin muualta.

Sota-ajan kirjekulttuuri poikkeaa paljon historian muusta kirjallisesta viestinndsti. Sota repi erilleen
niin perheitd, ystdvid kuin sukulaisiakin. Miehet ldhtivdt rintamalle, evakot joutuivat jattiméadn
kotinsa, ja my0s tyotilanne saattoi pakottaa muuttamaan uudelle paikkakunnalle. Poikkeusoloista
johtuen kirjeenvaihdosta tuli ainoa keino sdilyttdd yhteys muualle jdédneisiin tai ldhteneisiin
rakkaisiin. Sota-ajan kirjeenvaihdolle olikin tyypillistd kirjeenvaihtajien poikkeuksellinen 14heisyys.
Ennen ihmiset kirjoittivat kaukaisille sukulaisille mutta nyt omalle didille, rakastetulle tai ldheiselle
ystaville. Lisdksi sotien aikana kirjeenvaihto oli poikkeuksellisen tiivistd: esimerkiksi avioparit

saattoivat kirjoittaa toisilleen ldhes paivittdin. (Taskinen 2015: 13.)

Sodat 16ivét leimansa my0s ajan orastaviin parisuhteisiin. Kun ennen sotia ihastuksen kohdetta
tapailtiin tanssilavoilla, niin nyt romanttisten kohtaamisten sijaan oli tyydyttiva paperiin ja kyndén.

Parisuhteen kehittyminen perustui pitkalti kirjeenvaihtoon, silld nuoret miehet joutuivat viettiméan



pitkid aikoja rintamalla. Kaivattuja lomia saatiin jatkosodan alussa vain erityissyisté, ja vuonna 1942
tavallinen rintamasotilas padsi kahden viikon lomalle 3—4 kuukauden vélein (Pilke & Kleemola 2015:
187—188). Niin pitkd aika erossa rakastetusta lienee tuntunut ldhes ikuisuudelta. Ehka siksi sota-
aikana ikédvin, kaipuun ja rakkauden tunteet puettiin sanoiksi usein ja tavanomaistakin kithkedmmissa

muodoissa (Lahtinen & Vainio-Korhonen 2015: 214).

Sota-ajan rakastavaisten Kkirjeistd ajatellaan usein, ettd ne ovat tdynnd kauniisti maalailtuja
unelmakuvia, palavia rakkaudentunnustuksia ja toistuvaa uskollisuuden vakuuttelua. Kuten aiemmin
julkaistussa sota-ajan kirjeitd késittelevassd artikkelissani (Silén 2017) totesin, ndma todella olivat
erditd keskeisid parisuhteen kehittdimisen keinoja sota-ajan rakastavaisten kirjeenvaihdoissa.
Kuitenkin pumpulisten haaveiden ja tulisten rakkaudenosoitusten lisdksi pariskuntien vilisestd
kirjeenvaihdosta oli havaittavissa my0s sdvyltddn negatiivisempia diskursseja. Tdménkaltaisista
diskursseista yleisimpana esille nousi mustasukkaisuuden diskurssi erityisesti aineistoni nuoremmalla

pariskunnalla Erkill ja Annalla.

Oikeastaan ei ole yllittdviad, ettd sota-ajan nuorten rakastavaisten kirjeenvaihdossa on havaittavissa
my0s mustasukkaisuuteen linkittyvid diskursseja. Mustasukkaisuutta esiintyy erityisesti suhteen
alkuvaiheessa, jolloin keskindinen luottamus ei ole vield vahvistunut riittdvisti (Malinen 2012: 46).
Kun orastavan suhteen osapuolten viestintd on ollut kirjeenvaihdon varassa, myds
mustasukkaisuuden tunteita on osoitettu kirjeitse. Kuten jo artikkelissani (Silén 2017: 105—-107)
totesin, mustasukkaisuuden diskurssiin taas on vastattu uskollisuuteen linkittyvilld diskursseilla.
Néiden kahden diskurssin hienovarainen dialogi on toiminut yhtend parisuhteen kehittdmiseen

liittyvéna tekijdand Erkin ja Annan pitkéssé kirjeenvaihdossa.

Téassd tutkimuksessa jatkan siitd, mihin artikkelissani jdin. Tarkennan huomioni Erkin ja Annan
kirjeenvaihtoon sekd siind esiintyviin mustasukkaisuutta ja uskollisuutta ilmentdviin diskursseihin.
Pyrin nimedméén, luokittelemaan ja kuvaamaan néitéd diskursseja seki liittdimdén ne jatkosodan ajan

kontekstiin. Tutkimuskysymykseni ovat seuraavat:

1. Millaisia ovat kirjeissd esiintyvit mustasukkaisuuteen ja uskollisuuteen linkittyvéat diskurssit?
2. Miten ndma diskurssit vaikuttavat toisiinsa ja kirjeen muuhun sisaltoon?

3. Miten mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssit ovat riippuvaisia sota-ajan kontekstista?

Ensimmadinen tutkimuskysymykseni keskittyy siithen, millaisia mustasukkaisuuden ja uskollisuuden
diskursseja kirjeistd on 1oydettdavissd. Toinen tutkimuskysymys pohtii kdytettyjen diskurssien

suhdetta kirjeen muuhun sisédltoon. Vaikuttaako esimerkiksi erittdin voimakas mustasukkainen



diskurssi kirjeen aloitukseen tai lopetukseen? Toinen tutkimuskysymys pohtii my0ds diskurssien
keskindisid suhteita: miten mustasukkaisuuden diskurssit vaikuttavat uskollisuuden diskursseihin?
Kolmas ja viimeinen tutkimuskysymykseni liittdd diskurssit sota-ajan kontekstiin. Vaikuttavatko
kaytettyihin mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskursseihin esimerkiksi ajan sukupuoliroolit tai

sota-ajalle tyypilliset asenteet?

Tutkimukseni on luonteeltaan laadullinen eli kvalitatiivinen tutkimus, silld pyrin selvittdmaian
diskurssianalyysin keinoin, miten mustasukkaisuutta ja uskollisuutta ilmaistaan kirjeissa.
Laadulliselle tutkimukselle on tyypillistd, ettd se keskittyy kuvaamaan ja selittdmddn tutkittavaa

ilmiota (Pietikdinen & Méntynen 2009: 139).

Mustasukkaisuuden ja uskollisuuden tutkimusta on Suomessa ja maailmalla tehty ldhinna
psykologian tieteenalalla. Mustasukkaisuutta ja uskollisuutta ilmentdvistd diskursseista sota-ajan
kirjeissé ei ole aikaisemmin tehty tutkimusta. Tavoitteenani on, ettd tdmén tutkimuksen mydta kuva
sota-ajan pariskuntien tyypillisestd kirjeenvaihdosta monipuolistuu. Kirjeet eivét olleet vain palavia
rakkaudentunnustuksia, vaan niissi painiskeltiin aivan samojen tuoreelle parisuhteelle tyypillisten

hankaluuksien kanssa kuin nykyaikanakin.



2 KIRJEAINEISTO

Téssd luvussa taustoitan tutkimustani kertomalla aluksi tietoja pariskunnasta, jonka kirjeenvaihtoa
jatkosodan ajalta tdssd tutkimuksessa tarkastelen. Tdmidn jidlkeen kuvaan tarkemmin itse
kirjeaineistoa sekd rajauksia, joita aineistoon olen tehnyt. Aineiston kuvauksen ja rajauksen jdlkeen
perehdyn sota-ajan sensuuriin ja sen aiheuttamiin vaikutuksiin aineistossani. Lopuksi késittelen vield

kirjetutkijan eettisid ongelmia ja miten ne olen ottanut tutkimuksessani huomioon.

2.1 Kirjeiti nuorelta pariskunnalta

Tamén tutkimuksen aineisto koostuu Lahden l4histolld asuneiden Erkin ja Annan jatkosodan
aikaisesta kirjeenvaihdosta, jota aikaisemmin késittelin jo artikkelissani 7ddlld ollessa vasta aukee
silmd ja syddn tajuamaan omat tunteensa.: Parisuhdediskursseja sota-ajan kirjeissd (2017). Ennen
tarkempaa kirjeaineiston kuvailua on tirkedi kertoa lyhyesti Erkin ja Annan vélisestd suhteesta seké
heiddn taustoistaan, jotta ymmaérretiin myOhemmin aineistoesimerkeissd esiteltyjd havaintoja.
Seuraavat tiedot Erkisté ja Annasta olen koonnut heidin vélisestdin kirjeenvaihdosta ja saatekirjeestd,
jonka Anna on ldhettdnyt 1980-luvulla Tampereen yliopiston Kansanperinteen arkistolle kirjeiden

luovutuksen yhteydessa.

Pariskunnan kirjeenvaihto alkaa elokuussa 1941. Jatkosotaa on kestinyt noin kaksi kuukautta.
Tuolloin vield 17-vuotias Lahden Rautamdessd asuva Erkki ldhtee sotilaskoulutukseen ja aloittaa
kirjoittelemisen naapurikyldssd Miekkiossd asuvalle 15-vuotiaalle Annalle. Anna ja Erkki ovat
1ahtoisin samankaltaisista taustoista. Molempien vanhemmat pitdvit maatilaa, ja nuoret ovat ainakin
joskus lapsina tavanneet koulussa, myohemmin ehkd nuorten illanvietoissa tai tansseissa. Vuoden
1941 syksyn ja alkutalven Erkki viettdd sotilaskoulutuksessa. Tédmidn jilkeen hén saa
koulutettavakseen myos uusia alokkaita. Vuoden 1941 kirjeenvaihdosta Annan kanssa on sdilynyt
vain viisi kirjettd Erkiltd. Noista kirjeistd voidaan piitelld, ettd kirjeenvaihdon ensimmaéisind
kuukausina nuorten suhde oli vield varsin toverillinen eikd kirjeenvaihto ollut niin sddnnollistd ja

tthedd kuin sodan seuraavina vuosina.

Vuoden 1942 alkupuolella Erkki siirtyy koulutuksesta rintamalle. Tuolloin kirjeenvaihto Annan
kanssa tihentyy ja kirjeisiin alkaa ilmestyd 1dmpdisiin tunteisiin ja kehkeytyvdin parisuhteeseen
viittaavia piirteitd. Kesdlld 1942 Anna téyttdd 16 vuotta ja aloittaa oppikoulun Lahdessa. 18 vuotta

tayttdnyt Erkki pddsee lomalle noin kolmen kuukauden vilein, ja lomilla vietetyt yhteiset illat



lahentdvét pariskunnan vélejd entisestddn. Syksyn 1942 kirjeenvaihdosta voi jo pédtelld, ettd

yhdesséolosta on sovittu.

Vuonna 1943 Erkki ja Anna ovat jo tositarkoituksella seurusteleva pari. Mustasukkaisuuden ja
uskollisuuden teemoja késitellddn kirjeissd aiempaa enemmin. Vuoden 1943 lopussa 19-vuotias
Erkki kihlaa 17-vuotiaan Annan. Kirjeenvaihto jatkuu kihlaparin vililld aina vuoteen 1945 asti,

jolloin Erkki viimein jatkosodan péétyttyd vapautetaan siviiliin.

Erkin ja Annan kirjeenvaihto on ollut tutustumisen alussa vuonna 1941 ja vuoden 1942 alkupuolella
suhteellisen hidasta. Kirjeitd on ldhetelty muutaman kerran kuussa, ne ovat pituudeltaan yleensa
lyhyehkdjé ja sisélloltddn 1ahinnd arkista jutustelua viime aikojen tapahtumista. Suhteen muuttuessa
vakavammaksi kirjeitd ldhetetddn useammin, ja ne muuttuvat pidemmiksi: vuonna 1943 kirjeet
saattavat olla pituudeltaan jo nelja tai viisikin molemmin puolin kirjoitettua arkkia. Kirjeiden sisdltd
muuttuu myds vaihtelevammaksi. Arjen kuulumisten ohella pari keskustelee kirjeitse esimerkiksi
tulevaisuudensuunnitelmistaan. Usein toistuvia kirjoitusaiheita ovat myos ikdva toisen luo ja palavat

rakkaudentunnustukset.

2.2 Kirjeaineiston rajaus

Annan ja FErkin monisatasivuinen kirjeenvaihto on talletettuna Tampereen yliopiston
Kansanperinteen arkiston sota-ajan kirjeiden kokoelmaan (SAK), jonne Anna sen on 1980-luvulla
luovuttanut. Kokoelman numero on 365, ja se siséltdd kaikkiaan 866 kirjettd jatkosodan vuosilta
1941-1945. Kirjeiden lisdksi kokoelmassa on myds Annan vuonna 1980 kirjoittama saatekirje, jonka
hén on ldhettényt arkistolle kirjeiden luovutuksen yhteydessé. Lisdksi kokoelma siséltdd ison nipun
jatkosodan aikana pariskunnan toisilleen ldhettimid postikortteja. Saatekirjeen ja kortit rajaan

aineistoni ulkopuolelle, silld ne eivit tuo vastauksia tutkimuskysymyksiini.

Erkin ja Annan kirjeenvaihto alkaa Erkin ldhtiessd sotilaskoulutukseen vuoden 1941 kesélld. Tuolta
ajalta sdilyneet viisi Erkin kirjettd rajaan téssd tutkimuksessa aineistoni ulkopuolelle, silld niiden
toverillinen sdvy ei anna merkkejd varsinaisesta parisuhteesta, eivitkd ne siis sovellu
mustasukkaisuuden tai uskollisuuden diskurssien tarkasteluun. Liséksi vuodelta 1941 ei ole sédilynyt
syystd tai toisesta yhtdin Annan vastauskirjettd. Koska tutkimuksessani tarkastellaan myos
diskurssien suhteita toisiinsa, vuoden 1941 kirjeet eivit ole relevantteja tutkimuskysymyksieni

kannalta.

Vuoden 1942 tiiviimpi kirjeenvaihto sen sijaan sopii tutkimusaineistokseni. Tuolloin Anna ja Erkki

kehittavit ja vahvistavat tuoretta parisuhdettaan, mika nakyy useina keskusteluina uskollisuudesta ja



mustasukkaisuudesta. Lisdksi mustasukkaisuutta esiintyy eniten suhteen alkuvaiheissa (Malinen
2012: 46), joten juuri senhetkinen kirjeenvaihto on hedelmillisintd tarkasteltavaa aiheeni kannalta
Vuoden 1942 kirjeitd on aineistossani yhteensd 100 kappaletta, joista Annan kirjoittamia on 38 ja

Erkin 62.

Vuonna 1943 Erkin ja Annan parisuhde on kehittynyt vakavaksi seurustelusuhteeksi. Kirjeitad
vaihdetaan tiheimmin kuin aikaisemmin, ja myds niiden pituudet ovat kasvaneet. Erityisesti
alkuvuoden kirjeenvaihdon puolella keskustelua uskollisuudesta ja mustasukkaisuudesta on
suhteellisen runsaasti. Loppukesdlld 1943 mustasukkaisuutta ilmaisevia diskursseja esiintyy
vihemmaén, silli Anna lupautuu tuolloin olemaan endd menemattd tansseihin. Tdtd voidaan pitdé
huomattavana virstanpylviinad parisuhteelle, silld sen jdlkeen Erkin ei tarvitse endd olla niin epdvarma
Annan uskollisuudesta. Loppuvuodesta Erkki pddsee lomalle, jolloin pari menee kihloihin.
Kihlautumista voidaan pitda pisteend, jolloin suhteeseen liittyva epdvarmuus vihenee huomattavasti,
silld lupaus avioitumisesta on tehty. Néin ollen oletukseni on, ettd Erkin ja Annan kihlautumisen
jélkeinen kirjeenvaihto sisdltdd huomattavasti vihemmén mustasukkaisuuteen ja uskollisuuteen
linkittyvédéd keskustelua, koska varmuus toisen tunteista on saatu. Tdmén vuoksi rajaan aineistoni
ulkopuolelle kihlautumisen jélkeisen ajan kirjeenvaihdon, joka jatkuu aina vuoden 1945 alkuun asti.

Aineistooni kuuluvista vuoden 1943 kirjeistd Annan kirjoittamia on 171 ja Erkin 150.

Kaiken kaikkiaan siis tarkasteltavakseni tdstd suuresta kirjeaineistosta olen rajannut pariskunnan
vuosien 1942 ja 1943 kirjeenvaihdon. Aineistoni késittd4 kokonaisuudessaan 421 kirjettd, joista Erkin
kirjoittamia on 212 ja Annan 209. Aineistossani ldhes jokaiseen kirjeeseen on sdilynyt tallella myds

vastauskirje.

2.3 Sensuurin vaikutus Kirjeisiin

Jatkosodan aikana postildhetysten miira koti- ja sotarintaman vélilld kasvoi valtavasti rauhan aikaan
verrattuna. On arvioitu, ettd jatkosodan aikana erilaisten postildhetysten méérd oli yhteensd noin
miljardi kappaletta. Suomessa tuolloin toiminut postilaitos ei olisi mitenkdin pystynyt kuljettamaan
moista méédrad ldhetyksid. Jatkosodan alussa perustettiinkin erillinen kenttépostilaitos huolehtimaan
postinkulusta sota- ja kotirintaman valilld. Postinkuljetuksen ohella kenttdposti sai vastuulleen
kirjeiden siséllon tarkkailun, jota varten kenttdpostin yhteyteen perustettiin myds sensuurilaitos.
(Metsberg 2015: 30.) Sota-ajan kirjeiden tutkimuksen kannalta on tarkedd huomioida sensuurin
vaikutus, sillda tieto mahdollisesta sensuroinnista lienee vaikuttanut useimpien kirjeiden

kirjoittamiseen joko tietoisesti tai tiedostamattomasti (Metsberg 2015: 43).



Jatkosodan aikana seki rintamalta ldhetettyihin ettd sinne osoitettuihin kirjeisiin kohdistui sensuurin
uhka. Sensuurilla haluttiin varmistaa, ettei ldhetyksissa kulkenut vihollista hyddyttdvaa informaatiota.
Kirjeitd tarkastavat etsivét niistd myos merkkejd mahdollisesta vakoilusta. Erityisesti joukkojen
sijaintipaikoista ja vahvuuksista kertominen sekd sotilasarvojen mainitseminen oli kiellettya.
Kirjeissé ei saanut myoskain esiintyd esimerkiksi tietoja taistelujen kulusta tai mahdollisista voitoista

ja tappioista. (Metsberg 2015: 38—40.)

Sensuurilaitoksella oli sotien aikana tehtivdnd my0s joukkojen yleisten mielialojen ja asenteiden
valvonta. Rintamamiesten tuli kirjoittaa asiallisia kirjeitd: esimerkiksi ruikuttamista, asioiden
vadristelyd tai muiden parjaamista ei pidetty sotilaan arvolle sopivana. Huonojen uutisten kertomista
piti vélttda, silld ne vaikuttivat negatiivisesti kotijoukkojen mielialaan. (Metsberg 2015: 43.) My0s
kotirintamaa kannustettiin esimerkiksi lehdissd kirjoittamaan iloisia ja reippaita kirjeitd, silld

kannustavat kirjeet pitivét sotilaiden mielialan korkealla (Hagelstam 2011: 305).

On arvioitu, ettd jatkosodan aikana noin neljd prosenttia kenttipostista tarkastettiin. Pieni méara
johtuu sekd tarkastushenkilokunnan suhteellisesta vihyydesté ettd kirjeiden ja muiden ldhetysten
valtavasta madrastd. Tarkastuksia tehtiin pistokoemaisesti eri alueilla. Tarkastetut kirjeet merkittiin
leimalla, jolloin vastaanottaja tiesi kirjeen joutuneen tarkastetuksi. Sensuurin toiminta ei siis ollut
salaista, vaan varsin avointa. Usein tieto tarkastuksesta kulkeutui myos tarkastetun kirjeen
kirjoittajalle vastauskirjeen kautta. Kuoreen lydty leima ja mahdolliset mustatut sanat lienevat

muistuttaneet, ettd mistd tahansa kirjeissd ei voinut kirjoittaa. (Metsberg 2015: 41—42.)

Tieto mahdollisesta tarkastuksesta ja sensuroinnista on luultavasti vaikuttanut useampien kirjoittajien
kirjeisiin tavalla tai toisella. Sensuurin vaikutus ndkyy selkedmmin kielletyistd puheenaiheista
vaikenemisella: esimerkiksi tarkan sijoituspaikan sijaan sotilas saattoi kirjoittaa epadmééraistd
kuvailua paikasta tai kuitata oleskelupaikkansa olevan tddlld jossain. (Metsberg 2015: 40.) Toisaalta
jotkut sotilaat myos tietoisesti uhmasivat sensuuria. Yleisin sensuurin uhmaamisen keino oli tarkan
sijaintipaikan ilmoittaminen, silld epétietoisuus ja epdvarmuus kasvattivat kotirintaman tarvetta

tietdd, missa heiddn ldheisensé oli sotimassa (Hagelstam 2011: 316).

Kirjeiden sensuroinnilla on ollut epdilemattd vaikutuksensa sithen, miten ja millaisia asioita sota-ajan
kirjeisiin on kirjoiteltu. Tieto mahdollisesta tarkistuksesta voi vaikuttaa niin tietoisesti kuin
tiedostamattomasti kirjeiden sisdltoon. (Metsberg 2015: 43.) Téstd johtuen omassa aineistossanikin
kirjoitusaiheet ja diskurssit ovat luultavammin saaneet vaikutteita tiedosta, ettd kolmas osapuoli
saattaa lukea ne. Esimerkiksi mustasukkaisuutta ilmaisevat diskurssit saattavat olla silotellumpia,

koska Erkki on ollut kirjoittamishetkelld tietoinen mahdollisesta tarkastuksesta. Toisaalta
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suhtautuminen sensuuriin on saattanut vaihdella kirjeesta toiseen, silld esimerkiksi hektiselld hetkelld
kirjoitettaessa sensuurin ohjeet tai seuraukset saattoivat unohtua tai ne painettiin villaisella (Metsberg
2015: 43). Néin ollen esimerkiksi voimakas mustasukkaisuuden tunne on saattanut saada Erkissé

aikaan sen, ettd hin ei valttimaétti ole kirjoitushetkelld juurikaan piitannut sensuurista.

Sensuurin vaikutus ndyttdytyy kirjeaineistossani myds suoremmin. Koko jatkosodan kestdneen
kirjeenvaihtonsa aikana erityisesti Erkin kirjeet Annalle joutuvat silloin tdllin sensuroinnin
kohteeksi. Muutamasta kirjeestd lukija voi ndhdd sensuurivirkailijan mustaamat sanat, jotka
tekstiyhteydestd péétellen ovat liittyneet Erkin sijaintipaikan kuvailuun. Anna mainitsee
vastauskirjeissddn niistd sensuroiduista kohdista Erkille, ja usein timén jilkeen sensurointi kuitataan
olankohautuksella. Kuitenkin epéilemittd silloin tilloin toistuvat muistutukset sensuurin
olemassaolosta ovat pitdneet pariskunnan tietoisena siitd, ettd kirjeiden siséltd saattoi padtyd myos

ulkopuolisten késiin.

Sensuuri nékyy sota-ajan kirjeenvaihdoissa myos piiloisemmassa muodossa itsesensuurina. Kirjettd
kirjoittaessaan ldhettdjd pyrki ottamaan huomioon vastaanottajan reaktiot (Metsberg 2015: 40) ja
halusi siksi vaieta sodan julmuuksista. Kirjeet ovat dialogisia tekstejd, joita kirjoitettaessa on
pidettdvid aina mielessd, kuka vastaanottaja on ja millaisia tunteita kirje hdnessa heréttda (Hagelstam
& Taskinen 2015: 45—47). Koska sota-ajan kirjeen tdrkein tavoite oli ihmissuhteen ylldpitdminen,
esimerkiksi vikivallasta ja kuolemasta kirjoittaminen ei ollut tarpeellista. Etulinjan kauhuista
kirjoittaminen olisi huolestuttanut kotirintaman 1dheisid, joten oli turvallisempaa védhitelld
kokemuksia tai vaieta niistd kokonaan. (Taskinen 2015: 21.) Erityisesti vaimolle osoitetuissa kirjeissi
vaikeista kokemuksista yleensd vaiettiin. Sen sijaan rintamatoverusten vélisessd kirjeenvaihdossa

etulinjan kokemuksista saatettiin keskustella vapaammin. (Hagelstam 2011: 318—320.)

Itsesensuuria harjoittivat kirjeissddn rintamamiesten ohella my0s kotirintamalle jdéneet liheiset.
Heilld itsesensuuri ndkyy esimerkiksi siind, ettd kirjeet olivat positiivisia ja kannustavia, eikd niisséd
valiteltu kodin ongelmista tai muista seikoista. Kannustavien kirjeiden kirjoittaminen piti miesten

taistelutahdon korkealla. (Hagelstam 2011: 305.)

Omassa aineistossani itsesensuuri on voimakkaasti esilld erityisesti Erkin kirjeissd. Kuten jo
artikkelissanikin totean, Erkki ei kirjeissddn juurikaan kuvaa rintaman kauhuja tai omia mahdollisia
pelkojaan (Silén 2017: 99). Rintamaan liittyva kuvaus kohdistuu Erkilld 1dhinnd asumisymparistoon,
luontoon tai arjen kohokohtiin, esimerkiksi teatteri- tai elokuvakédynteihin. Sodan raaka todellisuus
pidetddn visusti piilossa tyttoystdvéltd. Annan kirjeissd puolestaan itsesensuuri nikyy esimerkiksi

siind, ettd maatilan tyopéivid kuvaillessaan hén yleensa ei valittele visymystdan, vaikka koko péivén
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olisikin tehnyt raskaita toitd. Toisaalta Anna vililld rikkoo itsesensuuria ja aiheuttaa Erkissa huolta ja

suuttumusta kuvaillessaan kohtaamisiaan muiden miesten kanssa, misté lisda luvussa 5.1.1.

2.4 Kirjetutkijan etiikka

Kirjeet voivat olla luonteeltaan joko yksityisid, julkisia tai jotain siltd vililtd. Kirjeiden parissa
tyoskentelevd tutkija on kuitenkin pédsddntoisesti tekemisissd hyvin intiimin ja yksityisasioita
késittelevin aineiston kanssa. Kirjettd voidaankin kutsua egodokumentiksi. Kasitteelld tarkoitetaan
kirjallista menneisyyden ldhdettd, jossa ihminen kertoo itse omasta eldmaistddn ja ajatuksistaan.
Kirjeiden ohella myds piivékirjat ja omaeldmikerralliset tekstit voivat olla egodokumentteja.

(Lahtinen, Leskela-Karki, Vainio-Korhonen & Vehkalahti 2011: 12—13.)

Koska kirjeet siis voivat sisédltdd hyvinkin henkildkohtaisia ja intiimejd seikkoja, on tutkijan syyta
kiinnittdd suurta huomiota tutkimusetiikkaan. Yleensi on katsottu, ettd kirjeenvaihdon omistajan tai
kirjeiden kirjoittajien luvalla tutkija voi kiyttdd tutkimuksessaan kirjoittajien oikeita nimié.
Vaihtoehtoisesti on taytynyt kulua riittivd maird aikaa kirjeiden kirjoittamisesta. (Pehkonen 2015:
70.) Tampereen yliopiston sota-ajan kirjeiden kokoelma on julkinen ja kaikkien saatavilla, joten sinne
kirjeitddan luovuttaneet ihmiset ovat tienneet, ettd kirjeitd saatetaan lukea ja kayttdd

tutkimusaineistona.

Téssd tutkimuksessa perehdyn Erkin ja Annan mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskursseihin,
joissa he kasittelevit syvimpid tunteitaan ja ajatuksiaan. Kirjeité ei ole tarkoitettu alun perin muiden
luettavaksi, ja ne on kirjoitettu poikkeusoloissa, jolloin tunteenilmaisu voi olla tavallisuudesta
poikkeavan voimakasta (Pehkonen 2015: 64). Vaikka tieddnkin varmuudella kirjekokoelman
saatekirjeen perusteella Erkin menehtyneen, en voi varmuudella sanoa samaa Annasta. Lisdksi
késitteleméni aiheet saattavat tuntua kiusallisilta mahdollisten elossa olevien ldheisten mielesta.
Tekeméni padtelmét ja tulkinnat saattavat myos vaikuttaa kdsityksiin tai tarinoihin, joita he ovat
vaalineet Annasta ja Erkistd. (Pehkonen 2015: 70—71.) Néistd syistd tdsséd tutkielmassa kadyttdmani

nimet Anna ja Erkki ovat pseudonyymeja.

Aineistossani mainitaan nimeltd myos joukko muita henkilGitd, joista kaytén tdssd tutkimuksessa vain
etunimid tai lempinimid. Heiddn nimiddn en kuitenkaan ole ryhtynyt anonymisoimaan, silld
tutkimukseni ei késittele heiddn kannaltaan arkoja tai yksityisid aiheita. Lisdksi muita kirjeissé
mainittuja henkil6itd on vain muutama, joten ei ole todenndkdistd, ettd heiddn nimiensd kertominen

paljastaisi Erkin ja Annan todelliset nimet. My0s lempinimen kdytto ndistd henkil6istd antaa heille
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suojaa: esimerkiksi aineistossani esiintyvit lempinimet Masa ja Kapsa eivit kerro yksiselitteisesti

henkil6iden oikeita etunimié.

Taman tutkimuksen aineisto on koottu yhdestd Kansanperinteen arkiston kokoelmasta (SAK 365).
Arkistoon on tilld hetkelld talletettuna noin 60 000 kirjettd!, ja kirjeiden miéri arkistossa kasvaa
edelleen uusien lahjoitusten mydtd. Lisdksi on otettava huomioon yksityisten ihmisten omistamat
sota-ajan kirjeet. Koska aineistoni koostuu hyvin pienestd osasta koko sdilyneiden sotakirjeiden
madrdd, timéan tutkimuksen tulokset Erkin ja Annan kirjeissd esiintyvistd mustasukkaisuuden ja
uskollisuuden diskursseista eivit ole yleistettavissd koskemaan kaikkia sota-ajan kirjeitd. Sen sijaan
voin kuvata nimenomaan ndiden kirjoittajien kdyttdmid diskursseja ja tehdd paédtelmid juuri heidian
tavastaan ilmaista itseddn. Yksilostd saatavalla tiedolla on kuitenkin potentiaalia kuvata osaltaan

my0s yhteiskuntaa ja sen kulttuuria (Pehkonen 2015: 63—64).

2.5 Sota-ajan Kkirjeet aikaisemmassa tutkimuksessa

Sota-ajan kirjeiden arvo tutkimusaineistona on alettu toden teolla ymmartid vasta viime vuosina.
Historiantutkijat alkoivat kiinnostua sota-ajan kirjeistd tutkimusaineistoina vasta, kun innostus
sotahistorian suuriin linjoihin alkoi vihenty4 ja yksittdisten ihmisten sotakokemuksista kiinnostuttiin.
Kulttuuri- ja sosiaalihistorian tutkimuksen nostaessa paitdan yhd useampi on halunnut kéyttaa kirjeita
aineistoina (ks. esim. Leskeld-Kéarki, Lahtinen & Vainio-Korhonen 2011). Makrotason ilmididen
sijaan kiinnostus on yhd enemmin siirtynyt mikrotason ilmidihin, kuten ihmisten kokemuksiin ja
tunteisiin (Tikka, Taskinen & Nevala-Nurmi 2015: 7). Uudehkoa suomalaista historiantutkimusta,
jossa aineistoina kéytetdédn kirjeitd, edustaa esimerkiksi Marko Tikan, Ilari Taskisen ja Seija-Leena

Nevala-Nurmen toimittama teos Kirjeitd sodasta (2015).

Lingvistisessd tutkimuksessa on niin ikéén vasta viime vuosina alettu kiinnostua sota-ajan kirjeista
tutkimusaineistona. Innostuksen sotakirjeiden lingvistiseen tutkimukseen on heréttinyt Tampereella
erityisesti tohtori ja yliopistonlehtori Liisa Mustanoja, jonka toimittama artikkelikokoelma Arjen
sirpaleita ja suuria tunteita — kirjeet sodan sanoittajina ja ihmissuhteiden ylldpitdjind 1939—1944
(2017) sisdltad joukon opiskelijoiden kurssityond kirjoittamia lingvistisid artikkeleita joukossaan
my0s minun kirjoittamani artikkeli (Silén 2017). Artikkelikokoelmasta innoittuneena monet
opiskelijat ovat nyt tekeméssd opinndytetoitddn sota-ajan kirjeistd. Tekeilld on niin
diskurssintutkimuksen, sanastontutkimuksen kuin murretutkimuksenkin ndakdkulmaa hyddyntivia

toitd. Muutama toistd on jo valmistunut, esimerkiksi Janette Rosin (2018) tutkielma huumorin

! Tieto saatu siihkdpostitse 16.5.2019 tutkija Ilari Taskiselta.
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nakymisestd kirjeissd sekéd Jenni Rintalan (2018) tutkielma, jossa hédn pohtii kirjeissé esiintyvié Eteld-
Pohjanmaan murretta. Lisdksi tunteiden ja kokemusten kielentimisen osalta kirjeitd aineistona
kayttdvid juuri valmistuneita pro gradu -tutkielmia ovat Marjo Pajusen (2019) tutkielma ditiyteen

liittyvistd negatiivisista tunteista sekd Helmi Riithosen (2019) tutkimus kiroilusta sota-ajan kirjeissa.
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3 DISKURSSIANALYYSI

Téssi luvussa esittelen tutkimuksessa kdyttimaani menetelmaé eli diskurssianalyysia. Aluksi valotan
tarkemmin diskurssin késitteen merkityksid sekd diskurssintutkimuksen liittyvid perusajatuksia.
Kéytdn apunani kielitieteen professori Sari Pietikdisen ja Anne Méntysen kirjoittamaa teosta Kurssi
kohti diskurssia (2009), joka esittelee kattavasti diskurssin késitettd ja diskurssintutkimusta. Tamén
jilkeen pohdin diskurssianalyysin soveltamista kirjeaineistoon, ja hyddynnidn sen yhteydessi
lingvististi teoriaa muun muassa Gillian Brownilta ja George Yulelta (1983) sekd Susanna Shorelta,

Toini Rahdulta ja Susanna Virtaselta (2018).

3.1 Diskurssintutkimus

Diskurssin kdsitteen méérittely riippuu paljon tieteenalasta. Koska diskurssintutkimus on luonteeltaan
usein monitieteistd, diskurssi on kisitteend hyvin monimerkityksinen ja dynaaminen. Diskurssi
voidaan médritelld esimerkiksi jutteluksi, tekstiaineistoksi, lausetta suuremmaksi kielenkdyton
yksikoksi tai puhetavaksi. Nykypdivin lingvistisessd tutkimuksessa diskurssi madritellddn
useimmiten vakiintuneeksi, tietyssd kontekstissa tapahtuvaksi kielenkdytoksi. Maédritelmissa
kontekstilla tarkoitetaan nimenomaan sosiaalista kontekstia eli diskurssit ovat aina osa sosiaalista
vuorovaikutusta. Diskurssit voivat olla puhuttuja, kirjoitettuja tai ne voivat siséltidd seka kielellistd

ettd kuvallista ainesta. (Pietikdinen & Méntynen 2009: 22-25.)

Diskurssintutkimus on monitieteinen ja jatkuvasti kehittyva tieteenala, joka tarkastelee kielenkdyton
ja sosiaalisen toiminnan suhdetta. Tieteenaloista riippumatta diskurssintutkijoita yhdistda erityisesti
kiinnostus merkitysten sosiaaliseen rakentumiseen sekd kielenkdyton mikro- ja makrotason
yhtéaikaisen lasndolon tapoihin. (Pietikdinen & Méntynen 2009: 7.) Lingvististd diskurssintutkimusta

yhdistivit useat perusajatukset kielen luonteesta.

Diskurssintutkimuksen perusldhtokohta on, ettd kieli rakentaa sosiaalista todellisuutta erilaisten
merkitysten avulla. Merkityksid tuotetaan eli maailmaa merkityksellistetdidn eri tavoin eri
konteksteissa. Tdma tarkoittaa, ettd kielenkdyttédjien kielelle antamat merkitykset voivat vaihdella eri
tilanteissa ja eri aikana. Myos puhujat vaikuttavat kielelle annettuihin merkityksiin. Kieli ei siis ole
yksiselitteistd ja ldpindkyvid, vaan sen sisdltdmit merkitykset ovat aina riippuvaisia kiyttijastd ja
kayttotilanteesta. (Pietikdinen & Méntynen 2009: 12—13.) Merkitykset myds muodostavat kielissd
erilaisia merkityssysteemejé, eli ne rakentuvat toistensa varaan. Esimerkiksi vérien nimet saavat
merkityksensd vain suhteessa toisiinsa, ne eivét yksinddn viittaa tietyn vérisiin esineisiin. (Jokinen,

Juhila & Suoninen 2016: 27-28.)
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Tdhédn diskurssintutkimuksen l&dhtokohtaan perustan johdannossa esittelemédni kolmannen
tutkimuskysymyksen eli Miten mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssit ovat riippuvaisia sota-
ajan kontekstista? Diskurssintutkimuksen perusldhtokohdasta katsoen voin olettaa, ettd jatkosodan
ajan nuorella parilla on kokonaan oma ajasta, paikasta ja viestijidstd riippuvainen tapansa luoda
asioille merkityksia. Esimerkiksi kiltisti oleminen merkitsee heille uskollisuutta toista kohtaan, misti

lisdd luvussa 5.1.2.

Kieli liittyy oleellisesti ihmisten véliseen yhteydenpitoon ja on tirked sosiaalisen toiminnan valine.
Diskurssintutkimuksessa ajatellaankin, ettd kieli on joustava ja jatkuvasti uudistuva systeemi, jossa
kielen normeja venytetdéin ja muutetaan kielenkdyttotilanteen mukaan. Kielenkédyttd on siis aina
sosiaalista toimintaa, jossa erilaiset resurssit rajaavat mahdollisuuksia kielenkdyton tapaan. Naitad
resursseja ovat muun muassa murre, kieli, kielenkdyttdjin omat taidot sekd kontekstiin liittyvit
sdannot, esimerkiksi erilaisten genrejen rajoitukset. (Pietikdinen & Mintynen 2009: 13-16.)
Kirjeaineistossani kielenkéyton tapoja vastaajilla on rajannut varmasti ainakin kirjeen tekstilajille
tyypilliset konventiot ja sotasensuurin pelko. Lisdksi Erkin ja Annan ik ja asuinpaikka seki sielld

puhuttu murre ovat luultavasti vaikuttaneet heidén kielenk&yttoonsa.

Kuten totesin, aika, paikka ja puhujat eli konteksti vaikuttavat kielenkdyttoon ja annettuihin
merkityksiin. Tilanne on kuitenkin lisdksi pdinvastainen: kieli vaikuttaa jatkuvasti myds kontekstiinsa
luomalla ja uudistamalla sitd. Siksi diskurssintutkija ei tarkastele kieltd vain tietddkseen siitd lisaa,
vaan hdnen tavoitteenaan on tietdd enemmin siitd yhteiskunnasta ja kulttuurista, jossa kieltd
puhutaan. (Pietikdinen & Mintynen 2009: 13—14.) Diskurssintutkimus siis yhdistdd kielen
mikrotason ja yhteiskunnan makrotason tutkimista. Esimerkiksi Erkin ja Annan kirjeissé esiintyvien
mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssien tutkiminen tuo wuutta tietoa juuri heidédn
kielenkdytostddn, mutta samalla saadaan tietoa sota-ajan kulttuuriin ja yhteiskuntaan liittyvistéd

késityksistd ja odotuksista.

3.2 Diskurssianalyysi ja sota-ajan Kirjeet

Kirjeenvaihto on luonteeltaan kirjoitettua vuorovaikutusta. Kirjoitettu vuorovaikutus eroaa monin
tavoin kasvokkaisesta suullisesta vuorovaikutuksesta. Suullisessa vuorovaikutuksessa viestin
vilittimisen apuna ovat nonverbaaliset eleet, kuten ilmeet ja késien litkeet, mutta kirjoitetussa
vuorovaikutuksessa viestijdt joutuvat tyytymddn kirjoitettuthin sanoihin. Toinen puhutun ja
kirjoitetun vuorovaikutuksen keskeinen ero on viestintétilanteessa. Suullisessa vuorovaikutuksessa
puhujan pitdd samanaikaisesti tarkkailla, mitd hédn on juuri sanonut, ja toisaalta muotoilla samaan

aikaan uutta puhetta. Samanaikaisesti hdn vield tarkkailee, miten puheen kuulija hidnen viestiinsd
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reagoi. Kirjoittajan ei tarvitse suunnata huomiotaan ndin moneen suuntaan, vaan hin voi tarkastella
aikaisemmin kirjoittamaansa, tehdé korjauksia, kdyttdd enemmaén aikaa kirjoittamansa muotoiluun ja
jopa muuttaa kokonaan mieltdén siitd, mitd hian loppujen lopuksi haluaa sanoa. Voi siis sanoa, ettd
kirjoitetussa vuorovaikutuksessa on etuna se, ettd tuottamiseen voi kdyttdd enemmédn aikaa ja

harkintaa. (Brown & Yule 1983: 4-5.)

Toisaalta vaikka erot puhutun ja kirjoitetun vuorovaikutuksen vililld ovat suuria, niin ndiden kahden
viestintdtavan valilldi voidaan ndhdd myds yhtéldisyyksid. Esimerkiksi nykyajan sdhkoisessa
viestinndssa internetin keskustelupalstoilla tai sosiaalisessa mediassa vuorovaikutus voi olla hyvinkin
nopeaa ja valitontd keskustelijoiden maantieteellisistd etdisyyksistd huolimatta. Lisdksi myos
kirjoitetussa vuorovaikutuksessa esiintyy sanatonta viestintdd: esimerkiksi tekstin asettelu,

kappalejako ja kisiala voivat vaikuttaa kirjoituksen tulkintaan. (Viinikka & Voutilainen 2013.)

Vaikka sota-ajan kirjeet ovatkin kirjoitettua viestintéa, niistd puhuttaessa taytyy suhtautua varauksella
ajatukseen, ettd kirjeiden kirjoittamiseen olisi aina ollut mahdollista kdyttda paljon aikaa. Kirjeitd on
kirjoitettu rintamalla taistelujen tuoksinassa ja kotosalla arjen kiireissd, joten aina kirjoittajilla ei ole
varmasti ollut paljoa aikaa harkita ja pohtia kirjoittamistaan. Kuitenkin aikaa tdhdn on eittimatta ollut

enemman kuin suullisessa vuorovaikutuksessa.

Kirjoitetussa vuorovaikutuksessa viestin tuottaminen ja vastaanottaminen tapahtuvat eriaikaisesti.
Tallaista vuorovaikutusta kutsutaan asynkroniseksi vuorovaikutukseksi. (Virtanen, Rahtu & Shore
2018: 12—13.) Rintamalta ldhetetty kirje kulki perille kotirintamalle parhaimmillaan noin kahdessa
pdivdssd, mutta joskus kirjeiden saapumista hidastivat esimerkiksi kiivaat taistelut (Metsberg 2015:
30; Hagelstam 2011: 306). Lisdksi sddolosuhteet, huonokuntoiset postinkuljetusreitit ja mahdollinen
sensurointi vaikuttivat myos kirjeiden kuljetusaikoihin. Hitaasta ja epdsddnnollisestd postinkulusta
johtuen kirjeet eivét aina saapuneet perille siind jarjestyksessd, missd ne oli ldhetetty. (Ronkkonen

2005: 646.)

Aina kirjoittajat eivdt malttaneet odottaa viivistynyttd kirjetta toiselta, vaan uusia kirjeitd kirjoitettiin
ennen vastauskirjeen saapumista. Annan ja Erkin kirjeenvaihdossa on vililld havaittavissa kyseinen
ilmid. Kun toisen kirjoittajan kirje jostain syystd viivistyy, ei kirjettd odottava maltakaan odottaa,
vaan ldhettdd yhden tai useita kirjeitd ennen oman kirjeensd saamista. Tamé aiheuttaa sen, ettd
toisinaan kirjeenvaihdossa nédkyy useita rinnakkaisia kirje-vastauskirjepareja, joissa saatetaan
késitelld osittain samoja asioita. Esimerkiksi omassa aineistossani erdsté tilannetta puidaan lipi kaksi

kertaa siksi, koska vastauskirje ensimmaiiseen kysymykseen ei ole saapunut ajoissa.
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1. Mites sen kdivi, sen meiddn viimeisen iltamme kanssa se taisi mennd piloille kokonaantai
ainakin minun meininkini mukaan kdvi niin ettei siitd tullut yhtddn mitddn, ettd mikds sua
oikein piteli silloin etké Idhtenyt mihinkddn vai etké pddssyt ldhtemddn, edes ensinkddn.
(Erkiltd Annalle 17.6.1942)

2. Usko se, ettd minuakin harmitti se viime maanantai-ilta. Kdskit keksid pdtevdd syytd poissa-
olooni, mutta ei minun sitd tarvitse keksid, vaan se kdavi niin kuin arvasit, ettd en pddssyt
ldhtemddn ulos. (Annalta Erkille 21.6.1942)

3. Jj.k. Mikd sinua silloin tasan 2 viikkoa sitten piteli kotona itse vai joku toinen. (Erkiltd Annalle
29.6.1942)

4. Kyselit miksen silloin viimeisend iltana tullut ulos. Olen jo kerran selittinyt tdmdn
perinpohjaisesti, mutta Sind et ehtinyt saamaan sitd kirjettdni. Tietenkin minua piddtti "joku
toinen” nimittdin meiddn fatsi. (Annalta Erkille 3.7.1942)

Tilanteen kisittely alkaa, kun Erkki tiedustelee Annalta kirjeessdén syytd timéan poissaololle (lainaus
1). Anna vastaa Erkille jo muutaman pdivan kuluttua (lainaus 2), mutta syysti tai toisesta kirje ei
saavuta Erkkid tarpeeksi nopeasti. Niinpd Erkki kirjoittaa uuden kirjeen, jossa taas tiedustelee asiaa
Annalta (lainaus 3). Anna saa kirjeen ja vastaa samaan kysymykseen jo toisen kerran (lainaus 4).
Nédin Anna joutuu vastaamaan samaan kysymykseen kaksi kertaa, tosin hiukan erilaisilla
sanamuodoilla. Jossain vaiheessa kuitenkin esimerkkien 1—4 kaltaiset kirje-vastauskirjeparit
sulautuvat taas yhdeksi vastavuoroiseksi kirjeenvaihdoksi. Tédménkaltainen useiden kirjallisten

vuorovaikutustilanteiden pééllekkdisyys luo mielenkiintoisen tarkastelundkékulman aineistooni.

Asynkronista kirjallista vuorovaikutusta tutkittaessa on otettava huomioon se tosiasia, etti kirjoitetut
sanat kertovat vain kirjoittajansa tavasta viestid. Niiden kautta ei voi tehdi tulkintoja siitd, kuka tai
millainen thminen kirjoittaja on ollut. Tutkimuksen keskidssd eivit siis ole lihaa ja verta olevat
vuorovaikutuksen tuottaneet ithmiset, vaan heiddn viestintdnsé tavat ja keinot. Voidaankin puhua
erikseen vuorovaikutuksen todellisista osapuolista ja tekstiin konstruoiduista osapuolista. (Virtanen
ym. 2018: 14—16.) Diskurssintutkimus sopiikin hyvin kirjallisen asynkronisen vuorovaikutuksen
tutkimiseen, koska se ei tarkastele yleensi kielenkdyttdjid sindlldén, vaan heidén kielelle antamiaan
merkityksid (Pietikdinen & Méntynen 2009: 12—13). Ajatus toteutuu téssd tutkimuksessa siten, etti
en pysty tekemiin luotettavia paddtelmid esimerkiksi siitd, oliko Erkki luonteeltaan omistava ja
mustasukkainen. Sen sijaan voin tutkia, miten hin kirjeissdén ilmaisee mustasukkaisuutta. Tdhén
paidsen tutkimalla analyyttisin katsein nimenomaan kirjoitettua tekstid seka siind tehtyjd valintoja ja

ratkaisuja (Virtanen ym. 2018: 17).

Kun kéyttdd tutkimusaineistona kirjeitd, on myds varottava ylitulkintaa ja otettava huomioon
vaihtoehtoiset tulkintamahdollisuudet. Tamé johtuu juuri kirjeiden tekstuaalisesta olemuksesta: ne

ovat aikansa luomuksia, jonka syntyyn ovat vaikuttaneet muun muassa tavat, normit, konventiot ja
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kirjoitushetken tilanne. (Lahtinen ym. 2011: 13.) Joissain tapauksissa on mahdollista, ettd
yksiselitteistd tulkintaa ei pystytd muodostamaan, silli nykyhetkessd eldvd tutkija ei pysty
loikkaamaan menneisyyteen ja ymmartimaan kaikkea sitd kontekstia, joka on vaikuttanut kirjeeseen

kirjoitettuihin sanoihin.

5. Toinen vield kummempi juttu ettd olet ruvennut, akkojen tietojen mukaan, polttamaan ja ollut
Allun kanssa, on totisesti minulla aika tulla kohta lomalla katsomaan kuinka asianlaita on.

(Erkiltd Annalle 24.9.1942)

Esimerkiksi lainauksessa 5 on olemassa kaksi tulkintamahdollisuutta. Erkki on joko kuullut juoruja
Annan sukupuolisuhteesta Alluun, tai sitten kyse on viattomammasta ajanvietosta yhdessi. Koska
lukija ei kuitenkaan voi tietdd Erkin kuulemien juorujen tarkkaa sisdltod, lainauksen tulkinta jaa
lukijan varaan eikd siitd voi muodostaa yhtd varmaa péddtelmdi. Toisaalta ottamalla tarkasti selvda
kirjoittamisajan kontekstista voidaan tulkintojen paikkansapitdvyyttd vahvistaa (Pehkonen 2015: 65).
Tamén vuoksi téssdkin tutkimuksessa perustelen paitelmiini valottamalla sodan aikaista kulttuuria

ja muuta kirjoittamiseen linkittyvdé kontekstia.
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4 MUSTASUKKAISUUS JA USKOLLISUUS
TUTKIMUSKOHTEENA

Téassd luvussa kartoitan mustasukkaisuudesta kirjoitettua teoriaa, silli ennen mustasukkaisuuden
diskursseihin paneutumista on ymmarrettivéd itse tunteen olemusta. Kéytdn mustasukkaisuuden
madrittelyssd ja sen jakamisessa eri alalajeihin apunani sekd Suomessa ettd ulkomailla tehtya
psykologiantutkimusta. En koe pelkdstddn suomalaisen tutkimuksen riittdvin, silldi Suomessa
tuotettua mustasukkaisuuden tutkimusta on méaéréllisesti melko vdhén ja varsinkin uusi tutkimus on

melko popularisoitua.

Kéayttiméaani suomalaista tutkimusta ovat tuottaneet esimerkiksi psykiatrit Kauko Vauhkonen ja Kalle
Achté, joiden kokoomateos Mustasukkaisuus (1980) sisdltdd kattavan kokoelman suomalaista
mustasukkaisuuden tutkimusta. Teoksen idstd huolimatta se on edelleen yksi merkittdvimpid
suomalaisia mustasukkaisuuden tutkimusta esittelevid teoksia, silld ldhes kaikki uudempi tutkimus
kayttad sitd 1dhteend (ks. esim. Suomalainen, Kokkonen & Pulkkinen 2004). Lisdksi suomalainen
mustasukkaisuuden tutkimuksen kenttd on varsin kapea ja uutta tutkimustietoa tuotetaan melko
vihin. On myds otettava huomioon se tosiasia, ettd vaikka aika kuluu, ihmisten kokemat perustunteet
eivdt muutu: siksi 1980-luvulla kirjoitettu tieto mustasukkaisuudesta on edelleen validia. Vauhkosen
ohella hyddynnin professori Osmo Kontulan ja Kaj Koskelan tutkimusta Mustasukkaisuus ja terveys
(1991) sekd hdpedd ja mustasukkaisuutta tutkineen tohtori Ben Malisen teosta Mustasukkaisuus.
Repivd ja rakentava tunne (2012). Ulkomaalaista tutkimusta edustaa Texasin yliopiston professori
Sybil L. Heartin ja Toronton yliopiston professori Maria Legersteen toimittama laaja kokoomateos
Handbook of Jealousy: Theory, Research and Multidisciplinary Approaches (2010), joka sisdltdaa

kaikkiaan 23 artikkelia mustasukkaisuudesta.

Mustasukkaisuuden mddrittelyn ja sen alalajien luokittelun jélkeen kiinnitdin huomiooni
uskollisuuteen ja sen merkityksiin sota-ajan kontekstissa. Kiytén tissd apunani historiantutkimusta,
silld ymmaértdmalla sota-ajan kontekstia tutkija ymmartdd paremmin my0s tutkimuksen kohteena
olevaa diskurssia. Valotan historiallista kontekstia muun muassa paneutumalla ajan
seksuaalimoraaliin, sukupuolirooleihin ja uskollisuuden merkityksiin, joita on tutkinut
yhteiskuntatieteilija ja sosiologian dosentti Sari Nére (2010, 2016 & 2018). Lisdksi paneudun sota-
ajan kasityksiin hyvédksytystd naiseudesta ja kotirintaman moraalin merkityksistd Ville Kiviméen ja

Anssi Méanniston kokoomateoksen Sodan sdrkemd arki (2016) avulla.
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4.1. Mustasukkaisuuden monet muodot

Mustasukkaisuus on universaali tunne, joka kuuluu vahvasti ihmisyyteen. Lahes kaikki ihmiset
kokevat jossakin eldménsd vaiheessa mustasukkaisuutta. Siksi jokainen meistd voi kuvitella
tietdvinsd, mitd mustasukkaisuus on ja miten mustasukkainen ihminen kdyttiytyy. (Kontula &
Koskela 1991: 101; Malinen 2012: 10.) Mustasukkaisuuden médérittely ei kuitenkaan ole aivan
yksinkertaista, silld se ei ole samalla tavalla selvérajainen tunne kuin vaikkapa ilo, viha tai suru.
Mustasukkaisuus on toissijainen tunne, joka koostuu useista erilaisista tunteista. (Kontula & Koskela
1991: 13; Malinen 2012: 9—10.) Naéisti tunteista tyypillisimpid ovat esimerkiksi rakkaus, viha, suru,
raivo, kostonhimo, ndyryytys ja epidvarmuus. Koska mustasukkaisuus koostuu niin monesta
erilaisesta tunteesta, mustasukkaisen voi olla hankala tunnistaa ja hallita mustasukkaisuuttaan.

(Malinen 2012: 15—-16.)

Vauhkosen mukaan mustasukkaisten tunteiden syntymiseen tarvitaan aina véhintddn kolme
osapuolta: mustasukkainen itse eli subjekti, hanen rakkautensa kohde eli objekti sekd kolmas osapuoli
eli kilpailija, jonka mustasukkainen kokee uhkana hédnen ja rakkauden kohteen véliselle suhteelle.
Mustasukkaisuuden kohteen ei tarvitse valttdmittd olla ihminen: subjekti voi tuntea
mustasukkaisuutta myds omistamistaan elottomista asioista, jotka ovat hénelle erityisen térkeita.
Esimerkiksi pienet lapset voivat olla haluttomia lainaamaan lempilelujaan muille. Samoin kilpailijana
saattaa toimia ihmisen sijasta esimerkiksi kumppanin uusi aikaa vievd harrastus. Useimmiten

kuitenkin sekd mustasukkaisuuden objekti ettd subjekti ovat ihmisid. (Vauhkonen 1980: 62—64.)

Laajimmillaan mustasukkaisuus voidaan madritelld tunnetilaksi, joka syntyy, kun ihminen tuntee, etti
hin on menettinyt tai menettdmaissa kilpailijalleen jotakin, joka on tai on aikaisemmin ollut hédnen,
ja jonka hdn kokee arvokkaaksi ja tdrkedksi. Télld méaritelmédlld voidaan erottaa mustasukkaisuus
kateudesta. Kateellinen ihminen kokee, ettd toisella on jotain arvokasta ja tirkedd, mikd hineltd
itseltddn puuttuu. (Vauhkonen 1980: 64.) Kateuden tunne syntyy kuitenkin vain kahden ihmisen
vuorovaikutuksessa, mustasukkaisuuden kokemiseen tarvitaan aina kolme osapuolta (Ben-Ze’'ev

2010: 41).

Useimmissa tutkimuksissa mustasukkaisuus on jaoteltu kahteen eri lajiin. Ensimméinen néistd on
normaali mustasukkaisuus, joka saa alkunsa parisuhteeseen kohdistuvasta uhasta. Eri tutkijat
kutsuvat tatd mustasukkaisuuden lajia eri nimilld. Kontula & Koskela (1991) kayttavit kisitettd
normaali mustasukkaisuus, Vauhkonen (1980) sekd Harris & Ryan (2010) kutsuvat sitd pelkdstidén

mustasukkaisuudeksi, kun taas esimerkiksi Malinen (2012) nimittdd sitd tilannekohtaiseksi
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mustasukkaisuudeksi. Tassd tutkimuksessa kédytdn jatkossa itse késitettd normaali mustasukkaisuus,

silld se on termeistd eniten kaytetty.

Normaali mustasukkaisuus varoittaa aiheellisesti suhdetta uhkaavasta vaarasta, esimerkiksi
kumppanin liiallisesta flirttailusta toisten kanssa. Yleensd normaalissa mustasukkaisuudessa suhteen
kumpikin osapuoli tietdd, ettd mustasukkaisuudelle on aihetta. Mustasukkaisuus on normaalia niin
kauan, kuin se ei aiheuta mustasukkaisessa itsessdin hépeda tai syyllisyyttd, eikd mustasukkaisuuden

kohteessa ahdistusta. (Malinen 2012: 63—64.)

Toinen mustasukkaisuuden laji on sairaalloinen mustasukkaisuus. T&mi termi on yleisesti
hyviaksytyin, mutta sen rinnalla kdytetddn esimerkiksi termejd patologinen mustasukkaisuus (ks.
esim. Kontula & Koskela 1991: 18; Harris & Ryan 2010: 563) ja krooninen mustasukkaisuus (ks.
esim. Malinen 2012: 65). Tyypillista tdlle mustasukkaisuuden lajille on se, ettd tunteen voimakkuus
ei ole kohtuullinen suhteessa tapahtuneeseen. Sairaalloiseen mustasukkaisuuteen liittyy aiheetonta
toisen syyttelyd ja epdilemistd, minkd mustasukkaisuuden kohde kokee ahdistavana. Mustasukkainen
osapuoli itse ei puolestaan koe toimintaansa vddrdnd, vaan uskoo epdilyihinsd ja ndkee itsensd
loukattuna osapuolena. Sairaalloinen mustasukkaisuus ei myodskddn ole tilannekohtaista vaan
jatkuvaa, mikd aikaa myoten rasittaa voimakkaasti parisuhdetta ja sen osapuolten hyvinvointia.
(Malinen 2012: 65—70.) Adritapauksessa sairaalloisesti mustasukkaisella ihmiselld on voimakkaita
harhoja kumppanin pettimisestd ja hén saattaa rajoittaa tdmén eldmad mitd kekselidimmin keinoin.
Toisaalta mustasukkaisuus voi olla sairaalloista silloinkin, kun todella tapahtuneeseen pettimiseen
reagoidaan liioitellusti. (Harris & Ryan 2010: 563—-564.) Raja normaalin ja sairaalloisen
mustasukkaisuuden vililli ei ole aina yksiselitteinen. Kéytdnndssd rajanvetoon vaikuttavat
mustasukkaisen itsensd sekd hdnen kumppaninsa omat kokemukset mustasukkaisuuden

aiheuttamasta hdiriostd ja ahdistuksesta. (Vauhkonen 1980: 71.)

Joissain tutkimuksissa mustasukkaisuudelle maédritelldéin vield kolmaskin alalaji: heijastettu
mustasukkaisuus. Siind mustasukkainen henkild haluaisi itse olla uskoton tai on jo pettinyt
kumppaniaan, eikd voi hyviksya tata asiaa. Niinpd henkilo torjuu mielessdéin oman uskottomuutensa
ja kéintdd asian pdédlaelleen olemalla itse mustasukkainen kumppanistaan. Heijastetulle
mustasukkaisuudelle ei ole olemassa todellisia perusteita, eli mustasukkaisuuden kohde ei ole tehnyt

mitdén ansaitakseen mustasukkaisuuden tai syyttelyt uskottomuudesta. (Malinen 2012: 62.)

Tassd tutkimuksessa keskityn mustasukkaisuuden lajeista ensimmdiseen, normaaliin eli
tilannekohtaiseen mustasukkaisuuteen. Joissakin aineistoesimerkeissd saattaa olla myds piirteitd

sairaalloisen mustasukkaisuuden ilmaisusta, mutta paépiirteittdin aineiston pariskunnalla
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mustasukkaisuutta ilmaistaan nimenomaan normaaliin mustasukkaisuuteen linkittyvilla diskursseilla.
Téhén havaintoon olen pddtynyt sen perusteella, ettd mustasukkaisuuden ilmaiseminen ei kirjeissa
ole jatkuvaa vaan hyvinkin tilannekohtaista. Lisdksi mustasukkainen osapuoli usein kirjoittaa
myShemmin katuvansa mustasukkaisia kirjoituksiaan, mika viittaa sithen, ettd kyse ei ole

sairaalloisen mustasukkaisuuden ilmaisuista.

4.2 Uskollisuus sota-ajan kontekstissa

Sota-aikana naisiin kohdistettiin uskollisuuden suhteen suuria odotuksia jatkuvasti muuttuvista
olosuhteista huolimatta. Yhteiskuntatieteilijd ja sosiologian dosentti Sari Néreen (2016) mukaan
Suomessa vallitsi sotien aikana kaksinaismoralismi. Naisilta odotettiin absoluuttisen
sukupuolimoraalin mukaista kayttaytymistd, missa seksi rajattiin tiukasti avioliittoon. Samaan aikaan
kuitenkin miesten seksuaalisia tarpeita kohtaan oltiin sallivampia wuuden relatiivisen
sukupuolimoraalin mukaisesti. Miehilld ajateltiin olevan voimakkaampi seksuaalinen halu kuin
naisilla, joten heiddn pettdmisensd ei ollut yhtd tuomittavaa. (Nédre 2016: 24-25.) On myds
muistettava, ettd virallisesti aviorikos oli kriminalisoitu vuoteen 1948 asti. Kdytannossd kuitenkin
sithen suhtauduttiin kaksinaismoralistisesti sen mukaan, oliko avionrikkoja mies vai nainen.

(Leskela-Kirki & Salmela 2016: 81.)

Sota-aikana sukupuolimoraali ja uskollisuus liitettiin kiintedsti yhteen ja vaatimukset kohdistettiin
ensisijaisesti naisiin. Muuttuneet olosuhteet ja véestoryhmien liikkuminen saivat aikaan sen, ettd
naisilla oli aiempaa enemmin tilaisuuksia tavata miehid ja tutustua heihin. Erityisesti naimisissa
oleviin naisiin kohdistui kuitenkin suuria vaatimuksia uskollisuuden suhteen. Mahdollinen
uskottomuus voisi heikentdd rintamalla aviomiehen taistelutahtoa. Vaimo saattoi siis osallistua
maanpuolustukseen omalta osaltaan liittymilld “siveystalkoisiin” ja huolehtimalla tarkasti omasta
maineestaan ja uskollisuudestaan. Naimattomien naisten osalta puolestaan tilanne oli vaikea, sillé oli
tiedossa, ettd sodan padtyttyd miehisté olisi pulaa. Seurustelu suomalaissotilaan kanssa oli sallittavaa,
mutta naisiin kohdistetun absoluuttisen sukupuolimoraalin mukaan liian pitkille ei saanut menna.

(Nére 2016: 22-26.)

Sota-ajan julkinen naisihanne nosti uskollisuuden yhdeksi naisen tdrkeimmistd ominaisuuksista.
Naisten katsottiin olevan kansakunnan moraalinen selkdranka sodan kaaoksen keskelld. Heiddn
takiaan miehet tekivdt uhrauksiaan rintamalla, ja tdstd syystd naisen tuli olla aina uskollinen,
pyyteeton, ahkera ja myos uskonnollinen. Miesten rankkaa juhlintaa ja lipsahduksia katsottiin

monesti 1dpi sormien, mutta suhtautuminen naisten huvitteluihin oli paljon tiukempaa. Rintamalla
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myds kannettiin suurta huolta naisten uskollisuudesta, vaikka tosiasiassa kotirintaman naisilla oli vain

harvoin aikaa juhlimiseen raskaan tyontéyteisen arjen keskelld. (Kiviméki & Ménnist6 2016: 96—97.)

Uskollisuuteen ja naisena olemiseen liitettiin sota-aikana myds kiintedsti siveellisyys. Siveellisyyden
késite oli tuolloin paljon nykyistd laajempi: se piti sisdllddn kaikki oikeanlaisen elimén periaatteet.
Siveellinen nainen oli uskollinen, hyveellinen, kunniallinen, kdyttdytyi aina moraalisesti oikein ja oli
tarvittaessa valmis uhrauksiin muiden hyvidksi. Liséksi siveellisyys vaati suurta itsehillintdd ja
jatkuvaa itsensd kehittdmistd. Naiset néhtiin sota-aikana kansakunnan hyveellisyyden ja voiman
mittareina. Heidén kestdessdan kesti myos rintama. (Nédre 2010: 308.) Sota-ajan naisiin kohdistui siis

valtava miiré erilaisia odotuksia ja vaatimuksia, joista uskollisuus oli yksi keskeisimmista.
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S MUSTASUKKAISUUDEN JA USKOLLISUUDEN
VUOROPUHELUA

Keskittyessdni tdssd tutkimuksessa kuvaamaan mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskursseja
lukijalle voi helposti tulla tunne, ettid Erkin ja Annan kirjeenvaihto sisélsi kirjeestd toiseen vain rajuja
mustasukkaisuuspurkauksia ja palavaa uskollisuuden vakuuttelua. Siksi ennen ndiden diskurssien
syvillisempdd tarkastelua on todettava, ettd kirjeenvaihdosta on luettavissa runsaasti muitakin
diskursseja, jotka pyrkivit ylldpitdmaén ja kehittimédén Erkin ja Annan parisuhdetta. Artikkelissani
(Silén 2017) tunnistan kirjeistd mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssien ohella myos
lohdutukseen, rohkaisuun, haaveiluun, tulevaisuuden kuvitelmiin, seksiin ja rakkaudentunnustuksiin
liittyvid diskursseja. Kun vertaillaan ndiden diskurssien esiintymistiheyksid Erkin ja Annan kirjeissé,
mustasukkaisuuteen ja uskollisuuteen liittyvadd keskustelua on suhteellisen vdhén verrattuna muihin
aiheisiin. Pédosin siis Erkin ja Annan kirjeenvaihto késitteli parisuhteen kannalta positiivisia aiheita.
Mustasukkaisuuden diskurssit esiintyvit siind vain silloin tilloin, mutta esiintyessddn ne vaikuttavat

usean peréttiisen kirjeen sisdltoihin ja aikaansaavat myos uskollisuuden diskursseja.

Erkin ja Annan kirjeenvaihdossa mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssit ovat hyvin selkeésti
sukupuolen mukaan kahtiajakautuneita. Aineistossani Erkki ilmaisee mustasukkaisuuttaan useasti,
kun taas Anna tuskin ollenkaan. Tutkijat eivdt ole onnistuneet selvittdmédn tarkasti, tuntevatko
miehet vai naiset enemmén mustasukkaisuutta. Joidenkin teorioiden mukaan mustasukkaisuutta
heréttivat seikat eroavat miesten ja naisten kesken: miehet tuntevat mustasukkaisuutta erityisesti
kumppanin seksuaalisesta pettimisestd, kun taas naiset kokevat tunnetason pettimisen pahempana.
Kuitenkin my0s vastakkaisia ndkokulmia on havaittu, eikd mitdén varmaa tietoa sukupuolten vilisistd
eroista mustasukkaisuuden suhteen ole Ildydetty. (Harris & Darby 2010: 560-561.) Ero
mustasukkaisten diskurssien maaréssa ei siis todennédkoisesti johdu niinkdén sukupuolesta, kuin sota-
ajan poikkeusoloista. Jatkosodassa nuoret miehet joutuivat viettdimaén pitkid aikoja rintamalla. Siella
oli vain vdhin mahdollisuuksia solmia suhteita naisiin. Sen sijaan kotirintamalle jédneet tyttoystivit
olivat nuorempien, vield siviiliin jiéneiden poikajoukkojen ympardimid. Siksi onkin ymmarrettavaa,
ettd juuri Erkin kirjeissa esiintyy mustasukkaisia diskursseja, kun taas Annan kirjeissa niitd ei esiinny

miltei ollenkaan.
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5.1 Nuoren rintamasotilaan mustasukkaisia diskursseja

Téssd alaluvussa kuvaan aineistoni mustasukkaisuutta ilmaisevia diskursseja. Aloitan kertomalla,
mihin kirjeissé esiintyvit mustasukkaiset diskurssit pohjautuvat eli miké laukaisee mustasukkaisuutta
ilmaisevan diskurssin kdyton. Tdmén jalkeen kuvaan mustasukkaisuuden diskursseihin liittyvid
sisdllollisia piirteitd. Sitten pohdin mustasukkaisuuden diskurssien tekstuaalista olemusta eli miten
mustasukkaisuuden diskurssit poikkeavat kielellisesti muista kirjeiden diskursseista. Lopuksi

selvennin vield mustasukkaisten diskurssien vaikutuksia kirjeen muuhun sisaltoon.

5.1.1 Mustasukkaisuuden diskurssien laukaisevia tekijoita

Mustasukkaisuuden diskurssit eivit Erkin ja Annan kirjeenvaihdossa synny tyhjistd, vaan ne saavat
alkunsa siitd, ettd Erkki kokee parisuhteen jollakin tapaa uhatuksi. Erityisen voimakkaita
mustasukkaisia diskursseja syntyy, kun Erkki kokee Annan aktiivisesti koetelleen heidin
parisuhteensa rajoja. Niin tapahtuu esimerkiksi tammikuussa 1943, jolloin Anna kirjoittaa Erkille
esiintyneensi tanssikulkueessa espanjattarena.
6. Oli uusi ohjelmanumero, jossa sain kamalasti suosiota. Olin nimittdin espanjatar ja tanssin
yksindni. Se ohut, vekattu hameeni lensi melkein korviin asti. [--] Kuule, rakkaani, kylld minun
pitdd tunnustaa, etten ollut sielld oikein kiltisti. Tein sielld yhden valloituksen, joka ihastui

espanjattareen ja mustalaisruhtinattareen, mutta dlkddmme puhuko hinestd sen enempdd.
(Annalta Erkille 21.1.1943)

Lainauksessa 6 on monia kohtia, joissa Annan oma aktiivinen toimijuus korostuu. Anna kertoo
tanssineensa niin lujaa, ettd hinen hameensa lensi melkein korviin asti, mikd luo kuvaa sdirten
néyttelemisestd muille miehille. Liséksi Anna kertoo tehneensd valloituksen eli aktiivisesti saaneensa
toisen miehen ihastumaan itseensid. Annan kirjoitus aiheuttaa monta kirjetta késittdvan vuoropuhelun,
jossa mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssit vaihtelevat kirjoittajasta riippuen. Lopulta

tilanne késitelldén loppuun molemminpuolisten anteeksipyytelyjen kera.

Tansseissa tapahtuneiden tilanteiden lisdksi Erkki ilmaisee mustasukkaisuuttaan erityisesti silloin,
kun Anna kertoo muiden miesten hénelle osoittamasta huomiosta. Kirjeiden perusteella Erkin
pahimpia kilpakosijoita ovat olleet Kapsa ja Masa, joista keskustellaan kirjeissd usein erityisesti
vuonna 1943. Niissédkin tapauksissa keskeistd Erkin mustasukkaisten diskurssien ilmaantumiselle on
se, miten Anna kuvaa kirjoituksissaan omaa suhtautumistaan miehiin. Jos Anna kertoo
suhtautuneensa miehen touhuihin sallivasti, mustasukkainen diskurssi saa yleensé tulta alleen; sen
sijaan Annan kertoessa torjuneensa muiden miesten yritykset mustasukkaista diskurssia ei yleensd

ilmaannu.
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Aina Erkin mustasukkaiset diskurssit eivdt kuitenkaan perustu suoraan Kkirjeissd kuvattuihin
tapahtumiin. Jos Annalta ei useaan paivain kuulu kirjettd, Erkki saattaa kirjeissddn epdilld tyttonsa
uskollisuutta tai uskoo tdmin unohtaneen hénet. Sddnnoéllinen kirjeenvaihto siis nayttaytyy Erkilla
my0s tirkednd parisuhdetta ylldpitdvana tekijand: usein tulevat kirjeet viestivét, ettd han on Annan
mielessa.

7. Ajattelin ettd vaikka ndyttdd siltd ettd olet vihdksi aikaa unohtanut minut, niin tdytyy silti
kirjoitella, eiko niin rakkahin? (Erkiltd Annalle 12.2.1943)

Lainauksessa 7 Erkki syyttdd epédsuorasti Annaa hdnen unohtamisestaan. Syytés verhoillaan
kuitenkin taitavin sanankdantein hienovaraiseksi: esimerkiksi ilmaisut ndyttdd siltd ja véihdksi aikaa
vahentdvit suoraa syyllistdmistd. Lisdksi lopussa suora puhuttelu rakkahin pehmentii ilmaisua.
8. Toivon ettd huomen aamuna jo saisin Sinulta kirjeen, ettei tarvitsisi kokea pettymystd kuten
tind aamuna. Tdnne synkkddn korpeen tarvitsee aina silloin tdlldin jotain ulkomaailmasta,
Jjoka osoittaa ettei sielld ole kokonaan unohdettu meitd jotka olemme pakosta joutuneet tinne
eristetyiksi. Minkd puolesta me asetta kannamme ja kiytimme jos meiddit unohdetaan sielld

kotona. [--] Lopetan taas ja enkd kirjoita ennenkuin saan Sinulta kirjeen, olen kai kirjoittanut
Sinulle niin usein ettet ehdi vastaamaan aina joka kirjeeseen. (Erkiltd Annalle 24.11.1942)

Erkki aloittaa lainauksessa 8 kertomalla pettymyksestd, jonka koki, kun ei aamulla saanutkaan
Annalta kirjettd. Hienovaraisesti kdyttden monikon ensimmdiistd persoonaa Erkki vihjaa, ettd
synkkédn korpeen olisi syytd saada enemmaén kirjeitd, silld ne osoittavat, ettei Anna ole unohtanut
héntd. Me-pronominin ja mydhemmin passiivin kéytolld voidaan luoda kielenkdyttotilanteeseen
vastakkainasettelua kahden eri ryhméan vélilld. Sisdryhmddn kuulumista korostetaan me-
pronominilla, kun taas passiivilla asetetaan muut ulkoryhméin kuuluviksi (Palli 2003: 97, 133).
Téllainen vastakkaisasettelu meihin ja muihin lisda toisaalta Erkin ilmaisun voimaa, mutta toisaalta
pitdd Erkin viestin hienovaraisena: suoremmat viittaukset minuun ja sinuun saattaisivat kalskahtaa
turhan syyttéviltd. Lainauksen 8 lopussa Erkki palaa kuitenkin taas suorempaan ilmaisuus ja uhkaa
yksikdn ensimmdistd persoonaa kidyttden, ettd ei kirjoita ennen kuin saa Annalta postia.

Samankaltaisia uhkauksia esiintyy myos muutamissa muissa aineistoni kirjeissa.

Aina Erkin kirjoitukset eivdt ole edelld mainittujen lainausten kaltaista melko hienovaraista
diskurssia, vaan silloin tdlloin kirjeiden saapumattomuus saa hédnessd aikaan voimakastakin
kirjoittelua. Suuttuminen viipyneista kirjeista ei ollut itse asiassa aivan poikkeuksellista. Esimerkiksi
Taskinen (2015: 18) ja Hagelstam (2011: 312) ovat todenneet, ettd saapumattomat kirjeet heréttivit
sotilaissa vihan ja suuttumuksen tunteita. Erkilld suuttumus linkittyy useasti mustasukkaisuutta

1lmaisevaan diskurssiin.
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9. Ald vain Anna rakas hermostu tistd vaikka mind kirjoittelenkin tissd yhtd ja toista Sinulle,
kaikki johtuu siitd ettd olen véihdn kummallisella tuulella luulen sen johtuvan siitd kun Sinulta
tyttoseni ei tullut moneen pdivddn kirjettd vaikka odotin sitd ja sitten kun kerroit minulle niistd
hdistd kuinka sielld tanssit ja pidit hauskaa viimekesdisen tanssikaverisi kanssa. Uudistuuko
sama juttu kuin viime kesdnd taas? Jos niin kdy niin ei se ainakaan enddn ensi kesdnd pddse
uudistumaan, silld meiddn suhteemme katkeaa samalla jos vain kuulen samanlaisia juttuja
kuin viime kesdnd kuulin. Sanon timdn Sinulle tyttoseni siltd varalta ettd jos haluat edelleen
olla tytténi niin tieddt varoa ettei sellaisiin juttuihin ole aihetta. (Erkiltd Annalle 16.6.1943)

Lainausta 9 kirjoittaessaan Erkki vaikuttaa olleen jo valmiiksi huonolla tuulella, silld Annalta ei ole
kuulunut moneen paivéén kirjettd. Kun kirje lopulta saapuu, siind kerrotaankin Annan kdyneen hdissa
tanssimassa toisen miehen kanssa. Tdma saa Erkissd aikaan eittiméttd vahvoja tunteita ja niitd hin
purkaa mustasukkaiseen diskurssiin, jossa varoittaa Annaa olemasta juorujen aiheena ja jopa uhkaa

suhteen katkaisemisella.

Mustasukkaiset diskurssit saattavat my0s ilmaantua Annan yksittiisestd sanavalinnasta tai pienesta
maininnasta, joka liittyy vaikkapa mahdollisiin kilpailijoihin. Ndin tapahtuu esimerkiksi syyskuussa
1942, jolloin Anna kirjoittaa varsin neutraalisti saaneensa kirjeen miespuoliselta tuttavaltaan (lainaus
10). Erkin vastauskirjeessd mustasukkaisuuden diskurssi on voimakkaasti esilla.

10. Kesken kaiken muistan, ettd sain viime viikolla Masalta kirjeen, johon en vield ole vastannut.

Saanen kai kohteliaisuuden vuoksi hdnelle jotain kirjoittaa, mutta ainoastaan timdn yhden
kerran, vai mitd rakkaani? (Annalta Erkille 20.9.1942)

11. Vai meinaa se Masa viedd minulta tyton mutta mun tdytyy sanoa ettd mind en sithen vahdlld
suostu, vaikka enhdn sille voi yhtddn mitddn jos Sinua haluttaa kirjoitella Masalle. (Erkilta
Annalle 24.9.1942)

Anna korostaa lainauksessa 10 monin sanankdédntein, ettd Masan kirje ei merkitse hénelle juuri
mitéén, ja sithen vastaaminen on vain kohteliasta kdytostd. Jo Annan kéyttimat sanat kesken kaiken
muistan antavat kuvan, ettd asia on ollut niin vihépitdinen, etti se on melkein jo padssyt unohtumaan.
Anna pyytdd epdsuorasti Erkiltd lupaa kirjeeseen vastaamiseen kohteliaisuuden vuoksi ja vield
korostaa, ettd kyse on vain yhdestd kerrasta. Liséksi kysymyksen loppuun liitetty hellittelevéd sana
rakkaani pehmentdd sanomaa entisestddn. Annan tavoitteena on todenndkodisesti ollut talla
pehmittelevilld diskurssilla pitdd huolen, ettd Erkille ei tule tiedosta pahaa mieltd tai epdilevid
ajatuksia. Huolimatta Annan yrityksistd pitdd Erkin tunteet kurissa, tdmén vastauskirje sisdltad
mustasukkaista diskurssia, jonka sanomaa korostavat esimerkiksi voimakkaat ilmaukset vai meinaa
se Jussilan Masa viedd minulta tyton ja jyrkka toteamus mind en siihen vihdlld suostu. Kirjeessdin
Erkki vaikuttaa ylitulkitsevan Annan sanoja, silld Annan kirjeessd ei missddn kohtaa mainita Masan

aikomuksista, vaan kerrotaan vain tiltd saapuneesta kirjeesta.
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Lisdksi mustasukkaisuuden diskurssien esiintyvyyteen vaikuttaa erossa vietetyn ajan pituus. Juuri
Erkin loman loppumisen jdlkeen mustasukkaisia kirjoituksia ei esiinny, mutta mitd kauemmin pari
on ollut erossa toisistaan, sitd pienemmistd asioista mustasukkaisia diskursseja Erkin kirjeisiin
ilmaantuu. Tdhén vaikuttanee se tosiasia, ettd lomalla epdvarmuus parisuhteesta vdhenee, kun
padstddn kasvokkaiseen vuorovaikutukseen toisen kanssa. Kun loma péédttyy ja erossaolon pituus
kasvaa, parisuhteen epdvarmuus jilleen lisddntyy, mikd luo pohjaa mustasukkaisille ajatuksille.
Esimerkiksi heti lomansa jilkeen tammikuussa 1943 Erkki ilmaisee kirjeessdén voivansa luottaa
Annaan (6.1.1943). Muutaman viikon kuluttua erossaoloaika on pidentynyt ja diskurssit ovat jo
muuttuneet.
12. Sind Annani voi olla kylld sitd mieltd ettd on parempi kun tapaamme harvoin ja
mahdollisimman pitkin vdliajoin. Onhan tdstd kylld se etu ettd Sind saat olla kaikessa
rauhassa koulutehtdvien kimpussa ja hoitaa silld vilin suhteitasi muualle. [--] Kuule rakas

Annani dld vilitd vaikka mind tdssd kirjoittelenkin vihdn sitd sun tdtd en tiedd mikd minua
vaivaa mutta olen taas vihdn kummallisella tuulella [--] (Erkiltd Annalle 25.2.1943)

Erkin mustasukkaisiin diskursseihin lienee vaikuttanut osaltaan myds rintamaolojen kurjuus ja siitd
seuraava kummallinen tuuli, joka mainitaan lainauksessa 12. Erkki kuvaa kirjeissdéin usein kurjia
vuotavia korsuja, mutaisia juoksuhautoja, vartiovuoroja sateessa ja pakkasessa sekd heikkolaatuista
ruokaa ja siitd seuraavaa ndlkdd. Kurjissa olosuhteissa, maha tyhjand ja tietoisena siitd, ettd
tyttOystdvd on menossa tdndédn tansseihin, ei ole mikdin ihme, ettd mustasukkaisia ajatuksia alkaa
kehkeytyméén padssd. Monesti Erkki selitteleekin mustasukkaisia kirjoituksiaan kurjilla olosuhteilla,

misté lisda luvussa 5.5.1.

5.1.2 Ajanvieton kontrollointi

Kuten edellisessé luvussa totesin, Erkin mustasukkaiset diskurssit saavat useimmiten alkunsa Annan
kirjoittaessa asioista, jotka Erkki tulkitsee uhaksi heidén parisuhteelleen. Niitd ovat esimerkiksi
kilpakosijoiden yritykset, Annan kiyttdytyminen tansseissa tai kohtaamiset satunnaisten muiden
miesten kanssa. Voimakkainta ja selkeintd mustasukkainen diskurssi on silloin, kun Anna kirjoittaa
pitdneensd hauskaa muiden miesten seurassa. Tdmaénkaltaisia Annan kuvailemia tilanteita ovat
esimerkiksi esiintyminen espanjattarena tanssikulkueessa (ks. lainaus 6) sekd osallistuminen ystdvin
hédihin erddn miespuolisen tuttavan seuralaisena (14.6.1943). On tutkittu, ettd mustasukkaisuutta
ilmenee vihemmain, kun mustasukkaisuuden objekti ei ole nauttinut kilpailijan saamasta huomiosta
(Vauhkonen 1980: 67). Siksi ei olekaan yllattdvaa, ettd Erkki reagoi harvoin mustasukkaisuuden
diskurssilla sellaisiin tilanteisiin, joissa Anna kuvailee muita miehid rasittavina tai drsyttdvina (ks.

luku 5.2.2).
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Vaikka tanssien jarjestiminen olikin lailla kielletty sotavuosina (Kivimdki & Ménnistd 2016: 96),
nuoriso jarjesti tanssikiellosta huolimatta monenlaisia iltamia ja huvituksia. Myds nurkkatanssit eli
salassa jdrjestetyt tanssit olivat sota-ajan huvittelukulttuurille tyypillinen ilmi6 (Ndre 2018: 24).
Néissd tapahtumissa oli aina mahdollisuus tavata vastakkaisen sukupuolen edustajia. Siksi Erkki
suhtautuu kirjeissddn monesti karsaasti huvituksiin ja ottaakin tavakseen kehua Annaa, mikali timéa
on pysynyt poissa niistd. Mustasukkaisuuden diskurssi saa siis piiloisen muodon, joka ilmenee
eriasteisena ajanvieton kontrollointina. Ajanvieton kontrollointi nékyy esimerkiksi spekulointina ja
kiinnostuksena henkilGisté, joita Anna on tavannut.
13. Ajattelin juuri ettd miten Sind mahtanet viettdd timdn sunnuntain sielld kotona. Onkohan
luonasi nyt ketddn vieraita vai saatko olla rauhassa niiltd kavereilta jotka ovat yrittineet

sellaisella innolla pddstd suosioosi, en usko ettd ne ovat onnistuneet yrityksissddn. (Erkiltd
Annalle 25.10.1942)

Lainauksessa 13 Erkki miettii, onko Annalla sunnuntaisia vieraita kotonaan. Kyseleminen
mahdollisista vieraista on hyvin epdsuoraa ja hienovaraista. Pohdiskelevaa sidvya virkkeeseen tuo
kéytetty potentiaalimuoto mahtanet, joka kysymyslauseessa ilmentdd epérdintid tai pohtimista (ISK
2004: §1598). Lisdksi olla-verbin yhteydessé kdytetty savyttava liitepartikkeli -han (ISK 2004: §829)
pehmentéd kyselemisen vaikutelmaa. Erkki lienee tdllaisilla pehmeilléd ilmaisuilla halunnut lieventaa
kyselynsd vaikutusta. Liian suorat ja perdkkdin esiintyvdt kysymykset saattaisivat tuntua Annasta
ahdistavalta kuulustelulta. Liséksi Erkki korostaa suosiota tavoittelevista vieraista kirjoittaessaan,

ettei usko heilld olevan mahdollisuuksia Annan suhteen. Téll4 hin korostaa luottamustaan tytt6on.

Ajanvieton kontrollointi ei kuitenkaan rajoitu vain Annan tapaamiin henkildihin, vaan kiinnostus
kohdistuu myds tyton tekemiin vierailuihin ja tapahtumiin, joissa timé on kidynyt.
14. Kirjoitit kdyneesi Jukolassa, mitd ihmettd Sind sielld olet tehnyt ja kenen kanssa pyysit minua
arvaamaan. Minun on mahdoton sitd arvata kenen kanssa olet kdynyt hummaamassa, Saat

sanoa sen, tai oikeammin kirjoittaa minulla ei ole siitd aavistustakaan siitd kuka se oli.
(Erkiltd Annalle 4.12.1942)

15. Kuinkahan sen asian kanssa on jaksoitko Sind, tyttoseni, pysyd poissa eilen illalla sieltd
Pennalasta kun sielld oli tanssit. Evkiltd Annalle 28.5.1943.

Lainauksissa 14 ja 15 Erkin tiedustelu Annan mahdollisista menoista on jo varsin suoraa. Saat sanoa
sen, tai oikeammin kirjoittaa seki jaksoitko pysyd poissa ovat jo varsin suoria kehotuksia kertoa,
miten asia on ollut. Toisaalta lainauksessa 15 Erkki kayttdd jalleen pehmentavaa liitepartikkelia -han.
Kuitenkaan yhtd hienovaraista kuin lainauksessa 13 tiedustelu ei ole. Lainauksessa 14 kaytetty

puhekielinen verbi hummata kuvastaa myds Erkin asennetta Jukolassa kédyntid kohtaan.
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Hummaaminen voi tarkoittaa esimerkiksi kovaa juhlimista, irrottelua tai rellestimistd (Nurmi,

Rekiaro & Rekiaro 1993: 141) eli ilmaisulla on negatiivinen kaiku.

Paikoin Erkki suhtautuu kirjoituksissaan karsaasti tansseihin ja iltamiin, erityisesti jos Anna on
kiynyt niissd usein viime aikoina. Lainaus 16 kuvastaa Erkin mielipiteen lisdksi hyvin myos ajalle

yleistd asennetta kotirintaman ilonpitoa kohtaan.

16. Kirjoitat, ettd piddtte sielld illanviettoja ynnd muita huveja tuntuu siltd kuin kotirintama olisi
Jjo vihdn litkaa huvittelun haluista, olishan tdssd vield rauhan tultuakin aikaa tanssia ja pitdd
lystid. On vield vihdn liian aikaista unohtaa ettd on sota parhaillaan ja tuhannet ja taas

tuhannet saavat olla ase kddessd suojelemassa kotirintamaa. (Erkiltd Annalle 5.9.1942)

Ajan yleisen mielipiteen mukaan sota oli koettava koko kansakunnan yhteisend ponnistuksena.
Kotirintaman velvollisuus oli puurtaa tdiden parissa ja yllapitdd kansakunnan moraalista selkdrankaa.
Tanssimisen ja liiallisen ilonpidon kotirintamalla katsottiin halventavan sotureiden antamia
uhrauksia. (Kivimiki & Ménnist6 2016: 69—70.) Kirjeessddn Erkki ilmentda selkedsti timankaltaista
asennetta. Samalla Erkki my0s rinnastaa Annan kotirintamaan ja itsensd ase kddessd seisoviin

sotilaisiin, ja ndin hienovaraisesti muistuttaa liiallisen juhlimisen olevan pahasta.

Ajankdyton kontrolloinnin diskurssi nidkyy Erkillda my6s kehumisena, jos Anna kirjoittaa toimineensa
hénelle mieluisalla tavalla. Erityisesti kehuja tulee silloin, kun Anna kertoo viettineensd
vitkonloppuja kotosalla koulu- tai kotitoiden parissa.
17. Tekee hyvdd kuulla ettd olet ollut enimmdkseen kotona liksyjen ddressd ja ollut hyvin kiltisti
uskollinen minulle. Siitd mind piddn, ettd haluat olla minun tyttoni, aivan kokonaan ettei

minun tarvitse kuunnella ihmisten juoruja kun tulen lomalle jouluna. (Erkiltd Annalle
15.11.1942)

Ilmaisuilla tekee hyvid kuulla ja siitd mind piddn Erkki viestittdd Annalle mielialoistaan ja kertoo
suoraan, millainen toiminta ja kdyttdytyminen ovat hénelle mieluisia. Kiltti-sana vertautuu seka

Annalla etti Erkilld uskolliseen.

Erkki pohtii kirjeissddn myos paljon Annan tulevia viikonloppuja ja niiden mahdollista ohjelmaa.
Mikali Erkki tietdd kotopuolessa jirjestettdvén tanssit, hdn usein kirjeissddn myds pohtii, mahtaako
Anna jaksaa pysyd niistd poissa. Tdméankaltaisella diskurssilla hin luultavasti toivoo, ettd Anna pyrkii
tayttdmadn hinen toiveensa seké tuomaan hénelle hyvdd mielti ja ylpeyttd uskollisesta tyttoystavast.
18. Mind tddlld jannddn kovasti ettd jaksatko Sind kultaseni voittaa kiusauksen ja pysyd poissa
sieltd kun kaikki toiset menevit tanssimaan, se olisi tosiaan voitto minulle jos Sind sentakia

ettd haluat olla uskollinen minulle olet poissa noista tansseista, mutta saa nyt néihdd kuinka
kdy helluntaina. (Erkiltd Annalle, pdivdamaton kirje vuodelta 1943)
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Lainauksessa 18 Erkki toteaa puhekielisesti jdnnddvinsd kovasti Annan pditostd tansseihin
menemisen suhteen. Téll4 hén osoittaa Annalle, ettéd asia on hinelle tarked. Erkki kuitenkin myontéa,
ettd pddtos ei ole Annalle helppo ja tunnustaa tanssien houkutukset: tdhin viittaa kristillissdvyinen
ilmaus voittaa kiusauksen. Erkki my0s pyrkii vaikuttamaan Annan péédtokseen korostamalla, etté jos

tdma jattdd tanssit viliin, se on hénelle voitto ja osoitus Annan uskollisuudesta.

Mielenkiintoista Erkin ajankdyton kontrolloinnin diskurssissa on myds se, ettd paikoitellen hin
korostaa diskurssissaan Annan omaa valinnanvapautta. Erkki ei siis yleensd suoraan kielld Annaa
lahtemésti tansseihin ja usein jopa kirjoittaa ymmartiviansé, ettd nuori ihminen tarvitsee seuraa ja
ajanvietettd (ks. lainaus 19). Samalla hin kuitenkin myds hienovaraisesti vihjaa, ettd tansseista
poisjddminen toisi hidnelle hyvii mielta.
19. Kuinkahan sen asian kanssa on jaksoitko Sind, tyttoseni, pysyd poissa eilen illalla sieltd
Pennalasta kun sielld oli tanssit. [--] mutta jos Sinua huvittaa kdydd tansseissa niin enhdn
mind voi sille mitddn jos Sind kaipaat huvitusta silld vilin kun mind olen tddlld, menisihdn

Sinulta kaunis kesd hukkaan jos olisit aivan kiltisti kotona. Nuori ihminen kaipaa huvitusta
Jja toisten nuorten seuraa aina silloin kun se on mahdollista. (Erkiltd Annalle 28.5.1943)

20. Kuulehan, Anna rakas teit aivan oikein kun et lihtenyt kun Sinua pyydettiin tanssimaan
Pennalaan. Olen oikein hyvilldni siitd kun jaksoit kieltdytyd siitd huvista minun takiani mutta
rakkahin en mind voi kieltdd Sinulta kaikkea huvia ja tuollaisia menoja jos tahdot olla poissa
niistd niin se on kylld minun mieleni mukaista, mutta Sinullehan voi muodostua ikdvd kesd
kun tiytyy olla yksin. jos sattuu niin ettd lankeat kiusaukseen niin itse kylld sitten vastaat
seurauksista, silld olet luvannut olla vain minun tyttoni ja mind en pidd yhtddn ettd pettdisit
lupauksesi. En kirjoita tdtd siind mielessd etten luottaisi Sinuun rakkaimpani kunhan muuten
vain. Luotan aivan tdydellisesti Sinun uskollisuuteesi kultaseni. (Erkiltd Annalle 23.5.1943)

Lainaus 20 kuvaa mielenkiintoisesti ajankdyton kontrolloinnin diskurssin hienovaraisuutta. Alussa
Erkki antaa positiivista palautetta Annalle tansseista poisjdénnin takia, sen jidlkeen toteaa, ettd tyttd
saa mennd tansseihin halutessaan, mutta heti perdin kirjoittaakin tansseihin menemisen olevan
kiusaukseen lankeamista. Tdmin jélkeen Erkki uhkaa epédsuorasti seurauksilla, mikili lankeaminen
tapahtuu, mutta lopussa kuitenkin vakuuttelee luottavansa Annaan ja kirjoittelevansa téllaisia muuten
vain. Lopun pehmittelylld lienee ollut Erkille tirked merkitys: hidn ei ole halunnut, ettdi Anna
loukkaantuisi liian suorista uhkailuista. Ajankdyton kontrolloinnin hienovaraisuus néyttaytyy siind,
ettd Annalle annetaan kylldkin lupa ja mahdollisuus ldhted tanssimaan, mutta samaan aikaan
valotetaan myo0s siitd koituvia mahdollisia seurauksia. Erkki ei siis ajankdyton kontrolloinnin
diskurssissaan varsinaisesti kie/ld Annaa lihtemaisti illanviettoihin, vaan hdn haluaa Annan itsensa

tahtovan jattai tanssit tanssimatta.
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Erkin kdyttimat ajanvieton kontrolloinnin diskurssit ja suhteen kehittyminen vakavaksi johtavat
kesdlld 1943 Annan tekemédidn suureen lupaukseen, jossa hdn vannoo pysyvinsid kokonaan poissa
tansseista. Tastd hin saa osakseen vuolaita kehuja Erkilta.
21. Tuo Sinun pdditdksesi on tosiaan jdrkevd pddtos tdaytyy minun sanoa [--] Olen tosiaan ylped
Sinusta, rakkaimpani, siitd ettd minulla on Sinunlaisesi rakastettu joka on aina varmasti
uskollinen minulle tdydellisesti minun on helppo olla tddlld aivan rauhallisena kun voin

ajatella ettd Sind rakas pikku-morsiameni olet aina minun eikd Sinulle tule mieleenkddn olla
uskoton vdlilld. (Erkiltd Annalle 30.7.1943)

Kun Anna on tehnyt lupauksensa tansseista pois jadmisestd, ajankdyton kontrolloinnin diskurssit ja
mustasukkaisuuden diskurssit yleensédkin vihenevét Erkilld huomattavasti. Tdméa johtunee siité, ettd
parisuhteeseen kohdistuneet mahdolliset uhat vihenevét, kun Anna jtti4 tanssit viliin eikd siis endd

kohtaa potentiaalisia kilpakosijoita.

5.1.3 Muuttuvat savyt

Péadosin Erkin kirjeissddn kéyttdméa kieli on sdvyltddn joko arkista ja hyvin neutraalia tai
vaihtoehtoisesti tunteikasta. Sdvyyn vaikuttaa paljon kirjoitusaihe: kun Erkki kirjoittaa esimerkiksi
rintamalla tapahtuneista asioista tai sdéistd, sdvy on hyvin arkinen. Puhuessaan puolestaan esimerkiksi
yhteisestd tulevaisuudesta tai rakkaudesta Annaa kohtaan Erkin kdyttdma sdvy muuttuu huomattavan
tunteikkaaksi. (Ks. Silén 2017: 100, 108).
22. Ajattelen aikaa kuukausi takaperin, silloin sain olla joka ilta Sinun kanssasi, mutta nyt
olemme pakosta taas eroitettuna vield pitkdiksi aikaa, Toivottavasti tulee pian se aika jolloin
saan taas ndhdd Sinun kirkkaat silmdsi ja tuntea pehmedt huulesi ldimpimind. Se karkottaa

kaikki synkdt ajatukseni varmasti mielestdni, kunpa se aika tulisi pian. (Erkiltd Annalle
10.11.1942.)

Lainauksessa 22 Erkki kuvailee hyvin vahvoin sanankiéntein ikdvdansd Annaa kohtaan toistamalla
kahteen kertaan toiveensa pikaisesta jdlleenndkemisestd. Lainauksessa on ndhtdvissd myos
intohimoista kuvausta ilmauksessa pehmeistdi huulista. Lainauksen kaltaiset tunteikkaat
ikdvinilmaukset ja rakkaudentunnustukset eivit olleet poikkeuksellisia sota-ajan kirjekulttuurissa,
silld sodan vaarat ja kuolemanpelko saivat monet miehet kirjoittamaan tavallista avoimemmin
tunteistaan (Vainio-Korhonen & Lahtinen 2015: 214). Erkilld tunteikkaat ilmaukset eivét rajoitu
pelkidstddn itse kirjeen sisdltoon, vaan rakkautta ja kaipausta ilmaistaan my0s kirjeiden alku- ja

lopputervehdyksissa.
23. Mein Lieber Anna! (Erkiltd Annalle 18.8.1942)

24. Nékemiin. Sinun aina uskollinen (" Puputti”’!) (Erkiltd Annalle 18.3.1942)
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Lainauksen 23 kaltainen saksankielinen alkuterveyhdys esiintyy varsin usein Erkin kirjeissd vuonna
1942. Erkki lienee saanut vaikutuksen saksan kielen kdyttoon Annalta, joka opiskelee koulussa saksaa
ja kayttdd myos itse silloin tdlloin saksankielisid alku- ja lopputervehdyksid. Erkin saksan kielen
kdytolle voi olla monia mahdollisia funktioita. Ehkd hén haluaa tehdd vieraan kielen kaytolla
vaikutuksen tyttoon, mutta yhtd lailla kyse voi olla vain kopioidusta fraasista. Lainauksessa 24
puolestaan Erkki vakuuttaa kirjeensa lopuksi vield uskollisuuttaan ja kdyttdd Annan hinelle antamaa

hellittelynimed oman nimensa tilalla. Télld hén pyrkinee lisddméén yhteenkuuluvuuden tunnetta.

Tunteikkaiden ja ylipddtddn positiivisia tunteita vastaanottajassa heréttivien sidvyjen kéyttd on
tietenkin Erkille varsin luonnollista. Kun suhteen kehittyminen tapahtuu pitkalti kirjeitse, ei olekaan
toivottavaa, ettd kirjeiden sdvyt loukkaisivat vastaanottajaa tai herdttdisivdt muita negatiivisia

tunteita.

Erkin mustasukkaisuutta ilmaisevissa diskursseissa on ndhtévissd poikkeuksia verrattaessa niiden
sdvyjd muihin kirjeiden diskursseihin. Sdvy voi muuttua mustasukkaisen diskurssin yhteydessd
tiukaksi, jopa kuulustelevaksi. Kesdkuussa 1942 Anna on pakosta jittdnyt tulematta Erkin loman
viimeiselle illalle sovittuun tapaamiseen. Syyni peruuntuneelle tapaamiselle on Annan isd, joka ei
antanut tyttirelleen lupaa ldhted illalla ulos. Erkki ei tdtd tietoa kuitenkaan saa ja joutuu turhaan
odottelemaan Annaa tanssilavalla. Palattuaan rintamalle Erkki kirjoittaa Annalle kirjeen, jossa
spekuloi syitd Annan poisjddmiselle ja epdilee syyksi joko tyton haluttomuutta tavata tai mahdollista
kilpakosijaa. Kirjeessdén Erkki késittelee asiaa ensin pitemmin, minkd jdlkeen hén siirtyy
kirjoittamaan muista seikoista. Kirjeen lopetuksessa hédn kuitenkin palaa vield uudestaan samaan
atheeseen.

25. Mites sen kdvi, sen meiddn viimeisen iltamme kanssa se taisi mennd piloille kokonaantai
ainakin minun meininkini mukaan kdvi niin ettei siitd tullut yhtddn mitddn, ettd mikds sua
oikein piteli silloin etko Ildhtenyt mihinkddn vai etko pddssyt lihtemddn, edes ensinkddn.
Koita saada pdtevd syy poisjddmiseesi silld minua harmitti aikatavalla silloin maanantai-

iltana. [--] Koitahan kirjoittaa oikein pitkdlti ettd koko illan kotona. Senkun vaan.
Kirjoittamiin. Erkki. (Erkiltd Annalle 17.6.1942)

Téssd mustasukkaisessa diskurssissa sdvyn muuttavat kylméhkoksi vaativa imperatiivimuotoinen
verbi koita, joka toistetaan uudelleen vield kirjeen lopetuksessa. Liséksi ilmaisut Koita saada pdtevi
syy ja Koitahan kirjoittaa oikein pitkdlti tuntuvat viittaavan, ettd Erkki haluaa kuulla Annan olleen
koko illan kotona, vaikka tyttd olisikin todellisuudessa ollut jossain muualla. Erkki vaatii myos, ettd
selityksen on oltava pitkd, miké tarkoittanee, ettd sen tulee siséltdd tarkkoja yksityiskohtia, joilla
Erkki voi varmistaa selityksen totuudellisuuden. Myds diskurssin yhteydessd kéytetty lopetus on

Erkin mittapuulla todella tyly. Kun sitd vertaa esimerkiksi samana vuonna kaytettyihin lopetuksiin
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Piste vain ja suukkonen. Sinun Erkki. (1.8.1942) ja Hyvdn yon suudelma ei tekisi yhtddn pahaa vai
mitd rakas. Sinun Erkkisi. (10.9.1942) voi selkedsti huomata muuttuneen sédvyn. Lausahdukset
Senkun vaan ja Kirjoittamiin antavat kirjeelle toksdhtavén, tylyn lopetuksen ja kuvastavat mielialaa,

jolla diskurssi lienee kirjoitettu.

Paikoin Erkin mustasukkaisuutta ilmaisevissa diskursseissa sdvy muuttuu jopa uhkailevaksi.
Uhkailevan sdvyn kdytto on kuitenkin suhteellisen harvinaista, ja yleensé sen laukaisee jokin Annan
kirjoittama seikka, joka heréttdd Erkissd erityisen voimakkaita mustasukkaisuuden tunteita.
Tamankaltainen tilanne syntyy esimerkiksi tammikuussa 1943, jolloin Anna kuvailee esiintymistidin
tanssikulkueessa ja sen yhteydesséd haneen kohdistettua huomiota muiden miesten taholta (ks. lainaus
6). Erkki reagoi Annan kuvailemaan tilanteeseen vahvan mustasukkaisella diskurssilla, jonka sdvyssa
on havaittavissa uhkailua.
26. Sinullahan on vield vapaus leikitelld “valloituksiesi” kanssa niin paljon kuin haluat. Kunhan
et vain menisi liian pitkdlle silld mind olen siind suhteessa hiukan en nyt osaa sanoa millainen
mutta ajattelin itsekseni ettd leikittele Sind vain, mutta dld sitten kadu jos siitd on niitd
seurauksia sitten kun mind tddltd Korvesta joskus tulen ihmisten ilmoille ja minulle tulee

tilaisuus siihen. Luulen ettd mindkin vield sitten pystyn johonkin olen ainakin ennen pystynyt.
enemmin kuin Sinut kohtasin en ole senjilkeen yrittinytkddn. (Erkiltd Annalle 24.1.1943)

Uhkaileva sdvy syntyy tdhdn diskurssiin monen eri tekijdn yhteisvaikutuksesta. Erkki puhuttelee
kirjeessddn Annaa suoraan, miki tehostaa uhkauksen sanomaa ja tuo sen ldhemmas tyttod. Erkki ei
suoraan kielld Annaa pettimistd héntd, mutta epdsuorasti varoittaa titd tekemdstd niin. Epédsuora
kieltiminen ndkyy esimerkiksi kohdassa Kunhan et vain menisi liian pitkdlle. Kirje jéattada kuitenkin
epaselviksi sen, miten pitkdlle Anna loppujen lopuksi saisi mennd. Katkelman alussa korostetaan
Annan vapautta /leikitelld muiden miesten kanssa, mutta jo seuraavassa virkkeessd todetaan, ettd
leikittelystd seuraa se, ettd Erkilld on oikeus vastavuoroisesti pettdd Annaa. Erkki liittdd kuitenkin
uhkauksen yhteyteen myds varmistuksen, ettd ei ole koskaan Annaa pettidnyt, mutta tarpeen tullen

pystyy sithen. Tdlld Erkki varmistaa, ettei Anna luule Erkin jo pettineen titd aikaisemmin.

Muutamassa kirjeessddn Erkki uhkailee suoraan suhteen paittimiselld, mikéli Anna ei pysy hénelle
uskollisena. Erityisen voimakasta uhkailevaa mustasukkaista diskurssia ndkyy kesdkuun
kirjeenvaihdossa 1943, jolloin Anna kirjoittaa Erkille kiyneensé tuttavansa héissd kavaljeerinaan erds
vanha tanssikaverinsa (14.6.1943). Erkki on jo ennen Annan kirjeen saapumista ilmeisen huonolla
tuulella, sillé tytoltéd ei ole kuulunut kirjettd muutamaan pdivaan. Kun Erkki sitten saa vihdoin kirjeen

ja lukee sen, ryhtyy hén kirjoittamaan mustasukkaisuuden diskurssia pursuavaa vastaustaan.
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27. -] kerroit minulle niistd hdistd kuinka sielld tanssit ja pidit hauskaa viimekesdisen
tanssikaverisi kanssa. Uudistuuko sama juttu kuin viime kesdnd taas? Jos niin kdy niin ei se
ainakaan enddn ensi kesdnd pddse uudistumaan, silld meiddn suhteemme katkeaa samalla
Jjos vain kuulen samanlaisia juttuja kuin viime kesdnd kuulin. Sanon tdmdn Sinulle tyttéseni
siltd varalta ettd jos haluat edelleen olla tyttoni niin tieddt varoa ettei sellaisiin juttuihin ole
aihetta. (Erkiltd Annalle 16.6.1943)

Erkki muistelee kirjeessdén viime kesaa ja silloin Annasta kuulemiaan juoruja. Hin uhkailee Annaa
suhteen katkeamisella, mikéli kuulee lisdd huhupuheita. Lisdksi Erkki myos varoittaa antamasta

juoruille mitéén aihetta kayttdmalla uhkaavaa ilmaisua niin tieddt varoa.

Paikoin uhkaileva sdvy voi olla piilotetumpaa ja vihemmaén hyokkadvaa. Taménkaltainen sdvy liittyy
diskursseihin, joissa Erkin lomat néyttdytyvdt Annan uskollisuuden tarkistusmatkoina”.
Tamaénkaltaista diskurssia Erkki kdyttdd usein vihemman mustasukkaisuutta herdttavissa tilanteissa,
esimerkiksi kuultuaan joltain tuttavaltaan juorun Annasta tai luettuaan Annan kirjeesti jonkin pienen
maininnan kanssakdymisesti toisen miehen kanssa.

28. Lomasta ei minulla ole vield mitddn tietoa, mutta aion mennd vield tdlld viikolla puhumaan

asiasta komppanian pddllikolle, ettd jos se kdvisi pdinsd ldhted katsomaan tyttod, ettd onko
se pysynyt uskollisena. (Erkiltd Annalle 15.7.1942)

29. Toinen vield kummempi juttu ettd olet ruvennut, akkojen tietojen mukaan, polttamaan ja ollut
Allun kanssa, on totisesti minulla aika tulla kohta lomalla katsomaan kuinka asianlaita on.
(Erkiltd Annalle 24.9.1942)

Huomauttelemalla lomista ja niihin siséltyvdstd mahdollisuudesta tarkastella Annan uskollisuutta
Erkki muistuttaa tyttodédn, ettd pitkdstd erosta huolimatta tulee my0Os niitd hetkid, jolloin timén
uskollisuutta punnitaan. Annan on siis oltava tarkkana, jotta Erkki ei lomalle tullessaan kuule hinestd
ikévid juoruja. Puhumalla lomista uskollisuuden tarkastusmatkoina Erkki luo myos itsestdén kuvaa
aktiivisena toimijana. Vaikka hénelld onkin rajoitetut mahdollisuudet vaikuttaa Annan menoihin ja
tdmén tapaamiin ihmisiin, niin kuitenkin lomilla hénelld on mahdollisuus selvittid Annan

uskollisuutta ja mahdollista uskottomuutta.

Joskus mustasukkaisuuden diskurssissa on esilli my0ds katkeruuteen vivahtavia sdvyji. Rintamalle
joutuminen on Erkille psyykkisesti hyvin raskas kokemus: hén joutuu eroon pitkédksi aikaa vasta
16ytamaéstddn rakastetusta. Lisdksi rintaman olosuhteet ovat kaukana ihanteellisista: korsut vuotavat
vettd, juoksuhaudat ovat liejuisia ja ainaisena kiusana ovat syopdldiset. Erkin kirjeistd 10ytyy myds
useita kuvauksia armeijan kehnosta ruoasta. Siksipd Erkki ei aina suhtaudu ymmaértévéisesti, kun

Anna yrittaa l0ytaa tilanteesta positiivisia puolia (lainaus 30).
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30. Siihen mennessd Sind, rakkaani, olet pddssyt siviliin ja mind kotiin. Saamme tavata niin
usein kuin huvittaa. Se on kylld hauskaa, mutta siind piilee omat vaaransakin? mutta uskon,
ettd pystymme voittamaan ne. (Annalta Erkille 22.2.1943)

31. Voit olla kylld sitd mieltd ettd on parempi kun tapaamme harvoin ja mahdollisimman pitkin
vdliajoin. Onhan tdistd kylld se etu ettd Sind saat olla kaikessa rauhassa koulutehtdivien
kimpussa ja hoitaa silld vilin suhteitasi muualle. (Erkiltd Annalle 25.2.1943)

Anna puhuu lainauksessa 30 toistuviin iltaisiin tapaamisiin liittyvistd vaaroista, milld oletettavasti
hin tarkoittaa vaaraa sortua sukupuolisuhteeseen ja siitd seuraavaa mahdollista ei-toivottua raskautta.
Ylléttden Erkki suhtautuu liioitellun katkerasti Annan mainintaan pitkin erossaolon hyvisté puolesta.
Erkki vihjaa vastauksessaan jopa, ettd Anna haluaa olla kaikessa rauhassa jotta pystyisi paremmin
hoitamaan suhteitaan muualle. Erkki jattdd avoimeksi, tarkoittaako hin néilld suhteilla seurustelu-
vai ystidvyyssuhteita. Sdvyn katkeruutta korostavat joka tapauksessa toistuva toteamus kyl/ld sekd

litoittelu mahdollisimman pitkin viliajoin.

5.1.4 Muutokset kirjoitustaidossa

Kirjoitustaidollisesti Erkkid voisi kuvailla keskivertoiseksi kirjoittajaksi. Hdn on saanut selkeésti
koulutusta kirjoittamiseen, ja péddosin hinen kirjeensd sisdltdvétkin varsin vdhdn kieliopillisia
virheita.
32. Muistelen tdssd juuri viettdmdni loman viimeistd iltaa, kun Sind rakas tyttoseni kiusasit minua
silloin, et varmaankaan olisi uskaltanut sitd tehdd jos olisimme olleet jossain muualla kuin
Sinun boksissasi tai vanhempasi olisivat olleet pois kotoa. Tiesit etten uskalla siind tehdd
mitddn kun ditisi valvoi viereisessd huoneessa. En ihmettele yhtddn, ettd ldmpenin kun ndin

Sinun valkoisen ja pehmedn povesi, jos ei siitd ldmpene niin mistd sitten. (Erkiltd Annalle
6.1.1943)

Kuten lainauksesta 32 huomaa, Erkki kirjoittaa tavallisesti varsin pitkid ja monilauseisia virkkeita.
Kieli on ldhes virheetontd, ellei lasketa lauseiden véleistd paikoin puuttuvia pilkkuja. Puhekieltd Erkki
kayttdd yleensd kirjeissdén vihén, harvat puhekieliset kohdat ovat yksittdisid ajan nuorison kielen
tyypillisid ilmauksia, kuten edellisen lainauksen boksi tai esimerkiksi sanat peibi (19.11.1942) ja

hummaaminen (4.12.1942).

Kuten jo artikkelia kirjoittaessani havaitsin, Erkin kokemat mustasukkaiset tunteet aiheuttavat hinella
tekstin tuottamisen taitojen heikentymistd (Silén 2017: 106). Tdmé ilmenee hyvin esimerkiksi
kesdkuussa 1942 kirjoitetussa kirjeessd, jonka Erkki on kirjoittanut Annan jétettyd tulematta ennalta
sovittuun tapaamiseen.

33. Mites sen kdvi, sen meiddn viimeisen iltamme kanssa se taisi mennd piloille kokonaantai

ainakin minun meininkini mukaan kdvi niin ettei siitd tullut yhtddn mitddn, ettd mikds sua
oikein piteli silloin etké Idhtenyt mihinkddn vai etko pddssyt ldhtemddn, edes ensinkddn.
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Koita saada pdtevd syy poisjddmiseesi silld minua harmitti aikatavalla silloin maanantai-
iltana. Kun mind en ole ollut vield kuin yhden vuorokauden ei ole vield paljon kerinnyt
tapahtua vaikka oltiinhan tdssd jo tdisaunassa vaikkei minussa kylld ollut yhtddn tditd [--].
(Erkiltd Annalle 17.6.1942)

Lainauksesta 33 huomaa, ettd kirjoittaessaan sitd Erkki on ollut voimakkaiden tunteiden vallassa.
Jétetyksi tulemisen tunne lienee aikaansaanut sen, ettd padssé pyorii eri vaihtoehtoja toisen poissaolon
syyksi. Mustasukkaisuuden diskurssit Erkin kirjeissd ovat usein kirjoitusasultaan juuri téllaisia,
ajatuksen virtaa muistuttavia pitkid virkkeitd, jotka siséltdvat runsaasti lauseita. Paikoin lauserajat
ovat jddneet merkitsemittd kokonaan. Ajatuksenvirtamaisuus ndkyy myos kirjoitusaiheiden nopeana
vaihteluna: ensin pohditaan syytd toisen poissaololle, sitten siirrytdénkin dkkid jo kirjoittamaan
pitkésti tdisaunassa kdynnistd. Samankaltaista ajatuksenvirtamaisuutta ja pitkid virkkeitd on myds
ndhtdvilla kesdkuun kirjeessd 1943, jolloin Erkki on saanut lukea Annan kdyneen hiissd seuranaan
miespuolinen tuttava.
34. Ali vain Anna rakas hermostu tésti vaikka mind kirjoittelenkin téssd yhtd ja toista Sinulle,
kaikki johtuu siitd ettd olen véihdn kummallisella tuulella luulen sen johtuvan siitd kun Sinulta
tyttéseni ei tullut moneen pdivddn kirjettd vaikka odotin sitd ja sitten kun kerroit minulle niistd

hdistd kuinka sielld tanssit ja pidit hauskaa viimekesdisen tanssikaverisi kanssa. Uudistuuko
sama juttu kuin viime kesdnd taas? (Erkiltd Annalle 16.6.1943)

My®ds puhekieli puskee mustasukkaisissa diskursseissa selkeammin esille. Puhekielen vaikutus nikyy
hyvin esimerkiksi kirjeessd, jonka Erkki on kirjoittanut saatuaan juuri tietdd Annan vastaanottaneen
kirjeen tutulta kilpakosija Masalta.

35. Vai meinaa se Masa viedd minulta tyton mutta mun tdytyy sanoa ettd mind en sithen vahdlld

suostu, vaikka enhdn sille voi yhtddn mitddn jos Sinua haluttaa kirjoitella Masalle. (Erkilta
Annalle 24.9.1942)

Kéyttdessddn tdtd mustasukkaisuuden diskurssia Erkki horjuu puhe- ja kirjakielen konventioiden

vilissd. Samassa virkkeessd hdn kayttdd sekd puhekielistd muotoa mun ettd kirjakielistd muotoa mind.

Tédmin aineiston perusteella voidaan sanoa, ettd voimakkaiden tunteiden vallassa tekstintuottamisen
taidot heikentyvét herkésti. Tdma johtuu luultavasti siitd, ettd thmisen on vaikea keskittyd yhtd aikaa
tunteidensa késittelyyn ja kielellisesti oikeaoppisen tekstin tuottamiseen. Samansuuntaisia paatelmid

on tehnyt myds Marjo Pajunen vuonna 2017 julkaistussa artikkelissaan (Pajunen 2017: 70).

5.1.5 Mustasukkaisen diskurssin vaikutus kirjeiden muuhun siséiltoon

Oletusarvoisesti voisi luulla, ettd mustasukkainen diskurssi 16isi Erkin kirjeissd leimansa aina koko
kirjeen muunkin siséllon ylle. Néin ei kuitenkaan ldheskddn aina ole. Erityisen vihdn mustasukkainen

diskurssi tuntuu vaikuttavan kirjeiden aloituksiin: vaikka Erkki olisi lukenut Annan kirjeestd mitd
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tahansa mustasukkaisia tunteita mahdollisesti heréttivdd, hin aloittaa kirjeensd silti aina helldsti

esimerkiksi tervehdyksilld Rakkaani! tai Rakkahin Annani!

Myos Erkin kirjeiden lopetukset sdilyvét mustasukkaisista purkauksista huolimatta 1dhes aina hellina
ja rakastavina. Nédin tapahtuu esimerkiksi silloin, kun Erkki saa kuulla Annan esiintymisesté
espanjattarena tanssikulkueessa (ks. lainaus 6). Kirjeessddn Erkki varoittaa Annaa hankkimasta
enempaa valloituksia ja jopa uhkaa pettdvdnsd Annaa itse, mikdli tdima pettdd hiantd (ks. lainaus 26).
Tastd uhkaavasta sdvystd huolimatta kirje kuitenkin paittyy toivotukseen lloista sunnuntaita sinulle
Rakkaimpani. Voi hyvin. Erkki. Joskus harvoin mustasukkaisuuden diskurssi kuitenkin vaikuttaa
myos kirjeen lopetukseen, esimerkiksi erddssé kirjeessd, jonka Erkki paéttda melko tylyihin sanoihin
Koitahan kirjoittaa oikein pitkdlti ettd koko illan kotona. Senkun vaan. Kirjoittamiin. Erkki. (ks.

lainaus 33).

Mielenkiintoista mustasukkaisten diskurssien sijoittumisessa kirjeisiin on myods se, ettd Erkki
ilmaisee niitd useimmiten kirjeiden keskivaiheilla. Tyypillisesti kirjeidensi alussa Erkki kiittd4 ensin
Annaa tdmén ldhettimasti kirjeestd, minkd jilkeen hin késittelee yleensd rintamalla tapahtuneita
asioita, esimerkiksi hiihtokilpailuja, teatteriesityksid tai pdivin kulkua. Tamén jéilkeen
mustasukkainen diskurssi alkaa, mikili jokin Annan edellisesséd kirjeessd on luonut pohjaa sille.
Mustasukkaisen diskurssin jidlkeen Erkki siirtyy kertomaan taas rintaman arjesta tai vaihtoehtoisesti
alkaa pohtimaan tulevien lomien ajankohtaa ja tapahtumia. Téminkaltainen kaava esiintyy
esimerkiksi 12.11.1942 pdivityssd kirjeessd, jonka Erkki on kirjoittanut kuultuaan, etti Masa on
lahetellyt Annalle terveisid radion kautta. Kirjeen alussa Erkki kiittdd Annaa kirjeestd ja sen jdlkeen
seuraavassa kappaleessa kisittelee kirjeiden kirjoittamisen tdrkeyttd ja kuinka hauskaa on saada
Annalta usein kirjeitd. Vasta tdmén jélkeen Erkki siirtyy késittelemddn Masan tekemisia.
36. Masa tuntuu olevan aivan tosissaan yrittdessddn tehdd valloituksia minun alueellani. Minun
ei olisi pdlkdhtdinyt pddhdni koskaan tehdd sellaista tempausta, ettd laittaa Sinulle terveisid
radion vilitykselld. Tyydyn kun saan kirjoittaa. Mahtaisitko raivostua jos tosiaan tekisin sen
joskus, Kunpa tulisi pian se aika ettei kenelldkddn olisi tilaisuutta pyrkid rikkomaan

vdlejdmme, vaikka en usko ettd siind nytkddn kukaan onnistuu, mutta kumminkin. (Erkilta
Annalle 12.11.1942)

Tamén jdlkeen Erkki siirtyy kirjoittamaan kotoaan saamastaan ruokapaketista sekd rintaman
kehnoista muonista. Masaa ei késitelld loppukirjeessd, joka pddttyy iloisiin hyvédn voinnin

toivotuksiin.

Mustasukkaisuuden diskurssien sijoittuminen kirjeen keskivaiheille saattaa johtua kirjeen tekstilajiin
liittyvistd konventioista. Kirjeen aloitukselle on tyypillistd, ettd siind kiitetddn aikaisemmin saadusta

kirjeestd ja mahdollisesti kysellddn kuulumisia sekéd kerrotaan omista kuulumisista. Vasta tdimén
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jilkeen tekstilaji antaa mahdollisuuden vapaampaan ilmaisuun. Aivan kirjeen loppuun
mustasukkainen diskurssi puolestaan ei sovi, silld kirjeen loppuun sijoitetaan yleensd hyvin voinnin
toivotukset ja toiveet pikaisesta vastauskirjeestd. Toisaalta mustasukkaisten diskurssien
sijoittumiseen voi vaikuttaa myos Erkin tarve herdttdd Annassa positiivisia tunteita. Jos Erkki
ilmaisisi mustasukkaisuuttaan heti kirjeen alussa tai aivan lopussa, se voisi herdttdd tytdssd pahaa
mieltd. Liséksi Erkille itselleen saattaa olla helpompaa aloittaa kirje tutuilla kaavamaisilla aiheilla,
minkd jdlkeen kirjoittamisen tunnelmaan on taas virittdydytty ja voidaan siirtyd késittelemddn

vaikeampia aiheita.

5.2 Kotirintamalle jaaneen tyttoystivan uskollisuuden diskursseja

Tamén tutkimuksen aineistossa mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssit ovat kiinteésti
liittyneet toisiinsa. Annan kdyttdméa uskollisuuden diskurssi on voimakkaasti riippuvainen Erkin
kéyttdmastd mustasukkaisuuden diskurssista. Uskollisuuden diskurssia esiintyy aineistossa juuri
eniten silloin, kun Anna vastaa kirjeessdéin Erkin mustasukkaisuutta ilmaisevaan diskurssiin.
Uskollisuuden diskurssia esiintyy kuitenkin myds ilman mustasukkaisuuden diskurssin vaikutusta,

mutta vain mustasukkaisen diskurssin jilkeen uskollisuuden vakuuttelu on tavallista voimakkaampaa.

5.2.1 Uskollisuuden diskurssien sisilto ja kielelliset keinot

Uskollisuuden diskurssit syntyvdt Annalla ldhes aina Erkin kédyttdmien mustasukkaisuuden
diskurssien vaikutuksesta. Sisdllon perusteella uskollisuuden diskurssit voidaan jaotella kolmeen eri
ryhmaéin: uskollisuutta suoraan vannova diskurssi, harmittelun diskurssi sekd itsensd vihdttelyn
diskurssi.

37. Sind, rakkaani, saat olla aivan rauhallinen, silld Miekkion keskustassa, erddssd pienessd

mokissd sykkii Sinulle uskollinen syddn. Syddn joka ajattelee ja odottaa aina vain Sinua,
rakkahin. (Annalta Erkille 17.10.1943)

38. Kirjoitit, ettd ndit unta minusta. Se ei ole ihme, silld joka ilta kun kdyn nukkumaan, niin
ajattelen vain Sinua. Nukun ndihin ajatuksiin, kunnes diti aamulla minut taas herdttdd.
(Annalta Erkille 31.8.1942)

39. Kumminkin voin ilolla kertoa Sinulle, rakas, ettd uskollisuuteni sind iltana ei horjunut
yhtiin. (Annalta Erkille 1.6.1943)

Uskollisuutta suoraan vannovalle diskurssille on téssd aineistossa tyypillistd vahvojen, ehdottomien
sanojen kaytto. Téllaisia sanoja, kuten vain, aina, mikddn, koskaan ja ikuisesti esiintyy aineistossani
varsin runsaasti silloin, kun Anna vakuuttaa diskurssissa suoraan uskollisuuttaan. Ndiden sanojen

tarkoitus on vahvistaa kerrottua ja luoda kuvaa Annan ikuisesta, aina kestévistd uskollisuudesta.
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Uskollisuutta suoraan vannovat diskurssit ilmaantuvat aineistooni yleensd, kun Anna kertoo
kéyneensd tansseissa, kuten lainauksessa 39. Ne voivat kuitenkin syntyd myds yksittéisistd Erkin

mainitsemista seikoista (lainaus 38) tai Erkin kehuessa Annan uskollisuutta (lainaus 37).

Annan ja Erkin kirjeenvaihto sisdltdd runsaasti erilaisia hellittelynimid. Uskollisuuden suorassa
vakuuttelussa niitd esiintyy ldhes aina. Kéytetyin hellittelynimi uskollisuuden suoran vakuuttelun
diskurssissa on ldhes poikkeuksetta rakkaani, mutta myds muotoja rakas, rakkahin, rakkaimpani ja
kultaseni kéytetddn silloin télléin (ks. lainaukset 40 ja 41). Hellittelynimien funktio lienee tdssa
vahvistaa uskollisuuden suoran vakuuttelun voimaa, mutta erityisesti Annalla muoto rakkaani on niin

yleinen muissakin diskursseissa, ettd se saattaa toimia vain kaavamaisena lisdyksena.

Uskollisuuden suoran vannomisen diskurssi ndyttiytyy aineistossani myds hieman piiloisemmassa
muodossa. Téllaisissa diskursseissa Anna ei suoraan vakuuta uskollisuuttaan, mutta todistelee sitd
kertomalla tarkasti tekemisistddn toisten poikien kanssa.
40. Meilld kdivi illalla tuo naapurin Martti iltaa istumassa. Héin pyysi minua kanssaan leffaan
huomenillalla ja mind lupasin mennd. Kyseessd on Suomi Filmi " Valkoiset ruusut”.
Kirjoitan tamdn Sinulle, rakkahin, jo etukdteen, ettei "pahat kielet” pddse sitd Sinulle

ilmoittamaan. Hdn teki pyyntonsd minulle koko perheen kuullen ja mind vastasin samoin.
(Annalta Erkille 19.9.1943)

41. Rakas Erkkini, minun on nyt niin paha olla kun kirjoitin Sinulle eilen jotakin Virenojan
valloituksestani. Pyyddn sinulta rakkaimpani, ettd et ajattelisi sitd asiaa, silld se ei ole
ajattelemisen arvoinen. Katsoin kumminkin parhaakseni kirjoittaa sen Sinulle kun kysyit sitd.
Ajattelin, ettd kun itse kerron sen Sinulle, niin luotat paremmin minuun, eiké niin rakkaani?
(Annalta Erkille 22.1.1943)

Lainauksissa 40 ja 41 Anna haluaa antaa itsestdin uskollista kuvaa kertomalla suoraan Erkille
tekemisistddn ja menemisistddn. Uskollisuus et siis ole Annan diskurssissa pelkéstdan sitd, ettei hin
ole tekemisissd muiden miesten kanssa, vaan my0s sitd, ettd virheen tehdesséén hin ilmoittaa siitd
Erkille. Luultavasti tdiménkaltaisen diskurssin kirjoittamisen taustalla on ollut myds se ajatus, ettd

Erkin on parempi kuulla Annan lipsahduksista télté itseltddn, kuin juoruina joltakin kyléldiselta.

Uskollisuuden diskurssien toinen, piiloisempi ilmenemismuoto Annalla on aineistossani hAarmittelun
diskurssi. Se linkittyy tilanteisiin, joissa Erkki kirjoittaa pettyneensd Annan toimintaan tai
epdilevinsd tdmédn uskollisuutta. Esimerkiksi kun Erkki pohtii kesédkuussa 1942 kirjeessdin syitd
peruuntuneelle tapaamiselle (ks. esimerkki 33), Anna vastaa hinelle harmittelevalla diskurssilla.
42. Usko se, ettd minuakin harmitti se viime maanantai-ilta. Kdskit keksid pdtevdd syytd poissa-
olooni, mutta ei minun sitd tarvitse keksid, vaan se kdvi niin kuin arvasit, ettd en pddssyt

ldhtemddn ulos. Nyt vuorostaan isd puuttui asiaan ja niin kuin tieddt silloin on toinen ddni
kellossa kun hdn sanoo painavan sanansa. Se oli ensimmdinen kerta kun rikoin lupaukseni,
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eiko totta, ja toivottavasti viimeinen. Silloin harvoin kun pddset lomalle, niin minua ei voi
mikddn piddttdd. (Annalta Erkille 21.6.1942)

Harmittelun diskurssille on tyypillistd, ettd siind Anna samaistuu Erkin kokemiin tunteisiin ja
korostaa itsekin tuntevansa samoin. Néin hén luo kuvaa uskollisesta ja vain Erkkid ajattelevasta
tyttoystavistd. Lainauksessa 42 ilmio nékyy esimerkiksi kohdissa minuakin harmitti ja en pddssyt
ldhtemddn. Ensimméiisessi kohdassa Anna valottaa omia, yhta pettyneitd tunteitaan ja jalkimmaisessa
korostaa, ettei hdnelld ollut mahdollisuutta ldhted. Téssd lainauksessa on mielenkiintoista myos kohta,
jossa Anna kertoo, ettei mikddn voi héntd piddtelld poissa Erkin luota timén ollessa lomalla. Kohta
on liioitteleva ja siséltda ristiriitaisuuden, silld juurihan aikaisemmin isén kielto esti Annaa tulemasta
tapaamiseen. Liioittelulla Anna haluaa lisdtd vaikutelmaansa uskollisesta ja aina tapaamista

odottavasta tyttoystivasta.

Harmittelun diskurssissa on usein havaittavissa runsaasti kohtia, joissa Anna suoraan puhuttelee
Erkkii. Tallaisia ovat esimerkiksi lainauksessa 42 olevat lisdykset usko se, niin kuin tieddt, niin kuin
arvasit ja eiko totta. Suoran puhuttelun kéytto lisdd painoa kertomuksen keskeisiin kohtiin ja saattaa
antaa Erkille lisdvahvistuksen, ettid kertomus on varmasti todenmukainen. Liséksi suora puhuttelu luo

keskustelunomaista tunnelmaa, ja Erkki saa mahdollisuuden kommentoida Annan kertomaa selitysta.

Uskollisuuden diskurssin kolmas ilmenemismuoto on itsensd vdhdttelyn diskurssi. Tdima ilmenee
erityisesti silloin, kun Anna ja Erkki ovat kirjeissddn keskustelleet uskollisuudesta ja Annan
mahdollisista kilpakosijoista eli kyldn muista tytdistd. Téllaisissa tilanteissa Anna saattaa vdhételld
itseddn ja omaa ulkondkodin verrattaessa muihin tyttdihin. Ndin kdy esimerkiksi tilanteessa, jossa
Anna ja Erkki keskustelevat Myllylédn tytoista.

43. Minulle muuten tdssd muutama pdivd sitten sanottiin ettd sielld Myllyldssd on komeet tyttiret
ettd poikkea joskus siellikin katsomassa niitd. (Erkiltd Annalle 13.2.1943)

44. Niin, kylld Sind rakkahin, et ymmdrrd parastasi, kun et yritd saada suhteita Myllyldn
tyttoihin. On totta, ettd he ovat komeita, silld eihdn koko kyldssd ole muualla ruusunkukkia,
kuin juuri Myllyldssd, meilldhdn vain ohdakkeen kukka. (Annalta Erkille 15.2.1943)

Lainauksessa 44 Anna vertaa metaforien avulla itseddn Myllylédn tyttdihin kutsumalla heitd ruusuiksi
ja itseddn ohdakkeen kukaksi. Talla hin pyrkii kuvaamaan itseddn vaatimattoman nédkoiseksi ja
tavalliseksi, kun taas Myllylén tyttdjd kauniiksi ja erityisiksi. Annan tarkoitus téssd itsensé vihattelyn
diskurssissa ei kuitenkaan ole saada Erkkié todella kiinnostumaan muista tytdistd, vaan hin haluaa
luoda itsestdén vaatimatonta kuvaa ja mahdollisesti toivoo saavansa Erkiltd vastauksena kehumista.
Itsensé véhéttelyn diskurssia ei esiinny pelkéstdin muista tytdistd puhuttaessa, vaan Anna kéyttaa sitd

yleisemminkin silloin, kun Erkki kirjeissddn antaa hinelle positiivista palautetta.
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45. Kuulehan, rakkaani, Sind erehdyit pahan kerran kun kirjoitat, ettd olen niin hieno ja
muutenkin liian hyvd ja kaunis Sinulle. Hienoudestani ja hyvyydestdini ei voi puhua mitddn,
vield vihemmdn kauneudestani. En ole koskaan liian hyvd Sinulle ja Sinun pikku vaimoksesi,
silld Sind rakas Erkkini, olet ansaittu saamaan oikeastaan paremman ja rvikkaamman
aviosiippan kuin mitd mind olen, mutta niin kuin sanotaan “Rakkaus on sokea, mutta
avioliitto avaa silmdt.” (Annalta Erkille 25.3.1943)

46. Kirjoitit myds olevasi ylped minusta, mutta, kultaseni, siihen Sinulla ei ole pienintdikddn
aihetta. Mind, joka olen tddlld matoisessa maailmassa kaikista vihdpdtoisin, kaikkien
mieliharmina, ja jokaisen tielld. Onhan ihmisid, joista kannattaa ylpeilld, mutta mind olen
kaukana heikdldisistd. (Annalta Erkille 28.7.1943)

Lainauksessa 45 Anna kuvaa itsedén epdsuorasti muun muassa rumaksi, huonoksi ja vihdvaraiseksi
ja lainauksessa 46 suoremmin véhipdtoiseksi, mieliharmiksi ja toisten tielld olevaksi.
Tamaénkaltaisilla itsensd vahéttelyn diskursseilla on useita eri tarkoituksia: luultavasti Anna toivoo
niitd kayttdiméilld saavansa Erkiltd kehuja, mutta samaan aikaan Anna rakentaa kuvaa omasta
vaatimattomuudestaan. Vaatimattomuus oli yksi tdrked ajan kulttuurille ominainen naiseuteen ja
siveellisyyteen liitetty piirre. Liiallista koreilunhalua ja itsekehua pidettiin yhtend sota-ajan naisten

pahimmista synneistd. (Markkola 2008: 344—345.)

Uskollisuuden vakuuttelun diskurssi ilmenee Annalla siis hyvin monipuolisena ja sithen sisdltyy
useita kielellisid keinoja, joiden tavoitteena on saada Erkki paremmalle tuulelle ja unohtamaan
mahdolliset epdilykset uskottomuudesta. Vaikka Erkin mustasukkaiset diskurssit eivét aina
perustukaan kirjeissd kuvatuille tapahtumille (ks. luku 5.1.1) ja mustasukkainen diskurssi voi olla
savyltddn kylmahkod tai uhkailevaa, niin Anna pahastuu hyvin harvoin Erkin diskursseista ja
vastaakin ldhes aina uskollisuuden diskurssissaan ystévilliselld ja rakastavalla sdvylld. Ainoa
aineiston esimerkki, jossa Anna selkedsti pahoittaa mielensd Erkin syyttelyistd, esiintyy kesdkuun
1943 kirjeenvaihdossa.
47. Uudistuuko sama juttu kuin viime kesdnd taas? Jos niin kdy niin ei se ainakaan enddn ensi
kesdnd pddse uudistumaan, silld meiddn suhteemme katkeaa samalla jos vain kuulen
samanlaisia juttuja kuin viime kesdnd kuulin. Sanon tdmdn Sinulle tyttéseni siltd varalta ettd

jos haluat edelleen olla tyttoni niin tieddt varoa ettei sellaisiin juttuihin ole aihetta. (Erkiltd

Annalle 16.6.1943)

48. Tosin kirjeesi on kirjoitettu sangen tiukkaan sdvyyn, mutta siitd saan suurimmaksi osaksi
syyttid itsedni. [--] Kultaseni, annoit minulle myos uhkauksen, ettd pitdisin varani ettei
kuuluisi samanlaisia juttuja kuin viime kesdnd. Minun pitdd sanoa, ettd on olemassa savua
ilman tulta ja ettd ihmiset puhuvat kaikkea keksimddnsd. Kullanmuruni, minusta on usein
sanottu, ettd en osaa loukkaantua mistddn, mutta nyt kuitenkin olen loukkaantunut. Toivon
kumminkin, ettd se olisi pian ohimenevdd. (Annalta Erkille 18.6.1943)
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Anna ilmaisee mielensd pahoittamista melko suorasti ilmaisemalla, ettd on loukkaantunut. Kuitenkin
esimerkin muussa diskurssissa kdytetddn hellittelynimid kultaseni ja kullanmuruni pehmentdmissa

sanottua.

Miti tulee kirjakielen ja puhekielen kdyttoon, Annalla uskollisuuden vakuuttelun diskurssit eivit lisaa
puhekielen piirteitd ilmaisussa, toisin kuin Erkilld tapahtuu mustasukkaisuuden diskursseissa.
Toisaalta Annan kirjeissddn kayttama kieli on muutenkin hyvin yleiskielistd: puhekieltd esiintyy vain

hyvin harvoissa kohdissa.

5.2.2 Ajankiyton kontrollointiin vastaaminen

Erkin mustasukkaisuuden diskurssien hienovarainen esiintyminen ilmenee Kkirjeissd ajanvieton
kontrollointina, jossa Erkki ilmaisee suurta kiinnostusta Annan tuleviin menoihin ja yrittda vaikuttaa
tdman ajankdyton tapoihin (ks. luku 5.1.2). Erkin kdyttdmi ajanvieton kontrolloinnin diskurssi
vaikuttaa Annan kirjeisiin niin, ettd tyttd ottaa tavakseen kuvata tarkasti tulevien viikonloppujen
suunnitelmia tai jo menneitd viikonloppuja.

49. Ensi sunnuntaina minun luultavasti tdytyy mennd Virenojalle [tanssilava), silld nuo immeiset

ovat aivan hassuja, kun ovat hankkineet luvat ja muut hékotoskdt. Voit kuitenkin olla

turvallisella mielelld minun suhteen, silli menen ja tulen omalla hevosella isin kanssa.
(Annalta Erkille 12.1.1943)

50. Viime lauantain vietin pitkdstd aikaa, niin kuin pitddkin. Saatuani kaikki tyoni ja touhuni
tehtyd ja kun kaikki muut olivat jo olleet saunassa, niin menin saunaan noin kello 21. Olin
sielld tunnin verran ja nautin tdydellisestd rauhasta. Kun olin pessyt tukkani, niin kului aikaa
ennen kuin sain sen siedettivdidn jdrjestykseen. Nukkumaan kdvin 23:n jilkeen ja aamulla
herdtessdni huomasin itseni entistd iloisemmaksi ja pirtedmmdksi. Otan nimittdin ilon irti
itsestdni. (Annalta Erkille 14.9.1942)

Erityisesti tulevan vitkonlopun ohjelmaa kuvatessaan (lainaus 49) Anna korostaa usein diskurssissaan
turvallisuutta ja siveellisyyttd. Lisdksi hin luo diskurssissaan kuvaa, etti tansseihin ja iltamiin meno
on ikdvaa kayttdmailld esimerkiksi verbejd tdytyd ja joutua. Ndin Anna antaa itsestdin kuvan, ettd
tansseihin meno ei oikeastaan hdntd edes kiinnostaisi. Menneitd viikonloppuja kuvatessaan Anna
puolestaan luo diskurssissaan kuvaa itsestdén koti-ihmisend ja korostaa kotona olemisen olevan
oikeastaan paljon mukavampaa kuin ulos Idhtemisen.

51. lllalla kaikki toiset menivit Pennalaan [tanssilava] mutta minun ei yhtddn tehnyt mieleni
sinne, enkd mydskddn mennyt sinne. (Annalta Erkille 17.3.1943)

52. Koulun juhliin en kumminkaan jdd ja olen melkein varma, ettd en mene Pennalaankaan.
Sunnuntaina olisi Simolassa pikkujoulu, mutta toivon, ettd silloinkin piddn vahvan pddtékseni
olla pois koko “kissan ristijdisistd.” Olen tullut hirvedn rauhalliseksi, niin ettd en halua
mennd minnekddn. (Annalta Erkille 25.11.1942)
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53. Miekkidn tytét olivat olleet lauantaina Rautamdessd. Myoskin sunnuntaina he olivat jossakin,
mutta en tiedd missd. Hauskaa heilld oli kuulemma kumminkin ollut. Minulla oli myds hauska
lauantai kun olin kotona ja kdvin 20:30 nukkumaan, en edes viitsinyt mennd saunaan.
(Annalta Erkille 21.10.1942)

Anna perustelee kotiin jidmistddn my6s omilla mielihaluillaan ja luonteenpiirteillidn. Kotona
oleskelu on hauskaa, ja se sopii hdnenlaiselleen rauhalliselle tytdlle. Anna myo6s luo diskurssissaan
kuvaa, ettd iltamat ja juhlat ovat tiysin turhia kissanristijdisid. Samoin hén vertaa usein itsedin
muihin kylédn tyttdihin, ja kirjoittaa heiddn olevan villejd ja tanssinhaluisia (ks. esim. 14.12.1942).
Niéin hén haluaa osoittaa Erkille, ettd toisin kuin muut tytot, hén on uskollinen omalleen eiké viiletd

pitkin tanssilavoja muiden kisivarsilla.

Annan kertoessa tulevista tansseista tai muista menoista hinen kayttimissdén sanastossa on
havaittavissa yksi muutos muihin diskursseihin ndhden: kirjoittaessaan illanvietoista hdn kayttda
poikkeuksellisen paljon kristinuskoon viittaavaa sanastoa. Tyypillisempid toistuvia termejd ovat
esimerkiksi kiusaus, ripittdytyminen, lankeamus ja synti. Ndma termit esiintyvét erityisesti, kun Anna
kertoo suhtautumisestaan tansseihin ja muihin nuorison huvituksiin.

54. Aijon seistd horjumatta kiusauksia vastaan jos vain niin toivot ja tietenkin toivot sitd, silld

ethdn Sindkddn pddse mihinkddn, vaikka kuin mieli tekisi. Minun tdytyy sitd silmdlld pitden
kieltiytyd liiasta ilon pidosta. (Annalta Erkille 7.9.1942)

55. Kuule, tinddn minut on kutsuttu erddn luokkatoverini luo. Sinne tulevat ne kaikki, jotka olivat
viime viikolla tddlld meilld. Aijon kumminkin pettdd heiddt, silld en halua heiddn turmiollista
seuraansa. (Annalta Erkille 14.12.1942)

56. lllalla tuolla Koivulan ladossa oli tanssit, mutta sain voitettua kiusaukset, menin saunaan ja
kylvin oikein kovasti ja paneuduin aikaisin nukkumaan. (Annalta Erkille 6.6.1943)

Erityisesti sana kiusaus on useasti ldsnd Annan uskollisuuden diskurssissa. Kiusaus tarkoittaa
houkutusta tai viettelystd (Nurmi ym. 1993: 249) ja sana esiintyy myos Isd meiddn -rukouksessa.
Kayttamallad tdllaista sanaa Anna haluaa kuvata Erkille, ettd tietdd tanssimaan ldhtemisen olevan

huono asia, mutta siitd huolimatta tuntee vetoa tanssilavoille.

Anna vastaa ajankdyton kontrollointiin myos kysymaélld silloin télloin Erkiltd, saako hédn olla
kanssakdymisissd muiden miesten kanssa tietyissd tilanteissa. Usein kysymyksen yhteyteen hén
liittdd perustelun ja lieventdvin selityksen, miksi kanssakdyminen olisi tdssd tilanteessa tdysin
viatonta.

57. Kylli kai Sind annat Lehtosen Uunolle luvan tulla katsomaan minua mutta luulen, ettd hdn
ei malta lihted pois nuoren rouvansa luota. (Annalta Erkille 18.2.1943)
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58. Kesken kaiken muistan, ettd sain viime viikolla Masalta kirjeen, johon en vield ole vastannut.
Saanen kai kohteliaisuuden arvoksi jotakin hdnelle kirjoittaa, mutta ainoastaan tdmdn yhden
kerran, vai mitd mieltd olet, rakkaani? (Annalta Erkille 20.9.1942)

Anna vastaa ajankdyton kontrollointiin my0s diskurssillaan, jota hédn kéyttdd kertoessaan
tapaamistaan miehistd. Tyypillisesti tdssd diskurssissa muut miehet kuvataan drsyttdvind kiusoina,
joista ei ole Annalle muuta kuin haittaa.

59. Muistatko, kun sanoimme, ettd kapsa on melko lailla hullu, jos hdn vield tulee meille.
Sunnuntaina iltapdivdlld hdn kumminkin kaikesta huolimatta tuli meille. Voit kuvitella,
kuinka minua suututti. Sitten hdn vield oli niin hirvedn kauan. Hdn [dhti vasta illalla
myohddn, eikd antanut minun lukea. [--] Jos vaan hdn ensi sunnuntaina tulee meille, niin en
sanaakaan vaihda hdnen kanssaan, ehkd hdn sitten jotain ymmdrtdd, ellei ole aivan hullu.

[--] Kapsa pilasi sunnuntain suunnitelmat aivan kokonaan, mutta toivon, ettd se oli viimeinen
kerta ja luulen, ettd Sindkin toivot samaa. (Annalta Erkille 21.10.1942)

60. Tdmd Vipd [ Annan naapurissa asuva poika] on nyt lomalla. Hdn on minulle nykyjddn yhtend
“ristind”, silld hdan on aina tddlld minun huoneessani. Ei olisi osannut uskoa, ettd hdnestdikin
tulisi minulle tdllainen kiusankappale. Ajattelin, ettd hdin lentdd yhtenddn kaupungilla tyttoji
katsomassa, eikd hdn minua huomaisikaan. Kumminkin se on pdin vastoin, hdn on aina
kotona ja aina minua jututtamassa. Luojan kiitos olen hdnen kotonaan, niin ettd hdnen
vanhempansa kieltivdt héntd hdiritsemdstd minua. (Annalta Erkille 22.10.1942)

Lainaus 59 kuvaa hyvin Annalle tyypillistd tapaa kuvata kohtaamisiaan muiden miesten kanssa.
Kapsan seura on ajanhukkaa, ja timé on drsyttdva, kun ei ymmaérri jattdd Annaa rauhaan. Kayttamalla
ilmaisua Kapsa pilasi sunnuntain suunnitelmat aivan kokonaan Anna viestittda Erkille, ettd Kapsan
seura el missadn nimessa ollut hinelle miellyttdvad. Lainauksessa 60 Anna puolestaan kuvaa naapurin
poikaa Vapai ristiksi ja kiusankappaleeksi, jotta Erkki varmasti ymmartiisi, ettd Anna ei halua pojan

seuraa. Lisdksi lopun voimakas Luojan kiitos lisdd mielikuvaa Vépén epamiellyttdvyydesta.

Anna kuvaa diskurssissaan muita poikia myos hulluiksi, typeriksi tai jopa mieleltdan sairaiksi. Liséksi
silloin tdlldin hin myds haukkuu oman kotikyldnsd Miekkion poikia ja puolestaan kehuu Rautaméden
poikia, silld Erkki on sieltd kotoisin.

61. Sain viikko sitten Masalta kirjeen, joka sisdlsi valokuvan ja sormuksen. — Eikos hdn ole
hoopo! (Annalta Erkille 24.11.1942)

62. Kuule, minua oikein huvittaa, kun sain Masalta eilen taas kirjeen. Muuta en voi sanoa, kun
ettd hdn on jonkin verran mennyt sekaisin. Sitten tinddn sain Sakulta kirjeen. Siind toinen,
joka on saanut tartunnan samaan sairauteen. (Annalta Erkille 22.1.1943)

63. Rautamden pojat lihtevdt 27. p. titd kuuta “elinkautiseen”. Se on totta, ettd kun he menevit
pois, niin tytoilld on ikdvdd, silld eihdn ndistd oman kyldn pojista ole mihinkddn. (Annalta
Erkille 1.10.1942)
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Muita poikia haukkumalla ja kehumalla Erkin kotikylidn poikia Anna antaa ymmartda, ettd héin ei ole
ollenkaan kiinnostunut lahiympéristonsé pojista. Lisdksi hin pyrkii luultavasti myds tuomaan Erkille

hyvai mielté: eihidn timai ole lainkaan sellainen, kuin muut soopot pojat.

Kun Anna vastaa ajankdyton kontrollointiin kuvailemalla muita kyldn poikia ja heihin liittyviad
tilanteita, hin kayttia kielellisend keinona erésti vakuuttelevaa rakennetta, jonka olen nimennyt tissa
tutkimuksessa kaksinkertaiseksi vakuutteluksi. Siind Anna vahvistaa jonkin asian toistamalla sen
kahdesti. Tamaéankaltaista kaksinkertaista vakuuttelua ilmenee erityisesti tilanteissa, joissa Anna

késittelee suhtautumistaan muihin miehiin.

64. Mind en ole vastannut vield mitdidn hinen [Masan)] kirjeeseensd, enkd vastaakkaan hinelle.
(Annalta Erkille 28.9.1942)

65. En ole noihin poikiin innostunut enkd tule innostumaankaan [--], mutta he ovat olleet niin
sanottuja tanssi-kavereita. (Annalta Erkille 7.7.1942)

Usein ensimméinen osa vakuuttelusta on preesensissd ja jalkimméinen futuurissa, kuten edelld
mainituissa lainauksissakin. Vakuuttelun osat yhdistetdin toisiinsa kieltosanalla ei ja siihen liitetylla
rinnastuskonjunktiolla -kd. Kaksinkertaisella vakuuttelulla Anna tehostaa uskollisuuden vaikutelmaa:
hén ei ole Erkille uskollinen pelkéstddn nyt, vaan myds tulevaisuudessa. Lisédksi toistaminen luo

tehokkuutta ja painokkuutta ilmaisuun.

Anna kuvailee my0s kirjeissddn usein erittdin tarkasti kohtaamisiaan muiden poikien kanssa ja
tilanteisiin liittyvdd kylmdd suhtautumistaan heihin. Téllaisella diskurssilla hén pyrkii luomaan
itsestddn uskollista kuvaa ja vihentdimédn Erkin mahdollisia mustasukkaisia reaktioita.

66. Muistathan, kun illalla sanoin Sinulle, ettd kylld menen yksin, silld eihdn minua tdlld valilld
kukaan vie. Mutta véihdltd se piti. Juuri kun tulin kuvapalatsin kohdalle niin siind oli muutama
sotilas ja erds heistd huusi “”Neiti, enké pddse saatolle.” En vastannut hdnelle mitddn vaan
tulin eteenpdin. Hdn lihti jdlkeeni aika vauhdilla ja saavutti minut Rautatienkadun ja
Aleksanterinkadun kulmassa. Hén uudisti kysymyksensd. Kohoitin véihdn sateenvarjoani ja

hyvin ylpedsti vastasin “Ei.” Hdn uskoi sen yhdelld kerralla ja jdi siihen itsekseen
hopisemddn. (Annalta Erkille 16.10.1942)

Lainauksessa 66 Anna kuvailee kylmé4 suhtautumistaan toiveikkaaseen sotilaaseen monin keinoin.
Hén kertoo jéttdneensd vastaamatta sotilaalle ja lopulta kieltiytyneensd saatosta niukkasanaisen
ylpedsti. Lisdksi Anna luo sotilaasta yksinkertaista ja typerdd kuvaa kertomalla tdmédn jdéneen
itsekseen hopisemdicn. Sana voi viitata esimerkiksi joutavien puhumiseen tai hiljaa mumisemiseen
(Nurmi ym. 1993: 158). Anna todistaa uskollisuuttaan Erkille myos kertomalla valehdelleensa tai

antaneensa tekosyitd muille pojille, jottei hdnen tarvitsisi viettdd aikaa heidén kanssaan.
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67. Kuulehan rakkaani, kun minun uskollisuuttani on yritetty viime aikoina kovasti horjuttaa,
mutta turhaan!!! Tdnddn Kapsa soitti minulle Pennalasta ja pyysi minua sinne kun he ovat
Jdrjestineet tanssit. En tietenkddn lihtenyt vaan luettelin pitkdt rampsyt kipuja, jotka minua
muka nykyddn vaivaa. Terveydellinen tilani ei todellisuudessa ollut esteend vaan esteend oli
sisdinen mindni ja luvattu uskollisuuteni Sinulle rakkaimpani. Jo kolme kertaa ennemmin
tdlld viikolla hén on yrittdinyt saada yhteyttd minuun ja on ndhnyt minut, mutta aina silloin
minulla on ollut "kauhea kiire”, enkd millddn ole ehtinyt keskustella hdnen kanssaan.
Maanantaina kun menin aamiaistunnille niin hdn tuli minua vastaan, mutta minulla tietenkin
oli kova kiire syomddn ja lukemaan. (Annalta Erkille 15.5.1943)

68. Olen saanutkin nyt olla ihmeen hyvin rauhassa kaikilta kilpailijoiltasi. On oikein hauskaa
kun ei vihdn pddstd tarvitse olla ovea avaamassa, eikd aina tarvitse olla valehtelemassa
ettd minulla on huomenna niin vaikea pdivd, ettd en tule nyt minnekkddn ulos. (Annalta
Erkille 11.11.1942)

Esimerkissd 67 Anna luo diskurssissaan itsestddn uskollista kuvaa kertomalla, ettd valehteli olleensa
sairaana, ettei hdnen tdytyisi ldhted tansseihin. Lisdksi hidn kirjoittaa myos kiyttdneensd kiirettd
tekosyyné, jottei hdnen tarvitsisi viettdd aikaa Kapsan seurassa. Lainauksesta 68 puolestaan ilmenee,
ettd Anna on kiyttinyt samaa keinoa ennenkin ja muidenkin kilpakosijoiden kanssa. Anna ei siis
vastaa ajankdyton kontrolloinnin diskurssiin pelkdstddn kuvailemalla kylméa suhtautumistaan muihin
miehiin ja haukkumalla muita miehid, vaan myds kertomalla suoraan viltelleenséd heidén seuraansa

mahdollisimman paljon.

Erkin kéyttdmé ajankdyton kontrolloinnin diskurssi liittyy voimakkaasti sota-ajan mielipiteeseen,
jonka mukaan kotirintama ei saanut pitdd lilan hauskaa miesten ollessa rintamalla (Kiviméki &
Minnistd 2016: 69—70). Erkin hienovarainen ajankdyton kontrolloinnin diskurssi kumpuaa tasti
aatteesta, ja se saa Annassa aikaan voimakkaan tarpeen korostaa itsedén koti-ithmisend ja asemoida
itseddn suhteessa muihin kyldn poikiin. Tdmé todistaa hyvin sen, ettd diskurssit ovat usein

voimakkaasti yhteydessa ajan kulttuurisiin ilmi6ihin (Pietikdinen & Méntynen 2009: 13).

5.2.3 Uskollisuuden diskurssien vaikutus Kirjeen muuhun siséiltoon

Kuten Erkin mustasukkaisuutta ilmaisevat diskurssit, niin myds Annan kdyttdmét uskollisuuden
diskurssit sijoittuvat usein kirjeen keskivaiheille. Tyypillisesti Anna aloittaa kirjeensa tervehdykselld
ja kiittdamilld Erkin kirjeestd, minkd jdlkeen hédn kuvailee ensimmadisessd kirjoittamassaan
kappaleessa sditi tai paivélld tekemiédén arkisia askareita. Tdmén jélkeen hin tarvittaessa vastaa Erkin
kayttiméadn mustasukkaisuuden diskurssiin uskollisuuden diskurssilla. Kirje siis alkaa erittdin
harvoin suoraan uskollisuuden ilmaisulla, mihin lienee vaikuttanut kirjeelle tyypilliset tekstilajin
konventiot (ks. luku 5.1.5). Ajankdyton kontrolloinnin diskurssiin vastaaminen on tissd poikkeus:
sitd esiintyy niin kirjeen alussa, keskivaiheilla kuin lopussakin. Annan vastaa ajankdyton

kontrolloinnin diskurssiin myds silloin, kun Erkin edellisessé kirjeessa ei ole sitd suoraan esiintynyt.
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Anna siis on tottunut kirjoittelemaan tulemisistaan ja menemisistddn riippumatta siitd, kyseleekod

Erkki niistd vai ei.

Vaikka uskollisuuden diskurssit eivit siis yleensd vaikuta paljoakaan kirjeen aloituksiin tai alun
sisdltdihin, niin sen sijaan silloin télléin ne aikaansaavat Annalla poikkeavaa kielenkayttod
loppukirjeessd. Niin tapahtuu erityisesti harmittelun diskursseissa, joissa Anna samaistuu Erkin
kokemiin negatiivisiin tunteisiin. Esimerkiksi kesdkuussa 1942 Erkki pohtii kirjeessddn syitd
peruuntuneelle tapaamiselle, jolloin Anna vastaa Erkille harmittelun diskurssilla. Poikkeuksellisesti
Anna on sijoittanut tdméin diskurssin aivan kirjeen alkuun, eli se lienee ollut padllimmaiisend ja
tarkeimpéand hénen mielessédén kirjoittamisen alussa.

69. Usko se, ettd minuakin harmitti se viime maanantai-ilta. Kdskit keksid pdtevdd syytd poissa-
olooni, mutta ei minun sitd tarvitse keksid, vaan se kdavi niin kuin arvasit, ettd en pddssyt
ldhtemddn ulos. Nyt vuorostaan isd puuttui asiaan ja niin kuin tieddt silloin on toinen ddni
kellossa kun hdn sanoo painavan sanansa. Se oli ensimmdinen kerta kun rikoin lupaukseni,
eiko totta, ja toivottavasti viimeinen. Silloin harvoin kun pddset lomalle, niin minua ei voi
mikddn piddttdd.

Niin, -sind ldksit silloin tiistai-aamuna. Ndin sinut auton lavalla, silld katselin akkunasta.
koko viikko on ollut hirvedn pitkdd odotuksen aikaa. Nyt olen yksin, en lohdutusta, hyvdilyd
saa osaksein. Miks" tdytyy kdydd mulle ndin ettd osattomaksi onnesta jdin? [--]

Taas silmdni osuivat, -arvaas mihin- tietenkin kuvaasi, joka on téssd edessdni poyddlld. On
turha sinulle kuvailla ajatuksia, jotka liikkuvat mielessdni aina kun katson siihen. -Sinun

herttaiset silmdsi, sinun ihana tukkasi ja sinun viettelevdt -, ja niin pdin pois. (Annalta
Erkille 21.6.1942)

Lainauksessa 69 alun varsinaisen harmittelun diskurssin jidlkeen Anna siirtyy kuvaamaan
kaunopuheisesti surun ja ikdvéan tunteitaan. Tunteitaan kuvaillessaan Anna kédyttdd hyvin runollista
kieltda: Nyt olen yksin, en lohdutusta, hyvdilyd saa osaksein. Miks" taytyy kdydd mulle ndin ettd
osattomaksi onnesta jdin? Kohta on lainattu suoraan laulaja Georg Malmsténin kappaleesta
Sdrkyneitd toiveita. Malmstén oli yksi sota-ajan suosituimpia artisteja, ja hdnen tunnetuimpia
levytyksidin olivat kappaleet Heili Karjalasta seki Acinisen aallot. Kappale Sdrkyneiti toiveita
kertoo ikdvéstd ja erossaolon katkeruudesta, joten Anna on voinut samaistua kappaleeseen ja haluaa

osoittaa ikdvén tunteitaan lainaamalla sité kirjeeseensa.

Lainauksen 69 lopussa Anna siirtyy kuvaamaan tunteitaan katsellessaan poydélld olevaa Erkin
valokuvaa. Tédssd yhteydessi Anna kéyttdd normaalista kirjoitustyylistdédn poikkeuksellista
sanajdrjestystd, jossa verbi on asetettu virkkeen alkuun: On turha sinulle kuvata ajatuksia. Liséksi
Anna kéyttidd esimerkin lopussa luetteloivaa ja toistavaa rakennetta kuvaillessaan ja kehuessaan Erkin
ulkondkodd. Han kuitenkin keskeyttdd luetteloinnin kdytettydén adjektiivia viettelevd, koska sen voi

tulkita seksuaalisessa mielessd. Tamin jélkeen Anna hylkdd runollisen ja hempeilevén ilmaisun ja
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siirtyy kuvailemaan varsin arkisesti viime tansseja, joten harmittelun diskurssi ei vaikuta aivan koko

kirjeen siséltoon.

Laululyriikoita lainaavan, runollisen ja hempeilevédn diskurssin esiintyminen harmittelun diskurssin
jilkeen saanee alkunsa Annan padmaéadristd. Toisaalta Anna varmasti haluaa, ettd Erkki unohtaisi
ailemman ikadvahkon kirjoitusaiheen, ja toisaalta hdn haluaa tuottaa Erkille parempaa mieltd ja
varmuutta Annan uskollisista tunteista. Annan tavoite saattaa olla my0s johdattaa keskustelua muille

urille.

5.3 Anteeksipyytamisen ja anteeksiannon diskurssit

Tdmén tutkimuksen aineistossa mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskursseihin linkittyvaa
anteeksipyytelyd ja anteeksiantoa esiintyy kirjoittajilla eri tavoilla. Rintamalla taisteleva Erkki
pyytelee anteeksi mustasukkaisia diskurssejaan, kun taas Anna antaa ne anteeksi. Ylléttden kuitenkin
myOs Anna pyytdd Erkiltd anteeksi niitd kirjoituksia, jotka ovat herdttdneet Erkin mustasukkaiset

diskurssit.

5.3.1 Mustasukkaisuuden katumusta ja oikeutusta

Erkin kirjeistd huomaa selkedsti, ettd hin useimmiten katuu kovasti mustasukkaisia kirjoituksiaan.
Usein jo samassa mustasukkaisuuden diskurssia siséltdvassd kirjeessd hian kirjeen loppupuolella
pyytelee anteeksi tai ilmaisee katuvansa kirjoittamiaan ikdvid asioita. Anteeksipyytdminen ei sithen
lopu, vaan useimmiten Erkki kuvailee katumustaan ja pyytelee anteeksi vield seuraavassakin kirjeessa
tai jopa kirjeissd. Esimerkiksi kun Anna kertoo Erkille esiintymisestddn tanssikulkueessa Virenojalla
ja sielld tekeméstddn valloituksesta (ks. lainaus 6), Erkki uhkaa vastauskirjeessdédn pettivinsd Annaa
ja varoittaa titi tekemdstd enempéd virheitd (ks. lainaus 26). Taman jilkeen Erkki kuitenkin alkaa
katumaan kirjoittamiaan kovia sanoja ja jatkaa:

70. Kunpa timd sota loppuisi ja mind pddsisin tddltd kotiin ettei tarvitsisi ajatella tddlld ettd
sielld on parhaillaan joku toinen poika Annan kanssa. Kun nyt voisi vield menisi ja nuppi
sdilyisi ldpi tdmdn niin sitten. Sithenkin mennessd ehtii jo tapahtua paljon. Toivon ettet siihen
mennessd etkd koskaan I6ytdisi parempaa kuin mind. Ald nyt vain tykkid matalaa kun toivon
tillaista, mutta en voisi ajatella Sinua, rakkahin, jonkun toisen sylissd. Se siitd ei vield

ainakaan ole syytd huolestumiseen ja muusta ei ole vilid kun vain omistan Sinut ”Pikku-
morsiameni”. (Erkilti Annalle 24.1.1943)

Lainauksesta 70 huomaa, ettd kirjoittaessaan Erkki rauhoittelee itsedén kuvaamalla, ettd oikeastaan
ainakaan vield ei ole syytd huolestumiseen. Sanat ainakaan vield antavat kuvan, ettd Erkki luottaa

toistaiseksi Annan uskollisuuteen, mutta samalla epiilee, ettd jossain vaiheessa tilanne voi muuttua.
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Tassa kirjeesséd varsinaista anteeksipyytdmistd ei vield esiinny, mutta jo Erkin seuraavassa kirjeessa
hin selittelee kovia sanojaan ja pyytda niitd anteeksi.
71. Pyyddn anteeksi kun viime kirjeessdni kieroilin Sinulle aivan aiheetta, mutta koeta
ymmdrtdd minua joka olen tddlld Korvessa erossa kaikesta eldmdstd. Ethdn vain kdsittinyt

minua vddrin rakkahin. Tddlld tulee ihminen niin kummalliseksi ettei oikein itsekddn kdsitd
itsedidn, mikd on vikana. Pienimmdstdkin ajattelee heti pahinta. (Erkiltd Annalle 25.1.1943)

Lainauksen 71 alussa Erkki esittdd suoran anteeksipyynndn ja toteaa, ettd hdanen epdilyksilleen ei ole
mitddn todellista aihetta. Mustasukkaista uhkailevaa diskurssiaan hin nimittié kieroiluksi ja joskus
my0s vinoiluksi (ks. lainaus 72). Nimitykset ovat sdvyltddn keveitd, ja Erkki yrittinee niité
kayttdmilld saada kirjoituksensa ndyttiytymédn vdhemmin merkityksellisind. Anteeksipyynnon
jéilkeen Erkki oikeuttaa aiemmin kiyttdméadnsd mustasukkaista diskurssia eristdytyneisyydelld, jota
hin kokee ollessaan rintamalla erossa muusta maailmasta. Selittelyt ja anteeksipyytelyt eivit vield
tahin lopu, vaan Erkki palaa niihin vield kolmannessa kirjeessidénkin.
72. Pyyddn vield kerran anteeksi sitd kun kirjoitin niin siitd Sinun Virenojan reisustasi. Ei minulla
ollut yhtddn tarkoitus pahoittaa Sinun mieltdsi tyttoseni. Kuten jo sanoin niin ihminen tulee

tdidlld niin kummalliseksi. Ali rakkaani hermostu vaikka joskus véhén vinoilenkin Sinulle.
Tieddn itsekin ettet anna siihen aihetta. (Erkiltd Annalle 28.1.1943)

Tassd esimerkissd Erkki pyytdé vield kerran suoraan anteeksi ja sitten selittelee kirjoituksiaan paljon
kayttamalladn fraasilla ihminen tulee tddlld niin kummalliseksi. Esimerkiksi tutkija Ville Kiviméki
(2013) on todennut, ettd jatkosodassa monen sotilaan psyykkinen kestokyky oli kovilla rintaman
huonojen olosuhteiden seké jatkuvan kuolemanpelon ja ndhtyjen sodan kauhujen seurauksena. Koska
psyyke oli monilla sodassa jo valmiiksi kovilla, luultavasti myds Erkin oli vaikeaa suhtautua
neutraalisti Annan kirjeistd ilmeneviin mustasukkaisuutta herdttdneisiin seikkoihin. Seuraavasta
esimerkistd ilmenee erityisen hyvin Erkin pohdinta siitd, mitd sota on tehnyt hdnen psyykkiselle
kestokyvylleen. Kirjoittamista edeltdd tilanne, jossa Erkki on juuri saanut lukea Annan kédyneen
tanssimassa hdissd erddn miespuolisen tuttavansa kanssa (14.6.1943). Erkki uhkailee
vastauskirjeessddn Annaa suhteen katkaisemisella, mikdli samanlaista vield tapahtuu, mutta timén
jélkeen kuitenkin sdvy muuttuu.
73. Rakkahin sanon Sinulle vield kerran ettd dld hermostu vaikka mind kirjoittelenkin yhtd ja
toista mutta tdmd sota on varmasti vaikuttanut minunkin hyviksi tunnettuihin hermoihini, silld
olen nykyjddn aika tavalla drtynyt ja suutun hyvin vihdstd vastoin kdymisestd, mutta toivon
ettd tdmd on vain ohimenevdd. On kummallista kuinka tdmd kdy hermoihin hiljalleen [--] join
tissd vdlilld korvikkeet ja se rauhoitti minua niin paljon ettd jos nyt aloittaisin tdmdn kirjeen

Sinulle niin en olisi kirjoittanut tillaista mitd olen nyt kirjoittanut Sinulle rakkahin. (Erkiltd
Annalle 16.6.1943)
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Lainauksen 73 lopussa Erkki toteaa, ettd ei olisi varmaankaan kirjoittanut yhtd kiivaasti, jos olisi
ensin rauhoittunut ennen kirjoittamaan ryhtymistadn. Erkki pitdd mustasukkaisten kirjoituksiensa
syyni sodan aiheuttamaa hermojen kiristymisti. Joissain kirjeissddn Erkki oikeuttaa mustasukkaisia
diskurssejaan my6s Annan kirjeiden viipymiselld (ks. luku 5.1.4), kehnolla ruoalla tai syopélaisilla

(ks. esim. 25.2.1943).

Mustasukkaisten diskurssien anteeksipyytelyyn liittyy Erkilld myos diskursseja, joissa hédn
vakuuttelee, ettd todellisuudessa mustasukkaisuudelle ei ole mitdén aihetta. T4ll4 hdn haluaa lieventda
paikoin ikdvansdvyistd syyttelyédén ja lisdtd anteeksipyytelyn voimaa.

74. Epdilyni ovat melkein kokonaan mielikuvitukseni tuotteita, suothan anteeksi minulle, ettd
kirjoittelen Sinulle sellaista. (Erkiltd Annalle 15.7.1942)

75. Ali rakkaani vain luule etti epdilisin Sinua mistddn sellaisesta. Luotan Sinuun téiydellisesti
rakkaani, vaikka kirjoitinkin sellaista silloin. (Erkiltd Annalle 2.3.1943)

76. Ali rakkaani hermostu vaikka joskus véhdn vinoilenkin Sinulle. Tiedin itsekin ettet anna
sithen aihetta. (Erkiltd Annalle 28.1.1943)

Lainauksessa 74 on mielenkiintoista, ettd Erkki kayttda siind lieventdvaa ilmaisua melkein. Ndin hin
toteaa epdsuorasti, ettd epdilyille voi olla kuitenkin jotain todellisuuspohjaa. Tdménkaltainen
lieventévin ilmaisun kdyttd on kuitenkin varsin harvinaista. Padsdéntoisesti Erkki vakuuttelee, ettd
mustasukkaisuudella ei ole mitddn oikeita syitd. Niille luottamuksen osoituksille on tyypillistd myos
runsas hellittelynimien kaytto, kuten lainauksissa 75 ja 76 esiintyvd rakkaani. Hellittelynimed
kayttamalla Erkki pehmentdd ilmaisuaan ja lisdd sen voimakkuutta. Lisdksi ndihin kohtiin liittyy
silloin télloin myos imperatiivimuotoisen verbin kéyttd, kuten kyseisissd lainauksissa ilmenevit dld

luule ja dld hermostu.

5.3.2 Mustasukkaisuuden diskurssien anteeksiantaminen

Anna suhtautuu ldhes poikkeuksetta ymmértdvidisesti ja anteeksiantavasti Erkin kayttdmiin
mustasukkaisuuden diskursseihin, vaikka niissé olisikin kdytetty kylméé tai uhkailevaa sdvyd. Vain
hyvin harvoin Anna ilmaisee pahastuneensa hidneen kohdistuneista syytoksistd (ks. luku 5.2.1).
Pddosin Anna osoittaa kirjeissddn ymmértivansd Erkin mustasukkaisten diskurssien syitd ja
antavansa ne anteeksi. Erds anteeksiannon tapa Annalla on toistaa Erkin kirjeissddn kayttimia syité
mustasukkaisille diskursseille ja korostaa niiden oikeellisuutta.

77. Yritdn ymmdrtdd, ettd sellaisissa olosuhteissa ihminen tulee vihdn kummalliseksi. Voit olla

huoletta rakkaani, kylld mind Sinut ymmdrrdn, vaikka kirjoittaisitkin joskus vihdn eri lailla
kuin tavallisesti. (Annalta Erkille 28.1.1943)
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78. Kirjeessdsi muuten olet vihdn huonolla tuulella ja vihdn moitit minua, mutta ole huoletta,
rakkaani, kylld mind Sinua ymmdrrdn kun et ole saanut minulta kirjettd pitkddn aikaan.
Kaikki  tuollainen panee epdilykset vallalle, varsinkin sielld. Voin kylld hyvdlld
omallatunnolla todeta, ettd olen kirjoittanut Sinulle Kullanmuruni. (Annalta Erkille
26.3.1943)

Lainauksessa 77 Anna oikeuttaa suoraan Erkin mustasukkaisia kirjoituksia kayttdmalld Erkin itsensa
suosimaa fraasia ihminen tulee vihdn kummalliseksi. Téméin jélkeen hén rauhoittelee Erkkia ja kertoo
ymmartavinsd tdtd, jotta Erkin kokema paha olo menisi ohi. Puolestaan lainauksessa 78 Anna
hyviksyy Erkin mustasukkaisen diskurssin syyksi omien kirjeidensd saapumattomuuden ja liséksi
sodan kurjat olosuhteet. Ndin hédn anteeksiannon diskurssissaan ikddn kuin oikeuttaa Erkin
mustasukkaiset kirjoitukset hyviksymaélla ja kdyttamélld vastauskirjeissdén samoja syité niille, kuin

Erkkikin on kéyttanyt.

Anteeksiannon diskurssiin liittyy my0s kielenkayttdd, jossa Anna pyrkii rauhoittelemaan Erkkia, jotta
tama jo jattdisi taakseen ikavét kirjoitusaiheet ja unohtaisi mustasukkaisuutta herétténeiden kirjeiden
sisdllot. Téllaisissa diskursseissa Anna kéyttdd huomattavan paljon kehottavia ja kidskevié ilmaisuja
sekd Erkin suoraa puhuttelua.
79. Sind, rakkaani, pyysit vield anteeksi sitd, mitd kirjoitit edellisessd kirjeessdsi ja pyysit, ettd
ymmdrtdisin Sinua oikein. Kuulehan kultaseni, Sind olet saanut kaiken tuon anteeksi jo aikoja
sitten ja mind puolestani yritin ymmdrtdd Sinua oikein, rakkaimpani. Jdtetddn tuo ikdvd kirje

unholaan, eikd muistella sitd ennen se joskus historiamme lehdilld tulee vastaan. (Annalta
Erkille 21.6.1943)

80. Nyt rakas Erkkini, pyyddn Sinulta mitd kauniimmin, ettet ajattele téistd sen enempdd, silld
vaivaat vaan itsedsi ja ajatuksiasi mokoman asian tihden. Lupaathan minulle rakkaani,
lupaathan! Annalta Erkille 1.2.1943.

Suoraa puhuttelua edustavat esimerkeissd 79 ja 80 esimerkiksi hellittelevdt ilmaisut kuulehan
kultaseni ja rakas Erkkini. Suoria kehotuksia ja késkyjd ovat esimerkiksi Jdtetddn tuo ikdvd kirje
unholaan eikd muistella sitd ja lupaathan minulle. Suora puhuttelu, kehotukset ja késkyt tehostavat
Annan diskurssia, ja Anna toivoo niitd kdyttdmalld saavansa Erkin unohtamaan turhat mustasukkaiset

ajatukset.

Anna ei kirjeissddn yksinomaan anna anteeksi ja oikeuta Erkin kidyttdmid mustasukkaisuutta
ilmaisevia diskursseja, vaan hdn my0s kirjeissddn pyytdd anteeksi niiden aiheuttamista.
Tédminkaltainen anteeksipyytely liittyy tilanteisiin, joissa Anna kokee itse kéytokselldén
aiheuttaneensa Erkin mustasukkaiset kirjoittelut. Ndin ollen Annan anteeksipyyteleminen liittyy

kirjeissd kuvailtuihin tilanteisiin, joissa Anna on itse ollut aktiivisena osapuolena kanssakdynnissa
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muiden miesten kanssa. Esimerkiksi erddssd kirjeessddn Anna pyytdd anteeksi Virenojan
valloitustaan (ks. lainaus 6).
81. Kuule rakas, oma kullanmuruni, pyyddn Sinulta anteeksi, kun kirjoitin sen Sinulle ja vield
enemmdn anteeksi sitd, ettd olen menetellyt niin, ettd olen leikitellyt valloituksieni” kanssa.
Se leikittely ei voi mennd liian pitkdlle, silld kaikki tapahtui kaiken kansan ndhden, eikd

missddn “kulissien takana”, enkd istunut silloin kenenkddn polvilla. Kirjoitit aika tiukassa
sdavyssd tuosta kohdasta, mutta ei se ole ihme. (Annalta Erkille 25.1.1943)

Tassd esimerkissd Anna pyytdd ensin anteeksi, ettd tuli kirjoittaneeksi illan tapahtumista Erkille.
Tédmin jélkeen hin vield pyytdd anteeksi kdytostddin, mutta my0s selittelee sen olleen julkista ja
oikeastaan siveellistikin, silld 1heisempaé kontaktia toiseen ei tullut. Anna myos toteaa olleen oikein,
ettd Erkin mustasukkaisessa diskurssissaan kiyttdma sivy oli ollut tiukkaa. Ndin ollen Anna myontéa

toimineensa védrin ja pitdvédnsa oikeutettuna, ettd Erkki kirjeissdén moittii hinta.

Aina Anna ei kuitenkaan pyyda varsinaisesti anteeksi kéyttdytymistddn, vaan enemmainkin katuu
kirjoittaneensa Erkille koko asiasta. Niin tapahtuu esimerkiksi helmikuussa 1942, jolloin Anna
aloittaa kirjoitusaiheen eldmdnsd mustimmasta hetkestd.
82. Voin muuten ’ripittiytyd” Sinulle rakkaani. Olin eilen hiihtelemdssd Ailin kanssa, tdmd
muuten oli ensimmdinen kerta, kun olen tind talvena suksien pddlld. Kuulehan rakkaani, kun
mind oikein suoraan Sinulle sanon, niin eilinen pdivd oli ja on mustimpia hetkid eldmdni
historiassa, mikdli voin sitd ndin kuvata. Sinun on aivan turha kysyd sitd minulta sen

tarkemmin, silld en voi sitd nyt selittid, mutta varhaisessa tulevaisuudessa kerron timdn
Sinulle. (Annalta Erkille 1.2.1943)

83. Rakkaani, minulla ei ole muuta asiaa tdlld kertaa. Toivottavasti et ole lukenut niitd viimeisid
kirjeitani. (Annalta Erkille 5.2.1943)

84. Pyyddn Sinulta, rakkaani, anteeksi, mitd olen kirjoittanut siitd---, silld titdkin pdivdd voisin
sanoa eldmdni historiassa mustimpiin kuuluvana, silld koko illan olen pddssdini hautonut
hyvin mustia ajatuksia. Rakkaani, dld ajattele kaikesta, kaikkein pahinta, vaikka kylldhdn
ymmdrrdn, ettd sellaisissa olosuhteissa ajattelee kaikkea perusteellisimmin, ja eihdn minun
tarvitsisi kirjoittaa Sinulle sellaista ajateltavaa. (Annalta Erkille 9.2.1943)

Annan kirjoittaa Erkille 1.2.1943 kirjeen, jossa hdn ripittiytyy ja kertoo mustimmasta hetkestd
eldmadssddn selittelemittd kuitenkaan sen enempéd, mitd hin tilla tarkoittaa (lainaus 82). IImeisesti
Annaa jaa vaivaamaan, miksi hdn ylipdétdan kirjoitti Erkille kyseiselld tavalla, silld kirjoitus on
omiaan herdttimdin toisessa epdilevid tunteita. Muutaman pédivén kuluttua Anna kirjoittaa Erkille
uuden kirjeen, vaikka ei ole vield saanut tiltd vastausta aikaisempaan kirjeeseensd. Tassi kirjeessddn
Anna mainitsee lopussa toivovansa, ettd Erkki ei olisi saanut edellisté kirjettd, eli Anna selkedsti katuu
kirjoittamaansa (lainaus 83). Kun Erkin vastauskirje lopulta saapuu, siind esiintyy vahvaa

mustasukkaista diskurssia, johon Anna reagoi pyytdmalld anteeksi kirjoittamisiaan (lainaus 84). Aina
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siis anteeksipyytelyn syy ei olekaan oma uskottomaksi koettu kdytds, vaan kirjeeseen kirjoitetut

mustasukkaisia diskursseja lisdédvit ilmaukset.

Kirjoitettujen asioiden katuminen ei rajoitu pelkdstdin Annan kirjeisiin. Myos Erkki katuu usein
kirjeissdén aiempia mustasukkaisia purkauksiaan (ks. esim. lainaus 73). Aineistoni perusteella
vaikuttaisikin siltd, etti tietyssd mielessd sota-ajan kirje muistuttaa suullista viestintéd, jossa kerran
sanottua ei endd saa takaisin. My0s Taskisen (2015: 26—27) mielestd sota-ajan kirje ldhestyy tekstind
puhuttua kieltd. Vaikka toki kirjettd kirjoittaessa harkinta-aika saattaa olla pidempi, niin aina ndin ei
ole. Esimerkiksi rintamalla taistelujen tuoksinassa kirjeet jouduttiin vélilld kirjoittamaan nopeasti,
jotta ne ehdittiin laittaa vield samana pidivdnd ldhtevddn postiin. Sotilaan kirjoittaessa kirjetti
voimakkaassa mielentilassa riveille saattoi paitya seikkoja, joita myohemmin mielen rauhoittuessa
kirjoittaja alkoikin katumaan. Samoin kotirintamalla saattoi olla kiireisid pdivid, jolloin kirjeiden
kirjoittamiselle oli vain vdhin aikaa. Lisdksi kirjoittaja halusi myds kotirintamalla saada kirjeensa
postiin niin pian kuin mahdollista, jotta vastaanottaja tavoittaisi sen mahdollisimman pian. Ndin ollen
my0s kotirintamalta 1dhteneisiin kirjeisiin saatettiin kirjoittaa seikkoja, joita myohemmissa kirjeissa

kaduttiin ja pahoiteltiin.

5.4 Mustasukkaisuuden herittely

Yleensd ajatellaan, ettd mustasukkaisuuden tunteet ovat parisuhteelle haitaksi. Mustasukkaisuutta
esiintyy monesti perhevékivallan ja jopa tappojen ja murhien taustalla, mutta sen liséksi taustalla on
useimmiten muitakin syitd (Mattila 1980: 102; Harris & Darby 2003: 547). Mustasukkaisuudella voi
olla kuitenkin myds positiivisia vaikutuksia parisuhteeseen. Se varoittaa parisuhteen uhista ja voi
toimia motivaationa muuttaa omaa kayttdytymistdin suhteen pelastamiseksi (Harris & Darby 2010:
547). Mustasukkaisuus voi lisdksi viestittdd suhteen toiselle osapuolelle, ettd hdn on tdrked ja
rakastettu (Malinen 2012: 31; Ben Ze'ev 2010: 43). Mustasukkaisuus saattaa my0s piristdd parin
valistd tunneilmaisua ja saada aikaan tunteen, ettd toisessa tdytyy olla jotain erityistd, jos hdntd
haluavat muutkin (Kontula & Koskela 1991: 14). Néin ollen mustasukkaisuudesta voi olla

parisuhteelle etujakin.

Taméan tutkimuksen aineistossa sekd Erkilli ettd Annalla ilmenee kirjeenvaihdossaan
mustasukkaisuuden herdttelyn diskurssia. Yllattden kylld mustasukkaisuuden heréttely ei kuitenkaan
aiheuta ldheskddn aina vastapuolessa mustasukkaisuutta, vaan péinvastoin. Mustasukkaisuuden
herittelyn diskurssin ja sithen vastaamisen voi ndhdé Erkin ja Annan kirjeenvaihdossa tietynlaisena
pelind, jossa osapuolet korostavat omaa markkina-arvoaan” ja testaavat, miten parisuhteen toinen

osapuoli tdhdn reagoi.



55

5.4.1 Vihipukeisia naisia ja paljaita sidarii

Erkin mahdollisuudet mustasukkaisuuden heréttelyn diskurssin kdytt6on ovat luonnollisesti Annaa
vihdisemmat, silld rintamalla vastakkaisen sukupuolen edustajia oli varsin viahén. Siksi aineistossani
Erkilld esiintyy vihemmain mustasukkaisuuden herittelyd. Koska mahdollisuudet tavata oikeita naisia
olivat rintamalla rajallisia, Erkki keskittyy kuvailemaan mustasukkaisuuden herittelyn diskurssissaan
etupéddssd rintamalla katsomiaan elokuvia tai ndytoksiéd, joissa on esiintynyt naisia. Erkki ei siis
suinkaan kuvaile aktiivista kanssakédymistdin ndiden naisten kanssa, vaan vain heidédn katseluaan ja
sen aiheuttamia tuntemuksia.
85. Meilld oli toissa iltana iltama tuolla kanttiinissa yksi kiertue joku ”MGéttosten rintamakiertue”

se esitti oikein hyvdd ohjelmaa, ainoa vika oli etten ndhnyt esiintyvien naisten sddrid
ensinkddn kun olin niin takana siind tuli tosiaan vahinko. (Erkiltd Annalle 22.1.1943)

Esimerkissd 85 Erkki kertoo Annalle pettymyksestéén, kun ei paédssyt katselemaan esiintyvien naisten
sadrid. Lukijasta voi tuntua kummalliselta, miksi Erkki on halunnut jakaa timéin tiedon Annan kanssa.
Tieto ei konkreettisesti hyddytd Annaa milldén tavalla, eikd se mydskéédn luultavammin tuota hanelle
hyvad mieltd. Kun pohtii rintamamiesten keskustelua naisasioista yleisemmin, voi kuitenkin saada
selvyyttd Erkin motiiveihin asian mainitsemiseen. Rintamalla sotilaat joutuivat olemaan pitkié aikoja
ilman hellyyttd ja ldheisyyttd, jolloin he saattoivat helpottaa oloaan kuvailemalla tarkasti ndkemidin
naisia tai kohtaamisiaan heididn kanssaan. Yleensd kuitenkin tdllaiset kokemukset jaettiin muiden
sotilaiden kanssa eikd niinkdén kotona odottavien tyttdystivien ja vaimojen. (Ndre 2016: 52.) Erkin
toinen motiivi asian mainintaan voi olla se, ettd rintamalla tapahtuneet pienetkin poikkeukset arjesta
olivat usein mainitsemisen arvoisia. Tdma ei kuitenkaan selitd mainintaa naisten sdrista, silld Erkki
olisi voinut kertoa esityksestd ilman sitdkin. Todennédkoisin syy sddristd mainitsemiseen on siis se,

ettd Erkki haluaa herittdd Annassa mustasukkaisuutta kertomalla siiti.

Vililla Erkki myos kuvailee Annalle rintamalinjan takana sijainneessa teatterissa nakemidin elokuvia
ja niissd esiintyneitd naisia. Paikoin naisten kuvailu sisédltdd mustasukkaisuutta heréttelevaa
diskurssia.
86. Kdvin Veikon kanssa eilen kuvissa tuolla takana se oli virkistdvad vaihtelua kun vain pddsisi
useammin sinne. Se oli joku historiallinen kuva Rooman vallan ajoilta en endd muista sen
nimed aivan tarkasti, mutta paljon kauniita ja melkein alastomia naisia siind oli, useammin

vain sellaista kylldihdn semmoisia vaihteeksi katselee tddlld, kun ei moista nde kuin kuvassa.
(Erkiltd Annalle 6.9.1942)

Erkki kuvailee lainauksessa 86 ndkemiddn naisia kauniiksi. Talld han toivoo herdttdvansia Annassa
mustasukkaisuuden tunteita. Lisdksi hidn toteaa naisten olleen melkein alastomia, mika tuo diskurssiin

myos seksuaalista sdvyd. Hén korostaa ndystd saamiaan positiivisia tunteita toteamalla, ettd sellaista
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olisi mukava katsoa enemmdnkin. Toisaalta Erkki my0s toteaa, ettd moista ei nde kuin kuvassa, milla

hén korostaa, ettd ei ole kuitenkaan ryhtynyt tekemisiin todellisten naisten kanssa.

Anna vastaa Erkin mustasukkaisuuden heréttelyyn yleensé tdydelliselld hiljaisuudella. Esimerkiksi
Erkin harmitellessa, ettei ndhnyt esiintyvien naisten sdirid (lainaus 85) Anna ei kommentoi Erkin
diskurssia milldin tavalla. Vaikenemisen funktioita voi vain arvailla. Voi olla, etti Anna ei halua
kirjeissddn ilmaista mahdollisesti herannyttd mustasukkaisuuttaan, mutta yhtd hyvin Anna saattaa
haluta hiljaisuudellaan korostaa, ettd jittda tuollaiset kertomukset omaan arvoonsa. Vaikeneminenkin
voi siis kantaa viestid: asia saattaa olla niin merkitykseton, ettei sitd koeta kommentoimisen

arvoiseksi.

Paikoin Anna kuitenkin my0s reagoi Erkin mustasukkaisuuden heréttelyn diskursseihin kdyttien itse
hyvin neutraalia, tunteita ilmaisematonta kirjoitustapaa. Esimerkiksi Erkin kirjoittaessa elokuvassa
nikemistddn kauniista, vihdpukeisista naisista (lainaus 86) Anna vastaa hinelle seuraavasti.

87. Kirjoitit, ettd vaihteeksi katselet elokuvia, silld niissd néikee naisia. Eihdn se ole ihme silld

kun ndkee aina vain paljaita miespuolisia. Jos tddlld olisi vain paljaita naikkosi niin varmaan
se olisi suuri ihme kun jossakin nékisi edes yhden “maskuliinin”. (Annalta Erkille 11.9.1942)

Anna selittdd diskurssissaan Erkin kuvailemien positiivisten tunteiden johtuvan vain siitd, ettd
rintamalla miehet nékevit naisia niin vdhin. Talld hin ikddn kuin arkipdivaistdd Erkin tunteet: niissa
ei ole siis mitdén syytd mustasukkaisuuteen. Toisaalta Anna myds kddntdd asetelman péilaelleen ja
pohtii, ettd reaktio voisi olla kotirintamalla samanlainen, jos sielld olisi vain naisia ja joku heistd
ndkisi miehen. Télld hin selittdd ilmion luonnollisuutta. Seksuaalinen sdvy puuttuu Annan
pohdinnasta kokonaan. Annan asenne elokuvien naisia kohtaan kuitenkin ilmenee hieman hénen
kéyttdmastdan sanavalinnasta naikkonen, mika siséltda halventavan, negatiivisen merkityksen (Nurmi
ym. 1993: 395). Ndin ollen voidaan olettaa, ettd Anna on voinut kokea negatiivisia tunteita lukiessaan
Erkin mustasukkaisuutta herdttelevdd diskurssia, mutta kirjeessddn Anna ei kuitenkaan reagoi tihén
mustasukkaisella diskurssilla. Omien todellisten tunteiden peittdminen neutraalilla diskurssilla voi

toimia Annalle pelikeinona, jolla hin osoittaa Erkille, ettd timén diskurssi ei tehoa toivotulla tavalla.

5.4.2 Kilpakosijoita ja arvoituksia

Annan mustasukkaisuuden heréttelyn diskurssit ovat jonkin verran Erkin kdyttdmid diskursseja
monipuolisempia. Tdma johtunee siité, ettd Annalla on mahdollisuuksia kirjoittaa monipuolisemmin
mustasukkaisuutta aiheuttavista tilanteista, silld hdnelld on kotirintamalla jatkuvasti ympaérilldin
nuoria, vield siviilissd olevia poikia. Heidén toimistaan kertomalla Annan on helppo korostaa omaa

“markkina-arvoaan” eli sitd, ettd hénelld olisi paljon muitakin ottajia.
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88. Saimme Veikonkin [Masan veli]l ohjelmaamme. Hdn kun Pennalassa yritti harjoittaa
propakandaa Masan puolesta. Hdn sanoi, ettd Masa on aivan pddstddn pyordlld ja ettd hdn
kirjoitti, ettd pitdisi pddstd lomalle, silld, on niin ikdvd Annaa. Sanoin hdnelle, ettd olen

saanut Masalta kirjeitd ja m.s., mutta en ole vastannut enkd kiittdnyt. (Annalta Erkille
15.12.1942)

Lainauksessa 88 Anna kirjoittaa kuulleensa Masan tunteista Veikolta. Kayttdmalla ilmaisua pddstddn
pyordlld ja kuvailemalla Masan ikdvin tunteita Anna viestittdd Erkille Masan tunteiden
voimakkuudesta. Samaan aikaan Anna kuitenkin osoittaa my0ds asenteensa Masaa kohtaan. Hin muun
muassa pitdd Veikon kertomaa propakandana ja korostaa, ettei ole vastannut Masan kirjoittamiin
kirjeisiin. Téllaisella diskurssilla Anna viestittdd Erkille olevansa suosittu ja haluttu, mutta samalla
hén vakuuttaa omaa uskollisuuttaan, jottei Erkin mustasukkaisuus leimahtaisi tdyteen liekkiin.
89. Meilld kdvi illalla tuo naapurin Martti iltaa istumassa. Hdn pyysi minua kanssaan leffaan
huomenillalla ja mind lupasin mennd. Kyseessd on Suomi Filmi " Valkoiset ruusut”. Kirjoitan
tamdn Sinulle, rakkahin, jo etukdteen, ettei “pahat kielet” pddse sitd Sinulle ilmoittamaan.

Hdin teki pyyntonsd minulle koko perheen kuullen ja mind vastasin samoin. (Annalta Erkille
19.9.1943)

Puolestaan lainauksessa 89 Anna kirjoittaa saadusta elokuvakutsusta ja hyviksynnastdén siithen. Télla
hin hienovaraisesti ilmoittaa toiselta mieheltd saamastaan huomiosta, mutta samalla korostaa
tilanteen viattomuutta kertomalla kutsun osoitetun hénelle koko perheen kuullen. Liséksi hin korostaa
esimerkissi uskollisuuttaan silld, ettd kertoo Erkille asiasta itse, eikd tieto kulkeutunut tille toisen

kdden kautta (ks. luku 5.2.1).

Joskus Anna herittdd Erkissd mustasukkaisuutta myds aloittamalla ensin jonkin asian kertomisen,
mutta sitten jattdmalla kertomisen kesken. Télld Anna luo Erkille epdvarmuutta siitd, misti tilanteessa
on ollut pohjimmiltaan kyse.
90. Voin muuten “ripittdytyd” Sinulle rakkaani. [--] Kuulehan rakkaani, kun mind oikein suoraan
Sinulle sanon, niin eilinen pdivd oli ja on mustimpia hetkid eldmdni historiassa, mikdli voin

sitd ndin kuvata. Sinun on aivan turha kysyd sitd minulta sen tarkemmin, silld en voi sitd nyt
selittdd, mutta varhaisessa tulevaisuudessa kerron timdn Sinulle. (Annalta Erkille 1.2.1943)

Lainauksessa 90 Anna aloittaa kertomalla, ettd aikoo nyt ripittdytyd Erkille. Verbi tarkoittaa syntien
tunnustamista (Nurmi ym. 1993: 582), joten Erkki todenndkdisesti olettaa tdmin lukiessaan, ettéd
Anna on tehnyt jotain kiellettyd tai pahaa. Tdmén jdlkeen Anna jatkaa diskurssiaan kertomalla
liioitellen eldmdnsd mustimmasta hetkestd, mikd epdilemittd korostaa tehdyn teon vakavuutta.
Yhtékkid Anna kuitenkin pdittda olla jatkamatta enempéd asiasta ja toteaa Erkille, ettei voi sitd nyt
selittdd. Anna saattaa viitata tilla sotasensuuriin: koska on olemassa vaara, ettd joku ulkopuolinen voi
lukea kirjeen, hin ei nyt selitd asiaa tarkemmin. Erkki kuitenkin saattaa tulkita diskurssin myos niin,

ettd Anna ei halua kertoa asiasta enempai. Lopussa kuitenkin Anna mainitsee kertovansa tisté lisaa
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kasvokkain. Mielenkiintoiseksi kohdan tekee se, ettd miksi Anna ylipddtdén kirjoittaa kokeneensa

eldmdnsd mustimman hetken, jos ei sitten haluakaan kertoa asiasta enempéaa.

Silloin tdlléin Annan mustasukkaisuuden heréttelyn diskurssissa on nidhtdvissd myos
huumorinkaltaista arvuuttelua: mustasukkaisuutta aiheuttava kuvailu pédttyykin yllattden
humoristiseen lopetukseen.
91. Minulla kun oli nukkuessani mies-seuraa, timd nukkui niin kauniisti kdsivarrellani. Voin
muuten huomauttaa, ettd tamd kavalierini on intohimoinen suutelija, se olisi aina vain nuollut

minua. Nyt rakkaani, ehkd huomaat ettd kaverinani oli tdmd meiddn pieni Musti-koiramme.
(Annalta Erkille 17.2.1943)

Lainauksessa 91 Anna antaa ensin Erkin olettaa, ettd hin on viettinyt yonsa toisen miehen kanssa.
Yollisen kumppanin ihmisyyteen ja vastakkaiseen sukupuoleen viitataan esimerkiksi késitteilld mies-
seura ja kavalieri sekd yoOlla tapahtuneisiin seikkoihin vihjataan ilmaisulla intohimoinen suutelija.
Yllattden Anna kuitenkin kdéntda Erkin olettamat seikat pailaelleen kdyttamalla nukkumatoveristaan

alleviivattua pronominia se ja timén jilkeen paljastaa, ettd hdnen seuralaisensa olikin ollut koira.

Erkki vastaa Annan mustasukkaisuuden heréttelyn diskursseihin vaihtelevasti. Annan kuvailemat
tilanteet, joissa timi on torjunut muut miehet tai ilmaissut heitd kohtaan negatiivisia tunteita, eivét
johda Erkilld mustasukkaisten diskurssien kdyttoon. Téllaisiin diskursseihin Erkki reagoi taydelliselld
hiljaisuudella eli jittdméllda kommentoimatta nithin. Samoin humoristiset ja arvuuttelevat
mustasukkaisuutta heréttelevit diskurssit eivét aiheuta Erkissd mitdén vastakaikua. Hiljaisuuden
funktiot voivat olla samoja kuin edellisessd luvussa Annalla: joko asiaa ei koeta kommentoinnin

arvoiseksi tai toisen aloittamaan ”peliin” ei haluta 1dhted mukaan.

Paikoin Erkki vastaa Annan mustasukkaisuuden herittelyn diskurssiin samankaltaisella neutraalilla

diskurssilla kuin Anna. Esimerkiksi Annan kertoessa elokuviin menosta toisen miehen kanssa ja
kutsun viattomasta luonteesta (ks. lainaus 89), Erkki vastaa kirjeensd lopussa diskurssiin néin.
92. Tyttéseni puhuit tuosta elokuvareisustasi, niin eihdn minulla ole siihen mitddn sanomista
vaikka Sind joskus kdytkin jonkun pojan kanssa, sehdin on Sinun asiasi aivan kokonaan.

Mindkin kévin tind iltana elokuvissa kuten monena muunakin iltana olen tehnyt tdstd kun ei
ole teatteriin matkaa kuin vajaat sata metrid. Lopetankin taas ja kdyn nukkumaan. Hyvdd

yotd rakkaimpani. Evkki. (Erkiltd Annalle 21.9.1943)

Erkin kirjeestd otetusta lainauksesta 92 on havaittavissa samanlaista yleistdvdd diskurssia kuin
Annalla aiemmin lainauksessa 87. Erkki kertoo itsekin kdyvénsd elokuvissa ja korostaa sen olevan
aivan normaalia. Erkki my0s painottaa omaa neutraalia suhtautumistaan asiaan kertomalla, ettei
hdnelld ole sithen mitddn sanomista. llmausta ei voi pitdd suoranaisena toiminnan hyvéaksyntédni,

enemmainkin se osoittaa, ettei Erkilld ole asiasta mielipidettd. Tatd seuraava ilmaus sehdn on sinun
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asiasi kokonaan puolestaan viestii, ettd valta on Annan kédsisséd: tdima voi menna tai olla menemaétta
oman mielensd mukaan. Varsinaista mustasukkaisuuden diskurssia tdssi ei siis Erkilld ilmene johtuen

luultavasti siité, ettd Anna korosti kirjeessdén saaneensa kutsun koko perheensa kuullen.

Sen sijaan niissd tapauksissa, joissa Annan mustasukkaisuutta heréttelevissa diskursseissa korostuu
Annan oma aktiivinen toiminta tai jdtetdéin jotain kertomatta (ks. lainaus 90) Erkin vastauksena
kayttdma diskurssi voi sisdltdd mustasukkaisia aineksia.
93. Kuulehan, kultaseni, Sinun ei olisi pitdnyt mainita mitddn [epéselva kohta] kun et kuitenkaan
sano voivasi selittdd sitd minulle minkdtihden se on “mustimpia hetkid eldmdsi historiassa.
En voi kuitenkaan olla arvailematta mitd silloin on tapahtunut ja Sind rakkaani, tieddt aivan
hyvin ettd mitd siitd helposti tulee mieleen tuollaisesta vaikkakin aivan aiheetta varmaan.

Pahoitat vain mieltdni kun kirjoitat tuollaista etkd selitd mitd siind on takana. (Erkiltd
Annalle 6.2.1943)

Lainauksessa 93 Erkki moittii Annaa, kun timé on jittdnyt kirjeessddn kertomatta asioista ja kertoo
Annalle sen herittdvin hénessd synkkié ajatuksia. Erkki my0s syyttdd Annaa hienovaraisesti siité,
ettd tdma on tarkoituksella kirjoitellut mustasukkaisuutta aiheuttavia kirjoituksia: tieddt aivan hyvin
ettd mitd siitd helposti mieleen tulee tuollaisesta. llmauksen suora puhuttelu lisdd syytoksen
tehokkuutta. Erkki myds suoraan kertoo pahoittaneensa mielensd ja toivoo, ettei Anna olisi koko
asiasta kertonutkaan. Nidin ollen mustasukkaisuuden herdttelyn diskurssit saattavat paikoitellen
toimia my0s toivotulla tavalla, tosin tdssd tapauksessa Anna katuu mydhemmin kirjoittaneensa koko

asiasta (ks. luku 5.5.2).
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6 POHDINTA

Téssd tutkielman viimeisessd luvussa vedin yhteen aineistosta tekemidni havaintoja, muotoilen niista
johtopédétoksida sekd pohdin  yhteyksid  kiyttdmddni teoriaan  diskurssintutkimuksesta,
mustasukkaisuudesta ja uskollisuudesta sekéd ajan kontekstista. Aloitan kuvaamalla alaluvussa 6.1
mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssien luonnetta eli kerron, miten aineistoni vastaa
ensimmadiseen tutkimuskysymykseeni millaisia ovat kirjeissd esiintyvdit mustasukkaisuuteen ja
uskollisuuteen linkittyvdt diskurssit. Tamén jélkeen alaluvussa 6.2 pohdin diskurssien vilisid suhteita
sekd niiden vaikutuksia  ilmestymisympéristoonsd. N&din  vastaan samalla  toiseen
tutkimuskysymykseeni eli miten mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssit vaikuttavat toisiinsa
ja kirjeen muuhun sisdltoon. Alaluvussa 6.3 puolestaan laajennan huomioni tarkastelemaan
diskurssien suhdetta kontekstiinsa eli vastaan samalla kolmanteen tutkimuskysymykseeni, joka on

miten mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssit ovat riippuvaisia sota-ajan kontekstista.

6.1 Mustasukkaisuutta ja uskollisuutta ilmaisevien diskurssien luonne

Erkin ja Annan kirjeissd mustasukkaisuutta ja uskollisuutta ilmaistaan monin hienovaraisin ja
tilanteesta toiseen vaihtelevin keinoin. Erkki on pédasiallinen mustasukkaisten diskurssien tuottaja
tdssd aineistossa. Anna puolestaan vastaa Erkin mustasukkaisuutta ilmaiseviin diskursseihin eri

tavoin uskollisuutta ilmaisevilla ja todistelevilla diskursseilla.

Mustasukkaisuutta ilmentdvéat diskurssit ilmestyvét Erkin kirjeisiin péddasiassa silloin, kun hidn on
lukenut Annan kirjeistd viitteitd tyton aktiivisesta toimijuudesta kanssakdymisessd muiden miesten
kanssa. Néin ollen pddosin Erkin mustasukkaiset diskurssit edustavat normaalin mustasukkaisuuden
lajia, jossa mustasukkaisuudelle on olemassa todellinen ja oikeutettu syy (ks. luku 4.1). Paikoin
kuitenkin mustasukkaisuutta ilmaisevilla diskursseilla ei ole pohjaa Annan kirjeisséd: esimerkiksi
rintaman kurjat olot, pitkd erossaoloaika rakastetusta ja kirjeiden viipyminen saavat Erkin kirjeissé

aikaan mustasukkaisia diskursseja.

Mustasukkaisuuden diskurssit ovat ilmaisutavoiltaan ja kielellisiltd ominaisuuksiltaan hyvin
vaihtelevia. Suorassa mustasukkaisuuden diskurssissa sdvy voi muuttua kalseaksi, tylyksi tai jopa
uhkailevaksi. Lisédksi kielen tuottamisen taidot heikkenevét, minké voi olettaa johtuvan voimakkaista
tunnereaktioista kirjoitushetkelld. Erityisesti tdllaisissa kohdissa voidaan myds olettaa, ettd
mahdollinen sensuurin pelko seka itsesensurointi on jaényt Erkilld taka-alalle, ja siksikin diskurssit

ovat sdvyltddn voimakkaita.
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Mustasukkaisuuden diskurssit ndyttaytyvat tdssa aineistossa Erkilld my0s piiloisemmassa muodossa
ajankdyton kontrollointina. Sen tavoite on vaikuttaa vastaanottajan eli Annan ajanvieton tapoihin
niin, ettd Erkin epdvarmuus suhteesta vidhenisi. Ajankdyton kontrolloinnin diskurssit ovat
luonteeltaan hienovaraisia. Niissé ei siis suoraan kdsketd Annaa jattdméén illanviettoja viliin, vaan
sen sijaan kehumisen, kehottelun ja kiinnostuksen avulla yritetddn vaikuttaa tyton tekemiin padtoksiin

ja tdmén yleiseen mielipiteeseen huvittelusta.

Vastauksena Erkin mustasukkaisuutta ilmaiseville diskursseille Anna yleensd kdyttdd vaihtelevia
uskollisuudesta kertovia diskursseja. Paikoin uskollisuutta ilmaisevia diskursseja esiintyy kuitenkin
myo0s yksinddn. Uskollisuuden diskursseilla on monia funktioita: toisaalta Anna tavoittelee niilld
Erkin hyvéksyntii ja samaan aikaan luo itsestddn uskollista kuvaa, toisaalta uskollisuuden diskurssit
voivat my0s rauhoittaa Erkkid ja siirtdd kirjoitusaiheita uusille urille. Uskollisuuden diskursseissa
esiintyy seké suoraa uskollisuuden vannomista ettd epdasuorempaa uskollisuuden todistelua. Suorassa
uskollisuuden vannomisessa kéytetddn esimerkiksi ehdottomia sanoja ja hellittelynimid, kun taas
uskollisuuden todistelu niyttdytyy piiloisemmin harmittelun ja itsensd vidhéattelyn diskurssina.
Kielellisesti uskollisuuden diskurssit eivédt juuri poikkea Annan muista kirjeissd esiintyvistd
diskursseista. Paikoin niissd kuitenkin saatetaan puhua hieman runollisemmin tai lainata kuuluisia

sdvellyksia ja rakkausrunoja.

Erkin ajanvieton kontrolloinnin diskurssiin vastaaminen linkittyy Annalla kiintedsti uskollisuutta
ilmaiseviin diskursseihin. Anna luo vastauksissaan kuvaa itsestddn uskollisena koti-ithmisend, joka ei
oikeastaan edes nauti juhlimisesta. Lisdksi hin vastaa ajankdyton kontrollointiin tiedottavalla
diskurssilla, jossa hdn kuvailee varsin tarkasti menneitd ja tulevia menojaan sekd kohtaamisiaan
muiden miesten kanssa. Uskollista kuvaa itsestddn hidn luo myds kayttdmélld muita poikia
kuvatessaan pilkkaavaa tai véhittelevad diskurssia. Téllaisten diskurssien funktiona on paitsi tuoda
Erkille hyvdd mieltd my0s tuottaa tille késitystd Annan ikuisesta uskollisuudesta. Kielellisind
keinoina ajankdyton kontrolloinnin vastaamisen diskursseissa Anna kayttdd esimerkiksi ehdottomia

sanoja, kaksinkertaista vakuuttelua ja uskonnollista sanastoa.

6.2 Mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssit osana Kirjetta

Diskurssit ovat aina riippuvaisia kontekstistaan eli esiintymisympéristostdén. Konteksti vaikuttaa
aina myos diskursseihin eli kontekstin ja diskurssin suhde on kaksisuuntainen. Liséksi kéytetyt
diskurssit vaikuttavat jatkuvasti toisiinsa. (ks. luku 3.1.) Tassi tutkimuksessa mustasukkaisuuden ja
uskollisuuden diskurssien konteksti voidaan jakaa kahtia. Toisaalta voidaan puhua diskurssien

tekstuaalisesta kontekstista eli muusta kirjeestd ja sen sisdlldistd, toisaalta voidaan puhua myos
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ilmestymiskontekstista eli esimerkiksi siitd, kuka diskurssin on tuottanut ja missa olosuhteissa. Tadssa
alaluvussa késittelen konteksteista ensimmadisen eli tekstuaalisen kontekstin  suhdetta
mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskursseihin. Aloitan ensin pohtimalla ndiden diskurssien

suhdetta toisiinsa.

Tarkein paédtelmani liittyen mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssien suhteisiin on, ettd niiden
suhde on voimakkaasti toisistaan riippuvainen. Riippuvuussuhde ei kuitenkaan ole tasapuolinen, silld
juuri Erkin mustasukkaisuuden diskurssin kdyttiminen saa aikaan Annalla useimmiten uskollisuutta
ilmaisevia diskursseja. Nidin ollen mustasukkaisuuden diskurssin voidaan katsoa olevan
dominoivampi: se maédrittelee, millaisella uskollisuuden diskurssilla siithen vastataan. Toisaalta
uskollisuuden diskurssi ei aina tarvitse syntydkseen mustasukkaisuuden diskurssia, vaan sitd esiintyy

kirjeissd paikoitellen ilmankin.

Mustasukkaisuuden diskurssi vaikuttaa my0s muiden kirjeissd esiintyvien diskurssien syntyyn.
Anteeksipyytelyn diskurssi on ndistd yleisin. Sitd esiintyy suhteen molemmilla osapuolilla. Erkki
pyytelee anteeksi mustasukkaisia kirjoituksiaan, kun taas Anna puolestaan katuu kertoneensa
mustasukkaisuutta aiheuttavasta aiheesta tai vaihtoehtoisesti pyytelee anteeksi kirjeissd kuvaamaansa
kaytostddn. Anteeksipyytelyn diskurssi puolestaan luo anteeksiannon diskurssin. Ndin syntyy
dialogia, joka alkaa mustasukkaisuutta ilmaisevasta diskurssista ja pdittyy molemminpuoliseen
sovintoon ja péidtdokseen unohtaa koko késitelty aihe. Mustasukkaisuuden ja uskollisuuden

diskursseilla on ndin ollen pitkid kaikuja: niistd alkavia aiheita kasitelladn monissa kirjeissa.

Mustasukkaisuuden diskurssi siis saa parin vilisessd kirjeenvaihdossa aikaan uskollisuuden,
anteeksipyytelyn ja anteeksiannon diskursseja. Huomioitavaa ja varsin ylldttdvad on kuitenkin myos
se, mitd mustasukkaisuuden diskurssit eivdt aiheuta: nimittdin suuttumista ja loukkaantumista
kuvaavia diskursseja. Vastatessaan mustasukkaisuuden diskursseihin Anna kayttdd ldhes aina
sdvyltddn positiivisia, rohkaisevia ja 1dmpdisid diskursseja. Aineistossani on vain yksi esimerkki,
jossa hin hiukan osoittaa loukkaantumistaan Erkille. Téménkaltainen positiivisten tunteiden
korostaminen voi liittyd ajan vaatimuksiin, joiden mukaan kotirintaman tuli kirjoittaa sotilaille
reippaita ja positiivisia kirjeitd (ks. luku 2.3). Toisaalta ilmid voi johtua my®ds siité, ettd sota-ajan
kirjeiden tavoite oli ihmissuhteiden ylldpitdminen ja kehittiminen. Seurustelusuhteelle ei ollut

hyvéksi kirjoitella kirjeisiin suuttumuksen tunteitaan (ks. luku 1.)

Kootusti siis mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssit ovat riippuvaisia toisistaan, ja ne
vaikuttavat kirjeen muuhun sisdltdon luomalla kirjoitettua dialogia, jossa vaihtelevat uskollisuuden

vannomisen, anteeksipyytelyn ja anteeksiannon diskurssit. Kirjeessd on kuitenkin osia, joihin
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mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssien vaikutus ulottuu vain vdhédn. Esimerkiksi kirjeen
aloitukset ja lopetukset pysyvét piddosin samankaltaisina kdytettyjen diskurssien sévyistd huolimatta.
Lisdksi ndyttidisi myds, ettd mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssien sijoittumispaikka
kirjeisiin on vakio. Yleensd néditd asioita kasitellddn kirjeen puolivélin paikkeilla tervehdysten,
kuulumisten kertomisen ja pdivin tapahtumien kerronnan jélkeen. Sijoittumispaikkaan vaikuttanevat
kirjeelle tyypilliset konventiot, jotka rajoittavat Kkirjoittajien diskurssien kayttdmisen

mahdollisuuksia. Sota-ajan kirjeissékin siis diskurssit saavat vaikutuksia ilmestymiskontekstistaan.

6.3 Sota-ajan kontekstin vaikutus kaytettyihin diskursseihin

Téassd alaluvussa esittelen mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskurssien suhdetta sota-ajan
kontekstiin. Jaan luvussa sota-ajan kontekstin kahtia. Kirjoittamisajankohdan konteksti on kirjeen
kirjoittajasta riippumatonta aikaan liittyvdd kontekstia. Kontekstin toinen osa-alue on kirjoittajien

konteksti eli kaikki kirjoittajiin liittyva konteksti, esimerkiksi kirjoittajien iké ja sukupuoli.

Tutkimieni mustasukkaisuuden ja uskollisuuden ilmestymiskontekstina on jatkosodan aikainen
Suomi, jossa sodan seurauksena ihmissuhteiden ylldpitdminen perustui pitkélti kirjeenvaihtoon ja
niiden lisdksi harvoihin tapaamisiin. Sota loi kaiken ylle pelon ja epdvarmuuden ilmapiirin: koskaan
el tiennyt, mitd huominen tuo tullessaan. Liséksi yhteiskunta asetti kansalaisille paineita ja kdytti siind
apuna sensuurilaitosta: kirjoita ndin, niin olet kunnollinen sotilas tai siveellinen kotirintaman nainen.
Yhteiskunnan vaatimat normit ja arvot muodostettiin pitkélti perinteisten sukupuoliroolien ja

seksuaalimoraalin varaan.

Havaitsemiini mustasukkaisuuden diskursseihin vaikuttaa hyvin voimakkaasti ajallinen konteksti.
Diskurssit ovat sukupuolen mukaan jakautuneita, silld rintamalla ollessaan Erkki on erossa pitkid
aikoja tyttOystdvistddn, jolla on kotirintamalla mahdollisuuksia tavata jatkuvasti toisia miehid.
Toisaalta Erkin ollessa rintamalla pddasiassa miesseurassa on luonnollista, ettei Annan kirjeissé ole
juurikaan havaittavissa mustasukkaisuuteen viittaavia diskursseja. Lisdksi Erkin mustasukkaisia
diskursseja vahvistavat rintaman kurjat olosuhteet, sodan aiheuttama psyykkinen rasitus sekd Annan
kirjeiden viipyminen. Jos olot olisivat paremmat, todenndkdisesti mustasukkaisuutta ilmaisevien
diskurssien sdvyt eivét olisi paikoin yhtd jyrkkid. Tdma tukee aiempaa tutkimusta siitd, ettd sotien
aikana tunteenilmaisut, niin positiiviset kuin negatiivisetkin, kirjoitettiin yleensd tavallistakin
vikevimpiin muotoihin (ks. luku 1). Erkin kdyttdmé piiloisempi mustasukkaisuuden muoto eli
ajankdyton kontrolloinnin diskurssi puolestaan juontuu ajalle tyypillisestd kasityksestd, jonka mukaan
kotirintama ei saanut pitdd liian hauskaa, silld se olisi ollut epakunnioittavaa sotilaiden uhrauksia

kohtaan (ks. luku 5.1.2).
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Mybds  Annan  kdyttdimét  uskollisuuden  diskurssit saavat  voimakkaita  vaikutteita
ilmestymisajankohdan kontekstista. Anna tavoittelee ajalle tyypillistd ideaalinaisen kuvaa
vastatessaan Erkin ajankdyton kontrollointiin: hyvd nainen oli koti-ihminen, joka pysyi aina
uskollisena rintamalla olevalle miehelleen. Toisaalta Annan uskollisuuden diskursseissa ndyttaytyy
myds ajan vaatimus siitd, ettd rintamalle piti kirjoittaa iloisia ja reippaita kirjeitd. Miké piristdisi
poikaystdvin mieltd paremmin, kuin harras, uskollinen, kotona odottava pikkumorsian? Jossain
kohdissa Anna kuitenkin lipsuu tédstd ja huomatessaan aiheuttaneensa Erkissd mustasukkaisia tunteita

hin keskittyy pyytelemiin anteeksi ja tuottamaan télle taas parempaa mielta.

Anteeksipyytelyn  diskurssit liittyvdt Erkin  ja  Annan kirjeissd  kiintedsti  sota-ajan
kirjoittamiskulttuuriin. Kirjeet kirjoitettiin sotien aikana usein kiireessa ja kirjoittajilla oli tavoitteena
saada vastauskirje matkaan mahdollisimman nopeasti, silld kirjeiden viipyminen ei ollut tuohon
aikaan hyvd merkki. Koska vastaamiselle ei ollut aina runsaasti aikaa, vastauskirjeitd saatettiin
kirjoittaa edellisen kirjeen aikaansaamissa voimakkaissa tunteenpuuskissa. Nédiden seurauksena
kirjeeseen kirjoitettua siséltdd saatettiin myohemmin katua, ja sitd pyydeltiin anteeksi vield useissa
seuraavissakin kirjeissd. My0s Erkin mustasukkaisten diskurssien voimakkuus kumpuaa paikoitellen
tastd kontekstin ilmiostd. Erkki itse tunnustaa erdéissd voimakkaan mustasukkaisessa kirjeessién, ettd
el luultavasti olisi kirjoittanut kirjettd téllaiseksi, jos olisi ennen kirjoittamaan ryhtymisti juonut ensin

kupin korviketta (ks. luku 5.3.1).

Kirjoittamisajankohdan konteksti vaikuttaa myds melko voimakkaasti kirjeissa kdytettyyn sanastoon
ja kieleen. Voimakkaimmissa mustasukkaisuutta ilmaisevissa diskursseissaan Erkki kayttdd ajan
puhekielisid ilmauksia — samoin ne puskevat silloin tilloin 1dpi muissakin yhteyksissd. Myos Anna
kéyttdd silloin tdlloin ajan nuorisokielen ilmaisuja. Liséksi erityisesti Anna kéyttdd uskollisuutta
ilmaisevissa diskursseissaan paljon kristinuskoon viittaavaa sanastoa, mikd voi juontua siitd, ettd
uskonnollisuudesta muodostettiin sota-ajalla yksi hyvén naiseuden méérittijista. Kristinuskon lisdksi
my0s ajan populaarikulttuurin vaikutus Annan kirjeiden diskursseissa on ilmeinen. Uskollisuuteen
linkittyvissd diskursseissa populaarikulttuuri ndkyy erityisesti kohdissa, joissa Anna lainaa ajan
suosituimpia iskelmid ja kaihomielisid runoja. Sen sijaan Erkin mustasukkaisuuden diskurssit eivat

lainaa aineksia timéankaltaisista ldhteista.

Mustasukkaisuuden ja wuskollisuuden diskurssien kontekstiin kuuluu Kkirjoittamisajankohdan
kontekstin lisdksi my0s kirjoittajiin liittyvd konteksti. Esimerkiksi kirjoittajien asuinpaikka, ikd ja
suhde toisiinsa voivat vaikuttaa heiddn kayttimiinsd diskursseihin (ks. luku 3.2). Tédssd aineistossa
kirjoittajien asuinpaikalla en havainnut yhteyksid mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskursseihin,

mutta sen sijaan kirjoittajien ikd ja parisuhteen tuoreus vaikutti voimakkaasti diskurssien luonteeseen.
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Parhaiten timé nakyy mustasukkaisuuden heréttelyyn linkittyvissd diskursseissa, joita Anna ja Erkki
hy6dyntivit aikomuksenaan testata toisen kiintymysti sekd korostaa omaa markkina-arvoaan” (ks.
luku 5.4). Mustasukkaisuutta heréttelevét diskurssit lienevét tyypillisempid juuri suhteen alkuaikoina,
jolloin toiselta kaivataan merkkeja siitd, ettd suhde on tille tirked. Mustasukkaiset ilmaukset voidaan
siis koeta my0s positiivisena huomiona. Pariskunnan nuori ikd lisinnee myos mustasukkaisuutta
herdttelevien diskurssien kdyttoad: erityisesti Annan kdyttdimat arvuuttelevat ilmaukset vaikuttavat

vield varsin kypsymittomiltd yrityksiltd tavoittaa toisen huomiota.

Kootusti voidaan sanoa, ettd konteksti vaikuttaa Erkin ja Annan Kkirjeissd esiintyviin
mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskursseihin monella eri tasolla. Sota-aika diskurssien
syntykontekstina saa aikaan mustasukkaisia diskursseja, joihin vastataan ajan naiskuvasta aineksia
ottavalla uskollisuuden diskurssilla. Toisaalta diskurssit lainaavat aineksia myds puhekielestd,
populaarikulttuurista ja ajan yleisistd mielipiteistd. Lisdksi kirjoittajien vidlinen suhde ja iké

vaikuttavat myds kdytettyihin diskursseihin.
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7 PAATANTO

Tassd tutkimuksessa olen esitellyt ja kuvaillut Annan ja Erkin jatkosodan aikaisessa kirjeenvaihdossa
esiintyvid mustasukkaisuuteen ja uskollisuuteen linkittyvid diskursseja sekd liittdnyt niitd
syntyajankohtansa kontekstiin niin mikro- kuin makrotasolla. Tutkimuksen tavoitteena oli laajentaa
sota-ajan kirjeenvaihdosta aikaisemmin tehtyd lingvististd ja historiallista tutkimusta sekd tuoda
tietoon uusia ndkokulmia sotakirjeiden tarkasteluun. Sota-ajan pariskuntien kirjeissi keskustellaan
muistakin aiheista kuin arjen aherruksesta, tulevaisuudenkuvista ja lampimistd tunteista toista

kohtaan.

Tutkimukseni rikas aineisto ja siitd saadut tulokset puhuvat puolestaan siitd, ettd sota-ajan kirje oli
ennen kaikkea ihmissuhteiden ylldpidon ja kehittdmisen vélikappale. Koska tapaamiset ldheisten
ihmisten kanssa olivat sodan takia harvassa, kirjeistd muodostui keskeinen viestinndn véline. Kuten
tutkimukseni osoittaa, kirjeiden vilitykselld kdytiin keskusteluja parisuhteille hyvinkin merkittivist
aiheista, kuten uskollisuudesta, sithen liittyvistd sddnnoistd ja uskottomuuden seurauksista sekd
mustasukkaisuudesta. Kirjeistd paistavat myos selkedsti ldpi kirjoittajien kokemat tunteet, jotka
paljastuvat esimerkiksi kéytetyssd sanastossa, lause- ja virkerakenteissa sekd diskurssien
vaihtelevissa sdvyissd. Aina tunteenilmaisut eivit olleet yksinomaan positiivisia, vaan sodan kauheus
ja rankat olosuhteet saivat aikaan myds negatiivista kirjoittelua huolimatta ajalle tyypillisesta

itsesensuurista’.

Erkin ja Annan monisatasivuinen kirjeenvaihto on seki kielen- ettd historiantutkijalle loppumaton
aarreaitta. Sota-ajan kirjeiden diskurssien tutkimus on ollut vield varsin vdhiistd. Erkin ja Annan
kirjeistd on 10ydettdvissd esimerkiksi hyvin mielenkiintoisia seksiin ja seksuaalisuuteen linkittyviad
diskursseja, joiden tutkimus toisi varmasti uutta tietoa ajan seksuaalikulttuurista. Toisaalta
kiinnostava tutkimusaihe olisi myds kirjoittajien nuoren ién nédkyminen kirjeissé, sillé Erkin ja Annan
kirjeet kertovat omalta osaltaan tarinaa siitd, millaista on ollut eld4 nuoruuttaan sodan jaloissa. Mikaéli
tutkija haluaa tehdé jatkotutkimusta juuri mustasukkaisuuden ja uskollisuuden diskursseista, voisi
olla kiinnostavaa vertailla Erkin ja Annan kirjeenvaihdon diskursseja esimerkiksi vanhemman, jo
kauan naimisissa olleen pariskunnan diskursseihin. Tdmaénkaltaista vertailuasetelmaa hyddynsin
my0s artikkelissani (Silén 2017), ja se tuotti kiinnostavia ndkokulmia parisuhteen osapuolten ién ja

suhteen keston merkityksista.

2 Myds Marjo Pajusen (2017 & 2019) tekemi tutkimus osoittaa sota-ajan kirjeiden sisiltineen monenlaisia
negatiivissivytteisid diskursseja.
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Erkin ja Annan mittavan kirjeenvaihdon perusteella voidaan sanoa, ettd nditd kirjeitd ei kirjoitettu
turhaan. Keskustelut mustasukkaisuudesta, uskollisuudesta, anteeksipyynnostd ja anteeksiannosta
ovat olleet keskeisessd osassa heiddn tutustumistaan, luottamuksen rakentumista ja parisuhteen
yhteisten pelisdéntdjen luomista. Aikana, jolloin toisen kasvokkainen kohtaaminen rajoittui
muutamaan harvaan kertaan vuodessa, jokainen kirje lienee ollut Erkille ja Annalle ddrimmaéisen
tarked osoitus toisen vilittdmisestd. Samalla se on ollut myds mahdollisuus keskusteluun satojen

kilometrien pdéhén, vaikkakin sitten paperin ja kynin vélityksella.
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