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Keskityn tutkielmassani tarkastelemaan, kuinka suomalaiset urheilutoimittajat nostattavat menestysodotuksia
ennen suoritusta ja kuinka he toimivat sen jalkeen, kun menestys jaa saavuttamatta. Keskityn artikkeleihin,
jotka koskevat niité urheilijoihin, jotka urheilutoimittajat nostivat ennen vuoden 2012 Lontoon olympialaisten
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Hietaniemi, purjehtija Sari Multala, meloja Jenni Mikkonen ja keihdanheittéja Tero Pitkdmaki. Aineistoni kattaa
kaksi iltapaivalehted lltalehden ja llita-Sanomat, Helsingin Sanomat sekéd kolme maakuntalehted Kalevan,
Aamulehden ja Keskisuomalaisen.

Urheilujournalismilla ja menestyksella on aina ollut tiivis suhde. Olympiakisat ovat synnyttaneet sankareita ja
sankaritarinoita jo yli sadan vuoden ajan. Vuosien mittaan olympiakisoista on kasvanut globaali, miljardien
eurojen mega- ja mediatapahtuma. Urheilujournalismia on lapi vuosikymmenten syytetty monesta. Sen on
sanottu olevan kliseista, maskuliinista ja rutiinien kahlitsemaa. Ennen kaikkea sen on sanottu olevan liian
[ahella itse urheilun jarjestelmaa. Sen kritiikki kohdistuu urheilijan suoritukseen, muttei ota kantaa laajempiin
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Sain kimmokkeen tahan tutkielmaan kritiikista, jota suomalaista urheilujournalismia kohtaan esitettiin vuoden
2012 kisojen jalkeen. Tuon kritiikin mukaan suomalainen urheilujournalismi on julmaa ja kriittista, eika perustu
asiantuntemukseen, jota arvostelu tuekseen vaatisi. Olin yksi Lontoon olympiakisoissa ty®skennelleista
suomalaisista urheilutoimittajista, joten koin tuon kritiikin osaltani henkildkohtaisesti ja halusin ottaa selvaa,
onko tuo kritiikki aiheellista ja milta osin.
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1. Johdanto

Uskaltaako tdssé endd yrittdd? Tadmén kysymyksen esitti 400 metrin aitajuoksija Noora Toivo
blogissaan ja Aamulehden mielipidesivulla 15. elokuuta 2012. Entinen aituri Manuela Bosco otti

asiaan kantaa 19. elokuuta 2012 Helsingin Sanomien urheilusivuilla.

"Viitdn, ettd urheilusta tiedottava media kdrsii sokeudesta, joka johtaa kansaa syddmettomyyteen.”

Kirjoituksessaan Bosco antoi ymmartad, ettd urheilujournalismi nikee maailman mustavalkoisena,
ettei urheilutoimittajilla ole juuri taitoa journalismin, saati urheilun itsensékién suhteen. Myonnin
avoimesti, ettd kirjoitus nirdsti minua urheilutoimittajana. Se pani myds ajattelemaan, herétti
kipinin tarttua aiheeseen, joka pysyi sitkeésti pinnalla Lontoon 2012 olympiakisoja seuranneena

syksynd osana suomalaisen huippu-urheilujirjestelmén uudistamista koskevaa keskustelua.

Onko suomalainen urheilumedia todellakin sokea, kylma sivaltaja? Helsingin Sanomat tiedusteli
kaksi kuukautta Lontoon kisojen jilkeen asiaa maltillisemmin sanankééntein urheilu- ja

kulttuuriministeri Paavo Arhinmaéeltd. Ministeri vastasi seuraavasti:

"Yhtd aikaa ollaan liian kriittisid ja kritiikittomid. Haluaisin ndhdd enemmdn journalismia, joka
menee syvemmdlle urheilun kulttuuriin ja taustoihin. Vililld tuntuu, ettd urheilijoita kohdellaan

epdoikeudenmukaisesti, jos he epdonnistuvat.” (HS 11.10.2012)

Suomalainen huippu-urheilu oli ndyttavasti esilld myos kaksi pdivad aikaisemmin 9. lokakuuta
Ajankohtaisen kakkosen A2-teemaillassa. Jilleen kerran keskustelu koski osaltaan myos huippu-

urheilun ja median suhdetta.

Paikalle kutsutuista 20 keskustelijasta yksi edusti mediaa. Urheilulehden jaikiekkoon erikoistunut
Petteri Sihvonen torppasi ajatuksen, ettd media olisi vastuussa saavutetuista tuloksista ja painotti,
ettei media voi ryhtyd “paapomaan urheilijoita”. Sihvonen oli muiden keskustelijoiden kanssa

samaa mieltd siitd, ettd kritiikin pitdd olla perusteltua ja viedd keskustelua eteenpdin.

Sen sijaan, etti haluan selvittdd tissa tutkimuksessa, mikd on urheilutoimittajan rooli ja tehtdva

urheilun kansallisessa hankkeessa, olen kiinnostunut selvittaméén, pitdvitko esitetyt vaittamat



urheilutoimittajien tyonjéljestd paikkansa. Keskityn ennen kaikkea selvittimaén, kuinka
suomalainen sanomalehtien urheilujournalismi esitti Lontoossa epdonnistuneiksi laskemansa

urheilijat. Ne kansakunnan toivot, jotka toimittajakunta nosti ennen kisojen alkua mitalitoivoiksi.

Olen tyoskennellyt urheilutoimittajana Helsingin Sanomissa, lltalehdessd ja Aamulehdessd.
Aloittaessani tdmén pro gradu -tyon tekemisen alkutalvesta 2013 olin ennittinyt tydskennelld
Aamulehden urheiluosastolla ldhes kuusi vuotta. Sen jdlkeen tdmén tutkielman tekeminen on
venynyt ja minulle on kertynyt lisdd vuosia urheilutoimittajana. Olen myds toiminut Aamulehden

urheilutoimituksen paéllikkona.

Lontoon 2012 kesikisat olivat minulle journalistina urani kolmannet olympialaiset. Lisdksi
tyoskentelin toimittajana Ateenan vuoden 2004 paralympialaisissa. Néiden kilpailujen jdlkeen olen
toiminut journalistina paikan pédlla Sotshin talvikisoissa, Rio de Janeiron kesékisoissa ja
viimeiseksi Pyeongchangin olympialaisissa helmikuussa 2018. Téssd tutkielmassa mukana olevista

artikkeleista kirjoitin itse kaikki Aamulehden purjehdusjutut ja yhden melontaa koskevan ennakon.

Urheilu on aina ollut osa minua. Synnyin sukuun, jossa on juhlittu viimeisen sadan vuoden aikana
niin uinnin kuin taitoluistelun Suomen mestareita. Minusta itsestdni tuli luistelija. Sain ensimmaéiset
taitoluistimeni 3-vuotiaana. Edustin aktiivivuosinani Suomea muodostelmaluistelujoukkue
Rockettesin riveissd. En edes tiedd, kuka olisin ilman vuosia luistimilla. Tunnen suomalaisen
taitoluistelun sisédpiirin ja keskeiset tekijdt, olen osaltani osa sitd. Tiedostan tdmén. Tunnen itseni.
Toimittajana tyoskennellesséni minulle on tirkeé erottaa entisen urheilijan ja nykyisen toimittajan

roolit.

Tama pro gradu -tutkielma ei ole ollut minulle misséén vaiheessa ainoastaan akateeminen
opinndytetyd vaan myods ammatillinen itsetutkiskelun paikka. Hetki pyséhtyé ja katsoa, miltéd
vuoden 2012 olympiasivut ndyttavat, kun niitd lukee urheilujournalismia kisittelevad tutkimusta ja

asettamiani tutkimuskysymyksid vasten.

Urheilujournalismia on kautta sen historian kritisoitu kapea-alaisuudesta, amatdooriméisyydesti —
liian tiiviistd suhteesta itse urheilun jarjestelmiin. Vaikka tyoni keskittyy ennen kaikkea
tarkastelemaan Lontoon vuoden 2012 olympiakisoja koskevaa sanomalehtikirjoittamista ja siti

kohtaan esitettya kritiikkid, nden sen osana historiallista jatkumoa.



2. Urheilujournalismin historiallisella 1ahtolinjalla

Nykyisenkaltainen urheilujournalismi versoo samasta maasta modernin urheilulitkkeen kanssa.
Hahmottelen ensimmaéisessd aiempaa tutkimusta kisittelevésséd luvussa urheilujournalismin
historiallisia kehityskulkuja. Siirryn sen jilkeen luvuissa kolme ja neljé tarkastelemaan, kuinka
urheilujournalismia ja sen tekijoitd on kuvattu ja kritisoitu sekd miten keskeisessé roolissa
menestyminen on ollut urheilusivuilla. Viimeiseksi tarkastelen sitd mediamaailmaa, jossa

urheilujournalistit vuonna 2012 tyoskentelivit.

Ennen kuin keskityn tarkastelemaan suomalaisen urheilujournalismin varhaisia vaiheita ja
ominaispiirteitd, kuvaan lyhyesti alan kansainvilisestd kehityskulkua. Tamé lyhyt katsaus on
mielestdni olennainen silti osin, ettei suomalaista urheilujournalismia olisi olemassa sellaisenaan
ilman kansainvélisid vaikutuksia. Yhtd lailla sen kotimaisia ominaispiirteitd olisi vaikea ndhda ja
arvioida ilman vertailukohtaa, saati tuntematta sen historiaa. Historiallinen tarkastelu osoittaa myos,
etteivdt urheilujournalismia alusta ldhtien koetelleet haasteet ole kadonneet reilussa sadassa

vuodessa minnekédédn. Pdinvastoin ne ovat kasvaneet ja moninaistuneet.

Puhuessani urheilujournalismista keskityn tdssé tydssd ennen kaikkea sanomalehtien urheilusivujen
tarjontaan, joskin niin, ettd ymmarrdn joukkotiedotuksen alla toimivien eri viestintdvilineiden ja

niiden harjoittaman journalismin kiinteén suhteen ja vaikutukset toisiinsa.

2.1 Hevoskilpailuista ja kukkotappeluista baseballiin

Harveyn (2004, 7-17) mukaan urheilutapahtumat — etupdéssi hevosurheilu, kukkotappelut ja
kriketti — tulivat monille briteille tutuiksi jo 1700-luvun loppupuolella. Etenkin saarivaltion
eteldosien asukkaat padsivit tuolloin osaksi hiljalleen nousseen vapaa-ajan vithdetalouden kasvua.
Urheilutapahtumat alkoivat vakiintua osaksi tiettyjd viikonpéivid ja vuodenaikoja. Samoin syntyivét
ensimmaiset ainoastaan urheiluun keskittyneet lehdet: vuosina 1792—1815 ilmestynyt Sporting

Magazine ja hevosurheilua késitellyt The Racing Calendar, jota julkaistiin vuosina 1793—-1815.

Sanomalehtien sivuilla urheilu-uutisointi alkoi Englannissa hiljalleen 1700-luvun lopulla ja levisi

Yhdysvaltoihin 1800-luvun alussa. Harveyn (2004, 31-33) mukaan 1800-luvun alun nopea kehitys



kuitenkin hidastui, kun osa lehdistosté alkoi hyljeksid vauhdilla kaupallistunutta ja viihteellistynytté

urheilua, jonka vitsaukseksi tuli jirjestetyt ottelut ja sovitut tulokset.

Urheiluliikkeen jatkuva kasvu ja yleison kiinnostus johtivat 1860-luvulla urheilujournalismin
eriytymiseksi omaksi alakseen. Oma osansa oli tekniikan kehittymiselld. Lenndttimen keksiminen

mursi paikallisuuden rajat ja tehosti kaikkinensa uutisten jakelua ja kulutusta.

My0s vedonlyonnilld oli merkittidva yleis6d urheilua koskevan uutisoinnin pariin houkutteleva
vaikutuksensa. Urheilujournalismi vahvistui erityisesti sellaisten lajien parissa, kuten nyrkkeily ja
raviurheilu, joissa yleiso pédsi lydomédn voittajasta vetoa. (Pankéldinen 1991, 132—-135.) Jo tuolloin
kaupallinen lehdisto jakoi vetovinkkejd ja laski voittokertoimia aivan kuten tdnd péivéndkin.
Yhdysvalloissa kasvua edisti ennen kaikkea yksi laji: baseball. Nopeasti ammattimaistunut laji sai
vuonna 1862 ensimmdisen vain sithen keskittyneen toimittajansa, kun Henry Chadwick ryhtyi

kirjoittamaan baseballista New York Heraldiin (Boyle 2006, 32).

Vaikka ldnsimainen urheilujournalismi on kulkenut pitkdn matkan noista pdivistd, sitd hiertdvat
edelleen samat haasteet. Kilpailumanipulaatio, korruptio, laiton vedonlydnti ja doping eivét ole
kadonneet minnek&én urheilun kentéltd. Oikeustieteen professori Richard McLaren julkisti kesdlla
2016 riippumattoman tydryhmaénsé raportin, joka mukaan Vendjilld oli kdytdssd vuosina 2012—
2015 valtiojohtoinen dopingohjelma. Raportin mukaan noina vuosina Venéjéllad katosi 643
positiivista dopingnéytettd. (McLaren 2016, 57.) Yksikédédn venéldisurheilija ei kirynnyt dopingista
2012 Lontoon kesikisojen aikana. Sen sijaan jadlkikdteen tehtyjen uusintatestien perusteella

mitalistaan on tdhdn mennessd joutunut luopumaan 12 urheilijaa sekd 4x400 metrin viestijoukkue.

Maailman antidopingtoimisto Wada alkoi tutkia tehostetusti Vendjén dopingia sen jilkeen, kun

saksalainen tv-yhtio ARD esitti asiaa kisitelleen dokumentin joulukuussa 2014.

Lontoossa olympiakisojen aikana tydskennelleille toimittajille niméa dopingpaljastukset selvisivét
jalkikateen, kuten urheilua seuraavalle yleisolle. Vaikka kokenut urheilutoimittaja tietdd dopingin
kdyton olevan yksittdistapauksia yleisempéd, hinelld ei ole valtaa julistaa tuloksia toisiksi, saati
jakaa tuomioita. Ne jutut, joita tarkastelen tdssd pro gradu -tyOssd ovat syntyneet kilpailujen
aikaisten tulosten ja tietojen maailmassa. Tama4 ei tietenkéén tarkoita, etteiko toimittajalla olisi
mahdollisuutta olla kriittinen ja ottaa asioista oma-aloitteisesti selvdd. Epdilysten taakseen

tarvitsemien faktojen hankkiminen on kuitenkin erittdin haastavaa, joskin mahdollista, kuten



saksalaisjournalistien pitkdjénteinen tyo osoittaa. Taménkaltainen tutkiva journalismi vaatii aikaa ja

osaamista, jota ndhddkseni monellakaan urheilutoimittajalla ei ole.

Dopingin liséksi rehtid ja reilua urheilua uhkaa myds kilpailumanipulaatio, joka on usein
yhteydessa globaaliin vedonlydntiin. Suomen urheilun eettisen keskuksen tutkimuspééllikkoé Nina
Laakso ja tutkintapééllikko Jouko Ikonen esittivit lehtihaastattelussa, ettei valtaosa urheilun parissa
toimivista henkil6istd tunnista kilpailumanipulaation ilmioti (Pusa 2017). Suomen urheilun eettinen
keskus SUEK ry médrittelee kotisivuillaan kilpailumanipulaatio tarkoittaa kilpailun tai ottelun
kulkuun tai sen lopputulokseen vaikuttamista. Se on tarkoituksellista, ja sen tavoitteena on saada

selkedsti hyotya itselle tai muille. (Kilpailumanipulaatio 2017.)

Niin doping kuin kilpailumanipulaatio vaikuttavat voimakkaasti sithen, kuka voittaa, kuka hiviaa.
Sadnnot omiin kédsiin ottavat toimijat sotkevat pakan, ja samalla koko urheilun tarina menettéa
uskottavuutensa. Jos kisa ei ollut reilu, onko mielté jakaa kilpailijat menestyjiin ja hdvidjiin? Ja
juuri menestymisestd urheilussa ja sitd koskevassa journalismissa usein miten on kyse. Téssédkin pro
gradu -tutkimuksessa tarkastelen, miten urheilutoimittajat nostattavat menestysodotuksia ja miten

he reagoivat, kun tuo menestys jda saavuttamatta.

2.2 Suomi heréé urheiluun kansallisena projektina

Tutkijoilla ndyttéisi olevan erimielisyyttd siitd, milloin ja kenen aikaansaamana sanomalehtiin
perustettiin ensimmaéinen varsinainen urheiluosasto. Boylen (2006, 32) mukaan kustantaja Joseph
Pulitzer loi sanomalehdille mallin pysyvéstéd urheiluosastosta, kun hén perusti 1880-luvulla New
York Heraldiin urheiluosaston. Malisen (2011, 9) esittelemét Smith ja Blackman (1979, 19)
puolestaan nostavat urheilusivujen isdksi toisen aikansa suurkustantajan William Randolph
Hearstin, joka tutkijakaksikon mukaan toi ensimmaisend urheilujournalismiin edelleen suositut ja
etenkin sdhkdisten vilineiden puolella kdytetyt asiantuntijakommentaattorit. Ndiden usein entisistd
aktiiviurheilijoista koostuvien kommentaattorien tehtdvina ei ole ainoastaan tarjota ndkemyksenséi
vaan nostaa kyseisen julkaisun tai ldhetyksen arvoa ja tunnettavuutta. Nykykielelld lausuttuna

rakentaa tuotteen briandia.

Suomessa ensimmaéinen urheiluun keskittyvé lehti oli Sporten, joka ilmestyi vuosina 1881—1895.
(Perko 1991, 221). Viela tuolloin urheilu sai tosin melko lavean merkityksen. Esimerkiksi

kalastusta ja metsdstystd koskevat artikkelit eivét olleet vieraita Sportenin lukijoille.



Kauaskantoinen ja vaikutuksiltaan merkittdvampi lehti syntyi, kun voimistelunopettaja Ivar
Wiksman perusti vuonna 1898 Suomen Urheilulehden. (Arponen 1998, 55.) Pankélédisen (1998,
162—-163) mukaan lehdelld oli etenkin 1920- ja 1930-luvuilla merkittdva rooli urheilutoimittamisen

kulttuurin muokkaajana.

Vuonna 2012 lehti ilmestyi ilman Suomi-sanaa nimelld Urheilulehti ja sen levikki oli 31 527
(Levikintarkastus 2012). Maailmasta 16ytyi vain yksi pidempéén yhtéjaksoisesti ilmestynyt urheilun
erikoisjulkaisu, italialainen Gazetta dello Sport (Perko 1991, 219.) Kevailld 2018 Urheilulehted
kustantaa Sanoma Media Finland, joka osti lehden A-lehdiltd toukokuussa 2017. Kaupan
seurauksena Urheilulehti ja IS Urheilu yhdistyivét yhdeksi lehdeksi. Entiset Urheilulehden tekijat
kertoivat pian kaupan jélkeen perustaneensa uuden lehden Elmon, jonka ensimmédinen numero

julkaistiin 7. syyskuuta 2017 (Historian ensimmdinen... 2017).

Suomalaiset sanomalehdet herdsivit urheilun olemassaoloon ja sen yhteiskunnalliseen
merkittdvyyteen hiljalleen 1900-luvulla. Osuvasti oman tutkimukseni kannalta urheilu-uutisoinnin
merkitys alkoi nostaa pdétdan Suomessa Lontoon ensimmadisten olympialaisten, vuoden 1908
kisojen aikaan. Vield tuolloin urheilijat eivit urheilleet julkisuutta tavoitellaksensa, eivitka
sanomalehdet kdyttdneet urheilua myyntivalttina, kuten Huhtamaiki (1983, 92) kirjoittaa ja viittaa
menneisiin 1dhivuosikymmeniin, eittimattd myds tdhdn paivain.

Lontoon 1908 kisoista kesti vield yli vuosikymmenen ennen kuin urheilujournalismi vakiintui
osaksi suomalaista pdivilehdistod ja lyhyehkdt sdhkeet saivat runsaamman muodon. Urheilu-
uutisointi vakiintui maassamme 1920-luvulta alkaen pitkélti olympialiikkeen ja kansallisen urheilun
jérjestdytymisen myoti. (Perko 1991, 228; Pankaldinen 1991, 68.) Ei ihme, ettd urheilujournalismia

on aina syytetty laheisistd suhteista itse urheilun jirjestelméén. Se syntyi osana sité.

Varhainen 1920- ja 30-lukujen suomalainen urheilu-uutisointi liittyi vahvasti nuoren valtion
identiteettityohon. Kansallista itsetuntoa edistdville sankareille oli suoranainen tilaus, eikd lehdistd
jattanyt tdtd mahdollisuutta kayttdmatta. (Virtapohja 1998; Salokangas 1987; Heinild 1998, 23.)
Kuten me kaikki olemme kuulleet kerta toisen jilkeen kuulleet, Suomi juostiin maailmankartalle.
Mitd Suomi olisikaan ilman Hannes Kolehmaisen, Paavo Nurmen ja Ville Ritolan kaltaisen

suurjuoksijoiden saavutuksia ja niitd merkityksid, joita noille saavutuksille on mydhemmin annettu?

Tédmin péivan urheilujournalismi ei sentddn ole niin lapsellinen, ettd se vertaisi nykyurheilijoita

vuosisadan alun sankareihin, joita voisi nykypdivdnd ennemminkin kuvailla sanalla legenda. Olen
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silti tdysin vakuuttunut, ettd vuosisadan alun tapahtumilla on yhd merkityksensa. Niiden kautta tehty
identiteettityd on niin syvalld itsessimme, ettemme pysty tdysin tunnistamaan tai erittelemaén sité.

Historia kerrostuu meissé ja journalismissa. Menestyjdt ovat kiinted osa tarinaamme.

Kuten tdménkin tutkielma my6hemmin tuo esiin, vuoden 2012 olympiaurheilijat esitetiddn ja
esiintyvét osana suomalaisten urheilusankareiden jatkumoa. Mitéd perinteisemmasti lajista on kyse,

sitd herkemmin ndma piirteet korostuvat.

Suomessa myytti pienestd, ylivoimaa vastaan taistelevasta syrjiisestd kansasta on aina
representoitunut suomalaisessa mieshuippu-urheilijassa. Urheilun sankarit on nihty isinmaan

sotureina, talvisodan hengen ylldpitdjind. (Kinnunen 2003, 20-21.) Sitd he ovat osaltaan yha.

2.3 Urheiluosastot vakiintuvat paivélehtiin — harrastelijoista ammattilaisia

Urheilutoimittajien ammattikunta syntyi niin meilld kuin maailmalla samaan aikaan, kun
urheilujournalismi alkoi saada tunnistettavia piirteitd. Ensimmaisend suomalaisena pdivélehtend
Hufvudstadbladet nimesi urheilutoimittajan riveihinsi vuonna 1902. Lehti oli kdyttédnyt vakituisia

urheiluavustajia jo ennen vuosituhannen vaihdetta. (Arponen 1998, 55.)

Ensimmaéisend suomalaisia urheilujournalisteja pyrki kouluttamaan vuonna 1931 perustettu
Urheilutoimittajien kerho, jonka suuri yleiso tuntee ennen kaikkea useimmiten vilkasta keskustelua

herdttdvistd Vuoden urheilija -valinnoistaan nimelld Urheilutoimittajain liitto.

Ensi alkuun urheilun seuraaminen kuului paivilehdissa padasiassa urheilusta muutenkin
kiinnostuneiden toimittajien kontolle, eikéd padtoimisten urheilutoimittajien palkkaaminen yleistynyt

merkittdvisti kuin vasta 1940-luvulle tultaessa. (Arponen 1999, 55; Kerdnen 1984, 128.)

Urheilutoimitusten koko ja asema lehdissi alkoivat kasvaa, kun sanomalehdet ymmaérsivit urheilun
mahdin markkinoilla. Urheilu myi hyvin, mika nikyi urheilu-uutisten tekemiseen kéytettyjen
resurssien kasvuna. (Kerdnen 1984, 128-129.) Pénkélédinen (1991, 154) korostaa, ettd moni
urheilukirjoittaja aloitti uransa urheilu- tai seuralehdessd ennen kuin siirtyi paivalehtien

palvelukseen. Sopivia kirjoittajia oli tapana etsid myos urheiluliikkeen sisélt.
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Téma sisdpiirildisyys ja harrastelijamaisuus leimasivat pitkddn urheilujournalismia. Pank&ldisen
(1998, 173) mukaan ensimmaisid suomalaisia urheilukirjoittajia saattoi ennemminkin kutsua

urheilumiehiksi kuin urheilutoimittajiksi, jotka onnekkaina saattoivat yhdistdd tyon ja huvin.

Tésséd kohtaa en malta olla kyseenalaistamatta, eikd ilo voisi kuulua tyohon vai edellyttddako
kasvatuksemme ndiden kahden eldminalueen, tyon ja huvin mustavalkoista erottamista?
Saivartelematta sen enempdd ymmarrén, ettd Pinkéldinen viittaa tdssd ennen kaikkea
amatd0orimdisyyteen journalistisen professionaalisuuden vastakohtana. Ensimmaisilté
urheilutoimittajilta ei edellytetty muodollista koulutusta, saati kokemusta journalistisesta tyosté
siind maérin kuin nykyéan. Tosin tdimi muihin toimittajakuntiin verraten heikko ammattimaisuuden
ja koulutuksen aste on vaikuttanut pitkdén urheilutoimittamisen parissa — osaltaan edelleen — mika

kay ilmi luvussa 3.2.

sanomalehtien urheilujournalismi ei olisi muokkautunut nykyiselleen. Nuo kaksi karkeasti 1900-

luvun puoliviliin ajoittunutta teknisti edistysaskelta ovat radio ja televisio.

2.4 Sanomalehden urheilutoimittajasta tulee taustoittaja

Suomalainen urheiluyleisd kuuli ensimmaéisen kerran suoran radioselostuksen kisapaikalta vuonna
1929, kun Yleisradio vilitti Helsingissa kdydyn yleisurheilun Ruotsi-maaottelun. Ensimmaéisten
olympialédhetysten aika oli seitsemén vuotta myohemmin, jolloin Garmisch-Partenkirchenissi

kilpailtiin olympiamitaleista. (Virtapohja 1998, 72.)

Virtapohjan (1998, 14) mukaan radiolla oli merkittdva vaikutus sithen, minkélaisen suunnan
sanomalehtien urheilujournalismi sai. Koska lehdet eivit parjanneet radion nopeudelle, niiden
luontaiseksi tehtdviksi muodostui asioiden taustoittaminen. Tdma4 taustoittamisen perinne on
keskeisessi roolissa my0ds omassa aineistossani, jossa keskityn tarkastelemaan, kuinka
urheilutoimittajat nostattavat odotuksia ja analysoivat menestymisen mahdollisuuksia. Yhtd lailla
kuinka he purkavat jélkikéteen, mistd nihty suoritus ja sen tuoma tulos johtuivat. Uskaltaisin sanoa,

ettd tima ennen ja jilkeen suoritusta on yksi urheilujournalismin klassisimmista kaavoista.

Vieldkin nopeamman ja voimakkaamman vélineen sanomalehdet kohtasivat 1960-luvulla, jolloin

televisiot valtasivat kodit. Urheilun asema televisiossa oli alusta l&htien merkittidva. Lahestyvilla
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Rooman olympialaisilla oli oma roolinsa siind, ettd Suomi liittyi Euroopan yleisradioliiton
ohjelmien, kuvamateriaalin ja 1dhetysten vilitysverkkoon, eli Eurovisioon vuonna 1959. Suuret
urheilukilpailut kuuluivat alusta alkaen olennaisesti television ohjelmakaavion. (Salokangas 1996,
125-126.) Meille kaikille ldpensa tuttu Urheiluruutu aloitti l&hetyksensd vuonna 1963, ja sai oman

vakituisen toimituksensa 1967. Jokapdividiseksi sen ldhetykset muuttuivat tosin vasta vuonna 1993.

My6s Lontoon 2012 kisojen aikana juuri Yleisradio vilitti suomalaiskoteihin kuvan kisapaikoilta ja

juuri sen ldhetysten niin sanotusti rinnalla suomalaiset sanomalehtitoimittajat tyoskentelivét.

Samaan aikaan, kun urheilun séhkoisten ldhetysten méard kasvoi, kasvoivat myds urheilua
kisittelevien sivujen miirit sanomalehdissd. Salmisen (1988, 286) mukaan sanomalehtien
urheilusivut aloittivat maaréllisen kasvunsa sotien jélkeen ja vahvistuivat 1950-luvulta aina 1980-

luvulle.

Oman mausteensa suomalaiseen urheilujournalismin toivat vuonna 1985 aloittaneet kaupalliset
paikallisradiot, jotka Virtapohjan (1998, 80—81) mukaan keskittyivit ennen kaikkea jadkiekon ja
kotikaupungin omien joukkueiden hehkuttamiseen ja uudistivat ndin osaltaan suomalaista
urheilujournalismia. Paikallisradiot eivét arkailleet puhua meidén pojista korostaessaan oman

kuulijakuntansa alueen joukkueiden saavutuksia.

Seuraava vuosikymmentd Virtapohja (1999, 58) kuvaakin jo mullistavaksi mediaurheilun ajaksi,
jota leimasivat kaupallistuva ja vapautuva televisiotoiminta seki yleinen postmoderni pinnallisuus.
Herkmanin (2005, 52) mukaan 1990-luvun taloudelliset ja poliittiset muutokset nékyivét
voimakkaasti juuri suomalaisessa joukkoviestinndssd. Tama kehitys nojasi 1960-luvulla alkunsa
saaneeseen talouskasvun hiipumiseen ja ylituotantoon, mikd puolestaan pakotti avaamaan ja
laajentamaan mediamarkkinoita. Jos suomalaista joukkoviestintdd madritti vield ennen 1990-lukua
ennen kaikkea moraalisideologinen ajatus, se jdi 1990-luvulla kaupallisen funktion jalkoihin

(Herkman 2005, 65; Nieminen & Pantti 2004, 22-23).

Aslama ja Kivikuru (2002, 27) kuvaavat 1990-luvun suomalaista mediamaisemaa myllerrysten
kaudeksi. Digitaalinen media ja mobiiliviestintd kasvoivat, matkapuhelimet yleistyivét ja yha
useampaan kotiin hankittiin internetliittymé. Samaan aikaan suomalainen televisiotoiminta
jérjestettiin uudelleen, kun MTV lakkasi vuokraamasta Yleisradiolta ldhetysaikaa ja sai oman

toimilupansa vuonna 1993. Kolme vuotta mychemmin Oy Ruutunelonen Ab voitti kisan neljdnnesté

13



kanavapaikasta. Television kilpailutilanne oli hetkessé aivan toisenlainen kuin ennen. (Herkman

2005, 60.)

Aika kohti konsernijournalismia alkoi, kun MTV Oy ja lehtikonserni Aamulehtiyhtyma
fuusioituivat Alma Mediaksi vuonna 1997. Suomen suurin kustantamo WSQOY, lehtitalo Sanoma
Osakeyhti0 ja Helsinki Media tekivdt saman ja aloittivat yhteisen eldménsd vuonna 1999. Herkman
(2005, 62) kuvaa osuvasti 1990-luvun loppua sidhkoisen joukkoviestinnin siirtyméprosessina

kansallisesta instituutiosta kulttuuriteollisuudeksi.

Urheilujournalismin kohdalla timé muutos merkitsi monellakin tapaa uuden ajan alkua. Perinteinen
tapa kertoa ei eni riitd, kun maailma tulee yhté aikaa iholle useammasta suunnasta ja kanavasta,
kilpailu kiristyy ja yleison valinnanvapaus kasvaa. Tdhdn muutokseen ja niihin vaatimuksiin, joissa

vuoden 2012 urheilujournalistit tydskentelivét, palaan luvussa 4.2.
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3. Missi menestyjat, sielld urheilutoimittajat

Leluosasto, isojen poikien temmellyskenttd. Sanomalehtien urheiluosastoja on vuosikymmenten
saatossa kutsuttu monilla nimilld, joille on yhteistéd véhittely ja leikinomaisuus, maskuliinisuus.
Tarkastelen seuraavaksi urheilujournalismia kohtaan esitettya kritiikkié sekd pohdin sen paikkaa

journalismin kentilla ja tarkastelen urheilujournalismin tiivistd suhdetta menestykseen.

3.1 Urheilujournalisti — tarkkaileva katsomovalmentaja

Sanomalehtien urheilusivuissa on jotain paradoksaalista. Ne ovat paljon luettuja, mutta vihin
arvostettuja. Urheilutoimittajilta odotetaan yhta aikaa objektiivista kerrontaa, kriittistd tulkintaa,
mutta myds kykya heittdytyéd urheilun iloihin ja suruihin, puhua itse urheilun ja urheilijoiden seka
heidin faniensa puolesta. Mikd himmentavinti, urheilutoimittajien odotetaan usein tekevén tété

kaikkea samanaikaisesti (Rowe 2004, 37; Boyle & Haynes 2009, 167.)

Miti ikind sanomalehtien urheilujournalismi onkaan, se ei tunnu koskaan téysin riittavén.
Tietévitko urheilutoimittajat todella, misté kirjoittavat? Ovatko he liian 1dhelld kohdettaan? Ovatko
he vain ylipalkattuja faneja, jotka matkustavat maailmalla ja istuvat stadionien parhailla paikoilla?

Ovatko he sokeita menestyksen edessd? Ovatko he lainkaan journalisteja?

Mika on urheilujournalismin paikka ja tehtévid journalismin kentilld? Se on hyvi kysymys, johon ei
ole yksiselitteistd vastausta. Ennen kuin tuota vastausta voi edes hahmotella, on miériteltava, mika

on ylipdatansa journalismin paikka ja tehtdva yhteiskunnassa, jossa elimme. Mité sen pitiisi olla?

Normatiivinen mediateoria ldhtee ajatuksesta, ettd journalismilla on merkittdva rooli
yhteiskunnassa. Jos nojaamme siithen, emme pyri selittiméan, mité journalismi on vaan miti sen
kuuluisi olla, mité sen pitdisi tavoitella. Christians, Glasser, McQuail, Nordengstreng ja White
(2009) ndkevit journalismilla nelji tehtdvaa: tarkkaileva rooli (monitorial role), my6ta vaikutteinen

rooli (facilitative role), radikaali rooli (radical role) ja avustava rooli (collaborative role).
Journalismin tarkkaileva rooli nojaa median perinteiseen tehtdvain havainnoida ympéristod ja

vélittda olennaista ja luotettavaa tietoa, arvoja ja mielipiteitd. (Em. 2009, 139-140, 145.)

Journalistien itsensd suosima ajatus journalismin objektiivisuudesta ja roolista neljinteni
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valtionmahtina liittyy juuri voimakkaasti ajatukseen journalismin tarkkailevasta, valvovasta

tehtavasta.

Vallitsevan demokratian tila ja avoimuus maérittdvét, kuinka hyvin journalismi voi tdssé onnistua.
paineet. Yhteiskunnallisesti merkittdvin uutinen ei valttaiméttd ole yleison silmissé kiinnostavin
uutinen, saati helposti saavutettavissa. Journalismi edellyttid aina valintoja. (Em. 2009, 142—-147,

153.)

Urheilujournalismia ei perinteisesti ole nihty demokratian valvovana silménd, eikd sen herittiméaa
keskustelua ole tapana nostaa kansakunnan kaapin péélle. Silti sitdkin ohjaa thanne valittda
luotettavaa ja olennaista tietoa. Yksinkertaisimmillaan urheilujournalismi toimittaa tarkkailevaa

tehtidvidnsa paivéstd pdivdin raportoimalla urheilutapahtumista ja vélittdmalld tuloksia.

Se voisi halutessaan toimia huomattavasti aktiivisemmin ja nostaa esiin urheilun epikohtia ja
vaiettuja kiytantojé, kuten esimerkiksi Suomen Kuvalehti (Lappalainen 2013) teki selvittidessédén,
mihin Huippu-urheilun muutosryhmai kdytti Suomen mittakaavassa varsin mittavan
toimintabudjettinsa. Urheilutoimituksilla olisi ollut kaikki mahdollisuudet samaan uutistydhon,
mutta ne jéttivét tyon tekemdttd ja aktivoituivat vasta sen jilkeen, kun Suomen Kuvalehti nosti asian

otsikoihin.

Antti Laineen ja Riikka Turtiaisen (2018) mukaan suomalaiset urheilutoimitukset ovat kehnoja
valvomaan urheilun valtaapitdvid. He selvittivit asiaa tarkastelemalla, kuinka suomalaisten
sanomalehtien urheilutoimitukset uutisoivat huippu-urheilun muutostydryhmén vuosien 2010-2012
tekemisistd. Tutkijat tulivat sithen tulokseen, ettd urheilutoimitukset kayttivit kolmea puhetapaa
uutisoidessaan muutostyOstd: raportoivaa, kommentoivaa ja kyseenalaistavaa puhetapaa. Néisti
raportoiva puhetapa hallitsi suurinta osaa jutuista, eiké niiden kohdalla voinut puhua kriittisesta
otteesta tai huomata, ettd Huippu-urheiluyksikon viestid tai syottdmia tietoja olisi sen enempéa
tarkastettu tai kyseenalaistettu. Uutisointi oli mairéltdén suppeaa ja laadultaan laiskaa, eivétka
urheilutoimitukset néhneet tarpeelliseksi kaivella tyoryhmén toimia sen enempad ennen kuin
Suomen Kuvalehden uutisointi muutti tilanteen. Kommentoivat ja kyseenalaistavat jutut jaivét

hajuttoman ja mauttoman raportoinnin varjoon ja selvddn vihemmistoon. (2018, 289-299.)

16



Yleison kiinnostavuuden saavuttamiseksi tieto ei yksin riitd vaan olennaista on, kuinka tieto
tuotetaan ja tarjotaan yleisolle. Olympialaisissa yksikdén lehti ei pddse uutisoimaan yksinoikeudella,
mité tulee suorituksiin ja kisapaikan tapahtumiin. Tai toki skuupin mahdollisuus on aina olemassa,
mutta tarkoin organisoidussa, aikataulutetussa ja valvotussa olympiaympéristdssa se vaatii tekijoiltd
erittdin paljon. Suurin osa urheilusivujen lukijoista tietdd kilpailua seuraavana paivand, kuinka
ampuja Satu Mékeld-Nummelalle kévi trapin karsinnassa. Silti lehdet kirjottavat kisasta. Pelkka
tiedon ja mielipiteiden vélittdminen ei kuitenkaan riitd niille ja tyydyté lukijoiden tarpeita.
Urheilujournalismilla on oltava muitakin rooleja parjéitdkseen 2010-luvun huomiotaloudessa kuin

raportoiva puhetapa.

Journalismin my6té vaikutteinen rooli toteutuu, kun journalismi tarjoaa yleisdlle mahdollisuuden
osallistua, kdydi avointa keskustelua. Journalismilla on tilldin merkittdva rooli moniddnisessa ja
avoimessa yhteiskunnassa, joka syntyy aktiivisesti toimivien kansalaisten voimasta. (Em. 2009,
158, 163.) Urheilujournalismi toimii harvoin moniéénisesti, saati nostaa lukijansa aktiivisiksi
toimijoiksi. Tavalliset kansalaiset pdédsevit harvoin — jos koskaan — déneen, kun pohditaan
esimerkiksi, kuinka suurella summalla valtion tulisi tukea olympiakisoihin tahtddvid huippu-
urheilijoita, vaikka niin veikkausvoittovaroista jaettavat avustukset kuin esimerkiksi verorahoin
rahoitettavat urheilurakentamishankkeet koskettavatkin heitd. Veikkausvoittorahojen jaosta tieteen,
taiteen ja urheilun kesken syntyisi taatusti mielenkiintoinen kansalaiskeskustelu, joka itse asiassa

eldd vahvasti kahvipdydissi ja sosiaalisessa mediassa.

Digitekniikan kehittyminen on vaikuttanut siithen, ettd urheilujournalismia koskevat perinteiset
toimittaja- ja yleisdroolit ovat osaltaan madaltuneet. Blogit ja keskustelusivustot tarjoavat
toisenlaisen tavan osallistua urheilun seuraamisen ja antavat monidénisyydelle seké entisti
suuremmalla tekijdjoukolle mahdollisuuden osallistua. Aivan toinen kysymys on, edustavatko ne

journalismia.

Kansainvilinen, tarkoin tuotettu huippu-urheiluviihde vahtii tarkasti tuotettaan, miké tekee osaltaan
avoimen kansalaistoiminnan vaikeaksi. Onkin vaikea ndhda, ettd perinteinen urheilujournalismi
lahtisi toteuttamaan journalismin radikaalia tehtdvéa, eli pyrkisi tdysin vapaaseen ja kaiken
kyseenalaistavaan toimintaan. Pdinvastoin urheilujournalismi noudattaa ennen kaikkea tarkkailevaa
rooliaan, jolle on ominaista pitdd kiinni hallitsevista valtarakenteista kuin pyrkié hajottaa ne.
Radikaalia tehtdvadnsd noudattava journalismi pyrkii tunnistamaan vallitsevat valtarakenteet ja

purkamaan ne (Em. 2009, 179).
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Radikaalia roolia voisi urheilujournalismissa edustaa lehti, joka kyseenalaistaisi olympiakisojen
merkityksen ja nostaisi pinnalle kisojen ylikansallisen kaupallisuuden, ympéristo- ja
thmisoikeuskysymykset. Kun perinteinen urheilujournalismi osallistuu kisojen rakentamiseen, se
vaatisi kisojen lopettamista. Se ei olisi kiinnostunut menestyjistd ja sankareista vaan kyseenalaistaisi
koko idean menestyjistd, koska olympiakisoista on kauan aikaa sitten tullut tarkoin ohjattu

megatapahtuma, johon palaan myéhemmin luvussa 4.4.

Journalismin neljanneksi tehtdviksi Christians & ym. (2009, 198) nimeévit avustavan roolin. Media
voi toimia tésséd roolissa vapaaehtoisesti tai pakotettuna. Se voi edesauttaa hallitsevaa tahoa, kuten
valtiota salaamalla asioita, tukemalla tiettyjd hankkeita ja paatoksid. Suomalaiset tiedotusvélineet
toteuttivat avustavaa rooliaan talvella ja kevéilld 2013, kun ne jattivdt kertomatta Jemenissa
siepatun Kalevan pariskunnan henkildtiedot. Ne toimivat ndin ulkoministerion pyynnosti, jotta

panttivankien turvallisuus ei vaarantuisi entisestdén ja pariskunta saataisiin vapautettua.

Urheilujournalismin traditio yllapitdd monella tapaa vallitsevia tapoja ja on vahvasti mukana
menestyjien luomisessa, mutta on vaikea ndhdé, ettd se toimisi vastaavassa mittakaavassa
avustavassa roolissa — jattdisi kertomatta ilmiselvisté epékohdista tai hylkdisi uutisen. Enemmin
uskoisin, ettei urheilujournalisteilla ole perinteisesti ollut kiinnostusta ja taitoa kaivaa esiin ndita

epékohtia tai vaiettuja tabuja.

Ei ole tavatonta, ettd urheilijan manageri pyytdé toimittajaa olemaan kirjoittamatta tietysté asiasta ja
uhkaa haastattelun muuten vesittyvin. Urheilujournalisti kohtaa téllaisia vaikuttamisyrityksid usein
arjessaan. Olympiahengessd mieleeni nousee pdivd Vancouverin 2010 talvikisojen aatolta. NHL-
pelit olivat vield kdynnissd, joten Suomella ei ollut kiytdssd maalivahtia, joka olisi voinut
harjoitella Euroopasta kisoihin lentdneiden pelaajien kanssa. Harjoituksissa Suomen maalilla seisoi
harrastajatason maalivahti, jonka todellinen tehtévi oli ajaa Vancouverissa jaékonetta.
Jadgkiekkoliiton tiedottaja pyysi, ettei lehdisto kirjoittaisi asiasta, koska jadkoneenkuljettajalla ei
ollut virallista ja akkreditoitua asemaa Suomen joukkueessa ja Suomi rikkoi olympialaisten

sadantdjd “peluuttamalla” kuskia. Toimittajakunta piti pyyntda naurettavana ja kirjoitti asiasta.
Kaiken edelld kuvatun perusteella kallistuisin siithen, ettd urheilujournalismi noudattaa ennen

kaikkea tarkkailevaa roolia. Se voisi olla avoimempi ja toimia nykyistd myotévaikutteisempana,

jolloin sen yleiso pédsisi paremmin d4neen. Avustavaa roolia sille tyrkyttdvat markkinatahot,
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lajiliitot, urheilun organisaatiot, mutta niiden edessd urheilujournalismin on pidettdva painsé ja

muistettava oma tehtidvénsi, joka ei ole avustaa tai puhua yhdenkdan urheilutoimijan puolesta.

Radikaaliksi urheilujournalismi tuskin kehittyy kokonaisena alana, joskin yksittdinen toimittaja ja
toimitus voivat sitd olla ja ala kokonaisuudessaan kehittyd kohti kriittisempaé roolia. Nyt
urheilujournalismi toteuttaa kriittistd roolia suurimmaksi osin vain silloin kuin se arvioi néhtya

suoritusta.

3.2 Urheilujournalismi — uutisen ja viihteen vélimaastossa

Urheilujournalismia koskevaa keskustelua tuntuu leimaavaan jatkuva (urheilulle ominainen)
vastakkainasettelu: kevyen ja vakavan, viithteen ja uutisen, sensaatiolehdiston ja laatulehdiston,
populaarin ja korkeakulttuurin vililla (Boyle & Haynes 2009, 168.) Suomalaisessa
tutkimusperinteessd urheilujournalismi on nidhty voimakkaasti juuri kevyeksi, viihteelliseksi

sisdlloksi (esimerkiksi Heméanus 1973; Vuolle 1983).

Hemanus (1983, 43) on pyrkinyt myShemmin tarkentamaan késitystdan méérittelemalla
urheilujournalismin jarjestelmédksi, joka tuottaa tietoa ja mielipiteitd itse urheilun jarjestelmista.
Urheilumaailman terdvintd kérkeéd edustavalla huippu-urheilulla ja urheilujournalismilla on
heijastesuhde — ne kohtaavat toisensa rajapinnassa. Suhde on samankaltainen kuin poliitikolla ja

politiikasta kirjoittavalla toimittajalla. Molemmat tarvitsevat toisiaan.

Hemanuksen (1983, 43) urheilujournalismia koskevassa médritelméssa esiintyva sana mielipide on
haastava. Se ajaa urheilujournalismin osaltaan sivuun tiukasti faktapohjaisuuden ihanteeseen
nojaavasta uutisjournalismista, mihin huomioon Pénkéldinen (1991) ja Koljonen (2000) ovat
omassa tyOssddn tarttuneet. Urheilujutut perustuvat Pankéldisen (1991, 9-14) mukaan todellisiin
ilmidihin ja tapahtumiin — ovat siis sidottu faktapohjaan — mutta ovat muodoltaan usein
subjektiivisia ja tunnepitoisia. Koljonen (2000, 4) esittdd kahden edellisen pohjalta, ettd
urheilujournalismin koti 16ytyy jostain tiukan faktapohjaisen, uutismaisen esitystavan saavan

journalismin ja joukkotiedotuksen viihdelohkon vilimaastosta.

Suomalaiset urheilutoimittajat pitdvat (pitivat) itse tdrkeimpand tehtdvandin urheilun uutisointia ja
tuloksista tiedottamista. Tama kéy ilmi kesélla 2007 tehdysté Itkosen tydryhmén tutkimuksesta,

johon osallistui 252 péddtoimisesti urheilutoimittamisen parissa tydskentelevdd henkilod. Otosta

19



voidaan pitdd kattavana, koska se edustaa 53 prosenttia Urheilutoimittajain Liiton A-jésenista.
Suomessa valtaosa urheilutoimittajista on perinteisesti kuulunut liittoon. Urheilutoimittajain liiton
A-jdseneksi voivat hakea padtoimisesti urheilutoimittajana tietyn tiedotusvélineen palveluksessa tai
freelancerina tyoskentelevit henkil6t. (Itkonen ym. 2008, 39.) Téassd kohtaa on mielenkiintoista
pohtia, minkélaisia tuloksia saataisiin, jos sama tutkimus tehtdisiin vuonna 2019. Kuinka
vastauksissa nédkyisi esimerkiksi automatisoidun tulosuutisoinnin yleistyminen? Toki automaatio on

arkea vasta osassa uutisointia ja vain osassa toimituksia.

Uutisoinnin lisdksi urheilutoimittajat pitivét 11 vuotta sitten tehdyn tutkimuksen mukaan tirkeéna
taustajuttujen tekemistd ja kritiikkid. Olennaisiksi tehtdvikseen he ndkivit myds yleison
kiinnostuksen ylldpitdmisen, puhtaan urheilun edistimisen, totuuden kertomisen ja eettisen vastuun
kantamisen. (Em. 2008, 62.) Itkosen tutkijaryhma tulkitsi viimeksi mainittujen kuvausten
perusteella, ettd osa urheilutoimittajista haluaa ohjata urheilua perinteiseen, urheilun hyvaa
kertomusta korostavaan suuntaan. Télld urheilun hyvalld kertomuksella tutkijat viittaavat urheilun

terveyttd ja rehtid kilpailua, suomalaista yhtendisyyttd korostavaan tulkintaan.

Toisin kuin Itkonen ja hinen tutkimusryhménsi, en ihmettele, mikseivit urheilutoimittajat nostaneet
urheilujournalismin tirkeimpien tehtdvien kirkeen viihdettd, vaikka he muissa yhteyksissi
nimesivit ammattimaisen huippu-urheilun yhdeksi keskeisimmaéksi tehtdvéksi juuri viihteen
tuottamisen. Tutkijat epdilivét, ettd toimittajat haluavat irrottaa itsensé huippu-urheilun
viihdetuotannosta silloin, kun he puhuvat journalismista. Muissa yhteyksissa he kylld myontavét
olevansa yksi huippu-urheiluviihteen tirked osatekija. (Em. 2008, 62.) Ymmaérrin tutkijoiden

ajatuksen heidin analyysinsa taustalla, mutten née tulkintaa ainoana mahdollisena.

Jos ryhmadlti tietyn alan ammattilaisia kysytdin, mitkd ovat heidén tyonsa keskeisimmaét tehtivit —
mitéd he tekevit — suurin osa heisté saattaa hyvinkin lahestyy kysymystd kdytdnnon kautta. Olen
urheilutoimittaja. Tydsséni keskeistd on uutisoida, taustoittaa ja kommentoida urheilua ja sen
ilmiodité. Jos vastaus kuuluisi: tehtdvéni on viihdyttda, sitd seuraisi auttamatta jatkokysymys: miten

tuotat tuota viihdetti.

Ymmarrdn viihteen kattotason késitteend. Uutisointi ja tuloksista tiedottaminen ovat yksi tapa
tuottaa vithdettd. Samalla tavalla taustoittamalla tulevaa tapahtumaa tai kirjoittamalla henkilokuvan
lahjakkaasta nuoresta urheilijasta, urheilutoimittaja tuottaa paloja tuohon palapeliin. Viihde leikkaa

lapi urheilujournalismin sellaisella voimalla, ettei sen korostaminen tarkeimpéna tehtdavéni ole
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mielesténi olennaista vaan se, milla tavoin urheilujournalismi osallistuu ja tuottaa tuota viihdetta.
Milld tyokaluilla urheilutoimittajat osallistuvat urheiluviihteend tunnetun kokonaisuuden yllépitoon.

He uutisoivat, taustoittavat, kritisoivat, kdyvét keskustelua ja luovat puheenaiheita.

Osa vastaajista (15 prosenttia vastaajista) korosti puhtaan urheilun tukemista ja totuuden kertomista
urheilujournalismin tirkeimpind tehtavini. He eivit ldhestyneet kysymystd kdytdnnon vaan
ennemminkin arvojen ja ihanteiden kautta. Mielesténi kysymys urheilujournalismin tehtdvdstdi
voidaankin ndhd4 ainakin kahdella tasolla: silld on konkreettinen tehtdvé ja ideologinen tehtdvé,

jota kutsuisin ihanteeksi tai periaatteeksi.

Hollantilainen mediatutkija Mark Deuze (2005, 446—450) nédkee, ettd journalismin ammatti-
ideologian voi esittdd viitend ideaaliarvona. Niistd ensimmdiinen perustuu siihen, etti journalistit
toimivat vallan vahtikoirina, kerdévit ja vélittdvit tietoa. Toinen taas nojaa siithen, ettd journalistit ja
heidin luotettavuutensa perustuu puolueettomuuteen, neutraaliin, rehelliseen ja objektiiviseen
suhtautumistapaan kasitelld kulloistakin asiaa ja teemaa. Kolmanneksi journalistin tulee voida tehda
tyOnsd itsendisesti ja riippumattomasti. Neljds ideaaliarvo liittyy siihen, ettd journalistilla on oltava
vélttimattomyyden, ajankohtaisuuden ja nopeuden taju. Viides ja viimeinen on journalistin tarve

ymmértdd oikean ja vadrdn ero, ymmartdd tyonsa eettiset ja lailliset piirteet.

Deuzen mukaan yhteiskunnan muuttuminen korkeasta notkeaan moderniin pakottaa journalistit
arvioimaan omaa tehtéviédnsa ja rooliaan uudestaan. Epdvarmaksi ja aiempaa mutkikkaammaksi
muuttunut mediaympéristd pakottaa journalistit tdhén. Eilispdivén yleisod ei ole endd olemassa vaan
sen tilalle on tullut uudenlainen yleiso, jonka kanssa journalisti on vuorovaikutuksessa sen sijaan,

ettd hiin kertoisi annettuna ylhadlta, miten maailma makaa.

Edelld kuvatun pohdinnan herétteleméni maérittelen urheilujournalismin tidssa tutkimuksessa
faktapohjaiseksi, tunteisiin vetoavaksi ja yhteisollisyytté lujittavaksi journalismiksi, jolla on
viihteellinen tehtdva. Jos urheilujournalisti ei pysty tekeméén tyotédn itsendisesti tai
riippumattomasti, mééritelma horjuu. Deuzen tavoin uskon, ettd yhteiskunnallinen muutos pakottaa

myo0s urheilujournalistit pohtimaan entistd tarkemmin omaa tehtavadnsa.

Minkélaista uutisointia urheilutoimittajat téltd pohjalta sitten tekevit? Urheilujournalismi tuottaa
ainakin kahdenlaisia — kovia ja pehmeitd — uutisia. Kovat uutiset kertovat maailmanennétyksisti ja

dopingista kdrynneistd urheilijoista. Urheilujournalismi seki tuottaa ettd analysoi ja tulkitsee ndiden
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uutisten luonnetta ja seurauksia. Urheilun pehmeét uutiset liittyvit puolestaan ennemminkin
urheilun toimijoiden yksityiseldméén ja luonteenpiirteisiin kuin itse suorituksiin urheilun kentélla.
Yhté kaikki ne osallistuvat saman tehtévén toteuttamiseen. Ne ylldpitavét urheilun rakenteita, ja

toimivat menestyjétarinoiden raaka-aineina.

3.3 Menestys ruokkii kiinnostusta ja nidkyvyyttd urheilusivuilla

Ketkd urheilusivuja lukevat? Ketd ne puhuttelevat? Tutkijoiden kasitykset urheilujournalismin
yleisOsté vaihtelevat, mutta ne noudattavat yleisesti Pankéldisen (1991, 9—-10) ajatusta
urheilujournalismin ahtaasta liikkkumavarasta. Koljonen (2000, 4-5) ymmaértda Malbergia (1984, 26)
tulkiten, ettei urheilujournalismin tarkoituksena ole aina saavuttaa mahdollisimman suurta yleisoa
vaan ennen kaikkea se tavoittelee mahdollisimman uskollisia ja itselleen sopivia lukijoita. Koljonen
myotdilee Wiion (1987, 43—44) tulkintaa, jonka mukaan urheilulla on oma erityisyleisonsa, joka
laajenee suurten urheilutapahtumien, kuten olympiakisojen ja jadkiekkoilun MM-kilpailujen aikana.

Urheilun yleiso ikddn kuin eldé tarjonnan ja tarjonnan yleisesti koetun merkittavyyden tahdissa.

Tédma aaltoileva, ldhes poikkeuksetta kalenteriin sidottu yleison ajoittainen laajeneminen nikyy
suoraan toimitusten tavassa tyoskennelld. Suuret arvokilpailut ovat toimituksille valtaisia
ponnistuksen paikkoja, joiden uutisoimiseen, kommentoimiseen, taustoittamiseen ja
visualisoimiseen kdytetddn huomattavasti enemmaén voimavaroja kuin yksittdisen sarjapelin

uutisointiin.

Median ja urheilun suhdetta ohjaavat tietyt lainanalaisuudet. Ei ole sattumaa, mitké urheilulajit
saavat paljon julkisuutta ja mitkd eivét. Itkosen tutkijaryhmén (2008, 10—11) mukaan menestys
kilpailuissa on ensimmadinen ja yleisin vaatimus, jotta urheilijasta tai hinen edustamastaan lajista tai
joukkueesta kirjoitetaan lehtien sivulla. Toiseksi media kiinnostuu sitd varmemmin tietysta lajista ja

sen urheilijoista, jos sen tapahtumat houkuttelevat kisatapahtumiin yleisoa.

Menestys ja kiinnostus ovat toisiaan ruokkivia tekijoitd, mikd nékyy vahvasti olympiakisojen
uutisoinnissa. Mitd suuremmat menestysodotukset, sitd suurempi nékyvyys ja katsojaluvut. Tdhin
vaikuttavat niin aiempi menestys kuin juuri silld hetkelld odotettu ja mahdollinen menestys.
Suomalaiset ovat esimerkiksi tottuneet menestymaién keihdénheitossa ja painissa. Tdma
menestymisen traditio on vahvasti ldsnd vuoden 2012 olympiauutisoinnissa, mikd kdy myohemmin

esiin tdssd pro gradussa.
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Menestyksen ja yleison kiinnostuneisuuden lisdksi toimituskohtaisilla perinteilld, kiinnostuksella ja
asiantuntemuksella seka toimittajien henkilokohtaisella mielenkiinnolla on merkitysta siihen,
minkélaiseksi kokonaistarjonta muodostuu. Esimerkiksi maakuntalehtien urheilusivujen tarjontaa
ovat aina médrittdneet alueen kulloisetkin “vahvat lajit”, kuten vaikka jadkiekko Tampereella ja
Aamulehdessd. Yhté lailla tapahtumien ja eri lajien televisionékyvyys ohjaa myds sanomalehtien

kiinnostusta. Silloinkin menestys on keskeisessé roolissa uutisoinnissa.

Koljonen (2000, 6) kuvasi 19 vuotta sitten suomalaista urheilumediaa toteamalla, ettd se yllapitda
aitouden ja uskottavuuden illuusiota nostamalla mieluimmin esiin tylsyyttd pursuavan, perinteisen
suoritusurheilun kuin teatraaliurheilun, jolla hin tarkoittaa vapaapainin kaltaisia ndytoslajeja.
Suoritusurheilun — esimerkiksi hithdon ja yleisurheilun — asema on edelleen vakaa suomalaisessa
urheilumediassa, mutta sen rinnalle on tullut viimeisen vuosikymmenen aikana valtavasti uusia
lajeja, kuten lumilautailu ja salibandy. Tarkemmin sanottuna niistd alkujaan marginaalissa olleista
lajeista on tullut valtavirtaa ja ne ovat saaneet piirteitd perinteisistd suorituslajeista. Mika

esimerkiksi enéé erottaa salibandyn lentopallosta?

My®0s tapa kasitelld ja visualisoida tietty uutinen tai tarina on kokenut muutoksen. Ainakin ajoittain
suomalaisten sanomalehtien urheilusivuilta on voinut lukea juttuja, jotka rikkovat perinteisen
ndkokulman ja kisittelytavan kahleet. Juttuja, joissa itse kilpailu on sullottu fakta-laatikkoon ja
padjuttu rakennettu jonkin yksityiskohdan tai kilpailun jidlkeisen sattumuksen varaan. On kerrottu
jotain, mitd lukija ei ole voinut televisiosta kilpailua itse seuratessaan ndhdd. Suomalaisella

urheilutoimittajalla on nykyadn (parhaimmillaan) rohkeutta olla erilainen kuin naapurin kollegansa.

3.4 Urheilujournalismi ja epérealistiset menestysodotukset

Vaikka uskon urheilujournalismin vihintddnkin monipuolistuneen viimeisten vuosikymmenien
aikana, se ansaitsee silti yha tulla kritisoiduksi monesta rikkeestd. Jos urheilujournalismi olisi sen
korviin kantautuneen kritiikin perustella ihminen, se olisi kankea ja konservatiivinen mies, joka
suhtautuu epéilevisti kaikkeen uuteen ja tyolddseen, eikd mielellddn poistu kotisohvaltaan
epamukavuusalueilleen, korkeintaan jddkaapille. Ehkédpé néin siksi, ettd tyypillinen suomalainen
urheilutoimittaja on keski-ikdinen mies ja jakaa késityksen siitd, ettd urheilumedia tuottaa

perinteistd mies- ja naisruumiillisuutta (Itkonen ym. 2008, 71.)
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Useat tutkijat, kuten Hemanus (1983), Heinild (1987), Savela (1991), Luikku (1990), Pénkéldinen
(1997) ja Koljonen (2000) ovat kritisoineet urheilujournalismia juuri kaavamaiseksi ja hitaasti
muutoksiin reagoivaksi. Analyysin puutetta, kapea-alaisuutta ja itse suorituksiin ja kilpailuun
keskittyvid sekd menestystd korostavia ndkokulmia on pyritty selittiméén vallitsevalla

toimintakulttuurilla ja toimittajien koulutustasolla, kuten jo aikaisemmin on kdynyt useammin ilmi.

Heinildn (1987, 128—129) mukaan urheilutoimittajilla on taipumus nostattaa eparealistisia
menestysodotuksia, koska urheilujournalismi eldé juuri huippu-urheilun menestyksesta.
Pénkéléinen (1997, 18) kokee, ettd urheilujournalismi toistaa kaavaa, joka ei jatd tilaa analyyttiselle
pohdinnalle kuin ilkikurisena jilkiviisautena. Hinen mielestdén menestys sokaisee
urheilutoimittajat, eivitkd ndmé kykene siitd syystd ndkemdan urheilun kokonaiskuvaa, saati

minkélaisia esikuvia urheilun sankarit todellisuudessa ovat.

Nostaessaan menestysodotuksia urheilujournalismin tulisi suhtautua kriittisemmin faktoihin, joihin
se perustaa odotuksensa urheilijan menestyksestd. Esimerkiksi olympiakisojen kohdalla
mahdollisen menestyjén leiman saavat herkésti kaikki potentiaaliset menestyjét, joiden kyvykkyytté
vahvistetaan nostamalla esiin urheilijan ja valmennusjohdon kommentteja hyvin sujuneesta
harjoittelusta, hyvista fiiliksestd sekd painottamalla urheilijan luonteenpiirteitd tai lajin kunniakasta
historiaa osana suomalaista sankaritarinaa. Tilastoihin pohjaavat analyysit sekd artikkelit, jotka
tukeutuvat laajaan tiedonhankintaan ovat onneksi hiljalleen saaneet lisdi jalansijaa urheilusivuilta.
Silti turhan usein urheilujournalistit kirjoittavat ulos lukijoilleen sen, mitd haastateltavat heille

kertovat.

Aiemmin esitettyjd nikemyksid tukevat osaltaan myds vuoden 2010 molemmin puolin tehdyt
urheilujournalismia ja sen kdytanteitd kasittelevét pro gradut, kuten Tero Malisen (2011)
Uudistuspyrkimyksid resurssien rajoissa ja Sanna Vuorisen (2007) Kohti koko kansan
urheilujournalismia, joskin néissi tutkimuksissa on ndkyvissd myds uudemman toimittajapolven

tydtavat ja nykypdivédn vaatimukset, joihin palaan myShemmin.

Malinen (2011, 114) ndkee, ettd suomalaisen urheilutoimittajan ammattikuva ja identiteetti ovat
kehittyneet 2000-luvulla kohti yleisjournalistista ihannetta. Viimeisimmén sukupolven
urheilutoimittajat uskaltavat katsoa urheilun maailmaa usealta kantilta ja myos tarttua ennen
hyljeksittyihin taikka omaan arvoonsa jatettyihin ilmiGihin ja aiheisiin. Kyse ei ole endi pelkdstddn

raportoinnista ja sankaritarinoista.
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Jos urheilujournalismi on ottanut askeleen kohti yleisjournalistisia ihanteita, miksi sen on yhi
vaikea tarttua itselleen vaikeisiin aiheisiin, kuten urheilun taloudellisiin ja poliittisiin rakennelmiin

ja vadrinkdytoksiin?

Vuorinen (2007, 78) nikee kolme haastetta, jotka urheilutoimittajien on selétettdvé luodessaan
uudenlaista urheilujournalismia. Ensinndkin urheilutoimittajien on tasapainoteltava séilyttddkseen
sekd vanhat lukijansa, jotka ovat tottuneet odottamaan sanomalehtien urheilusivuilta tietynlaisia
juttuja ja yhté aikaa tarjoamaan uudenlaiselle yleisolle heidén kaipaamansa journalismia. Toiseksi
urheilutoimitusten ty6td on johdettava ja organisoitava paremmin, jotta yhteinen tyonjalki olisi
mahdollista. Kolmas ja olennaisin haaste ovat urheilutoimittajat itse. Jos he eivit halua muuttua tai

koe muutosta tarpeelliseksi, peli on menetetty.

Rowe (2005, 129) esittdd, ettd urheilutoimittajien vakiintuneisiin kdytinteisiin vaikuttaa ainakin
kaksi seikkaa. Ensinnékin urheilutoimittajat eivit halua vaarantaa suhteitaan niihin tahoihin, kuten
paikalliseen jalkapalloseuraan, jotka ovat heidén tyonsé kannalta keskeinen tietolédhde ja
journalismin kohde. Jos vilit menevit poikki, toimittaja kokee, ettei hin pysty tekeméén tyotién.
Toiseksi Rowe korostaa, ettd monella urheilutoimittajalla on kokemusta ainoastaan
urheilujournalismista. He tietdvit ainoastaan oman “’pienoismaailmansa” tydskentelytavat ja ovat

kasvaneet niihin kiinni.

Tiettyjen lajien kohdalla journalistit ovat niin 14helld raportoimaansa urheilulajia, ettd heitd voisi
kutsua ennemminkin faneiksi tai sanansaattajiksi kuin journalisteiksi (Rowe 2005, 131.) Oma
vaikutuksensa tdhdn on varmasti silld, ettd monella urheilutoimittajalla on vankka side tiettyyn
urheilulajiin jo ennen kuin hinesté tulee urheilutoimittaja. En ole koskaan kohdannut

urheilutoimittajaa, joka inhoaisi urheilua.

Omakohtaisesta taustasta tietyn lajin parissa on toimittajalle niin hyotyé kuin haittaa.
Ymmarrettdvasti on paljon helpompi kirjoittaa urheilijasta ja analysoida hénen suoritustaan, jos
tietdd, mistd puhuu. Toiseksi lajin kdytdnndt ja sen parissa toimivat ihmiset ovat tuttuja, korkeintaan
parin puhelinsoiton paissd. Jos tydskentely on suurimmalta osin helppoa, siitd tulee vaikeaa silloin
kuin toimittaja saa kuulla asioita laji-ihmisend, ei toimittajana ja joutuu kdymdin mielessédén
melkoisen painin, miten tietoa kéyttd4. Ndin on etenkin niissd tapauksissa, jossa tiedot liittyvét

hyvinkin henkildkohtaisiin asioihin.
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3.5 Suhde urheiluun urheilutoimittajia keskenédén erottavana tekijana

Urheilutoimittajien kyvyttomyytté kriittisyyteen ja ilmididen monipuoliseen kisittelyyn on usein
selitetty urheilutoimittajien heikolla koulutustasolla verrattuna muuhun toimittajakuntaa seki
sidonnaisuudella urheilun omiin jirjestelmiin (Virtapohja 1999, 12; Rowe 2004, 31-33). Samoista

syistd urheilujournalismin kieltd on kuvattu maskuliiniseksi ja liioittelevaksi.

Aivan toinen kysymys onkin, mihin tuo urheilujournalismin harjoittama kritiikki kohdistuu ja
kuinka perusteltua ja laadukasta se on. Tdmi kysymys on olennainen oman tutkimukseni kohdalla

etsiesséni vastauksia urheilujournalismia kohtaan esitettyyn arvosteluun.

Savela (1991, 115-117) jakoi ldhes 30 vuotta sitten urheilutoimittajat ryhmiin sen mukaan, miten he

suhtautuvat urheilun kaupallisuutta, dopingia ja uusia urheilulajeja koskeviin kysymyksiin.

Savelan ensimmaéisen ryhmén urheilutoimittaja — lajiniilo — suhtautuu myonteisesti urheiluun. Han
hyljeksii dopingia ja kaupallisuutta, mutta hyvéksyy niiden olemassaolon, sivuuttaa
mahdollisuutensa vaikuttaa vallitsevaan tilanteeseen. Uudet lajit pelottavat hintd, joten hin
suhtautuu nithin ennakkoluuloisesti. Toisen ryhmadn muodostavat idealistit, jotka suhtautuvat
urheiluun kriittisesti ja pyrkivét laadukkaaseen urheilujournalismiin. Heiddn tyonjélkensd on

perinteinen, koska he haluavat paistd vahalld vaivalla.

Savelan kolmatta ja neljittd ryhmaa yhdistéa kriittisyys, mutta erottaa analyysin luonne ja motiivit.
Kyynikko suhtautuu penseisti kaikkeen ja kirjoittaa siksi urheilusta kriittisesti, valilla
analyyttisestikin, mutta jad usein urheilujérjestelmén paineen puristukseen. Myos analyytikko saa
tuntea urheilujirjestelmén painostuksen nahoissaan, mutta hén uskaltaa silti olla realistinen,

analyyttinen ja kriittinen, puhua omalla &énelldén.

Koljonen (2000, 53—54) on vienyt Savelan luokittelua omassa Helsingin Sanomien vuosien 1973—
1998 urheilujournalismia tutkineessa tydssddn eteenpdin. Hén on korvannut lajiniilon asiamiehelld,
jolla ei ole merkittivid akateemista koulutusta ja joka on tullut alalle urheilun sisdisesté
jérjestomaailmasta ja toimii edelleen sen luottamustehtivissé. Idealistin sijaan Koljonen puhuu
murrospolven toimittajasta, jolla on asiamiehen tavoin kiinted suhde urheilun jirjestoeldmain,

mutta joka tiedostaa tilanteen ja pyrkii tekemdén eroa asiamiesten sukupolveen.
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Koljonen ei halua puhua kyynikoista vaan uuden polven toimittajasta. Tita toimittajatyyppid
leimaavat véhdiiset, alatason siteet urheilun jérjestokenttddn samoin kuin se, ettd hanelld on
mahdollisesti kokemusta muilta osastoilta ja suoritettuna korkeakouluopintoja. Koljosen neljis
ryhmaé on sekoitus Savelan kolmea ensimmaisté. Etenijdksi nimedménsa ryhmén urheilutoimittajat
ovat matkalaisia, jotka tdhtddvat muihin tehtiviin. Malisen (2011, 114) havainnot tukevat Koljosen

tulkintaa.

Minun on helppo pukea lihaksi niin Savelan kuin Koljosen urheilutoimittajia koskevat tyypit.
Haluaisin osaltani paivittdd tyypittelyd timén pdivéan erityispiirteilld, ja tuoda neljinnen luokan

rinnalle uuden luokan: vaikuttajapersoonat.

Tédmai vaikuttajatyypin urheilutoimittaja ei ole valttdmattd matkalla muihin tehtiviin, kuten
Koljosen eteniji, vaan hakee itselleen entistd nikyvampéi ja arvostetumpaa paikkaa
urheilujournalismin, kollegoidensa ja urheilua seuraavan yleison silmissd. Hén on oma bréndinsa
edustamansa vilineen ja konsernin sisilld. Hinessé on niin analyytikkoa kuin lajiniiloa. Han on
erikoistunut tiettyyn urheilulajiin ja asiantuntemuksen korostaminen on osa hinen ammatti-
identiteettiddn. Vaikuttajapersoona ei pelkdd panna peliin omaa persoonansa — hén hengittié joka
solulla seuraamansa lajin jannittdvimpié kéanteité ja palvoo sen upeimpia suorituksia. Hinelle
eteneminen merkitsee uusia aluevaltauksia urheilujournalismin sisélld, kuten tyonkuvan
laajenemista kirjoittavasta toimittajasta studioldhetyksiin ja radioon, hén on vahvasti ldsni

sosiaalisessa mediassa.

Urheilutoimituksilla on aina ollut tdhtitoimittajansa, persoona, jonka sana on painanut muita
enemman, osunut maaliinsa. Koskaan aikaisemmin yksittéisilld toimittajilla ei kuitenkaan ole ollut
mahdollisuutta kdydd yhté suoraa, ajasta ja paikasta riippumatonta keskustelua ja mielipiteiden
vaihtoa kuin nyt digitalisoitumisen ja mediakédytintjen muutosten mahdollistamassa ajassa. Kyse
ole vain uutisoinnista, toisaalla julkaistavien juttujen markkinoinnista, urheilun ilmididen ja
tapahtumien kommentoinnista, tiedonhankinnasta vaan myds toimittajan persoonan

esiintuomisessa, joka korostuu tdmén pdivén journalismissa ja laajemmin koko yhteiskunnassa.
Uskon, ettd tdhdn muutoksen ovat vaikuttaneet niin tiukentunut taloudellinen kilpailu kuin

teknologinen kehitys sekd journalismin lisdantynyt henkilokeskeisyys ja viihteellistyminen,

kerrontatapojen monipuolistuminen, litkkuvan kuvan yleistyminen ja sosiaalinen media.
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Toimittajan kannalta tdtd kehitystd on vauhdittanut digitaalisten julkaisukanavien kasvu, aivan

erityisesti yksi sosiaalisen median tydkalu: yhteiso- ja mikroblogipalvelin Twitter.

Keskityn seuraavassa luvussa pohtimaan, minkilaisessa mediamaailmassa nykypéivin

urheilutoimittajat tyoskentelevit ja mitka tekijat vaikuttavat heidén ty6honsa.
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4. Maailma muuttuu, muuttuko urheilujournalismi?

Sanomalehtien kestidvyyttd ja tarpeellisuutta on koeteltu historian saatossa aikaisemminkin muiden
muassa radion ja television tulon myoti. Koskaan aikaisemmin painettuun sanaan nojaava lehdisto
ei kuitenkaan ole kohdannut yhtd moninaista ja uusia mahdollisuuksia kelle tahansa tarjoavaa

vélinettd kuin digitaaliset julkaisualustat kaikessa laajuudessaan voivat olla.

Pyrin seuraavaksi selvittimain, mitkd ilmiot ja trendit vaikuttavat 2010-luvun urheilujournalismiin.
Keskityn tarkastelussani ennen kaikkea niihin seikkoihin, jotka vaikuttivat sanomalehdissé

tydskentelevien toimittajien tydnkuvaan Lontoon 2012 kisojen aikaan.

4.1 Omat ja jaetut sankarit

Urheilusivuja ei olisi olemassa ilman viikon takaista tiistain lehted, viime vuoden uutisia,
vuosikymmenten tarinoita. Urheilusivujen journalistinen draama ja elinkaari rakentuvat jatkumona,
joka nojaa kansalliseen projektiin ja symbolisiin johtajiin. Paavo Nurmi juoksee yhé edelleen, Tapio
Rautavaaran keihés ja kitara laulavat, kuinka monta kertaa Lasse Virén vield ehtiikéédn kaatua

matkallaan suomalaisen sisun voittoon?

Péddosin mediassa syntyvé julkinen draama on sosiaalinen prosessi, jossa yleiso kokee ja tuntee
asioita julkisuudessa esiintyvien roolihahmojen vastakkainasettelun ja toiminnan kautta (Karvonen
1997, 193). Symbolisiksi johtajiksi nousevat henkildt, jotka toimivat ensisijaisesti merkityksensa ja
imagonsa kautta ilman, ettd heidén paikkaansa mairittéisi jokin virallinen asema (Virtapohja 1998,
21, Karvonen 1997, 191). Urheilu on symbolisten johtajien jokamiesluokka — se tarjoaa kenelle

tahansa mahdollisuuden nousta kansakunnan tietoisuuteen symboliseksi johtajaksi, sankariksi.

Suomalaisia urheilusankareita viitoskirjassaan Sankareiden salaisuudet tutkinut Virtapohja (1998,
18) médrittelee urheilusankarin sankariksi, joka on hyvén puolella, ympardivén yhteisonsi
arvostama ja jonka teoista kerrotaan sankaritarinoita. Virtapohjan mééritelma vastaa pitkalti
Karvosen (1997) kisitysta fiktiivisistd sankareista, joiden urotekoja voidaan luonnehtia
padsdantoisesti urostekoihin. Sankariteot kuuluvat ennen kaikkea miehiseen kulttuuriin, eiké urheilu
tee tdssd poikkeusta vaan vahvistaa voimakkaasti titd kuvaa. (Ks. myds Kinnunen 2003, Pirinen

2006).
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Sankari on yhteisod kokoava ja yhteisyyttd tukeva symboli. Virtapohja muistuttaa, etteivét
suomalaisuuden ldhettildiksi mieltimadmme urheilusankarit suinkaan ole luonnostaan
suomalaisuuden ruumiillistumia vaan kyse on siitd, kuinka haluamme liittdd suomalaisuuden
menestyvien urheilijoiden perusominaisuudeksi, jolloin voimme rakentaa yhteenkuuluvuutta,
ndkymitontd sidettd — erddnlaista sukulaisuuden tunnetta itsemme ja sankarin vilille. Ilman tata
yhteenkuuluvuuden tunnetta, emme voi samaistua median dramatisoimiin sankareihin, eld4 heidén
kanssaan ratkaisevalla hetkelld, iloita voittoja ja vaipua epdtoivoon tappion hetkelld (Virtapohja

1998, 19).

Juuri tunne on aina ollut urheilujournalismin keskeinen voimavara. Urheilusta on muodostunut
sosiaalinen erillisalue niin urheilijoille kuin yleisolle, missd miellyttdvéksi koettu jannitys on voitu
generoida sosiaalisesti rajoitettuun ja kontrolloituun muotoon. Dunningin mukaan (2010, 18—19)
urheilun seuraamisesta on tullut lahes uskonnollista toimintaa, joka yhteiskunnallisesta
perspektiivistd katsottuna tdyttdéd paikoin sen tyhjion ihmisten eldméisséd, joka on aiheutunut

uskonnon merkityksen rappeutumisesta.

Durkheimilaista ajattelua osaltaan eteenpiin vienyt Maffesoli (1996, 31-34, 71) puhuu
urheiluintoilusta esimerkkind massojen paluusta arkaaiseen uskonnollisuuteen. Hinen mukaansa
institutionalisoituneet, eli modernit uskonnot on korvaantuneet spontaanilla, postmodernilla

uskonnollisuudella.

4.2 Globalisaatio, digitaalisuus ja kaupallistuminen

Jos urheilutoimittajilla oli ennen hyvinkin ldheinen, etuoikeutettu suhde luomiinsa sankareihin, niin
el valttimattd endd ole. Boylen ja Haynesin (2009, 170) mukaan nykypdivén urheilujournalismiin
vaikuttavat voimakkaimmin globalisaatio, digitalisoituminen ja kaupallisuus. Oikeastaan nama

kaikki kolme edustavat yhtd ja samaa, ruokkivat toisiaan.

Globalisaatio voidaan késittdé niin prosessina kuin prosessin lopputuloksena (Houlihan 2010, 292).
Urheilun kohdalla se on mielestdni helpompi ymmértaa juuri jatkuvana prosessina kuin staattisena
lopputuloksena. McLuhanin (1962, 1964) maailmankylé-teoria, jossa maailma kutistuu hiljalleen

tekniikan kehittyessa pieneksi kyléksi, kuvaa mielestini hyvin urheilun ja globalisaation yhteiseloa.
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Ehka parhaiten urheilun ja globalisaation suhde tulee esiin jalkapalloilun kohdalla. Manchester City
perustettiin 1880 ja seura sai nykyisen nimenséd 1894. Jos seuran otteluja tuohon aikaan seurannut
kohtaisi nykyseuran ja sen jérjestelyt, hén ei taatusti uskoisi silmiéén. Joukkueen puolustuslinjassa
pelasi talvella 2012 muiden muassa argentiinalainen Pablo Zabaleta, jota késkytti italialainen
manageri Roberto Mancini, joka pelaajan tavoin sai palkkansa seuran omistavalta sheikki Mansour
bin Zayed Al Nahyanilta. Sheikki ei ollut ainoastaan ddrimmadisen rikas vaan toimi myds
Arabiemiraattien varapadministerind. Eiki siind vield kaikki. Kun Manchester City pelasi
abudhabilaisen yrityksen mukaan nimetylld kotistadionillaan Euroopan huippuseurat kokoavaa
Mestarien liigaa, otteluja seurataan niin Thaimaassa ja Tanskassa kuin seuran kotikaupungissa

Manchesterissa.

Jos jossain, juuri jalkapalloilussa toteutuu globalisaation, digitalisoitumisen ja kaupallistumisen
kolmiyhteys. Englantilaisseuran ja sen pelaajien edesottamusten uskollinen seuraaminen ei romuta
kansallisten urheilusankarien merkitystd, mutta se muuttaa urheilun rakenteita — synnyttaa
kuluttajia, kasvattaa markkinoita. Auttamatta herdd myos kysymys, mihin suomalaisuuden
lipunkantajia, isinmaan sotureita oikein tarvitaan, jos tarjolla on koko maailman kokoava

sankarikatalogi, josta ostaa itselleen sopiva sankari?

Urheilutoimittajien ty6hon edelld kuvattu kehitys vaikuttaa ainakin kahdella tavalla. Digitaalisen
ajan urheilulle on tyypillisti, ettd se pyrkii tietoisesti kiillottamaan kuvaansa ja valvoo entistd
tarkemmin etujaan ja ndkyvyyttddn. Kun toimittaja saattoi ennen ldhestya urheilijaa tai hinen
valmentajaansa suoraan, nyt vélissd on vihintddnkin manageri tai urheilijan mediasuhteista vastaava
henkil6 tai kokonainen PR-ammattilaisten armeija. Olympialaisissa urheilija ja toimittaja kohtaavat
persoonattomissa tapahtumissa, jotka noudattavat ennalta maérattyd suunnitelmaa ja joiden
aikataulu on rajallinen. Mitd suurempi téhti, sitd hankalampi toimittajan on l&hestyé urheilijaa, saati
saada hénesta irti jotain aidoksi koettua. (Boyle & Haynes 2009, 171-177.) Koska ensi kdden tietoa
on saatavilla aikaisempaa vihemmén, moni toimittaja joutuu turvautumaan toisen kiden ldhteisiin,
joiden luotettavuudesta tai motiiveista ei aina ole takeita. Virheiden ja védérintulkintojen

mahdollisuus kasvaa, kun tietoa monistetaan eteenpéin.

Suomi on pieni maa ja kielialue. Urheilun suomalaiset supertdhdet, kuten formulakuski Kimi
Réikkonen, entiset jalkapalloammattilaiset Sami Hyypid ja Jari Litmanen ja jddkiekkoilija Teemu
Seldnne edustavat pientd ja maailmalla tunnettua vihemmist6d suomalaisurheilijoiden joukossa.

Jadkiekon kohdalla on vieldpd muistutettava, etti sen ydinpiiri on pieni ja pohjoinen.
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Vaikka meilld on maailmanluokan keihdédnheittijid, keihdénheitto ei ole maailmanluokan laji, mité
tulee julkisuuteen ja yleisurheilulajien keskindiseen hierarkiaan. Sama pétee kaikkiin talvilajiemme
ykkosurheilijoihin. Jarkko Nieminen ajaa heidédn ohi heittdméllé sen takia, ettd tennis on maailmalla
niin suosittu ja seurattu laji. 2010-luvulla Vuoden urheilijaksi valitut suunnistaja Minna Kauppi ja
purjelautailija Tuuli Petdja-Sirén ovat varsin tuntemattomia nimié, jos heité vertaa urheilevan

maailman tunnetuimpiin tihtiin.

Kaikesta huolimatta maailmalla havaitut trendit ndkyvét myos meilld. Moni urheilija ja seura on
entistd tarkempi julkisuuskuvastaan, eli myyntiarvostaan. Kyselevi ja kyseenalaistava
toimittajakunta koetaan herkisti suoritusta ja seuratoimintaa héiritseviksi tekijdksi. Lontoon
olympiakisoissa 2012 Suomen judokat ja painijat kieltdytyivit antamasta paikan padlld ennen
suoritustensa alkua ainuttakaan haastattelua, mikd luonnollisesti vaikutti ja vaikeutti Lontoossa
tyoskennelleiden toimittajien tyotd. Uusi piirre oli myos se, ettd Suomen olympiakomitea jérjesti
urheilijoiden ennakkopressit, eli kisaa edeltdvit lehdistotilaisuudet lentokenttdhotellin tiloissa
Helsinki-Vantaan kyljessd. Se myos julkaisi tilaisuudet suorina verkossa. Ne hetket, jotka ennen

olivat tarjolla vain ammattikunnalle, ovat nyt julkisia kaikille.

Urheilutoimittajat eivét ole ainoastaan menettineet suoran yhteytensi kohteeseensa, vaan ennen
kaikkea yksinoikeutensa tuottaa journalismia, nostaa ja yllapitda keskustelua. Urheilijoilla ja
seuroilla on omat internetsivunsa ja bloginsa, joita he paivittavét. Osa ylldpitdd omaa YouTube-
kanavaa. Moni toimii aktiivisesti Twitterissd ja muissa sosiaalisen median kanavissa. Osalla on
kiytossddn urheiluorganisaation sisiltd késin tydskenteleva toimittajakunta. Ndiden toimittajien
tyotd ohjaa ennemminkin ajatus edistdé urheilijan tai seuran asiaa kuin tarkastella sité kriittisesti ja
eri ndkokulmista. Sisdltdpdin toimivia siséllontuottajia eivdt myodskdin sido journalismin periaatteet,
joiden mukaan ero journalistisen ja kaupallisen siséllon vilillad tulee olla selva. Niinpé urheilijoiden
omat sivut ja julkaisukanavat tarjoavat sponsoreille paraatipaikan nékyé ja yhdistyd suoraan
urheilijaan (Boyle & Haynes 2009, 174—175). Urheilijoiden, urheiluseurojen ja
tapahtumajérjestdjien liséksi urheilun fanit julkaisevat materiaalia ja haastavat perinteisen median.
Median kuluttajista on kasvanut uutisia, keskustelua ja kommentteja tyostavii sisdllontuottajia.

(Viliverronen 2009, 13-14.)

Muuttuneessa mediamaailmassa myds toimittajien on tdytynyt laajentaa toimintaympéristodén.

Painettu sanomalehti ei tietenkédn riitd palvelemaan nykypéivin tarpeita vaan verkkosédhkeet, blogit
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ja tapahtumien livekommentointi veivét jo kesilld 2012 entistd enemman toimittajien tydajasta.
Printtilehden toimittaja ei tuota endi juttuja vain painettuun lehteen vaan hallitsee kaikki vélineet.
Muutos on ollut nopeaa. Omassa tydsséini se on nékynyt seuraavasti. Kun vield Pekingin 2008
kesikisoista ohjenuorana oli toimittaa tairkeimmistd tapahtumista ja ilmidistd omaa materiaalia
Aamulehden verkkosivuille, neljd vuotta myohemmin materiaalia tuotettiin jo kaikista tapahtumista,
mistd toimittaja oli muutenkin raportoimassa samoin kuin niistd hiukan kevyemmista aiheista, joilla
ei ollut enédd niin arvoa seuraavan pdivin painetussa lehdessi. Vuonna 2018 verkosta oli tullut

ensisijainen julkaisualusta.

Tallainen vain verkossa julkaistu sdhke oli esimerkiksi tieto siitd, mitd Tuuli Petdjad-Sirénin puoliso
oli valmistanut purjelautailijalle aamiaiseksi ennen ratkaisevaa vuoden 2012 olympiakisojen
finaalistarttia. Sdhkeiden, lyhyiden kommenttien ja kuvien ohella toimittajilta odotettiin
aktiivisuutta sosiaalisessa mediassa, etenkin Twitterissd. Kaikki timd materiaali yhdistyi
kotitoimituksen yllapitdmaén kisauutisointiin ja kollaaseihin, jotka kokosivat mediassa kisojen
aikana esiintyneitd ilmiditd ja juttuja, parhaita paloja. Sanomalehtien verkkosivut ndyttdvit myos
mielellddn videokuvaa, mutta sen tuottaminen on olympiakisoissa mahdollista ainoastaan virallisten
kisa-alueiden ulkopuolella. Kirjoittavan median akkreditointi ei oikeuta lupaa liikkkuvan kuvan

tuottamiseen kisa-alueilta.

Niin kommunikaation luonteen muutos kuin laajuus on nédhty osaltaan syypéina siihen, ettd
toimittajat ovat entisti kiireisimpid. Alypuhelimien aikakaudella toimittaja on aina tdissi (Boyles &
Haynes 2009, 178). Hédn on aina valmiina ottamaan vastaan tietoa, vilittiméan ja kommentoimaan
sitd. Edelld kuvattu ei koske ainoastaan urheilujournalismin parissa tydskentelevid toimittajia vaan

laajemmin koko toimittajakuntaa.

Jyrki Jyrkidisen (2008, 6 ja 36-37) tutkimuksen mukaan suomalaisten toimittajien tyonkuvan
muutosta madrittdvat nykyisin juuri kiire ja kasvanut tydméaard. Aikaa faktojen tarkistamiseen ei jda
entiseen tapaan. Harva toimittaja voi keskittyé tiettyyn erikoisalaan ja kéyttdd aikaa perusteelliseen
taustatyohon. Suomalaistoimittajat suhtautuvat kriittisesti 2000-luvulla kasvaneisiin tehokkuus- ja
tuloksellisuustavoitteisiin. Yhté lailla he ndkevét median viihteellistymisen ja eldmyksellisyyden

kasvun uhkana journalismin laadulle.

Urheilutoimittajia ei ole koskaan kiitelty perusteellisesta taustatydstd. Sen sijaan heitd on moitittu

viihteellisestd siséllostd ja tunteisiin vetoavista sankaritarinoista, jotka nostavat menestyjat
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kansakunnan kaapin pédlle. Silti Jyrkidisen kuvaama kiire ja kasvanut tydmééra koskevat myos
heidin tyonkuvaansa. Toimitusten koko ja rahalliset resurssit ovat pienentyneet samaan aikaan, kun

siséltdjd on pitinyt ja pitdd tehdd useampaan kanavaan entisen yhden sijaan.

Globalisaation, digitalisoitumisen ja kaupallistumisen vaikutukset nékyvit kaikessa journalistisessa

tyOssa.

4.3 Pakko ottaa kantaa ja kaivaa skandaaleja

Voimistuvan talouden 1980-luvulla vérit 16ysivét tiensd sanomalehtien sivuille ja taitto kehittyi —
sivuista tuli ndyttdvampid. Seuraavalla vuosikymmenelld toimituskunta hioi jutuista 18ysét pois, otti
askeleen kohti lukijaa antamalla yhd useammin hénelle d4nen ja paikan lehden sivuilla seké nosti
oman toimittajakuntansa profiilia lisddntyneilld kolumneilla ja kommentoinnilla. (Kantola & Mora

1998, 36.)

2000-luvulla kehitys (muutos) on tuonut mukanaan entistd rdvikammat paikirjoitukset ja
kannanotot, viihteellistymisen ja tabloidisaation vaikutukset, nostanut pintaan tunteet ja
tarinnallisuuden. Ennen yhtendisena ja hillittyné koettu julkisuus on muuttunut medioiden
taistelukentéksi, jossa vain drhidkimmaét parjaavéit. Otsikoiden ja yleison toivossa 2000-luvun media
tyostdd Kantolan (2011, 43) mukaan otsikoita ja yleisod tavoitellessaan entistd useammin

skandaaleja, joiden mittasuhteet paisuvat ajoittain kohtuuttomiksi.

Suomalaisessa urheilujournalismissa tima nakyy entistd tiukemmin kantaaottavina kolumneina ja
analyyseina, joskin kantaa otetaan nykyédn herkésti melko pienisté asioista vain sen takia, ettd on
oltava mieltd, osoitettava oma paikkansa, valittava puolensa. Vuoden toimittajaksi 2012 valittu //ta-
Sanomien, nykyisin Urheilusanomien urheilutoimittajan Pekka Holopaisen (Salomaa 2013) mukaan
mielipiteellisen aineiston méaéra on kohonnut jo aivan kipurajalle. ”Osa alalle tulevista nuorista
odottaa, ettd yleiso on kiinnostunut heidén mielipiteistdédn, vaikkeivét rintakarvatkaan vield kasva”,
Holopainen napauttaa. Hin on myds huolissaan siitd, kuinka alan kehitys on johtamassa yhden,
kahden lajin erikoistoimittajuuteen. ”Tilanne on sama kuin jos kotimaantoimituksessa yksi
toimittaja soittaisi uutisia palokunnasta, mutta poliisille joutuisi soittamaan vieruskaveri — joka taas

ei osaisi kysyé palokunnasta mitddn.”
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Mediamarkkinoiden avautuminen ja kiihtynyt kilpailu ovat nostaneet karkkéiden kannanottojen
liséksi pinnalle skandaalit. Niiden nousua on pyritty selittimdén yhteiskunnan, politiikan ja

talouden jérjestelmien muuttumisella aikaisempaa ldpindkyvammaksi. Avoimuus on suorastaan
pdivén sana ja vaatimus. Kantolan mukaan (2011, 61) skandaalit ovat merkki siitd, ettei mik&én

instituutio ole pyha tai tabu vaan kaikkea voi kritisoida.

Suomalaisella urheilulla ja urheilujournalismilla tuntuu tosin olevan vield matkaa lapindkyvyyteen,
josta kertovat esimerkiksi urheilujournalismia yha leimaavat maskuliinisuus ja heteroseksuaalisuus.
Toki urheilujournalismikin on ottanut askeleen eteenpiin ja tehnyt eroa itse urheilun jirjestelmién.
Virtapohjan (1998, 67) mukaan juoksija Martti Vainion dopingkéryéd vuoden 1984 Los Angelesin
olympiakisoissa voidaan pitdd uuden ajan alkuna. Ennen sitd suomalaiset urheilutoimittajat eivit

olleet juuri késitelleet urheilun dopingongelmaa.

Juuri dopinguutisointi muutti suomalaista urheilujournalismia tutkivan journalismin suuntaan
hiljalleen 1990-luvulla ja entistd voimakkaammin 2000-luvun taitteessa ja sitd seuranneina vuosina
(Virtapohja 1998, 68). Todennékdisesti ldhes kaikki suomalaiset muistavat kuulleensa Jari Rasdsen
ja STT:n tapauksesta, jota puitiin oikeudessa viimeksi kesdlld 2011. Vuonna 1998 STT:n toimittajat
kirjoittivat Résésen hankkineen kasvuhormonia omaan kiyttdonsé, Hiihtoliiton harkinneen
laajamittaista dopingin kaytt6d. Koska toimittajat eivit pystyneet todistamaan viéitteitddn oikeudessa
vaan suojelivat 1dhdettdan, heidét tuomittiin kérdjdoikeudessa kesélld 1999 julkisesta herjauksesta
ehdolliseen vankeuteen ja sakkoihin. Mydhemmin hovioikeus lievensi tuomioita ja korkein oikeus

paitti, ettei jutussa myonnetd endd valituslupaa. (Perko 2001, 49—-62.)

Tapaus sai uuden kdénteen 2010, kun neljd hiihtovaikuttajaa saivat uusien todisteiden valossa
syytteen valehtelusta STT:n tapauksen oikeudenkdynnissi ja heisté kaksi: ex-hiihtdjd Risinen ja ex-
hiihtovaikuttaja Pekka Véhdsoyrinki tuomittiin mydhemmin torkedstd petoksesta ehdolliseen
vankeuteen. Lahden 2001 MM-hiihtojen tapahtumat ovat nekin tarkasti suomalaisten muistissa.

Tapahtumien jélkipuinti ja selvittiminen ovat kestidneet jo yli kymmenen vuotta.

Dopinguutisointi on osaltaan muokannut urheilutoimitusten tapaa tydskennelld, mutta samalla moni
muu ongelma-alue on jadnyt vdhille huomiolle. Perkon (2001, 21-22) mukaan urheilutoimittajien
pitéisi kasitelld enemmin esimerkiksi sopupelejd, huippu-urheilun harvainvaltaa, urheilijoiden
hyviksikdyttod, kasvavaa kaupallisuutta ja nationalismia. Voisin jatkaa listaa lisddmalld sithen

ympéristokysymykset, rasismin, taloudelliset vdarinkdytokset, ihmisoikeuskysymykset, varhain
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loppuun poltetut juniorit ja vikivallan ihannoimisen. Toki kymmenessd vuodessa on tapahtunut
ndissdkin teemoissa edistymistd. Esimerkiksi eurooppalaisessa jalkapalloilussa esiintyvi rasismi on
ollut aiempaa nayttdvidmmin esilld lehdissi. Sopupelien, vedonlydnnin ja rahanpesun voima ovat
avautuneet hiljalleen suomalaisillekin kédsittdiméattomassé laajuudessaan. Allianssin, Tampere
Unitedin ja Rovaniemen Pallon tapaukset 2010-luvun taitteessa ovat muuttaneet kuvitelman
todeksi. Suomi ei olekaan rauhaisa lintukoto vaan osa globaalia, digitaalista ja lipensi

kaupallistunutta urheilukoneistoa.

Jos urheilujournalismin kenttd on laajentunut, se on saanut myds uusia muotoja. Yksityisen ja
julkisen, viihteen ja politiikan sekoittumista on kuvattu journalismin tabloidisaatiolla. Ilmioll4
kuvataan kehitystd, jossa iltapdivd- ja sensaatiolehdisti tutut kédsittelytavat ja aiheet ovat 16ytavét
paikkansa niin kutsutuista laatulehdisti ja uutisjournalismista. Usein toistuvia aiheita ovat juuri

skandaalit ja yksityiseldmén paljastukset. (Juntunen & Viéliverronen 2009, 281.)

Suomessa yksityiseldman skandaalit tuntuvat kuuluvan ennen kaikkea entisten urheilutdhtien, kuten
Matti Nykédsen eldméén. Tosin Nykésen tai esimerkiksi entisen formulakuski JJ Lehdon veneturman
tapauksessa aiheiden késittely tapahtuu muualla kuin urheilusivuilla. Niinpé niitd on mielestédni
vaikea laskea urheilujournalismiksi. Sen sijaan yksityinen ja urheilijan julkinen mind sekoittuvat
urheilusivuilla. Tieddmme, miltd hiihtdja Aino-Kaisa Saarisen kotona niytté4, ettd keihdinheittdja
Tero Pitkdméden tukena suurissa kilpailuissa kulkee avopuoliso Niina Kelo. Olemme lukeneet
kiekkotihti Teemu Seldnteen autoista ja perheesti sekd méakihyppyyn palanneen Janne Ahosen

taloushuolista.

Maailmalla meno on vihintddnkin kymmenen kertaa drhdkdmpaé. Jalkapalloilija John Terry menetti
hetkellisesti Englannin maajoukkuekapteenin virkansa, kun media nosti esiin pelaajan avioliiton
ulkopuolisen suhteen. Sama pelaaja on myos ollut syytettyné rasistisesta kiytoksestd ja on suosittu
irvailun kohde internetin keskustelupalstoilla ja meemi-sivustoilla, joissa pelaajan kuva on
yhdistetty milloin mihinkin yhteyteen ja véittdméén. Skandaalit eivét vain muuta lehtien tarjontaa
vaan tapaa tuottaa journalismia. Ne edellyttivit kdsien likaamista ja asioiden penkomista. Myytti
journalismista maailman tapahtumien ulkopuolisena tarkkailijana tekee toimittajista helposti sokeita
omalle roolilleen uutisilmididen ja skandaalien syntyprosessissa (Juntunen & Viliverronen 2009,

284).

36



4.4. Megatapahtumien kulta-aika

Urheilun megatapahtumat ja globaali urheilukulttuuri ovat jilkimodernin kapitalistisen
yhteiskunnan ilmi6é. Maurice Rochen (2000, 1) mukaan megatapahtumat — kuten jalkapallon MM-
turnaus tai olympialaiset — tunnistaa erityisesti kahdesta piirteestd. Ensinndkin niilla on merkittdva
vaikutus sithen kaupunkiin tai maahan, joka toimii tapahtuman iséntdnd. Toiseksi ne herdttavét
valtaisan mediahuomion, syntyvét osin mediassa ja sen kautta. Megaluokan tapahtuma eroaa muista
suurista tapahtumista siind, ettd silld on kyky ja valta vilittdd kaupallinen viesti miljardeille

ihmisille television ja muiden viestintdvélineiden kautta. (Horne & Manzenreiter 2006, 1.)

Megatapahtumien 1980-luvulta alkaneen kasvun ovat mahdollistaneet ennen kaikkea teknologinen
kehitys, urheilun, median ja liiketoiminnan muodostama allianssi sekd megatapahtumien jérjestdvaa
kaupunkia ja maata mainostava luonne (Horne & Manzenreiter 2006, 3—8.). Kehittynyt
televisiotekniikka on synnyttanyt mahdollisuuden tavoittaa globaaliksi laskettava yleiso, joka kokee
jakavansa kulttuurillisesti uniikin tilan. Tdma jaettu tila on tarkoin tuotettu ja konseptoitu. Syntyvén
televisiokuvan luonne on toistava ja sisdltdd paljon rituaalisia piirteitd, joita sddtelevit niin
Kansainvilinen olympiakomitea kuin kisojen jirjestdjamaa. Esimerkiksi olympialaisten avajaiset ja
paattdjdiset etenevit tiukasti protokollan mukaan sen liséksi, ettd isintimaa pyrkii esittelemédn

niiden avulla parhaat puolensa. (Roche 2006, 32-33.)

Olympiakisoja voi ldhestyd myds mediatapahtuman késitteen kautta, mikd muistuttaa monelta osin
megatapahtuman késitettd. Mediatapahtuman kisitteen ottivat kdytt6on ensimmaéisind Daniel Dayan
ja Elihu Katz. He puhuvat juhlallisesta television katsomisesta. Mediatapahtuma keskeyttda arjen ja
kutsuu katsojat luokseen. (Dayan & Katz 1992, 1.) Mediatapahtumat eroavat muista tapahtumista
Jjuuri siind, ettd ne ovat niin suuria ja yhteisesti merkittavaksi koettuja, ettd ne keskeyttivit rutiinit ja
murtavat television viikoittaisen ohjelmakaavion. Niille on ominaista suorat lahetykset ja yleison
huomion poikkeuksellinen suuntautuminen yhteen ja samaan tapahtumaan. Tyypillisesti
mediatapahtumia — kuten kuninkaalliset héitd tai olympialaisia — johdetaan ja organisoidaan median
ulkopuolelta, mutta silti medialla on suuri rooli tapahtumien vilittdjind. Mediatapahtumat ovat
tarkasti suunniteltuja ja seremoniaalisia. Journalismi osallistuu niihin juhlistamalla tapahtumien

luonnetta ja sen sankareita. (Em. 1992, 5-7.)

Suomalainen urheilutoimittaja on tahtomattaan osa titi kokonaisuutta. Hin kommentoi, taustoittaa

ja analysoi minuutti minuutilta tarkasti ohjattua ndytelmai, jota hinen lukijansa seuraavat
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televisiosta. Mediatapahtuman keskiossé ovat urheilijat, joiden menestymistd yleiso seuraa.
Sanomalehtien urheilutoimituksille olympiakisat ovat juhlanpaikka, kuten olen aiemminkin
todennut. Painetun lehden ulkoasua koristavat erityiset vinjetit, tunnisteet, mitalilaskurit ja
kisapaikan sditila, sivutila kasvaa ja toimitukset keskittdvit valtaosan energiastaan kisojen

seuraamiseen.

Koska sanomalehdilli ei ole ollut endd vuosikymmeniin roolia kisatapahtumia vélittdvini tekijoina,
ne keskittyvit juuri menestysodotusten nostattamiseen ja menestyksen tai menestyksettoémyyden
kisittelyyn. Témén tyon ne tekevét nostamalla yksilot ja heiddn tarinansa keskioon. Television

tehtidvind on vilittid itse tapahtumat ja ensimmaiset kommentit.

Lontoon vuoden 2012 olympiakisoihin osallistui 203 maata. Mééra on huomattava, kun siti vertaa
esimerkiksi YK:n tdysjdsenien médrdén, 193:een. Ison-Britannian yleisradioyhtio BBC léhetti
kisoista paille 5000 tuntia tv-ldhetystd. Yhdysvalloissa kisat koteihin vélittanyt NBC maksoi
lahetysoikeuksistaan 1,18 miljardia dollaria eli noin 900 miljoonaa euroa (kurssi 0,76). Yleisradio ei
ole suostunut kertomaan Suomea koskevien lahetysoikeuksien hintaa, muttei suinkaan saanut kisoja
ilmaiseksi. Néin voi péételld esimerkiksi siitd, ettd niin Ruotsin yleisradioyhtid SVT ja Norjan
yleisradioyhtio NRK hévisivét kaupallisille toimijoille kisan vuosien 2014 ja 2016 olympiakisojen
lahetysoikeuksista. Suomessa hallitus hyviksyi kesélla 2007 listan urheilutapahtumista, jotka on
ndytettdva kansallisella maksuttomalla kanavalla. Kuinka kauan Suomella on varaa pitdé tasta

kiinni?

Televisio-oikeuksista maksetut summat kuvaavat hyvin olympiakisojen kaupallisen merkityksen

kasvua ja niiden voimistunutta luonnetta megatapahtumina ja kysyttyind mediatapahtumina. NBC
maksoi vuoden 1988 Soulin kisojen ldhetysoikeuksista 300 miljoonaa dollaria, EBU 30 miljoonaa.
Kaksi vuosikymmentd myShemmin NBC maksoi Pekingin olympialaisista 894 miljoonaa dollaria,

EBU 443 miljoonaa dollaria. (Horne & Manzenreiter 2006, 3.)

Mikaé on yksittdisen urheilijan tai urheilutoimittajan rooli megatapahtumien aikakaudella?
Sulautuuko jokainen megatapahtumaan, kuten olympialaisiin osallistuva sen koneistoon, toimii
huomaamattaan siind roolissa, joka hénen osakseen tulee? Harva tulee edes ajatelleeksi tdtd, vaikka

sen pohtiminen olisi jokaiselle kisoihin jossakin roolissa osallistuvalle hyvéksi.
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Pierre Bourdieu (1999, 123—127) huomauttaa osuvasti, ettd puhuessamme olympialaisista
toimimme kahdella tasolla. Viittaamme ilmiétasolla itse todelliseen tapahtumaan, mutta analyysin
kohteena meidédn on pidettidva koko sitd kenttdd, joka synnyttdd ndhdyn kokonaisuuden. Urheilijan
roolina on olla subjektina tdssd kahdesti tuotetussa nidytelméssi. Urheilu saa ensimmadisen
esityksensd urheilijoiden, valmentajien, kilpailun tuomarien ja toimitsijoiden tuottamana. Toisen
kerran esitys syntyy kaikkien niiden ihmisten voimasta, jotka tuottavat sen sanallisen ja kuvallisen

muodon.

Umberto Eco (1985, 203—205) tarvitsee vield kolmannen tason, jotta voimme hédnestd ymmaértaa
urheilujournalismin luonteen téssd niytelméssi. Ecolle urheilujournalismi on kolmanteen potenssiin
korotettu urheilun diskurssi. Sitd edeltdé toiseen potenssiin korotettu urheilu, eli toisten ihmisten
urheilemisen seuraaminen. Suurten kilpailujen, kuten olympiakisojen kohdalla timaé toinen potenssi
koskettaa puhtaimmillaan vain harvoja, koska suurin osa miljardiyleisostd seuraa kisoja television
vilitykselld. Se nékee kisat silld tavalla, jolla ne halutaan sille esittdd. Hidastukset, kuvakulmat,
selostus ja ldhetyksiin nostetut hetket méarittavat pitkalti sitd kokemusta, joka suurimmalle osaa

yleisostd muodostuu.

Tédma kuva voi olla ristiriidassa sen kuvan kanssa, jonka paikan péélld toimivat toimittajat kokevat.
Joskin on todettava, ettd megatapahtumat on rakennettu niin, ettei yksittdisillad toimittajilla ole juuri
mahdollisuutta kokea ja ndhdé tapahtumia heidin omista 1dhtokohdistaan vaan he seuraavat
tapahtumia heille osoitetuista paikoista, heille osoitetulla tavalla. Olympiakisat ovat kuin suuri

kansainvilinen lentokenttd, jonka toimintaa ohjataan ja valvotaan tarkasti.

Naéissé olosuhteissa ja tdssd maailmassa syntyivit tdiméan pro gradun tutkimuksen kohteena olevat

sanomalehtien urheilusivujen artikkelit.

4.5. Yhteenveto

Suomalainen urheilujournalismi ja urheiluliike kasvoivat samasta maasta. Urheilutoimittajien
ammattikuntaa leimasivat pitkdin amatodrimaisyys ja tiiviit siteet urheilun toimijoihin, harvalla

urheilutoimittajalla oli muodollista koulutusta toimia journalistina.

Sittemmin suomalainen urheilujournalismi on ottanut askelia kohti uutisjournalistisia ihanteita ja

pyrkinyt eroon turhan tiiviiksi koetuista siteistdéin urheilun jarjestelmiin. Tahén ovat vaikuttaneet
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niin toimittajien koulutustason ja ammattimaisuuden nousu, ajankuvassa tapahtunut muutos,
entisestdén vahvistuva digitalisaatio ja urheilumedian globaali luonne. Suurista urheilutapahtumista

on kasvanut mega- ja mediatapahtumia.

Silti yksi on ja pysyy. Menestys on yha keskeinen piirre urheilua seuraavan median agendalla.

Maailma jakaantuu urheilusivuilla yhé voittajiin ja havid;jiin.
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5. Tutkimustehtava

5.1 Tutkimuksen tarkoitus ja rajaus

Tédmai tutkimus sai alkunsa Lontoon 2012 olympiakisojen jélkeen suomalaista urheilujournalismia
kohtaan esitetysté kritiikistd. Tuon kritiitkin mukaan suomalainen urheilujournalismi on julmaa ja
kriittistd, eikd perustu asiantuntemukseen, jota arvostelu taustakseen vaatisi. Kérjistettynd se esittaa
urheilijan olentona, jonka suorituksia on lupa arvostella kuin grillilihan kypsyytti. Nostaa peukkua

yl0s tai alas sen perusteella kelpaako urheilija olympia-areenalle edustamaan Suomea vai ei.

Koska kritiikin voidaan ndhda linkittyvén aikaisempaan arvosteluun ja epdkohtien osoittamiseen,
nden tyon omalta osaltani jatkumona aikaisemmalle tutkimukselle. Urheilujournalismia on kritisoitu
ennen kaikkea kaavamaisuudesta ja sen menestysti korostavasta luonteensa. Sen maailma on

michinen, hitaasti muutoksiin reagoiva.

Téssi tyossd tutkimustehtdvédnéni ei ole késitelld aihetta koko mediakentdn laajuudelta vaan
keskityn puhtaasti sanomalehtien Lontoon kisojen aikaiseen urheilukirjoittamiseen. Huomioin niin
otsikot, alaotsikot, leipatekstin kuin muut mahdolliset tekstielementit. Koska visuaalisuudella on
osansa sanomalehtien vilittiméassd kokonaiskuvassa, tarkastelen myds valokuvan ja taiton osuutta,

joskin niin, ettd pddpaino on tekstissa.

5.2 Tutkimuskysymykset

Tutkimustani ohjaa selked pdékysymys: Kuinka sanomalehtien urheilujournalismi esittdd Lontoon
2012 olympiakisoissa epdonnistuneeksi luokittelemansa suomalaisurheilijan? Lisiksi etsin
vastauksia siihen, kuinka urheilija esitetddn ennen suoritusta ja kuinka hénti kohtaan kohdistuvia
odotuksia nostatetaan? Kuinka urheilija esitetdén suorituksen jélkeen ja miten luotuihin odotuksiin
palataan? Keskityn tarkastelemaan niiden suomalaisurheilijoiden kuvaamista, jotka lehdistd nosti

ennen kisojen alkua mitalitoivoiksi.
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6. Aineisto ja sen rajaus

Esittelen seuraavaksi tutkimukseeni aineistona toimivat kuusi suomalaista sanomalehted ja viisi
suomalaista olympiaurheilijaa. Perustelen myds, miksi pdadyin juuri ndihin lehtiin ja ndihin

urheilijoihin. Esittelen lyhyesti niin urheilijat kuin lehdet.

6.1 Viiden olympiaurheilijan tarina — miksi juuri he?

Suomi osallistui Lontoon 2012 kesikisoihin 56 urheilijan joukkueella ja kilpaili 14 lajissa. Kun
joukkue oli valittu, Suomen olympiakomitea nimesi 5. heindkuuta 2012 joukkueen tavoitteeksi
kolme mitalia ja kuusi pistesijaa (sijoitusta 4—8 joukkoon). Olympiakomitean valmennuksen johtaja
Kari Niemi-Nikkola luonnehti tavoitetta tuoreeltaan haastavaksi, mutta mahdollisena ja hyvélla
suorituksella ylitettdviana (Suomella kovat...2012, Ukkonen 2012). Suomen vahvoiksi lajeiksi

Niemi-Nikkola nimesi erityisesti ammunnan, painin, purjehduksen ja yleisurheilun.

Kuten tapana on, osa keskustelijoista piti tavoitetta liian vaativana, osa liian maltillisena. Suomen
olympiakomitean tuolloisen puheenjohtajan Roger Talermon mukaan tavoite asetettiin ylidkanttiin.
Hinen mukaansa valmennusjohto néki potentiaalin kuuteen mitaliin, joista yleensé toteutuu 20-30
prosenttia, eli joko viidennes tai maksimissaan vajaa kolmannes (Suomen olympiapomo... 2012).
Soulin 1988 olympiakisojen keihddnheiton kultamitalisti Tapio Korjus puolestaan kommentoi
mitalitavoitetta toteamalla Ylen haastattelussa, ettd se on liian vaatimaton. Héan olisi nostanut sen

neljdin, viiteen urheilijoiden taisteluhengen nostattamiseksi. (Pontinen 2012.)

MTV3 Uutiset selvitti urheilua seuraavien suomalaisten odotuksia tulevasta mitalimairésta. Sen
kesd- ja heindkuussa teettiméin kyselyn perusteella puolet vastaajista odotti suomalaisurheilijoilta
Lontoosta yhté kahta mitalia, joista suurimmat odotukset kohdistuivat yleisurheiluun ja
purjehdukseen. Kyselyyn osallistui 1 800 tiysi-ikdistd ja se virhemarginaaliksi laskettiin kolme
prosenttia. (Rahkola 2012.) Suomalaismedia siteerasi 9. heindkuuta urheilun tulostilastoja
analysoivan Infostrada Sportsin ennustetta, jonka mukaan Suomi tulisi saamaan kisoista kaksi
mitalia: Tero Pitkdmaki saavuttaisi pronssia keihddnheitossa ja Sari Multala purjehduksessa

(Kunnas 2012).
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Miti urheilijat itse odottivat ja 1dhtivit tavoittelemaan? Kukaan ei vaivautunut tekeméin selvitystd,
jossa kysymys olisi esitetty joukkueen jokaiselle jasenelle. Pekingin edellisten kisojen mitalisteista
Tero Pitkdmaki puhui julkisesti mitalitavoitteestaan — olympiavoitosta, Satu Mékeld-Nummela

kovasta kilpailusta, kolmesta puhtaasta ammuntasarjasta ja paikasta kuuden parhaan finaalissa.

Pohdin pitkdén, kuinka ldhestyisin ja rajaisin aineistoani. Pdddyin lopulta valitsemaan mukaan viisi
suomalaisurheilijaa, jotka aikaisempien tulostensa perusteella voitiin laskea mukaan
mitaliehdokkaisiin ja jotka yhtd lukuun ottamatta edustivat valmennuspiillikké Niemi-Nikkolan
nimedmid Suomen vahvoja lajeja: ammuntaa, painia, purjehdusta ja yleisurheilua. Miké olennaista,
Jjuuri ndma urheilijat kuuluivat niihin, jotka suomalainen lehdist esitti potentiaalisina menestyjind —
Suomen valttikortteina. Mukaan tutkimukseeni valikoituivat ndin ampuja Satu Mikela-Nummela,
purjehtija Sari Multala, painija Rami Hietaniemi, keihdénheittdjd Tero Pitkdimaki ja meloja Jenni

Mikkonen.

Tarkastelen heitd koskevaa, urheilusivuilla olympiakisojen aikana 27. heindkuuta — 12. elokuuta
2012 julkaistua kirjoittamista. Koska kisojen pohjustaminen aloitetaan jo ennen kisoja ja sitd
jatketaan kisojen jélkeen, otan tarkastelussani huomioon myos kaksi kisoja edeltdvéa ja seurannutta
padivad. Tarkastelujaksoni on suhteellisen lyhyt, vain 21 pdivaa ja sen voi helposti kyseenalaistaa.
Mielikuvamme urheilijoista rakentuvat pitkdn ajanjakson muokkaamina, samoin kuin heihin
kohdistamamme odotukset. Téssé tutkimuksessa minulla ei kuitenkaan ole mahdollista késitella
heidin koko uraansa ja sitd koskevaa mediajulkisuutta. Siksi olen rajannut aineistoni ajallisesti
tiukasti. Haluan nimenomaan keskittyd Lontoon kisojen aikaiseen sanomalehtien

urheilutoimittamiseen, kisasivuihin.

Yhti lailla olisi helppo kyseenalaista, miksi pdddyin juuri ndihin viiteen urheilijaan. Tero Pitkdmaki
sijoittui maailman parhaiden keihddnheittdjien joukossa viidenneksi. Onko se huono suoritus? Onko
hén epdonnistuja? Vuonna 2016 Pitkdmaden sijoitus vieldpi parani pykaldlld. Hin nousi tuloslistalla
neljanneksi, kun Ukrainan Oleksandr Pjatnytsja jdi jilkikéteen kiinni dopingtestissd. Lontoon

kisoissa hin heitti keihdstd 84,51 metrid, mika oli kisan toisiksi pisin heitto.

Kysymys epdonnistujasta on ddrimmadisen suhteellinen. Sitd ei voi sitoa tiettyyn sijoitukseen tai
jakaa samana usean urheilijan kesken. Epdonnistuminen pitéisi aina ndhdé suhteutettuna kyseisen
yksilon aikaisempiin suorituksiin ja tavoitteisiin. Voidaan kysy4, oliko Pitkdmaelld heikon

alkukauden ja heikon edelliskauden perusteella edes realistisia mahdollisuuksia menestya viidettad
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sijaa paremmin Lontoossa, mutta se on tidssd kohtaa lopulta toissijaista. Pohdin sitd myShemmin
analyysin kohdalla. Pitkdmaki itse asetti tavoitteekseen mitalin (kenties koki tdmén tehtdvakseen) ja
kauden parhaan suorituksen. Hin ei siind onnistunut. Koska tdmén tutkimuksen kannalta
olennaisinta on tarkastella, mité urheilujournalismi Pitkdméeltd odotti ja miten se keihdénheittdjan

kuvasi, hin kuuluu téssd tutkimuksessa epdonnistujien joukkoon.

Ampuja Satu Mikeld-Nummelaan ja purjehtija Sari Multalaan sopivat pitkélti samat sanat.
Arvokisoissa aikaisemmin menestyneet urheilijat eivdt yltdneet Lontoossa parhaaseensa, vaikka
eivdt suinkaan suoriutuneet huonosti. Médkeld-Nummela ja Multala sijoittuivat molemmat lajeissaan
seitseménsiksi. Meloja Jenni Mikkonen pettyi rankasti, kun hén putosi kajakkiyksikdiden 200
metrin finaalista ja oli lopulta uransa viimeisissd olympialaisissa yhdeksds. Painin MM-

pronssimitalistin Rami Hietaniemen kisat kestivdt yhden ottelun verran.

Yksi peruste tarkastella suomalaista urheilujournalismia niiden urheilijoiden kautta piilee myos
siind, ettd heistd kirjoitettiin, he olivat esilld. Urheilujournalismi kédntéa usein selkédnsi
tuntemattomammille epdonnistujille ja typistéd heidén suorituksensa marginaalisiin lyhyesti-pétkiin
tai muutaman lauseen kommentteihin, merkintdédn tulosporssiin. Usein ndin kdy etenkin niille
urheiljjoille ja heidén suorituksilleen, joita media ja yleisd puhuttelevat ala-arvoisella
luonnehdinnalla kisaturisti. Olisin toki voinut tarkastella niitd pikkupétkid ja niiden esityksid, mutta
koen hyodyllisemmaéksi késitelld sitd materiaalia, jonka tyOstimiseen urheilutoimittajat keskittivét

huomionsa ja joka kuului olennaisesti heidén tehtivalistalleen Lontoon kisoissa.

6.2 Kaksi iltapdivdlehted ja neljd paivilehted kattavat Suomen

Lontoon olympiakisoissa tydskenteli 40 suomalaista sanomalehtien urheilutoimittajaa ja 17
valokuvaaja. Heistd suurin osa saapui itseni tavoin kisakaupunkiin Lontooseen paria pdivdd ennen

kisojen alkua ja viipyi kisojen loppuun saakka.

Koska halusin tarkastella aihettani mahdollisimman kattavasti — mikéli se on timéin opinndytetyon
rajoissa mahdollista — valitsin mukaan kuusi sanomalehted. //ta-Sanomat ja Iltalehti edustavat
suomalaisia iltapdivélehtid, joita luetaan koko maassa. Helsingin Sanomat on mukana niin Suomen
suurimpana kuin ainoana valtakunnallisena sanomalehtend. Maakuntalehdistd mukana ovat suurten
keskusten lehdet tamperelainen Aamulehti, Jyvéskylassa toimitettava Keskisuomalainen ja Oulussa

ilmestyvé Kaleva.
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Suomalaiset sanomalehdet ovat jo pitkddn pyrkineet tekeméén konserniyhteistytd suurten
uutistapahtumien kohdalla. A4amulehden Lontoon kisasivut eivit ilmestyneet ainoastaan lehden
pirkanmaalaisille lukijoille vaan olivat Alma Median yhteisen kisatiimin tuottamat aina
suunnittelusta taittoon saakka. Sama materiaali taittui Tampereella niin Aamulehden broad-sivuille
kuin porilaisen Satakunnan Kansan, Kemissé ilmestyvin Pohjolan Sanomien, Kajaanissa kotiaan
pitdvan Kainuun Sanomien ja Rovaniemelld toimitettavan Lapin Kansan tabloid-sivuille.
Konserniyhteistyd nékyi my0s lltalehden ja Alman péivilehtien vililld kuvavaihtona. Esimerkiksi
kisojen purjehduspaikalle Weymouthiin reissasi Lontoosta tarpeen tullen ainoastaan yksi Alma

Median valokuvaaja, joka tydskenteli niin //talehdelle kuin konsernin maakuntalehdille.

Keskisuomalainen toimi kisoissa yhdessd kuopiolaisen Savon Sanomien ja joensuulaisen
Karjalaisen kanssa. Lehdet tyoskentelivit yhdessd, jakoivat tehtivit keskendin, mutta kokosivat ja
paéttivat itse kukin, mitd juttuja sivuilleen nostivat. Lehdilld oli myds yhteinen kisablogi. Juttujen
vaihtoon osallistuivat kolmen edelld mainitun liséksi my®6s lahtelainen Eteld-Suomen Sanomat ja
pidasiassa itsendisesti toiminut Turun Sanomat. Kustakin viidestd lehdestd Lontoossa oli paikalla
yksi toimittaja ja Savon Sanomien valokuvaaja. Lehdilla oli joka pdivélle yhteinen
runkosuunnitelma, joka jousti kunkin lehden omien painotusten ja kiinnostuksen kohteiden mukaan.
Edelld kuvaamani kévi ilmi keskusteluista Lontoon kisoissa tydskennelleiden kollegoiden kanssa.
Oululainen Kaleva oli tarkastelussani mukana olevista maakuntalehdisti ainoa, joka toimi kisoissa
yksin yhdelld omalla toimittajalla ja valokuvaajalla. My6s Helsingin Sanomien kisatoimitus toimi
itsendisesti. Silld oli paikalla viisi toimittajaa ja kaksi valokuvaajaa seké apunaan Helsingin

Sanomien Lontoon kirjeenvaihtaja.

Kuten edelld on kdynyt ilmi, mukaan valitsemani kolme maakuntalehted eivit edusta ainoastaan
itseddin vaan useampaa lehted ja laajempaa levikkialuetta. Kaikkinensa valitut lehdet kattavat ndin
merkittdvin osan Suomea niin maantieteellisesti kuin lukijapeittonsa osalta. Helsingin Sanomien,
Alman maakuntalehtien, Keskisuomalaisen ja Kalevan yhteinen levikki oli 2012 olympiakisojen
aikana 709 144 (Levikintarkistus 2012). Kun tdhén laskee vield mukaan Savon Sanomien (52 289)
ja Karjalaisen levikin (42 396), kokonaislevikki nousee 810 829 lehteen.

Iltapdivélehdet ovat perinteisesti perustelleet tarvettaan itsendiseen tyohon silld, etteivit ne voi
tarjoilla uudestaan samaa materiaalia kuin aamuydsta kotiin kannettavat pédivilehdet ja silld, ettd

niiden ote ja tyyli ovat rdvikampid kuin perinteisten pdivalehtien. Sanomien //ta-Sanomat ja Alma
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Median [ltalehti toimivat kisoissa omillaan, jos emme huomioida //talehden osallistumista
kuvavaihtoon Alman Median péivélehtien kanssa ja sitd, ettd //ta-Sanomien toimittajakunta teki
kisoista materiaalia myds kerran viikossa ilmestyviin Veikkaajaan. Iltalehdelld oli Lontoossa
kolme toimittajaa ja yksi valokuvaaja. l/ta-Sanomilla oli yksi toimittaja enemmin seké kéytossddn

myo0s Veikkaajan jalkapalloon erikoistunut Lontoon kirjeenvaihtaja.

6.3 Perinne ja tunnettavuus valintojen taustalla

Sanomalehtien urheilusivuilta voi tunnistaa niin arjessa kuin suurten kilpailujen kohdalla
perustavanlaatuisen kahtiajaon: on juttuja, jotka ennakoivat tulevaa suoritusta ja juttuja, jotka
késittelevdt nahtyd suoritusta. Tdma kahtiajako on vahvasti edustettuna my6s omassa Lontoon
kisojen aikaisessa aineistossani. Mitd suuremmat menestysodotukset urheilijaan kohdistuvat, sitd
enemmaén hén on esilld ennen kisasuoritustaan. My®s lajin tunnettavuus ja menestysperinteet
vaikuttavat siihen, kuinka paljon ja missi valossa kukin urheilija on esilld ennen ja jélkeen

suorituksensa, kuten tulen kertomaan luvussa 8.

My0s itse lajilla ja sen luonteella, kisapdivien médrilld ja kestolla on merkitystd sen suhteen, miten
ja kuinka usein kustakin urheilijasta kirjoitetaan. Sari Multalan olympiaregatta kesti yli viikon,
kisastartteja kertyi ensin kymmenen, joiden jdlkeen kérkipurjehtijat kohtasivat toisensa vield
mitalilihddssd. Painija Rami Hietaniemen olympiakisat jdivit yhteen pdivdin, yhteen otteluun. Tero
Pitkdmaki kilpaili ensin karsinnassa, sitten kaksi pdivad mydhemmin itse finaalissa. Meloja Jenni
Mikkonen kilpaili Lontoossa kahtena pdivénd, joista ensimméiinen péiva (vélierd) koitui hinen
kohdallaan ratkaisevaksi: A-finaalin sijaan meloja pdityi B-finaaliin. Satu Mékeld-Nummela haki
hénkin paikkaa finaaliin, mutta putosi kuuden parhaan loppukilpailusta alkukarsinnan

uusintavaiheessa, eli kilpaili kerran.

Kaikki jutut kokoava luettelo téssd pro gradussa tarkastelun kohteina olevista jutuista 16ytyy
liitteend tdmén tyon lopusta. Olen laskenut jutuiksi padjuttujen lisdksi kommentit, kolumnit,

kainalot ja otsikolliset lyhyet uutispatkit.

Aineistossani Jenni Mikkonen jdi sivuosan esittdjin rooliin, jos hdntd vertaa muihin neljdén
urheilijaan. Vain Aamulehti ja iltapdivélehdet nostivat esiin Mikkosen oman toimittajansa
tekemaéll4, kuvallisella jutulla ennen kilpailua. Kaleva ja Keskisuomalainen ennakoivat Mikkosen

kisaa osana muiden suomalaismelojien ja mahdollisten suomalaisten mitalikandinaattien tulevia
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suorituksia. Vain kolme lehted késitteli ndkyvisti Mikkosen jadamisté ulos finaalista. Mikkosen B-
finaalisuorituksen kohdalla yksikéén lehti ei endé kéyttdnyt oman toimittajansa tydaikaa vaan
julkaisi STT:n lyhyeen jutun. Keskisuomalainen oli ainoa lehti, jossa toimittaja kasitteli Mikkosen
suoritusta kommentissaan. Yhteensd aineistossani oli 13 juttua, jotka ennakoivat tai késittelivat

Mikkosen suoritusta.

Ampuja Satu Mikeld-Nummela oli ndyttévisti esilld jokaisessa lehdesséd ennen kilpailuaan, olihan
hén lajinsa hallitseva olympiavoittaja Pekingin vuoden 2008 kisoista. Hdn oli ndyttavésti esilld
my0s suorituksensa jilkeen jokaisessa pédivilehdessa. [ltapdivilehdet sen sijaan jéttivét
paperilehdessdin uutisoimatta olympiavoittajan karsiutumisen, koska ne eivét ilmestyneet kisaa
seuraavana sunnuntaina. Kaikkiaan Mékeld-Nummela esiintyi aineistossani 15 jutussa. Méard ei

juurikaan eroa Mikkoseen verrattuna, mutta juttujen mitta ja ndyttavyys kyllakin.

Painija Rami Hietaniemi oli esilld kisojen aikana aineistossani 26 jutussa. Koska Hietaniemi kilpaili
samana pdivand kuin Suomen joukkueen toinen painija, kisoihin pikahdlytyksen saanut Jarkko Ala-
Huikku, painijat esiintyivét osassa ennakoista yhdessé. Puhtaasti Hietaniemen mitalijahtia
ennakoitiin neljdssd isommassa jutussa, joita yhdistivit mitaliodotukset. Kilpailun jélkeen jokainen
tutkimuksessani mukana ollut lehti uutisoi niyttivisti Hietaniemen suorituksen. Liséksi painijoiden

suorituksia ruodittiin kahdessa kolumnissa.

Purjehtija Sari Multalan kisaa ennakoitiin ja késiteltiin yhteensd 29 jutussa. Jokainen lehti
Aamulehted lukuun ottamatta ennakoi Multalan kisaa ndyttavésti. Aamulehti taas oli paikalla
purjehduspaikalla //talehden tavoin ainoana sind pdivdnd, kun Multala menetti
mitalimahdollisuutensa. Jos keihdénheitto ja paini edustavat suomalaisille koko kansan lajeja,
purjehduksen kohdalla tilanne on toinen. Toisin kuin yhdenk&én toisen lajin ja urheilijan kohdalla,
Multalan kohdalla lehtien kolumnistit kisittelivét itse suoritusten lisdksi purjehduksen asemaa ja

lajin luonnetta.

Suomalaisten suosikkilajista ei ole epédselvyyttd, jos mittarina kdytetddan Lontoon 2012 kesikisojen
uutisointia. Tero Pitkdmaki oli esilld 42 jutussa ennen keihdsfinaalia. Jutut olivat nédyttivia ja
kisittelevat huomattavasti monipuolisemmin tulevaa kilpailua kuin vastaavat jutut muiden
urheilijoiden kohdalla, kuten kerron myohemmin luvussa 8.5. Pitkiméen kohdalla kisaa
seuranneiden juttujen méérd oli pahasti epasuhdassa massiivisiin ennakkoihin ndhden. Tdma johtuu

osittain siitd, ettei Pitkdiméen epdonnistuminen vienyt Suomelta mitalia. Lehdet keskittyvét
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keihésfinaalia seuranneissa jutuissaan juhlimaan pronssia voittanutta Antti Ruuskasta. Pitkdmaki on
toki esilld, muttei endd padroolissa. Pitkiméen tavoin Ruuskasen sijoitus parani vuonna 2016

yhdella, kun ukrainalainen hopeamitalisti Oleksandr Pjatnytsja karysi dopingista.
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7. Menetelma

Té&mai pro gradu -tutkimus on laadullinen tutkimus. Kéytén aineistoni analysoimiseen
siséllonanalyysin tyokaluja. Esittelen seuraavaksi sisédllonanalyysin tunnuspiirteet ja kiyn lépi,

kuinka olen menetelmad omassa tyossini kiyttényt.

7.1 Aineistoldhtdinen sisdllonanalyysi

Laadullisen analyysin tarkoituksena on tiivistdd aineistoa. Olennaista ei ole aineiston koko vaan
tulkintojen kestivyys ja syvyys. (Eskola & Suoranta 1996, 36.) Laadullisen tutkimuksen tavoitteena
voidaan pitdd teoreettisesti mielekkéan tulkinnan syntymisté. Toisin kuin méaéréllinen analyysi,

laadullinen analyysi ei pyri tilastollisesti yleistettiviin tuloksiin. (Tuomi & Sarajirvi 2009, 85.)

Havaintojen pelkistdmisti ohjaa valittu teoreettismetodologinen ndkdkulma. Aineistoa tarkastellessa
katse kiinnittyy vain siithen, mik& on olennaista kulloisenkin kysymyksenasettelun kannalta. Tyoté
ohjaa ajatus, ettd aineistosta on 16ydettivissd esimerkkeja tai ndytteitd samasta ilmidsté. (Alasuutari

1993, 40.)

Laadullista analyysia voi lahestyé kahdelta suunnalta joko induktiivisesti, eli yksittiisestd kohti
yleistd tai deduktiivisesti, eli yleisestd yksityiseen. Omassa tutkimuksessani ldhden liikkeelle
yksittdisestd ja pyrin sen avulla yleiseen. Téssd kohtaa on tosin syytd muistaa, ettd paittelyn
logiikka voisi noudattaa myds kolmatta mallia, jota kutsutaan nimelld abduktio. Tétéd ajatusketjua
noudattaen teorianmuodostus on mahdollista silloin, kun havaintojen tekoon liittyy jokin

johtoajatusta tai johtolanka. (Em. 2009, 95.)

Sisdllonanalyysia voidaan kuvata laadullisen tutkimuksen perusanalyysimenetelméksi, joka
soveltuu monenlaisiin aineistoihin ja tutkimusongelmiin (Tuomi & Sarajdrvi 2009, 91). Eskola
(2001) on jaotellut sisdllonanalyysin kolmeen sen perusteella, mistd suunnasta teoreettinen
kokonaisuus ndhddén rakentuvan. Sisdllonanalyysia voidaan soveltaa aineistoldhtdisesti,
teoriasidonnaisesti tai teorialéhtoisesti. Tassa tutkimuksessa kdytdn sisdllonanalyysia
aineistoldhtodisesti. Tutkimustani eivit ohjaa ennalta médritellyt analyysiyksikot vaan ne

valikoituvat aineistosta.
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Aineistoldhtoisti sisdllonanalyysia on kritisoitu siité, ettd vaatimus objektiivisista ja puhtaista
havainnoista, joita aikaisemmat havainnoit ja tiedot eivit ohjaa, on mahdoton. (Em. 2009, 95-96.)
Tutkija ei koskaan putoa puusta keskelle aineistoaan vaan hénelld on aina jonkinlainen suhde
tutkimaansa ilmi6on. Kuten jo aiemmin on kéynyt ilmi, timi pro gradun aihepiiri ja sen aineisto
ovat minulle henkildkohtaisesti hyvin tuttuja. Tunnen vahintdénkin nimeltéd kaikki ne toimittajat,

joiden jutuista aineistoni koostuu. Minun on muistettava tima koko ajan analysoidessani aineistoa.

Edelli esitetty ei silti tarkoita, etteiko aineistoldhtdinen siséllonanalyysi olisi pateva
analyysimenetelma ja ettenko voisi tehdd tutkimusta minulle 1dheisestd aiheesta, suomalaisesta
urheilujournalismista. Aineistoléhtdisyyden voi ymmartdd ehdottomuuden sijaan pyrkimyksend
suorittaa analyysi aineiston ehdoilla, ei tutkijan omista l&htokohdista ja ennakkoluuloista. Talloin
olennaista on kirjoittaa fenomenologishermeneuttisen perinteen mukaisesti auki mahdollisimman
tarkasti tutkijan oma asema ja ne ennakkokésitykset, jotka vaikuttavat tutkimukseen. (Em. 2009,

96).

Kuten jo johdannossa kirjoitin, urheilujournalismia kohtaan syksylld 2012 esitetty kritiikki tuntui
minusta alkuun kohtuuttomalta ja mustavalkoiselta. Sittemmin huomasin haluavani selvittdi asiaa
tarkemmin jo senkin takia, ettd minua itsedni kiinnosti selvittda, miltd suomalainen

urheilujournalismi vuonna 2012 néytti.

Aineistoldhtdisen analyysin sijaan voisin 1dhestyé aineistoani myos teoriaohjaavasti, jolloin
aikaisempi tutkimustieto ohjaisi analyysiyksikoideni valintaa. Talldin analyysista olisi
tunnistettavissa aikaisemman tiedon vaikutus niin, ettei se kuitenkaan toimisi teoriaa testaavana
vaan pikemminkin uusia mahdollisuuksia ja tulkintoja avartavana. Voisin esimerkiksi hakea
aineistostani kaavamaisuutta tai menestysta korostavia tekijoité, jotka ovat aikaisemman

tutkimuksen perusteella urheilujournalismia leimaavia piirteita.

Teoriaohjaavaa siséllonanalyysia minun ei sen sijaan kannata edes harkita, koska tdma
luonnontieteille perinteinen analyysimalli nojaa voimakkaasti johonkin tiettyyn teoriaan tai malliin
ja pyrkii méairitteleméén tietyn ilmion sen mukaisesti tai testaamaan aikaisemman tiedon uudessa

kontekstissa. (Em. 2009, 97.)

Tuomi ja Sarajirvi (2009, 100) lohduttavat kokematonta tutkijaa toteamalla, ettei ole olemassa

sellaista tieteellistd metodia, joka oikein kdytettynd tuottaisi valmiita ja viisaita ajatuksia vaan kyse
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on aina keksimisen logiikasta — tutkimuksen tekijin on itsensd tuotettava analyysinsa viisaus.
Tutkimuksen luotettavuus ja laadukkuus syntyvét johdonmukaisten ja moraalisten valintojen kautta.
Olennaista on, ettd valittu tutkimusasetelma on sopiva ja raportointi tayttdd sille asetetut tavoitteet.

(Em. 2009, 127.)

7.2 Aineistoléhtoisen sisdllonanalyysin kaytto tdssi tutkielmassa

Sisdllonanalyysi etenee pelkistettyjen ilmausten etsimisestd kohti aineistoa kokoavia késitteita.
Pelkistdminen voi olla joko tiedon tiivistdmistid tai pilkkomista osiin. (Tuomi & Sarajarvi 2009,
109.) Omassa tutkimuksessani pelkistiminen tarkoitti olennaisten kohtien ja ilmausten kirjaamista

ylos.

Kaévin lépi aineistoni kronologisessa jérjestyksessd urheilija kerrallaan. Alleviivasin aineistostani ne
ilmaukset, jotka viittasivat urheilijaa kohtaan esitettyihin menestysodotuksiin ennen suoritusta ja ne
ilmaukset, jotka késittelivét suorituksen jélkeisissd jutuissa menestysodotuksiin palaamista,
arvioivat urheilijan suoritusta — kuvasivat pettymysti. Pelkistetyt ilmaukset kirjasin ylos ja
taulukoin ryhmittdin siséltéd kuvaavien teemojen alle. Taulukointi oli tirked kahdella tavalla. Se
auttoi minua hahmottamaan kokonaisuuden ja ndkeméén usein toistuvat teemat. Mikéén vaivaton
tehtdva havaintojen kirjaaminen tiettyjen teemojen alle ei ollut, koska usein virkkeen tai ilmauksen

olisi voinut kirjata kuuluvan hyvin toiseenkin teemaan.

e
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Kuva 1. Rami Hietaniemen kisasuoritusta kuvaava juttu seké sivukokonaisuus (4damulehti 7.8.2012).

Y114 on kuva Rami Hietaniemen suoritusta kuvaavasta artikkelista ja sivutaitosta Adamulehdestq.

Analyysini kulki jokaisen tarkastelemani artikkelin kohdalla samalla kaavalla. Koska kyseinen
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artikkeli késittelee paininjan suoritusta ja sen jalkeisid tuntoja, olen alleviivannut siitd kohdat, joissa
urheilutoimittaja palaa menestysodotuksiin, arvioi suoritusta ja epdonnistumisen syitd sekd kuvaa ja

tulkitsee urheilijan pettymysta.

Sisdllonanalyysissa tdtd kohtaa analyysista kutsutaan nimelld klusterointi. Samaa asiaa tarkoittavat
kisitteet ryhmitellddn ja yhdistetddn luokaksi, jolle annetaan sitd kuvaava nimi. Aineisto tiivistyy
ndin sisdllyttden yksittdiset tekijit yleisempiin késitteisiin. Analyysin seuraavassa vaiheessa
alaluokat ryhmitelldan puolestaan yldluokiksi. Tété aineiston klusterointia seuraa aineiston
abstrahoinniksi kutsuttu vaihe, jossa tutkimuksen kannalta keskeisin tieto jalostuu tutkijan
harkinnassa ja havainnoista teoreettisiksi késitteiksi. (Em. 2009, 110.) Tuloksia esitellesséni en

kokenut olennaiseksi esitelld havaintoja taulukoituna vaan kirjoitin ne auki.

Analyysid tehdesséni kirjasin ja luokittelin kunkin artikkelin tdhdn tapaan. Esimerkkind analyysin

kulusta toimii sama Aamulehden artikkeli, joka oli kuvattuna edelliselld sivulla.

Kova luonne Rami Hietaniemi tunnetaan miehend, joka on Addtdnyt hiirikdivan vahemmistoryhméan
kotikunnastaan Perhosta. Lontoosta Hietaniemi ei hddtanyt ketdan. Han tuli hdddetyksi.

Hietanieme# pidetdén Suomen hulluimpana painijana ja dkkipikaisena kilahtelijana, jonka
suuttuessa aifaa lakoaa ja harjoitusvastustajaa sattuu.

Vaimo ja kolme tytirtd ovat tosin rauhoittaneet 29-vuotiasta painijaa. Olympiatappionkin
mies otti tyynesti.

”Niitd kavereita, jotka laittavat kaiken peliin, kun on sen hetki, ei oikein endé 16ydy.”

Kova harjoittelu ”Kova tyo on jadnyt pois.”

Kommentti oli vain puoliksi huumoria. Lontoosta tavoitetun painimestarin mukaan arjessa on
paljon kohentamisen varaa.

”Nuoret tidytyy saada ymmaértdmaén, ettd amatoorind tdanne ei voi tulla.”

”Nykyéén keskitytdén litkaa yhteen lajiin.”

”Ei voi rakentaa huippu-urheilijaa, jos ei ole liikkunut tarpeeksi nuorena.”

Vasta 17-vuotiaana painimisen aloittaneen ex-kuulantyontéja Hietaniemen ei sen sijaan

tarvitse miettid uransa jatkoa. Ei sitd nyt viitsi lopettaa, kun on vasta véhén oppinut
painimaan.”

Aiempi menestys Heti perdén oli sen todellisen mitalitoivon, Hietaniemen, vuoro. Viime vuoden MM-
pronssimitalisti asteli molskille rinta kaarella. Hetked my6hemmin hén poistui matolta rinta
lytyssd ja jalkaansa linkuttaen.

Nurmon Jymya edustavalla Hietaniemelld on arvokisamitali viime viuoden MM-pronssin
jélkeen.
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Suomalaisen Suomi on 26 painikullan, 28 -hopean ja 29 -pronssin maa. Vain yleisurheilusta on rahdattu
painin enemmaén olympiamitaleita. Moni mitalisti on Eteld-Pohjanmaalta.

menestysperinne
Viitetédn, ettd lakeuksilla on jopa mestareiden Iso poytd, johon ei padse istumaan ilman
arvokisamitalia.

Maanantai oli niin iso pettymys, ettd mies tunsi menettineensd paikkansa Isossa

poyddssd. "Kylla nyt mennédn vahaksi aikaa raapimaan foiseen poytddn.”

Painin olympiavoittaja Pertti Ukkola (kuvassa) oli myrtynyt suomalaispainijoiden suoritusten
jilkeen. “Alkaa jo hdvettdd ndissd painikisoissa pyoriminen”, vuoden 1976 kisojen
kultamitalisti jyréhti.

pohjalainen Eteldpohjalaiset painiperinteet eivit saaneet mitalijatkumoa, mutta selittelemdn herrat eivdt
luonne ryhtyneet. Kotiseuduille palataan selkd suorana.

olosuhteet ja ”Jossain iddssd olympiakullasta voi saada miljoonan ja BMW MS5:n. Télld suorituksella saa
vastustajat korkeintaan Suzuki PV50:n.”

...”ilman, etti tarvitsee miettid, miten huomenna eldd”.

Taulukko 1. Rami Hietaniemen kisasuoritusta (4L 7.8.2012) kuvaavan jutun havainnot.

Kuvittelin alkuun, ettd kuusi tutkimuksessani mukana olevaa lehted eroaisivat enemmaén toisistaan
ja minun kannattaisi késitelld niitd ensin omina kokonaisuuksinaan. Koska néin ei kuitenkaan ollut,
kdvin aineistoni ldpi noudattaen kronologista etenemisti. Sen sijaan, ettd olisin kdynyt l4pi

aineistoni lehti kerrallaan, kdvin sen l&pi nimenomaan urheilija kerrallaan.

Hain lehtien esittdmistavoista samankaltaisuutta ja erilaisuuksia. Havaintojeni perusteella saatoin
luoda kutakin urheilijaa koskevan tyypillisen kertomuksen”, esittdd sen mallin, jota

juttukokonaisuudet yleisimmin toistivat ja missi kohdin lehdet mahdollisesti erosivat toisistaan.

Viela lopuksi pohdin kaikkia aineistoni viittd urheilijaa koskevia yhtdldisyyksié ja eroja seki lehtid

koskevia eroavuuksia.

Sisdllonanalyysissa Tuomen ja Sarajdrven (2011, 93) mukaan on olennaista tietdd, etsitddnko
aineistosta samankaltaisuutta vai erilaisuutta, mutta olen itse nihnyt rikkautena tarkastella niin
yhtéldisyyksid kuin eroavuuksia. Luokittelu, teemoittelu ja tyypittely on edennyt juuri ndin.
Oikeastaan kuinka voisin etsié erilaisuutta ilman, ettd tunnistan samankaltaisuuden ja pdinvastoin?
Voisin toki etsid vain samankaltaisuutta tai erilaisuutta, mutta yhdessé ne tuovat ndhdékseni
enemman mielenkiintoa. On jénnittdva ndhdé, mitka asiat noudattavat 1dhes poikkeuksetta

samankaltaista rataa, missd kohdin ne taas eroavat.
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Esitan seuraavaksi analyysini tulokset. Kdyn ensin l&pi kunkin urheilijan tarinan ja lehtien vililla
esiintyneet eroavuudet. Esitén sen jdlkeen kaikkia urheilijoita ja lehtid yhdessd kokoavat tulokset,
eli vastaan siihen, kuinka suomalainen sanomalehtien urheilujournalismi esitti Lontoon

olympiakisoissa epdonnistuneen urheilijan. Kuinka se nostatti odotuksia ja kuinka se niihin palasi.
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8. Tulokset

Kéyn téssd luvussa ldpi analyysini havainnot. Kisittelen ensin kunkin urheilijan tarinan omanaan ja

pohdin sitten eroja ja yhtildisyyksié niin urheilijoiden kuin lehtien valilla.

8.1 Satu Mikeld-Nummela — kultainen marjanpoimija

Satu Mikeld-Nummela nousi suomalaisten tietoisuuteen Pekingin 2008 olympiakisoissa, joissa
trap-ampuja voitti kultaisen mitalin. Noista kilpailuista jdivét ennen kaikkea mieleen ampujan

hersyva luonne, kisafarkut ja huoli pihapiirin poimimattomista viinimarjoista.

Marjastajana Mikeld-Nummela esiintyi my0s Lontoon 2012 olympialaisten jutuissa. Hén ei
suostunut toimittajien vietdvaksi ennen kilpailua vaan puhui mieluimmin niitd néitd marjastamisesta
kuin tulevasta kisapdivéstd. Mékeld-Nummelalta tima oli selvésti tietoinen valinta, johon
toimittajakunta noyristi — joku voisi sanoa laiskasti — mukautui. Modernina naisena ampuja ei
ainoastaan marjastanut ja viihtynyt metsélld vaan nautti myos ostoksilla kdymisestd, joskin Lontoon
olympiapuiston viereen noussut Euroopan suurin kauppakeskus tuntuikin Makeld-Nummelasta
turhan suurelta. Jos joku osasi poimia toimittajat koriinsa kuin kypsdn marjan, Satu Makela-
Nummela. Sienestdjd aina valmiina (KS 3.8), Herukat on jo poimittu (IS 3.8.), Suomen metsistd

Lontoon radoille (IL 31.7.) kertoivat kilpailua edeltivét otsikot.

Toimittajien kannalta Mikela-Nummela on poikkeuksellinen haastateltava. Hin ei sano juuri
mitdén, mutta jutut syntyviét silti vaivatta. Kisaa ennakoiville jutuille oli ominaista, ettd
toimittajakunta huomioi tdmén ja myos huomautti asiasta. Mékeld-Nummelalle annettiin oikeus olla
puhumatta tulevasta kilpailusta, mutta samalla jutuissa tehtiin lukijoille selvéksi, ettd toimittaja

kylla yritti puhua aiheesta vakavasti ampujan kanssa.

Jutustelu marjoista linkittyi Mikela-Nummelan kohdalla urheilijan toistamaan tavoitteeseen pitdé
mieli kilpailuhetkelld tyhjidna ajatuksista. Ennakkojutuissa tdmé sai muodon: mitd rennompi ja
lupsakampi Satu, sitd suurempi todennédkoisyys, ettd suomalaiset saavat juhlia mitalia. Makela-
Nummela esiintyi poikkeuksetta jokaisessa ennakkojutussa hyvihermoisena ja rempseéni naisena,
joka ei turhia stressannut. Hén tiesi, ettd maailman huippujen kohdatessa ampumaradalla, hyvit

kisahermot ovat ratkaiseva tekija.
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Toki osa toimittajista epdili, josko ampuja oikeasti saattoi olla niin rauhallinen ennen hetked, jonka
eteen hdn oli tehnyt valtavasti toitéd ja pohti kestddko nuppi? My0s ainoa ulkopuolinen
haastattelulausunto, joka kuvasi Mékeld-Nummelaa, liittyi ampujan poikkeuksellisena pidettyyn
rentouteen. "Kun Satu ampuu rennosti ja samalla tavalla kuin tdhdnkin asti, kilpailussa ei ole
mitddn hdtdd.” Néin arvioi Ampumaurheiluliiton valmennuksen johtaja Jari Karinkanta ennen

kilpailun alkua. (HS 3.8.)

Maikeld-Nummela ei puhunut itse sanallakaan mitalista, ei asettanut itselleen sijoitustavoitetta. Hin
puhui jutuissa ainoastaan tavoitteestaan pitdd pad tyhjané ajatuksista. Toimittajat asettivat mitalin,
mahdollisen voitonuusiminen niin Suomen kansan, yleison kuin epdmairéiseksi jiéneen ja
passiiviin kirjoitetun monien odotukseksi: “Alkamassa on pdivd, joka on ladattu suurilla

odotuksilla.” (Kaleva 5.8.)

Jokaisessa ennakkojutussa kévi selviksi, ettd ampuja oli hallitseva olympiavoittaja ja yksi Suomen
harvoista mitalitoivoista, joka ei valtavista odotuksista huolimatta ottanut paineita, saati stressannut.
Hin teki selvéksi, ettd aikoi palata heti kilpailun jdlkeen kotiin ja matkata perheensd kanssa
Kuusamoon mokille. “Than sama mitd tapahtuu.” (IS 31.7.) ”Haluan mahdollisimman nopeasti

kotiin.” (HS 3.8.).

Jos Mikeld-Nummela kieltdytyi puhumasta itse kisasta, hin ei myoskiin halunnut ajatella
ennakkoon kisapéivin olosuhteita, joita toimittajat nostivat esiin. Ampujan suorat
haastattelusitaatit “En ammu tuuleen, ammun kiekkoon” (AL 3.8.) ja "Meilld on aina se taivas
kattona” (IL 31.7.) olivat hersyvid, osuivat ja upposivat. Ne tekivit toimittajien uteluista selvéa.

Samalla ne kuitenkin ennustivat, kuinka vaihtelevat olosuhteet tulisivat vaikuttaman itse kilpailuun.

Ainoa suoraan kilpailuun liittyvé asia, jota toimittajat kautta linjan Mékeld-Nummelan suulla
korostivat, oli tulevan kilpailun taso ja vastustajien kovuus. Menestysodotuksia nostatettiin
muistuttamalla Mékeld-Nummelan ennityssarjoista ja puhumalla Pekingin kisojen tuloksesta.

Ampuja itse arvioi, ettd alkukilpailun tulos 68—69 veisi finaaliin.
Ennen kilpailua Mékeld-Nummela esitettiin hallitsevana olympiavoittajana, jolla on kaikki

mahdollisuudet tuoda mitali kotiin myds Lontoosta. Ampuja oli rento ja vahva persoona, jota

muiden odotukset eivit hetkauttaneet. Olosuhteet voisivat olla mitd vaan, mutta tima nainen ei
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sdpsdhdé vaan on valmis kohtaamaan kovat vastustajansa. Mikela-Nummela ei ollut ainoastaan

mitalitoivo. Han oli kultatoivo.

Kuudesta tarkastelemastani lehdestd Kaleva erottui joukosta eniten. Sen sivuilta ei voinut lukea
varsinaista ennakkojuttua ampujan kisasta vaan ainoastaan lyhyen, sivun ylédlaitaan taitetun
kysymys-vastaus-tyypin jutun, jossa oli kolme suoraa kysymysti. Kaikki muut lehdet pohjustivat
Maikeld-Nummelan kisaa omien toimittajiensa tekemilld padjuttukokonaisuuksilla. Yksikdén lehti ei
kayttanyt STT:n materiaalia Makeld-Nummelan yhteydessd, miké oli suora merkki siitd, minka

arvon ja odotuksen ampujan suoritus toimituksilta sai.

ltalehti eroasi muista siind, ettd se julkaisi hyvissé ajoin tehdyn juttupaketin, eikd tehnyt
paikanpiiltd Lontoosta juttuaan, kuten muut lehdet. Orimattilassa ampujan kotimaisemissa tehty
haastattelu antoi Mékeld-Nummelasta hieman erilaisen kuvan kuin paikanpééltéd pari paivda ennen
kisaa tehdyt jutut. Ampuja nimesi siiné viisi kovinta vastustajaansa ja pohti finaaliin vaadittavaa

tulosta (70).

“Vendjd, Italia, Espanja, USA, Japani”, Mdkeld—Nummela luettelee pahimpia
kilpailijoitaan... "Veikkaan, ettd 70 on finaaliraja. Tosin joskus on ndhty kisoja, ettei edes

71:1ld ole pddssyt finaaliin.” (IL 1.8.)

Jutussa my0s kasiteltiin Makeld-Nummelan ammuntaa kdynnissé olevalla kaudella sekoittanutta
tekniikkavirhettd. Kuten myohemmin kdy ilmi muidenkin urheilijoiden kohdalla, urheilijat puhuivat
tulevista kilpailusta yksityiskohtaisemmin niissé jutuissa, jotka oli tehty selvisti ennen kisojen alkua

ja jotka oli tehty urheilijalle tutuissa koti- ja harjoitusmaisemissa.

Tuolloin naista kalvoi tekniikkavirhe, kun ammunta-asento oli liian etupainotteinen. “Sen

tuntee heti kropassa, kun asento on epdluonnollinen. Sitten se pitdd vaan purkaa ja ottaa

uudestaan.” (IL 1.8.)

Helsingin Sanomat poikkesi Mikela-Nummelaa koskevassa ennakkojutussaan siitd muista, ettd se
késitteli jutussaan Mékeld-Nummelan vastakohtaparina painonnostajaa Miika Antti-Roikoa, joka
padsi tdysin yllattden mukaan kisoihin. Itse jutun péésisiltd noudatti hyvin ldheistd rataa muiden

lehtien kanssa.
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My06s Aamulehti yhdisti kaksi lajia, mutta teki sen matkaamalla ajassa taaksepdin. Lehden
ennakkojuttu nosti esiin viimeisimméan suomalaisen olympiavoittajan, joka pystyi puolustamaan
olympiavoittoaan, eli soutaja Pertti Karppisen seké kertoi, ketkd kaikki tdsséd olivat olympiahistorian
aikana onnistuneet. Karppinen muisteli omaa vuoden 1980 kultajahtiaan, joka muistutti osaltaan
Maikeld-Nummelaa odottavaa tilannetta. Paineista kieltdytyvd ampuja sekd herukat ja kantarellit

esiintyivdt muiden lehtien tavoin myos Adamulehden ennakkojutussa.

Entd mité jutut kertoivat kilpailun jalkeen? Mékeld-Nummela ampui alkukilpailussa tuloksen 70/75
ja joutui uusintaan kahden muun ampujan kanssa viimeisesti, eli kuudennesta finaalipaikasta.
Uusinta ratkesi 13. kierroksella vastustajan eduksi ja finaali jdi suomalaiselta saavuttamatta. Hin

sijoittui seitseménneksi.

Kulta haihtui savuna ilmaan (AL), Mitalimarja jdi poimimatta (KS), Finaali ja housut jdivit (HS),
Mestarin rankka pdivi (Kaleva). Paivilehtien otsikot kertoivat saavuttamattomasta tavoitteesta.
Iltapdivélehdet eivit ilmestyneet Mékeld-Nummelan kilpailua seuraavana pédiviand sunnuntaina,
eivitkd ne my0Oskidn palanneet kilpailuun endd maanantain painetuissa versioissaan. Ei mitalia, ei

palstamilleja.

Ennakkojutuissa lehdet nostivat Midkeld-Nummelan mitaliehdokkaaksi ennen kaikkea ampujan
rautaisten hermojen ja aikaisempien saavutusten ansiosta. Ndihin ne myds palasivat itse suoritusta
kisittelevissd jutuissa. Marjastajaan viittasi endd yksi lehti neljésté, joka leikitteli otsikossaan
sanalla mitalimarja. Vaikka Mékeld-Nummela ei onnistunut kdéntdimaan dramaattista, hermoja
koettelevaa uusintaa edukseen, lehdet eivit moittineet ampujaa heikoista kisahermoista vaan
antoivat suoritukselle sen arvon ja muistuttivat, kuinka pienesté kaikki oli kiinni dramaattisessa

uusinnassa.

Mcikeld-Nummelan taso ei laskenut neljdssd vuodessa, vaikka housujen materiaali vaihtui.

Myos Pekingin peruskilpailussa hdn ampui tuloksen 70, silloin farkut jalassa. (HS 5.8.)

Orimattilalaisen ikipirtsakkaa pulputusta niukka karsiutuminen ei tukahduttanut.

Suunnitelmat olisivat olleet samat joka tapauksessa: — Nyt alkaa viikon loma. (KS 5.8.)

Jos ennakkojutut erosivat vield jonkin verran toisistaan, itse kilpailua késittelevit jutut toisivat vield

vahvemmin samoja teemoja, vaikka ne kaikki olivatkin kirjoitettu eri lailla ja ovat osittain eri lailla
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jaettu paloihin. Kisapéivan vaikeat ja osin epdtasaiset olosuhteet, kilpailun huikea taso seka

ratkaisevan hetken hauraus painottuivat kaikissa jutuissa.

Maikeld-Nummela ampui ensimmaéisen sarjansa C-radalla, jolla kilpailleiden suorituksia vaikeutti
sade. Sdén suoritusta heikentidvastd vaikutuksesta olivat yhtd mieltd niin ampuja kuin
toimittajakunta. Samalla vaihteleva sda tarjosi toimittajille paikan rakentaa draamaa: mita
paremmaksi sdé kévi, sitd paremmin Mékeld-Nummela ampuu. Vield hetki sitten uitetuksi koiraksi
kuvailtu olympiavoittaja tydskenteli hetken paéstd sadepilvien véistyttyd eleettomaésti, juuri niin
kuin olympiavoittajalta sopi odottaa. Se ei silti riittdnyt. Yksi laukaus. Vain yksi laukaus ratkaisi

lopulta kilpailun.

Mcikeld-Nummela oli sitked kuin kataja, mutta lopulta trapin uusinnan 13:s kiekko suisti

Mdkeld-Nummelan valtaistuimeltaan. (AL 5.8.)

13 on tdlld kertaa Mdkeld-Nummelan epdonnenluku. Uusinnan 13. kierroksen kiekko vdlttyy

hauleilta. (Kaleva 5.8.)

Urheilussa (urheilusivuilla) on kunniakkainta hévitd juuri mahdollisimman niukasti tai saappaat
jalassa, kuten Ville Lang teki Lontoon kisoissa. Suomalainen sulkapalloilija taisteli maailman
ykkospelaajalta Chong Wei Leeltd erdn. Han ei suostunut antamaan periksi, vaikka tappio oli vain
ajan kysymys. Niukan ja kunniakkaan tappion perinne eldd suomalaisessa urheilussa ja
urheilujournalismissa vahvana. Hiihtdja Juha Miedon sekunnin sadasosan tappio Lake Placidin
olympialaisten 15 kilometrin kisassa Ruotsin Thomas Wassbergille on legendaarisuudessaan omaa

luokkaansa.

Ampuja Satu Midkeld-Nummela korosti itse ennakkojutuissa vastustajien ja tulevan kisan
tasokkuutta. Toimittajat puolestaan sité, kuinka hyvd Makeld-Nummela on. Kilpailujutuissa niin
toimittajakunta kuin ampuja olivat samalla kannalla: kilpailun taso oli huikea. Italian Jessica Rossi
voittaa kisan ME-tuloksella, eikd ampunut alkukilpailussa ainoaakaan hutia. Finaalissa hineltd

karkasi vain yksi kiekko ja Rossi ampuu tuloksen 75+24.

Toimittajakunta oli tehnyt kotilédksynsa ja muisti, ettd Mékeld-Nummela ampui alkukilpailussa yhti
hyvén tuloksen kuin neljd vuotta sitten Pekingissd. Tuolloin se pdittyi kultaan, nyt seitsemédnteen

sijaan. Mékeld-Nummela ei ampunut huonosti, muut ampuivat paremmin.
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Karsiutumista finaalista ampuja kuvasi pettymykseksi, muttei jaksanut murehtia. Tdma ei tuntunut
riittdvan koko toimittajakunnalle, joka tulkitsi ampujan olemuksen perusteella, ettd urheilijaa
harmitti enemmén kuin hdn antoi ymmartda. Toisaalta Makeld-Nummela sai olla oma itsensi
loppuun asti. Toisin kuin monelle muulle, urheilu ei ole hinelle eldmén ainoa siséltd. Tatdhdn hin
korosti jo ennen kilpailun alkua. Jos urheilu ei ole hinelle maailman napa, sité se ei voi olla
myOskddn hinen suorituksistaan kirjoittaville toimittajille, mink& ajatuksen kirjoittajakunta tuntui

hyvéksyvin ja kunnioittavan.

Maikeld-Nummelaa koskeva kirjoittaminen oli silti kaikissa hinestd olympiakisojen aikana
urheilusivuilla julkaistuissa jutuissa tiukasti kiinni menestymisessé ja mahdollisessa
olympiamitalissa. Hén oli alusta loppuun Pekingin olympiavoittaja, Lontoon kisojen yksi harvoista
suomalaisista mitalitoivoista.

“Minun vuoroni kysyd. Miten se nyt on, tuleeko teille paljon kirjoitusvirheitd”, Mdkeld-

Nummela keskeytti toimittajien kyselytulvan. (AL 5.8)

Téssd kohtaa on olennaista kysyé, mitd Satu Mékeld-Nummela tekee tissd tutkimuksessa? Hin ei
voittanut mitalia, muttei myoskdin epdonnistunut. Hin ampui saman tuloksen kuin neljd vuotta
aiemmin. Mékeld-Nummela on mukana téssi tutkimuksessa, koska timén pro gradun tarkoituksena
on tarkastella, kuinka suomalainen sanomalehdisto rakensi mitalisuosikikseen nostamiensa
urheilijoiden menestysodotuksia ja miten se esitti nima urheilijat sen jdlkeen, kun he jdivét ilman
mitalia. Jos joku, Satu Mékeld-Nummela kuului ehdottomasti tdhdn suomalaisurheilijoiden ryhmééin

Lontoon vuoden 2012 olympialaisissa.

8.2 Rami Hietaniemi — surkeuteen vajonneen suomalaisen painin vertauskuva

Jos ampuja Satu Mikeld-Nummela esiintyi Lontoon kisojen aikaisissa jutuissa ennen kaikkea
yksilond, omana itsendén siitd huolimatta, ettd hin edusti suurehkoa lajiryhméa (Suomen
joukkueessa oli neljd ampujaa, jotka kisasivat kuudessa eri lajissa) ja edellisten kisojen
menestyneinté lajiryhmii (kaksi mitalia), toisin oli Rami Hietaniemen kohdalla. Suomella oli
Lontoon kisoissa mukana kaksi painijaa, jotka eivit edustaneet kisoissa ainoastaan itsedén ja
Suomea vaan ennen kaikkea kotiseutuaan Pohjanmaata ja maamme mittavia painiperinteitd. Aivan
kuten keihdinheittéjét, juuri painijat sidottiin kisajutuissa vuosisadan kantaneeseen

(kultakahle)ketjuun.
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Tédma ei jadnyt ainoastaan toimittajakunnan varaan vaan painivéki vahvisti kyseistd kuvaa omalla
puheellaan. “Meilld on kaksi painijaa, joista jommankumman pitdd voittaa. Painilla on
velvoitteita”, painin pddvalmentaja Juha Virtanen sanoi kisapdivén kynnykselld 6. elokuuta
Kalevassa julkaistussa STT:n jutussa. “Mitali on realiteetti, ei mikddn unelma. Lihdemme
tekemddn titd hommaa Suomen kansalle.” (Kaleva 6.8.) Kun tulos jéi vaisuksi, Hietaniemi koki
itsensd kelvottomaksi edustamaan lajinsa mittavia perinteitd. Mies tunsi menettineensd paikkansa
Isossa poyddssd, Aamulehti kirjoitti (AL 7.8.) "Pitdd vihdn katsoa, onko meikdldiselld endd ndiden

kisojen jilkeen siihen poytddn asiaa”, painija itse puki pettymysté sanoiksi (KS 7.8.).

Aivan kuten judokat, painijat eivét halunneet tavata media Lontoossa ennen kisasuorituksia. Tdma
vaikutti varmasti osaltaan siihen, ettd niin Kaleva kuin Keskisuomalainen kéyttivat STT:n Helsinki-
Vantaalla lentokenttdhotellissa pidetyssd ennakkoinfossa tekemait jutut. Helsingin Sanomat ja
Aamulehti keskittyivit puolestaan painikisan ennakoinnissa Jarkko Ala-Huikkuun, joka nousi

Suomen toiseksi painijaksi kisojen jo alettua, kun Matti Kettunen loukkaantui.

Sarjan 60 kiloa valinta oli yksi olympiakisoja edeltdvin kevién ja kesidn suomalaisen urheiluvden
puheenaihe, kun Painiliitto ei tuntunut l0ytivian ratkaisua kummalle painijalle edustuspaikka
kuuluu. My®s llta-Sanomat keskittyi ennen kisoja juuri pikahilytyksen kisoihin saaneeseen Ala-
Huikkuun, tosin se oli jo aiemmin nostanut olympialiitteensd kanneksi Hietaniemen. Kannessa piti
komeilla Tero Pitkiméen kuva, mutta lehden toimittajat kertoivat meille kollegoille padtyneensa
painijaan, kun he katsoivat, ettei keihdéinheittéjén kunto lupaa mitalia. //talehti julkaisi oman, ldhes
koko aukeaman kokoisen Hietaniemi-ennakkonsa juuri kisojen alla ja vield toisen jutun, jossa
painija vierailee vanhempiensa luona Perhossa kaksi pdivadd ennen kisapdivédd. Painija oli ndyttavasti

esilld myds sen ennakkoliitteessé.

Kaleva ja Keskisuomalainen julkaisivat siis saman STT:n tekemin ennakkojutun. Niin //talehden
kotimaassa tekemid juttuja kuin STT:n painiennakkoa yhdisti ennen kaikkea painijan unelma
olympiakisojen mitalista. Hietaniemi oli valtavasti toitd tehnyt huippu-urheilija, joka tavoitteli
uransa parasta suoritusta. Juttujen luoma kuva urheilijasta erosi siind, ettd STT:n jutun perusteella
ndyrésti kilpailuun 1dhtevd Hietaniemi tarvitsi mitaliin — unelmaansa — hyvéan pdivén, parhaan
mahdollisen, koska virheisiin ei ollut varaa: ”Olen tyytyvdinen, jos saan sanoa, ettd annoin

kaikkeni.”
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lltalehden jutuissa, joista toinen oli tehty Nurmossa toinen Perhossa, Hietaniemi oli raskaita
uhrauksia tehnyt, kovan tien kulkenut oman eldminsé sankari, jolle mikdéin ei ole mahdotonta. Hén
oli miesten mies, joka pérjaa niin nakkikioskin edessa syttyneiden tappelujen ratkaisijana kuin
hirvimetsélld. Hén ja hénen ldhipiirinsd uskoivat miehen mahdollisuuksiin. “Kaikki on mahdollista
kullankin suhteen, silld kukaan ei ole voittamaton.” Vaikka juttujen sdvy — sisilto ja tyyli eroavat
paljon — Hietaniemi puhui molemmissa omista mitaliodotuksistaan ja -tavoitteistaan. Toisessa hén
oli vain ddrimmdiisen varovainen ja korosti parhaan mahdollisen suorituksen tarvetta, toisessa avoin

ja itsevarmuutta uhkuva.

“Noyrdsti pitid lihted liikkeelle. Ensimmdisen ottelun tdrkeys on niin dlyton. Pakko ladata
sithen ensimmdiseen otteluun. Toivottavasti saan itsestdini irti kisapdivind, ettei tule
sellaista oloa, ettd olisi voinut tehdd jonkun paremmin.” ... "Silloin olen tyytyviinen
suoritukseen, jos saan kaiken ulos, minkd eteen olen neljdn vuoden ajan tehnyt treenid, ettd
tulee yhden ottalun aikana ndkymddn se kova harjoittelu. Oli se sitten tappio tai mikd

vaan.” (Kaleva (STT) 6.8)

”Olen kunnossa ja valmiina taistelemaan tavoitteeksi asetusta kullasta. Kaikki on
mahdollista kullankin suhteen, silld kukaan ei ole voittamaton”...
“Huonoimmassa tapauksessa neljin vuoden tyé valuu hukkaan neljdssd minuutissa.

Sellaista on turha pohtia, silld tdrkeintd on tehdd vain se, mitd osaa.” (IL 25.7.)

Suomalaisten avausvastustajista lehdet julkaisivat lyhyesti painipdivin aamuna STT:n toimittaman
jutun, jossa Hietaniemen vastustaja esiteltiin kovana ottelijana, joka on saavuttanut kolme EM-

mitalia ja yhden MM-hopean. Luvassa ei olisi helppo ottelu.

Lontoon molskilla Hietaniemi kohtasi Melon Noumonvin, joka voitti suomalaisen 3—0. Ottelun
loppuhetkilld Hietaniemi loukkasi polvensa. Koska ranskalainen havisi seuraavalla kierroksella

ottelunsa, suomalainen ei saanut toista mahdollisuutta kerdilyerien kautta.

Jos lehdet toimivat eri lailla painikisan ennakoinnin suhteen, nyt ne seisoivat kaikki samalla
viivalla. Ennen kaikkea juuri Hietaniemen suoritus oli painajaismainen, kivulias hdtdhuuto, valtava
pettymys, mahalasku, romahdus. Han tuli haddetyksi, n0yryytetyksi. Vertailukohdaksi Ala-Huikku
kuvattiin valmiiksi hdvinneend mieheni, jonka mahdollisuudet menivit jo ennen kisoja.

Varamiehen paikalta kisoihin saapuneella painijalla ei ollut riittévisti aikaa valmistautua ennen
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kaikkea vaativaan painonpudotukseen. Hietaniemelld sen sijaan piti olla kaikki valmiina ja

kunnossa. Juuri siksi pettymys oli niin suuri.

Juttujen perusteella yksi asia kévi pdivanselviksi, olihan se esilld jokaisessa lehdessd. Suomi oli
painimaa, muttei ole siti endi, jos meno jatkuu Lontoossa ja neljd vuotta sitten Pekingissd ndhtyna.
Lontoossa suomalaispainija kesti molskilla vain yhden ottelun, eli neljda minuuttia. Tilastot ovat
urheilutoimittajan luotettavin ystdvéd, eivdtkéd ne valehtele. Suomi oli voittanut historiansa aikana 83
painimitalia, mutta kerta oli jo toinen perékkéin, kun sen painijat palasivat kotiin ilman mitalia.
Ilman mitalia Suomi oli jdényt vain kuusi kertaa vuosikymmenien saatossa. 7dlld kertaa Rami
Hietaniemi huutaa molskilla omaa tuskaansa, polvi on vddntynyt. Mutta yhtd hyvin kyse voisi olla
suomalaisen painin hétdihuudosta. (Kaleva 7.8.) Mitaliputki on katki. (HS 7.8) Suomalainen
vddntounelma lepatteli hengissd puoli tuntia. (KS 7.8) Sinivalkoisessa painihistoriassa riittdd kovia

nimid. Mutta olemmeko endid menestyvd painikansa?

(IL 7.8)

Hietaniemen ja samalla koko painivan Suomen surkeutta korostettiin suorituksen lyhyeksi jddneelld
kestolla, vaisuudella, arkuudella ja painijan itseddn séttivilld lausunnoilla. Vuosi sitten saavutettu
MM-pronssi, joka toimi osaltaan odotusten oikeutuksena, olikin paperia, eikd miehen kovasta —
jopa hulluksi kuvatusta — luonteesta nihty silmiystdkaan Lontoossa. "Ramilta puuttui painimisen
draivi”, padvalmentaja Juha Virtanen vahvisti toimittajien nikemyksen Keskisuomalaisessa (7.8).
Se mikd ennen toimi mitalipuheiden oikeuttajana — MM-pronssi, kova ja karu luonne, painin eteen

tehty ty0 — kdédntyivit suorituksen jilkeen tukemaan epdonnistumisen kuvausta.

Se oli paljon melua tyhjdstd... Hietaniemi tuli Lontooseen hyvdssd kunnossa, mutta silld ei
olympiamolskilla paljon rehvasteltu. ”Olisi pitdnyt olla huippukunnossa, sanoi Hietaniemi,

jonka loysyys avausjakson mattopuolustuksessa oli valtava pettymys. (IS 7.8.)

Hietaniemen pettymyksen voi ymmdrtdd, mutta sithen on mahdotonta samaistua. Kyse ei ole
vain tappiosta vaan siitd, ettd painija on harjoitellut koko kesdn eldimellisesti... Kun kaiken
vaivanndon ja vyon kiristyksen jélkeen loppusaldoksi jdd paukahtanut polvi, tdytyy

huumoria kaivaa syviltd. (Kaleva 7.8.)
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Hietaniemi tunnetaan miehend, joka on hddtdnyt hdirikéivin vihemmistoryhmdn
kotikunnastaan Perhosta. Lontoossa Hietaniemi ei hddtdnyt ketddn. Hdn tuli hdddetyksi.

(AL 7.8.)

Satu Mékeld-Nummela esiintyi ainoana lausunnonantajana ampujaa koskevissa kisajutuissa. Rami
Hietaniemen kohdalla pddvalmentaja antoi lyhyet kommenttinsa. Sen lisiksi kolme lehted kaivoi
esiin niin tappion kuin menestyksen hetkilld kdytetyn vanha mestari -kortin. Kovinta kritiikkia tuli
vuoden 1976 olympiavoittaja Pertti Ukkolan suusta. “Alkaa jo hévettdd ndissd painikisoissa
pyoriminen.” (AL 7.8.) "Suomessa luullaan, ettd harjoitellaan kovaa, vaikka niin ei vilttimdttd
ole.” (HS 7.8.) Ukkola ei tietenkéén itsestdéin hypannyt lehtien sivuille, vaan toimittajat hakivat
tarkoituksella kommentteja yleison tuntemilta ja arvostamilta ex-urheilijoilta. Samalla toimittajat
saivat tukea omalle ndkemykselleen, ja lehteen useamman dénen. Vanhojen mestarien

haastatteleminen lujitti osaltaan mittavien lajiperinteiden korostamista.

Ukkolan lisdksi Suomen viimeisin painin olympiavoittaja Jouko Salomiki kommentoi suomalaisen
painin tilaa /ltalehdessd. ”Kahdeksan vuotta on ollut aikaa tehdd painijoita. Siind ajassa pitdd
saada valmennettua mitalimies.” (IL 7.8) Los Angelesin 1984 kisojen voittaja ei tosin ollut yhti

jyrkalld kannalla kuin Ukkola. Hén uskoi Suomen mahdollisuuksiin, jos virheet korjataan.

Kotipaikka ja perinteet ndkyivét tavassa, jolla Hietaniemen itsedén kohtaan esittama kritiikki
esitettiin. Koska pohjalaisen painiperinteeseen ei kuulu selittely, Hietaniemi ei selitellyt. Taso on
kova, hin ei. Ei auta kuin palata kotiin harjoittelemaan, kun on védhdn oppinut jo painimaan, kuten
Hietaniemi esitti asian Kalevassa ja Keskisuomalaisessa (7.8.)

’

”Paskaakos tdssd selittelemddn. Taso on kova. Pitdisi itsekin olla kova.’

(AL 7.8.)

”On tdmd kova pala. Ei voi laittaa syyksi kuin oman peilikuvan.” (IL 7.8.)

“En ollut riittdvin hereilld.” (KS 7.8.)

Vaikka suoritusta arvottavia sivuja madrittivat valtava pettymys, noyryyttiviksi koettu esitys, my0os
urheilijaa puoltavia 4dnid nousi esiin. Painin taso oli kova. Suomalaisten vastustajista suuri osa tuli

maista, joiden elintaso on Suomea matalampi, mutta jossa painijat voivat keskittyd puhtaasti
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harjoitteluun toisin kuin rakennusmiehena ajoittain tyoskentelevd Hietaniemi. Painija ja toimittajat
puhuivat entisen itdblokin maista, joissa olympiavoitto palkitaan luksusautolla, omasta
suorituksestaan hénelle sopi korkeintaan antaa Suzukin tossumopo. Myds miehen pettymykselle

16ytyi ymmaérrystd. Kaikki se kova tyo — kieltdytyminen herkuista ja huveista — valui hukkaan.

Silti vain yhdessd kommentissa otettiin huomioon, kuinka maailma painimaa Suomen ympaérilla on
muuttunut. Neuvostoliiton hajoaminen on muuttanut ratkaisevasti kilpailijakenttdad. Viimeisten 20
vuoden aikana ennen Lontoon olympialaisia vain viisi suomalaispainijaa oli voittanut MM- tai
olympiamitalin. Edustusoikeus vaihtuu korruption mdddttimdssd kansainvdlisessd painiliitossa
kuin saapikashousumiehen hevonen, mikd koventaa lajin tasoa entisestddn... Tamd aika ei suosi

lajia, jota pitdd eldd ndin fanaattisesti. (1S 1.8.)

Voiko siis olla, ettei vertailu menneisiin ollut tdysin oikeutettua? Voisiko olla niin itse lajille kuin
siitd kirjoittavalle toimittajakunnalle hyodyksi, ettd ne tekisivét pesderoa menneeseen?
Viimeisimmistd suomalaisesta painin olympiakullasta oli vuonna 2012 kulunut 28 vuotta. Kevééalla

2019 seitsemin enemman.

8.3 Jenni Mikkonen — naisellinen voimanpesi

Ratameloja Jenni Mikkonen kilpaili Lontoossa kolmansissa ja uransa viimeisissd olympialaisissa.
Ateenassa Mikkonen osallistui 500 metrin kilpailuun, Pekingissd hin kilpaili kaksikossa samalla
matkalla yhdessd Anne Rikalan kanssa. Lontoossa Mikkonen oli mukana kisojen uutuusmatkalla

200 metrilla.

Melonnan sprinttimatka vaatii ennen kaikkea voimaa, mitd Mikkosesta tehdyt ennakkojutut
vahvasti korostivat. Tdssd on nainen, jonka kanssa (edes miesten) ei kannata tuosta vaan ruveta
vaantdmain katta. Mikkosella on dlyttomdsti voimaa. (IL 6.8) Kdvelevd varoituskolmio nostaa
penkistd 100 kiloa. (AL 9.8) Ratamelonta on yksi fyysisesti raskaimmista kestdvyyslajeista, jossa

vaaditaan vahvaa yldvartalon kestivyyttd ja voimaa. (Kaleva 7.8).

Aivan kuten ampuja Satu Mékeld-Nummelan kohdalla ennakkojutuissa painottuivat henkiset
voimavarat, Mikkosen kohdalla vauhdin tekevé voima eli urheilijan lajille tyypilliset ominaisuudet.
Niin Mikeld-Nummelan kuin Mikkosen kohdalla nimé ominaisuudet esiteltiin vahvoiksi ja

menestyksen mahdollistaviksi.
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Voimaa Mikkonen tarvitsi, jotta hénelle haastavaksi kuvattu ja kisan kannalta olennainen startti
onnistuisi ja melojalla olisi vield kisan loppumetreilld riittdvésti paukkuja vastustajien
kukistamiseen. Ennakkojutuissa osansa sai myds Lontoon kisojen poikkeuksellinen kisatahti, jossa
alku- ja vilierdt melottiin poikkeuksellisen ripedssé tahdissa, mikd luonnollisesti teki kisaurakasta
vieldkin rankemman. Pelkkd voima ei siis riittdnyt, tarvittiin myds kestivyytti ja kanttia kestda

kipua.

Vaikka kisaa ennakoivat jutut keskittyivit juuri voimaan, Mikkosta ei esitetty niissd miehisend
voimanpesdnd vaan naisena, joka lajinsa vaatimusten ja valitsemansa urheilijanpolun takia oli
hakeutunut punttisalille. Melojan on vaikea loytid kaupasta sopivia juhlavaatteita. (AL 9.8) “’Se on

lajin varjopuolia, kun en ole ihan normaaleissa naisen mitoissa.” (IL 6.8)

Vaikka Mikkosesta ennen kilpailua vilitetty kuva oli pitkdlti samanlainen eri lehdissé, ne tyOstivét
ennakkonsa eri lailla. Alman lehdet lltalehti ja Aamulehti julkaisivat Mikkosesta kisaviikolla
hyvinkin saman henkiset ennakkojutut, jotka perustuivat jo heinékuussa harjoitusleirilld tehtyihin
haastatteluihin. Tiedin tdméin, koska kirjoitin itse Aamulehden jutun. Molemmissa jutuissa puhuttiin
Mikkosen kyvysté vetdd 47 leukaa ja nostaa penkiltd 100 kiloa. Yhté lailla niissd Mikkonen
esitettiin naisena, joka on ollut valmis tinkiméén naiseudestaan, mutta joka ei silti ole muuttunut
mieheksi. Jutut eivdt perustuneet yhteishaastatteluun vaan molemmilla lehdilld oli omat, perdkkéiset
haastatteluaikansa. Toimittajat olivat selvésti hakeneet kysymyksilldidn samaa suuntaa, jota

Mikkonen olin vastauksillaan tukenut.

Melojakaksikon kanssa ei kannata ruveta tuosta vaan kilpasille. Kéidenvddnndssd on
luvassa varma tappio. Melojia kutsutaan jykevin yldvartalonsa takia kdveleviksi
varotuskolmioiksi... "Arvaa vaan, kuinka vaikea sopivia vaatteita on loytdd! Olkapdidit,

siivet ja hauikset eivdt millddn mahdu paitapuseroihin.” (AL 9.8.)

Melojatdhtien valtavat voimavarat paljastuvat, kun naiset hikoilevat hihattomissa
urheilupaidoissa. Hartialeveyttd, hauista ja yldkropan kiinteyttd piisaa kadehdittavan

paljon... ”Kaksikymmentd vuotta olen kdynyt védntdmdssd punttisalilla rautaa.” (IL 6.8.)

My®0s Kalevan julkaisemassa STT:n ennakkopaketissa oli kotimaassa tehty maku. Se keskittyi
vahvasti tulevaan kilpailuun ja sen ratkaisuhetkiin toisin kuin //ta-Sanomat, joka julkaisi ainoana

lehtend melojan viime hetken tunnelmat. Muiden tavoin juttu ennakoi tulevan kilpailun vaativuutta
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ja kovuutta, mutta urheilijan déni pdési siind aivan eri lailla esiin. Mikkonen odotti
malttamattomana paisyé kisavesilld: luvassa on melojan kolme vuotta odottama

juhlapdiva. “Mahtava olla tddlld!” (IS 10.8)

Keskisuomalainen ei erikseen ennakoinut Mikkosen kilpailua vaan nosti hénet esiin yhteni
kahdeksasta toivosta, jolla oli vield olympialaisten toisella viikolla mahdollisuus pelastaa
suomalaisten kisat. Mindén varmana mitalistina melojaa ei esitelty. Hén oli hyvén pédivin

mahdollisuus, toivonpilkahdus.

Helsingin Sanomien Mikkos-ennakointia voi pitdd niukkana. Lehti keskittyi ennen Mikkosen kisaa
ainoastaan Suomen toisen melojan, oman kisansa aikaisemmin aloittavan Anne Rikalan
suorituksiin. Mikkosen tuleva kisa oli Rikalan 500 metrin finaalia kédsittelevédn jutun hintd, yksi

virke. Jenni Mikkonen meloo 200 metrin pikamatkalla tdnddn. (HS 10.8)

Kilpailupéivdnd — Lontoon kisojen kolmanneksi viimeisend pdivand — Mikkonen hoiti leikitellen

alkuerinsi, mutta karsiutui vilierdssa finaalista. Tavoiteltu A-finaali vaihtui B-finaaliksi.

Kaleva ja Helsingin Sanomat kuittasivat Mikkosen suorituksen lyhyehkdlla ja toteavalla STT:n
uutisella paperilehdessd. Ilta-Sanomat ei kirjoittanut rividkéén printtiin. Aamulehden, Illtalehden ja
Keskisuomalaisen jutut maalasivat kuvan darimmdiisen pettyneestd urheilijasta, joka kyynelten
keskelld kaivoi voimaa iloita pitkén urheilu-uran jokaisesta hetkestd. Kaikki kolme nostivat esiin
Mikkosen sanat siitd, ettei hdnen ihmisarvoaan mitata urheilusuorituksen perusteella. Hén oli
antanut kaikkensa, hédn oli ylped siitd, ettd on uskaltanut antaa kaikkensa. Vaikka olo oli kamala,

elokuun 10. paiva 2012 oli Mikkoselle juhlapdiva.

Analysoidessaan Mikkosen karsiutumiseen johtanutta vélierdsuoritusta lehdet nostivat esiin vélierdn
kovuuden, jossa oli mukana kolme neljastd suomalaisen kovimmasta vastustajasta. Ne palasivat
myo0s ennen kisaa esiin nostamiinsa ratkaisun hetkiin, eli starttiin ja loppuvetoon. Tekikd Mikkonen
kisassa virheen, saiko hén hyvén vai huonon startin? Juttujen perusteella toimittajat olivat eri
mieltd. He olivat ainoastaan yhtd mieltd siité, ettei Mikkonen pystynyt ylittiméaan itseddn suhteessa
kovimpiin vastustajiinsa. Oliko lopulta edes realistista odottaa Mikkoselta mitalia,

Keskisuomalaisessa pohdittiin.
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Jenni Mikkonen ei ehkd tehnyt eilen virhettd, mutta ei myoskddn pystynyt ylittamdcdn itseddn.

(KS 11.8.)

Suomalainen starttasi semifinaaliin hyvin, mutta ei saanut lopussa tavaramerkikseen tullutta

kirivaihdetta pddille. (IL 11.8.)

Suomalaista ei tunneta vahvana aloittajana, mutta héinen loppuvedossaan on voimaa. Tdlld
kertaa vain kaikkien muidenkin melat lykkddvit kajakkeja vahvasti loppuun saakka. (AL
11.8.)

Mikkosen pettymyksen kuvailuun lehdet kayttivit suhteessa enemmén palstamillejd kuin painija
Rami Hietaniemen kohdalla, jossa huomio kdintyi painijan itsensd kokeman lisiksi koko
suomalaisen painin tilaan. Mikkosen kohdalla ei puhuttu suomalaisesta melonnasta, eikéd hénta
koskevissa jutuissa esiintynyt ainuttakaan toista haastateltavaa. Anne Rikala esiintyi osittain

samoissa jutuissa, mutta hin kommentoi lajia ja kisaa omalta osaltaan, ei Mikkosen tekemisii.

Mikkosen kyyneleet, tahto heittdd mela niin pitkélle kuin se vain lentéé ja tarve purkaa suurin
pettymys yksin vesilld tuotiin vélierdn jdlkeen voimakkaasti esiin. Hdn kauhoi varttitunnin
pettymystddn, mutta itku pulpahteli pintaan vield yli puoli tuntia suorituksen jdlkeen. (IL 11.8)

Nainen istuu lohduttomana laiturilla. Héin itkee. (AL 11.8) Unelmien sdrkyminen sattui urheilijaan,

se ndkyi. (KS 11.8)

Rami Hietaniemi kesti pettymyksen kuin pohjalaisen, suoraselkdisen miehen kuuluukin: hén ei
selitellyt vaan pudotteli suoria sanoja. Yksikdén kisajuttu ei alleviivannut Mikkosta naisurheilijana,
kuten ennakoissa. Olisi silti mielenkiintoista ndhd4, olisiko jutuissa ollut eroa, jos itkevin, tunteensa

avoimesti vuodattavan naisen paikalla olisikin ollut samoin reagoiva miesurheilija.

Mikkosen voitokkaan B-finaalin ja yhdeksdnnen sijan varmistaneen suorituksen paivalehdet
kuittasivat lyhyesti STT:n uutisella sunnuntain lehdissd. Mikkosen uran viimeinen startti piirsi
kuvan naisesta, joka pettymyksestd huolimatta sai kaivettua itsestdén henkisten voimavarojen
viimeiset rippeet ja pditti uransa onnistumiseen, hyvéddn mieleen ja alkoi seuraavaksi rakentaa
eldméénsd entisend huippu-urheilijana. Vaikka lehdet olivat kdyttdneet saman STT:n toimittaman
patkén, otsikointi kulki eri rataa kussakin lehdessd. Aamulehden otsikon perusteella Mikkonen koki

olevansa vddrdssd seurassa, kun taas Keskisuomalaisessa Mikkonen sai lohtua voittamalla B-
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finaalin. Helsingin Sanomissa melojaa koskeva viimeinen olympiajuttu oli otsikoitu: Yhdeksdnneksi

sijoittunut Mikkonen aloittaa tyénhaun.

Aamulehden mukaan Mikkosta siis edelleen harmitti, Keskisuomalaisen mukaan harmitus helpotti
ja Helsingin Sanomien mukaan Mikkonen katsoi jo eteenpéin. Kolmella eri tavalla otsikoitu lyhyt
uutinen paljastaa, kuinka journalismi on aina valintoja ja vallankéyttod. Kuinka pelkkd otsikko

riittdd antamaan samasta jutusta aivan erilaisen kuvan.

8.4 Sari Multala — historian paras naispurjehtija ilman olympiakruunua

Jokaisella joukkueella on kirkkain tdhtensd — luottopelaajansa, johon koko joukkue voi luottaa
tulevassa taistelussa. Lontoon kisoissa tuo ykkonen oli purjehtija Sari Multala, joka esiintyi ennen
kisaregatan alkua poikkeuksetta kaikissa hintd koskevissa jutuissa Suomen suurimpana

mitalitoivona.

Valintaansa ja uskoaan toimittajakunta perusteli jutusta toiseen vedoten kahteen asiaan. Ensinndkin
Multala oli 2000-luvun menestynein suomalainen kesédolympialajien urheilija, joka tiesi mitd
arvokisamitalin voittaminen vaatii: hinelld oli kasassa niitd 13. Toiseksi Multalaa kokeneempaa ja
vahvempaa purjehtijaa sai hakea. Vuodet olivat koulineet Multalasta niin teknisesti, fyysisesti kuin

taktisesti loistavan purjehtijan, jolla ei ollut selkedd heikkoutta (tdménhén tulokset vahvistivat).

Eikéd uransa viimeiseen arvokisaan valmistautuva purjehtija ollut suinkaan mik&én keharaakki,
mistd todistivat muiden muassa viimeisin MM-mitali ja Weymouthin olympiavesilld aiemmin
kesilld purjehdittu maailmancupin kisa, jossa Multala sijoittui toiseksi. Multala on kuin pataruoka,
Jjoka on kypsynyt ajan kanssa ldihes tdydelliseksi. (HS 25.7) Olympiamitalin voittaakseen hdn

tarvitsee vain ripauksen onnea. (Kaleva 28.7)

Saavutusten korostaminen on yleistd urheilujutuissa, mutta Sari Multalan kohdalla aikaisempien
mitalien ja nditd saavutuksia selittdvien ominaisuuksien korostaminen toistuivat poikkeuksellisen
voimakkaasti. Purjehtijan persoona ja muut ndkokulmat jéivit ennakkojutuissa vihalle. lltalehti
jopa puuttuu tietylld tavalla tdhin havaintoon tekemélld jutun, jossa se tiedusteli olympiajoukkueen
muilta jéseniltd, kuka on mystiseksi vuosien julkisuudesta huolimatta jaanyt purjehtija Sari Multala?
(IL 28.7) Multala pitdé ruuanlaitosta (seikka, johon HS nojaa ennakossaan), on naimisissa,

kauppatieteiden maisteri ja harrastaa viinejé. Siind se.
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Tédmai purjehtijan viileyttd ja ammattimaisuutta korostava esitystapa johtui osaltaan varmasti niin
purjehtijasta itsestddn kuin toimittajakunnasta, mutta se tuki loistavasti Multalasta piirtyvadd kuvaa
Suomen ykkdstoivona. Suomalaisten ei tarvinnut nojata puuhastelijoihin (joita Suomen joukkueessa

riittdd), koska matkassa oli my0s ykkdsluokan ammattilainen.

Yhti lailla kuin kisaa ennakoiva puhe keskittyi Multalan lukuisiin mitalihetkiin, my&s purjehtijan
aikaisemmat olympiasuoritukset kdytiin kerta toisen jélkeen ldvitse. Multala sijoittui viidenneksi
niin Sydneyssd kuin Ateenassa, jossa jalkimmaisessd mitalitaistelu jdi kiinni Suomen
kuuluisimmaksi nousseeseen muovipussiin. Vedessd kellunut muovipussi jai kiinni purjehtijan
jollan perdsimeen, miki heikensi vauhtia ja ohjattavuutta ratkaisevassa 1dhdossé. Pekingin kisoista
Multala karsiutui, kun hin hévisi maajoukkueen sisdisen karsinnan. Aiheesta nousi valtava kohu,
mihin my0s palattiin ennakoissa. Lontoon oli Multalalle viimeinen mahdollisuus, paikka korjata

tilastot. Revanssin aika! (IS 28.7)

Mitd purjehtija itse korosti lausunnoissaan ennen kilpailunsa alkua? Hén ei puhunut
mitalitavoitteesta vaan sanoi, ettd kisassa on kymmenen karkeen yltidvid naista. Hin puhui
punnitusti, toimittajien mukaan jopa varoen. Toivoi mahdollisimman monipuolisia sddoloja, jotta
kokemuksesta ja vahvasta osaamisesta olisi eniten apua niitd kilpailijoita vastaan, jotka hallitsevat
erityisen hyvin tietyn sdétyypin. Hén kielsi, ettd purjehtijaa vuosia vaivannut selkd vaivaisi.
Multalalle tirkeintd oli saada irti kaikki osaaminen oikeassa paikassa. Kilpailu olisi pitké. Voittaja
olisi se, joka tekee vihiten virheitd. Sen verran Multala my0ntyi toimittajien iloksi, ettd hidn toivoi

uransa parasta olympiasijoitusta, eiké se sija ollut neljés.

“Yritin olla ajattelematta paineita. Tietenkin toivon, ettd pystyn purjehtimaan tddlld

eldmdni parasta purjehdusta ja se toivottavasti riittdd pitkdlle.” (IL 30.7.)

Multala vilttid ylimddrdistd hehkutusta, puhuu punnitusti, mutta tuntee toki kuntonsa ja
vireensd erinomaiseksi... ”Se etu (kovan tuulen menestyjd) on hieman historiaa. Mukaan on
tullut paljon isoja vahvoja tyttojd, joille toki pdrjddn, mutta joita vastaan en saa mitddn

vlimddrdistd hyotyd.” (IS 28.7)
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Vihdn aikaa sitten saavutettu MM-pronssi kertoo, ettd mittava urheilijaeldmd saattaa
pddttyd jopa todellisiin kruunajaisiin. ”’Meitd on kymmenen naista, jotka kisaavat melko

tasapdisesti mitalista”’, Multala sanoo. (KS 25.7.)

14 arvokisamitalia vihjaavat, ettd Multalan paineensietokyky on aika hyvd, vaikka
olympiamitalia ei vield olekaan kaapissa (neljds 2000 ja 2004). ”Arvokisamitali ei ole
mikddn itsestddnselvyys. Pitdd l6ytdd optimaalinen jdnnityksen taso, milld saa parhaan

suorituksen itsestddn irti. Aina jannittdd, mutta pyrin siihen, ettd jannityksen taso on juuri

sopiva.” (HS 28.7.)

Aivan omanlaiseksi ilmidksi voisi kuvailla sitd, kuinka lehdet pohtivat ennen kisastartteja
purjehdusta ja purjehtijoiden paikkaa suomalaisessa olympiaperheessd. Keskisuomalaisen
kolumnisti kirjoitti otsikolla: Miltihdn purjehdusmitali maistuisi sisdsuomalaiselle? (KS 31.7)
Kolumnisti tuli sithen tulokseen, ettd kylldhén se maistuisi, muttei siini olisi samanlaista hehkua

kuin keihdsmitalissa. Syy oli se, ettd purjehdus on etelén elitistien hommaa.

Aamulehdessd kolumnisti, joka tdsséd tapauksessa on tdmén pro gradun kirjoittaja itse, kehotti
puolestaan rdntdsade-Suomea kohtaamaan rohkeasti rennot ja nauravaiset, korkeasti koulutetut ja
kansainviliset purjehtijat. Vaikka he hymyilisivit, he olisivat vesilld tosissaan. He uskaltaisivat
nauttia osaamisestaan. Samaan tarttui my0s //ta-Sanomien kolumnisti, joka painotti
purjehdusjoukkueen taakse kasattua poikkeuksellisen kovaa ja kansainvilisesti kestdvaa
taustajoukkoa. Nyt ei liikuta kaarnaveneilld, vaikkei Suomen budjetti kdrkimaiden veneita

keikutakaan. Tdma on nykypéivan urheilujoukkue.

Olympiaregatassa purjehditaan ensin kymmenen 1dht64, joista tuloksiin huomioidaan yhdeksén.
Naéiden tulosten perusteella kymmenen parasta purjehtivat vield mitalildhdon, jossa on jaossa

tuplapisteet.

Multalan kohdalla lehdet toimivat aktiivisesti ennakoinnissa. Vain Aamulehti erosi joukosta
painottamalla Silja Lehtisen tiimid ensimmaéisissi ennakoissaan. Multalan ensimmaéinen startti oli
esilld kaikissa tétéd tutkimusta koskevissa lehdissa kuvan kanssa. Paikan péélld sitd seurasi yksi lehti,
Kaleva, muut soittelivat purjehduspaikalle Lontoosta. Vaikka juttujen koko ja paikka vaihtelevat,
viesti oli sama. Multala aloitti lupaavasti uransa viimeisen kilpailun. Jalleen kerran Multalaa

kuvattiin kokeneeksi, 13 arvokisamitalia voittaneeksi Suomen olympiatoivoksi. Aivan kuten
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ennakoissa, Multala itse puhui tasaisesta kérjestd ja kovasta kilpailusta: edessé olisi pitké regatta.
Avauspdivind hédn purjehti sijat neljd ja kuusi, joilla sijoittui kokonaistilanteessa pdivin péatteeksi

neljdnneksi.

Lontoon kisoissa purjehduksen seuraamisen teki toimittajille haastavaksi se, ettd purjehduskisat
kaytiin Weymouthissa kolmen, neljén tunnin junamatkan padsta Lontoosta. Jos toimittaja ja kuvaaja
halusivat kdydéd seuraamassa yhden kisapdivin, se tarkoitti vahintddan aamukuuden menojunaa ja
paluuta Lontooseen keskiyolld. Toiden tekeminen junassa ei sekdén ollut mikéén itsestdén selvyys,
koska vilid liikenndivissd junissa ei ollut séhkopistokkeita, eikd mahdollisuutta kiyttad edes 3G-
verkkoa kuin ddrimmadisen onnekkuuden puuskassa. Kun vield aikaeroa Suomen ja Englannin
vililld oli kaksi tuntia, harva saattoi luottaa siithen, etti sai ldhetetyksi juttunsa junasta ajoissa ennen

lehden painoon menemistd. Junailuun sai siis kiytettyd pdivissd yhden tyOpdivén verran itsessiin.

Vain Yleisradiolla oli 14pi kisat yksi toimittaja paikan pdélld. Koko muu toimittajakunta reissasi
edestakaisin Lontoon ja Weymouthin vélid. Osa viipyi purjehduspaikalla pari paivai kerrallaan.
Télld sivuhuomiolla en halua puolustella milldén lailla toimittajien tekemisid. Haluan ainoastaan
saattaa tiedoksi, miten Weymouthissa tydskenteleminen erosi ratkaisevasti Lontoossa
tyoskentelemisestd, jossa kaikki kisapaikat olivat huomattavasti helpommin saavutettavissa ja
litkenne toimi ennakkopeloista poiketen lépi kisat jouhevasti. Samoin kuin nykytoimittajan kannalta

olennaiset tietoliikenneyhteydet.

Niin toimittajakunta kuin purjehtija odottivat, ettd Multalan kisa ratkeaisi vasta viimeisini
kisapdivind, kenties vasta mitalilihdossa. Néin ei kuitenkaan kdynyt, vaan Multalan kisa sinetdityi
jo kolmantena kisapdivind. Multala purjehti sijat 19 ja 21. Hén putosi yhdeksdnneksi ja samalla niin

kauaksi kérjestd, ettei mitaleille nousu enéé ollut realistista.

Paikalla Weymouthissa oli tuona pdivéni vain kaksi suomalaista lehted: Aamulehti ja Iltalehti.
Molemmat lehdet tekivit seuraavan pdivddn numeroihinsa ndyttavét, suuret jutut Multalan
olympiahaaveiden kaatumisesta. Kaikki muut pdivilehdet menivéit STT:n noin 1000 merkin
uutisella, joskin //ta-Sanomat kirjoitti itse juttunsa, mutta mittaan se ei vaikuttanut. Epdsuhde isojen
ja useana pdivand julkaistujen ennakoiden rinnalla oli melkoinen. Palaan tdhén vield my6hemmin

luvussa yhdeksén.
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Yhteistd niin Weymouthista kuin Lontoosta tehdyistd ratkaisupédiviksi koituneen keskiviikon
jutuissa oli se, ettd niissé kaikissa painottuu Multalan itsensi tekemét virheet. Kovaksi ja henkisesti
vuorenvarmaksi kuvattu konkari epdonnistui. Hén oli radalla véaardssd paikassa. Seikka, joka nousi
joka toiseen otsikkoon asti. Aamulehti otsikoi juttunsa juuri noilla kahdella sanalla, jolloin vadirdssi
paikassa sai kahdenlaisen merkityksen. Ensinndkin Multala oli konkreettisesti radalla vadrassa
paikassa (hin valitsi radasta sen puolen, jossa tuuli heikommin) ja toiseksi Multala teki virheen
vadrassi paikassa eli olympialaisissa. Jossain toisessa kisassa virhe ei olisi niin kamala, mutta nyt se
romutti kaiken yhdelld iskulla. Multalan pdivistd tuli katastrofaalinen. Suomen joukkueen suurin
mitalitoivo romahti. (AL 2.8) Se oli sitten siind. Seitsemdn MM-lattaa ja kuusi EM-Idtkdd, mutta ei

vhtddn olympiamitalia. (IL 2.8)

Niin Weymouthista kuin Lontoosta kdsin tehdyissd jutuissa Multala toisti tehneensa selvén virheen,
toimineensa juuri pdinvastoin kuin olisi pitdnyt. Samalla hin mydnsi, ettei mitali ollut endd omissa
kisissd. Paikan pailld kisaa seuranneet Aamulehti ja Iltalehti ruotivat suoritusta
yksityiskohtaisemmin ja yrittivit selvittdd, mistd virheet johtuvat. Ne nostavat jélleen kerran esiin
purjehtijan aikaisemmat olympiasuoritukset ja tivasivat purjehtijaa vaivaavasta olympiakirouksesta
(sana, joka esiintyi myds useassa ennakkojutussa). Etenkin Adamulehdessd Multalan vaaria
reitinvalintoja ja huonoja startteja korostettiin toistolla ja vertauksilla. Se oli virhe isolla V:Ild. (AL

2.8)

Aivan kuten ennakoissa, my0s kisan kannalta ratkaisevan kisapéivin jélkeisissd jutuissa korostui
Multalan asiallisuus. Edes valtavan pettymyksen keskelld Multala ei antanut tunteilleen julkisesti
valtaa, vaikka olikin pettynyt. Rannassa ei nihty kyynelid, ei kirosanoja. Vain kerran sijalle
vhdeksdn pudonnut purjehtija tiuskaisi vastauksen. (AL 2.8) " Tdd oli surkea juttu” (IL 2.8.), ’Totta

kai olen ddrimdisen pettynyt. Toimin juuri pdinvastoin kuin olisi pitinyt tehdd.” (AL 2.8.)

Multalan sijoitukseksi tuli lopulta seitsemés. Kalevaa lukuun ottamatta kaikki timéin pro gradun
aineistoa edustavat lehdet olivat paikalla Weymouthissa Multalan uran viimeisend arvokisapéivina.
Uskoisin, ettd tdhin vaikutti kaksi asiaa. Ensinndkin moni oli varannut ennakkoon Weymouthista
majoituksen Multalan oletettuja mitalijuhlia varten ja toiseksi Multala purjehti uransa viimeisen
startin pdivdd ennen kuin suomalaiset pdésivit jinnddméédn samoilla vesilld Tuuli Petédjén
purjelautahopeaa. Weymouthissa oli siis taloudellista ja jarkevéa olla seké uskoakseni kaikki lehdet
olivat sithen ennakolta varautuneet. Olympialaisten kokoisessa tapahtumassa pienilld toimituksilla

operoivat lehdet eivét milldén ehdi joka paikkaan. Tarjonta ylittdd helposti tekijat.
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Multalan uran paketoivissa jutuissa oli yhtd poikkeusta lukuun ottamatta hyvin arvostava ja
purjehtijan uraa kokonaisuutena arvioiva savy. Vain [lltalehden juttu oli sdvyltidn ennemminkin
kielteinen kuin my0nteinen. Toimittaja nosti siind esiin epdonnistumisen mahdollisena syyné vuosia
purjehtijaa vaivanneet selkévaivat ja tuli sithen tulokseen, ettd kenties aika ajoi sittenkin Multalan

ohi jo ennen Lontoon kisoja.

Muissa lehdissd Multala esiintyi ennen kaikkea historian parhaana suomalaisena naispurjehtijana,
tienraivaaja. Vield uransa alkuvaiheilla purjehtija sai vakuutella kyselijoille, ettd kylld nainenkin
voi purjehtia. (AL 7.8) Vaikka uran viimeinen kisa paittyi pettymykseen, eiké purjehtija koskaan
saavuttanut olympiamitalia, se jdi vuosien menestyksen varjoon. On juhlan ja kiitosten aika.
Lllallispoyddssd kdytiin ldpi Suomen upeimpiin kuuluvaa urheilu-uraa. (HS 7.8) Hdn tietdd oman
arvonsa, joka on ollut yksi suomalaisen huippu-urheilun harvoista kansainvdlisistd

menestystarinoista. (Kaleva 8.8)

Koska mitalia odotettiin niin kovasti, ja Multalalla oli kaikki edellytykset sen saavuttamiseksi,
jutuissa kéytiin vield ldpi mitalin menettdmisestd aiheutunutta pettymystd. Koska purjehtijalta
itseltddn ei edelleenkddn irronnut dramaattisia tunnerydppyjd — hén tyytyi toistamaan, ettei pystynyt
huippusuoritukseen, teki liian monta virhettd — pettymyksen méaardé pyrittiin selvittimain
haastattelemaan muita joukkueen jdsenid. Jos 13 arvokisamitalin urheilija oli jahdannut 12 vuotta
olympiamitalia sitd saavuttamatta, hénen oli pakko olla pettyneempi, toimittajat tuntuivat rivien
vilissd sanovan. He saivat vahvistuksen purjehdusjoukkueen johtaja Esko Rechardtin suulla. ”Se on
selvdd, ettd Sari on pettynyt, vaikkei sitd itse ndytdkddn. Puhuimme koko kevddn mitalitavoitteista

Jja se ei ollut haihattelua.” (KS 7.8)

Multalan uran viimeisen kisapéivin jutuissa korostui vield yksi teema. Purjehtija ei tulisi jadméaan
tyhjanpaille, vaikka ura paittyikin. Hénelld on korkeakoulutus ja aviomies, perhe ja ystévit.

Seuraavaksi jannitettdisiin: Mistd maisterille toitd? (IS 7.8)

8.5 Tero Pitkdmaéki — suurten kilpailujen suuri mies

Menestyminen urheilun suurkilpailuissa on suomalaisille tirkedd, mutta aivan erityisen tirkedé on
menestyd yhdessa tietyssd lajissa: keihdénheitossa. Lontoon olympiakisoissa miesten keihésfinaali

kaytiin kisojen viimeisend lauantaina. Tuota péivad edelsi iltapdivalehdissa viisi perdkkaistd
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odotusten nostattamispdivdd. Myos pdivdlehdet toimivat aktiivisesti. Aamulehti heitti keihdsti
samassa tahdissa iltapéivilehtien kanssa, myos Kaleva ja Keskisuomalainen vyoryttivit juttuja.

Helsingin Sanomat kiristi tahtiaan ratkaisua kohden.

Suomi oli jadnyt keihddnheitossa ilman olympiamitalia vain kerran ennen vuoden 2012
olympialaisia, vuoden 2004 Ateenan kisoissa. Kun Suomen Lontoon joukkueen ensimmaéinen
kisaviikko oli vaisu ja kisojen toinenkin viikko maltillinen, kisojen toiseksi viimeisen kisapdivan
merkitys paisui kuin pullataikina. Ennen keihdsfinaalipdivai alla oli vain Tuuli Petdjan

purjelautailun hopeamitali.

Suomella oli Lontoossa mukana perinteiseen tapaan kolme keihdsmiesti, joista yksi nousi heti
ensimmaisistd ennakkojutuista ldhtien huomion keskipisteeseen. Tamaé oli osaltaan hiukan
himmentidvid, koska hén ei suinkaan ollut vakuuttanut suorituksillaan aiemmin kauden aikana. Silti

jos johonkin, Tero Pitkimékeen Suomen oli parasta, turvallisinta luottaa.

Ensimmaéinen ennakkojuttujen kierros oli ldpi lehtien todella yhtenevéinen keskeisen sanoman
osalta. Pitkdmaki ei ole tullut Lontooseen leikkiméddn vaan voittamaan olympiamitalin. Viimeisen
kuukauden harjoitukset olivat sujuneet hyvin, eikd miehen tarvinnut 1dhted tulevaan kisaan kuin
edellisiin kahteen arvokisaansa: toivoen ja rukoillen, peldten pahinta. Suurimmat tekniikkamurheet
ja ylikunto oli seldtetty. Tarjolla oli Batman-viitta, Suomen urheilukansan pelastajan paikka, mutta
edes se ei saanut Pitkdmiked horjumaan. Pitkdméki oli 2000-luvun menestynein suomalainen
yleisurheilija siitdkin huolimatta, etteivit viimeiset vuodet ole sujunut odotetusti. Han tunsi
arvokisojen kuviot. Kauden tulostaso ei ole ollut pddtid huimaava, joten Pitkdméelld oli yha

mahdollisuutensa.

Olympiakaupunkiin Pitkdmdki lensi luottavaisena. Viimeisten viikkojen harjoitukset ovat

vieneet heittokuntoa eteenpdin. (KS 6.8)

Suomesta kantautuneet viestit kertovat hurjista harjoitusheitoista. Pitkdmdki myéotdd, ettd
hyvin on mennyt. " Viimeisen kuukauden aikana keihds on lentdnyt koko ajan pidemmidille ja

pidemmidille.” (AL 7.8.)

Hyvid uutisia Lontoosta. Tero Pitkdmdki uhkuu itseluottamusta kauden pddkisan

ldhestyessd. ~Valmistautuminen on mennyt hyvin. Oma terveystilanteeni on hyvd, tekniikka
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on koko ajan parantunut ja fyysinen virekin on noussut.”

(IS 7.8.)

Jos yksi erityinen seikka sinetdi Pitkdiméen aseman ja nosti hinet keskioon ohi Suomen muiden
heittdjien Antti Ruuskasen ja Ari Mannion, kokeneesta arvokisaheittdjistd huokuva itseluottamus.
Toimittajakunta tuntui putoavan sen edessd polvilleen. Pitkdmdki on kovassa kunnossa. Sen nékee
naamasta ja kuulee puheesta. (AL 7.8) Pitkdmdki uhkuu itseluottamusta. (IS 7.8) Pitkd pohjalainen
oli eilen mainiolla tuulella. Hdnestd huokui itsevarmuutta, muttei ylimielisyytta. (IS 7.8) Pitkdmden
lausunnot ovat yleensd hyvin harkittuja, jopa raivostuttavan kliinisid. Lontoon keihdskarsinnan

aattona hdn huokui hyvdd tuulta. Lausuntojen vdlissd pilkahti jopa optimismi. (HS 8.8)

My0s Ruuskanen ja Mannio saivat osansa huomiosta, mutta jaivit selvésti Pitkiméden varjoon.

Toimivat maailmanmestarin adjutantteina.

Ensimmadiset ennakkojutut keskittyivit vahvasti heittdjin itsensd mietteisiin ja tuntemuksiin.
Antoivat ddnen padosan esittdjille. Seuraava kierros toi mukanaan ympérdivdn maailman ja tilastot.
Keihdsjutut erosivat timén pro gradun muusta aineistosta kahdella tavalla. Ensinnékin niissa
paidsivit ddneen my0Os suomalaisurheilijoiden kansainvéliset vastustajat. Toiseksi niissd késiteltiin
tilastoja, lajin yleistd kehitystd ja asemaa seké lajin vaatimuksia aivan eri pieteetilld kuin muista
lajeista ja niiden urheilijoista kertovista jutuissa. Suoraan sanottuna ne olivat ihan eri maailmasta.

Lajin vahva asema ja pitkét perinteet nakyivét kaikessa.

Keihdskisan ennakoita tutkimalla lukijalla oli mahdollista tehda itse pdatelménsi, missd maailman
keihéskérki menee. Erityisesti Helsingin Sanomat ja Aamulehti rakensivat kuvaa tulevasta ja
tasaisesta kisasta ndyttdmalld useampana pdiviand dataa kauden aikaisemmista tuloksista. Molemmat
muistuttivat — erityisesti Aamulehti — ettei keihddnheitto ole endd vain suomalaisten laji vaan se on
levinnyt Impivaarasta maailmalle. Tédnd pdivind keihddn maailmankartta on aivan erindkoinen

kuin ennen. Muuallakin on huomattu, ettd keihddnheitossa voi saalista mitaleja. (AL 8.8)

My®s kisojen heittopaikka, jossa heittoviiva tulee poikkeuksellisesti vastaan jo ennen nurmea, oli
esilld kisan aattona. Samoin lépi kdytiin heittotekniikka ja tuulen vaikutus heittoihin.
Vastaavanlaista tarkkuutta ei voinut ndhdi misséddn muussa kohtaa aineistoa. //ta-Sanomat julkaisi
tekniikan osalta yksityiskohtaisimman jutun, joka se kertoi keihddn ideaalin l&htonopeuden,

tukijalan polvikulman ja heittokdden kyynirkulman. (ZS 10.8) Pitkiméen heitoissa on kovat tehot,
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mutta pelkona on, ettd keihés karkaa taivaalle. Virke, joka toistui lehdissd Lontoon kisojen alla

aivan kuin se oli tehnyt siti jo vuosia.

Pitkdmidked koskevat menestyspuheet saivat tukea ulkomaalaisten mestariheittdjien suulla.
Hallitseva olympiavoittaja Andreas Thorkildsen ennusti Pitkdimielle hopeaa takanaan. “7ero
ndyttid palanneen huipulle vaikeiden aikojen jilkeen.” (KS 8.8) “Terolta voi milloin tahansa
ldhted pitkd heitto.” (IL 9.8) My0s naisten hallitseva olympiavoittaja, suomalaisen kanssa
valmentajan jakava Barbora Spotakova puhui Pitkdméen puolesta. Spotakova toivoo mitalia

nimenomaan Pitkdmdelle. (IL 7.8)

Andreas, kuka on suosikkisi lauantain keihdsfinaaliin? ~Mitd itse tietenkin”, norjalainen
naurahtaa. ”Mutta veikkaan, ettd Tero on aika ldhelld hopeaa minun takanani. Tero ndyttdd

palanneen huipulle vaikeiden aikojen jdilkeen, Thorkildsen viittaa hyvdcdn ystivddnsd, Tero

Pitkdmdkeen. (KS 8.8.)

Olympialaisissa keihdskisa kdydddn kahdessa osassa: ensin on karsinta, sitten finaali. Kaikki kolme
suomalaisheittdjaa ldpaisivit karsintaseulan ja etenivét finaaliin. Sanomalehtien kannalta niin
karsinnan kuin finaalin aikataulu olivat haasteelliset. Ensinndkin toinen karsintaryhma, jossa
Pitkdmaki ja Ruuskanen heittivit torstaina 8. elokuuta 2012 pééttyi Suomen aikaan vasta myShéan
keskiyolld, jolloin keihéskisan anti ehti korkeintaan lehtien viimeisiin painoksiin. Tilanne oli
samankaltainen myds kaksi pdivdd myohemmin lauantaina, jolloin finaali venyi sekin mydhéan,
joskin sopi hiukan paremmin painoaikatauluihin. Iltapdivilehdille lauantain kilpailu tiesi

keskittymisti tuoreeltaan vain verkkoon, koska ne eivét ilmesty paperisina sunnuntaisin.

Aikataulusyistd mittavasti keihédskarsintaa pystyivit kisittelemdan seuraavan paivan lehdisséd vain
iltapdivélehdet, joiden painoaikataulu on my6hdisempi kuin péivélehtien. Molemmista vilittyi sama
viesti: Suomi jahtaa tulevassa finaalissa mitalia. Pitkdmaiki todisti kovan kilpailijan luonteensa
heittdmailld karsintaviivan yli viimeiselld heitollaan, vaikka joutuikin odottelemaan vuoroaan pitkét
tovit muiden ohjelmassa olleiden kisalajien takia. Pitkdmdki osoitti olevansa isojen kisojen mies ja
kylmdhermoinen ratkaisija. (IL 9.8) Eilen ilmajokinen ndytti Lontoon illassa erinomaiset

kilpailijanhermonsa. Pitkdmdki vapautti suomalaiset urheilufanit jinnityksestd. (IS 9.8)

Péiviélehtien viimeisten painosten uutisointi painottui samoin sanoin. Pitkdmaki onnistui tukalassa

paikassa ja heitti lopulta karsinnan kolmanneksi pisimmén kaaren.
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Suomalaiset eivdt siis nimimiesten pitkistd kaarista hdtkdhtdaneet. Tamd on hyvd merkki.

Mitd tissd alkaa suotta vapisemaan, keihds vaan pitkdlle ja jauhot suuhun suosikeille. (KS

10.8.)

Lehdet jatkoivat karsinnan analysointia vield seuraavanakin pdivéni, jolloin kolme neljista
paivalehdestd suosi mielipiteellisié juttutyyppeji, kolumneja ja uutisanalyysimaisia ndkdkulmia.
Pitkdméien menestysodotukset saivat tukea juuri tiukassa paikassa nihdystd onnistumisesta ja
kokemuksen merkityksesta. Kdsijarru ldhti pddltd tdrkedlld hetkelld. (KS 10.8) Se oli Tuuli Petdjdn
hopeapurjehduksen ohella kisojen toistaiseksi ammattimaisen suoritus. Heitto, jolla ei ollut mitddn
tekemistd tuurin kanssa. (Kaleva 10.8) Toimittajat nakivat Pitkiméen karsintasuorituksen ikéén

kuin paluuna vanhaan aikaan. Suoritus oli raskaansarjan ndytto ammattitaidosta ja —ylpeydestd.

(HS 10.8) Nyt mondolla oli vanha Pitkdmdki. (AL 10.8)

Aivan kuten ennakoissa, niin karsintaa koskevissa jutuissa katse kiinnittyi ennen muita juuri

Pitkdmakeen.

Normaalisti karsinnan ja finaalin vidlissd on vain yksi pédivid, Lontoossa kaksi. Kruununsa ennakointi
ja mitalin odottaminen saavuttivat kuitenkin juuri finaalipdivéna ilmestyneissé lehdissd, joskin
poikkeuksena lépi viikon maltillisesti muihin lehtiin verrattuna keihdsjuttuja suoltanut Helsingin
Sanomat ja Keskisuomalainen, jotka julkaisivat ainoastaan yhden ennakkojutun itse kisapdivana.

Loput nelja vyoryttivét keihésjuttuja useammalla sivulla.

Kisapdivin ennakkojutut voi jakaa kahteen: tulevan finaalin tasoa ennakoivat ja kilpailijoita
arvioivat jutut sekd suomalaisuutta korostavat jutut. Ensimmaéisen tyypin jutut maalasivat kuvan
kilpailusta, jossa oli kaksi selvdd ennakkosuosikkia — Vesely ja Thorkildsen — pronssista kdytiin
useamman miehen kamppailu, jossa kaikki kolme suomalaisheittijidi olivat mukana. Kilpailu olisi
Suomi vastaan muu maailma. Pitkiméaen kohdalla kaikki oli kiinni siitd, saisiko hin tekniikkansa
toimimaan. Lontoossa Terosta on huokunut sellainen ilme, ettd hdn on loytinyt heittonsa ja
itseluottamuksensa. Hdn palaa tdnddn mitalimieheksi. (IL 11.8) Pitkdméen kohdalla tehtéva ei
jaanyt siis kiinni heikoista kisahermoista. Olympiastadion on kuumottava paikka heittdd, muttei

Pitkdmdelle. (IS 11.8)
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Vaikka Pitkdmaki oli vakuuttanut toimittajat karsintasuorituksellaan ja olemuksellaan, osa myds
epdili, josko tekniikka sittenkdin vield on tdysin vanhoissa uomissaan. Karkaako Pitkdmden keihds
taivaalle? (AL 11.8) Jos oikea ldhtékulma loytyy, on kaikki mahdollista. Jopa olympiavoitto.
(Kaleva 11.8) Tarjolla on kaikki sijat 1-12. (HS 11.8)

Niin kisapéivdnd kuin jo aikaisemmin julkaistuissa jutuissa painottui se, ettd Suomelle oli tarjolla
ennen kaikkea pronssimitali. Se irtoaisi sille urheilijalle, joka heittiisi finaalissa 85 metrid. Vaikka
puhetta oli jopa voitosta, pronssi oli se, mitd lehtien perusteella suomalaisheittijien oli mahdollista
hakea. Vaikka mitalihuumaa nostatettiin aktiivisesti, se pysyi tavoitteen osalta padosin realistisena
kauden tulostaso huomioiden. Toisin kuin muiden lajien kohdalla, finaalin ulkomaalaiset heitté;ét

olivat esill4 ja arvioituina.

Keihdan finaalipdivissd on aina latausta. Lontoon kisojen kohdalla pdivian merkitystd nosti vield se,
ettd Suomen mitalitili ndytti yhtd hopeaa. lltalehdessd timé asetelma oli ilmeisimmin esilld. Suomen
vkkosketjun mitalitoivojen pitdd lauantaina pelastaa Lontoon kisat. (IL 11.8) Tehtdvistd suurin
vastuu lankesi Pitkdmaielle, jolle lehti arvioi 60 prosentin mitalimahdollisuuden. Sinivalkoisen
superlauantain muut tédhdet olisivat Silja Lehtisen venekunta, jonka mitalivarmuus oli lehden
mukaan 50 prosenttia. Antti Ruuskaselle lehti ennusti mitalia 35 prosentin todenndkdisyydelld, Ari

Manniolle 30 ja kdvelija Jarkko Kinnuselle 15 prosentin todennikdisyydella.

Pitkdmaki oli nimenomaan Suomen toivo. Maan ykkdsedustaja kilpailussa, joka on kautta historian
tunnettu sinivalkoisista sankaritarinoista. Kaleva esitteli finaalipdivéni kuusi aikaisempaa
suomalaista miesten keihdén olympiavoittajaa. Lontoon juttujen liséksi lehti julkaisi finaalipdivana
tarinan 15-vuotiaasta pudasjarveldisestd keihdslupauksesta. Juttu suorastaan pursusi
kansallisromanttisia piirteitd (misté jutun kirjoittajakin tekstissddn huomautti). Oli sovussa kasvavat
koivut ja minnyt, jarven yltd kuuluva joutsenten toitotus, pellavapdinen poika sinisessi
verryttelyasussa keihés kddessddn. Jutussa ei viitattu sanallakaan Lontoon kisoihin, mutta se
alleviivasi juuri finaalipdivéna julkaistuna keihdénheiton suomalaisia juuria sekd niitd raavaita ja

maalaisia perinteitd, jotka synnyttdvét suuria heittdjii.
1lta-Sanomissa Pitkdméki poseerasi vuoden 1948 Lontoon olympiavoittajan Tapio Rautavaaran

hengesséd. Vanhat keihdsmestarit arvioivat suomalaisheittdjan mahdollisuuksia. Yksi mitali on

tulossa, ennen kaikkea vuoden 1983 maailmanmestari Tiina Lillak luotti Pitkdmékeen.
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Aamulehti nostatti suomalaisen keihdénheittoperinteen aivan omiin sfddreihin. Se julkaisi vuoden
1964 olympiavoittaja Pauli Nevalan saneleman kirjeen Oodi keihddille Suomeen Lontoon
keihdsmiehille. Siind suomalainen keihdsmies on ylvés ilmestys, jolla on kunnia-asia edustaa
maataan ja heittdé keihdstid. Suomalainen mies on suorastaan syntynyt titd tehtavaa varten. Jo
muinoin suomalainen metsdmies viritti keihddt pystyyn uroskarhun pesdluolan eteen, ja kun karhu

hyokkdsi, suomalainen kellisti metsdn kuninkaan. Oli pakko, ettd pysyi hengissd. (AL 11.8)

Entd kuinka sitten kdvikd4dn? Lontoon miesten keihdénheiton finaalista muodostui todellinen
ylldttdjien paraati. Niin suosikit Vitezslav Vesely ja Andreas Thorkildsen putosivat ulos mitaleita.
Voiton vei Trininadin ja Tobagon vasta 19-vuotias Keshorn Walcott. Suomi juhli pronssia, mutta
mitalin toi Ruuskanen ei Pitkdmaki. Kilpailun taso jii vaatimattomaksi. Olympiavoittoon riitti 84,58

metrin keihdskaari.

Samalla paittyiviat my0ds Pitkdméen tehtdvit keihésjuttujen keskiossé. Kisan jalkeen huomio
kohdistui luonnollisesti mitalisti Ruuskaseen ja toiseksi kisan yllattdvéén tuloslistaan. Pitkdiméen
osuudeksi jdi murehtia menetettyd mahdollisuutta. Kulta oli tarjolla varsin vaatimattomalla
tuloksella ja sen korjasi heittdja, josta hidn ei ollut koskaan kuullutkaan. Kuten moni pelkési,

Pitkdmaki ei saanut keihdstddn oikeaan asentoon. Kaikkensa hin kylla yritti.

“Olihan tuo ylldtys, Tero Pitkdmdki sanoi kisan voittajasta. "En ollut ikind ennen miestd

ndhnytkddn.” Pitkamdki heitti 82,20 ja sijoittui viidenneksi. (AL 12.8.)

Myos Tero Pitkdmdki taisteli mitalista loppuun asti. llmajokinen nakutti vakuuttavan sarjan

vli 80-metrisid heittoja, mutta tulos 82,68 riitti lopulta viidenteen sijaan. (Kaleva 12.8.)

Pekingin vuoden 2008 kisojen pronssimitalisti Tero Pitkdmdki oli viides tuloksella 82,20.
Ari Mannio jdi kisassa toiseksi viimeiseksi. " Vihdn jdi harmittamaan, mitali olisi ollut
kohtuullisen helpolla tarjolla. Kultaakaan ei olisi tarvinnut mitddn maagista tulosta. En

saanut keihdstd kunnon asentoon.” (KS. 12.8.)
Koska Suomi sai kaipaamansa mitalin, Pitkiméden ilman mitalia jd&minen jéi véhélle huomiolle,

eikd hantd kohtaan esitetty juurikaan kritiikkid. Mitali kuin mitali. Pédasia, ettd joku suomalaisista

onnistui. Juhlanhetkelld ei sovi marmattaa.
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Kritiikki nousi esiin vasta pdivad myohemmin, kun //fa-Sanomien palkittu toimittaja Pekka
Holopainen pohti d4neen, onko suomalainen keihdsvalmennus todella maailman parasta, jos
heittdjamme ovat vuoroin loukkaantuneet, ylikunnossa tai hukkaavat muuten parhaan
kisaherkkyytensd. Onko Suomi keihddnheiton suurvalta vain siksi, etteivit Karibian ja Afrikan
lapset pddasiassa voi heittdd keihdstd? Vaikka kirjoitus otti kantaa yleisesti suomalaiseen
keihadnheittoon, osansa sai my0s Pitkdméki. Kolumnisti luonnehti Pitkdméen olotilaa
tennispelaajan tuntemuksiin, joka hukkaa kolme ottelupalloa Wimbledonin tennisfinaalissa.

Olympiakulta olisi irronnut perusheitolla.

[ltapdivélehtien maanantaisissa numeroissa Pitkdmaki itse kuvasi pettymystédan, joka kasvoi pdiva
paivaltad. “Kylldhdn siind sellaiset saumat oli, ettd ndin jdlkikdteen v-tuttaa aika lailla”, mies

kommentoi kisaansa palattuaan Suomeen. (1S 13.8)

Jos Antti Ruuskanen ei olisi voittanut pronssia (hopeaa) ja Pitkdmaéki olisi ollut viidennelld
(neljannelld) sijallaan paras ilman mitalia jddneistd suomalaisista, keskustelu ja jutut olisivat taatusti

olleet aivan erilaisia.

8.6 Pettyneen kuuluu ndyttdd pettyneeltd

Kuten edelld on kédynyt ilmi, ei ole olemassa yhti ja ainoaa tapaa nostattaa menestysodotuksia, saati
palata urheilijan suoritukseen. Silti tietyt asiat korostuvat — toimivat selkérankana, johon
urheilutoimittajat nojaavat. Kéyn vield 14pi niitd aineistosta nousevia teemoja, jotka ovat tyypillisid
menestystoiveita nostattaessa. Samoin summaan, kuinka pettymykseen paittynyttd suoritusta

yleisesti kuvataan.

Tulevan kilpailun suosikkeja hakiessa toimittajien katse kiinnittyi ensimmdiisend aikaisempien
kisojen tuloksiin ja menestykseen. Vain harva urheilija nousee olympiavoittajaksi, kuten Lontoon
keihdsmestari Keshorn Walcott, tdydestd tuntemattomuudesta. Olympiakisoissa menestyvit
todennikoisemmin ne, joilla on aikaisempaa kokemusta arvokisamitalien voittamisesta ja suurista
areenoista. Kilpailussa maailman parhaita vastaa pérjadvit vain maailman parhaat. Aikaisempien
saavutusten korostaminen leikkasi lépi koko aineistoni. Sanoisin, ettd se toimii mitaliodotusten

ensimmaisend perustana.
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Koska urheilija ei parjaa paivén kilpailuissa kahden vuoden takaisilla tuloksilla, kdynnissé olevan
kauden yli- ja alamdkien analysointi oli urheilutoimittajien tydsséd keskeisessé roolissa tulevaa
suoritusta ennakoidessa. Néytto lahikuukausina saavutetuista hyvisti sijoituksista ja hyvin
sujuneista viimeistelyharjoituksista olivat keskeisid. Monesti niihin yhdistyivét pohdiskelut
mahdollisten tekniikkavirheiden saamisesta kuntoon, fyysisen kuntopiikin osumisesta kohdalleen.
Samalla tavalla niille oli ominaista keskustelulle ominainen luonne. Jos urheilijalla oli ollut
vaikeuksia, olivatko ne nyt oikeasti historiaa? Toiveikkaaksi koettu epdvarmuus ja epdilys loivat
jénnitettd ja rakensivat tehokkaasti draaman kaarta. Erityisesti Pitkdiméen kohdalla ennakointi
noudatti juuri tdllaista vaikeuksien kautta voittoon -ennakointia, vanhan mestarin nousua

pohjamudista takaisin pdivdanvaloon.

Vield viime syksynd Pitkdmden ilme ja olemus olivat kiredt. Nyt hymy, palava intohimo ja

rentous ovat palanneet ilmajokiseen. (HS 8.8.)

Mikkonen voitti maailmancupin kilpailun juuri olympialaisten alla. Kaikki parhaat eivdit

olleet siind kisassa paikalla, mutta vahva ndytto voitto Mikkoselta kuitenkin oli. (KS 6.8)

Urheilu on teknistd. Kullekin lajille ominaiset erityispiirteet olivat térkeitéd voittajia luodessa.
Ampuja Satu Mikeld-Nummelan kohdalla toimittajat keskittyvit hyvien kisahermojen, rentouden
kuvaamiseen. Meloja Jenni Mikkosen kohdalla puolestaan huomio oli voimaominaisuuksissa lajin
rdjdhtdvén luonteen hengessd. Purjehtija Sari Multala oli kisan suosikki, koska hallitsee kaikki ne
taidot, joita tarvitaan merelld vaihtelevissa olosuhteissa. Suomen kansa tuntee keihdénheittdja Tero
Pitkdmden vahvan varren hurjat tehot, mutta pysyisiko herkka tekniikka kasassa? Vain painija Rami
Hietaniemen kohdalla lajille ominaiset piirteet jdivét varjoon. Ne korvattiin pohjalaisella
kovapdisyydelld, hurjalla luonteella, joka oli ennemminkin perua hirvimetsilta ja nakkikioskijonon
tappeluista kuin painisalilta. Yhdessékdin jutussa ei késitelty sitd yksinkertaista ja olennaista

kysymystd, miké tekee Hietaniemestd hyvén painijan, mitkd ovat hdnen heikkoutensa painijana.

Mahdollista menestysté arvioidessaan urheilutoimittajat toimivat tuntemusten tulkkeina. Moni
heistd on haastatellut ja seurannut tietyn urheilijan edesottamuksia vuosia ja vaikkei ndin olisikaan,
se ei juuri muuttanut tilannetta. Lontoon ennakkojutuille oli ominaista, ettd toimittajat kuvailivat ja
arvioivat urheilijan tunnetilaa ja olemusta. Oliko hén rento ja avoin vai hermostunut ja kuoreensa
vetdytyvd? Satu Mikela-Nummela oli ennakkojuttujen perusteella valmis kisaan, koska hén oli juuri

oma rempsed itsensd. Tero Pitkdmaiki puolestaan poikkeavan hyvéllé tuulella, huokui itsevarmuutta
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aikaisemmin kesilld ndhtyyn verrattuna. Sari Multala ei l&htenyt mukaan karnevaalihenkeen vaan
toppuutteli menestysodotuksia ja piti kiinni viiledksi koetusta ammattimaisuudestaan. Nama kaikki

huomiot enteilivdt urheilutoimittajien mukaan hyvéaa suoritusta.

Kaikki olympiakisoissa mukana olevat urheilijat urheilivat lehtien sivuilla ennen kaikkea Suomen
véreissd. Mitéd perinteisempi ja tunnetumpi suomalaislaji oli kyseessd, sitd voimakkaammin tdma
korostui. Paini ja keihdénheitto erosivat selvdsti ammunnasta ja melonnasta. Voisi sanoa, ettd kaksi
viimeksi mainittua olivat neutraaleja lajeja. Purjehduksella oli aivan omanlainen luonteensa
aineiston jutuissa. Laji koettiin osassa lehdistd vieraaksi. Tatd vierautta pyrittiin kirjoittamaan auki
ja tekemédn tutuksi, jotta mahdollisella menestyksen hetkelld voitettu mitali ei tuntuisi niin
vieraalta. Keihdanheitossa ja painissa ei ollut kyse ainoastaan Lontoon vuoden 2012 kisoista vaan

sankarien sarjasta, suomalaisuuden voittokulusta.

Suomi on menestyshullu maa, joten purjehdusmitali varmaankin kelpaisi kaikille. Siitikin
huolimatta, ettd koko olympialaisten purjehdustiimimme tulee Uudeltamaalta. Ei Sari
Multalan tai Silja Lehtisen mitalissa kuitenkaan olisi samanlaista hehkua kuin vaikkapa
keihdsmiesten Tero Pitkdmden ja Antti Ruuskasen palkintopallisaavutuksissa. Ainakaan

sisasuomalaisille. (KS 31.7.)

Lopulta itse suoritusta arvioidessa ja kuvaillessaan urheilutoimittajat palasivat osaltaan samoihin
asioihin, joita he olivat nostaneet esiin ennen kilpailua. Néitd olivat ennen kaikkea ulkoiset tekijét,
kuten olosuhteet ja vastustajien taso. Se miké ennen kilpailua kirjoitettiin urheilijan vahvuudeksi,
todetaan jilkikéteen riittdméttomaéksi. Rami Hietaniemen kovasta luonteesta ei ndkynyt molskilla
merkkidkadn, eikd aikaisemmasta MM-pronssista ollut apua. Sari Multala teki virheen, toisti sen
vield kaksi kertaa, vaikka juuri hénen piti hallita ndhdyn kaltaiset tilanteet. Jenni Mikkonen antoi
lihastensa puhua, mutta kovassa seurassa puhti ei aivan riittdnyt. Kuten pelkona oli, Tero Pitkdméen
keihait nousivat liian ylos. Se, kuinka negatiivisessa sdvyssé edelld esitetty esitetddn, riippui

kyseisen urheilijan suorituksesta ja vastustajien tasosta.

Satu Mikeld-Nummela ja Jenni Mikkonen saivat edustaa 1dpi kisojen lajiaan ja itsedén ennen

kaikkea yksiloné, eikéd heiddn suorituksiaan verrattu muihin, saati historiallisiin saavutuksiin.

epdonnistunut yksiloni vaan koko suomalainen paini sukelsi. Jos Antti Ruuskanen ei olisi
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onnistunut voittamaan pronssimitalia (hopeaa), my0s suomalainen keihdénheitto olisi saanut
osakseen samanlaisen kohtelun. Nyt Tero Pitkdmaki péési niin sanotusti vdhalla, vaikkei hdnkéan
pystynyt sithen, mité itseltdén odotti. Sithen, mihin hénelld olisi ollut mahdollisuus. Sari Multalaa
koskeva kirjoittaminen oli osaltaan 16yhésti koko ajan kiinni Suomen Lontoon
purjehdusjoukkueessa. Purjehdusjoukkueen kaksi mitalia niin sanotusti paikkasivat Multalan

mitalitta jadmista.

Pettymyksen hetkelld urheilutoimittajat olettivat, ettd urheilijat ndyttévit pettymyksensd. Niin Satu
Maikeld-Nummelan kuin Sari Multalan kohdalla toimittajakunta epéili ndyttdako urheilija todellisen
tunteensa. Tunne oli selvéstikin liian laimea, kdyttdytyminen liian hillittyd. Tdma oli sindnsi
ristiriidassa ndiden urheilijoiden persoonan kanssa. Molemmat nimittdin kayttiytyivit niin ennen
kisaa kuin sen jilkeen itselleen tyypillisesti. Silti toimittajat odottivat enemmén. Epdonnistuminen
olympiakisoissa on niitd harvoja asioita, mitka oikeuttavat kdyttdytymaén huonosti, paiskomaan
varusteita. Mitd suoremmin urheilija ndyttdd pettymyksensé ja antaa tunteilleen vallan, sitd
uskottavampi hédn on. Jos urheilija ei itse vaikuttanut riittdvin pettyneeltd, vahvistus asioiden

todelliseen laitaan haettiin valmentajalta tai lajijohtajalta, kuten Sari Multalan kohdalla.

Aivan kuten ennen kisasuoritusta, toimittajat toimivat tuntemusten ja tapojen tulkkeina myds
kisasuorituksen jidlkeen. He kertoivat, miltd urheilija todella nédytti ja mitd hén teki, kun tv-kamerat
siirtyivét sivuun. Juuri ratkaisuhetkien ja sitd seuranneiden tunnereaktioiden ja seuraavien

litkkkeiden maalaaminen oli heidin keskeistd tydsarkaansa.

Mikkonen hyppdd kajakkiinsa ja poistuu Eton Dorneyn soutustadionin limmittelyalueelle.
Hdin haluaa olla hetken yksin. Héinen on pakko koota itsensd. Nainen, kajakki ja

tuupertuneet tunteet valuvat omiin oloihinsa.

(AL 11.8)

Sitten Mdkeld-Nummela ldhti. Mutta vddrinpdin kéddnnetyt mustat housut unohtuivat
aidalle... Jarjestysmiehet kiinnostuivat nopeasti Mdkeld-Nummelan yksindisistd
housuista. ”Mikd timd on”, jdrjestyksenvalvoja nosti housut aidalta. " Ai, housut”, hdn
sanoi, kddnsi housut oikeinpdin ja vei ne mukanaan. Mdkeld-Nummela oli jo ldhtenyt

hakemaan housujaan, mutta jdi arvoitukseksi, l6ysiké hdn niitd endd koskaan. (HS 5.8)
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8.7 Lehtien vililld on sisédllossd vahén eroja

Lehtien vilill ei lopulta ollut niin suurta eroa kuin kuvittelin etukéteen. Kaleva kaytti eniten STT:n
materiaalia, mikd oli ymmarrettdvéa, koska silld oli kisapaikalla vain yksi toimittaja. Myds
Keskisuomalainen kaytti jonkun verran STT:td, mutta selvésti vihemméin. Helsingin Sanomat ja

Aamulehti kdyttivit uutistoimistoa vain vihan. Iltapdivalehdet eivit lainkaan.

Kunkin lehden tyylikirja méérittad tietyt raamit jutuille ja esimerkiksi otsikoille. Kun ndmai seikat
jatetddn sivuun, itse sisdlto oli lopulta hyvinkin samansuuntainen ja -sdavyinen kaikissa lehdissd. En
Vol sanoa, ettd stereotypiat toteutuisivat ja iltapdivalehdet olisivat olleet rdvakdmpia kuin
pdivélehdet. Helsingin Sanomat oli jutuissaan maltillisin ja neutraalein, mutta pdivilehdet eivét
jdaneet joukkona vaisummaksi kuin iltapdivélehdet. Aamulehti, Kaleva ja Keskisuomalainen olivat
aktiivisia, eivétkd tyytyneet vain selostamaan. Naissé lehdissé toimittajat myds kirjoittivat hanakasti
aiheista kolumneja ja kommentteja, otsikointi nojasi napakoihin ilmaisuihin. Niin Aamulehti kuin

1lta-Sanomat otsikoi yhden Rami Hietaniemed kisittelevin juttunsa otsikolla Painijainen.

8.8 Kuvavalinnat tukevat tunnetta ja toistavat itsedén

Olen keskittynyt tdssd pro gradu -tydssi tarkastelemaan sanomalehdissé julkaistuja lehtiteksteja.
Haluan silti tdhén luvun kahdeksan loppuun kirjata ylés muutaman havainnon juttujen kuvituksesta
ja kuvavalinnoista. Kuvat tukevat osaltaan tekstejé ja toisinpdin. Ne luovat myds kontekstia ja

kuvaa urheilijasta ja hdnen suorituksestaan.

Olympialaisissa kunkin lajin suorituspaikat ovat tarkoin rajatut ja toimintaa sdddelldén lukuisilla
saannoksilld. Yksittdinen valokuvaaja ei suinkaan voi hakea toivomaansa kuvakulmaa oman
tahtonsa mukaan. Kansainvélinen olympiakomitea valvoo tiukasti miljardien eurojen arvoista
briandiddn ja myymiédén tv-oikeuksia. Olympialaiset ovat mediaspektaakkeli, megatapahtuma kuten

luvussa 4.4 oli jo puhetta.

Aineistossani kaikki kuusi lehted muistuttivat kuvakerronnaltaan toisiaan. Satu Mikeld-Nummela
esiintyi jokaisessa hdnen kilpailuaan kasittelevén jutun kuvassa niin, ettd hén katsoi pettyneend

alaspdin oman suorituksensa jélkeen. Ennakkojuttujen kuvissa Mékeld-Nummela sen sijaan toimi
aktiivisena ampujana tai poseerasi suoraan kameraan ilman asetta. Jenni Mikkonen meloi voimaa

uhkuen tai poseerasi kuvaajalle ennakkojuttujen kuvissa. Pettymyksen hetkelld melojasta oli valittu
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lehteen kuvat, joissa hin joko meloi pettyneend pois kamerasta tai istui laiturilla katse alaspdin

suunnattuna.

Sari Multala kévi oman kilpailunsa avomerelld osin kameroiden katseen alla, osin radoilla, jonne
kuvaajilla ei ollut paédsyd. Laji oli joka tapauksessa haastava kuvattava vilimatkojen ja kisapdivina
vellovan meren takia. Valokuvaajat paésivat merelld kuvausveneilld, jotka seurasivat kisan
etenemistd, eivét yhden tietyn purjehtijan kisaa. Suurin osa Multalaa késittelevistd jutuista oli
kuvitettu kuvilla, joissa hén purjehti. Kuvia oli mahdoton ankkuroida johonkin tiettyyn hetkeen
kilpailua ja sen kulkua. Multala ei ndyttinyt rannassa pettymystddn, joten hinestd ei nihty lehtien

sivuilla kuvia, jotka olisivat alleviivanneet urheilijan tunnetilaa.

Tunne oli 14sné kaikista voimakkaimmin Rami Hietaniemen suorituksista kertovissa jutuissa.
Hietaniemi loukkasi avausottelussa polvensa ja oli jo itse suorituksensa aikana tuskainen,
suorituksen jdlkeisissd kuvissa urheilija painaa pdénsa kohti lattiaa. Ennakoissa painija taas esiintyi
useimmiten hymyillen ja katsoi suoraan kameraan. Ainoa todellinen poikkeus oli kuva, joka oli
otettu //talehden varhain koti-Suomessa tekeméédn ennakkojuttuun. Siind painija istui vanhempiensa
kanssa néiden kotitalon terassilla. Kuva kertoi aivan eri lailla ihmisesté ja hinen todellisesta
arjestaan kuin yksikddn toinen kuva Hietaniemi-juttujen yhteydessa. Otsikko oli sen sijaan tuttua

tyylid: Mitalitoivo.

Kuten aiemmin on tullut todettua, keihéskisan ennakointi oli kauttaaltaan paljon monipuolisempaa
niin aihevalinnoiltaan kuin kerronnan osalta. Mukana oli huomattavasti enemmaén graafisia
elementtejd kuin muiden lajien kohdalla. Arkisto- ja kuvatoimistokuvien rooli korostui kilpailun
padhenkilGitd esiteltdessa ja lujittaessa uskoa suomalaiseen keihdsperinteeseen. Muuten
keihdsmiehet pddasiassa joko poseerasivat suoraan kameraan tai seisoskelivat heittopaikalla.
ltalehdessd karsinnan heittovuoroonsa valmistautuva Pitkdmaki esitettiin kuvassa olympiatulen
rinnalla. Otsikossa esiintyvé sana kiirastuli antoi vahvan suunnan kuvan tulkitsemiselle seké loi

voimakkaan kontekstin, mistd kisasta kisojen joukossa olympialaisissa oli kyse.
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9. Yhteenveto ja pohdinta

Kokoan téssi luvussa yhteen havaintojani ja pohdin, miten ne istuvat osaksi aiempaa tutkimusta ja
urheilujournalismin perinnettd. Tein valtaosan tistd tutkielmasta valmiiksi kevéélla 2013. Ty jéi
kesken, jatkoin sen loppuun vuosina 2018-2019. Juuri timé yhteenvetoluvun pohja on kirjoitettu
kevailld 2018. On siis ilmiselvdd, etten voi olla huomioimatta muutosta, joka mediakentissa ja
suomalaisessa urheilujournalismissa on ja ei ole tapahtunut viimeisten viiden, kuuden vuoden
aikana. Palaan myds vditteisiin, jotka aikoinaan saivat minut tarttumaan juuri tdhén tutkielma-

aiheeseen.

9.1. Epdonnistujan monet kasvot

Ei ole omassa yhté ja ainoaa tapaa epdonnistua tai onnistua. Ei ole mydskdén yhti ja ainoaa tapaa,
jolla vuoden 2012 kesdolympialaisissa ilman mitalia jdéneet, epdonnistuneiksi leimatut
suomalaisurheilijat esitettiin sanomalehtien sivulla. Osa epdonnistui yksiloind, osa sai kantaakseen

koko kansakunnan murheen taakan ja lajinsa mittavat perinteet.

Yksi asia sen sijaan toistui riippumatta siitd, mika laji tai kuka urheilija oli kyseessd. Mitalitoivoksi
nostetun urheilijan suorituksen ennakointiin kdytetddn enemmaén energiaa ja palstamillejd kuin
kyseisen urheilijan epdonnistuneen suorituksen ruodintaan. Sithen, miten suuren ja niyttdvin paikan
epdonnistumisen késittely lehdissi sai, vaikuttivat itse suorituksen ja urheilijan lisdksi muiden
urheilijoiden suoritukset, kilpailun ajankohta ja sijoittuminen kunkin lehden julkaisurytmiin seké
muut ulkoiset seikat, kuten kisan kesto ja kisapaikan sijainti suhteessa toimittajien tukikohtaan

(Lontoon olympialaisten purjehduskisat pidettiin Weymouthissa).

Epédonnistuminen on haastava asia maariteltdviksi. Tdmén tutkielman nimi voisi yhti hyvin olla,
miten toimittajat kdsittelevit mitalisuosikeiksi nostamiaan urheilijoita ennen ja jilkeen suorituksen?
Juuri mitali — sitd kohti eteneminen ja ilman sité jadminen — ovat lehtiteksteissd keskeisessd

roolissa.
Kuten totesin aiemmin luvussa 8, urheilujournalistit toimivat suorituksia ennakoidessaan

eradnlaisina tulkkeina. He pyrkivit yhdistimédn tulosliuskat ja tuntemukset, arvioivat miten hyvin

tai huonosti urheilijan olemus vastaa kuvaa, joka heille on aiemmin syntynyt. On suorastaan
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hdmmentivai, miten harvoin kukaan muu kuin urheilija itse, pédsi jutuissa ddaneen. Tero Pitkdmaki
ja keihdénheitto olivat tistd poikkeus. Lajia ja kilpailijoiden suorituksia kaytiin 14pi aivan eri
pieteetilld kuin yhtidkdan toista lajia. Painin kohdalla vanhat mestarit kaivettiin esiin, kun oli aika
korostaa lajin mittavia suomalaisperinteitd ja surkeaa nykytilaa. Voikin sanoa, ettd itse lajilla oli
merkitystd. Toimittajien asiantuntemus vaihteli eri lajien vélilld rajusti. Korostamalla suomalaisten
suuria lajeja ja historiallisia menestyjid, Lontoon olympiakisojen aikainen urheilujournalismi

osaltaan ylldpiti maskuliinista sankarisaagaa.

9.2. Osuuko urheilujournalismi kohtaama kritiikki kohteeseensa?

Urheilujournalismia on syytetty vuosikymmenten ajan kaavamaisuudestaan, kapea-alaisuudestaan
ja menestysté korostavaksi. Tamén tutkielman aineisto keskittyi juuri menestymisté késitteleviin
artikkeleihin. On siis itsestddn selvid, ettd jutut korostivat menestystd. Urheilija tavoitteli
kilpailuissa onnistumista, omaa parastaan, joka parhaimmillaan saattoi tarkoittaa jopa

olympiakisojen kultaista mitalia.

Koska aineistoni oli urheilujournalismin koko kattaukseen ndhden pieni ja tiukasti rajattu, en voi
sen perusteella ottaa kantaa edelld esitettyyn kritiikkiin kokonaisuuden kannalta. Sen sijaan voin
todeta, ettd tissa tutkielmassa mukana olleet jutut noudattivat hyvinkin klassista kaavaa, jossa
odotuksia ensin nostettiin ja sitten puitiin, miksi odotukset eivét toteutuneet. En usko, etti
taménkaltainen journalismi johtui toimittajien koulutustasosta tai laiskuudesta. Kyseisid toimittajia
voi kylldkin luonnehtia kaavamaisiksi ja ldhteisiinsd kevyesti suhtautuviksi. He puskivat péivisti
toiseen klassisella kaavalla ja metodilla, joka nojasi suureksi osin urheilijan tekemisten

tulkitsemiseen ja hidnen haastattelemiseensa.

Olympialaiset ovat mediatapahtuma, megatapahtuma, jonka kisikirjoitus on ennalta laadittu.
Toimittajat ovat téssd isossa nidytelméssd urheilijoiden tavoin pienid pelureita. He ylldpitavét
tapahtuman kulisseja ja ottavat useimmiten roolinsa vastaan sitd sen suuremmin miettiméttd. Sen

tarkemmin en voi sanoa heididn motiiveistaan, koska se ei ole ollut tutkiclmani kohteena.

Kuinka laadukkaasti ja monipuolisesti Lontoon kisojen aikaiset jutut oli tehty, kuka jutuissa padsi
ddneen, toistivatko jutut samoja teemoja vai tarjosivatko ne lukijoille jotain uutta? Vuoden 2012
aineistoni kohdalla lehdet toimivat yhti aikaa samalla ja eri tavalla. Huomioiden kuinka tarkasti

rajatuissa ja rajoitetuissa olosuhteissa toimittajat tyoskentelivit, he tekivét erilaista jalked. Osaltaan
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he taas pydrittivdt samoja teemoja. Yksikédén lehti ei esimerkiksi jattanyt mainitsematta painin
mittavia perinteitd. Satu Makeld-Nummela onnistui pitiméan ennen kisansa alkua puheen

haluamallaan tavallaan marjastuksessa.

En tunnista aineistostani ilkikurista jélkiviisausta, enka olisi taipuvainen puhumaan epérealistista
menestysodotuksista. Lehdilld oli tapana nostaa useampi mitalisuosikki esiin ennen kilpailujen

alkua ilman, etti he ilmaisivat odottavansa, ettd jokainen néisti urheilijoista onnistuisi.

Ennakkojutuissa toimittajat kuvailivat urheilijan olemusta ja nostivat esiin ominaisuuksia, jotka
tukivat menestymismahdollisuuksia. He myds palasivat ndihin suorituksen jélkeen. Yksik&dn
toimittaja ei kyseenalaistanut omaa toimintaansa. Yksikédn ei kyseenalaistanut sitd, ettd olisi
arvioinut védrin urheilijan 14htotilanteen kilpailuun. Itsekriittisyyttd esiintyi jutuissa véhén.

Epédonnistujan rooli oli varattu urheilijalle, ei urheilijasta kertovalle toimittajalle.

Madrittelin luvussa 3 urheilujournalismin tdssi tutkielmassa faktapohjaiseksi, tunteisiin vetoavaksi
ja yhteisollisyyttd ja eroja lujittavaksi journalismiksi, jolla on viihteellinen tehtidvi. Tuo maéritelma
pitdd edelleen paikkansa, joskin aineistoni perusteella suhtaudun faktapohjaisuuteen pienelld
varauksella: toimittajat tulkitsevat ja olettavat asioita sen lisdksi, ettd he luottavat tarkistettuihin
faktoihin. Voisin myds sanoa, ettd olympiakisojen aikaista kirjoittamista voisi aineistoni perusteella

kutsua osin seremoniaaliseksi, tapahtuman luonnetta ja sen sankareita rakentavaksi ja yllapitaviaksi.

Paddyin laadulliseen analyysiin, koska en tavoitellut yleistettidvia tuloksia vaan halusin edeti
yksittdisistd havainnoista kohti yleistd. Aineistoldhtdinen sisdllonanalyysi, yhtéldisyyksien ja
eroavuuksien kirjaaminen ylos aineistoista toimi mielesténi hyvin tehtdvin kokoluokka ja tavoite
huomioiden. Sen sijaan analyysini perusteella olisi vaarallista vetid johtopadtoksid koko
suomalaista urheilujournalismia kohtaan. Kuten olen esittdnyt, olen voinut perata kyseisen aineiston

lapi tarkasti ja vertailla, kuinka hyvin se istuu aikaisempaan tutkimusperinteeseen.

Tutkielmaa aloittaessani tiesin, ettd yksi haasteistani tulee olemaan se, ettd tunnen niin alan kuin sen
tekijit hyvin, olen itse osa sitd. Mielesténi onnistuin pitiméan mieleni avonaisena tutkielmaa
tehdessédni. Téssd auttoivat etenkin aineiston analyysivaiheessa tekema kurinalainen tyd, olennaisten
asioiden pelkistdminen ja ylos kirjaaminen. Tdmin tyon jalkeen kyse ei ole endi ollut niink&én
yhden yksittdisen lehden tai toimittajan tyonjéljen tarkastelusta vaan siitd, minkélaisen

kokonaisuuden jutut yhdessé loivat. Minun ei ole myoskdén tarvinnut ottaa ensisijaisesti kantaa sen
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puolesta, onko tehty journalismi laadukasta vai ei. Tehtdvinéni oli selvittdd, kuinka tutkimukseen
mukaan valitut, mahdollisiksi mitalisuosikeiksi nostetut olympiaurheilijat esitettiin ennen ja jdlkeen

heidin suorituksensa.

Sykéyksen ty6lleni antoi urheilujournalismia kohtaan Lontoon 2012 kesékisojen jélkeen esitetty
kritiikki. "Vditdn, ettd urheilusta tiedottava media kdrsii sokeudesta, joka johtaa kansaa syddmetto-
myyteen.” Tutkielmani ei tarjoa suoraa kylld tai ei -vastausta tdhdn Manuela Boscon esittimééin
véitteeseen (HS 19.8.2012). Sen sijaan uskallan sanoa, ettei suomalainen media ainakaan
tarkastelemani sanomalehtikirjoittamisen perusteella johtanut kansaa syddmettomyyteen. Sen sijaan
olen taipuvainen olemaan samaa mielta silloisen urheilu- ja kulttuuriministeri Paavo Arhiméen
kanssa. Ministeri sanoi lokakuussa 2012, ettd suomalainen urheilujournalismi on yhtd aikaa liian
kriittistd ja kritiikitontd. Sanoisin, ettd se on suorituskriittistd. Se tarraa tiukasti kiinni suoritukseen
ja etenkin epdonnistuneen suorituksen arvosteluun, mutta sillé on petrattavaa, mité tulee

lahdekritiikkiin ja kansallisromanttisen, urheilun miehisyyttd ponkittdvén sanaston kayttoon.

Aineistoni perusteella tdhén viittasivat esimerkiksi tarve epéilld urheilijan tunnetilan aitoutta. Ikdin
kuin valloillaan olisi ajatus siitd, ettd kriittisesti ja objektiivisesti tyotddn tekevé toimittaja olisi
tehnyt tyonsd hyvin vain silloin kun hén epdilee ja tuo epdilynsa esiin. Hén olisi onnistunut vain, jos
on sinnikk&ésti yrittdnyt saada urheilijasta enemmaén irti kuin tima itse haluaa antaa. Pettyneen
kuuluu néyttdd pettyneelti ja ruoskia itseddn. Sen sijaan johdonmukaista, faktoihin nojaavaa
analyysia jutuissa oli verrattain vihén, jos olosuhteita ja niiden vaikutuksen kasittelyé ei oteta
huomioon, eika sitd, kuinka vanhat mestarit esiintyivit nykyurheilijoiden ruoskijoina painijutuissa.
Tédmai havainto koskee kirjoittamista kokonaisuutena, ei yksittéisind artikkeleina, joiden joukkoon

mahtuu monenlaisia kirjoituksia.

9.3 Maailma muuttuu, muuttuuko suomalaisten mediasuhde urheiluun?

Mediassa eldvé julkinen draama on sosiaalinen prosessi. Yleisradio vélitti suomalaiskoteihin
Lontoon 2012 kesikisat ja on my0s sen jdlkeen ollut suomalaisten pddasiallinen kisakanava, vaikka
Discovery Communications hankki vuosien 2018-2024 olympialaisten Eurooppaa koskevat
televisiointioikeudet. Samat oikeudet, jotka olivat ennen kuuluneet pitkélti eurooppalaisille
yleisradioyhtidille, maksoivat sille mediatietojen mukaan 1,3 miljardilla eurolla. (Miten

Pyeongchangin... 2018).
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Pyeongchangin talvikisojen aikana Discovery ndytti kisaldhetyksiddn Suomessa maksukanava
Eurosportin lisdksi vapaasti katsottavassa TV5:ssd. Yksinoikeus Discoverylla oli ainoastaan miesten
jadkiekkoilun otteluihin. Kaiken muun saattoi katsoa vanhaan tapaan Ylen kanavilta. Tdma perustui
sopimukseen, jonka Yleisradio ja Discovery Communications tekivét. Yle ei halunnut kertoa
julkisuuteen kaupan hintaa. Pyeongchangista Yle vilitti suomalaiskoteihin 650 tuntia

televisioldhetystéd. Yle Puheella radioldhetyksii kertyi 200 tuntia.

Jouko Jokinen aloitti marraskuussa 2017 Yleisradion uutis- ja ajankohtaistoiminnan johtajana,
vastaavana padtoimittajana. Hén linjasi aloittaessaan uudessa tydssdén Ylen painopistealueiksi
alueverkoston, maailman ja urheilun. ”Urheilu on varmaan viimeisid, livend elettdvid ohjelmia ja
urheilun vilittdimisessé ja uutisoinnissa Ylelld on d4rettomén tarked tehtéva kansallisesti”, Jokinen
sanoi Ylen kanavissa julkaistussa haastattelussa sen jilkeen, kun hinen valintansa julkaistiin 20.

syyskuuta 2017. (Ketonen & Nurmio 2017.)

Urheilu on yhi suomalaisille tarkeédksi ja 1dheiseksi koettu asia. Tdmén puolesta puhuu Jouko
Jokisen tavoin se, ettd suuret kansainvéliset kilpailut ja niiden esittdminen on suojeltu
valtioneuvoston asetuksella. Sen mukaan Kansainvélisen olympiakomitean jirjestdmét kesi- ja
talviolympialaiset on ldhetettdvd suomalaiskoteihin osittain suorina, osittain nauhoitettuina

televisioldhetyksini.

Saman asetuksen piirissd ovat myos esimerkiksi Kansainvélisen jalkapalloliiton jérjestimien
miesten jalkapallon maailmanmestaruusloppukilpailujen avaus-, puolivélierd-, vilieréd- ja
loppuottelut sekd Suomen maajoukkueen ottelut, Kansainvilisen jadkiekkoliiton jarjestimat miesten
jaakiekon MM-kisat, Kansainvélisen hiihtoliiton pohjoismaisten hiihtolajien MM-kisat ja
Kansainvilisen yleisurheiluliiton yleisurheilun aikuisten arvokilpailut. Vaikka maksukanavat ja
urheiluldhetysten kaupallistuminen ovat lisdéntyneet huomattavasti myds Suomessa, suomalaisilla
on yhd mahdollisuus seurata kattavasti suuria kilpailuja ilman lisdmaksua. Tdma4 ei voi olla

vaikuttamatta suomalaisten tapaan kuluttaa urheilua ja urheilujournalismia.

Urheilun jarjestdytyminen ja urheilujournalismi vakiinnuttivat Suomessa asemansa samoihin
aikoihin 1920- ja 1930-luvuilla. Urheilusta ja sen sankareista tuli osa nuoren valtion
identiteettity6td. Olympialaisissa urheilijat esiintyvit kansallisvaltion lipun alla. Yksikddn

jaakiekkoilija ei pelaa tyOnantajansa paidassa, eikd yksikdan keihdénheittéja kilpaile sponsorinsa tai
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seuransa véreissd. Kisojen avajaisissa joukkueet marssivat olympiastadionille lipunkantajansa

perassa.

Oma aineistoni edustaa miéréllisesti ja ajallisesti tiukasti rajattua otosta olympiauutisoinnista.
Uskallan silti sen perusteella esittdd, ettd historia ja suomalaisen urheilun kansallinen tarina olivat
siind ldsnd. Ndin oli etenkin keihdénheittoa ja painia kisittelevien juttujen kohdalla, kuten olen
luvussa 8 esittidnyt. Yhden urheilijan epdonnistuminen ja onnistuminen ovat osa vuosikymmenten
kertomusta, joka pitdd ylld uskoa kansakunnasta, jonka loivat raavaat, periksi antamattomat miehet.

Miehet, jotka puhuvat suoraan, eivétka selittele.

Lipikaupallistuneen huippu-urheilun aikakaudella puhe kansasta ja sen tarinasta tuntuivat monin
paikoin suorastaan naivilta. Kansainvilinen olympiakomitea tekee olympiakisoilla miljardien
bisnestd vetoamalla urheilua seuraavien ihmisten tunteisiin ja tarpeeseen kuulua itseddn suurempaan
ryhméin. Tunne on ehdottomasti urheilubisneksen keskeinen moottori. Se nékyi omassa
aineistoissani kisoja késittelevissé jutuissa tarpeena tulkita urheilijan tuntemuksia, arvioida

tunteiden aitoutta. Yhtd lailla se oli ldsnd odotuksia ja jannitystd nostatettaessa, tappion hetkella.

9.4 Mihin suuntaa urheilujournalismi on matkalla?

Jos aloittaisin timén pro gradu -tutkimuksen tekemisen kevaélld 2019, minun ei olisi mielté
tarkastella urheilujournalismia tutkimalla yksin paperilehdissa julkaistuja artikkeleita. Ne ovat vain
yksi osa toimitusten tuottamaa journalismia. Perinteinen ero lehtien, television ja radion vélilld on
murtunut, vaikka kullakin on yhd oma roolinsa. Kilpailu lukijoiden huomiosta kdyddén verkossa.
Sen sijaan onnistuminen ja epdonnistuminen ovat yhé vahvasti urheilun keskiossa. Yksi voittaa,
toinen hévidd. Sankareille on yha tilausta, kuten hiihtdja livo Niskasen 50 kilometrin voitto

Pyeongchangin vuoden 2018 olympialaduilla osoittaa.

Suurin muutos on tapahtunut toimitusten arjessa, jossa julkaisurytmisti on tullut jatkuva ja suhde
yleis66n muuttunut aiempaa suoremmaksi. Eri toimituksissa tdimd muutos nékyy eri tavalla. Osa
julkaisee verkossa juttujaan kovan maksumuurin taakse, osa tarjoaa yhi kaiken ilmaiseksi”, osalla
on kdytdssddn erilaisia sekamuotoja. Lisdksi perinteiset sanomalehtitoimitukset tuottavat entisté
enemman litkkuvaa kuvaa, kéyttavit hyvikseen ddnté ja muita digitaalisen julkaisemisen
mahdollisuuksia. Sosiaalisen mediasta on tullut yksi litkenteen 1dhde, jonka algoritmejé toimitukset

yrittdvét parhaansa mukaan kayttdd hyvéikseen. Lukijan kannalta verkko tarjoaa aiempaa
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helpomman viyldn kansainvilisen siséllon ddrelle. Maksukanavista ja niiden studioléhetyksistd on

tullut kiinted osa urheilun kuluttamista.

Suurten urheilutapahtumien kohdalla nationalismi ja taloudellisen voiton maksimointi ovat
nostaneet voimakkaasti paatadn. Vendjian 2010-luvun valtiojohtoinen doping ja suurkisahankkeet
ovat osa kansallista ohjelmaa ja presidentti Vladimir Putinin hallintoa. Korruptio ja ihmisoikeuksien
polkeminen, heikko ty6turvallisuus leimaavat Qatarin jalkapallon ja yleisurheilun 2020-luvun MM-
kisahankkeita. Rio de Janeiron vuoden 2016 olympiakisojen jéljiltd ovat jéljelld vain rapistuneet

kulissit.

Urheilujournalismin on aika uudistua. Onnekseni voin todeta, etté tistd uudistumisesta nékyy jo

merkkeji tétd kirjoittaessani kevéillda 2019.
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Liite

Juttuluettelo

Satu Miikeld-Nummela, trap-ammunta
Ennen kilpailusuoritusta

31.7.2012 | IL Suomen metsistad Olympiavoittaja Satu-Makela
Lontoon radoille Nummela viithtyy kuumissa
paikoissa
31.7.2012 | IS Satu meni Lontooseen | Ammunta: Pekingin
olympiavoittaja Satu Mikela-
Nummela sanoo, ettei ota
Lontoossa paineita. Hénti on
helppo uskoa.
1.8.2012 IL Kestadko nuppi? —Ammunnassa 70 prosenttia
on paistd kiinni, huokaa Satu
Maikeld-Nummela
3.8.2012 KS Sienestdjd aina Ammunta: Mékeld-Nummela
valmiina ei tingi ainakaan
rempseydestidin
3.8.2012 HS Olympiatoivo ja - Satu Mikeld-Nummela on
turisti kultamitalitoivo. Miika Antti-
Roiko ei edes tiedd, miksi
péési olympiakisoihin.
3.8.2012 | Kaleva | Tuntuvatko paineet,
Satu-Mékela
Nummela?
3.8.2012 IS Herukat on jo Ammunta: Satu Mékel4-
poimittu Nummelan kotipuutarha on
kunnossa, entd sihti?
3.8.2012 AL Kullan saa uusia Ammunta: Satu Mékel4-

Nummela on samassa
tilanteessa kuin Pertti
Karppinen Moskovassa 1980.

Kilpailusuorituksen jilkeen

karanneita kiekkoja — ja
hermoja raastava uusinta.
Kaleva seurasi trapin

5.8.2012 | AL Kulta haihtui savuna | Ammunta: Vastustajat ajoivat
ilmaan neljissd vuodessa Satu
Maikeld-Nummelan ohi
5.8.2012 | AL Kolme syyté, miksi Kolme pointtia -
mitali karkasi Mékela- kainalo (teemat:
Nummelalta tulostaso, pdivin
kunto ja
olosuhteet)
5.8.2012 Kaleva | Mestarin rankka pédivd | Sadetta, paistetta, osumia,
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olympiavoittajan Satu
Maikeld-Nummelan lauantaita
toiveikkaasta alusta
dramaattiseen loppuun.
5.8.2012 | Kaleva | ”Kouluarvosanaksi Kainalo
annan kisasta
yhdeksdn”
5.8.2012 | HS Finaali ja housut Satu Mékeld-Nummela oli
jaivit seitsemds ja karsiutui
mahdollisimman niukasti
loppukilpailusta.
5.8.2012 HS Filmimaisemissa Kolumni
5.8.2012 | KS Mitalimarja jéi Ammunta: Satu Mékel4-
poimimatta Nummela putosi uusinnassa
ulos finaalista.
Rami Hietaniemi, paini
Ennen kilpailusuoritusta
25.7.2012 | IL Raksajitkdn kova tie | Rami Hietaniemen
olympiaunelma on vaatinut
raskaita uhrauksia
25.7.2012 | IL Pohjalainen Kainalo
pyydystdjd
3.8.2012 IS Huono menestys
harmittaa
4.8.2012 |IL Mitalitoivo Painija Rami Hietaniemi oli
lapsena melkoinen
keppostelija
4.8.2012 |IL Mitaleja, perkele! Kooste kuudesta
suomalaisurheilijasta,
joilta lehti yha
odottaa mitaleja
(mukana Rami
Hietaniemi ja Satu
Maikeld-Nummela)
5.8.2012 | AL Painijat pysyvit
ovien takana
6.8.2012 | KS Suomalaisille
ranskalaisvastustajat
6.8.2012 | Kaleva | Hietaniemi Suomalaispainijoiden
(STT) | tavoittelee pitkdén odottama
taydellisyytta olympiaurakka alkaa
maanantaiaamuna.
6.8.2012 | Kaleva | Painin pitkét Kainalo
(STT) | perinteet velvoittavat
menestymaan
6.8.2012 | KS Hietaniemi lataa Paini: MM-pronssimitalisti
(STT) | tdndén molskille tietdd, ettei olympiamitali
kaiken ole mikdin mahdottomuus
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6.8.2012 | IS Se on tasan 60 kg! Suomen molempia
olympiapainijoita
kisitteleva juttu

6.8.2012 | IS Leivokset sisddn Kommentti

Kilpailusuorituksen jilkeen

ranskalainen visiitti

putosivat vartissa. Ala-

7.8.2012 | AL Painijainen! Paini: Suomalaiset
héédettiin puolessa tunnissa
olympiamolskilta
7.8.2012 AL ”Kova ty0 on jadnyt Kolme pointtia
pois” kainalo (teemat:
harjoittelukulttuuri,
talous ja juniorityd)
7.8.2012 | IL Romahdus Painijoistakaan ei ollut
avaamaan mitalitilia.
Molemmat painijat
heitettiin puolessa tunnissa
ulos olympiamolskilta.
7.8.2012 IL ”Onhan tdma Kainalo
pettymys”
7.8.2012 | IL Polvesta kuului Kainalo
kirkas paukaus
7.8.2012 IL Saloméki vaatii Kainalo
rohkeutta
7.8.2012 IS Puolen tunnin Paini: Suomen saldo
painijainen kaksista olympialaisista:
kolme ottelua, kolme
tappiota
7.8.2012 IS Ei eurovaluuttaa Kommentti
7.8.2012 | KS Paukaus ja pettymys | Paini: " Tésté esityksestd en
ansaitse edes Suzuki PV
50:t4”, Rami Hietaniemi
kuittasi.
7.8.2012 | KS ”Olympialaisiin Kisakatsomo: Ramin Kainalo
padsykin on jo kova | ensimmaéisti
juttu” olympiakoitosta jannitettiin
niin Perhossa kuin paikan
paélld Lontoossa.
7.8.2012 |KS Alkad ldhettiko Kommentti
minua endd tdnne
7.8.2012 | Kaleva | Hatdhuuto kuului Suomen painijoiden
kauas olympiaurakka oli ohi
puolessa tunnissa.
7.8.2012 | Kaleva | Miltd meininki Kysymys-vastaus-
ndytti, ministeri kainalo
Arhinmaki?
7.8.2012 | HS Kirjailijan Molemmat painijat Otsikko viittaa

Suomen toiseen

96




Huikku teki kirjaa, kun
kutsu Lontooseen kavi

painijaan Jarkko
Ala-Huikkuun

Jenni Mikkonen, melonta
Ennen kilpailusuoritusta

Pdivimidra | Lehti | Otsikko Alaotsikko Erityistad
6.8.2012 IL 47 leukaa ja 100 Melonnan olympiatoivolla
kiloa penkisté Jenni Mikkosella on
dlyttomasti voimaa
6.8.2012 KS Mitalisaumoja 16ytyy | Suomalaiset: Purjehdus,
vield keihdénheitto, melonta tai
tackwondo voivat vield
pelastaa kisat
7.8.2012 Kaleva | Voimaa ja vauhtia Suomalaismelojat hakevat
(STT) voimaa ja maksimivauhtia
suorituksiinsa
9.8.2012 AL Kiveleva Melonta: Jenni Mikkosen on
varoituskolmio ladattava paukut kolmeen
nostaa penkistd 100 | ensimmdiiseen vetoon
kiloa
10.8.2012 | IS 200 metrid taysilla Melonta: Jenni Mikkosen
kolme vuotta odottama pdiva
on tdndén. Nyt on aika panna
kaikki peliin.
Kilpailusuorituksen jilkeen
11.8.2012 | KS Jenni Mikkonen jéi Melonta: Suomalaisen vauhti
telineisiin riitti suureksi pettymykseksi
vain B-finaaliin 200 metrilla.
11.8.2012 | KS KISS kommentti
11.8.2012 | IL Iso itku —Vililld olen itkenyt
yksindisyydessé onnestakin, vaikeroi
mitaliunelmansa menettényt
Jenni Mikkonen.
11.8.2012 |IL Suomen suurimmat kooste viidestd
pettymykset epdonnistuneesta
suomalaisesta,
joista yksi Jenni
Mikkonen
(mukana myds
Rami
Hietaniemi ja
Sari Multala)
11.8.2012 | AL Lohduton nainen Melonta: Jenni Mikkosen

laiturilla

unelma lipui pois, tdndén
edesséd on B-finaali
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12.8.2012 | KS Jenni Mikkonen sai
(STT) | lohtua voittamalla B-
finaalin
12.8.2018 | HS Yhdeksanneksi
(STT) | sijoittunut Mikkonen
aloittaa tydnhaun
12.8.2012 | AL Jenni Mikkonen koki
(STT) | olevansa vadrassa

seurassa

Sari Multala, purjehdus
Ennen kilpailusuoritusta

25.7.2012 | KS Hirved hauis Suomen suurin mitalitoivo
helpottaa hommaa Sari Multala tietdd, ettéd

menestys vaatii rajun
lihaskunnon ja taidon
sdddelld omaa painoa.

28.7.2012 | HS Suomalaiset Sadevaatetus Juttu késittelee koko
purjehtijat hyvélla auringonpaisteessa todisti, | purjehdusjoukkuetta
tuulella ettd kaikkeen on varauduttu

28.7.2012 | Kaleva | Kohti uran Sari Multala, Tero Juttu késittelee
auringonlaskua Pitkdmaki ja Hanna-Maria | Multalan lisdksi

Seppild ovat vastanneet Tero Pitkdmaiked ja
2000-luvun suomalaisen Hanna-Maria
huippu-urheilun suurista Seppélaa

voitoista. Lontoosta heiti

kannattaa seurata tarkasti.

Multala lopettaa

olympiaregatan jélkeen

uransa — huipulla. Seppild

on sieltd jo pudonnut.

28.7.2012 | IL Kokkaava Volvo- Mystisessd Sari Multalassa
kuski on monta puolta

28.7.2012 | IL ”Tukku kovia Kysymys-vastaus-
tyttdja” juttu kainalona

28.7.2012 | AL Sydvesti sopii joka Kolumni, joka
sddhin kisittelee koko

purjehdusjoukkuetta

28.7.2012 | IS Revanssin aika! Olympialaiset: Sari
Multalan valmentaja ei ole
unohtanut neljan vuoden
takaisia katkeria
tapahtumia.

28.7.2012 | IS Turpaanveto ldhelld | Juuri mikéén ei rassaa Kolumni, joka
parisuhdetta niin kuin kisittelee koko
olympiaregatta samassa purjehdusjoukkuetta
veneessd.

28.7.2012 | HS Viimeinen arvokisa- | Sari Multala kokkasi HS:lle

ateria Weymouthissa
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30.7.2012

IL

Kestiddko selkd?

Kultatoivo Sari Multala
aloittaa tdndin urakkansa —
mutta ei ilman kipuja.

Kilpailusuorituksen aikana
(olympiaregatassa on kymmenen starttia plus mitalildhto)

mitalitaistossa

31.7.2012 | Kaleva | Ylhaélla Sari Multalan viimeinen
aallonharjalla olympiamitalijahti alkoi
Weymouthin vesilld
lupaavasti.
31.7.2012 | Kaleva | Herrasmies muuttuu Kolumni, joka
mulkuksi kisittelee koko
purjehdusjoukkuetta
31.7.2012 | HS Sari Multala vdijyy | Nirkko ryhdistéytyi ja 49er-
mitalivauhdissa kaksikolla vastoinkdymisid
31.7.2012 | KS Multala neljantend
(STT) | avauspdivén jélkeen
31.7.2012 |IL ”Seléstd on turha
jutella”
31.7.2012 | IS Sari Multalalla Purjehdus: Tulisiko uran
kulkee kovaa ensimmaéinen olympiamitali
vihdoin? Avauspéivin
jélkeen kaikki ndyttad
hyvélta.
31.7.2012 | AL Reipas tuuli patisti
Laser-naiset toihin
31.7.2012 | KS Miltdhan Kolumni, joka
purjehdusmitali kisittelee koko
maistuisi purjehdusjoukkuetta
sisdsuomalaiselle?
1.8.2012 | AL Multalan vastustaja
on lyomattomassa
kunnossa
2.8.2012 |IL Sietdmatonta! Tuttu olympiakirous iski:
Sari Multala ei taaskaan
voita mitalia.
2.8.2012 IS Mitali karkasi
Multalalta
2.8.2012 | AL Viidrdssd paikassa Purjehdus: Sari Multalan
upeasta palkintosarjasta jai
aina puuttumaan yksi:
olympiamitali.
2.8.2012 KS Multala valitsi reitin
(STT) | véirin, Petdja
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Kilpailusuorituksen jilkeen

késiin

7.8.2012 AL Aina poiju Suomen Kolumni
laiturissa
7.8.2012 | HS Multala pédsi Juhlatempaus lopettavan
rantaan kuivin jaloin | purjehtijan kunniaksi.
7.8.2012 IL Vastenmieliset
jédhyvéiset
7.8.2012 IS Mistd maisterille Sari Multalan komea ura
toita? paittyi pettymykseen. Nyt
alkaa tyonhaku.
7.8.2012 | KS Parhaan ura on Sari Multala: Purjehduksen
paketissa keulakuva otti viimeisesté
kisastaan seitseminnen
sijan.
8.8.2012 | Kaleva | Soihtu siirtyi uusiin Kolumni

Tero Pitkdmiiki, keihdéinheitto
Ennen karsintakilpailun alkua

6.8.2012 | KS Pitkdmaki aikoo Keihédanheitto: Viimeisten
(STT) | palata Suomeen viikkojen treenit ovat vieneet
mitali kaulassa kuntoa eteenpdin

7.8.2012 | AL Katseet kaddntyvit Pitkdmaki: ”Tavoitteenani on | Juttu késittelee
keihddseen mitali. Ei tdnne ole ldhdetty myOs Antti Rinteen

leikkimdan” ja Ari Mannion
menetysodotuksia

7.8.2012 | IS Mitali mielessé Yleisurheilu: Tero Pitkdmaki

janoaa menestystd. Hén ei ole
tullut Lontooseen leikkiméén

7.8.2012 | IL Oho, mitalipuhetta! | Tero Pitkdméki on tullut

Lontoon olympiakisoihin
vain menestymééin

7.8.2012 | IL Keihddlld kisoihin kommentti

8.8.2012 | KS Pitkdmaki ldhella Keihdanheitto:
hopeaa takanani, Olympiatoivon puolustaja ei
veikkaa Thorkildsen | ole heittényt kilpaa sitten

Helsingin EM-kisojen.

8.8.2012 | AL Keihdanheitto levisi | Muutos: Suomalaisten Juttu késittelee
Ilmpivaarasta haastajat 16ytyvit nyt laajasti mukana
maailmalle kaikkialta maailmasta olevia kilpailijoita

8.8.2012 | HS Salaperdinen Heitot ovat huippuvuosista
Pitkdmaki lyhentyneet, mutta Lontoossa
vedenjakajalla on silti vain yksi tavoite:

mitali.
8.8.2012 | Kaleva | Heittopaikan Pitkdmaden yhteistyd
(STT) | erikoisuus ei kiusaa | Zeleznyn kanssa jatkumassa
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jaanyt koskaan karsintaan.

8.8.2012 | IL Téndédn lentad! Suomen keihdskolmikko Juttu késittelee
joutui Iltalehden myOs Antti Rinteen
piinapenkkiin. ja Ari Mannion

menetysodotuksia

8.8.2012 | IS Aki antaa Yleisurheilu: Antti Ruuskasta | Juttu késittelee

esimerkkid valmentava Aki Parviainen ei | myds Antti Rinteen

ja Ari Mannion
menetysodotuksia

Karsintakilpailun jélkeen ja ennen finaalia

oivan tyondytteen

kolme edustajaa
keihddnheiton lauantaiseen
finaaliin

9.8.2012 IL 85, kiitos! Keihdsmitali on Juttu késittelee
suomalaistrion nédpeissd, jos | myds Antti Rinteen
lauantaina lentdd kasivitonen. | ja Ari Mannion

menetysodotuksia

9.8.2012 |IL Kiirastulessa Tero Pitkdmaki kesti hurjat
paineet viimeisessa
karsintaheitossaan.

9.8.2012 IS 7-7-7 Suomalaiset
keihdsmitalistit
listattuna osana
otsikkoa 7-7-7

9.8.2012 IS Kolmen keikka Yleisurheilu: Keihdénheiton
karsinta muistutti saksalaista
rikossarjaa.

10.8.2012 | IS Niéin keihdsmitali Yleisurheilu: Lajivalmentaja | Juttu késittelee

tulee Kari Ihalainen sanoo, ettéd myOs Antti Rinteen
mitali vaatii Suomen ja Ari Mannion
keihastriolta vain pienten menetysodotuksia
virheiden korjaamista

10.8.2012 | IS “Hannulta oli pettdd | Yleisurheilu: Tero Pitkdmaki

pumppu” ja Niina Kelo rentoutuivat
kisakylédssa paiviakavelylld
trillerin jélkeen

10.8.2012 | IL Kahvia ja Suomen keihdsmiesten Juttu késittelee

kortinpeluuta valmistautuminen lauantain | myds Antti Rinteen
finaaliin eroavat selvésti ja Ari Mannion
toisistaan menetysodotuksia

10.8.2012 | Kaleva | Miten keihdissa kay,

Kari Ihalainen?

10.8.2012 | KS Mitalit ovat vield Nékokulma

jakamatta

10.8.2012 | AL Herkulliset asetelmat Kolumni

10.8.2012 | AL Yliméérdinen vapaa

sotkee
keihdspakkaa?
10.8.2012 | HS Tero Pitkdmaki antoi | Suomi sai ainoana maana
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10.8.2012 | Kaleva | Ei tuuria vaan taytta Kolumni
timanttia
11.8.2012 | AL Menestyksen avain | Keihés: Kovahermoinen
korvien vilissa Andreas Thorkildsen
tavoittelee tdndén jo kolmatta
olympiakultaa.
11.8.2012 | AL Pettadko Veselyn Viankaajat-
paa? kommentti
11.8.2012 | AL Oodi keihaille Kansanperinne: Vuoden 1964
Olympiavoittaja Pauli Nevala | onnentoivotuskirje
saneli kirjeen suomalaisten Lontoon heittdjille
menestyslajin kunniaksi
11.8.2012 | Kaleva | Kuusi kultaista Suomen keihdskolmikkoa Juttu esittelee
keihdsmiesti velvoittavat lauantai-illan suomalaiset
finaalissa kunniakkaat keihddnheiton
perinteet. Olympiakultaan olympiavoittajat
suomalainen keihédssankari on
yltdnyt seitsemén kertaa, silld
Jonni Myrri rdjdytti pankin
kahdesti.
11.8.2012 | Kaleva | Yksi tunti muutti Hannu Kangas: Tero mietti
kaiken kesdkuun vaikeina hetkiné jo
kauden lopettamista
11.8.2012 | Kaleva | Kuka vie Hyllyjuttu
keihaskullan, Aki
Parviainen?
11.8.2012 | HS Suosikki, musta HS arvioi keihdinheiton
hevonen ja finalistit heittojarjestyksessa.
suomalaiset Kisa alkaa klo 21.20.
11.8.2012 | IS Tapsan tahtiin, Yleisurheilu: Onko Suomen | Juttu késittelee
pojat! kolmikosta toistamaan Tapio | myds Antti Rinteen
Rautavaaran temppu vuodelta | ja Ari Mannion
19487 menetysodotuksia
11.8.2012 | IL Super Saturday Suomen ykkdsketjun Juttu késittelee
mitalitoivojen pitda paivin
lauantaina pelastaa Lontoon | suomalaisurheilijat,
kisat. joilta odotetaan
menestysti
11.8.2012 | IL Nyt jysdhtéa! Keihédsfinaalin juoni: Suomen
kova kolmikko vastaan muu
maailma.
11.8.2012 | IL Terolla tukijoukot Oma kulta Niina Kelo
kunnossa kannustaa keihéstihted
Lontoossa.
11.8.2012 | IL Huikea mitalisauma Kommentti
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Finaalin jélkeen

ottelupalloa tuhlanneella
Wimbledon-finaalin
hivigjalla

12.8.2012 | AL Kukapa olisi Keihds: 19-vuotias Keshorn
uskonut! Walcott tuuletti
olympiavoittoa, Antti
Ruuskanen pronssia.
12.8.2012 | Kaleva | Superyllétysten 19-vuotias Trinidad ja
keihésilta Tobagon Keshorn Walcott
olympiavoittoon, Antti
Ruuskaselle pronssi.
12.8.2012 | KS Tulihan se Keihdinheitto: Antti
keihdsmitali Ruuskanen repdisi
pronssipaukun. Kultakaaren
ravaytti jymy-yllattaja
Trinidad Ja Tobagosta.
13.8.2012 | IL Pitkdmaki allapdin
13.8.2012 | IS Kovalla prosentilla | Olo oli kuin kolme Kolumni

103




Léhteet

Alasuutari, Pertti (1993) Laadullinen tutkimus. 3. uudistettu painos 1999. Vastapaino: Tampere.
Arponen, Antti O. (1998) Tunnettuja urheilutoimittajia. Teoksessa Anssi Halmesvirta ja Heikki
Roiko-Jokela (toim.) Urheilu, historia ja julkisuus. Suomen urheiluhistoriallisen seuran vuosikirja
1998. Jyviskylé: Atena kustannus Oy, 55-78.

Eskola, Jari & Suoranta, Juha (1996) Johdatus laadulliseen tutkimukseen. Vastapaino: Tampere.
Eskola, Jari (2001) Laadullisen tutkimuksen juhannustaiat. Laadullisen aineiston analyysi vaihe
vaiheelta. Teoksessa Aaltola, Juhani &Valli, Raine (toim.) Ikkunoita tutkimusmetodeihin II.
Jyviskylad: PS—kustannus, 133-158.

Bourdieu, Pierre (1999) Televisiosta. Helsinki: Otava.

Boyle, Raymond (2006) Sport Journalism. Context and Issues. Sage Publications: Lontoo.

Boyle, Raymond & Haynes, Richard (2009) Power Play: Sport, the Media and Popular Culture, 2nd
ed. Edinburgh: Edinburgh University Press.

Christians, Clifford G. & Glasser, Theodore L. & McQuail, Denis & Nordenstreng, Kaarle &
White, Robert A. Normative Theories of the Media: Journalism in Democratic Societies. University
of Illinois Press.

Dayan, Daniel & Katz, Elihu (1992) Media Events. Harvard University Press: Cambridge.

Dunning, Eric (2010) Sport Matters. Sociological Studies of Sport, Violence and Civilization.
Routledge: Lontoo.

Eco, Umberto (1985) Matka arkipéivin epatodellisuuteen. WSOY': Helsinki
Garrison (1985) Sports Reporting. lowa State pr: Ames.

Harvey, Adrian (2004) The Beginnings of a Commercial Sporting Culture in Britain, 1793—-1850.
Ashgate: England.

Heinild, Kalevi (1987) Urheilija ja julkisuus. Liikunta ja tiede 24, 3/1987, 128—129.
Heinild, Kalevi (1998) Sport in Social Context by Kalevi Heinild. Jyviskylédn yliopisto: Jyviskyla.

Heinild, Kalevi & Wuolio, Jukka (toim.) Huippu-urheilu ja yhteiskunta. Jyvéskyld: Jyvaskylin kesi
r.y, 143-146.

Hemanus, Pertti (1973) Urheilu tiedotusvilineissé: vithdyttdja ja vaikuttaja. Teoksessa Heinil4,
Kalevi & Wuolio, Jukka (toim.) Huippu-urheilu ja yhteiskunta. Jyviskyla: Jyvéskylén kesd ry.

104



Hemanus, Pertti (1983) Urheilujournalismi ja huippu-urheilu: Heijastussuhde vai symbiosi?
Teoksessa Vuolle Pauli (toim.) Liikuntaviestinti. Jyvéskyldn yliopisto. Opetusmonisteita n:o 9, 40—
53.

Herkman, Juha (2005) Audiovisuaalinen mediakulttuuri. Kustannusosakeyhtié Vastapaino:
Tampere.

Historian ensimmadinen Elmo-lehti on ilmestynyt. 7.9.2017. https://www.elmo-lehti.fi/historian-
ensimmainen-elmo-ilmestynyt/

Horne, John & Manzenreiter, Wolfram (2006): An introduction to the
sociology of sports mega-events. Teoksessa John Horne & Wolfram Manzenreiter
(toim.) Sports Mega-events: Social

Houlihan, Barrie (2010) Sport and Policy: Issues and Analysis. Elsevier: Oxford.
Huhtamiki (1983), Martti. Urheilun asema sanonmalehdissi nyt ja tulevaisuudessa. Teoksessa
Jyviéskylédn yliopisto; Liikuntaviestintd. Pauli Vuolle (toim.) Liikuntasuunnittelun laitos.

Opetusmonisteita n:0 9 ,92—-100

Itkonen Hannu, Ilmanen Kalervo, Matilainen Pertti, Jaskari Liina (2008): Media urheilun tulkkina
ja tekijand. Tutkimuksia 1/2008. Jyvéskylé: Jyvéskyldn yliopisto, litkuntatieteiden laitos.

Juntunen, Laura ja Véliverronen, Esa (2009) Intiimin politiikka ja skandaalin yhteiskunnallinen
merkitys. Teoksessa: Viliverronen, Esa (toim.) Journalismi murroksessa. Gaudeamus: Helsinki.

Jyrkidinen, Jyrki (2008) Journalistit muuttuvassa mediassa. Tampereen yliopisto. Tiedotusopin
laitos. Julkaisuja. Sarja B50/2008.

Kantola, Anu & Moré, Tuomo (1998) Journalismia! Journalismia? WSOY': Helsinki.

Kantola, Anu (2011) Hetken hallitsijat: Julkinen elimé notkeassa yhteiskunnassa. Gaudeamus:
Helsinki.

Karvonen, Erkki (1997) Imagologia. Imagon teorioiden esittelyd, analyysid, kritiikkid. Tiedotusopin
véitoskirjatutkimus. Tampereen yliopisto.

Kerinen, Esko (1984) Muuttuva tyonkuva. Toimitustyon differentioitumiskehitys Suomen
sanomalehdistdssd. Suomen sanomalehdiston historia —projektin julkaisuja n: o 24. Helsinki 1984.

Ketonen, Petra. Nurmio, Satu (2017). Ylen uutistoiminnan johtajaksi on nimetty Aamulehden
paétoimittaja Jouko Jokinen — Video: ”Yle on riippumaton”. Yle 20.9.2017. https://yle.fi/uutiset/3-
9841338

Kilpailumanipulaatio (2017). Suomen urheilun eettisen komitean SUEK ry:n kotisivut.
https://www.suek.fi/suek

Kinnunen, Taina (2003) Kansakunnan sotureita ja ihannevartaloita — television urheilu-uutisten
miesruumiin representaatiot. Lihikuva 16 (1), 16-29.

105



Koljonen, Kari (2000) Asiamiesten selostuksista ammattilaisten analyyseihin. Helsingin Sanomien
urheilujournalismi vuosina 1973-1998. Tampereen yliopisto, Tiedotusopin laitos. Julkaisuja, sarja
A 95/2000. Tampere: Tampereen Y liopistopaino Oy.

Kunnas, Kasperi (2012). Virtuaalikone ennusti: ndin Suomen kéy olympialaisissa. MTV3 Uutiset
9.7.2012. https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/virtuaalikone-ennusti-nain-suomen-kay-
olympialaisissa/3701130

Lappalainen, Tuomo (2013). SK selvitti: Ndin huippu-urheilun muutosryhma torsési, kopioi ja petti
lupauksensa. Suomen Kuvalehti. 12.4.2013 https://suomenkuvalehti.fi/jutut/kotimaa/sk-selvitti-
nain-huippu-urheilun-muutosryhma-torsasi-kopioi-ja-petti-lupauksensa/?shared=4568-5a9¢3d75-
999

Luikku, Susanna (1998) Kaikki muuttuu paitsi urheilujournalismi. Liikunta ja tiede 3/1998, 30-31.
Maffesoli, Michell. The Time of The Tribes. Lontoo. Sage Publications.
Malinen, Tero (2011) Uudistuspyrkimyksia resurssien rajoissa. Pro Gradu. Jyvéskylin yliopisto.

McLaren, Richard H. (2016). The Indepenedent Person 2" Report. Wada. https://www.wada-
ama.org/sites/default/files/resources/files/mclaren_report part ii 2.pdf

McLuhan, Marshall (1964) Understanding Media: The Extensions of Man.

Miten Pyeongchangin talviolympialaiset ndkyvét ja kuuluvat Ylen kanavilla? Yle 15.1.2018.
https://yle.fi/aihe/artikkeli/2018/01/15/miten-pyeongchangin-talviolympialaiset-nakyvat-ja-
kuuluvat-ylen-kanavilla

Nieminen, Hannu & Pentti, Mervi (2004) Median markkinoilla — Johdatus joukkoviestintdén ja sen
tutkimukseen. Loki. Helsinki.

Perko, Touko (1991) Suomalainen urheilulehdistd. Teoksessa Pédivio Tommila (toim.) Suomen
lehdiston historia 9. Aikakauslehdiston historia: erikoisaikakauslehdet. Kuopio: Kustannuskiila Oy,
217-261.

Price, John, Farrington, Neil & Hall, Lee (2012) Tweeting with the enemy? The impacts of new
social media on sports journalism and the education of sports journalism students. Journalism
Education, numero 1,1: sivut 9-20.

Pénkélédinen, Seppo (1991) Urheilujournalismin synty ja kehitys suomalaisessa paivélehdistossa

ennen vuotta 1945. Kuningas jalkapallon julkisuustarina. Tiedotusopin lisensiaattitutkimus.
Tampereen yliopisto 1991.

Pénkildinen, Seppo (1997) Voisivatko latkédkisat opettaa jotain urheilujournalismista? Journalisti
29.5.1997, 18.

Pénkildinen, Seppo (1998) Suomalainen urheilujournalismi. Liikuntatieteellisen seuran Impulssi
XV. Liikuntatieteellinen seura. Helsinki.

106



Pénkildinen, Seppo (1998) Urheilujournalismiko kritiikitontd? Teoksessa Touko Perko & Raimo
Salokangas (toim.) Kymmenen kysymysti journalismista. Jyvéskyld: Atena kustannus Oy, 161—
181.

Roche, Maurice (2006) Mega-events and Modernity revisited: Globalisation and the case of the
Olympics, teoksessa Sports Mega-Events: Social Scientific Analyses of a Global Phenomenon
(toim.) orne, John & Manzenreiter, Wolfram. Sivut 27-40. Oxford: Blackwell.

Salokangas, Raimo (1987) Puoluepolitiikka ja uutisjournalismi muuttuvilla lehtimarkkinoilla.
Teoksessa Pédivio Tommila (toim.) Suomen lehdiston historia 2. Kuopio: Kustannuskiila Oy, 167—
433.

Salokangas, Raimo (1996) Aikansa oloinen. Yleisradion historian 1949—-1996, 2. osa. Helsinki:
WSOY Painolaitokset.

Salokangas, Raimo (1998) Epétyypillistd liikketoimintaa? Raha, aate ja palvelutehtava
sanomalehdiston historiassa. Teoksessa Perko, Touko & Salokangas, Raimo (toim.) Kymmenen
kysymystd journalismista. Jyvaskyld: Atena, 39-57.

Salomaa, Janne (2013) Kiire kirittdd vuoden journalistia. Journalisti 5/2013. http://journalistiliitto-
fi.directo.fi/journalisti/lehti/2013/05/uutiset/kiire-kirittaa-vuoden-journalist/

Savela, Juha (1991) Urheilutoimittaja ja huippu-urheilun jarjestelma: lajiniilon pitka tie
analyytikoksi. Tiedotusopin pro gradu. Tampereen yliopisto.

Sears, Kyle (2011) Twitter’s impact on sports journalism practice: Where a new medium meets an
old art. Communication. Georgia State University. Atlanta.

Schultz, Brad & Sheffer, Mary Lou (2010) An Exploratory Study of How Twitter Is Affecting
Sports Journalism. International Journal of Sport Communication. Numero 3, sivut 226—239.

Smith, Garry J. & Blackman Cynthia (1979) Sport in the mass media. CAHPER Sociology of Sport
Monograph Series. Ottawa: CAHPER.

Suomella pieni olympiajoukkue — mutta kovat tavoitteet. [lta-Sanomat 5.7.2012.
https://www.is.fi/muutlajit/art-2000000519755.html

Suomen olympiapomo: Néisti lajeista voi odottaa mitalia. MTV3 Uutiset 23.7.2012.
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/suomen-olympiapomo-naista-lajeista-voi-odottaa-
mitalia/3693894#gs.1cr505

Tuomi, Jouni & Sarajérvi, Anneli (2009) Laadullinen tutkimus ja siséllénanalyysi. Tammi: Vantaa.

Pusa, Ari (2017). Tutkijat: Tulosmanipulaatio on jo uhka joillekin urheilulajeille. Helsingin
Sanomat. 21.3.2017. https://www.hs.fi/urheilu/art-2000005135129.html

Pontinen, Sami (2012). Tapio Korjus: Suomen olympiatavoitteet liian vaatimattomia. Yle
24.7.2012. https://yle.fi/uutiset/3-6227614

107



Rahkola, Nina (2012). Suomalaisten usko arvokisamitaleihin katkolla — menestyminen
samantekevad. MTV3 Uutiset 9.7.2012. https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/suomalaisten-usko-
arvokisamitaleihin-katkolla-menestyminen-samantekevaa/1875700

Rowe, David (1992) Models of Sport Writing. Journalism and Popular Culture. Dahlgren, Peter &
Sparks, Colin (toim.). Sage: Lontoo.

Rowe, David (2004) Sport, Culture and the Media: The Unruly Trinity, 2nd edition. Issues in
Cultural and Media Studies. Buckingham: Open University Press.

Ukkonen, Mirka (2012). Purjehdus, ammunta ja paini Suomen mitalitoivoja. Yle 6.7.2012.
https://yle.fi/uutiset/3-6208375

Uusitupa, Ismo (2017). Sanoma ostaa A-lehdiltd Urheilulehden, joka sulautuu Urheilusanomiin —
Urheilumedian nimi on vield haussa. Helsingin Sanomat. 22.5.2017. https://www.hs.fi/urheilu/art-
2000005221465.html

Virtapohja, Kalle (1998) Sankareiden salaisuudet. Journalistinen draama suomalaista
urheilusankaria synnyttdmaissa. Jyvéskyld: Atena kustannus Oy.

Virtapohja, Kalle (1999) Mediaurheilun rotaatiomalli urheiluskandaalien selittdjand. Teoksessa
Karvala, Samu (toim.) Urheilujournalismista talousjournalismia? Jyvéskylén yliopisto,
Mediainstituutin katsauksia 2/1999, 5-21.

Vuolle, Pauli (1983) Liikunnan joukkotiedotus maamme liikuntaviestinndn kentéssa. Teoksessa
Vuolle Pauli (toim.) Liikuntaviestint. Jyvaskyldn yliopisto.Opetusmonisteita n:0 9, 1-26

Vuorinen, Sanna (2007) Kohti koko kansan urheilujournalismia. Sanomalehtien urheilutoimitusten
esimiehet urheilujournalismin kehittdjind. Tiedotusopin pro gradu —tutkielma. Tampereen yliopisto,

tiedotusopin laitos

Wiio, Osmo A. (1987) Urheilun asema joukkoviestinnéssd. Teoksessa Pyykkonen Teijo (toim.)
Urheilun kansallinen merkitys. Liikuntatieteellisen seuran moniste n:o 10.

108



