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Tutkielmani tarkastelee ihmisten luontosuhdetta, kestdvén kehityksen moniulotteista kasitettd seka
globaalien ympéristotavoitteiden muotoutumista kiytantoon kuntaorganisaatiossa. Tutkielmassani
kysyn, miten tyontekijat hahmottavat kestavan kehityksen kasitteen ja minkalaisia merkityksia he
antavat luonnolle ja ymparistolle. Liséksi etsin vastausta siihen, milla tavoilla globaalit
ymparistotavoitteet muotoutuvat kaytannossa paikalliseen kunnan toimintaan.

Teoreettisena viitekehyksené on kaytetty luonnon ja kulttuurin valisen suhteen tarkastelua, globaali-
lokaali-asetelman vuorovaikutussuhdetta, poliittista ekologiaa sekd ihmisen ympéristétietoisuuden
historiaa ja moniulotteista luontosuhdetta. Pyrin hahmottamaan, kuinka ihmisten ympaéristokasitys
on muuttunut historian aikana, sekd hahmottamaan ymparistomuutoksia ja —hallintaa poliittisen
ekologian kautta.

Metodologisesti tutkielma perustuu etnografiaan, jonka avulla olen tutkinut kunnan
ympéristotavoitteita ja —hallintakeinoja suhteessa empiiriseen aineistoon. Aineistona olen kayttanyt
kuntaorganisaation verkkosivuja, kahdeksaa tekemaani haastattelua seka muistiinpanoja
osallistumisestani kunnan ymparistohallintatydryhmén kokoukseen.

Tutkielmani osoittaa, ettd luonto koetaan merkittdvin voimavarana yksilotasolla, joka ohjailee
yksilon suhtautumista luontoon ja ymparistokdyttdytymistd. Kestdvé kehitys hahmotetaan

hyvin moniuloitteiseksi ja haastavaksi késitteeksi. Kestdvi kehitys —késite on omaksuttu vain
ympdristondkokulmasta, vaikka virallisesti kasite pitdd sisdlladn myos taloudellisen, sosiaalisen ja
kulttuurisen ulottuvuuden.

Liséksi tutkielmani osoittaa, ettd globaalit ympéaristoohjelmat ja ympéristohallintaan liittyvit
tavoitteet ovat omaksuttu paikallisella tasolla hyvin tydeldméssd tdmén kuntaorganisaation
kohdalla. Téassd kuntaorganisaatiossa kunnan tyontekijat kokevat ympdristotavoitteet tarkeiksi ja
ympdristoasioiden edistdmisen mielekkaiksi ja merkitykselliseksi. Kunnan tyontekijit kokevat
paikallisen vaikuttamisen tirkedksi, koska se on ainoa toimintamalli saada aikaan myo6s globaaleja
muutoksia.
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1. JOHDANTO

Kaévellessdni kadulla ohitan rakennustydmaan, jonka katukyltissé lukee “rakennamme kestavaa
rakennusympaéristod”. Siirryn lounasravintolaan, jossa on mahdollisuus valita ”ilmastoystdvéllinen
lounasvaihtoehto”. Yritysten verkkosivuilta 16ytyy ldhes etusivulta valikko, jota kautta padsen
tutustumaan heidin kestévin kehityksen tavoitteisiin, sekd vastuullisuustoimintaan. Yliopistossa

voin opiskella kestdvin kehityksen opintokokonaisuuden.

Kestdva kehitys ja vastuulliset valinnat ovat tilld hetkelld kaikkien huulilla. Kestdva kehitys on
késitteend kaikille tuttu, mutta mité se lopulta tarkoittaa? Olen kiinnostunut kestévisti kehityksesté
ja sen koko kaésitteesti, yhteiskuntavastuusta ja ympéristdasioista. Kaikki edelld mainitut ovat tdni
pdivénd todella ajankohtaisia ja merkittdvid teemoja, joita jokaisen tahon tulisi jollain tapaa edistda.
Erityisesti yhteiskuntavastuuta korostetaan kansainvilisilld sopimuksilla, yrityksisséd, kolmannella
sektorilla ja kuntatasolla. Yhteiskuntavastuuseen liittyy vahvasti ajatus siité, ettd pyritdén

toimimaan kestavilld ratkaisuilla.

Ympdristoasioita ja yhteiskuntavastuuta on tarkasteltu paljon erilaisissa konteksteissa, kuten
taloudellisesta ja kuluttajan ndikokulmasta. Ympéristoystavéllisyys ja yhteiskuntavastuu ovat
tarkeitd myyntivaltteja, etenkin erityismarkkinoilla (Nygren, 2004, 410). Erilaisilla
ympdéristoliikkeilld on ollut tdhdn vaikutusta, kun he ovat tarjonneet markkinoille muun muassa
erilaisia huonekaluja ja sisutukseen keskittyvid véhittdiskauppiaita myymaéan sertifioituja

tuotteita (Nygren, 2004, 410).

Saman idean voisi ndhdd myos esimerkiksi Reilun kaupan sertifikaatin saaneissa
elintarviketuotteissa. Vaikkei tutkielmani keskity vastuullisesti tuotettuihin kaupallisiin tuotteisiin,
idea on saman henkinen. Ympdiristoystavillisyys ja ajatukset kestivasti kehityksestd ovat tulleet
yhé arkisemmiksi ja sitd kautta kansainvéliset ajatukset kulkeutuvat ihmisten paivittdisiin

tilanteisiin.

Erityisesti 1980-luvulla ihmisten tietoisuus ympéristoasioista kasvoi merkittdvésti. Teollistuminen
toi mukanaan merkittdvin maardn ympdristoongelmia (Joutsenvirta ym. 2011, 12). Tdma myos

lisdsi ympaéristdantropologisen tutkimuksen merkitysti ja se nousi aikaisempaa tirkedmmaéksi.



Myos ympdristoasialiikkeet ja kansalaisjdrjestot yleistyivét 1980-luvulla. Se osaltaan lisdsi

tavallisten ihmisten tietoisuutta kestéviastd kehityksesta.

Yhteiskunnallisten tavoitteiden ja vastuullisuuden ndkokulmien lisdksi minua kiinnostavat thmisten
erilaiset luontosuhteet ja ympéristoarvot. Opiskelutaustani on antropologiassa. Sielld luonnon ja
kulttuurin vélistd suhdetta on tarkasteltu paljon. Nykykésityksen mukaan luonto ja kulttuuri ovat
vahvasti kytkoksissi toisiinsa, eiké niitd voi tarkastella toistensa vastakohtina. Thmiset kokevat

luonnon ja ympariston omilla yksil6llisilld tavoillaan. Minua kiinnostavat nima yksildlliset tavat.

Kysymys kuuluukin: miten nykymaailmassa, jossa ympéristdasioiden edistdmisté ja
ilmastonmuutosta pidetdin itseisarvoina, koetaan oma henkilokohtainen luontosuhde? Kuulun itse
niin kutsuttuun sukupolvi Y:hyn. Se usein kuvaillaan globaalina Internet-sukupolvena, jonka suora
kosketus luontoon on heikentynyt aikaisemmasta. Itse ajattelen, ettd oma sukupolveni on hyvin

valveutunut ja ympéristotietoinen. Hahmotamme ja tunnustamme globaalit ymparistohaasteet.

Ympiéristdasioiden edistiminen, vastuullisuus ja kestéva kehitys ovat siis maailmanlaajuisia
ilmioditd, joita pyritddn kantamaan sekéd globaalisti, ettd paikallisesti. Tutkielmani kannalta minua
kiinnostaa erityisesti se, miten globaalit ideat ja tavoitteet matkustavat paikallisille tasoille. Tassa
tutkielmassa se tarkoittaa globaalien ymparistotavoitteiden muotoutumista yksittdisten ihmisten

arkisen tydeldmaén tasolle.

Tarkastelen tutkielmassani myds kestdvén kehityksen késitettd, kuten johdannon alussa kivi jo ilmi.
Kestidvi kehitys on todella laaja kokonaisuus - se on virallisesti jaettu neljdén eri ulottuvuuteen:
ekologiseen, taloudelliseen, sosiaaliseen ja kulttuuriseen. Tassé tutkielmassa tulen keskittymian
ekologiseen ulottuvuuteen eli ympériston kestdvyyden tarkastelemiseen. Olen rakentanut
teoreettisen viitekehykseni tukemaan my®0s juuri sitd ulottuvuutta. Kestdava kehityksen tavoitteet
ovat kansainvilisid tavoitteita, jotka tdhtadvit maailmanlaajuisesti ddrimmaisen kdyhyyden
poistamiseen sekd kestiviain kehitykseen, jossa otetaan ympéristd, talous ja ihminen huomioon

tasavertaisesti (YK-liitto 2017.)

1.1 Tutkimuskysymykseni

Tutkielman teoria- ja aineistoluvuissa on kaksi painopistettd — ensimmaisessa tarkastellaan kunnan

tyontekijoiden henkilokohtaista luontosuhdetta seké suhtautumista ympéristdasioiden edistamiseen.



Tutkimuskysymykseni on, miten tyéntekijat hahmottavat kestavan kehityksen kasitteen ja

minkaélaisia merkityksié he antavat luonnolle ja ymparistolle.

Lahden tutkielmassani liikkeelle kuntalaisten henkilokohtaisista luontosuhteista ja asenteista, koska
heidén paivittéiset valinnat tyopaikoillaan pohjautuvat myos heidan henkilokohtaisiin tapoihin ja
arvoihin. Kuntaorganisaatiota tarkastella on erityisen tarkeda selvittda juuri kunnan tyontekijoiden
asenteita ja arvoja, koska kaytannossa he toteuttavat kunnan k&ytdnnon ympéristotyota osana
tyotehtaviaan (Koskela 2008, 8). Lisédksi on tutkittu, ettd ympéristovastuullisuuteen vaikuttavat
nimenomaan yksikon etiikka ja eettinen luontosuhde. Tydntekijéiden henkildkohtaisilla arvoilla ja
asenteilla on siis my6s merkitysta kokonaisuuden kannalta, ja siksi siviili- ja tydpersoonaa ei voi
taysin erottaa keskenaan.

Tutkielmani toinen painopiste on globaalin ja paikallisen vilinen suhde. Kysymys kuuluu, mill
tavoilla globaalit ympéristotavoitteet muotoutuvat kaytdnnossé paikalliseen kunnan toimintaan?
Suomalaisilla kunnilla on omat kestdvén kehityksen hallintopohjaiset tavoitteet. Tdssé tutkielmassa
paikallinen toiminta tarkoittaa yhden suomalaisen kunnan yksiko6ité ja toimintoja. Kentdlldni etsin
kaytannon esimerkkejd ympéristdtavoitteiden toteutumisesta ja vertailen hallinnollisia tavoitteita
kunnan tyontekijoiden kokemuksiin ja toimintatapoihin. Minua kiinnostaa, 10ytyyko niiden vélilla

ristiriitoja.

1.2 Tutkielman rajaukset

Alkuperidinen ajatukseni oli tutkia kestévin kehityksen tavoitteiden toteutumista ja vastuullista
yritysmaailmassa, mutta koin helpommaksi tarkastella kunnan ympaéristopolitiikka ja tavoitteita.
Ajattelin, ettd kuntaa on helpompi ldhestyé kuin yritysta. Toisaalta kunta tarjoaa parhaimmillaan
monipuolisemmin erilaisia yksikditd, josta 10ytyy varikés kirjo erilaisia tyotehtdvid. Néin tutkielma

ei kohdistu vain yhteen toimialaan.

Kestidvi kehitys on laaja kokonaisuus, johon kuuluu useampi eri osa-alue. Ympéristondkokulma eli
ekologinen kestdvyys on vain yksi niistd, mutta se kiinnostaa minua eniten ja ymparistoteemat ovat
todennikoisesti kaikille tuttuja ainakin jollain tasolla. Olen myds opiskelu- ja tyohistoriani aikana
tarkastellut kaikista eniten sosiaalista ndkdkulmaa eri konteksteissa, joten asioiden tarkastelu
toisesta ndkokulmasta virkistdd. Ymparistdasioiden edistiminen on myds minulle henkildkohtaisesti

tarked arvo, joten ndkokulma oli mielekds my0s tutkielman kannalta.



Usein kunta on yksi alueensa suurimpia ja merkittdvimpia tyonantajia ja vaikuttaa siten
toiminnallaan ympéristoonsi (Koskela 2008, 8). Siksi on tirkedd ja mielenkiintoista tutkia
kuntaorganisaatiota juuri tyonantajaroolissa. Kestdvan kehityksen tavoitteiden tarkastelu kunnissa
on tarkedd myos siksi, ettd Suomessa kunnat pyrkivit vihentimain ympéristovaikutuksiaan

nimenomaan ympéristotavoitteiden ja ymparistonsuojelun avulla (Koskela 2008, 8).

1.3 Aineisto ja tutkimusmenetelmat

Aineistoni koostuu yhden suomalaisen kunnan asettamien ympéristdtavoitteiden tarkastelusta ja
analysoimisesta. Tavoitteet 10ytyvit kunnan Internetsivuilta. Liséksi aineistooni kuuluu kaupungin
ympdristohallintatydryhmén kokoustilanne, jossa olin osallisena kuuntelemassa ja havainnoimassa.
Tein my0os kahdeksan teemahaastattelua, joissa haastattelin kunnan tyontekijoité eri yksikoista.
Tutkielmassani on etnografinen tutkimusote, joka mahdollistaa erilaisten aineistojen kéyton ja

niiden monipuolisen kuvauksen.

Aineistoni avulla tarkastelen kuntalakiin pohjautuvia kunnan kestévin kehityksen tavoitteita, joissa
keskityn erityisesti ekologisen kestédvyyden tavoitteisiin. Pyrin hahmottamaan niiden toteutumista
kunnan tyontekijoiden tyotehtévien ja -arjen kautta. Haastattelujen kautta yritdn myos selvittda,
miten kunnan tyontekijat kasittidvit kestdvan kehityksen ja minkélaisia merkityksid he antavat
ympdristolle ja henkilokohtaiselle luontosuhteelleen. Tulen esittiméén tarkempaa aineistokuvailua

ja tutkimusmenetelmien perustelua luvussa 3.

1.4 Tutkielman rakenne

Tutkielmassani on kuusi pddlukua. Tdmén johdantoluvun jélkeen luvussa kaksi esittelen tutkielmani
teoreettista viitekehysté. Siind keskeisempid kisitteitd ovat luontosuhde, globaaliuden ja
paikallisuuden kietoutuminen toisiinsa, kestdva kehitys ja poliittinen ekologia. Tutkielman kolmas
luku on vuorostaan metodiluku. Tarkastelen siind muun muassa etnografiaa tutkimusmetodina, seki

esittelen aineistoani ja siihen liittyvéa aineistonkeruuprosessia.

Neljéds luku on aineistoanalyysiluku, samoin kuin viides luku. Neljdnnessé aineistoanalyysiluvussa
keskityn kunnan tyontekijoiden henkilokohtaiseen luontosuhteeseen. Tédssd luvussa nousee esille

teemoja erityisesti siitd, minkélaisia kokemuksia ja merkityksid he antavat luonnolle ja



ympdéristolle. Lisdksi luvussa nelja tarkastelen sitd, miten tyontekijat hahmottavat kestavin

kehityksen késitteen.

Viidennessa luvussa tarkastellaan kuntaorganisaatiota kokonaisuutena. Miten globaalit
ympdéristotavoitteet muotoutuvat paikalliseen muotoon — eli kunnan tyontekijoiden kdytannon
tydeldmadn. Tarkastelen muun muassa, 16ytyyko kunnan hallinnollisista tavoitteista samoja teemoja
kuin tyontekijoiden keskusteluista, ajatuksista ja kdytdnnon toimintamalleista. Tdhéan liittyvét
esimerkiksi organisaation toimintakulttuuri, globaalin ja paikallisuuden suhde, sekd organisaation

valta-asemat ympéristondkokulmasta.

Kuudes, eli tutkielman viimeinen luku on omistettu aineistosta poimituille johtopaitoksille, seka

omalle pohdinnalleni. Kuudennen luvun jilkeen 16ydettdvissd ovat myds ldhteet ja liitteet.

2. TUTKIELMAN TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Teoreettisena viitekehyksend on kéytetty luonnon ja kulttuurin vilisen suhteen tarkastelua, globaali-
lokaali-asetelman vuorovaikutussuhdetta, poliittista ekologiaa sekd ihmisen ymparistotietoisuuden
historiaa ja moniulotteista luontosuhdetta. Pyrin hahmottamaan, kuinka ihmisten ympéristokésitys
on muuttunut historian aikana, sekd hahmottamaan ympéristomuutoksia ja —hallintaa poliittisen
ekologian kautta. Keskeiset késitteet ovat globaali-lokaali, ihmisen luontosuhde, poliittinen

ekologia ja kestdvi kehitys.

2.1. Luonto ja kulttuuri

Antropologiassa kaytetdan kahta luontoon liittyvaa yleiskésitettad. Ulkoinen luonto eli ekosysteemi
ja sisdisen luonto eli ihmisluonto (Eriksen, 2004, 71). Yhteista naille kasitteille on se, etta ne
molemmat edustavat kulttuurin vastakohtaa. Téssa tutkielmassa tulen tarkastelemaan ihmista ja
ulkoista luontoa eli ekosysteemi&. Kulttuurin on ndhty olevan vahvasti sidoksissa luontoon. Monet
kansat uskovat, ettd monet kulttuuriset asiat perustuvat luonnosta tulleisiin raaka-aineisiin ja naiden
kahden valilla on vahva riippuvuussuhde (Eriksen, 2004, 71). Luonto vaikuttaa myos
pysyvammalta ja loogisemmalta kuin kulttuuri, eli jos esimerkiksi yhteiskuntajérjestys pystytaan

esittdmadn “luonnollisena”, on se ihmisten mielestd johdonmukainen (Eriksen, 2004, 71).



Antropologisesta nakdkulmasta luonnon ja kulttuurin suhdetta voidaan lahestya kahdella erilaisella
tavalla: miten luontoa tai luonnon ja kulttuurin suhdetta ké&sitteellistetddn yhteiskunnassa. Toinen
tapa lahestymiselle on se, miten luonto ympadristona vaikuttaa yhteiskuntaan ja kulttuuriin (Eriksen,
2004, 72). Eriksenin mukaan ihmiset ovat biologisia yksil6itd ja muokkaavat ekosysteemid.
Kulttuurisina yksildina he puolestaan kehittavat ymparistod koskevia ideoita ja tarkastelevat
tilanteita ulkopuolisina. Ekologisessa vastuullisuudessa ja luonnonsuojelussa on kyse néistéa

molemmista I&hestymistavoista.

Luonto ja kulttuuri onkin pitkdan tulkittu toistensa vastakohdiksi. Nykydan niiden vélinen suhde
ndhdédan hyvin eri tavalla ymparistdantropologian ndkdkulmasta. Tané pédiviana korostetaan ennen
kaikkea luonnon ja kulttuurin jatkuvaa vuorovaikutussuhdetta — ne eivit olekaan toisistaan irrallisia
kasityksid. Ekologiset tekijdt ja ihmisten eldméntavat ovat tiiviisti yhteydessa toisiinsa ja niilla

voidaan ajatella olevan jatkuva vuorovaikutussuhde (Eriksen, 2004, 253).

Tutkielmassani korostuu juuri tillainen uudenlainen antropologinen ldhestymistapa, jossa ihmisen
ympéristosuhde ndhddén jatkuvasti vuorovaikuttavana. Antropologisessa tutkimuksessa on
osoitettu, etteivét ihmisyhteisot ainoastaan sopeudu luontoon, vaan ettd ne ovat kiintedssa

vuorovaikutuksessa ympéristonsa kanssa (Kallinen, Nygren & Tammisto, 2004, 9-8)

Ympiristoantropologia ja ymparistososiologia tarkastelevat ympdristotutkimusta erityisesti
sosiaalisista ja kulttuurisista ndkdkulmista (Turunen, 2014, 16). Ympiristdantropologiassa
painotetaan erityisesti paikallisten luontokdsitysten monimuotoisuutta sekd ympéristosuhteiden
kytkoksid laajempiin poliittisiin, sosiaalisiin ja taloudellisiin olosuhteisiin (Kallinen, Nygren &
ympéristokysymysten kisittelyt ja ratkaisut kuntatasolla. Néitd paikallispoliittisia raameja peilataan
my0s osittain laajempaan, globaaliin kehykseen, eli kansainvilisiin kestidvén kehityksen

tavoitteisiin.

Ympiristososiologia tutkii yhteiskunnan ja ympériston vélistd vuorovaikutusta, johon kuuluvat
arkiset luontosuhteet, ympadristdasenteet, ympdristotietoisuus ja luontoon kohdistuvat arvot
(Valkonen & Saaristo 2010, 8). Vuorovaikutuksessa ovat osana yhteiskuntien ja globaalin maailman
rakenteelliset muutokset ja ympéristosuhteet, ympéaristbongelmat, ymparistokonfliktit ja esimerkiksi

luonnonkatastrofeihin liittyvét riskit ja niiden arviointi. Myds ymparistososiologian piirteitd nousee



esille tdssa tutkielmassa, silld minua kiinnostaa ihmisten henkilokohtaiset arvot, asenteet ja suhde

luontoon.

2.2 Globaalin ja lokaalin yhteen kietoutuminen

Globalisaatio on maailmanlaajuista verkottumista ja vuorovaikuttamista, yksinkertaisimmillaan
paikallisen ja globaalin monimutkaista yhteen kietoutumista ja keskindisté riippuvuutta (Riitaoja
2011). Maapalloistuminen eli globalisaatio nayttaytyy myods antropologian ndkdkulmasta kulttuuri-
imperialismina tai kulttuurin globalisaationa (Eriksen, 2004, 380). Silla Eriksen tarkoittaa erilaisten
kulttuurien ja yhteiskunnallisten instituutioiden levidmista maailmanlaajuisesti. Téhan ilmiéon
vaikuttavat vahvasti teknologiset muutokset, kansainvélinen kaupankaynti, kolonialismi ja

l&hetystyo.

Kun poliittiset ja talousjarjestelmét muotoutuvat globaaleiksi, yksi seuraus on muun muassa
poliittiset kysymykset koko maapallon tilasta (Eriksen, 2004, 385). Ymparistdongelmat ovat
esimerkki tastd. Tatd seurausta tullaan tarkastelemaan myos téssa tutkielmassa, kun globaalit
ympéristokysymykset luovat paikallisille tahoille paineita pohtia kestéavén kehityksen raameja.
Eriksen esittdad myds muita esimerkkeja globaalin ja lokaalin valisisistd ympéristdongelmista. Jos
Amazonin sademetsét tuhoutuvat, ilmastoseuraukset nakyvét maantieteellisesti lahes kaikkialla
ennen pitkddn. Toinen Eriksenin esimerkki on TSernobylin ydinvoimalakatastrofi vuonna 1986.

Siitd uutisoitiin viela pitk&&n niin Venezuelassa kuin Japanissa.

Globalisoituvassa maailmassa yhteiskunnalliset tasot linkittyvit toisiinsa ja se on keskeinen huomio
ympdéristohallinnan ndkdkulmasta (Kallinen ym. 2012, 28-29). Ympéristokysymysten
nidkokulmasta globalisaatio ilmiond voi parantaa ja syventda erilaisten toimijoiden, esimerkiksi
ympdristojirjestdjen, halukkuutta osallistua monimuotoiseen ympéristdhallintaan (Lemos ym. 2006,
300.) Tilannetta voi tarkastella myds paikallisesta ndkokulmasta, jolloin globaali osallisuus

heijastuu motivaatioon toimia paikallisesti ympéristoasioiden edistimisessa.

Uudessa ympdéristdantropologian tutkimuksessa on tyypillisté, ettd perinteiset luonto-kulttuuri tai
paikallinen-globaali vastakkainasettelut pyritdéin unohtamaan. Sen sijaan keskitytddn enemmaén
kokonaisvaltaisempiin ndkemyksiin ihmisen ja ympériston vélisistd suhteista (Kallinen, Nygren &
Tammisto, 2004, 9-8). Téllainen ajattelutapa on saanut vaikutteita seké antropologiasta, etti

maantieteestd. Vaikka tarkastelen paikallinen-globaali-késitettd tutkielmassani, en pyri etsimién ja
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korostamaan niiden vélistd kahtiajakoa. Pdinvastoin, pyrin hahmottamaan minkélainen
vuorovaikutussuhde globaalilla ja lokaalilla on - eli miten globaalius matkustaa paikalliselle tasolle

ja toisinpdin.

Hahmotan globaalin ja paikallisen timin tutkielman kontekstissa kahtena erilaisena nikokulmana,
joiden avulla on mahdollista tarkastella kestidvaa kehitysti seké arkisemmalla tasolla, ettd
suuremmassa globaalissa kuvassa. Tutkielmassani kestdvan kehityksen periaatteet ja ekologisen
kestdvyyden edistiminen tulevat globaalista kontekstista., koska ne ovat kansainvélisid periaatteita.
Kestdva kehitys yhdistdé periaatteena ja pddméaédrand 149 maailman maata (Salonen, 2010, 2)
Paikallinen, suomalainen toiminta eli kuntalaisten késitykset ja toimintatavat puolestaan edustavat

luonnollisesti paikallista tasoa.

Kuten jo todettu, erityisesti uusi antropologinen ja maantieteellinen tutkimus on pyrkinyt
purkamaan kisitysté tilasta abstraktina universaalina ja paikasta rajattuna kokonaisuutena (Kallinen
ym. 2004, 19) Juuri tima késitys on pyrkinyt myos hidlventdmaiin tiukkaa kahtiajakoa globaalin ja
paikallisen vililld, johon oma késitys my0s perustuu tissd tutkielmassa. Omaa ldhestymistapaa
tukee myo0s esimerkiksi antropologi Aletta Biersack (2006, 16) toteamus siitd, ettd vaikka monille
paikka yhdistyy paikalliseen ja on siten erdénlainen globaalin vastinpari, on viimeaikaiselle
antropologiselle ja maantieteelliselle poliittiselle ekologialle tyypillistd ndhda paikka pikemminkin

globaalin ja paikallisen vélisen vuorovaikutuksen tapahtumapaikkana.

Tilanteen voisikin ndhdi tietynlaisena thmisen ja luonnon vaihtosuhteena (Turunen, 2014, 12). Yksi
kaukainen esimerkki tdstd vaihtosuhteesta on jo valistusajattelusta 1700-luvun loppupuolelta,
jolloin Montesquieu ajatteli, ettd ilmasto oli merkittdvin tekijd Euroopan teknologiseen ja
tieteellisen edistykseen (Eriksen, 2004, 253). Montesquieu mukaan armoton ilmasto on historian
aikana pakottanut ihmiset nokkeliin ratkaisuihin, jotta he séilyisivét hengissd. Kyseinen esimerkki
on melko raju ja kaukaa haettu, mutta siitd voi havaita samahenkisid ajatuksia thmisen ja luonnon

vuorovaikuttavasta suhteesta, joita tissd tutkielmassa ilmenee.

Toinen kdytédnnollinen ja arkinen esimerkki ilmastoon liittyvistd syy-seuraussuhdeilmidstd on
maantieteilijd Ellsworth Huntingtonin huomio siité, ettd sadepdivit ovat kannustaneet lainaamaan
kirjoja Bostonin kirjastosta. Johtopéétds liittyi sithen, ettd auringon paistaessa ihmiset eivit yleensi

innostuneet dlyllisistd tehtdvistd kuten lukemisesta samalla tavoin kuin sadepdivien aikana.



Ympiristotekijoilld ja thmisilla on siis havaittu olevan erilaisia yhteyksid ja ihmisen ja luonnon

suhde voi olla hyvin moninainen.

2.3 Poliittinen ekologia

Antropologisessa kontekstissa poliittinen ekologia on laaja ja monipuolinen teoreettinen viitekehys,
joka tarjoaa analyyttisia tyokaluja ympéristokysymysten syy- ja seuraussuhteiden analyysiin.
Luonnon ja ihmisen suhde on ollut osana antropologista keskustelua aina ja esimerkiksi ympériston
ja kulttuurin valista suhdetta on l&hestytty alun perin kulttuuriekologian pohjalta (Lounela, 2012,
389). Kulttuuriekologian taustat ovat 1950-luvun yhdysvaltalaisessa antropologiassa ja siiné ollaan
erityisen kiinnostuneita kulttuurin ekologisista rajoitteista (Eriksen, 2004, 254). Kulttuuriekologia

on nahty taustana poliittisen ekologian syntymiselle.

Raymond Bryant on poliittisen ekologian uranuurtaja ja hinen mukaansa poliittinen ekologia pyrkii
“integroituun ymmarrykseen siitd, miten poliittiset ja ymparistolliset prosessit saavat yhdessa
muutoksia aikaan sosiaalisissa ja ympéristod koskevissa asioissa” (Bryant 1992, 12). Poliittis-
ekologisesti suuntautuneet antropologit haluavat tarkastella muun muassa sitd, miten
luonnonvarojen kéyttdtavat ja kontrollikeinot mééritelladn (Kallinen ym. 2012, 28,). Kestdvéin
kehityksen tavoitteet ovat keino, joilla luonnonvarojen kiyttdtapoja pyritddn sdénteleméén.
Tutkielmani pohjautuukin pohdinnoille siitd, miten poliittiset tavoitteet muotoutuvat kiytdnnon

tasolle ja miten yhteiso ja yksilot pyrkivit niitd tahoillaan edistdmaéén.

Muita poliittis-ekologisesta ndkokulmasta kiinnostavia kysymyksid ovat muun muassa, miten
ympdristdongelmista kiistelldéin ja miten ympéristéhallinnan institutionaalisista merkityksista
keskustellaan kentélld (Kallinen ym. 2012, 28). Téssa tutkielmassa kentélld olo tarkoittaa
kuntatason ymparistohallinnan tarkastelua. Onko kirjoitettujen tavoitteiden ja kunnan tyotekijoiden
toimintamallien vélill4 ristiriitoja ja minkélaisia merkityksid kunnan tyontekijdt antavat kestéville

kehitykselle ja ympéristdasioiden edistamiselle?

Talla viitekehykselld ympéristokysymyksia tarkastellaan sosiaalisten toimijoiden, kuten
kansalaisjérjeston, ympéristoliikkeen, paikallisyhteisojen, seka yksittdisten kansalaisten ja
kotitalouksien ndkdkulmista (Kallinen ym. 2012, 28). Sosiaaliset tekijét ja politiikanteko
muodostavat kentén ja tdssd tutkielmassa se voitaisiin rinnastaa muun muassa kunnan

muodostamaan instituutioon ja yksittiisten kansalaisten vilisiin suhteisiin.
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Poliittisen ekologian ndkdkulmasta on oleellista huomata, ettd néillé ennalta mainituilla toimijoilla
voi olla keskenddn hyvinkin erilaisia ja ristiriitaisia tapoja hahmottaa ympéristokysymyksia,
luonnonvarojen kéyttdd ja ympariston merkityksia ylipdédtaan (Lemos & Agrawal 2006, 298).
Néihin mahdollisiin ristiriitoihin haluan juuri kiinnittdd huomiota omassa tutkielmassani, kun
vertailen hallinnollisia tavoitteita ja tavoitteita yksittdisten kunnan tyontekijoiden arkisiin

valintoihin ja ajatuksiin ymparistdasioista.

Poliittinen ekologia tarjoaa antropologeille tapoja ymmartééd, minkélaisia erilaisia valtasuhteita
muodostuu ihmisen vuorovaikutuksessa ympériston kanssa (Biersack 2006). Liséksi poliittinen
ekologia pyrkii ymmaértdmaan, miten paikalliset ilmidt — kuten paikallinen ympériston
huomioiminen — kietoutuu osaksi laajempaa, globaalia kokonaisuutta (Biersack 2006). Tdhén pyrin
itsekin téssd tutkielmassa tarkastelemalla yksilon, kunnan ja globaalien sddnnosten suhdetta
toisiinsa. Poliittisen ekologian mukaan valtiolla, sen erilaisilla kehitysohjelmilla, yrityksilld ja

kansalaisjarjestdilld on erityinen rooli ympéristonmuutoksissa (Lounela, 2012, 390).

Esimerkiksi maailmanlaajuinen ympdaristokriisi osoittaa, ettd yhteiskunnat eivét pysty sddtelemiéin
tdysin itseddn vaan voivat tuhota oman olemassaolonsa ekologisia edellytyksid (Eriksen, 2004,
261). My0s pienimuotoisia ympéristokriisejd on esiintynyt historiassa, kuten Lahi-ididn
aavikoituminen metsdahakkuiden ja ylilaiduntamisen seurauksena (Eriksen, 2004, 261). Nama
tilanteet voidaan kuitenkin Eriksenin mielestd ndhdi jatkuvana ja tarkednd vuorovaikutussuhteena

yhteiskunnan ja ympériston valilla.

Ympiristonmuutokset ovat merkittdvid muutoksia poliittisen ekologian nikokulmasta.
Ympiristomuutoksilla tarkoitetaan ilmastonmuutosta, ympéristtuhoja, metsien katoja ym.
(Lounela, 2012, 402). Poliittisessa ekologiassa painotetaan erilaisten toimijoiden (valtio,
kansalaisjdrjestot jne.) valtasuhteita ndissa erilaisissa ympdristonmuutoksessa, mutta myos
paikalliset ihmiset voivat vaikuttavat erilaisin tavoin ymparistoonsé (Lounela, 2012, 402). Siitd on
myos kyse tassé tutkielmassa, kun tarkastellaan, miten iso toimija eli kunta ja paikallinen ihminen

eli kuntalainen vaikuttavat ympéristoonsad omilla toimillaan.

Antropologian perinteeseen on kuulunut tutkimus erilaisista yhteisoisté, jotka ovat kiintedssa
suhteessa ymparistoonséd (Lounela, 2012, 403). Lounela tuo my®ds esille, ettd nykydén seka erilaiset

yhteisot, ettd ymparistot voivat olla globaaleja tai jopa virtuaalisia. Tastd syystd antropologia on
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tarkedd poliittiselle ekologialle, ja toisin pdin (Lounela, 2012, 403). Antropologian ja etnografisen
tutkimuksen vahvuus on nimittdin paikan ja mikrotason ymmaérryksessé niin yksittdisend asiana,
kuin my0s osana laajaa kokonaisuutta (Lounela, 2012, 403). Tassé tutkielmassa haluan
nimenomaan ymmartdd yksilon yksittdista toimintaa osana laajempaa kokonaisuutta, eli paikallista

toimimista osana globaaleja tavoitteita.

2.4 Yksilon luontosuhde ja arvot

Luontosuhteella tarkoitetaan yksilon tai yhteison ja luonnon vilisen vuorovaikutuksen
kokonaisuutta, jota voidaan tarkastella esimerkiksi ympéristoherkkyyden, arvojen, tietojen,
toiminnan, kehon toimintojen tai ekologian kautta (Kokkonen, Nikodin & Viberg 2013, 27).
Tutkielmani aineistossa nousee esille erityisesti ihmisten arvot, tiedot ja toiminnat. Ihmisen erilaiset
tavat kokea ja suhtautua luontoon ovat jaettu kolmeen kategoriaan. Ne ovat tekniikkakeskeinen,

ihmiskeskeinen ja luontokeskeinen asenne (Vilkka 1993, 89).

Tekniikkakeskeisesséd luontosuhteessa luonto ndhdadin resurssina tai raaka-aineena, joka toimii
vilineend ihmisten pyrkimyksien saavuttamisessa (Vilkka 1993, 91). Vilkka jatkaa, ettd
tekniikkakeskeisen luontosuhteen tausta 10ytyy kristinuskosta: vanhan testamentin
luomiskertomuksessa korostuu ihmisen hallinta ja valta luontoon. Sieltd pohjautuu myos
nykypdivin ldnsimainen vélineellinen suhtautuminen luontoon ja ympéristdhallintaan (Vilkka 1998,
91). Se ilmene erityisesti luonnonvarojen kaytossi ja kulumisessa. Tekniikkakeskeiseen asenteeseen
liittyvit erityisesti luonnon muutokset ja tarve hallita luonnonvaroja ja kulutusta — esimerkiksi

ympdéristotavoitteet.

Ihmiskeskeisessd luontosuhteessa puolestaan ihmisten véliset suhteet sddtelevit ja arvottavat
luonnon ja eldinten kohtelua (Vilkka 1993, 95). Vilkkan mukaan eettisissd kysymyksissd on kyse
thmisten omaisuudesta ja hyvinvoinnista, eikd niink&én eldimisti tai luonnosta itsestdén. Ihminen
siis arvottaa luontoa siitd saamiensa kokemuksien ja kulttuuristen arvojen kautta.
Haastatteluaineistostani nousi selvésti esille, ettd thmisten kunnioittava suhtautuminen luontoon
liittyi vahvasti heidédn eldmén aikana tapahtuneisiin postitiivisiin ja merkityksellisiin
luontokokemuksiin. Liséksi nimenomaan suomalaisen ympériston ja luonnon erityisyytté

korostettiin.
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Arvot olivat tirkeédssé roolissa luontosuhdetta késiteltdessd. Ihmiskeskeisessd luontokésityksessi
arvoilla onkin vahva yhteys aina ihmisiin (Vilkka 1993, 95). Kolmannessa kategoriassa eli
luontokeskeisessd asennoitumisessa huomioidaan luonto kokonaisuudessaan, eli myds luonnon ei-
inhimilliset olennot (Vilkka 1993, 101). Téssa asenteessa korostuu kunnioitus eldmid kohtaan ja
ajatus siitd, ettd kaikki elollinen on arvokasta. Luontokeskeinen ndkemys korostaa erityisesti

luonnon monimuotoisuutta ja eheyttd (Vilkka 1993, 101).

Salonen korostaa viitoskirjassaan nimenomaan sitd oletusta, ettd ihmisen arvoilla ja asenteilla on
vahva yhteys hdnen kayttdytymiseen (2010, 3). Tutkielman aineistossa ymparistoon ja luontoon
liittyvit arvot olivat monelle informantille merkityksellisii ja juuri luontoon liittyvit arvot
vaikuttivat ohjaajan heidédn valintojaan ja kdytostddn. Arvot yleisestikin ovat tarkedssé roolissa
silloin, kun tarkastellaan inhimillistd kédyttdytymistd (Salonen 2010, 54). Salonen jatkaa, ettd thmiset
perustelevat omia valintojaan arvoldhtokohdista kisin, sekd eldvét arvopddmaiirien tdyttimassa
maailmassa. Vaikka tdssé tutkielmassa en tarkastele niinkdan kayttdytymismalleja, silti ne liittyvét

vahvasti arkisiin ymparistovalintoihin ja kestidvin kehityksen toteutumiseen arvondkokulmasta.

2.5 Ympdristokriisit ja luontosuhteen muutokset

Uusi huomio on, etti erilaiset ympéristokriisit ja -muutokset pakottavat thmisid miettimaén
vastuullisuutta luonnosta uudella tavalla. Nami ympéristonmuutokset ovat osa nykypdivéa ja niitd
ovat ilmastonmuutos, ympdristotuhot, luonnonmetsien katoaminen maapallolta, merten korallien ja

rannikkojen mangrovemetsien hividminen sekd aavikoituminen (Lounela 2012, 402).

Lisdksi yhteiskunnan ja yksiléiden arvomaailma on muuttunut. Ei-aineellisten arvojen lisdksi
ympdéristoarvojen merkitys on lisddntynyt (Cotgrove & Duff, 1981 91-107). Téma arvomaailman
muutos johtuu ihmisten lisdéntyneesté tietoisuudesta luonnon kestokyvyn rajoista (Mikkola 2003,
20-21). Mikkolan mukaan ihmisen ja luonnon vilinen suhde on muuttunut enemmén ympéristoa
kunnioittavampaan suuntaan. Liséksi ajatus thmisen asemasta luonnon herrana on saanut kritiikkié,

samoin kuin taloudellisten arvojen asettaminen ympariston edelle (Mikkola 2003, 21).

Hanniganin (1995, 2-3) mukaan ympaéristollinen huoli ei ole jatkuva, vaan se muuttuu ja aaltoilee
yhteiskunnan yleisen ilmapiirin mukaan. Tdlld Hannigan tarkoittaa sitd, ettd ympéristohuolet eivét
itsessdén ole aineellisia asioita, vaan ihmiset ja erilaiset organisaatiot luovat ja nostavat niiti

pintaan. Esimerkkind Hannigan kayttda ilmansaastetta, joka tulee huolenaiheeksi vasta siind
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vaiheessa, kun joku médrittelee sen ympaéristolle haitalliseksi tekijaksi. Télla hetkelld huoli
ilmastonmuutoksesta, kestavit valinnat ja vastuullisuus ovat todella ajankohtaisia teemoja

yhteiskunnassamme.

Ympiristohuolia voi Hanniganin mielestd verrata sosiaalisiin ongelmiin, kuten lapsuusién
ylipainoon, kodittomuuteen, nuorisorikollisuuteen tai aidsiin. Oleellinen kysymys onkin, miksi juuri
tietynlaiset asiat nousevat yhteiskunnan mielestd ongelmalliseksi ja miten niitd voidaan ratkoa
(Hannigan, 1995, 3). Toisaalta Vilkka (1993, 26) mairittelee ympéristdongelman olevan inhimillista
elamdd héiritseva tai haittaava tekijé. Jos késitettd tarkastelee luontokeskeisestd tulokulmasta,
médritelma pitdd sisdlladn koko maapalloa uhkaavia tekijoitd. Tdssd tutkielmassa tarkastellaan
muun muassa maapallon kestidvyyteen liittyvid haasteiden ratkomista kestdvén kehityksen

tavoitteiden kautta.

2.5.1 Ympadristévastuullisuus ja kansalaisuus

Ymparistovastuulla tarkoitetaan yksilon tai yhteisdn pyrkimyksia toimia ympariston kannalta
parhaalla mahdollisella tavalla (Kokkonen ym. 2013, 14). Kokkonen jatkaa, etta néihin
pyrkimyksiin vaikuttaa oma patevyys ja toimintaympériston tarjoamat mahdollisuudet. Tutkielman
kontekstissa toimintaymparisto on tyopaikka, eli kunnan tarjoamat mahdollisuudet. Yksilon etiikka
on inhimillinen piirre ja ymparistévastuullisuuteen vaikuttavat nimenomaan yksikon etiikka ja
eettinen luontosuhde (Vilkka 1993, 11)

Kestavaan kehitykseen vaikuttaa paljon se, kuinka taloudellinen ja muu yhteiskunnan kehitys
edistdvat maan asukkaiden hyvinvointia (Valtioneuvoston kanslia 2017). Sen mukaan myos
oleellinen edellytys ekologisen kestdvyyden edistdmiselle ja sen yhteiskunnalliselle
hyvaksyttavyydelle on kansalaisten perushyvinvointi. Tassa kontekstissa informantit ovat sek&

organisaation tyontekijoita, ettd samaan aikaan tavallisia kansalaisia.

Ylhéaélta pdin tulevien globaalien tavoitteiden olisi tarkoitus ohjata tyontekijoiden kédytosta ja
valintojaan tyOpaikalla, mutta he ovat samaan aikaan silti yksiloité, jotka seuraavat myos arvojaan
ja omaa sisdisté tahtotilaa vaikuttaa ympéristoasioiden edistimiseen. Kansalaisilla, eli thmisilld on
omat henkilokohtainen suhde luontoon ja tuleviin sukupolviin, jotka vaikuttavat

ympéristovastuullisuuteen (Kokkonen ym. 2013, 14).
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Kansalaisuutta voidaan madritelld usealla eri tavalla sen kontekstista ja ndkdkulmasta riippuen
(Kurki & Nivala 25, 2006). Yksinkertaisimmillaan sillé tarkoitetaan yksilon jasenyytti yhteisossa.
Antropologiassa kansalaisuutta tarkastellaan yleensi yksilon kuuluvuutena poliittiseen yhteis6on ja
Lazar (2013, 2-4) esittdédkin, ettd kansalaisuuden antropologia on syntynyt poliittisen antropologian
pohjalta. Kansalaisuus on ymmérretty antropologiassa 1960-luvun jdlkeen nimenomaan poliittisen
toiminnan ja osallistumisen kautta, jossa keskiossé ovat muutos ja prosesssit (Lazar 2013, 4).

Lisdksi kansalaisuutta tarkastella sithen voidaan liittid myds ndkokulmia valtiosta tai etnisyydesta.

Vaikka en tutki kansalaisuutta kdsitteend, niin kansalaisuus ja kansalaisten osallisuus nousevat usein
esille tarkastellessa kestdvén kehityksen tavoitteita. THL (2017) on mééritellyt kansalaisten
osallisuuden tarkoittavan tunnetta, joka syntyy, kun ihminen on osallisena jossakin yhteisossi
esimerkiksi opiskelun, tyon, harrastus- tai jarjestotoiminnan kautta. Osallisuudella téssi
tutkielmassa tarkoitetaan erityisesti osallisuutta tydyhteisossd ja mahdollisesti myds informanttien
osallisuutta muissa toiminnoissa heidén vapaa-ajallaan. Osallisuus ilmenee yhteisdissé jasenten
arvostuksena, tasavertaisuutena ja luottamuksena ja erityisesti mahdollisuutena vaikuttaa asioihin

omassa yhteisossd (THL 2017).

2.5.2 Suomalainen ymparistéheratys

Suomalaisen ympéristdvastuun taustat ovat valtion teollistumisajassa 1960-luvulla (Joutsenvirta,
Halme & Mikinen, 2011, 12). Teollistuminen oli tuonut mukanaan ympéristdongelmia erityisesti
yritysmaailmassa, johon my0s kansalaisten tietoisuus herési. Jilkikateen voidaankin puhua 1960—
1970-lukujen suomalaisesta ymparistoherdtyksestd, joka lisdsi uusia ymparistolainsdddantoja
erilaisia organisaatioita kohtaan (Joutsenvirta ym. 2011, 12). Erityisesti 1980-luvulla laadittiin
paljon erilaisia ympdristdasioihin liittyvid standardeja, oppaita, tydkaluja ja jérjestelmid, joita
suunnattiin varsinkin yrityksille (Joutsenvirta ym. 2011, 12). Ndma ovat pohjana my0s tdimén

hetkisille ympéristosddnndoksille ja ekologisen kestdvyyden virallisille tavoitteille.

Vaikka ympéristovastuu ja ekologinen kestdvyys koettiin uudella tavalla tirkedksi paikallisesti,
tarkein syy virallisen ympéristohallinnon- ja politiikan syntyyn on ollut kuitenkin kansainvélisen,
eli globaalin esimerkin seuraaminen (Kautto, 2011, 175). Suomalaisen ympéristoherdtyksen aikana
ympéristd politisoitui, eli se joutui erilaisten poliittisten mielipiteiden pelikentdksi (Kautto, 2011,
175). Kautton mukaan tédhén perustuu myos julkisen vallan ympéristopolitiikka, erilaiset kestdvan

kehityksen raamit ja esimerkiksi ympéristoministeriolld on suuri merkitys. Ymparistéhallinnon
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syntyminen tarkoitti sitd, ettd julkinen valta otti uudenlaisen vastuun ympériston tilasta (Haila &
Jokinen, 2001, 34). Julkisella vallalla tarkoitetaan kuntia ja valtiota. Ympdariston tila muodostui siis

uudeksi julkisen politiikan ulottuvuudeksi.

2.6 Kestava kehitys kdsitteend

Kestdvin kehityksen késite on syntynyt vuonna 1980, kun seon ollut julkisessa keskustelussa
ensimmadistd kertaa. Vuonna 1980 kun Kansainvélinen luonnonsuojeluliitto [IUCN (Union for the
Conservation of Nature), WWF (World Wide Fund for Nature) ja UNEP (United Nations
Environmental Programme) julkaisivat teoksen World Conservation Strategy ja sitd kautta
késitteestd tuli osa julkista keskustelua (Salonen 2010, 21.) Témén jélkeen késite on vakiintunut ja

sitd voidaan hahmottaa monesta eri nakokulmista.

Kestévilla kehitykselld tarkoitetaan maailmanlaajuisesti, alueellisesti ja paikallisesti ohjattua
muutoshakuista toimintaa, jonka tarkoitus on turvata nykyisille ja tulevaisuuden sukupolville hyvit
mahdollisuudet eldmdin (Niemenmaa & Turtiainen & Soppi, 2010, 8). Lisdksi timd mééritelma
koostuu ekologisesta, taloudellisesta, sosiaalisesta ja kulttuurisesta ulottuvuudesta. Téssa
tutkielmassa tulen keskittymién ekologiseen ulottuvuuteen eli ekologiseen kestdvyyden

tarkastelemiseen.

Kestéva kehitys on ollut prosessina ensimmaéisté kertaa késittelyssd Yhdistyneiden Kansakuntien
Brundtlandin komissiossa 1987 (Ymparistoministerio 2013). Komission tyon seurauksena syntyi
prosessi, joka on ndiden vuosikymmenten aikana edennyt valtioissa, kunnissa ja globaalisti.
Nykyédn puhutaan kestévin kehityksen politiikasta, joka on kehittynyt jatkuvasti ja tilld hetkelld se

on kattava ja monipuolinen kokonaisuus (Ympaéristoministerio 2013).

2.6.1 Kestavan kehityksen globaali ja kansallinen kehitys

Yhdistyneiden kansakuntien (YK) on méiritellyt kestavélld kehitykselle selkeédt kansainviliset
paamadrat: poistaa kehitysmaitten koyhyys ja alikehittyneisyys, estdd ympdriston ja luonnon
tuhoutumisen jatkuminen, seké turvata tuleville sukupolville mahdollisuudet hyvinvointiin
(Malaska, 1994, 1). Ekologinen kestdvyys on luonnon monimuotoisuuden ja ekosysteemien
jatkuvuuden varmistamista ja ihmisten toiminnan huomioimista niin, ettd luonnon kestokyky ei

rasitu ilmansaasteiden tai luonnonvarojen litkakédyton vuoksi (Lahti & Ronka, 2006). Ekologisesti
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kestdva kehitys asettaa reunaehdot pitkd tdhtdimiselle taloudelliselle toiminnalle, koska toiminnan

taytyy tukea yleistd hyvinvointia ja ylldpitdéd ekologisia ratkaisuja taloudessa (Malaska 1994, 3).

Monet kestidvén kehityksen perushaasteet ovat luonteeltaan maailmanlaajuisia, jonka vuoksi
ithmisen kéyttdytymistd arvioivan tarkastelundkdkulmankin on huomioitava seké paikallinen, etté
globaali toiminta (Salonen, 2010, 77-78). Esimerkiksi maapallon ilmaston muuttuminen on globaali
ongelma, koska milldédn valtiolla tai kansalla ei ole omaa ilmakehéé (Malaska, 1994, 3). Malaskan
mukaan tilannetta tiytyy my0os hoitaa maailmanlaajuisella toiminnalla, eli yhteisollisilla
muutoksilla. Jokaisen yksilon yksittdinen haitta tai sen eteen tehtdvd muutos on pieni, mutta ndiden

yksildiden yhteisvaikutus on suuri, jolloin vastuu tiytyy jakaa kollektiivisesti (Malaska, 1994, 3).

Télla hetkelld puhutaan paljon AGENDA2030:sta ja sen yhteydessi asetetuissa tavoitteesta.
Kyseessi on tilld hetkelld voimassa oleva kehitysohjelma, jota esimerkiksi Suomessa noudatetaan.
AGENDA30-tavoittet hyviksyttiin YK:n yleiskokouksessa syyskuussa 2015 ja tdimanhetkinen
kehitysohjelma on voimassa vuoteen 2030 saakka (YK-liitto 2017). Paitavoitteita on 17 ja ne
muodostavat kattavan kokonaisuuden kulttuurisista, ekologisista, sosiaalisista ja taloudellisista

tavoitteista. Pddtavoitteiden liséksi kehitysohjelmalla on 169 alatavoitetta (YK-liitto 2017).

Suomen — kuten muidenkin YK:n jasenmaiden — kestévin kehityksen tavoitteet ovat YK:n
yleiskokouksessa vuonna 2015 maéadritettyjd universaaleja tavoitteita. Niistd pohjautuvat niméa meita
kaikkia koskevat kestdvén kehityksen tavoitteet, kuntalain pykalit ja kuntien tavoitteet. Siksi ne on
hyva hahmottaa niin itsensdkin, timén tutkielmankin kannalta. Universaaleilla tavoitteilla
tarkoitetaan, ettd ne kuuluvat meille kaikille: valtiolle, kunnille, yrityksille, kouluille, sinulle ja

minulle (Ympéristoministerié 2013).

2.6.2 Globaalista lokaalia: ymparistolainsddadanto Suomessa

Jos kestdvid kehitysté tarkastelee globaalien tavoitteiden ndkdkulmasta eli Rion prosessin
etenemisestd, paikallista toimintaa on pidetty siind koko ajan merkityksellisessd roolissa.
Esimerkiksi Brugmannin (1996, 363) mukaan kestivén kehityksen on sanottu kaatuvan tai
mukautuvan juuri paikalliseen toimintaan. Tamén tutkielman ndkdkulmasta paikallista toimintaa
edustaa erityisesti kuntaorganisaatio ja sen tyontekijat. Kunnalle kestidvian kehityksen tavoitteet

médrdytyvit ensisijaisesti kuntalaista.
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Kuntalaki on Suomen kuntien toimintaa séételevé yleislaki, jonka tavoite on vahvistaa kuntien
itsehallinnollista asemaa (Heuru 2001, 40). Kuntalaki pohjautuu yksildllisyyden ja
moniarvioisuuden hyviksymiseen ja se antaa jokaiselle kunnalle laajan vapauden pédttad omasta
hallinnostaan, taloudesta ja toiminnastaan (Heuru 2001, 40). Kuntalain tarkoituksena on, ettd kunta
edistdd asukkaidensa hyvinvointia ja alueensa elinvoimaa, seka jarjestdd asukkailleen palvelut

taloudellisesti, sosiaalisesti ja ympdaristollisesti kestdvélla tavalla (Finlex 2015).

Julkisen sektorin yhteiskuntavastuuseen liittyy vahvasti lakisditeisyys ja normien sddtelema
toimintaymparisto (Jarvinen, 2004). Rahoitus tulee budjetin kautta ja toiminta on pyritty
rakentamaan hyvin samankaltaiseksi valtakunnallisesti. Liséksi laissa on ennalta mairatty keita
palvelut koskevat, eikd julkisella sektorilla ole téstd johtuen mahdollisuutta vaikuttaa

asiakaskuntaansa, niin kuin esimerkiksi yrityksilld voi olla (Jarvinen, 2004).

Jarvinen jatkaa, etti sdddetyt toimenpiteet tdytyvit myds hoitaa kuntatasolla, koska kunnalla ei ole
valtuuksia lakkauttaa niiti toimia itsendisesti. Tdman vuoksi kuntatasolla voidaan ajatella olevan
vakaat toimintatavat, jotka mahdollistavat pitkédjénteisen suunnittelun ja keskittymisen
toimenpiteiden toteuttamiseen (Jarvinen, 2004). Tétd ajatusmallia voisikin hyddyntdd myos kunnan
kestdvén kehityksen periaatteita suunniteltaessa ja toteuttaessa. Siksi on kiinnostavaa tarkastella
juuri kunnassa tehtdavia tyotd ymparistoasioiden eteen. Julkisen vallan velvollisuutena on toimia
niin, ettd kansalaisten oikeus terveelliseen ympéristdon toteutuu ja ettd heilld on mahdollisuus

vaikuttaa omaa elinympiristod koskevaan paitoksentekoon (Salonen, 2010, 77).

Kuntien tirkein sidosryhmé on kunnan asukkaat eli kuntalaiset. He ovat tutkitusti kiinnostuneita
kaupunkiympéristonsa tilasta: esimerkiksi ilman ja veden laadusta, seki 1dhiluonnosta (Lukin 2006,
126). Kun ympaéristdongelmat ovat viime vuosina globalisoituneet, myds kuntalaisia kiinnostavat
yhd enemmén ympéristovaikutukset, jotka aiheutuvat kuntaorganisaation toiminnasta (Lukin 2006,
127). Ylipditadn kansalaisten osallistuminen yhteiskunnallisiin asioihin on tirkeéd, jopa vaatimus
asioiden kehittdimisen kannalta (Haila & Levins, 1992, 319). Kansalaisten osallistuminen
ympdéristdasioihin on ollut aikaisemmin vain keino, mutta téll4 ekologisen kriisin aikakaudella se on

tavoite.

3. KENTTATYO JA ETNOGRAFINEN AINEISTO
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Tassd luvussa kuvailen aineistoani ja perustelen tutkielmani menetelmévalintoja. Kuvailen
tutkimukseni kenttdd, rajausta ja ylipdétéén etnografista tutkimusotetta. Tutkielmani koostuu useasta
aineistosta: hallinnollisista tavoitteista, havainnointikokemuksesta, seki haastatteluista. Aineistot
ovat keskendin erilaisia ja tulen tarkastelemaan niiden suhdetta monipuolisesti toisiinsa. Kadytin
etnografista tutkimusotetta aineistoni analyysissa, koska se mahdollistaa monipuolisesti tutkittavan

ilmion eritasoisen kuvauksen ja erilaisten aineistojen kayttdmisen (Ylilahti 2013, 12).

Hallinnolliset tavoitteet ovat 10ydettdvissd kunnan Internetsivuilta ja niithin lukeutuvat seké kestédvan
kehityksen tavoitteet, ettd kunnan omat ympéristotavoitteet. Tarkastelen ja analysoin niité, seka
peilaan niistd nousevia teemoja tekemiini haastatteluihin ja havaintoihin. Olin lisdksi osallistujana
havainnoimassa kunnan ymparistohallintatyoryhmin kokouksessa, josta tein muistiinpanoja. Tein
my0s kahdeksan teemahaastattelua. Kerdsin suurimman osan aineistostani toukokuussa 2017.
Tuolloin osallistuin tydryhmén kokoukseen ja haastattelin viittd eri kunnan palveluksessa olevaa

informanttia. Loput haastattelut tein syys-lokakuussa 2017.

3.1. Tutkimusmetodina etnografia

Etnografiaa on méidritelty usealla eri tavalla ja sen luonnehdinta on haastavaa, mutta Marja-Liisa
Honkasalon (2013, 441) mukaan sille voidaan méérittda tunnuspiirteitd. Nama tunnuspiirteet ovat
konteksti, merkitys, kenttatydskentely, seké lopulta vield kirjavan ja tihedn kuvauksen tuottaminen.
Usein etnografialla voidaan viitata juuri erilaisten tutkimusmenetelmien monipuolista kayttoa,
joiden avulla pdédstdan mahdollisimman tarkkaan ja monisdvyiseen kulttuurisen ilmidn tai

sosiaalisen todellisuuden kuvaamiseen (Lappalainen 2007, 9).

Pohjimmiltaan kuitenkin havainnointi ja siitd saatu aineisto tekevét etnografiasta etnografiaa. Sitad
tdydennetddn ja rikastutetaan haastatteluilla, sekd muilla tutkielmaan sopivilla aineistolajeilla
(Huttunen 2010, 43). Osallistuvassa havainnoinnissa tutkija osallistuu informantin joka paivdiseen
eldmdin ja on siind tietyn aikaa mukana - toisinaan pitkidkin ajanjaksoja (Hammersley & Atkinson
1995, 2, 175). Tutkija havainnoi kaikkia ympérilla tapahtuvia asioita: han kuuntelee mitd puhutaan,
seuraa vuorovaikutustilanteita ja kyselee kysymyksid. Kéytannossa tutkija kerdd dataa kaikesta,
mika kietoutuu tutkimusongelman ympdrille. Etnografia onkin yksi sosiaalitieteiden

tyypillisimmistd laadullisista tutkimusmenetelmistd. (Hammersley & Atkinson 1995, 2).
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Toisaalta etnografia on myds tarkkaa kuvausta ja monipuolista analysointia tutkittavasta kohteesta.
Sen avulla pyritdédn muodostamaan mahdollisimman kirjava ja monipuolinen tarkastelu tutkittavasta
asiasta, jota antropologi Clifford Geertz kutsuu tihedksi kuvaukseksi teoksessaan ”The
Interpretation of Cultures” (Geertz 1973). Geertzin mukaan tihed kuvaus saadaan tarkoista
kenttdmuistiinpanoista, haastatteluaineistoista ja ilmioon liittyvistd raporteista, virallisista
dokumenteista ja taustatiedoista. Tdlloin tutkivaa asiaa on tarkastelu monista eri ndkdkumista, jotka
on saatu erilaisista aineistoista. Tahén pyrin myos téssi tutkielmassa. Hyddynnén erilaisia
aineistoja, jolloin saan mahdollisimman monipuolisen kuvauksen ekologisen kestdvyyden

muotoutumisesta ja toteutumisesta arjen tyoeldmaéssa.

Tarkan kuvauksen saavuttamiseksi tutkija kirjoittaa usein my0s kenttapéivékirjaa ja muistiinpanoja,
joihin tutkija kuvaa tekemiddn havaintoja (Gronfors 2011, 80). Gronfors kuvailee kenttépéivakirjan
toimivan ldhinnd asiakirjana, joka kuvailee tutkimusprosessia kokonaisuudessaan. Kenttdapéivakirja
ja muistiinpanot ovatkin tavallisimmista etnografisessa tutkimuksessa kiytetyistd aineistoista
(Hammersley & Atikinson 1995). Téssi tutkielmassa osallistuva havainnointi on toteutettu
lyhytjaksoisesti osallistumalla muutaman tunnin kokoukseen. My0s kenttépdivékirja on kisitteend
tdssd tutkielmassa harhaanjohtava, joten puhun ennemmin kentilld kerétyistd muistiinpanoista, joita

kirjoitin havainnointitilanteessa.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd monipuoliset aineistot tekevit etnografiasta erityisen ja
hedelmallisen. Monipuolisilla aineistoilla pyritddn muodostamaan mahdollisimman kirjava
kokonaisuus. Esimerkiksi tutkijan tekemét havainnot ja kokemukset kentiltd ovat usein hyodyllisid
haastattelujen nakokulmasta (Mietola 2007, 176) Mietolan mukaan erityisesti havaintojen kautta
kiinnittdd huomioita uusiin asioihin ja mieleen syntyy kysymyksié, joita voi esittdd informanteille
haastattelutilanteissa. Pelkdn haastatteluaineiston perusteella niitd ei vilttimatta olisi oivaltanut

ollenkaan.

3.2 Etnografia organisaatioissa

Etnografiaa yhdistetd&n usein ensimmaisena vieraisiin mantereisiin ja kulttuureihin, mutta sité voi
toteuttaa missa vain - esimerkiksi myos organisaation tai instituution sisalla, kuten tassa

tutkielmassa tehd&an kuntaorganisaatiossa.

Yksi esimerkki institutionaalisesta etnografiasta on koululaitos. Kuntaa voidaan organisaationa
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hahmottaa saman tapaisena organisaatiotutkimuskenttané — siell& patevét yhteiset saannot,
yhteiskunnan tavoitteet, ennalta maarétyt toiminnan sisallot ja sité edistdvat ammattilaiset (Gordon
& Lahelma 2007). T&ssa tutkielmassa taytyy huomioida kuitenkin se, ettd vaikka kunta on
tyonantajaorganisaationa kaikille informanteille sama, niin tydntekijat ovat hyvin heterogeenisia.
Esimerkiksi ammatti- ja koulutustaustat vaihtelevat valtavan paljon, toisin kuin esimerkiksi

koululaitoksen tarkastelussa.

Minun organisaatiotutkimuskentéksi valikoitui suomalainen Pohjois-Uudellamaalla sijaitseva kunta.
Kyseessa on kasvava radanvarsikaupunki, joka on vetovoimainen erityisesti sen sijainnin vuoksi.
Kaupunki sijaitsee lahelld pdédkaupunkiseutua, hyvien kulkuyhteyksien varrella. Lisaksi tutkielmani
kunta on l&hes 47 000 asukkaan kaupunki ja kaupunki ty6llistad noin 3000 eri alojen osaajaa. Se on
panostanut kestévén kehityksen tavoitteisiin ja kestavat arvot tuntuvat nakyvan kaikilla toimialoilla.
Kyseinen kunta on myos osana erilaisia kestavan kehityksen valtakunnallisia verkostoja, joissa
tavoitellaan muun muassa hiilineutraalisuutta ja globaalisti kestavaé kulutusta vuoteen 2050

mennessa.

Tyoeldméssa tehdyn etnografian aikana esille nousee erityisesti organisaation oma
toimintakulttuuri. Suomalaiset kunnat noudattavat hallinnollisia lakeja ja sdadoksia.
TyOnantajaorganisaatioina niilld on usein omat normit ja toimintamallit, jotka luovat organisaation
toimintakulttuuria (Saloranta 41, 2017. Yksi 16ytdméni esimerkki organisaation toimintakulttuurista
on se, ettd “kunta on savuton tyopaikka”. Télloin kaikilta kunnan tyontekijo6iltd oletetaan

samanlaista kdytosmallia asian suhteen - tyontekijét eivét kdytd tupakkatuotteita tydaikana.

Edelld mainittu esimerkki kertoo vain organisaation terveyden edistdimiseen ja sosiaalisiin
toimintamalleihin liittyvéstd toimintakulttuurista, mutta samanlaisia malleja oli havaittavissa myos
ympdéristondkokulmista. Aineistossa nousi esille esimerkiksi ekologisiin arkikdytdntoihin liittyvaa
kunnan toimintakulttuuria. Kaikkien tyontekijoiden oletettiin kayttdvin sdhkod maltillisesti ja
vihentdvén paperiroskaa. Néistd esimerkeistd lisdd aineistoluvussa.3.2.1 Tutkimuskentén

hahmottuminen

Kun olin saanut tutkimussuunnitelmani valmiiksi, kontaktoin sdhkopostilla alkuvuodesta 2017
kunnan ympaéristoyhdyshenkildd. Hén toimii my6s kunnan kestavén kehityksen projektipallikkoa.
Toivon hénen kiinnostuvan tutkielmani aiheesta ja kenties suostuan haastateltavaksi. Toivoin my®s,

ettd hinen avullaan saisin ideoita aineistonkeruuprosessiini ja mahdollisesti myds muita
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informantteja. Ilokseni ennakko-odotukseni osoittautui oikeaksi. Han innostui tutkielmastani ja

lopulta hénesti tuli avaininformanttini.

Sahkopostiviestittelyn jdlkeen sovimme tapaamisen avaininformantin kanssa huhtikuun alkuun.
Tapasimme hénen tyopaikallaan, kunnan ympéristokeskuksessa. Keskustelimme tapaamisen aikana
tutkielmani taustoista ja tavoitteista. Hin myds kertoi omasta taustastaan seké tyon, etti
henkilokohtaisen eldimén nékokulmista. Keskustelimme paljon ympéristdasioista yleisesti, kunnan

kestdvastd kehityksestd, sekd omista ajatuksistamme aiheiden ympérilla.

Avaininformantti esitteli minulle erilaisia ympéristoon ja kestdviédn kehitykseen liittyvid esitteitd,
joita on painettu kunnalle vuosien varsilta. Esitteet olivat tarkoitettu pitkalti tiedotteiksi ja
ohjeistuksiksi ympiristdasioihin, sekd vélineiksi ymparistokasvatukseen. Sain niitd myds mukaani,
jotta voisin tarkastella niitd tutkielman tekemisen yhteydesséd. Keskustelumme oli hyvin
vapaamuotoista. Kirjoitin kuitenkin alustavia alustavia muistiinpanoja. Hyddynsin muistiinpanoja

erityisesti omassa tiedonhaussani, seké jonkin verran haastatteluissa.

Alusta asti avaininfromanttini oli todella kiinnostunut ajatuksistani ja tutkielmastani, seka kannusti
ja auttoi minua l6ytaméaan mahdollisia haastateltavia. Liséksi han ehdotteli erilaisia kunnan
ympéristotapahtumia, joissa voisin suorittaa havainnointiosuuteni. Tutkielman taustoittamisen ja
aineistonkeruuni kannalta oli erittdin motivoivaa ja eteenpdin vievaa, ettd minulla oli hyva linkki
kunnan ympadristoasioihin ja tyontekijéihin. Hanen kauttaan paasin lopulta mukaan
ympéristohallintatydryhman kokoukseen, jossa késiteltiin kestavéan kehityksen teemoja
ympéristohallinnan nakdkulmasta. Tyoryhmén kokouksessa oli lisékseni seitsemén osallistujaa,

joista haastattelin lopulta viitta henkil6a.

Kaupunginjohtaja on nimennyt erityisen ymparistohallintaryhmén koordinoimaan kunnan
ympéristohallintatyotd. Ryhmé kokoontuu muutaman kerran vuodessa. Tyoryhméassa on edustajia
kunnan eri yksikoista ja siind on erityisesti huomioitu ymparistovaikutusten kannalta

merkittadvimmiksi koetut yksikot.
Kokouksen tavoitteena oli keskustella yhteisesti ympéristohallintaan liittyvistd asioista ja

ekologiseen kestidvyyteen liittyvistd teemoista. Kokouksessa oli lisdkseni seitsemén osallistujaa ja

se kesti hieman yli kaksi tuntia. Kokouksen alussa esittelin itseni ja kerroin taustan sille, miksi olen
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osallisena kokouksessa. Samalla avaininformanttini kannusti kokoukseen osallistujia lupautumaan

minulle haastateltavaksi, mikéli he olisivat kiinnostuneita aiheesta.

Alun esilldolon jilkeen roolini oli vain kuunnella hiljaa ja seurata kokouksen etenemisté. Tein
muistiinpanoja havainnoistani ja kuulemistani keskusteluista. Kokouksen aikana kasiteltiin erilaisia
tulevia organisaatiomuutoksia, kiarkiryhméihankkeita ja tiedonkulun kehittdmisti. Ekologinen
kestdvyys ja ympdristoasiat olivat keskeisessé roolissa 14pi kokouksen ja niistd keskusteltiin eri

nakokulmista.

3.3 Etnografinen havainnointi kentalla

Antropologien kentit eivit ole endd vain perinteisid pitkid tutkimusmatkoja vieraissa kulttuureissa,
vaan kentisti on tullut paljon monimuotoisempia (Robben & Sluka 2007, 2.) He painottavat, ettd
antropologian kenttii voidaan tind pdivana tutkia kaikkialla, missd vain on ihmisi tai
ihmisyhteis6jd. Tutkimuksen konteksti on noussut tarkedmmaéksi tutkimusnikokulmaksi kuin
konkreettinen paikka. (Robben & Sluka 2007, 2.) Nykypédivind tima on tirked muutos, silld

antropologin kenttd voi 10ytya ldhes mistd vain — kouluorganisaatiosta Facebookiin.

Oma kentéllé oloni eli kokoustilanne oli tutkielmani kannalta erittdin relevantti. Kokouksessa oli
mahdollista tarkastella ihmisten erilaisia tapoja kokea ekologisen kestdvyyden tavoitteita ja kuulla
heidén erilaisia késityksidan siitd. Pdétavoitteeni oli saada monipuolinen késitys siitd, miten
hallinnollisessa tyoryhmaéssa késitellddn kestdvadnikehitykseen, erityisesti ympéristoon liittyvid
asioita. Lisdksi halusin tarkastella keskustelun perusteella sitd, miten ympéristdtavoitteet
muotoutuvat tyontekijoiden tydarkeen. Kiinnitin huomiota muun muassa,sithen, miten osallistujat
puhuivat ympdiristdasioista, mitd termejd he kayttivét, milld tavoin se suhtautuivat heidén

yksikdssddn tehtdvain ympiristotyohon ja minkélaista vuorovaikutusta heilld oli keskendén.

Antropologian keskusteluissa etnografiasta kuulee usein puhuttavan silloin, kun tehddin pidempéa
kenttityGtd vieraassa kulttuurissa tai tutkimusongelman kannalta kiinnostavassa ympéristossa.
Etnografialle onkin tyypillistd, ettd sen kenttityoosuuden kuvataan usein kestédneen kohtuullisen
ajan (Lappalainen 2007). Oma kenttédtyoni oli téssd tutkielmassa vain lyhyt piipahdus kunnan
tyontekijoiden tyotehtdviin liittyvéissd kokouksessa, mutta se palveli tutkimuskysymyksiéni

hyvin. Kaikenlaiset tutkijan kenttdhavainnot ja kokemukset ovat aina hyvin tirkeé osa aineistoa sen
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kokonaisuuden kannalta (Mietola, 2007, 176).

3.4. Kunnan kestivén kehityksen tavoitteet

Kunnan kestévan kehityksen tavoitteet oli jaettu kolmeen kategoriaan: energia ja ilmasto,
ymparistohallinta ja ekologinen jalanjélki. Kestavan kehityksen esittelyssd mainitaan myos
sosiaalinen ja taloudellinen kestavyys. Silti on mielenkiintoista, etta kaikki isommat kategoriat
liittyvat vahvasti vain ekologiseen kestavyyteen. Kestava kehitys tarkoittaa kuitenkin
kokonaisuudessaan useata eri osa-aluetta, mutta ainakin kunnan Internet-sivuilla padpainopiste on

vain ympaéristoasioissa.

Kuitenkin juuri ekologinen kestavyys on oleellisin tarkastelukohde tdmén tutkielman kannalta.
Erityisesti ympdristohallintatavoitteet ovat relevanteimmat tavoitteet, koska ympéristohallinnan
nakokulmasta valitut tavoitteet liittyvat eniten myds kunnan tyontekijoiden tyonkuviin.
Ymparistonhallinnalla tarkoitetaan kunnan internetsivujen mukaan sitd, ettd pyritdan tunnistamaan
kunnan merkittdvimmat ymparistovaikutukset ja luomaan erilaisia hallintakeinoja

ymparistovaikutusten hallitsemiseksi ja pienentdmiseksi.

Kiinnitin tarkastelussa erityistd huomiota késitteisiin ja ilmaisuihin. Kunnan ympéristéhallinnan
pohjalta on méaéritetty ympéristopaamaéarat 2013-2020 ja ympéristdohjelma 2013-2016. Tavoitteissa
on huomioitu erilaisia teemoja. Ympéristoohjelmaan on valittu erikseen viisi aihe-aluetta, jotka

ovat:

1. Kestdvaa kehitysta tukeva kaupunkirakenne

2. Hyva pohjaveden laatu ja maara sekd hyva pintavedenlaatu
3. Tehokas energiankéytto ja ilmastonsuojelu

4. Ymparistomyonteiset asenteet ja toiminta

5. Hyva kaupunki-ilmanlaatu seka

6. Liikenteen ympdristovaikutusten pienentaminen.

Kyseisid samoja teemoja nousi esille toisinaan myos aineistonkeruuvaiheessani, erityisesti
haastatteluissa. Erityisesti esille nousivat kestavéaa kehitysté tukeva kaupunkirakenne, tehokas
energiankaytto ja ilmastonsuojelu, sekd ymparistdmyonteiset asenteet ja toiminta. Tulen

késittelemaan naitd teemoja yksityiskohtaisesti aineistoanalyysiosuudessa.
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3.5 Haastattelut osana etnografista aineistoa

Haastattelut ovat yleensé tirked osa etnografista aineistoa, mutta etnografinen tutkimus ei voi
koostua pelkéstidin haastatteluista (Huttunen 2010, 43). Huttunen jatkaa, ettd haastattelut voivat olla
aineiston “selkéranka” tai sitten tasavertainen osa muuta aineistoa. Omassa tutkielmassani
haastattelut ovat aineiston punainen lanka, jota havainnointi ja internetsivujen tarkastelu
tdydentdvit. Tédssé tutkielmassa haastattelujen merkitys on erityisen iso aineistoluvussa 4, silla
informanttien henkilokohtaista luontosuhdetta on pyritty hahmottamaan vain teemahaastattelujen

avulla.

Pyrin haastattelutilanteissa kerddméén informanttien ajatuksia, késityksid ja tunnekokemuksia
luonnosta. Haastattelu oli sithen luontevin aineistonkeruumenetelmé. Myos Hirsijérvi ja Hurme
(2000) kannustavat kayttdmaan ihmisten kanssa keskustelua tutkimusmenetelmina silloin, kun
tavoitteena on kuulla ihmisten mielipiteitd ja kdsityksid asioista, sekd pyritddn ymmértdméaan, miksi
he toimivat tietylld tavalla. Haastatteluaineiston etnografisella analysoinnilla tarkoitetaan
haastattelujen sitomista muuhun aineistoon, eli sen kontekstoimista (Huttunen 2010, 43).
Tavoitteena on Geertzin (1973) mukainen monipuolinen kuvaus ilmidstd, johon tekstiosuudessa

viitattiin jo aiemmin.

Haastattelumenetelmén kayttod voidaan tarkastella myos kriittisestd ndkokulmasta. Eri tieteenalat ja
erilaiset ndkokulmat ovat kritisoineet haastattelumenetelmaa erityisesti siité, ettd haastattelut
ilmaisevat vain yksittdisen ihmisen kokemusta ja ymmaérrysta siitd (Kathryn 2010, 203). Walford
(2007) korostaa esimerkiksi, ettd etnografian ndkokulmasta pelkédt haastattelut ovat riittiméattomia

tietoldhteitd yhteiskunnallisen tutkimuksen ndkokulmasta.

Haastattelujen tekemistd ei voi tarkastella kuitenkaan pelkéstdén yhtend irrallisena menetelmina,
vaan haastattelumateriaalien analysointimenetelmét ovat myds merkittévéssa roolissa. Kuten
Huttunen (2010, 40) on todennut, haastattelumateriaali on aina sidoksissa tutkimuksen kenttéén ja
niitd myos analysoidaan suhteessa koko aineistokokonaisuuteen. Téll6in puhutaan etnografisen
aineiston ristiinlukemisesta, eli tutkielman aineistot tdydentavit, selittdvit ja toisinaan myos
haastavat toisiaan (Huttunen 2010, 43). Erilaiset aineistot muodostavat kokonaisuuden ja niitd

tarkastellaan suhteessa toisiinsa, joka juurikin on etnografian vahvuus.
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Tassd etnografisessa tutkielmassa tavoittelen juuri tillaista kokonaisuutta. Tarkastelen ja analysoin
haastattelujani, kenttdhavaintoja, kenttdmuistiinpanoja, ja hallinnollisia tavoitteita suhteessa
toisiinsa. Pyrin l0ytdméén yhteyksid ja merkityksid aineistojen valilld. Tarkastelen erityisesti sité,
miten erilaiset kdsitteet ja toimintatavat muotoutuvat suhteessa toisiinsa, ja erityisesti ihmisten
kisitysten ja hallinnollisten tavoitteiden vililla. Etnografinen aineisto, tulkinta ja teoriataustat

kulkevat aina kietoutuneena toisiinsa — samoin niiden analysointi (Lappalainen 2007, 3).

Haastatteluaineiston analyysissa on erityisen tirkedd huomioida haastattelutilanteen ainutlaatuisuus
ja vuorovaikutuksen merkitys (Mietola, 2007, 176). Mietola tarkoittaa, ettd yhti oleellista ja
huomionarvoista on se, miten asiat kerrotaan, kuin mit kerrotaan vain siséllllisesti. Haastattelujen
analysoinnissa pyrinkin hahmottamaan minun ja informanttien vélisen vuorovaikutuksen ja —
puhelun kokonaisuudessaan He kertovat asioita, mutta samalla aina rajaavat jotain pois ja toisaalta p
korostavat tiettyjd asioita. Tdmén kaltaisiin ndkokulmiin ja havaintoihin on ollut kiinnostavaa

kiinnittdd huomiota haastatteluaineiston analyysia tehdesséni.

3.5.1 Teemahaastattelut informanteille

Halusin kerété haastatteluaineiston teemahaastatteluilla. Ne ovat keskustelunomaisia
haastattelutilanteita, jotka kohdennetaan erilaisiin teemoihin (Hirsjarvi & Hurme 2014, 47— 48).
Teemahaastattelu ei etene tarkkojen, yksityiskohtaisten, valmiiksi muotoiltujen kysymysten kautta
vaan se on rakennettu viljdsti ennalta suunniteltuihin teemoihin. Tekemissédni haastatteluissa pyrin

hahmottelemaan etukéteen yleisid teemoja ja kokosin haastattelurungon, jota kéytin apuna.

Teemahaastattelu tarkoittaa puolistrukturoitua haastattelua, eli kysymysten muotoilu on
informanteille sama, mutta haastattelija voi muokata ja vaihtaa kysymysten jarjestysté ja kyselld
my0s tarkentavia kysymyksid. Teemahaastattelussa jokaisella informantilla on tilaa kertoa kysytysta
aiheesta omin sanoin, silld teemahaastatteluissa ei ole sidottu valmiisiin vastausvaihtoehtoihin.
Teemahaastatteluista saadaan yleensd monipuolista aineistoa, silld nimensd mukaisesti
haastattelussa kdyddén ldpi erilaisia teemoja. Johonkin teemaan voidaan tarttua syvillisemmin ja
puolestaan joku toinen teema voi viedd vihemman aikaa, mutta tarkoitus on kdyda kaikki teemat

1api haastattelun aikana (Hirsijarvi & Hurme 2000)

Tekemissini haastatteluissa pyrin saamaan myds mahdollisimman paljon vapaata keskustelua ja

onnistuinkin siind suurimassa osassa haastattelujani. Haastateltavat toivat myos oma-aloittesti eri
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teemoja ja tydeldmén nékokulmia esille. Haastattelurunko on koottu tutkimuskysymyksié tukevilla
aiheilla. Kysymyksié luodessani pyrin luomaan rungon, joka léhtee liikkeelle arkisista tyohon
liittyvistd kysymyksistd, edeten ymparistondkokulmiin ja —vaikuttamiseen. Loppurunko on

omistettu informantin henkil6kohtaiselle luontosuhteelle ja siihen liittyviin arvoihin ja toimintoihin.

Kuten olen maininnut, sain kunnan ymparistoyhdyshenkil6ltd paljon tukea tutkielman ja erityisesti
aineistonkeruun kanssa. Vaikka en virallisesti tehnyt tutkielmaa kunnalle, halusin, ettd tutkielmani
johtopéatoksistd voisi olla myos jotain hydtya kyseiselle kunnalle. Siksi kysyin
ympéristoyhdyshenkilon ajatuksia haastattelurunkoon. Hén ehdotti kahta kysymysti, jotka
auttaisivat hidnen kestivan kehityksen tyon kehittdmistd kunnassa. Hanen ehdottamat kysymykset
olivat: miten ympadristoasioita tulisi edistdd omassa tydssési ja millaista tukea toivoisit itse omassa
tyOssdsi ympdristdasioihin liittyen? En lisdnnyt kysymyksid juuri tuossa muodossa

haastattelurunkoon, mutta sisillytin ne haastatteluihin ja sain molempiin vastauksia.

Yleisesti ottaen kysymykseni liittyivit kunnan tyontekijoiden taustoihin, tyOpéiviin ja tydtehtdviin
(haastattelurunko 16ytyy liitetiedostona 1.). Liséksi keskustelimme siitd, miten he kokivat

ympdristotavoitteet ja —ndkokulmat omassa arjen tyossdédn vai kokivatko ollenkaan. Kdvimme lépi
ympdristoasioita ja kestavai kehitystéd yleisesti: mité se heille tarkoittaa ja minkilaisia ajatuksia ne
heréttivit. Padosin haastatteluissa pysyttiin tyondkokulmassa, mutta jokaisen kanssa keskusteltiin

myos vaihtelevasti heiddn henkilokohtaisesta luontosuhteestaan.

Padsdantoisesti padsin keskustelemaan ja kuulemaan teemoista, joita olinkin ajatellut. Muutamia
poikkeuksia oli kuitenkin. Uskon poikkeuksien liittyvin siithen, ettd haastateltavilla oli erilainen
késitys siitd, mistd aion heidén kanssaan keskustella. Esimerkkiné voin kertoa, ettd muutamassa
haastattelussa minulle vilittyi tunnelma, ettd minut miellettiin ennemmin toimittajaksi kuin
tutkijaksi, varsinkin haastattelutilanteen alussa. Koin, ettd minua pidettiin toimittajana, joka halusi
kuulla yksityiskohtaisesti eri yksikoiden kestdvin kehityksen hankkeista ja saavutuksista. Minulle
yritettiin toisinaan todistella kunnan edelldkévijyyttd ja kunnianhimoisia tavoitteita

ympdéristoasioista. Olen merkannut haastattelut numeroin (h1/h2 jne.) aineistoluvussa.

Pohdin niitd kokemuksiani ja mietin erilaisia taustasyité niille. Yksi sellainen saattaa olla, etten
informoinut tarpeeksi selkedsti, minké henkisid haastatteluja on kyseessi ja mitd haluaisin
haastateltavien tyostd kuulla. Toisaalta taas suurin osa haastatteluista sujui toivotulla tavalla ja

minulle vilittyi kokemus siitd, ettd haastateltavat olivat sisdistdneet tutkielmani tavoitteen hyvin. He

26



esimerkiksi vastailivat haastatteluissa monipuolisesti kysymyksiini ja muutama heistd kommentoi
myos jélkikdteen, ettd haastattelut seka piristivét heiddn tyopéividén, ettd avasivat silmid uusille
toimintavoille. Osa haastateltavista kertoi myds, ettd opiskelijat ovat aiemminkin haastatelleet heitad

opinndytetdiden ja tutkielmien vuoksi.

Haastatteluissa sain eniten hedelmaillista tietoa juuri niiltd haastateltavilta, jotka olivat kohdanneet
opiskelijahaastattelijoita aiemminkin. Todennédkdisesti he osasivat suhtautua minuun luontevalla
tavalla juuri aikaisempien opiskelijakokemuksien perusteella. Osalla haastateltavista oli kokemusta
vain toimittajahaastatteluista ja luonnollisesti toimittajia saattaa kiinnostaa tdysin eri 1ahtokohdat

heidén tyossdédn, kuin minua yhteiskuntatutkijana.

3.5.2 Informanttien rajaaminen

Halusin informanteiksi ja haastateltaviksi nimenomaan kunnan tyontekijoité, jotta saisin
mahdollisimman monipuolisen kuvan kunnan ympéristotavoitteiden muotoutumisesta. Kuten jo
tutkielman alussa esitin, juuri kunnan tyontekijoiden asenteiden ja toimintamallien selvittdminen on
tarkedd, koska kaytanndssa juuri he toteuttavat kaupungin ymparistotyota osana tyotehtévidan
(Koskela 2008, 8) Kaupungin tyontekijoiden kautta sain rajatumman kuvan myaos siitd, miten

kaupungin hallinnolliset ympéristotavoitteet muotoutuvat heidan tydpaivissa ja tyopaikoissa.

Juuri ndmé kunnan kahdeksan tyontekijaa valittiin haastateltaviksi ensisijaisesti siksi, ettd he
tarjoutuivat itse vapaaehtoisesti haastateltaviksi tutkielmaan. Jokainen heista edusti eri yksikkoa ja
tyotehtdvid. Kuten todettu, viisi haastateltavaa tuli luontevasti yhteisen kokouksen kautta ja kolme
muuta kontaktoin itse. Kaikkia heitd yhdisti kuitenkin se, ettd heilld oli melko selkeitd ajatuksia
nimenomaan ymparistondkokulmasta. Olin onnekas sen suhteen, ettd heilld kaikilla oli riittavaa

motivaatiota ja mielenkiintoa keskittyd juuri ymparistéteemoihin heidén tyonsi ndkokulmasta.

Olen pohtinut analyysivaiheessa myds informanttien demografisia taustatekijoitd. Aikaisempien
tutkimusten mukaan sukupuoli, ikd, koulutus ja asuinpaikka ovat taustamuuttujia, jotka vaikuttavat
thmisten ympéristoasenteisiin (Koskela 2008, 10). Esimerkiksi kahdeksasta haastateltavastani nelja
oli miehii ja nelja naisia. Aikaisempaa tutkimustulosta 16ytyy siitd, ettd naiset ovat miehid

ympéristomyonteisempid, sekd toiminnaltaan aktiivisempia (Koskela 2008, 10).
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Toisaalta Koskela myos jatkaa, ettd miesten ja naisten selkeitd suhtautumis- ja asenne-eroavaisuksia
ympéristdasioita kohtaan on myos kyseenalaistettu. Oman aineistoni perusteella voin todeta, etten
havainnut eroavaisuuksia suhtautumisessa ja toimintamalleissa sukupuolten vililld. Molemmat
sukupuolet suhtautuivat positiivisesti ymparistdasioihin ja heilld oli samankaltaisia toimintamalleja

ympdéristoasenteiden edistimiseksi sekd tyopaikalla, ettd kotona.

Haastattelun yhteydessé en kysynyt informanttien ikdd, mutta arviolta he ovat iéltidén kaikki
vihintddn 40-vuotiaita. Aineiston kriittisyyttd tarkasteltaessa kiinnittdisin sukupuolta enemmaén
huomiota informanttien ikdén. Yleisesti 1dlld on todettu olevan vaikutusta thmisen
ympéristdasenteisiin ja —toimintamalleihin, mutta vaikutukset eivét ole erityisen mustavalkoisia
(Koskela 2008, 11). Koskela jatkaa, ettd usein nuoret koetaan ién vuoksi keskimaardista
ympdaristomyonteisemmaéksi. Nuorisolain mukaan nuorista puhutaan silloin, kun tarkoitetaan 13-29-

vuotiaita ihmisia.

Usein nuorista on kuitenkin huomattu, ettd heiddn ymparistdmyonteinen suhtautuminen ja asenne
eivit kuitenkaan siirry kdytantoon asti ja valmius ymparistomyonteiseen kdytokseen vahvistuu vasta
1an myota (Koskela 2008, 11). Tdssé tutkielmassa informantteina ei ollut nuoria henkil$itd, mutta
aineiston perusteella voin todeta, ettd kaikki informanttini vaikuttivat hyvin ymparistomyonteisilta.
Kenties tdma liittyy juuri siithen, ettd idkkdimmillad ihmisilla on jo vakiintuneita kdytdnnon tapoja,

sekd tdssd tapauksessa myos tyon mukanaan tuomaa tietoisuutta ympéristoasioista.

Nuorilla ithmisilld voi olla paljon valveutunutta tietoa ympéristoasioista, mutta heidin eldméankaari
el valttamattd ole kytkeytynyt niin vahvasti vield luontokokemuksiin kuin idkkaimmill4.
Tutkimustuloksia on my®s siitd, ettd vanhemmat henkildt ovat ympéristomyonteisimpié kuin nuoret
(Koskela 2008, 11). Kokonaisuudessaan voidaan todeta, ettd iin perusteella on vaikea todeta suoria
padtelmid henkilon ympéristdasenteista. Kenties nykypédivani kaikki sukupolvet ovat jo hyvin

tietoisia ymparistoon ja kestdvyyteen liittyvistd teemoista.

Suurin osa informanteista asui samassa kaupungissa, jossa tydskentelivit. Muutama
haastateltavasta kulki pidempai tyomatkaa toisesta kaupungista. Kulkuvilineind kéytettiin sekd
julkista litkennettd, ettd yksityisautoilua. Haastateltavani olivat tyonimikkeiltddn kiinteistopaillikko,
ympéristoyhdyshenkilo / kestdvén kehityksen projektipddllikkd, ympéristétoimen johtaja,
fysioterapeutti, hankinta-asiantuntija, lastentarhanopettaja, yleiskaavasuunnittelija ja

koulunkiyntiavustaja. Muutama informantti toimi esihenkildasemassa. Olen analysoinut
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esihenkiloasemaa ja haastattelujen vastauksia yksityiskohtaisemmin aineistoanalyysiluvussa 5.

Tein vain yksilohaastatteluja, koska se oli mielestini sujuva ja tutkimustavoitteitani palveleva
ratkaisu tutkielmani ndkokulmasta. Jokainen haastateltava edusti kaupungin eri yksikkoa, joten oli
luontevaa syventyd keskusteluun jokaisen kanssa yksildllisesti. Tein haastattelut useana eri paivana
ja padsdintoisesti haastateltavien tyodajalla. Informantit raivasivat kalenteristaan itselle sopivan
haastatteluajan. Haastattelut kestivét 30 — 60 minuuttia. Haastattelin kuutta informanttia heidén
tyopaikoillaan. Téhdn vaikutti se, ettd haastattelut toteutettiin heidin tydajallaan, joten paikka oli
luontevin ja heille helpoin jérjestdd. Kohtaamiset tyopaikkojen neuvottelutiloissa ja informanttien
omilla tydpisteilld olivat minulle kiinnostavia. Silloin pédsin haastattelun aikana havainnoimaan

my0s informantin tydymparistoa.

3.6 Tutkimusetiikka

Aineistonkeruuvaiheessa pyrin huomioimaan tutkimuseettisid asioita monipuolisesti. Tassa
tutkielmassani tarkeimmait eettiset huomiot kohdistuvat omaan avoimuuteeni, informanttien
anonyymiyteen sekd siithen, miten muotoilen havaintojani ja tutkimustuloksiani niin, etten aiheuta
harmia informanteilleni tai organisaatiolle, joka tdssé tutkielmassa on yksittdinen kunta. Tulen

kdymdiin niitd jokaista lipi ja tuon my0s esille haasteita, joita ilmeni aineistonkeruun aikana.

Tutkimusetiikka voidaan mééritelld tutkijoiden ammattietiikaksi, johon kuuluvat eettiset periaatteet,
normit ja arvot (Kuula, 2006, 23.) Néihin liittyvat Kuulan mukaan totuuden etsiminen ja tiedon
luotettavuus, tutkittavien ithmisarvoihin liittyvét asiat, sekd tutkijoiden vilisiin suhteisiin vaikuttavat
tekijit. Tutkija itse on viime kédessé vastuussa siitd, ettd nimé edelld mainitut tutkimuseettiset asiat
ovat huomioitu tutkimusta tehdessd. Antropologisessa tutkimuksessa on tdysin samat eettiset
lahtokohdat kuin muissa ihmistieteissd: antropologit tekevit tutkimuksia tehdessdédn jatkuvasti
erilaisia valintoja niin tiedon etsinnissa kuin kentill4, josta he kantavat yksil6llisesti ja

kollektiivisesti eettistd vastuuta (AAA Ethics Code 2009, 6).

3.6.1 Avoimuuteni ja tutkimuslupa

Omalla avoimuudellani t&ssa tutkielmassa tarkoitan sitéd, kuinka onnistuneesti olen informoinut
tutkittavia tutkielmastani ja sen tavoitteista. Tutkimusaineistoa voidaan kerétd monella eri tavalla

suoraan tutkittavilta: haastatellen, kyselyill&, osallistuvalla havainnoinnilla tai Internetilld (Kuula
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2006, 99). Oli keino mika tahansa néistd, niin informanteille on aina annettava tietoa
tutkimusaineiston kaytosta. Kuten on kaynyt ilmi, tdssa tutkielmassa aineistoa on keratty
havainnoinnilla ja haastatteluilla.

Havainnointiosuudessa kerroin yleisesti kaikille osallistujille, miksi olen mukana kokouksessa
havainnoinnissa. Esittelin itseni, taustani ja tutkielmani aihepiirin. Painotin, etta olen kiinnostunut
kuulemaan miten kestévasta kehityksesté ja ympadristoasioista puhutaan ja minkalaisia projekteja on
talla hetkella meneilldén aiheen tiimoilta. Havainnointiosuuden yhteydessa eli kokouksessa kerroin
myas, ettd olen kiinnostunut kuulemaan vield tarkemmin eri yksikdiden toiminnasta ja siitd, miten
ympéristondkokulma ilmentyy niissa. Nain kaikilla kokouksella olleilla informanteilla oli
samanlainen taustakésitys siit4, mika on tutkielmani tausta ja mité asioita yksilohaastatteluun

liittyisi, mikali he osallistuisivat siihen.

Osa haastateltavista ei kuitenkaan ollut mukana ymparistohallintatyéryhman kokouksessa kevéaalla
ja kontaktoin heitd sahkopostilla alkusyksysta. S&hkdpostissa kerroin mistd tutkielmassani on kyse
ja laitoin viestin liitteeksi myos tiivistetyn haastattelurungon. Viestin yhteydessa kannustin heité

laittamaan minulle sahkdpostia, jos heilld olisi kiinnostusta olla haastateltavana.

Kevéin haastatteluihin en ldhettinyt haastattelurunkoa informanteille etukdteen, mutta muutin
toimintatapaani syksyn haastatteluihin. Muutamassa kevédn haastatteluissa koin, ettd informantin
eivét olleet sisdistidneet tdysin mitd halusin heidin tyostddn kuulla. Tamé kokemus vélittyi minulle
siitd, ettd muutamassa haastattelussa haluttiin todella paljon korostaa kunnan edellakévijyytté

kestdavin kehityksen ndkokulmasta.

Toisaalta tdllainen oli luonnollista ja en epdile, etteikd kunta pyrkisi toteuttamaan kestévid valintoja
tietoisesti ja onnistuneesti. Tietynlainen vakuuttelu ja yksityiskohtaiset kuvailut erilaisista kunnan
projekteista ja toimintatavoista saivat vain oloni sellaiseksi, ettd haastattelu oli
ympdristotavoitteiden toteutumiseen liittyva testi, josta haluttiin suoriutua mahdollisimman hyvin.
Haastatteluteemojen ldhettdminen etukéteen auttoi haastateltavia valmistautumaan paremmin
haastatteluun ja antamaan my0s selkedmman késitykseni tutkielmani kannalta kiinnostavista

teemoista.

En anonut tutkielmaani varten tutkimuslupaa, koska se ei ollut ympéristoyhdyshenkilon mielesta

tarpeellinen. Asiasta keskusteltiin etukdteen, mutta pdddyimme yhteisymmarryksessé siihen, ettid
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lopulta sité ei tarvittu. Kerroin tutkielmani tarkoitusperét ja tutkimuseettiset asiat informanteille

suullisesti, joten tutkielman yhteydessi ei ole tiytetty virallisia dokumentteja informanttien osalta.

3.6.2 Anonyymius ja yksityisyydensuoja

Tutkijalla on aina vastuu informanttien yksityisyydensuojasta ja tutkijan tehtdva on arvioida, mitka
asiat tdytyy huomioida tunnistamisriskin ndkokulmasta (Kuula 2006, 204.) Tutkielmassani jokainen
infromanttini pysyy anonyymina ja haastattelut on litteroitu koodimerkein. Néin varmistan, ettei
kukaan informanteistani ole yksildllisesti tunnistettavissa tdssé tutkielmassa. Lisdksi tutkielman
luonne on kuitenkin arkinen ja yleismaailmallinen. Haastatteluteemat eivét asettaneet samanlaisia

haasteita kuin jotkin sensitiivisemmaét haastatteluteemat olisivat voineet tehda.

Muutamia seikkoja silti nousi esille, jotka otin huomioon tutkielmassani ja pohdin niiti koko
tutkielmaprosessin ajan. Yksi huomio oli erdén informantin pyyntd siitd, etten kayttdisi suoria
lainauksia tutkielmassani. Tdma oli perusteltu ja huomionarvoinen toive. Informantin pyynto
perustui hinen aikaisempaan kokemukseen haastatteluista, joista hdnen sanomisensa on irroitettu

tdysin kontekstista ja esitetty siten virheelliseni.

Ymmadrsin tdysin ja kunnioitin informantin toivetta ja se sai minut pohtimaan suorien lainauksien
kayttod yleisestikin. Haastatteluja tehdessd informantin puheella on vaara menettdd merkityksensa
tai muuttua monitulkintaiseksi, jos se esitetddn véérin tai védrinlaisessa kontekstissa. Tdhén on

erityisen tiarked kiinnittdd huomiota haastatteluja tehtiessé ja se vaatii tutkijalta erityistd vastuuta.

3.6.3 Tutkimustiedon eettinen esittdminen

Tutkielman tydstdmisen aikana minun piti pohtia my0s sitd, miten tutkimustieto esitetdin
mahdollisimman eettiselld tavalla informanttien ja organisaation nikokulmasta. Tutkielmani
kohdistuu organisaatioon ja informanttini edustavat organisaation eri yksikoiti, jotka voivat olla
helposti tunnistettavissa. Kun tutkitaan pienid ryhmié tai niin sanotusti pienid piireja,
kirjoitustavalla on suuri merkitys tunnistettavuuden nikokulmasta (Kuula 2006, 206). Vaikka
tutkielmani teemat litkkuvat hyvin yleiselld ja arkisella tasolla, pohdin paljon miten ilmaisen

tutkimushavaintojani reilusti.
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Erityisesti pohdintaa aiheuttaa havainnointitilanne ympaéristohallintatyéryhmin kokouksesta. Omat
havaintoni ovat vain omia tulkintojani yhdesta varsin lyhyesté kokouksesta, joten ne eivét
vélttdmattd edusta koko totuutta. Alun perin minun olikin tarkoitus ilmoittaa avoimesti
tutkielmanani kohdistuvan kaupungin ja organisaation nimi, mutta muutin mieleni loppuvaiheessa.
Aineistonkeruuvaiheen jalkeen paatinkin, ettd tutkielmaani kohdistuva organisaatio pysyy

anonyymina.

Kaupungin tai sen organisaation nimi ja tarkka maantieteellinen sijainti eivit ole tutkielmani
kannalta relevantteja tietoja, joten eettisistd syistd hdivytin organisaation tiedot tutkielman
kirjoittamisvaiheessa. Erityisen painavia syita tai kiperid ongelmatilanteita ei timén paitoksen
takana ollut, mutta muutamat tilanteen aineistonkeruuvaiheessa saivat minut pohtimaan tita asiaa.
Talld tavoin voin esittdd omia tekemidni havaintojani ja tulkintojani eettisemmin ja avoimemmin

ilman, ettd ne kohdistuisivat suoraan kenenkéén yksittdiseen kohtaamaani henkil66n.

Osassa haastatteluista esitin esimerkiksi kysymyksia liittyen ympéristohallintaryhmén kokoukseen,
jossa seka haastateltava ettd mind olimme olleet paikalla. Kyselin tarkentavia kysymyksia
kokoustilanteesta: teemoista joita sielld késiteltiin, asioista joita ihmiset kommentoivat ja
informanttien ajatuksia ja kokemuksia tavoitteiden ja kdytdnnon rajapinnasta. Sain haastattelussa
esimerkiksi yhdeltd informantilta kommentin liittyen siihen, ettid kokousta ei kannata ottaa liian
vakavasti, koska eri yksikoiden edustajilla saattaa olla hyvin erilaiset resurssit kestdvén kehityksen
edistdmiseen. Tdhén liittyen joidenkin kommentit ovat olleet turhautuneempia. Esimerkiksi
paivikodissa ei luonnollisestikaan ole saman verran resursseja ja aikaa paneutua néihin asioihin,

kuin taas kaavoituspuolella.

Ymmirsin informanttini tarkoitusperdn, mutta téhén liittyy juuri havainnoimisen hedelméllisyys.
Tarkkailen aitoja tilanteita ja thmisten vélistd vuorovaikutusta, sekd kuuntelen kommentteja.
Minulle ne ovat vakavasti otettavia asioita tissé tutkielmassa. On eri asia irroittaa yksittdinen
kommentti tai puheenvuoro kontekstista ja kdyttda sitd organisaatiota vastaan, mutta toisaalta juuri
ndmi yksittdiset kommentit ja turhautumiset kiinnostivat minua. Tama tilanne sai kuitenkin pienen
epavarmuuden minussa aikaan. Voinko kirjoittaa tdstd asiasta tutkielmaani vai onko se negatiivisen
informaation esittdmistd? Onko eettistd ilmaista asiat juuri minun ndkdkulmastani ja

kokemuksestani, koska eihdn se ole koko totuus?
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4. LUONTO VOIMAVARANA LAPI ELAMAN

Ennen kuin aloin tydstaa tutkielmaani, minulla oli omia ennakko-oletuksia kunnan kestévan
kehityksen tavoitteista ja niiden muotoutumista kaytantoon. Epaluuloni liittyivat erityisesti
tavoitteiden ymmarrettavyyteen ja siihen, oliko niita yritetty pilkkoa kaytannonléheisiksi ja
kansankielisiksi kunnan tyontekijoité varten. Ennakkopohdintani liittyivat myos siihen, kuinka
hyvin tavoitteita on omaksuttu arkisessa tydmaailmassa ja miten tarkedksi ne koetaan. Ajattelin
etukateen, etta tavoitteet ovat maaritetty pitkalti siksi, ettd laki velvoittaa toimimaan niin. Uskoin
myaos, ettd kunnalla ei ole tavoitteiden toteutumisen eteen riittavia taloudellisia tai henkilostollisia
resursseja. Oletin, ettd kestavé kehitys, ympéristotavoitteet ja niistd kdytdnnon vastuun kantaminen

saatetaan kokea turhauttavana ja kuormittavana kunnan tyopaikoilla.

Kenttityon aikana minulle alkoi kuitenkin hiljalleen selkiytyd, ettd olin ennakko-oletuksieni kanssa
hyvin vdirassd. Ensimmaéiseksi kun tutustuin kaupungin Internetsivujen kautta kestéva kehitys- ja
ympdristotavoitteisiin, ne osoittautuivat yllattavin kdytannonldheisiksi ja helposti ymmaérrettavéksi.
Ne eivit vaikuttaneetkaan korkealentoisilta ja ympéripyoreiltd tavoitteilta, kuten kuvittelin. Toki on
tarkedd my0s todeta, ettd kestivin kehityksen tavoitteet ja niihin liittyvét ympéristoteemat ovat

minulle varsin tuttuja jo ennestdadn. Tama vaikutti osaltaan siihen, ettd osasin tulkita tavoitteita.

Sama yllattyneisyys jatkui myds informanttien tapaamisten ja haastatteluiden yhteydessd. Suurin
osa heistéd suhtautui positiivisesti ympéristdasioiden edistimiseen. Monet informanteista olivat
my0s kiinnostuneita aiheesta ja he antoivat vaikutelman, ettd he olivat sisdisténeet kunnan

ympdristotavoitteet omiin toimintamalleihin tyosséddn.

Aineistoanalyysia on tehty etnografisella tutkimusotteella, eli kaikkia keréttyjd aineistoja
tarkastellaan suhteessa toisiinsa. Silti tdssd on tarkedd tdsmentéd, etti etnografinen analysointi
korostuu erityisesti aineistoluvussa viisi. Siind tarkastelen globaalien ympéristotavoitteiden
muotoutumista kiytdntoon ja siind minulla on kdytdssidni monipuolisesti erilaisia aineistoja. Sen
sijaan aiempi aineistoluku nelji, jossa kasitellddn ithmisten henkilokohtaista luontosuhdetta ja sithen

liittyvid merkityksid, painottuu pitkélti vain haastatteluaineistoon.

Tutkielmani analyysiosuudessa on kaksi lukua, joissa esittelen edelld mainittuja havaintojani ja
kokemuksiani syvéllisemmin. Aloitan aineistoanalyysin kaupungin hallinnollisista kestavén

kehityksen tavoitteista. Aloitin niistd my0ds aineistonkeruuvaiheeni, joten on luontevaa esitella sitd
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myds analyysiluvussa ensimmdisend. Luonnollisesti kaikkia tutkimuskentén aineistoja analysoidaan
suhteessa toisiinsa, mutta hallinnolliset tavoitteet ovat relevantteja taustatietoja, johon muuta
aineistoa voi peilata. Jokainen tutkielmaani tekeméni haastattelu - joita on yhteensi kahdeksan

kappaletta - on merkitty ja eritelty omalla numerolla. Ne ovat: h1, h2, h3, h4, h5, h6, h7 ja h8.

4.1 Yksilon henkilokohtainen luontosuhde

Vaikka tutkielmassa tarkastellaan ensisijaisesti ymparistotavoitteiden muotoutumista tyépaikalla ja
tyontekijoiden vastuullisia valintoja, niin tyontekijoiden ymparistokéyttaytymisen taustalla ovat silti
myos yksilolliset taustatekijat. Taustatekijoilla tarkoitetaan téssa kontekstissa yksilén
henkil6kohtaista luontosuhdetta, arvoja ja kokemusta luontoympaériston merkityksellisyydesta.
Luontosuhdetta voi tarkastella kolmesta eri kategoriasta: tekniikkakeskeisestd, ihmiskeskeisesta ja
luontokeskeisestd. Yksilon luontosuhteen teoriaa avattiin tutkielman teoriaosuudessa (luku 2.3).

Yksilon vastuullista kéyttaytymista ja ymparistoherkkyytta on tutkittu enemmaén esimerkiksi
kasvatustieteissd, mutta samoja elementtej& voidaan soveltaa myos yhteiskuntatieteellisessa
tutkimuksessa. Yksilon ymparistoherkkyydell& tarkoitetaan yksilon tunnepitoista ja empaattista
suhdetta ympaéristoon, joka rakentuu yksilén kokemusten ja havaintojen pohjalta (Kokkonen ym.
2013). Lisaksi ympéristoherkkyyteen liittyy kyky havainnoida ja aistia ympéristoa ja siina

tapahtuvia muutoksia. Kerésin havaintoja juuri ndista teemoista aineistonkeruussa.

Esimerkiksi Hungerford ja Volk (1990) ovat havainneet erilaisten ldhtdtason muuttujien ennustavan
yksilon vastuullista kiyttaytymisté. Tiivistettynd tdmé tarkoittaa heiddn mukaansa sitd, ettd yksilon
omalla kokemuksella ja luontosuhteella on yhteys hdnen tekemiin vastuullisiin valintoihin. Tdma
piirre ndkyy myds aineistossani. Tyontekijdt, jotka kuvailevat omaa luontosuhdettaan tarkeéksi,
tekevit ympdristoystivillisid valintoja vapaa-ajalla ja toteuttavat niitd usein my0s tyOpaikallaan.

Kierrdtys on yksi kdytdnnon esimerkki aineistostani.

Naiiden taustatekijoiden vuoksi tutkielma tarkastelee ensin tyontekijoiden yksilollistd
luontosuhdetta, josta painopisteet siirtyva tydeldmiin ja globaalien ympéristdtavoitteiden
toteutumiseen sielld. Kuten tutkielman teorialuvussa avattiin, luontosuhde tarkoittaa yksilon ja
luonnon vélisen vuorovaikutuksen kokonaisuutta. Aineistossani nousi esille erityisesti

tyontekijoiden arvot, tiedot ja toiminnat. Niiden kautta voi tarkastella luontosuhteen
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muodostumista. Informanttien yksilollisissd luontosuhteissa korostui esimerkiksi luonnon merkitys

voimavarana, mieluisat luonnonympéristot ja ympéristdstd huolehtiminen térkeini arvoina.

4.2 ”Luonto on mun henki ja eldma”

Omaa luontosuhdetta kuvailtiin melko vahvaksi jokaisessa haastattelussani. Luontosuhteeseen
liitettyj& teemoja ja merkityksié oli monenlaisia. Yhden informantin vahva luontosuhde sai
polttavan kipinan niin kutsutusta 1980-luvun ymparistoherdtyksesti. Téssd informantin “maailman
pelastamishalu” on muuttunut yhtékkia vahvaksi tarpeeksi, jonka pohjalta oma suhtautuminen
ymparistoon ja arvomaailma muuttui paljon. H&n kuvaili, ettd ymparistdasioiden edistdminen on

hénelle elaméantapa tdna paivana.

"Sillon kun ldhdin opiskelemaan alaa niin kylld se sillon 80-luvulla oli median vaikutusta.
Kuulin ndistd ongelmista ja tuli tarve ldhted vaikuttamaan ja maailmaa pelastamaan. Sitd kautta oo

n ldhtenyt ja koittanut noudattaa..” (H1)

Suomalainen media on kisitellyt ympéristdasioita eri tavoin vuosikymmenten aikana. Esimerkiksi
1960-luvulla késiteltiin paljon soiden kuivausta, sekd vesistojen pilaantumisriskejé ja 1970-luvulla
puolestaan uutisoitiin paljon luonnonsuojelukonflikteista ja ymparistdonnettomuuksista (Melakoski
1991, 21-22.) Melakosken mukaan 1980-luvun alussa mediassa olivat esilld erityisesti kierratys,

happosade ja otsonikerroksen tuhoutuminen.

Median ajankohtaisilla aiheilla on luonnollisesti vaikutusta myos ihmisten tietouteen asioista.
Helsingin Sanomissa korostui juuri 1980-luvulla ympéristongelmien saama huomio (Suhonen
1994, 84-88). Median teemat pohjautuvat luonnollisesti 1960-luvun ymparistoherédtykseen, jolloin
moderni ympéristoajattelu syntyi (Haila 2001, 28).

Omaa luontosuhdetta kuvailtiin “hyvin tarkedksi ja merkitykselliseksi” ja erds informantti totesi,
ettd ”luonto on mun henki ja eldmd”. Useassa haastattelussa oma merkityksellinen luontosuhde
pohjautui lapsuuteen ja se on ollut merkittdva voimavara ldpi eldmédn. Voimavaralla yleisesti
tarkoitetaan thmisen sisdistd voimantunnetta, joka ilmenee kykyna toimia ja tehdd ponnisteluita ja

haastaviakin tehtavid (Ronkko & Rytkonen 2010, 192.)

Luonto tutkitusti rakentaa yksilollisen kyvykkyyden tunnetta ja lisdd yksilon kontrollin tunnetta,
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kompetenssia ja itsearvostusta (Lewis 1977). Liséksi erityisesti luonnossa oleminen ja luonnossa
litkkkuminen vahvistavat yksilon mielenterveytté, koska luonnossa oleminen kuvaillaan usein

terapeuttiseksi asiaksi.

Koska luonto ja siihen liittyvét asiat kuvattiin haastatteluissa usein voimavaroiksi ja
merkitykselliseksi arvoksi, pohdin paljon sukupolvien vilisid eroja luontosuhteessa ja sitd, onko
minua vanhemmalla sukupolvella yleisestikin vakiintuneempi luontosuhde kuin minun
sukupolvellani. Aineistosta nousi muutaman kerran esille myds ymparisténmuutokset, joita on
viime vuosina tapahtunut. Aineiston perusteella minulle vélittyi tunne, ettd luontosuhde on ollut
merkittdva ldpi eldmén ja erilaiset ympéaristomuutokset ovat havaittavissa erityisesti informanttien

sukupolven aikana.

"Sillonhan (omassa lapsuudessa) oli tietenkin myos aina lunta ja hankikannot, toisin kuin nyt” (h7)

Ylipaatadn luontokokemukset ja myoOnteinen ymparistoajattelu vaikuttivat olevan kaikille tarkeitd
arvoja. Luontoon liittyvét arvot kytkeytyivét vahvasti henkilokohtaiseen luontosuhteeseen, joka oli
kantava nikemys myos teorialuvussa. Lisdksi merkityksellinen luontosuhde oli syntynyt vuosien
aikana. Monet tarkeét lapsuusmuistot liittyivit jotenkin luontoon ja sielld olemiseen. Informanttien
luontosuhdetta on siis rakennettu ldpi eldma ja se perustui usein positiivisiin kokemuksiin. Thmisten
luontokasityksiin liittyykin usein kokemuksellinen ulottuvuus, jolloin omasta késityksestd puhutaan
konkreettisten kehollisten kokemusten, muistojen, tunteiden ja toiminnallisuuden kautta (Vilkuna

1997, 173-174.)

Osassa haastatteluissa informantit muistivat selvésti heille merkityksellisid ymparistoon liittyvid
muistoja tai tapahtumia eldmén varrelta. Nditd olivat esimerkiksi lapsuudenkokemukset perheen
kanssa jossakin luonnonympaéristossd. Ndihin kokemuksiin liittyi vaihtelevasti kokemus
yhteisollisyydestd perheen kanssa tai jokin luontoon liittyva elementti, kuten lumi. Yksi informantti
puolestaan kuvasi luontosuhteensa muuttuneen eldmén aikana ja se on saanut erilaisia painopisteitad

eldmin varrella. Suhde luontoon on siis muuttunut eri eldmaéntilanteiden ja —vaiheiden aikana.

“Lapsuuden kesind luonto oli ldhelld maalla mummolassa, jdarven rannalla. Mummolassa vietin
kaikki lomat ja usein viikonloputkin. Mummolassa oli kotieldimid,; lehmid, vasikoita, kanoja ja
kissa. Kaiket pdivdt olimme veljeni kanssa ulkona. Uimme jdrvessd melkein joka pdivd, soutelimme

Jja litkuimme ldhimetsissd. Mummo opetti kasvien nimid ja vei marjaan ja sieneen. Heindpellollekin
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pddsimme aikuisten avuksi. Teini-idssd ja nuorena aikuisena en viettdinyt luonnossa juurikaan

aikaani. Oman kesdmokin myotd luontosuhde taas tuli tdrkedksi.”(h8)

Erds informanttini kommentoi nykytilannetta luontokokemuksista ja ymparistotietoisuudesta hyvin
tyhjentévésti nuorten ndkdkulmasta. Vaikka tdssé tutkielmassani en tarkastele nuorten
luontosuhteita, hinen toteamuksensa kuvailee osuvasti timén hetkistd sukupolvea ja ajan henkea:
”Olin mukana erddssd tilaisuudessa ja sielld sanottiin mielestdni hyvin lapsista ja nuorista: he ovat
ympdristotietoisempia kuin koskaan, mutta heiddn luontokokemuksensa on ohuempi kuin koskaan

aiemmin.” (H1”

4.3 Vapaa-aika ja mieluisat luonnonymparistot

Useat informantit kokivat luonnon tirkedksi ymparistoksi nimenomaan vapaa-ajallaan. Erilaisissa
luonnonympdristdissé vietettiin aikaa nauttien ja ulkona toteutettiin harrastuksia. Muutama kuvaili

suhdettaan luontoon ja ymparistdasioihin eldméntavaksi tai henkireiéksi.

“Juu kylldhdn taisikin jo viimeksi olla puhetta ettd kylldihdn se tirked on.. -- Kylld koen ettd se

ekologinen elimdntapa kuuluu tdhd ja voi sitten niitd jotain porkkanoita kasvatella ja kanoja pitdd

sielld (omalla pihalla). ” (HI)

Erds informantti kertoi esimerkiksi, ettd hin kdvelee vapaa-ajallaan paljon ja se on hédnelle suotuisin
tapa litkkua paikasta toiseen. Hén kdvelee erityisesti luonnossa ja nauttii siitd todella. Luontokévelyt
ja luonnossa rauhoittuminen nousivat esille monien informanttien haastatteluissa. Juuri ndma
kivelyt ja ulkona rauhoittuminen olivat tirkeitd arvoja ja mielenterveytti vahvistavia, terapeuttisia
kokemuksia. Ylipdétdédn arkipdivasid litkkuntamahdollisuuksia ulkoilmassa pidettiin tirkeina ja niitd

koettiin omassa kaupunkiympiristossd olevan riittdvasti.

Myds asuinpaikka nousi monessa haastattelussa esille. Erds informantti oli tyytyvéinen sithen, etti
nykyéén tiilla hanen kotikaupungissaan, on todella hyvit mahdollisuudet arkipdivdiseen litkuntaan.
Hén my0s kuvaili, ettd hdnen asuinpaikkakin on tavallaan kaupungissa metsén siséll4, joten on
helppoa ja nopeaa saada luontokokemuksia. Oma piha, sekd luonto ja vehreys oman kodin 14helld
koettiinkin tirkedksi. Télloin paédsee halutessaan nopeasti luonnon helmaan, vaikka asuukin

kaupungissa.
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"Tykkdidn litkkua ulkona ja koitan liikkua pyérdlld sen minkd aina ehtii. Ja tykkddn asua tdillein

omakotitalossa ettd on piha, jossa pddsee ulos.” (H6)

Yksi kunnan ymparistopdédmaéaristd on monimuotoinen luontoympaéristo, jossa hallintakeinona on
erilaiset suojelu- ja virkistysalueet. Kuten haastatteluistani ilmenee, useampi informantti koki
ympérdivan luontoympdriston miellyttiviksi ja virkistysalueita 10ytyi ldheltékin. Tamé pddmaéra
on siis onnistunut myds kdytdnnon tasolla. Tilanteen voi tulkita miellyttéviksi tasapainoksi, jolloin

samaan aikaan on saatavilla kaupunki- ja luontomaisemaa.

Luonto voi tarjota kiinnostavia kokemuksia urbaanin ja arkipainoitteisen eliméan vastapainoksi,
johon kuuluva tyopéivit ja kaupunkilaisten rutiinit (Puhakka 2014). Muun muassa Liisa Tyrviinen
(2005) Helsingin metsdekologian laitokselta on tutkinut kaupunkiviheralueiden hyotyja
padkaupunkiseudulla. Kartoituksista kéy ilmi, ettd tirkeimpié asioita ihmisille ovat muun muassa
mahdollisuus liikkua ja ulkoilla, vehred ja kaunis maisema léhelld kodin ikkunaa, mahdollisuus
rauhoittua ja palautua stressistd ulkona seki vihreét ja véljit asuinalueet. Suurin osa tutkimuksen
ihmisistd oli ollut yhtd mieltd siité, ettd asuinalueet tulisi sdilyttdd viljini ja vihreind

tulevaisuudessakin. (Tyrvédinen ym. 2005.)

Lisidksi lapset, perhe ja yhdessé vietetty aika nousivat esille muutamissa haastatteluissa. Esille nousi
esimerkiksi yhteisollisyys ja yhdessd oppiminen luonnossa ja ympariston kautta. Yksi
informanteista kertoi haastattelussa siitd, kuinka lasten kanssa ulkona uiminen oli mieluisaa — siina
yhdistyivét sekd yhteisollinen perheaika lasten kanssa, ettd virkistdva luontokokemus. Lisdksi
lemmikin ja puolison merkitys nousi esille yhdessa haastattelussa. Puolison kanssa yhdessi
harrastaminen erilaisissa luontoympéristdissd, mokkeillen ja veneillen. Tdssédkin korostui juuri

yhdessé tekeminen.

"Vapaa-ajalla litkun luonnossa koiran ja puolison kanssa. Mokilld tulee kesdaikaan vietettyd paljon

’

aikaa ulkona. Veneilemme myos mokilld. Veneelld pddsee tutustumaan Ildhiseutuun laajemminkin’

(h8)
My®ds luonto ja uusien asioiden oppiminen yhdistivit yhden informantin perheenjisenié toisiinsa.

Koko perhe ulkoili ja tutki ympéristdd yhdessa. Erds informantti kuvaili auttavansa lapsiaan

ympéristoon liittyvéssd kouluaineessa:
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“Joo kylld luonto tirked mulle on. Ettd tykkddn liikkua ulkona ja koitan liikkua pyordlld sen minkd
aina ehtii. Ja tykkddn asua tdillein omakotitalossa ettd on piha, jossa pddsee ulos. Nytkin oon
meiddn poikien kaa kun ne on niitd kasvioita kerdillyt, niin on tullut niiden kaa oltua ja mielellddn
ldhen mukaan. Vaikka se niiden duuni onkin niin kylld ldhen mielelldni mukaan sillein henkiseksi

tueksi. Tykkddn olla ulkona.” (h6)

”Md oon pienestd pitden tykdnnyt, tai meijin perhe on pienestd pitden tehnyt paljon retkid, ollaan
sienestetty ja marjastettu ja noh, oltu paljon metsdssd. Et se tosiaan on semmonen henkireikd mulla.
Kun mettddn pddsee niin se on aivan mahtavaa. Ja on ehkd omille lapsillekin se vihdn siirtynyt, tai

no en tiid, ei vaan niin paljoa kun meilld.” (h7)

Vaikka péddosin oma suhde luontoon nihtiin vapaa-ajan kautta positiivisena asiana, yksi
haastateltava toi esille, ettei hdn voi sanoa eldvinsi tiysin niin kuin opettaa. Informantti tuntui myds
kokevan hieman huonoa omaatuntoa asian vuoksi. Hinen tyostatuksensa kunnalla painottui todella

vahvasti ympdaristoasioiden edistdmiseen.

"Tyo on tyotd.. Mutta kylld mun harrastukset liittyy myés pitkdlti luontoon ja ympdristoon. Mutta
eldmdntapa on aika kuluttava. Ettd on vapaa-ajan asuntoa ja venettd ja nekin on oikein
energiasyoppojd haha. Ettd siind mielessd vililld on huono omatunto, etten eld niin kuin opetan.
Mutta md oon aatellut ettd se mun tehtdvd on toimia kestdvdn kehityksen edistdjdnd tyon kautta ja

se on se mun pddjuttu ja tilanteen mukaan sitten yksityiseldmdssd.” (H2)

4.4 Luontokokemuksia kaukaa ja ldhelta

Myds luontokokemuksissa pystyi havaitsemaan paikallisen ja globaalin ulottuvuuden.

Esimerkiksi Heikkila & Kirveennummi (2013) ovat tutkineet suomalaisten erilaisia
luontokokemuksia ja todenneet, ettd osa ihmisista haluaa retkeill& erityisesti koskemattomassa
luonnossa ja koetella sitd kautta omia rajojaan. Toisia puolestaan houkuttelevat erilaiset lahella
olevat ja helposti saavutettavat luontoalueet, kuten kaupunkipuistot. Niissa kiehtova erilaiset 1ahella
olevat palvelut ja esimerkiksi valmiiksi merkityt liikuntareitit (Heikkild & Kirveennummi 2013,
16).

Yhdessé haastattelussa todettiin, ettd luontokokemuksia ei aina haeta l&hiympéristoista tai edes

kotimaasta. Nykyaan on yleistd hakea kansainvalisida kokemuksia luonnosta ja kulttuureista
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matkustamisen avulla. Yhdessa haastattelussa koettiin harmilliseksi se, ettd kotimainen luonto ja
sen mahdollistamat ymparistokokemukset jaavat usein ulkomaanmatkailun varjoon. Informantti

koki, ettd myos mediassa korostetaan usein ulkomaisia, eksoottisia kohteita kotoluonnon sijaan.

"Md kdvin katsomasa elokuvafestivaaleilla sen Jdrven tarinan tossa ldhielokuvateatterissa. Ja siind
se ohjaaja Marko Rohr kertoi siité elokuvasta ensin. Sitten se sanoi, etta olisi jo aikaisemmin
halunnut tehd& dokumentin Suomen luonnosta mutta kaikki oli ollut silleen, ett& ei sellaiselle oo
kysyntaa, ei sellaista. Kaikki tietdd mita tapahtuu Afrikassa ja muualla kun katotaan avaria
luontoja ja kaikkia luonto-ohjelmia, mutta sitten se oma meijan luonto jaa tyystin, mika on aivan
mahtava.” (H7)

Yhdessa haastattelussa nousi esille myds informantin ristiriitainen tunne siitd, miten olla samaan
elamasté ja ulkomaanmatkailusta nauttiva ihminen, joka kuitenkin tiedostaa myds oman
hiilijalanjalkensa jaljet. Kuten kaikki varmasti tiedostavat, esimerkiksi lentokoneella lentdminen ei
ole ympéristoystéavallista ja se aiheuttaa merkittavasti ilmastopééastoja.

Yhdessa haastattelussa informantti kertoikin, ettd naita asioita tulee valilla pohdiskeltua — erityisesti
sitd, miten lomamatkustelu suhteutuu kestédvaan ajattelutapaan. Han kertoi, etté toisinaan tulee
kaytya lentokoneella ulkomailla tai isoilla laivoilla Itamerelld. Vélilla tulee my6s ajateltua autolla
pitkiakin matkoja. Han pohti, ettd vaikka luontokokemusta menisi hakemaan niinkin laheltd kuin
Suomen Lapista, niin kylla sekin vaatii kulutusta, kun autolla matkustaa sinne. Siitékin huolimatta,

ettd auton kyydissé olisi useampikin ihminen.

Lopuksi informantti veti ajatuksiaan yhteen ja totesi, ettd vapaa-ajan matkat ovat se matkailumuoto,
joka lisdantyy eniten talla hetkelld. Ja siihen liittyy paljon kysymyksia siitd, miten matkat tehdaan,
mitd mennaan matkakohteeseen tekeméén ja miten siella kayttaydytaan. Informantti myos totesi,
ettd kaikista ekologisintahan olisi pysya vain neljan seinén sisalla.

Informanttini ajatukset ovat hyvin ajankohtaisia ja varmasti jokainen meista tiedostaa esimerkiksi
kaukomatkailun ympdrist6haitat. Lentdminen tunnetusti kuormittaa ymparistoa. Paljon ja erilaisia
ratkaisuja on keksitty, kuten lentopaastokompensoinnit, joissa hyvitetddn omat aiheutetut paastot

rahalla (kts esim. Smith 2007). Viime ké&dessa kyseessa on kuitenkin yksilon omista paatoksisté ja

arvovalinnoista.
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Toisaalta matkailun rinnalla my6s paikalliset 1ahiluontokokemukset koettiin todella arvokkaiksi.
Oman kodin ldheisyydessi olevien luonnonympéristdjen lisdksi luontokokemuksia haettiin
erityisesti mokeiltd. Kesdmokkeily onkin yleisesti todella suosittua suomalaisten keskuudessa
(Puhakka 2014). Aineistoni perusteella mokkeilya kuvailtiin merkitykselliseksi osaksi omaa vapaa-
aikaa luonnossa. Haastattelujeni perusteella mokkeilyyn liitettiin erityisesti positiiviset mielikuvat ja

kokemukset luonnonrauhasta, yhteisollisyydesta ja kiireettomyydesta.

"Mdkkeily merkitsee minulle rauhoittumista ja toisaalta yhdessdoloa perheen ja ystdivien

kanssa. Puolison kanssa on mukava viettdd kahdenkeskistd aikaa ja ystivien kanssa taas kiva tehdd
vaikka. yhdessd ruokaa ja istua iltaa. Mokilld arkiset askareetkin tuntuvat mukaville. Saunominen
kuuluu ehdottomasti mékkeilyyn, oli sitten kesd tai talvi. Mokkisaunaa ei mikddn voita. Tulee tehtyd

erilaista ruokaa kuin kotona.

MGokilld ei ole kiirettd eikd stressid tekemdttomistd toistd. Voi ottaa rennosti ja laiskotella. Piddin
kdsitoistd ja mokilld on mukava esimerkiksi leikata matonkuteita ulkona. Luonto on ldhelld ja

erilainen kuin kotona. Meri on jatkuvasti muuttuva ja sitd on kiva seurata. Myés vesilintuja ndikee

paljon.”(h8)

Kesdamokit voidaankin ndhdé kaupunkieldjien nopeina portteina luontoon ja ne liittyvét myos
ihmisten monipaikkaisuuteen (Heikkild & Kirveennummi 2013, 17). Suomalainen mékkikulttuuri
kertoo erilaisten ympéristoon liittyvien tarpeiden ja luontosuhteen moninaisuudesta. Suomalaisille
mokkikokemuksille on tyypillisté se, etté sielld perheen eri sukupolvet kohtaavat ja se mahdollistaa

erilaisten perinteiden siirron ja yhteiset kokemukset (Puhakka 2014).

Puhakka jatkaa, ettd ylipaataan mokkiympéristd koetaan Suomessa yleensa luonnontilaksi, vaikka
mokkiympaéristo olisi hyvin hoidettu ja modernisoitu. Tutkielmankin aineistossa nousi esille juuri
perheen kanssa vietetty aika mokilld. Haastattelujen perusteella se on koko perheen ja eri-ikdisten

sukupolvien ajaton kohtaamispaikka.

4.5 ”Néi on niitd elamén aikana opittuja tapoja”

Haastatteluissa nousi esille myds samoja ympéristoon ja luontoon liittyvid teemoja, kuin tydpaikan

ymparistondkokulmista keskusteltaessa. Useammassa haastattelussa kierrdtys koettiin tirkedksi
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toimintatavaksi tyopaikan lisdksi my0ds kotona. Kierrétystd toteutettiin omassa asunnossa tai sitten
taloyhtio tarjosi monipuolisia kierrdtysmahdollisuuksia, joita pyrittiin hyddyntdiméén. Aineiston
perusteella vaikutti silté, ettd erityisesti kierrdtys oli monelle todella tirkeé ja konkreettinen
yksittdinen tapa edistdd ymparistoasioita. Kierrdtys on myos yksi tapa sééstda luonnonvaroja, joka

on yksi ympdristohallinnan keino.

“"Mun omassa rivarissa loytyy seitsemdn eri kierrdtyspistettd eli kaikki [6ytyy, on lasit ja metallit ja
kaikki mahdollinen meiddn roskakatoksessa. Sitten on tultu kierreltyd paljon muuallakin niin
muualta l6ytyy vain kahta, kolmea jdtelajittelua. Meilld himassa kierrdtyskin on siis. Me

kierrdtetddn kotona kaikki.” (H4)

“Kierrdtdn hyvin paljon kaiken.. Ja tddlld on sitten sama asenne (tydpaikalla), ettd pyrkii tekemddn

samoin tddlld. Myos luonnossa liikun.. Ja kierrdtdn kaiken mahdollisen.” (H5)

Haastatteluissa nousi esille myos l&hipiirin opettamat tiedot ja taidot, esimerkiksi vanhemmilta
opittu valojen sammuttelu. Néité tapoja toteutettiin tydpaikalla ja ne koettiin elimén aikana
muodostuneiksi tavoiksi. Jokaisella yksilolld on persoonalliset tavat, jotka on omaksuttu jo lapsena
tai opittu idn myotd. Yksi informantti kertoi sammuttavansa aina tydhuoneestaan valot, kun ldhti
vaikka kahville. Kaikki eivit hinen mukaansa kuitenkaan tee niin, vaan hén perusteli sitd omilla
tapatottumuksillaan. Tapa kuitenkin pohjautuu siihen, etti ei halua tuhlata sahkod turhaan ja yrittda

vaikuttaa sitd kautta edes pienesti ymparistoonsa.

Kunnan kestdvin kehityksen ekologisissa tavoitteissa yhtend osiona on ymparistomyonteiset
asenteet ja toiminta. Sithen kuuluvat nimenomaan ihmisten ekologiset arkikayténteet. Aineiston
perusteella voidaankin todeta, ettd se on yksi parhaiten onnistuneita tavoitteita, joka on siirtynyt
kaytdntoon asti. Huomionarvoista tdssd on vield se, ettd ekologiset arkikdyténteet nousivat tirkeiksi
toimintavoiksi sekd ihmisten henkilokohtaisessa arjessa, ettd tyoelamassé. Arkisten tapojen lisdksi

esille nousi myds isompi kayttdytymismalli eli koko eldméntapa.

“Juu kyllihdn taisikin jo viimeksi olla puhetta ettd kyllihdn se tirked on.. --
Kylld koen ettd se ekologinen eldmdntapa kuuluu tdhd ja voi sitten niitd jotain porkkanoita

kasvatella ja kanoja pitdd sielld (omalla pihalla).” (HI)

Erilaisia kestdvid elamitapoja on myds opittu ldpi eldmén ja esimerkiksi omien vanhempien ja
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heiltéd opittujen toimintatapojen muistelua esiintyi muutamassa haastattelussa.

“Lisdksi tapoja on tullut eldmdn varrelta et esimerkiksi iskd opetti aina pienend sammuttamaan
valoja, ku se on maalta kotoisin. Edelleenkin jos isdni luo menee kdymddn, niin pimeessd joutuu
telkkaria kattelee. On se oppinut vililld laittamaan olkkariin valon. Ndd on niitd eldmdn aikana

opittuja tapoja. Itekin koittanut niitd opettaa hieman omille lapsille.” (H4)

4.6 Miten kestiva kehitys hahmotetaan?

Kuten olen teoriaosuudessa esittanyt, kestavaan kehityksen osa-alueisiin kuuluu
ympéristondkokulman lisaksi sosiaalinen, kulttuurinen ja taloudellinen osa-alue. Empiiristen
kokemuksieni perusteella on huomannut, ettd monille ihmisille kestava elaméntapa tarkoittaa vain
ympéristondkokulman huomioimista. Rajasin myos tutkielmani vain ympéristonakokulmaan,
vaikka todellisuudessa se on vain yksi osa kokonaisuutta. Haastatteluissani keskustelin
informanttieni kanssa lahinna ympéristdteemoista, mutta lisaksi kysyin jokaiselta, miten hén

maéadrittelisi kasiteen kestéva kehitys.

Kunnan verkkosivuilla kestdvi kehitys méaéritelldén ndin: ”Kestdva kehitys tarkoittaakin, ettd
padtoksid kunnassa tehtdessd mietitdédn samanaikaisesti padtoksen sosiaalisia, taloudellisia ja
ympdéristovaikutuksia. Kuvaavan miaritelman mukaan kestidvén kehityksen mukainen
paatoksenteko tai toiminta on ympariston kannalta eli ekologisesti kestidvaa, sosiaalisesti
oikeudenmukaista ja taloudellisesti vastuullista.” Kunnan mééritelmassé on siis esilld kaikki osa-
alueet. Silti vain muutama informantti hahmotti todellisuudessa kestidvén kehityksen

moniuloitteisena kokonaisuutena.

”’Se on ennen kaikkea maailmanlaajuinen, allekirjoitan kestdvin kehityksen periaatteet ja
aikoinaan tuli ne kestdvdn kehityksen teoriat. Niissd oli, ettd kestdvd kehitys on sosiaalinen,
ekologinen, ja taloudellinen, mutta mind en ndd niitd ihan sillee. Mun mielestd se sosiaalinen on se
ldhtokohta eli ihmisten hyvinvoinnin edistiminen, sitten se taloudellinen puoli on se keino ja
mahdollistaja sielld sivussa, eikd pddmdcdrd niin kuin nyt. Sitten se ekologisuus on se reunaehto eli
ihmisten sosiaalisen toimimisen pitdd mahtua nédihin maapallon kantavuuden ja rajojen sisdlle, ettd

tdlld hetkelld ei ihan tdmd ole vaan se menee yli.

Ettd tdllaisena kokonaisuutena mind sen nden. Ihmisten ei tarvitsisi arjessaan miettid orjallisesti,
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ettd mikd on oikea ja mikd on vddrd valinta, vaan se on lainsddddnnén ja verotuksen mukaan

ohjeistettu ja ihminen voi syodd esimerkiksi lihaa, mutta se nékyisi esimerkiksi hinnassa.” (HI)

Yksi informantti hahmotti kdsitteen myos kokonaisuutena, mutta tarkasteli sitd vain tyonsa
nidkokulmasta eli ekologisesti.

“M(d osittain tyéni puolesta painotan ekologista kestdavyyttd ja luonnonvarojen sdilymistd, en
niinkddn tdtd sosiaalista kestavyyttd.. Ja talous on tyékalu jolla asioita pyéritetddn. Kylld

luonnonvarojen sdilyminen on mulle se juttu.” (H2)

Kunnan Internetsivuilta 10ytyy kestdvéstd kehityksesté lisdtietoa useiden vélilehtien verran.
Jokainen niisté keskittyy vain ympéristondkokulmaan. Klikattavat aihe-alueet ovat energia ja
ilmasto, ympdristohallinta ja ekologinen jalanjdlki. Liséksi suurin osa informanteistani hahmotti

kestévian kehityksen pitdvin sisdllddn ympéristdon ja arjen kestdviin valintoihin liittyvid teemoja.

“Kestdvdd kehitystd on ostaa sellaisia tuotteita, laadukkaita tuotteita, jotka on tuotettu
mahdollisimman tehokkaasti ja hyvistd ldhtéaineista, mahdollisimman vihdn luontoa kuormittaen..
Ja sitten se jatkokdytto ettd niitd pystyisi hyodyntimddn muussa muodossa sitten kun itse ei niitd

endd pysty kdyttamdidn jollain tapaa..

“Kestdvd kehitys tarkoittaa mulle sitd ettd md kierrdtdn kaiken. Ettd ei tulis sekajdtettd ollenkaan
vaan lajittelen kaikki pahvit ja paperit, lasit, metallit, biojdtteen.. Ja hdvitin turhan tavaran. Md
inhoon shoppaillua niin ei tuukaan sitten sellaista, ettd talo olis jo tdynnd kaikkea tavaraa

ennestddn. Md en haluu mitddn krddsdd endd..” (h7)

“Kestdvd kehitys tarkoittaa minulle sitd, ettd kierrdtdn vaatteita, ostankin joskus niitd kirpputorilta.
Samoin muutakin tavaraa. Huonekaluni ovat suurelta osin perittyjd. En osta esim.
lastulevykalusteita. Kdsityoharrastuksissa kierrdtdn eri materiaaleja ja keksin niille uusiokdyttod.

Viltdn turhan tavaran ostamista sekd kuljen kdivellen ja pyordlld esimerkiksi. tyomatkat.” (h8)”

On luonnollista, ettd ndinkin uusi kdsite hahmotetaan toistaiseksi vield ympéristoteemojen kautta.
Asiaan saattoi my0s vaikuttaa myos se, ettd informantit olivat kaikki yli 40-vuotiaita. Kaikki
informantit ovat eldneet 1980-luvun, joka oli ympéristdhallinnon ja —suojelun aikaa.

Ympiristonsuojeluun ja kestiviin valintoihin liitettiin silloin vahvasti puhdistaminen ja kierrdtys
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(Hakala & Viliméki 2003, 30).

Esimerkiksi paddkaupunkiseudun kyldkauppa — joka on kierrdtyksen keskus — perustettiin vuonna
1990 (Kierratyskeskus 2017). Kierrdtyskeskuksen Internetsivuilla kerrotaan, ettad
kierrdtyskeskuksen juuret ovat 1980-luvun tavaranvaihtopiivissi. 1980-luvulla ihmisia
kannustettiin erityisesti kdyttdmain hyviksi vanhoja tavaroita ja vaatteita, koska se sdisti
luonnonvaroja. Taustalla oli luonnollisesti myds ajatus herdtelld ihmisid pohtimaan omaa suhdetta

kulutukseen ja ymparistoon.

Jokainen informantti liitti siis kestdvyyden kisitteeseen vahvasti mielikuvat kierriatyksesté ja
ympdristostd. Lisdksi myos minulla saattoi tutkijana olla vaikutusta ohjailemaan informanttien
mielikuvia vain ymparistondkokulmaan, koska siitdhdn kerroin tutkimuksessani olevan kyse.
Todellisuudessa kestdvi kehitys on kuitenkin kokonaisuus ja se tulisi hahmottaa monipuolisesti,

jotta sen edistdminen onnistuisi parhaalla mahdollisella tavalla.

Yhdessi haastattelussa kestdva kehitys koettiin haastavana késitteend ja sen merkitys tuntui melko
abstraktilta ja vaikeasti ymmarrettdviltad. Lopulta sithen kuitenkin liitettiin tietynlaisia mielikuvia
luonnosta ja sen kunnioittamisesta. Kasite koettiin my0s ajankohtaiseksi ja kiinnostavakasi, vaikka

sen hahmottaminen onkin haastavaa.

”’Se on hirveen laaja kdsite ja md sanoisin ettd md en ymmdrrd sitd (haha). Mutta siihen liittyy
ndmd kierrdtysasiat ja ndmd luontoasiat ja sitten se ajattelutapa et miten kunnioitetaan omaa ja
toisten omaa ja toisia ihmisid. Siitd on vaikee erotella mitddn, et monet ajattelee vaan dkkii et se on
vaan sitd kierrdtystd mutta sitten siind on myos niitd pitkdkestoisia vaikutuksia. Se kiinnostaa kylld
Jjotenkin, ehkd vield enemmdn kun eteenpdin mennddn. Tai kun ilmastokin muuttuu ja sen kylld

huomaa myos.” (h6)

Kestavillad kehitykselld tarkoitetaan virallisesti myds maailmanlaajuisesti, alueellisesti ja
paikallisesti ohjattua muutoshakuista toimintaa, jonka tarkoitus on turvata nykyisille ja
tulevaisuuden sukupolville hyvit mahdollisuudet eldméén (Niemenmaa, Turtiainen & Soppi, 2010,
8). Kestdvin kehityksen késitettd voi ldhestya erilaisista ndkokulmista ja yksi niistd on
maailmanpankin péddjohtaja Ismail Serageldin ajatus siitd. Hin muotoili kestdvin kehityksen
médritelmén talouspoliitikoille ymmarrettdvadn muotoon: "Kestévi kehitys tarkoittaa sité, ettd

jatamme tuleville sukupolville yhtéd paljon mahdollisuuksia kuin meilld on ollut, ellei jopa
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enemman." Hénen esittdiméat mahdollisuudet voidaan tulkita varallisuudeksi, vauraudeksi,

padomaksi, jota voidaan konkretisoida ja mitata (Ympéristoministerio 2013).

“Kestdvd kehitys on arjen valintoja, joilla turvataan tulevillekin sukupolville hyvd ympdristo eldd.”

(h8)

Yksi informantti hahmotti kestévin kehityksen niin, ettd meidén tdmén hetkinen maapalaolla elédva
sukupolvi ei saisi viedd tulevien sukupolvien mahdollisuuksia. Hén viittasi tilld nimenomaan
luonnonvarojen kulutukseen — tdimén hetkinen sukupolvi vahvistaa hinen mielestidin
ilmastonmuutosta koko ajan. Han koki asian niin, ettd kestdava kehitys on ennen kaikkea tulevien

sukupolvien elinmahdollisuuksien turvaamista.

Ismail Serageldin lisaksi myds suomalainen professori Pentti Malaskan johtaman tyéryhmaén laati
vuosina 1994-1995 saman henkisen maaritelmén: "Kestavé kehitys on jatkuvaa, ohjattua
yhteiskunnallista muutosta eri aluetasoilla, jonka pdamaaréné turvata nyKkyisille ja tuleville
sukupolville hyvit eldmisen mahdollisuudet” (Ympéristoministerio 2013). Edelld mainittujen
kaltaiset hahmotukset sukupolvinakdkulmasta nousi vahvasti esille myds muutamissa
haastatteluissa arkisten kestévien valintojen liséksi. Aineiston perusteella voidaan péatelld, etta
kestéva kehitys téssa tutkielmassa hahmotetaan erityisesti ymparistondkokulmasta ja se tiivistetysti

tarkoittaa arjen kestavia ymparistvalintoja tulevien sukupolvien eldman turvaamiseksi.

5. TAVOITTEISTA KAYTANTOON: YMPARISTOTAVOITTEET OSANA TYOTA

Havainnointikokemukseni ymparistohallintatydryhmén kokouksessa oli mielenkiintoinen ja se toi
kunnan kestavén kehityksen tyota konkreettiselle tasolle. Kokoukseen osallistui lisakseni kaupungin
ymparistokeskuksen yhdyshenkil®, joka toimii lisaksi kestavan kehityksen projektipaéllikkona.
Kokouksessa oli eri hallintokuntien edustajia, jolloin kestavan kehityksen piirteita kuntatasolla

kasiteltiin monipuolisesti eri yksikdiden ja osastojen nakdkulmista.

5.1 Kunnan kestévin kehityksen tavoitteet ja ympéristonhallinta

Téssd kappaleessa kdyn péépiirteittdin 1dpi kunnan Internetsivuilla esilld olevat kestévin kehityksen

tavoitteet. Niité tarkastellessani kiinnitin erityistd huomiota ekologisen kestdvyyden
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edistdmistavoitteisiin ja sithen, miten tavoitteet ovat esitetty ja muotoiltu. Sivuilta l6ytyvat kaikki
kunnan ympéristopadmadrét ja hallintakeinot niithin. Tdméan avulla pyrin aluksi saamaan
kokonaiskuvaa kaupungin asettamista hallinnollisista kestévistd tavoitteita, joita pystyin sitten

peilaamaan etnografisen osuuteni ja haastatteluihini.

Lisdksi analysoin kunnan tavoitteita ja pohdin, miti ne kidytannossa tarkoittavat kunnallisella
tasolla. Tavoitteissa 10ytyy samoja teemoja, joita nousi esille myds haastatteluissa.

Kuntalaki edellyttid kunnilta kestdvin kehityksen mukaista toimintaa; kun jdrjestetddn kuntalaisille
palveluita ja edistetddn heiddn hyvinvointiaan sekd alueen elinvoimaisuutta, on se tehtdvd

ympdriston ja luonnon kannalta kestdvdsti. '(kunnan 1. tavoite)

Nykyéin kestdvi kehitys ja siihen liittyvit tavoitteet on kirjattu kuntalakiin, jolloin niitd
edellytetddn kunnilta lain pohjalta. Kestéva kehitys ei siis ole endi vain arvoasia, vaan lakisditeinen
toimintapohja. Lain tarkoitus on muun muassa edistdd kunnan toiminnan suunnitelmallisuutta, seka
luoda kunnalle edellytyksid osallistumis- ja vaikuttamismahdollisuuksien toteutumiselle

(Oikeusministeri6 2015).

Kestdvi kehitys tarkoittaakin, ettd pddtoksid kunnassa tehtdessd mietittdisiin samanaikaisesti
pddtoksen sosiaalisia, taloudellisia ja ympdristovaikutuksia. Kuvaavan mddritelmdn mukaan
kestdvdn kehityksen mukainen pdcdtoksenteko tai toiminta on ympdriston kannalta eli ekologisesti

kestdvdd, sosiaalisesti oikeudenmukaista ja taloudellisesti vastuullista.'(kunnan 2. tavoite)

Ympiristovaikutukset ovat yksi osa kolmijakoista kestdvén kehityksen mallia myds kunnassa.
Vaikka tdma tutkielma keskittyy nimenomaan ekologiseen kestdvyyteen eli ympaéristdasioihin, niin
silti my0s sosiaalinen ja taloudellinen puoli kietoutuu sen ympérille aineistonkeruussa. Esimerkiksi
haastatteluissa myos sosiaalinen ja taloudellinen puoli nousivat vililla esille, vaikka

ymparistoteemat nousivat ylivoimaisesti eniten esille.

Kestdvin kehityksen eri osa-alueita onkin vaikea tarkastella tdysin itsendisesti. Ne liittyvét ja
vaikuttavat vahvasti toisiinsa ja yhdessd ne muodostavat kestdvén kehityksen monipuoliset
kokonaistavoitteet. Erddssd haastattelussa nousi esille, ettd ekologisesti kestdavéd kaupungin
kaavoitus on myos aina sosiaalisesti kestdvaa, koska kaupunki pyrkii tekeméin kestidvad kaavoitusta

jokaisesta ndkokulmasta.
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Kunnan kolmas tavoite liittyy erityisesti hallintakeinoihin:

Kaupungin ympdristohallintatydssd on pyritty tunnistamaan kaupungin merkittavimmdit
ympdristovaikutukset ja luomaan hallintakeinoja ympdristovaikutusten hallitsemiseksi ja
pienentdmiseksi!” Tahdn tavoitteeseen on kytketty erilaisia vuositavoitteita ja kaupunginjohtaja on

nimittdnyt tyéryhmié tukemaan ja koordinoimaan ymparistohallintatyota.

Kuten jo aiemmin esitin, kaupunginjohtaja on nimennyt ympaéristohallintatyoryhmén
koordinoimaan kunnan ymparistohallintaty6td. Olin osallisena juuri heidén jérjestiméssi
kokouksessaan. Kunnan ympéristohallinta jakautuu kuuteen eri aihe-alueeseen.
Ympdéristohallintatyoryhma koostuu eri toimialojen henkilistd, jotka edustavat nditd teemoja.
Kunta julkaisee myds vuosittain ympéristdraportin, jossa raportoidaan kaupunginvaltuustolle
tehdyistd ympéaristotoimista, seké energia- ja ilmastoasioista. Kunnan ympéristoohjelmaan valitut

aihe-alueet ovat:

1. Kestdvdd kehitystd tukeva kaupunkirakenne

2. Hyvdi pohjaveden laatu ja mddrd sekd hyvd pintavedenlaatu
3. Tehokas energiankdytto ja ilmastonsuojelu

4. Ympadristomyonteiset asenteet ja toiminta

5. Hyvd kaupunki-ilmanlaatu sekd

6. Liikenteen ympdristovaikutusten pienentdminen.”

Kohta nelji (4.) eli ympéristomydnteiset asenteet ja toiminta ovat ainoa aihe-alue, joita késiteltiin
useista nakokulmista my0s haastatteluissa. YK:n tavoitteet nousivat esille yhdessd haastattelussani .
Siitd voisi paitelld ainakin sen, ettd globaaleilla tavoitteilla on jonkinlainen yhteys paikalliseen

arkielamaan.

5.2 Ympiristotavoitteet koettiin selkedksi tyossa

Téssd tutkielmassa kunta edustaa organisaatiota ja kunnassa jokaista eri yksikkod koskevat samat
kestdvin kehityksen tavoitteet. Yksinkertaisimmillaan organisaatio voidaan Salorannan (41, 2017)
mukaan méaaritelld ihmisryhmiksi, joilla on yhteiset paddméérét ja yhteiset toimintatavat pddméaérien

saavuttamiseksi. Organisaatioihin liittyy aina my0s organisaatio- ja toimintakulttuuri, joka
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antropologisen mairitelman mukaan voidaan nédhdi yhteisené jaettuna ilmiéné (van Houtte, 2005).
Erilaisille organisaatioiden toimintakulttuureille on tyypillisté se, ettd yksikon kulttuuri muodostuu
ryhmin jasenten yhteisistd kokemuksista (Saloranta 41, 2017). Niin ollen yksittdinen kunta edustaa

yhdenlaista organisaatio- ja toimintakulttuuria.

Haastattelujeni perusteella kestivin kehityksen valtakunnallinen huomioiminen on lisdnnyt
keskustelua aiheesta myds kuntatasolla, sekd tyopaikoilla. Ympéristoasioihin liittyvén tiedon ja
tavoitteiden jakaminen ovat varmasti osasyy siihen, ettd yhteiskunnallinen tietoisuus
ympdéristdasioista on hyvalld mallilla. Eri tyoyksikoissd kdydaddn 14pi ympéristdasioista ja
tyontekijoité tiedotetaan niihin liittyvistd asioista. Kokouksessa kivi kuitenkin ilmi, ettd kunnan

sisdisessd tiedotuksessa ja viestinndssi on kehittimisen varaa.

Suurimmalle osalle haastateltavista oli selkedd, mitd hallinnolliset ympaéristdtavoitteet tarkoittavat
heiddn tyonsi kannalta tai mitd heiltd vaaditaan. Muutamissa haastatteluissa vilittyi tunne siité, ettd
yksikoissé pidetdédn ldhes itsestddnselvyytend, ettd kaikki tietdvat, mitd ekologisen kestdvyyden
edistiminen tarkoittaa oman tyon nikokulmasta. Nama haastateltavat olivat tosin
ympdristohallintatydryhmén jdsenid. Heidén ty6ssd huomioitiin kestdvii kehitysté, sekd

ympdristotavoitteita erityisen paljon.

"Kylld ne ndyttdytyy ihan riittdvdsti sithen asti kun tyopdivd loppuu.. Ei aika endd riittdisi

enempddn. Kylld tdmd on ihan sopiva paketti ja vield pystyy hallitsemaan.” (h2)

Erids haastateltava kuvasi yleistd késitystd mielestdni hyvin. Hinen mukaansa kestivé kehitys ja
ympdristdasiat otetaan huomioon nykyéan kaikenlaisessa toiminnassa. Téarkedd on kuitenkin hénen
mukaansa huomioida se, ettd uusien asioiden ja toimintatapojen sisdistimisessé kestdd aikansa

organisaatioissa ja yksilotasolla.
Yksi informantti sanoi mututuntumansa olevan se, ettd hidnen tydpaikallaan tavoitteet otetaan
huomioon keskiméériistd paremmin. Tdssd kommentissa mielenkiintoista oli se, ettd kyseinen

tyopaikka painottui opetukseen ja kasvatukseen.

"Kylld md uskon, ettd ne (kaupungin ympdristotavoitteet) toteutuu keskimddrdistd paremmin.

Meilld on kylld sellaista porukkaa jotka lihtee kylld hyvin mielellddn mukaan.” (H6)
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Yksi poikkeuskin oli, joka ei kokemus kunnan kestédvan kehityksen tavoitteita tutuksi. Tama
kyseinen informantti edusti kunnan terveysyksikkda ja se voi osaltaan selittdd, ettei kunnan
kestdvén kehityksen tavoitteet olleet saavuttaneet hintd samalla tavalla kuin esimerkiksi

rakentamisen tai kaavoituksen parissa tyoskentelevia.

”Kaupungin kestdvin kehityksen tavoitteet eivit ole tuttuja, niistd ei tyépaikallani ole

puhuttu. Intranetistd varmasti l6ytyisi aiheeseen liittyvdd tietoa ja ohjeistusta, mutta en ole

perehtynyt.” (h8)

Ymparistohallinnan tyéryhmén kokouksessa kisiteltiin kestdvan kehityksen tavoitteita ja niiden
onnistumisia my9s oman tyon nakokulmasta. Kokous kesti kokonaisuudessaan kaksi tuntia ja sen
kdynnistyminen oli hidasta ja tahmeaa. Tunnelmassa oli aistittavissa iltapdivén levottomuutta ja

ihmisten keskindinen keskustelu ja vitsailu veivit paljon aikaa kokouksen alusta.

Aluksi vaikutti silté, ettd yleinen ilmapiiri ei ollut kovin motivoitunut kokoukseen ja kiinnostus
pdivédn agendaan vaikutti hyvin vaihtelevalta. Kokouksessa muun muassa esiteltiin muutama uusi
kestdvéidn kehitykseen liittyva tittelinimike. Hallintaryhméén tarvittiin lisdd ndkokulmia ja uusia
nimikkeitd luotiin siksi. Kestdvain kehitykseen liittyvét késitteet ja nimikkeet aiheuttivat huumoria

tyontekijoissd koska vaikean kuuloisia tittelit lopulta kertovat hyvin vihén itse tyonkuvasta.

Alkutahmeuden jélkeen keskustelu kuitenkin vakavoitui ja jokainen kertoi reippaasti ja ylpeésti
terveisid omasta tyoyksikostaan. Kokouksen aikana késiteltiin muun muassa kunnan pohjavesien
tilannetta, kaavoitukseen ja rakennukseen liittyvid suunnitelmia seké pdivakodin arkeen liittyviad
teemoja. Yksikot vaikuttivat kertomiensa perusteella aikaansaavilta ja jokainen tuntui ottavan
kestivin kehityksen tavoitteet ja teemat vakavissaan tyopaikallaan. Osallistujat kuuntelivat ja
kertoivat my6s mielellddn omia ajatuksia ja kehitysideoita tydoryhmén tulevaisuudesta. Kyseessa oli
viimeinen tyoryhmén kokous siltd keviiltd, joten kokouksessa kerittiin myds ideoita ja tarpeita

tulevaisuuden tyoryhmié ajatellen.

5.3 Verkostojen tédrkeys ja tyOyhteison kannustus

Erilaisten verkostojen ja oman tydyhteison tai esihenkilon tuen tirkeys nousi esille monissa
haastatteluissa. Ne koettiin erityisen merkityksellisiksi tekijoiksi kannustamaan

ympdristotavoitteisiin pyrkimistd omassa tydssd. Tadma ei yllata, silld esihenkildiden toiminta
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tyopaikoilla on todettu todella tiarkedksi ymparistotyon kannalta aikaisemmissakin tyopaikkojen

ympéristdasenteisiin ja kdyttdytymismalleihin liittyvissa tutkimuksissa (Koskela 2008, 47.)

Verkostot voisi tdssd jaotella ympéristohallintatyoryhméén, seka valtakunnallisiin verkostoihin.
Havainnointikokemukseni mukaan ympaéristohallintatyoryhmaé oli osallistujille mielekés tapa
kokoontua, jakaa ajatuksia sekd omia toimintatapoja ympéristdasioihin liittyen. TySryhmén
tavoitteena oli nimenomaan keskustella ympéristoasioista ja pohtia yhdessé, miten niiden

huomioimista voisi tulevaisuudessa kehittia.

Kuten olen maininnut, ymparistohallinnan tyéryhmén jésenet kertovat kokouksissa omia
kuulumisiaan yksikoistdén ja siitd, mitd kestdvan kehityksen asioita heilld on télld hetkelld
tyopOydallddn. Niin kaikki tydryhmén jdsenet ovat tietoisia myds muiden yksikoiden tapahtumista
ja toimenpiteistd ja kaikkien tieto asioista lisddntyy. Valtakunnalliset verkostot puolestaan
koostuivat useasta kunnasta, joissa yhdessi sitoudutaan erilaisiin ympéristoon liittyviin
valtakunnallisiin tavoitteisiin. Kuntien kestidvaan kehitykseen liittyvét verkostot olivat yksi selked
kaytannon esimerkki siitd, miten tutkielman arkiset toiminnot verkostoituvat suuremmiksi
valtakunnallisiksi toimintamalleiksi ja ndin kytkeytyvit osaksi valtakunnallisia ja globaaleja

ympéristotavoitteita.

Muutamassa haastattelussa kuvailtiin, ettd verkostojen kautta omakin tietimys asioista on
lisddntynyt. Yksi kunnan esimerkki téstd oli HINKU-verkosto. Se nousi esille haastatteluissa ja
siitd 10ytyy tietoa myos kunnan Internetsivuilta. Kyseessé on eri kuntien yhdessd muodostama

verkosto, joka tavoittelee hiilineutraalisuutta.

Toinen kokouksessa ja haastatteluissa esille noussut esimerkki oli KUUMA-kuntien verkosto, johon
tutkimuskuntanikin kuuluu. KUUMA-seutu muodostuu pddkaupunkiseudun ympérillé sijaitsevista
10 kehyskunnasta. KUUMA-kuntien Internetsivuilla kerrotaan, ettd KUUMA-kunnat vahvistavat
alueensa vetovoimaa ja kilpailukykyé yhteisin kehittdmistoimin sekd edunvalvonnan

keinoin. Haastatteluissa kavi ilmi, ettd verkostoon kuuluvat kunnat tekevit seutuyhteistyoté

maankdyton, asumisen ja liikkenteen osilta ja heilld on esimerkiksi yhteisid tapahtumia.

”Kuuma-verkosto sitd osittain tdlld hetkelld antaakin sellaista vertaistukea. Se on ihan hyvd ollut
ettd nditd ldhikuntia on tdssd ollut mukana ja on pystynyt ndkemddn ettd aa te ootte tehnyt tillee

ettd se on ollut sellainen hyvd vertaistuki.” (hl)
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Tyoryhmén kokoukseen osallistumiseni ja tekemieni haastattelujen perusteella voin todeta, etti
ajatus vuorovaikuttavasta yksikkdtoiminta kunnan sisélld vaikuttaa tehokkaalta ja ajan mukaiselta.
Silloin kaikilla on mahdollisuus saada kokonaiskuva kunnan ympéristoasioista ja kaikki voivat
oppia toisiltaan uusia nikokulmia. Uskon, etté erilaiset tyoryhmét edistivét tavoitteiden

toteutumista. Samalla tavoitteita voidaan kehitti4 ja onnistumista voidaan pohtia kollektiivisesti.

Jokainen tyoryhmén yksikko kédy kokouksessa ldpi omia tavoitteitaan ja rakentaa tydarkensa niiden
ympdrille. Jokainen yksikko tuntuu edistdvan ekologista kestdvyyttd omilla, heille sopivilla,
ratkaisullaan ja resursseillaan. Tyoryhméssa oli kuitenkin edustettuna vain osa kunnan yksikoista.
Osallistujilla oli luonnollisesti etulydntiasema pysyédkseen ajan tasalla kunnan kestidvyyteen
liittyvisté asioista ja toistensa “kuulumisista”. Heilld oli my0s selked yhteiso, josta sai tarvittaessa

apua ja tukea.

Haastattelujeni perusteella muiden infromanttien yksikoissé tietoisuus ja yhteison tuki riippuivat
enemmaén yksittéisistd johtohenkildistd, esimerkiksi kouluyhteisdssd koulun rehtorista. Erdén
informantin kokemus avunsaamisesta ympéristdasioissa vaikutti myds heikolta. Hén ei ollut
osallisena kestdvin kehityksen tydoryhméssd, vaan edusti sithen kuulumatonta yksikkod. Hénelld ei

ollut tietoa siitd, keneltd tydyhteisOssa saisi tukea ymparistoasioissa.

“En suoralta kédeltd osaa sanoa keneltd kysyisin neuvoa ympdristéasioissa.” (h8)

Huomionarvoista oli myos se, ettd tyoryhmaéssa kaikki osallistujat olivat saamani kasityksen
mukaan maératty tydryhmaan. Osallistujat eivét siis olleet tydryhmaéssé vapaaehtoisuudesta. Tdma
tekijd voisi vaikuttaa omaan motivaatiooni ryhmitydskentelyyn, mutta haastattelujeni perusteella

osallistujat kokivat tydryhmin sangen mielekkadksi toimintamuodoksi.

Kaikkien ndiden aineiston kokemuksien ja haastattelujen perusteella voidaan kuitenkin péételld, ettd
eri yksikdt ovat lopulta eriarvoisessa asemassa tiedon- ja tuensaannissa ymparistoasioiden
ndkokulmasta. Niin ollen kunnan kestdvén kehityksen tavoitteet eivit ole saavuttaneet kaikkia
kunnan yksikoita tai yksitdisid tyontekijoitd samalla tapaa.

5.4 ”Toimitaan paikallisesti ja vaikutetaan globaalisti”
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Erids keskeinen havainnointitilanteessa esille noussut teema oli tavoitteiden toteutumisen
mittaaminen. TAm4 on oleellinen ja tirked kysymys ja sitd voidaan peilata niin ekologisen
kestidvyyden tavoitteiden haasteisiin, kuin laadulliseen tutkimukseen yleensd. Minkélainen on oikea

mittari mittaamaan asiaa, jota ei voi suoraan kvantitatiivisesti mitata?

Yksi mittaamisen liittyvéd haaste kokouksessa oli se, ettd kunnan eri yksikoilld on erilaisia
toimintatapoja. Néitd on 1dhtokohtaisesti jo vaikea verrata keskenéén, sekd haastavaa asettaa
kaikille samanarvoisia tavoitteita. Luonnollisesti kunnan eri yksikdiden ja heidédn tyontekijoiden
tulee asettaa tavoitteita juuri oman yksikon ndkokulmasta. Silti tilanne on haastava. Kunnan "isot
raamit” tavoitteiden pohjalle ovat niin kokonaisvaltaiset ja suurpiirteiset, ettd ekologisuuden
edistdminen veisi paljon aikaa jo pelkdstddn yhden yksikon sisélld. Yksi ehdotettu mittari oli liséta

yksikoihin tarkastuskdyntien miirdd vuodessa.

Jokainen infromanttini oli samaa mielti siitd, ettd paikallinen toiminta on tirkeda ja silld on roolinsa
my0s globaalissa kuvassa. He myds kokivat omat tapansa vaikuttaa ympéaristoasioihin tyonsa kautta
mielekkdiksi. Kaikilla haastateltavilla tuntui olevan yhteinen késitys siité, ettd jokainen voi pienilld

teoillaan vaikuttaa ympéristoonsa ja ldhiyhteisoon. Niin tydpaikalla, kuin omassa arjessa.

“"Mun mielestd on hyvd, ettd toimitaan paikallisesti ja vaikutetaan globaalisti. Tddlld ei kannata
masentua sen alla, ettei meiddn toiminnalla ole mitddn merkitystd, kun intialaiset tuhoaa kuitenkin
monta kertaa enemmdn kuin Suomessa. Mutta me tehddidin ja kehitetddn omaa toimintaa tddlld, ettd
pystytddn sitd kautta edesauttamaan asiaa. Se on sitd arkipdivdd ja organisaatiot on erilaisia ja se
on yks meiddn tehtdvd tuoda esiin nditd asioita ja yrittdd vaikuttaa, edesauttaa ja muuttaa asenteita

Jja kehittid toimintaa.” (H2)

Edellda mainittu kommentti kertoo samaan aikaan siitd, ettd informantti hahmottaa ympéristoasiat

sekd globaalissa kuvassa, mutta osaa suhteuttaa ne myos paikallisen toiminnan merkitykseen.

Kuitenkaan omaa kansalaisen toimijuutta ei nostettu esille haastatteluissa. Vaikka jokainen koki
omat toimintamallit ja arkiset tapansa toimia ympéristdasioiden eteen mielekkaéksi, vaikuttamisen
taso jdi aineiston perusteella hyvin arkisen vaikuttamisen tasolle. Kukaan ei nostanut esille, ettd
ajaisi vahvasti ympaéristoteemoja esimerkiksi poliittisissa paatoksissddan. Myoskddn muita
ympéristoon liittyvid vaikuttamisen muotoja ei tuotu esille vapaa-ajalla. Kestdva vaikuttaminen oli

aineiston perusteella vain arjen kestévid valintoja, joita esittelen yksityiskohtaisemmin seuraavassa
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luvussa. Yksi informantti kuvaili omaa vaikuttamishaluaan néin:

“En itse ole aktiivinen vaikuttaja (ympdristoasioissa). Tyoni puolesta kiinnostuksen kohteena ovat
litkuntaan liittyvdt asiat ja niissd koitan toimia kaupunkilaisten parhaaksi. En siis ole kovin
aktiivinen ympdristéasioissa enkd ole tyépaikallanikaan osoittanut erityistd aktiivisuutta

ympdristoasioiden edistimisessd.” (h8)

Toisaalta en mydskddn haastatteluissa suoraan kysynyt keneltdkddn informantilta hdnen
aktiivisuudestaan vaikuttaa ympdristoasioihin vapaa-ajalla tai poliittisista mielipiteistd. Ne
saattoivat siis myds vaikuttaa taustalla. Erilaisia ymparistoon liittyvid kansalaistaitoja nousi kylla

haastatteluissa esille.

Niin kuin teorialuvussa on todettu, yleisesti globalisaatio ilmioné voi parhaimmillaan syventia
halukkuutta osallistua monimuotoiseen ympdristohallintaan (Lemos ym. 2006, 300.) Tamé kertoo
aineistoni perusteella siitd, ettd ihmiset ovat sisdistdneet globaalit haasteet ja sen, ettd jokaisella on
vastuu edistdd ympdristdasioita omalla tahollaan. Tdhén tiivistyy ajatus siité, ettd pienet, paikalliset

teot ovat tirkeitd ja ne vievit eteenpdin my0s globaalilla tasolla.

"Kylld se (paikallinen tekeminen) on tottakai tdrkedd. Jokainen hyvd pdditos on aina eteenpdin.
Niin kuin tdssd tuli jo esille niin ndissd hankinnoissa hyédynndmme sitd tai koitamme saada sitd

eteenpdin..” (H5)

Globaalin ja lokaalin suhdetta kuvailtiin my®0s niin, ettd toiminnat ndhtiin kokonaisuutena. Yksi
informantti koki, ettd paikallisen vaikuttamisen ja tekemisen merkitys on suuri. Han kertoi
nidkemyksensa siitd, ettd jokaisen kunnan tehtdva onkin kantaa vastuunsa kuntayhteisossa.
Paikallisia tekoja kuvailtiin myds juuri niiksi, joilla pystyy helpoiten vaikuttamaan asioihin.
Jokapaiviisessi tyossd tehdddn jatkuvasti ratkaisuja. Haastatteluissa nousi vaikuttamiskeinoiksi

esimerkiksi erilaisten teknologioiden kayttoonottomahdollisuudet.

My®s niin sanottu kunnan ja oman tydpaikan “’kokeilukulttuuri” nousi esille ja siihen oltiin
tyytyvaisid. Yhdessd haastattelussa tiedustelin, mikd on infromantin oma kokemus luonto- ja
litkuntapainotteisista paivikodeista ja niiden hyddyllisyydestd. Eli kannattaako niitd luoda ja yrittdd

vaikuttaa isommin sitd kautta.
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“Kannattaa, jonkun se on kokeiltava. Koska sitten vastustus on yleinen uusiin asioihin on aina ei, et
sitten kun ldhetddn aina kokeilemaan ja todetaan toimiiko vai eiko toimi.

Esimerkiksi se pyordily on semmonen juttu, mitd on nyt muutamassa muussakin pdivikodissa
kokeiltu. Me tehddidn sitd ihan sddnnéllisesti, kerran viikossa. Viimeksi vaikka pyérdiltiin lapsien
kanssa kirjastoon. Et monihan ei ldhe vield edes kolmosluokkalaisten kanssa haha. Mutta me ollaan
pdditetty et se on meijdn juttu ja me tehdddn niin ja se on kylld toiminut tosi hyvin ja mitddn ei oo

sattunut, ettd tarttis miettia.” (H6)”

Erids haastateltava korosti sitd, ettd on hyva asia, ettd tavoitteet pyritdan integroimaan

mahdollisimman hyvin arkeen.

VEttd kdytdnnon tasolla kunta pystyy tekemdcdn paljon ja pddttimdcdn paljon ja ihan normaaliin
arkeen ja siihen liittyvia kestavan kehityksen asioita. Itseasiassa se on hyvakin, ettéd saadaan se
mukaan ihan normaalitoimintaan eik& sitd mietita liikaa etta onks taa nyt kestavaa kehitysta vai

mitd tdmd on. Ettd kylld tddlld pystyy vaikuttamaan ja on varmasti mielekdstd.” (H3)

Y hteenvetona voisi siis aineistoni perusteella todeta, ettd paikallinen vaikuttaminen ja arkiset
paatokset koetaan todella merkityksellisiksi tyopaikoilla. Ndma tulkinnat auttoivat minua myos
vastaamaan tutkimuskysymykseeni - milla tavoilla globaalit ympéristttavoitteet muotoutuvat
kaytannodssa paikalliseen kunnan toimintaan. Pa&osin vaikutti kuitenkin siltd, etta aktiivisuus ja
paikallinen vaikuttaminen ympaéristdasioihin jai tydpaivan sisalle, eika ymparistdasioihin pyritty
vaikuttamaan sen aktiivisemmin vapaa-ajalla. Paikallinen vaikuttaminen vaikutti tdméan aineiston
perusteella pitk&lti ekologisilta arkikaytanteilts, eik& esimerkiksi aktiivisuudella paikallispolitiikassa

tai muissa harrastuksissa.

5.5 Ekologiset arkikdytidnteet

Kysyin jokaiselta haastateltavalta, nayttaytyyko ekologisen kestavyyden edistdminen heidan
paivittdisessa tyossaan, ja jos nayttaytyy, niin miten. Jokainen osasi kertoa tyostdan kaytannon
esimerkkeja, eli ymparistoasioita oli mahdollista edistdd monipuolisesti eri tydtehtévissa.
Esimerkkeja tuli muun muassa monipuolisesti esimerkiksi kierratykseen, energiansééstoon ja

ymparistokasvatukseen liittyen. Nama kaikki ovat myos ympéristohallintakeinoja.

Ekologiset arkikdyténteet olivat yksi kunnan omista ympéristotavoitteista. Arkiset kaytanteet
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koettiin tarkeédksi ja merkittavéksi tavoitteiksi, jota pyrittiin edistam&an mahdollisimman laajasti
niin kunnan tyopaikoilla kuin ylipaataan ihmisten arjessa. Arkisia toimintamalleja ja normeja
pyritadan levittdmaan yhden informantin mukaan kaikkiin kunnan yksikoihin. Arkiset ekologiset
toimintamallit ja niihin kannustaminen luovat osaltaan kunnan ymparistoystavallista

toimintakulttuuria.

“Meilldkin tddlld meiddn tyopaikalla on muutama ekotukihenkilo ja ajatus olisi ettd sielld sitten
opastettaisiin lajittelussa ja valojen sammutuksissa ja tallaisessa kaytannon pienissa asioissa mita

nyt toimistotyéssd on.”’(hl)

Esille nousi my0s oman tydpaikan monipuolinen lajittelu erilaisille roskille. Hyvaa néhtiin

monipuolisessa lajittelussa, mutta kehitettdvad on vield yleisesti paperin miirén suhteen.

"Roskien lajittelu on ainut néikyvd ympdristéasia tyopaikallani. Myos kirjekuoria kierrdtetddn
sisdisessd postissa. Valoja pyritddn sammuttamaan huoneista joita ei kdiytetd ja tietokoneet ym.

suljetaan kun ldhdetdcdn toistd.” (h8)

Valojen sammuttelu nousi yhdeksi teemaksi, joka toistui monessa haastattelussa. Yksi informantti
kuvasi, ettid he noudattavat ’viimeinen sammuttaa valot”-periaatetta tyopaikallaan. Valojen
sammutteluun kannustetaan ja ohjeistetaan tyopaikoilla, koska kunta pitdd sitéd tirkeénd arkisena
ympdristovalintana. Kunnan ympéristdyhdyshenkil6 kertoi, ettd kunnalla on omia koulutettuja
ekotukihenkil6itd, jotka opastavat ja tukevat tarvittaessa kunnan tyontekijoitd ymparistdasioissa

tyopaikoilla. Valojen sammuttelu nostettiin yhdeksi ekotukihenkilon esimerkkitehtdvéksi:

“Meilldkin tddlld meiddn tyopaikkarakennuksessa on muutama ekotukihenkild ja ajatus olisi ettd
sielld sitten opastettaisiin lajittelussa ja valojen sammutuksissa ja tdlldisessd kdytdnnon pienissd

asioissa mitd nyt toimistotyossd on.” (hl)

Tyétila ja sen ympéristoystivillisyys nousivat myds esille haastatteluissa. Erdédssd haastattelussa
kerrottiin siitd, kuinka tiloja on yhdistelty eli muutama henkil6 istuu samassa toimistotilassa. Tilat
jaetaan vain sermeilld. Tilankédyttd koetaan positiivisena muutoksena, silld ennen tilanne on ollut se,
ettd 1sossa toimistohuoneessa on istuttu yksin. Han kertoi, ettd nykyéédn osataan tiivistéé ja sithen

kenties pyritdénkin.
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Erds mielenkiintoinen arkinen toimintapa liittyi polkupyordilyyn. Kunta tarjosi tyontekijoille

mahdollisuutta polkupyorin kidyttdon helpottamaan operatiivista tyontekoa.

“Meilld on kokeilupyord tdlld hetkelld kiytossd, sellainen kuljetuspyord, jota pddsee ihan
kokeilemaan tddlld toissd. Tdlld viikolla juuri on ollut uusia pyorid tddlld kokeilussa kun ei noi

vanhat pyordt oikeen endd priimakunnossa oo.” (HI)

”Kaupungin tyontekijoilld on kdytdssddn muutama polkupyord tyopdivin aikaisten siirtymien
kulkemiseen. Pyysin sellaisen omalle tyopaikallenikin. Sain poistoon menevdn kapistuksen kun
muualle kunnan tarpeisiin oltiin juuri hankittu uusia. Se on tosin jddnyt nyt aikalailla kdyttimdttd

kun en ole itsekddn sitd tarvinnut” (h8)

Pyoraa siis tarjottiin nimenomaan tyOpdivien sisilld tapahtuvaan liikkumiseen. Tdmén lisdksi yksi
informantti kertoi siitd, ettd heilld on ollut tyoyhteison kanssa tapana osallistua pyoralld tdihin-
kampanjaan, joka jérjestetdén vuosittain. Siind ty0yksikot kirjaavat ajetut tyomatkakilometrit ja
osallistuvat palkintojen arvontaan. Ndma tempauksiin osallistuminen l4htee tyontekijéiden omasta

halusta.

”Sit me ollaan aika paljon osallistuttu ndihin pyordlld toihin-kampanjoihin aika aktiivisesti” (H6)

Arto Salonen (13, 2010) on tutkinut vditoskirjassaan ihmisen arkista toimintaa suomalaisessa
kulttuurisessa kehyksessd globaalissa ajassa. Hinen mukaansa yhteiskunnalla on rakenteita, jotka
madrittavit yksiloiden toiminnalle ja kdyttdytymiselle rajoja. Yksilo voi kuitenkin vaikuttaa
rakenteisiin muutamallakin eri tavalla joko suoraan, median tai jonkun muun vaikuttamisen vdyldn

kautta.

Salonen (13, 2010) korostaa my®ds sitd, ettd yksittdisen ihmisen aikaansaama muutosvoima
pohjautuu myds kaikkiin nithin pieniin ja suuriin valintoihin, joita jokainen arjessaan tekee. Tdmédn
tutkielman aineistossa on noussut esille juuri arkiset kdyténteet ja tavat, joita informantit tekevét
sekd vapaa-ajallaan kotona, ettd tyopaikoillaan. Vaikka ne ovat pienid tekoja, ne ovat juuri niitd
arvokkaimpia ja eteenpdin vievid kestdvén kehityksen ndkokulmasta. Kuten Salonenkin (2010) tuo
vaitoskirjassaan esille, yksiloiden arkiset valinnat ovat suuri osa muutosta — pienistd asioista

yhdessi syntyy isoja asioita.
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5.6 ”Toimintatavat vaihtelevat eri yksikosté riippuen”

Aineistosta nousi yksi valta-asemiin ja tasa-arvoiseen tietoisuuteen liittyva piirre, kun haastattelujen

jéalkeen tarkasteli aineiston ja kunnan tavoitteiden kokonaiskuvaa.

Vaikka jokainen haastateltava osasi nimetd ymparistondkokulmia omasta tyostiin, silti
systemaattisempi ympdristotavoitteiden edistiminen vaihteli yksikko ja tyotehtdva kohtaisesti.
Ympdristoasioita ja niiden edistimistd havaittiin jokaisessa yksikdsséd, mutta vaihtelua oli siind
kuinka kokonaisvaltaisesti ja pitkédjanteisesti niitd pyrittiin huomioimaan ja edistdmain. Eri
yksikoiden vililld 16ytyi siis kuitenkin eriarvoisia tilanteita, joissa vallan asetelma oli epareilu. Tata
teemaosuutta voi tarkastella erityisesti poliittisen ekologian nakdkulmasta, jonka avulla kiinnitetdan

erityistd huomiota vallan jakautumiseen eri toimijoiden kesken (Heikkinen ja Robbins 2007).

Poliittisessa ekologiassa valtaa méérittelee se, kuinka johonkin ilmioon liittyvat hyddyt, haitat tai
resurssit jactaan (Hornborg 2001). Niitd resursseja voivat olla materiaalisia, symbolisia,
taloudellisia varoja, luonnonresursseja, organisaatioita, erilaisia verkostoja toimijoiden vililld, tietoa
tai normeja (Paloheimo ja Wiberg 1996). Témin tutkielman kannalta valtaa miérittelevit aineiston

perusteella erityisesti organisaatiot, taloudelliset ja sosiaaliset resurssit, tieto ja normit.

Vallalla tarkoitetaan tdssd kontekstissa sitd, ettd kunnan eri yksikoiden tyontekijit ovat keskenddn
epédarvoisessa asemassa ympdristoasioiden suhteen, koska asioista tiedottaminen ja viestinté eivit
tavoita yhtéldisesti kaikkia yksikoitd kunnan sisdlla. Lisdksi eri yksikoilld oli aineiston perusteella
vaihtelevia henkilOstoresursseja tavoitteiden saavuttamiseksi. Huomion arvoista oli my®ds se, etti
esimerkiksi kunnan kaavoituksessa ympdrist6d ja kestdvyyttd huomioidaan todella

kokonaisvaltaisesti, verraten esimerkiksi opetusyksikkoon.

"Tdssd kaavoituksessa se (kestdvyyden huomioiminen) on niin olennainen osa. Se on osa meiddn
tyotd, on paljon asioita, joita meiddn tdytyy ottaa huomioon ja tdd on yksi niistd. Ehkd jossain
pdivikodissa se fokus on enemmdn siind kasvatuksessa, esimerkiksi lapsia opetetaan miten
lajitellaan ja sitten ne vie ajatusta eteenpdin kotona mutsille ettd hei meilld on vddrdnlaiset
roskikset.

Ja taytyyhdn meiddin myos tdssd kaavoituksessa pitid huoli siitd, ettd sellainen kansanvalistustyo
otetaan huomioon. Me pidetdcdn erilaisia tilaisuuksia ja muita, ja tuodaan nditd kestdvdn kehityksen

ndkokulmia sun muita esille.” (h3)
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Tama on luonnollinen havainto, silld esimerkiksi kaavoitusta ja asutusta taytyy tehda kestivalla
tavalla, jotta kaupungissa asuminen on vetovoimaista ja jirkevéa. Erilaisilla tyopaikoilla ja
erilaisissa tyOtehtivissé tiytyy siis huomioida, ettd jokaisella yksikolld ei ole tdysin samanlaiset

valmiudet, motiivit tai resurssit toteuttaa ympéristotavoitteiden edistamista.

Yksi kunnan kestavén kehityksen paddmaira oli kestidvaa kehitystd tukeva kaupunkirakenne.
Ympiristohallintakeinoksi oli kirjattu yleis- ja asemakaavat ja maankdyton toteuttamisohjelma.
Tama oli yksi selked kidytdnnossd onnistuneesti toteutunut tavoite, joka nousi myos
haastatteluaineistossa esille. Kunnan kaavoitusyksikko panostaa sithen ja ympéristotavoitteiden
onnistumisen kuvailtiin olevan onnistunutta. Tadssd yksikossé kestédvin kaupunkirakenteen

suunnittelu on keskeisessd roolissa ja siithen 18ytyvit omat asiantuntijat.

Kyseisen yksikon informantti koki, ettd kestidva kehitys on hdnen tydnkuvansa nédkokulmasta
kaupunki- ja yhdyskuntarakenteellinen asia. Hinen nikemyksensa oli, ettd yhdyskuntarakenteen
hajautumisen estdminen on kaikkein tarkeinti kestivin rakentamisen ndkdkulmasta. Hén perusteli
asiaa sillé, ettd yhdyskuntarakenteen hajaantuessa sen vaikutukset kestévit jopa vuosikymmenia.

Sen vuoksi kestdva rakentaminen ja kaavoitus ovat niin keskeisid asioita.

Hin kertoi haastattelussa my0s esimerkin tdstd: jos tuhannen asukkaan joukko pitiisi sijoittaa
jonnekin ja vieldpd kaupunkimaiseen ympéristoon, niin silld on merkitystd missd pdin kaupunkia
asukkaat sijaitsevat. Asukkaiden sijaintia tdytyy miettid hdnen mielestddn esimerkiksi

palvelutarpeiden tai joukkoliikenteen ndkdkulmasta.

Lisdksi muutamassakin haastattelussa nousi esille, ettd heidin yksikdssédn kestavyyttd ja
ympdristoasioita huomioidaan todella kokonaisvaltaisesti. He nostivat esimerkiksi pdivakodit
vertailukohteeksi ja olivat ymmartivaisid, ettei niissa ehditi tai kyetd huomioimaan kaikkia téllaisia
asioita. Kuitenkin tekemieni haastattelujen perusteella jokainen yksikon edustaja koki, ettd pystyy

jotenkin vaikuttamaan ympéristdasioiden edistdmiseen tyOpaikallaan.

"Ndmd kaupungin eri organisaatiot.. Kestdvin kehityksen edistdmissaralla on aika kirjavaa
Jjoukkoa ja se on ihan luonnollista, ettd osan ndiden yksikoiden toiminnasta nivoutuu suoraan
kestdvdin kehityksen edistdmiseen. Tai se on olennainen osa yksikon fokusta, kun taas toisaalla se on

sivutuote. Kuten esimerkiksi yksikko joka tuottaa hammaslddkdripalveluita niin tota, ei se
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vdlttimdttd oo ihan koko ajan siind toiminnassa mukana, ettd miten ympdristoasiat etenee pitkdlld

aikavdlilld.” (H2)

Tutkielmani kunta on kokonaisvaltaisesti ja vahvasti mukana kestdviin kehitykseen ja erityisesti
ympdéristoasioiden edistimiseen liittyvissé asioissa. Poliittisessa ekologiassa vallan kdsitykseen
liittyy esimerkiksi se, mitd teemoja otetaan esiin esimerkiksi lainsdédddnndssé tai eri
organisaatioissa, ja mika tieto tai osapuolet jadvit ulkopuolelle (Lukes 1974, Gaventa & Cornwall
Wolf 2001.). Lakien puolesta kaikkia kuntia koskevat samat kuntalaissa mééritetyt kestdvaan
kehitykseen liittyvit tavoitteet, joten kuntien vililla ei tdssa suhteessa pitéisi olla eriarvoisia valta-

asemia.

Tutkielmaani kohdistetun kunnan asema ympéristotavoitteiden edistdmisessd oli erityisen hyva,
koska kaupungin kestdvin kehityksen projektipaillikko ja ymparistovastaava olivat erityisen
omistautuneita ymparistoasioiden edistamiselle. Tédhén vaikuttivat paljon heididn henkilokohtainen
suhde luontoon ja ympéristdasioihin, sekd heidén kova tahtotilansa viedd asioita eteenpéin.
Kuitenkin esimerkiksi kunnan sisdinen tiedotus ja viestinti takkuilivat eri yksikdiden vélilld, jolloin
asiat eivét tavoittaneet kaikkia yksikditd samalla lailla, eiké tdlloin luonnollisestikaan myds kaikkia

kunnan tyontekijoitd. Haaste on tiedossa.

”Sen oon huomannut ettd tiedottaminen ja viestintd ei oo ollut niin aktiivista ja siihen pitdisi
panostaa enemmdn. Erilaiset menettelyt on ollut ihan ok mutta kdytdnnossd voi aina tiedottaa

enemmdn.” (hl)

“Tiedotus ja tapahtumat saisivat konkretisoitua enemmdn. Toimintatavat vaihtelevat eri yksikdistd
riippuen, esimerkiksi sosiaalipuolella pdivikodeissa on useita vuosia joku toiminut

ympdristovastaavana. Toiminta on muuttunut jokaisessa paikassa hieman omanlaisekseen.” (hl)

Esimerkiksi yksi haastateltavani oli lastentarhanopettaja pdivédkodista, joka oli sattumalta vield
luonto- ja liikkuntapainotteinen. Haasteltava ei kuitenkaan ollut sen péivikodin tyontekijd, joka oli
mukana ympdristohallintatyéryhmén kokouksessa. Haastateltavani pdivikodissa ympériston
huomioiminen toteutui todella mallikkaasti. Toisaalta se oli myds poikkeuksellisen hyva esimerkki,
koska luontoa ja litkkuntaa painotettiin sielld erityisen paljon. Kokemukseni mukaan siis informantit

ajattelivat usein, ettd muissa yksikoissa kuin omassa ei ehdité tai kyetd edistad
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ympdéristotavoitteiden toteutumista, vaikka oma kokemukseni oli hyvin pdinvastainen. Koin, ettd

suurimmassa osassa yksikoitd ymparistoasioita edistettiin keskiméérin hyvin.

5.7 Vaikutusvaltaiset esihenkilot

Esihenkildéasema tuntui vaikuttavan siihen, kuinka selkeésti tavoitteet ovat integroituneet arkiseen
tyohon. Tutkielman perusteella voidaan todeta, etté tdssé kuntaorganisaatiossa esihenkilo- tai
johtajastatus merkitsi usein vaikutusvaltaa sek& ympaéristoasioihin liittyvissa paatoksenteoissa, etta
toimintamalleissa. T&m& on myods vahvasti yhteydessa teoriaosuudessa esitettyyn ajatukseen siita,
ettd ymparistohallintakysymyksissa ja poliittisessa ekologiassa on oleellista, etta ihmisilla

pyrkimyksii ja valtaa vaikuttaa luontoon ja ymparistdihinsé erilaisilla tavoilla.

Osa haastateltavista oli johtaja- ja esihenkilOtasoisia tyontekijoitd. Oletan aineistoni perusteella, etté
tietyssa asemassa myds tyon sisaltdoon ja sen tavoitteisiin pystyy vaikuttamaan herkemmin.
Esimerkiksi yksi haastateltavista oli johtoasemassa oleva, seké henkil6kohtaiselta persoonaltaan
hyvin ymparistomyonteinen henkild. Han suhtautui ympéristotavoitteiden edistamiseen hyvin
diplomaattisesti. Han kuvaili seuraavanlaisesti sitd, miten han vie kestavia ympéristotavoitteita

esihenkiloné eteenpéin omassa tydyhteisdssaan:

“Esimerkin voimalla kdytdnnon opastamista ja ndyttamistd, kuten pyordlld toihin tulemista.
(Ympdristoasioista) tiedotus ja tapahtumat saisivat konkretisoitua enemmdn. Toimintatavat

vaihtelevat eri yksikostd riippuen. "(HI)

Esihenkil6aseman vaikutus nédkyi aineistossa myos ympdaristokasvatuksen nikdkulmasta. Téna
paivind osallisuus ja aktiivinen kansalaisuus ovat teemoja, jotka painottuvat myds kasvatus- ja
kouluymparistdisséd (Saloranta 2017). Peruskoulun opetussuunnitelmaan on liitetty aktiivisen

osallistumisen teema, joka velvoittaa opettajia edistimain yksilon kasvua aktiiviseksi kansalaiseksi.

Saloranta kertoo my®ds, etti UNESCO on médéritellyt jo vuonna 1977 ympéristokasvatuksen
tavoitteiksi tietoisuuden, tiedon, asenteiden, taitojen ja myos osallisuuden lisddmisen.

Jos opetusympéristdsséd esimerkiksi opettaja tai rehtori oli kiinnostunut ja kannustava
ympdéristoasioiden edistimisen suhteen, se luonnollisesti heijastui koko tydyhteisoon ja
toimintatapoihin. Ndin ollen yhdelldkin henkil61ld voi olla suuri merkitys sithen, minkélaisia

tydmalleja ja arvoja edistetdén yhteisossa.
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”Jos rehtori ei ole rakentanut kouluun kestdavén kehityksen kasvatusta tukevaa toimintakulttuuria,
yksittéinen asiasta kiinnostunut opettaja harvoin pystyy tai jaksaa vaikuttaa koko tydyhteisoon”,
toteaa myds Saloranta (2017) globaalikasvatusta kasittelevissé vditoskirjassaan. Oma yksittdinen

havainto aineistostani tukee siis myos hidnen ndkemyksidin koulun ympéristdopetuksesta.

Saloranta (2017) tulee my0s tutkimuksessaan siihen lopputulokseen, ettd kun kestdvé kehitys ja
ympdéristokasvatuksen painotus halutaan koko koulun toimintakulttuuriin, rehtorin sitoutuminen ja
johtajuus ovat avainasemassa. Salonranta korostaa myos sitd, ettd yksittiisten opettajien kasvatustyo
on totta kai merkityksellistd, mutta kestdvdn kehityksen arvojen ja uuden toimintakulttuurin muutos
ei tapahdu itsestdén, vaan vaatii johtamista (2017, 23). Vaikka minun aineistossani oli vain yksi
informantti ja esimerkki kouluyhteisostd, hinen kokemuksensa tilanteesta on kuitenkin vahvasti

sama kuin sen on tutkittu yleisestikin olevan.

Yhdessé haastattelussa informantti kuvaili, ettei hdnelld ole koulunkdyntiavustajana paljoakaan
sanavaltaa vaikuttaa ympéristdasioiden edistdmiseen tyoyhteisdssdén. Toisaalta hén silti koki
tekevénsa arjen valintoja ympdriston ndkdkulmasta sen verran kuin pystyi, eli hdn kuitenkin kantoi
oman kortensa kekoon tydyhteisossdan. Hén kuitenkin vaikutti osittain turhautuneelta siksi, ettd
hinell4 olisi ollut halukkuutta vaikuttaa ympéaristoasioiden edistimiseen enemmain kuin hénelld oli
mahdollisuus. Hén kuvaili, ettd kouluyhteisdsséd vaikutusvaltaisempia henkildita olivat rehtorit.

Heilld on keskeinen pdétdsvalta kouluyhteisossa.

“Joo se riippuu (ympdristoasioiden toteuttaminen riippuu muista opettajista, tyoparista ja
rehtorista). Ja varmasti sekin vaikuttaa kun nytkin on uus opetussuunnitelma ja kauheasti kaikkee.
Niin sitten ei vaan riitd energia. Mut sehdn pitdisi olla sitd arkea. Vaikka md en niin sitd
opetussuunitelmaa tiedd mutta varmasti loytyy sieltd kestivd kehitys. Kylldhdn sitd voisi aina
enemmdnkin olla. Ja tosiaan riippuu paljon opettajasta tai rehtorista — toiset on tarkempia ja

aktiivisempia kuin toiset.” (h7)
Toinen informantti puolestaan kertoi kokemuksiaan paivikotiympéristostd. Hinen kokemukset

esihenkilostddn olivat positiivisia siksi, ettd esihenkilo kannusti ja tuki vahvasti tyontekijoita

ympdristoasioiden edistdmisessa.
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“Ettd meilld on kyl sellainen esimies joka tukee tdssd hirveen vahvasti, esimerkiksi ton pyordilyn ja
kaiken niin teki kylld ison tyon kun selvitti kaiken et onko sithen mitddn laillista estettd tai joku
vlemmdltd taholta sanoo ettd ei, se on turvallisuusriski.. Mutta ei siihen ikind [6ytynyt mitddn. Sit

me alotettiin ja muutama muukin on rohkaistunut.” (h6)

Vaikka suurin osa haastateltavistani koki saavansa tydssddn tukea esihenkil6iltdén
ympéristasioihin liittyen, vield ylemmalté taholta toivottiin sdédnnollisempéé ja
johdonmukaisempaa tapaa tukea tavoitteissa. Erds haastateltava viittasi suoraan kaupungin
valtuustoon, silld hdn kaipasi tukea ja suuntalinjoja vield korkeammalta taholta omaan ja kunnan

kestdvén kehityksen tyohon.

“Mutta muuten mistd itse toivoisi sitd tukea niin kylld se on tuo kaupungin hallitus, valtuusto
kaupunginjohto. En voi sanoa etteiké sitd tukea sieltd nyt jo tulisi mutta vihdn sillai alussa oli
ajatus ettd vuosittain sieltd kdydddn nditd asioita kertomassa mutta on se hiipunut ja jéddnyt se

yhteys.

Ja ettd tdssd ei valttamdttd olisi se kaupunginjohto vaan kaupungin ihan oma suunnitteluryhmd tai
kehitysryhmd, missd olisi sitten sivistystoimesta mukana ihmisid jotka pystyisi ainakin jollain

tasolla lupaamaan ettd ndin nyt vaikka sivistystoimessa sitten jatkossa tehdddn.” (H1)

Kestdvin kehityksen tavoitteet ovat verkossa kategorisoitu niin, ettd kunnan pddmaarind ovat
ympéristomyonteiset asenteet ja toiminta, jonka hallintakeinoja ovat opetussuunnitelmat,
koulujen toimintasuunnitelmat, varhaiskasvatussuunnitelmat, koulujen ympéaristdohjelmat, seka

yksikdiden ymparistoohjelmat.

Kestidvin kehityksen tavoitteita on siis kirjattu erilaisiin suunnitelmiin ja ympéristoohjelmiin, joista
opetussuunnitelma nousi ainoastaan esille informanttien haastatteluista. Aineiston perusteella
vaikuttaa siltd, ettd opintosuunnitelmien ja koulujen ympéristoohjelmien sijasta suurempi
hallintakeino on yksittdinen ihminen — rehtori, tydpari tai opettaja. Kuten aikaisemmin on selvinnyt,
esimerkiksi rehtorin johtamiskulttuuri on lopulta suurempi muutoksen tekiji, kuin suunnitelmat ja

ohjelmat.

5.8 Arvot ja ympéristomyonteisyys
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Monissa haastatteluissa vélittyi vaikutelma siité, ettd ympéristdasioita pidetdén tarkeina ja
kestdvyys on tirked arvo. Tdmai tukee hyvin teoriaosuudessa nostettua Salorannan (2010) oletusta
siitd, ettd ihmisen arvoilla ja asenteilla on vahva yhteys hdnen kdyttdytymiseen. Aineiston
perusteella tdima nayttidytyy my0Os ymparistdasioihin liittyvassd kdyttdytymisessd. Informantit pitivit
itseddn ympaéristomyonteisini ja kertoivat myos niistd ympéristovalinnoista, joita he toteuttivat
omassa arjessaan ja tyopaikalla. Aikaisemmat aineistoluvut kertovat ndisté arjen valinnoista ja

ympéristotavoitteiden edistimiseen suuntautuvista myonteisistd suhtautumistavoista.

Kun haastattelin kunnan ymparistoyhdyshenkil6d, hian vaikutti olevan sitd mieltd, ettd kuntalaiset
ylipadtdin suhtautuvat ympéristoasioihin mydnteisesti, mutta eivdt kuitenkaan toteuta kdytintoa
samanlaisella innolla. Kuntalaisilla hén tarkoitti tissé kontekstissa kaikkia kunnan asukkaita.
Ympiéristoyhdyshenkil6 oli kaikista informanteista eniten tekemisissd kestédvin kehityksen
kokonaisuuden, sen hallinnoimisen ja integroimisen kanssa, joten hdnen kokemukset ja tulkinnat

asiasta ovat osaltaan varmasti relevantteja ja perusteltuja.

"Kylld ainakin kyselyiden mukaan ilmenee, ettd ympdristoasioita pidetdin tdrkednd ja kestdvdd
kehitystd myés. Mutta sitten ne arjen valinnat ei oo aina sen mukaisia. Siihen pitdisi mennd, ettd
ihmisten ei tarvitsisi tehdd sitd valintaa vaan se tulee lainsddddnnon ja muun kautta. Verotuksen
kautta vaikka, mikd nyt ihan oikeudenmukaista olisikin, ettd polttoaineissa sun muissa olisi ne
seuraukset mukana. Noh, niitd ei oo vield hinnoiteltu mitenkddn, ettd se on halvempaa mennd
jollakin 6ljypohjaisella kuin jollakin muulla. Ettd siihen pitdisi enemmdn pddstd. Mutta kylld se

ekana jostain eu-tasolta pitdisi ldhtee liikkeelle.

Kylld ne (kuntalaiset) on periaatteessa ympdristomyonteisid, mutta sitten just se konkreettisuus niin

sielld ei sitd aina ole.” (HI)

Valitettavasti haastateltavani edustavat tdssi tutkielmassa lopulta niin pientd joukkoa, etten voi
vetdd sen pohjalta johtopddtoksid kuntalaisten yleisestd suhtautumisesta ympiristdasioihin.
Kuitenkin ndma kunnan tyontekijét — jotka samalla edustavat itsedéin myds yksittdisind kuntalaisina
— antoivat positiivisen ja ympdristomyodnteisen kuvan omista konkreettisista arjen valinnoistaan.
Toisaalta taas on tdrkedd muistaa se, ettd ihmisilld voi olla tapana vastata positiivisemmin erilaisiin

kyselyihin ja haastatteluihin, kuin he oikeasti toimivatkaan.

Haastattelutilanteissa on my0s hyvd huomioida se, ettd todennékdisesti informantit pitivit minua
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ympéristomyonteisend henkilond, jolloin he osaltaan halusivat antaa myds saman henkisen kuvan
omista arvoistaan ja kdyttdytymismalleistaan. En kuitenkaan aineistoni perusteella epiile
hetkedkaddn sitd, etteikd kierrétys, luontoliikkuminen ja mokkeilyn tarkeys todella olisi

informanteille tarkeitd arvoja ja kestdvi valintoja.

Erés informantti kuvaili myos kestidvain kehitykseen suhtautumisen kiinnostavalla tavalla.

Hén kuvaili, ettd kaikissa maailman asioissa on aina se tilanne, etti osa ldhtee mukaan vaikuttamaan
ja innostuu asioista ja osaa asia vein ei kiinnosta. Sama pétee suhtautumisessa kestavaan
kehitykseen.

“Joka asiassa on ihan sama tilanne, ettd toiset ottaa kestdvin kehityksen, ettd se on se tosiasia, jota
pitdd tehdd ja toisille se on vaikeampaa, eikd jaksa asia kiinnostaa. Mutta se on joka asiassa ihan
sama juttu, ettd joukosta aina joku prosentti joka ei lihde asiaan mukaan. Mutta se on vain

autettava, kehitettdvd ja koulutettava ilmastoasioihin liittyen.” (H2)

Arvoperustaan liittyen ajateltiin, ettd ympéristoon liittyvissd toiminnoissa ja ratkaisuissa pelkka
tieto ei riitd, vaan ympériston, ihmisen ja luonnon vilinen suhde on myds arvo — ja
motivaatiokysymys (Salmio 2001). Arvot ovat paitoksenteon perusta, arvot aktivoivat ihmisen
toimimaan. Henkilokohtaisia arvoja, asenteita ja kdyttidytymistd pyritidn muuttamaan niin, etta
thmisten oma eldmiénhallinta ja toimintamahdollisuudet lisdéntyvit. Salonen (2010, 56) tiivistad
thmisen luontosuhteen osuvasti: ”’Suhde luontoon tarjoaa ihmiselle syvdn kokemuksen, missi hidnen

on mahdollista hahmottaa itsensd osaksi suurta kokonaisuutta”.

6. Johtopaatokset

Tutkielmani on tarkastellut ihmisten luontosuhteita, kestdvan kehityksen moniulotteista kasitetta ja
globaalien ympéristotavoitteiden muotoutumista kéytdntoon kuntaorganisaatiossa. Se on ottanut
selvdd siitd, miten globaalit tavoitteet lopulta matkustavat paikalliselle tasolle ja miten ihmiset
hahmottavat globaaleja ympéristotavoitteita. Kestdva kehitys on todella ajankohtainen aihe ja

ainakin kisitteend se on vahvasti integroitunut useimpien tydeldmaén.

Tutkielmani tavoite oli saada késitystd siitd, miten paljon puhuttu kestdva kehitys todella nayttaytyy

arkisella tasolla ja miten ithmiset ylipddtdédn hahmottavat kéasitteen. Liséksi tavoittelin vastausta
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sithen, saavatko kunnan tyontekijét globaaleista ympéristotavoitteista motivaatiota edistda
paikallisia ymparistoasioita kdytdnnossa tyopaikoillaan. Samalla halusin tutustua ithmisten

henkilokohtaisiin luontosuhteisiinsa.

Yksi tutkielman tavoite minulle itselleni oli myds se, ettd padsen tutustumaan syvéllisemmin
ympéristdantropologiaan. Luonto-kulttuuri —suhteita on tutkittu pitk&an antropologiassa, mutta
erilaisten ymparistokysymysten suhteen voi 16ytyd hyvinkin erilaisia ndkemyksia alalla
tyoskentelevilld antropologeilta (Kallinen, Nygren & Tammisto, 2012, 10) Siksi minulle oli

mielekdstd kayttdd juuri ymparistéantropologiaa pohjana tutkielmassani.

Kallinen, Nygren ja Tammisto toteavat myos, ettd juuri ympéaristokysymyksissa yhdistellddn paljon
erilaisia analyysitapoja ja —tasoja, jotka tuovat mukanaan omat teoreettiset ja tulkinnalliset
eroavaisuudet. Huomasin tdmaén itsekin tutkielmaa tehdessd. Kestavé kehitys on jo itsessdén valtava
ja moniulottuvainen kisite ja sitd voisi tulkita todella monesta erilaisesta nikdkulmasta.

Tassd kokoavassa luvussa kokoan yhteen tutkielmani merkittdvimmat johtopdétokset. Lisdksi

pohdin lopuksi kestévdi kehitystd yhteiskunnallisella tasolla ja siihen liittyvda tulevaisuutta.

Kokonaisuudessaan tutkielmani osoittaa, ettid luonto koetaan merkittivin voimavarana
yksilotasolla, joka ohjailee yksilon suhtautumista luontoon ja ymparistokayttaytymistd. Kestava
kehitys hahmotetaan hyvin moniuloitteiseksi ja haastavaksi kasitteeksi. Liséksi tutkielmani osoittaa,
ettd globaalit ympéristoohjelmat ja ympéristdhallintaan liittyvit tavoitteet ovat omaksuttu

paikallisella tasolla hyvin tyoeldmaéssd timén kuntaorganisaation kohdalla.

Ympdristo ja luonto voimavarana

Ensimmaisessé aineistoluvussa tarkasteltiin yksilon henkilokohtaista luontosuhdetta, johon liittyivét
muun muassa erilaiset vapaan aikaan kytkeytyva luontosuhde, mieluisat luonnonympaéristot,
itselleen muodostuneet tavat ja erilaiset luontokokemukset. Johtopaétdksind voi todeta, ettd
luonnossa litkkkuminen ja mokkeily nousivat tdssd tutkielmassa suositummiksi tavoiksi viettda
vapaa-aikaa. Mieluisia luonnonympéristdja olivat mokit, oma piha sekd luonnonldheiset
virkistysalueet. Luontokokemuksia haetaan sekd kotimaasta, ettd ulkomailta matkustuksen

muodoissa.

Lisdksi tdmén tutkielman aineiston pohjalta voi todeta, etti erilaiset tavat suhtautua luontoon ja
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ympdéristokdyttdytyminen ovat usein perittyjd tapoja perheesté ja vanhemmilta. Ne ovat myos
perinteitd ja tapoja, joita halutaan vilittdd omille lapsilleen. Positiivisiin luontokokemuksiin liittyy
usein yhteiso6llisyys muiden ihmisten kanssa, timén aineiston perusteella erityisesti

perheenjésenten.

Tutkielmani osoittaa myds, ettd luonto on ténd pdivina tirked voimavara ihmisten eldméssi. Se on
yksi tarkein johtopddtokseni ensimmaéisestd aineistoluvustani. Luontoa ja sen kunnioittamista
pidetddn tarkednd arvona ja se voidaan hahmottaa useasta eri nakokulmasta. Luonto voidaan
hahmottaa muun muassa paikkana, mielenterveyttd vahvistavana voimavarana ja kotia ympéaroivana
luonnonmaisemana. Luonnossa harrastetaan, sielld toteutetaan sukupolvelta toiselle siirtyneité

tapoja ja sieltd haetaan irtiottoja arjesta.

Oma luontosuhde vaikuttaa myds tdmén tutkielman aineiston perusteella sithen, ovatko ihmiset
kiinnostuneita ympéristdasioiden edistimisestd. Tima huomio saa myos tukea teoriaosuudessakin
esiintyneeltd Salosen (2010) viitoskirjalta sen suhteen, ettd ihmisen arvoilla ja asenteilla on vahva
yhteys hinen kéyttdytymiseen (2010, 3). Kuten Salonen on todennut: arvot ovat tirkeédssa roolissa,
kun tarkastellaan inhimillistd kdyttaytymistd (Salonen 2010, 54). Téssa tutkielmassa usea
informantti koki niin sanotut vihreit arvot itselleen tarkeiksi, eli ymparistoon liittyva arvomaailma

my0s ohjasi heiddn kayttaytymistiin.

Tédmin tutkielman informantit kokivat, ettd he haluavat pitdd ympéristostd huolta, tutustuttaa
jalkikasvuaan erilaisiin ymparistdihin sekd kokea itse monipuolisia luontoymparistdja.
Yhteenvetona voi todeta, ettd jos thminen kokee, ettd luonto antaa hinelle jotakin, ihminen myos
itse haluaa antaa jotain takaisin. Téssé tutkielmassa ne olivat luonnonliheisid harrastuksia, omia
huolehtivia rutiineja, kierrdttdmisti ja roskien minimointia seké yleisesti positiivista suhtautumista

ympdristoasioiden edistdmisessa.

Kestdvdin kehityksen kdsite

Lisdksi ensimmadisessd aineistoluvussa pureuduttiin kestdvan kehityksen késitteeseen. Vaikka kisite
saattaa olla jo useille tuttu, sitd ei voida yksiselitteisesti hahmottaa tai edes méadritelld. Yhteista
kuitenkin thmisten erilaisille késityksille on se, ettd késite liitetddn vihreisiin arvoihin, joihin
liittyvit vahvasti esimerkiksi kierrdttiminen, myonteinen suhtautuminen luontoon seki

energiankulutus.
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Kestdvia kehitys miellettiin tarkoittavan myds ympéristoystavéllistd toimintatapaa. Kestavilla
valinnoilla tarkoitettiin sellaisia valintoja, jotka eivét kuormita luontoa tai eivét tue massiivista
kulutusta. Tété johtopdatostd tukee esimerkiksi useamman informantit késitys siitd, ettd

kierrdttiminen ja kestdvit valinnat liittyvat kestdvaan kehitykseen.

Toisaalta my0s kestéva kehitys miellettiin myos luonnon suojelemiseksi” tai vield parempi termi
voisi olla luonnon “’sddstiminen”, silld luonnonvaroja ja moninaista ympéristod haluttiin sééstaa
my®ds tuleville sukupolville. Erittdin keskeinen ja my0ds globaalien tavoitteiden kanssa ristiriidassa
johtopéétds oli se, ettd kestdvit kehitys yhdistetdén usein vain ympéristdasioihin. Virallisesti
kestdvéidn kehitykseen kuuluvat kuteinkin my0s sosiaalinen, taloudellinen ja kulttuurinen

ulottuvuus.

Globaali ja lokaali toiminta tyossd

Toisessa aineistoluvussa ympéristoasioita tarkasteltiin informantin oman tyon nidkoékulmasta.
Tutkielmani perusteella voi todeta, ettd kunnan tydntekijét kokivat ympéristotavoitteet
padsdantoisesti selkedksi tydssddn. Aineiston perusteella informantit ymmarsivit hyvin, miksi
tavoitteet ovat olemassa ja mika yksittdisen kunnan rooli on valtakunnallisesti ympéristoasioiden
edistdmisessd. Informantit kokivat asian niin, ettd jokaisen kunnan tulee tehdé jotain, jos halutaan,
ettd jokin muuttuu myds valtakunnallisesti. Ympéristoasiat ovat jokaisen kunnan ja yksilon
vastuulla. Paikallinen toiminta koettiin tirkeédksi tavaksi vaikuttaa globaalilla tasolla, silld pienista

kunnista syntyy suuria verkostoja, jotka toimivat vastuullisesti 1dpi Suomen.

Lisdksi informantit tuntuivat olevan hyvin perilld siitd, keneltd omalla typaikallaan voi kysyé
neuvoa ja opastusta tyopaikan ympéristdasioissa. Valtakunnallisten kestdvin kehityksen
verkostojen olemassaolo koettiin tirkeédksi ja motivoivaksi oman tyon kannalta. Tdma liittyy
tunteeseen siitd, ettd tekeminen voimistuu yhdessd ja myds oma tydskentely saa suuremman roolin,

kun muut kuntaorganisaatiot tekevét toitd samojen tavoitteiden eteen.

Valta vaikuttaa

Teoriaosuudessa kisiteltiin poliittista ekologiaa, johon liittyvét vahvasti erilaisten toimijoiden valta-

asetelmat suhteessa ymparistoon. Sen nojalla voidaankin todeta, ettd ihmisilld on todella isoja
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valtarooleja erilaissa ympéristonmuutoksissa. Sen liséksi, ettd ihmisilld on erilaisia valtarakenteita
keskenkién, ihmisilld pyrkivit vaikuttamaan myos elinymparistdihinsé erilaisilla tavoilla (Lounela,

2012, 402).

Tassa tutkielmassa vallan merkitys korostui erityisesti ihmisten asettamissa ymparistdtavoitteissa,
joita voi olla monella tasolla. Kestidvin kehityksen nikokulmasta niitd ovat globaalit tavoitteet,
jotka ylittavét valtioiden rajat. Lisdksi paikallisella tasolla ihmisten vallankdyttd nékyy tavoitteissa
ja toimintamalleissa, joita toteutetaan erilaisissa organisaatioissa.

Konkreettisella tasolla voidaan tarkastella yksittdisen ihmisen valtasuhdetta ympéristoon.
Tutkielmassa kévi ilmi, ettd ne tyontekijét, joilla oli muita enemman valtaa, vaikuttivat
merkittdvisti tyoyhteison ymparistokédyttdytymisen. He heijastivat omia arvojaan ja

toimintamallejaan selvisti koko tydyhteisoon.

Tassd tutkielmassa vaikutusvaltaisia henkilGité olivat esimerkiksi pééttivit esihenkilot ja johtajat,
yhteiskunnallisella tasolla he voivat olla poliitikkoja tai yritysten johtajia. Valta todella on tirkedssa
roolissa silloin, kun ihminen vuorovaikuttaa ympéaristonsé kanssa (Kallinen, Nygren & Tammisto,
2012, 10). Aineiston pohjalta voi todeta myods sen, ettd mitd korkeammassa roolissa henkild

tyoskentelee, sité tietoisempi hdn on ympdristdasioita.

Kunnan ympdristohallinta

Vilkka (1998, 91) on todennut, ettd ihmisen halu hallita ja kdyttda valtaa ymparistodén kohtaan
pohjautuu jo vuosisatojen takaa uskonnosta ja vanhasta testamentista. Juuret 16ytyvét sieltd ja tdna
pdivana sitd voidaan kutsua ympéristohallinnaksi. Ymparistohallinnassa keskeistd ovat sosiaaliset ja
poliittiset prosessit ja luonnonvarojen kontrolli (Kallinen, Nygren & Tammisto, 2012, 28). Téssa
tutkielmassa kunnan kdytdnnon ymparistohallintakeinoiksi osoittautuivat haastattelujen perusteella
vahvasti ymparistokasvatus, suunnittelutyo, verkostoituminen ja yhteisty0, ympéristotoiminnan
organisoiminen ja vastuunjako kunnan sisilld, ympéristdtoiminnan suunnitteleminen ja

luonnonvarojen sddstaminen.
Johtopéétoksend voi todeta myoOs sen, ettd tutkielmani kuntaorganisaatio oli onnistunut erityisen

hyvin erityisesti ympéristdasioiden suunnittelutydssidén. Yksi kunnan kestdvén kehityksen paamaéra

oli kestdvida kehitysti tukeva kaupunkirakenne. Tutkielmani perusteella voi todeta, ettd tima tavoite
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onnistui erityisen hyvin, silld kunnan kaavoitusyksikko on todella panostanut kestdviin
kaupunkirakenteeseen ja se on todella keskeistd koko kaupunkisuunnittelun nékdkulmasta.

Luonnonvarojen sédédstiminen ilmeni kierrdttdmisena ja ekologisina arkikéytanteina.

Luonnonvarojen sddstiminen sisilsi myos samanlaisia keinoja, joita informantit toteuttivat vapaa-
ajallaan. Se on toinen onnistunut ympdristohallintatavoite kunnan nikékulmasta. Informantit
kierréttivat ja tekivit arkisia ympéristvalintoja omasta tahdostaan ja siksi, ettd he kokivat asian
merkitykselliseksi. Kunta pyrki myos vaikuttamaan yksildiden tekemiin ympéristévalintoihin, joka
on yksi ympdristohallinnan keino. Kunta on esimerkiksi kannustanut tyontekijoitdéan pyoréilyyn,

energian vihentdmiseen, kierrdttdmiseen ja ympéristoystavéllisiin materiaaleihin.

Toisaalta aineiston perusteella ei kdynyt ilmi, ettd kunta olisi pyrkinyt vaikuttamaan esimerkiksi
yksildiden ruokakulttuuriin, joka on oleellinen tekija ympériston kannalta. Aineistoista nousi esille
my0s, ettd kuntaorganisaation viestinti ja tiedotus ympdaristoasioista nousi

sellaiseksi ympdristohallintakeinoksi, jota haluttiin kehittda ja parantaa koko kuntaorganisaatiossa.

Johtopditoksend voidaan siis todeta, ettd tutkielman kunnalla oli useita ympéristohallintakeinoja.

Lopuksi voi todeta, ettd yksi keskeisimmisti johtopaitdksistd koko tutkielman kannalta oli se, ettéd
ihmiset toteuttavat paljon arkisia ymparistotekoja niin vapaa-ajallaan, kuin tyopaikoillaan. Ne myos
koettiin merkitykselliseksi ja tarkeiksi. Ne olivat sekd itselle tirkeitd arvoja, ettd pienid askeleita
ympdristotavoitteiden toteuttamisessa. Informantit kokivat, ettd he voivat omilla arkisilla
valinnoillaan toteuttaa kestavia kehitystd. Informanttien keskuudessa vallitsi melko yhtendinen
kisitys siitd, ettd “pienistd puroista syntyy isoja jokia”. Tdma tarkoittaa sitd, ettd pienilld kestivilla

valinnoilla on merkitystd ja jokainen valinta vie ldhemmas globaalien tavoitteiden toteutumista.

Lopuksi

On selvid, ettd kestiva kehitys on yhteiskunnallisesti merkittdva aihe. Kaikki asiat ympérillimme
pyritddn toteuttamaan kestévisti — pyrimme sitoutumaan kestéviin arvoihin ja padmaéériin,
viahentdméadn ruokahévikkia, kierrdttimaan aktiivisemmin, muuttamaan ruokailutottumuksia ja
vahentdméaén kulutusta. Silti joka vuosi Suomessakin nostetaan esille keskikesén

aikaan ylikulutuspéivd, eli pdivi jolloin ihmisen ekologinen jalanjilki ylittdd maapallon
biokapasiteetin. Téllaiset valtakunnalliset uutisoinnit muistuttelevat ja herdttelevat ihmisid, mutta

isoja muutoksia ei tunnu tapahtuvan.
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Tulevaisuudessa kestidvéa kehitystd tullaan varmasti tutkimaan vield paljon, silld meilld on viel

paljon tyotd tehtidvina. Ylipddtddn maailmanlaajuiset ymparistokysymykset ja ymparistoon liitetyt
kulttuurit merkitykset ja arvot ovat kiinnostavia teemoja, jotka eivit vanhene. [hmisen ja luonnon
suhde muovautuu maailman muutosten mukana ja tdlld hetkelld olisi tarkedd pysédhtyd miettimaan

nditd teemoja globaalin ymparistokriisin hetkell.

Taman tutkielman pohjalta olisi luonnollisesti kiinnostava tarkastella myds muita suomalaisia
kuntia ja heidin toimintamallejaan kestdvien tavoitteiden saavuttamiseksi. Olisi mielekéstd totuttaa
myos vertailevaa tutkimusta eri kuntaorganisaatioiden toimintamalleista ja tyokulttuureista. Uskon
my0s, ettd antropologiassa tullaan jatkossakin tarkastelemaan ithmisen ja luonnon

suhdetta, ympdristohallintakeinoja ja toisaalta myds organisaatiokulttuureita.

Ylipditddn kestdvéstd kehityksestd on hyva puhua niin kauan, kuin se todella saavuttaa tavoitteensa.
Nyt voisi todeta, ettd kestidva kehitys on saavuttanut tietoisuutensa, muttei vield tavoitettaan. Kuten
tutkielmanikin osoittaa, yksilotasolla kestédva kehitys on jo tuttu késite. Kaikki tuntuvat myos
tiedostavan todella hyvin sen, ettd kestivid ratkaisuja on tehtéva, jotta jotakin sdilyy myos tuleville

sukupolville.
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Liite 1. Haastattelurunko

Kerrotko alkuun itsestisi, kuka olet ja milld nimikkeelld tydskentelet? Voit myds kertoa

tyOtaustastasi.

Miti teet tilld hetkelld tyoksesi tdssd organisaatiossa? Kuinka kauan olet ollut kaupungilla toissa?

Miten olet padtynyt tdnne tdihin?

Minkdlaisia tyotehtdvid teet ja minkélaisia asioita tyopdiviisi kuuluu?

Niékyvitkd ymparistoasiat tyossisi? Jos, niin milléd tavoin? Jos ei, haluaisitko niiden nidkyvan? Milla

tavoin ne voisivat niakyéa tydssési?

Ovatko kunnan ympdéristotavoitteet sinulle tuttuja? Koetko saavasi tarpeeksi tukea tai apua

tyopaikallasi, jos haluaisit toimia kestivélli tavalla?

Koetko ympdéristoasioiden edistdmisen tirkeéksi tydssdsi? Koetko, ettd kunnalla on vastuu

ympdristoasioiden edistimisessd? Minkilaiseksi koet paikallisesti vaikuttamisen?

Entd millainen on oma henkil6kohtainen luontosuhteesi? Nyt voimme unohtaa hetkeksi kaikki

tyohon liittyvit asiat ja ndkokulmat.

Miten vietdt vapaa-aikaasi? Onko sinulla luontoon liittyvid harrastuksia? Néakyvatko ymparistoasiat

ja niistd huolehtiminen sinun arjessasi?
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Lopuksi, mitd kestdva kehitys —késite tarkoittaa sinulle? Tai miten sind hahmotat kestdvan

kehityksen, minkélaisia asioita siithen voisi liittya?
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