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Pro gradu- tutkielmani tarkastelee kesan ja syksyn 2015 pakolaistilanteen lehtikuvia humanitarismin
nakdkulmasta. Tutkimuksessa pyritdén etsimaan vastauksia suomalaisen ja ruotsalaisen humanitarismin
hahmottumiseen ja potentiaaliseen muutokseen. Pakolaistilanne oli mediassa erityisen paljon esilla
vuonna 2015, kun turvapaikanhakijoiden maara kasvoi huimasti. Ruotsiin ja Suomeen haki enndtysmaara
turvapaikanhakijoita: Dagens Nyheter ja Helsingin Sanomat tayttyivat erilaisista pakolaistilanteeseen
liittyvistd kuvista. Ruotsalainen Dagens Nyheter ja suomalainen Helsingin Sanomat valikoituivat
aineistoksi lehtien yhteiskunnallisen statuksen vuoksi, jonka takia ne ovat keskenaan vertailukelpoisia.
Aineiston keruu toteutettiin Tukholmassa syksylla 2016 ja Tampereella kevaélla 2017.

Humanitarismin myytilla tarkoitetaan kulttuurin sisddnrakennettuja ilmiditda ja syvarakenteita.
Tutkimuksessa pyritddn selvittdmaan ruotsalaisen ja suomalaisen humanitarismin myytin mahdollisia
yhtélaisyyksia ja eroavaisuuksia Dagens Nyheterin ja Helsingin Sanomien kuvien kautta. Menetelmana
kaytetdan semiotiikkaa, erityisesti Roland Barthesin semioottisia tyokaluja, jotka syventavat analyysia.
Analyysi toteutetaan tarkastelemalla aineistosta nousseita esimerkkikuvia sek& koodiryhmid. Valittu
kuva-aineisto tuki semiotiikan valintaa teoriaksi ja menetelméksi, sillda semiotiikan suhde kulttuuriin,
kieleen ja visuaaliseen aineistoon on keskeinen.

Analysoitavia kuvia oli yhteensd 834, joista Dagens Nyheterissd 434 ja Helsingin Sanomissa 400.
Ryhmista nousi nelja kuvien kokonaismerkitykselle tarkeintd siséllollistd rakennetta tai teemaa, jotka
jaettiin toimintaan, ihmisiin, kontekstiin ja esineisiin. Tutkielman tulosten perusteella voidaan todeta,
etta ruotsalainen ja suomalainen humanitarismin myytti ja representaation tavat eroavat toisistaan.
Toisaalta molemmissa on myos paljon yhtélaisyyksida. Kuvat ovat tunteisiin vetoavia ja rikkovat
sukupuolittuneita oletuksia. Dagens Nyheterissd kuvat ovat analyysin tulosten mukaisesti Helsingin
Sanomien kuvia yhtaalta ristiriitaisempia ja toisaalta monipuolisempia. Suomalainen humanitarismin
esittdmisen tapa on tulosten mukaan ruotsalaista humanitarismin myyttid hillitympéaé ja neutraalimpaa.
Tulokset osoittavat liséksi, etta kuvia ja humanitarismia voidaan tutkia johndonmukaisesti.



SISALLYSLUETTELO

1. JOHDANTO «.eetieieiites et e it s st s e e et s e s e st e s s ent s s erena s s aensasesesenasessenanassenensnssennnnssesenennssenenes 1
2. PAKOLAISTILANTEEN TAUSTOITUS JA MAARITTELY ...ovveiriiirieeeieeciteeeiteeeetreesveeesareeeareeeareesaneeeaseean 5
2.1, MEdian rOOli KIISEISSE ... . eiirieireeeitiie ettt sttt e st e s b e s ne e s be e e sneeesmeeesareesareess 6
2.1.1. KUV SUREEESSA TEOKSLIIN ...ttt ettt ettt et e st s et e b e e 8
2.1.2. TUIVOIISUUS ...ttt ettt be b e st e st e s bt e s bt esaeenneenneens 10
2.1.3. Y=o [ Lo I o =Tt X 1K SR 11
2.2. Ruotsin ja Suomen maahanmuutto- ja pakolaispolitiikka ...........ccccveriiiiiiiiiie e 12
2.3. Katsaus aiempaan TULKIMUKSEEN .......ueiiiiiieee ettt e et e e et e e e et e e e s araeeeeasseeeensaeeennnreeean 13
3. HUMANITARISMI. ..ttt ettt et e et et e e eb s e et s etb s e et e etaasesansertneesnneanennns 15
3.1 Muuttuva humanitarismi ja humaaniuden Metateoria .....ccccveiecciiiicciiee e 15
3.2. Humanitarismi ja politiikkakehys .......coo e 18
3.2.1. Moraali ja eettisyys RUMANIEATISINISS..........cccccuvvereeeeeeiiiiiieeeeesiiiiireeeeeeesiiteeseseeessissesaseessssssssesees 19
3.2.2. USKONTO. ...ttt et e he et e st e s bt e s bt e nae e s bt e s bt e sbeenuee s e e nneens 21
3.3. Humanitarismi ja hUMA@niKENYS.......ccoo i e e e e e e rare e e e e e e e nnreeaeaeeeas 22
3.3.1 TOUSCUS ...ttt 22
3.3.2. TUNTEET......eeeeeeeee ettt ettt ettt e et e e st e e st e s s asae e e s sraeesenns 24
4. POSTSTRUKTURALISMI JA SEMIOTHKKA. ... ettt ettt et e et e et e eea e e et e enaeenens 26
4.1. Poststrukturalismin ja semiotiikan SUNRAE ..........ciiiiiiii i 28
4.2. Semiotiikka ja hUM@NitariSmMi......ccuee i s et e s s e e s nae e e e ares 29
4.3. Semiotiikka ja poststrukturalismi menetelManad .........coovciii i 30
4.4, Denotaatio & KONNOTAATIO ...eevviiiiiieiieeee e s s s e s 32
4.5. YA AT TR 0] o Yo | USRI 33
4.6. Lo [ =d g s I TS VL 2= =4 1 1T USRI 34
4.7. Sisallonanalyysi semMiotiikan tUKENA.......ccoii i e e e e e re e e e e e e nsreaees 35
D AINEISTO ettt e e et e et e e et e et e et b e et e e nan e s e e et s astaeaer e e rhaaarnans 36
6. ANALYYS . et e e e e e e r e e r e e s ara e e e r e e s anra s e rannn s 38
6.1. TONMINTG 1ttt a e s e e e a e a e e s be e 42
6.1.1. ATKINEN TOIMUNTQ ...ttt ettt ettt s e st e s ueesaeesaeenaeenaeens 42
6.1.2. Leikkiminen, oppiminen tai OPEttAMINEN ..............oeeeeeeeeieiieee et e et e e e ettt e e e e e s ssaaaaaaae s 43
6.1.3. Liikkuminen, passiiViSUUS, QVUEEOMUUS.............ccecvueeeeeiieeesiieeeesitieeeeiieeessteeeesssssessasssassssseassssessnans 47
6.2. (] 01 €= S PP PSSP 51

6.2.1. Ranta tai vesielementti, [QiVA t0I VENE .........cc....uvveeeeeeeeeiiiiieeeeeieetteee e eeescivtaa e e e e ststvesaaeeesssssssaaaes 51



6.2.2. JUNG TG JUNGIQITEET ...ttt e e e s e s e e eaaaaaaaaaaeaaaeaaaesaaeessasasssssasnsnsas 53

6.3. TS .t ettt b e bt e b e bt e sb e e b e e b e e e bt e b e e b e s bt e sh e e s he e e heeeaeeeaeeeaeesanesanenaee 56
6.3.1. Massa tai tungos, henkilbkuvat ja PONITEIKOL ...........ccoevveeeeeiieieeiiie et esctte st e e sstee e ssieea e 56
6.3.2. LODS I eeeeeeeeieeeee ettt a ettt aaaaaaaa et et e et aaaaaaaaaaaaaeararararasasasaaas 61
6.3.3. NGINEN, NAINEN JO APSI ceveevenneeeeeee ettt e e e ettt a e e e s s st aaaeeesastesaaaaessssssnnaaaes 65
6.3.4. Y X ] (=X o TN Lo o PRSPPI 67
6.3.5. DS YS oo eeeeeeee ettt ettt ettt aaaaa e ettt aaaaaaaaaaaaaaaaaaaaeaaaeearerarerararaaas 69
6.3.6. KOSVOTEOMUUS ...ttt ettt e s sttt e e s s snaaeeaee s 72
6.3.7. o) T Lo I oL LR Y= L SRR 73

6.4. Lo == PSPPSR PRSPPI OPPI 75
6.4.1. Aita tai piikkilanka-aita ja lipPU tai KYIEEi.......ccccueeeeeeeiieeeiie ettt seee e 76

2 (0] 2 10 =7V (0] ] = LR 80

7.1. Dagens Nyheterin ja Helsingin Sanomien humanitarismi........ccccoeeecciiiiie e 80

7.2. TOISEUS Ja NIBIATKISUUS .. ..vviiiitiiiecctiee ettt e e st e e e sta e e e sbteeesstaeeesabaeeesantaeeesseeessnsseeenanes 83

7.3. Pohdintaa ja jatkotutkimUSAINEET........cccuiiiicee e et e e e e et e e e e eanreeean 84

LAHTEET «otvtetteetteteeteeste s te et ettt e s teesbeste e st e sseebeesb e e bt esbesaeess e beenbeaseebeesbesbeasseebeenbesseebeeasanseansensenssens 87



1. JOHDANTO

Tuhansien turvapaikanhakijoiden ja pakolaisten saapuminen Euroopan unioniin on asettanut jasenmaat
uudenlaisten haasteiden eteen. Turvapaikkahakemusten ennatyksellinen mééra on aiheuttanut eripuraa
muun muassa Vvastuunkannon nakokulmasta ja synnyttdnyt keskustelua ihmisoikeuksista.
Pakolaistilanteen syyksi voidaan lukea L&hi-id4ssa vuosikausia jatkunut sekasorto. Sekasorron syyt ovat
moninaiset. Muun muassa Afganistanin sota ja viimeisimpéna Syyrian siséllissota ovat aiheuttaneet
pakolaisvirtaa niin muihin Lahi-idan maihin kuin Eurooppaankin. Myos talouskriisilla voidaan katsoa
olevan jonkinlainen rooli pakolaisten ja turvapaikanhakijoiden maaran ja erityisesti maahanmuuton
kasvussa. Heindkuussa 2015 turvapaikanhakijoiden méaaré kohosi ensimmadistd kertaa yli 100 000:n
yhdess& kuukaudessa, mik& on yli kolme kertaa enemman kuin vuonna 2014 (Frontex 2015). Vuoden
2015 kolmannella vuosineljannekselld turvapaikkaa oli hakenut yhteensa 430 600 ihmistd, joista 96 %
oli ensi kertaa hakemassa turvapaikkaa (Eurostat 2015). Pakolaistilanne oli ja on ennenndkematon

humanitaarinen kriisi Euroopan unionin valtioiden nakdkulmasta.

Sana humanitarismi on useille tuttu katastrofien ja kriisien yhteydessa. Esimerkiksi maailman suurin
YK:n alainen pakolaisjarjestd, UNHCR (United Nations High Commissioner of Refugees), mielletaan
pakolaistilanteen suurimmaksi humanitaariseksi jarjestoksi. Johansson (2013, 11) Kirjoittaa, etta
humanitarismiin liitetd&n usein my6s ihmisoikeudet, niiden suojeleminen ja puolustaminen. Tassa
tutkimuksessa humanitarismilla tarkoitetaan teoriakehystd, jonka ympaérilla niin moraaliset, eettiset kuin
poliittiset ja oikeudelliset aihealueet kohtaavat. Humatarismilla tarkoitetaan institutionalisoitunutta
vélinetta tai ajatusta, jolla on vaikutusta ihmisten kasityksiin inhimillisyydestd, empaattisuudesta ja
mydtitunnosta. ”Ismi” sanan perdssi antaa osviittaa siité, ettd kyseessd on vakiintunut nakékulma. (Ibid,
10-12.) Erityisesti ihmisoikeuksia ja tunteiden roolia kansainvalisessa politiikassa voidaan tarkastella
humanitarismin ndkdkulmasta. N&in ollen humanitarismilla on paljon annettavaa pakolaistilanteen

tutkimukselle. Isoon rooliin nousevat muiden muassa tunteet, toiseus ja turvallisuus.

Pakolaistilanteeseen havahduttiin myds Suomessa: valiaikaisia vastaanottokeskuksia perustettiin
Kiireesti ja kuntien vastuuta perdénkuulutettiin (ks. esim. MT, 12.8.2015). Lokakuun viikolla 39 Suomi
oli Euroopan mittakaavassa “maahanmuuton supervalta” ja turvapaikanhakijoita saapui ennétyksellinen
maaré. Todellinen maahanmuuton supervalta on suvaitsevaisuudestaan tunnettu Ruotsi. Ruotsi on ottanut

enemman turvapaikanhakijoita suhteessa véakilukuun kuin mikdan muu Euroopan maa (WP 19.10.2015).



Pohjoismaiset naapurimaat Ruotsi ja Suomi ovat profiloituneet eri tavoin niin turvapaikkakysymyksissa
kuin militaristisen humanitarismin suhteen. Ruotsin valtiollinen identiteetti on rakentunut neutraliteetin
ympadrille. Ruotsin neutraliteetin juuret ovat pitkéat, joidenkin tutkijoiden mukaan jopa 200-vuotiaita, kun
Suomen ajatus neutraliteetista on kylmén sodan tuotos. Neutraliteetilla on Ruotsin kontekstissa syva
normatiivinen perusta, mika on yhteyksissé niin kansalliseen politiikkaan kuin valtion rakentamiseen.
(Agius 2006, 6.) Viime vuosien Euroopan nationalismin nousu on puhututtanut paljon kansainvélisen
politiikan tutkijoita (ks. esim. Eger & Valdez 2015). Euroopan yli pyyhkaissyt populismin ja
nationalismin nousu ndkyy myds Ruotsissa, esimerkiksi rasistiseksikin tituleeratun puolueen
”Sverigedemokraterna” (suom. Ruotsidemokraatit) suosion Kkautta. Ruotsin monipuolueinen,
humanitaarinen konsensus on kokenut kolauksen: mielipiteiden seka asenteiden kontrasti on kenties
suurin juuri Ruotsin kaltaisella, monikulttuurisuutta vaalivalla toimijalla. (WP 19.10.2015) Ruotsalainen
humanitaarinen ilmapiiri on siten Kkriisissa tai ainakin polarisoituneempi kuin aikaisemmin. Keskustelua
ilmapiirin kiristymisestd on kayty myds Suomessa. Ndiden kahden valtion suurimpien lehtien kuvat
pakolaistilanteesta ilmentavat humanitarismin aihealuetta potentiaalisesti eri nékokulmista, mika

kertonee osaltaan Euroopan pirstaloituneisuudesta.

Pakolaistilanne on saanut mediassa runsaasti palstatilaa ja tapahtumia on luonnehdittu monin eri termein.
Pakolaisten ja maahanmuuttajien vaikutuksesta suomalaiseen yhteiskuntaan on kannettu paljon huolta,
ja se on osaltaan lietsonut myods vihapuhetta. Kriisi on hdéllentanyt kielenkantoja niin ikaan
yhteiskuntamme poliittiselta johdolta. Tasavallan presidentti Sauli Niinistd pendsi maltillisuutta ja
“asenteiden hillitsemistd” pakolaiskeskusteluun (HS 2.9.2015a) ja puolueiden on sanottu olevan eri
mielté siitd, mitd rasismi pakolaiskeskustelussa tarkoittaa (HS 14.10.2015). Toisaalta Niinist0 ilmaisi
puheessaan my6s huolen turvapaikkajirjestelmdn  toimivuudesta ja  “hallitsemattomasta

kansainvaelluksesta”, joka johtaa Euroopan sietorajan ylittymiseen (HS 3.2.2016).

Kansainvéliselle politiikalle Euroopan ennenkokematon pakolaistilanne avaa uusia tutkimuskohteita eri
teorioiden ndkOkulmista. Pakolaistilanteen tutkiminen humanitarismin ké&sitteen kautta ja
poststrukturalistisesta sekd semioottisesta ndkdkulmasta sitoo aiheen kansainvalisen politiikan teoriaan.
Kansainvélisen politiikan tutkimus kérsimyksestd, pelosta ja myotatunnosta sekd néiden reaktioista
kansakuntien vélilla ja sisalld, on saanut yh& merkittdvdmpéd4 roolia tutkimuksessa. Kuvia vertaileva
tutkimukseni on osa kansainvalisen politilkkan niin kutsutun posthumanitarismin viitekehysta.
Humanitarismin ja sen kasitteiden avulla pystytdan selittdmé&én ilmi6itd, kuten pakolaistilanteen

aiheuttamia reaktioita Suomessa ja Ruotsissa, ja kartoittamaan kahden suuren lehden eroja ja
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samankaltaisuuksia. Euroopan unionin sisdinen eripura on tutkimusasetelmalle otollinen. Juuri erilaisten
eurooppalaisten ja pohjoismaisten n&kemysten vuoksi Suomi-Ruotsi-asetelma on tarked.
Humanitarismianalyysi voi osaltaan selittdd tata epayhtendisyytta ja tarkastella maiden sosiaalisesti ja

poliittisesti rakentuvia identiteettejd ja myytteja sanomalehtien kuvien kautta.

Lehdiston rooli pakolaistilanteessa on mittava. Termeilld ja valokuvilla on merkitysta yhteiskunnan
mielipiteiden syntymisessd. On esimerkiksi eri asia valita lehtien sivuille kuvia itkevista lapsista kuin
istuvista miehistd. Sukupuolella, ialla, tekemiselld ja pienilla esineilld on korostunut rooli erityisesti
silloin kun itse ei paasta paikan péélle katsomaan pakolaistilanteen syntya tai matkaa Libyan, Kreikan
tai Italian rannikolta Suomeen ja Ruotsiin. Selvitén tdssé tutkimuksessa Helsingin Sanomissa ja Dagens
Nyheterissa ilmestyneiden kuvien rakenteita ja pohdin mité kuvat kertovat. Tutkimuskysymykseni ovat:
Kuinka Helsingin Sanomat ja Dagens Nyheter representoivat pakolaistilannetta kuvien kautta?
Eroavatko Helsingin Sanomien (HS) ja Dagens Nyheterin (DN) kuvien representaation tavat jotenkin
toisistaan? Kuinka muuttunut humanitarismi hahmottuu HS:n ja DN:n kuvissa ja eroavatko ndma

potentiaalisesti toisistaan jotenkin?

Apunani kaytan poststrukturalismia kehyksend ja semiotiikkaa sek& sisallonanalyysia menetelméana.
Késitteet uudesta humanitarismista ovat osa tydkalupakkia, jonka avulla l&hestyn aihetta (ks. esim.
Aaltola 2009). Pyrin paljastamaan kuvien merkityksid ja merkkijarjestelmid semioottisten ja
sisallonanalyyttisten kategorioiden avulla. Tarkoituksenani ei ole vahvistaa vastakohtia “’positiivinen” ja
“negatiivinen” tai “totuus” ja “valhe”. Tarkoitus on tarkastella kuvia ja niiden merkityksié, kuten
myytteja sekd representaatiota humanitarismista. Myytit ovat iso osa tat4 tutkimusta. Ne ovat kulttuurin
syvérakenteita. Analysoimalla myytteja pystyn paljastamaan kulttuurisia ilmi6ita ja pinnan alla olevia

kasityksié seké rakenteita.

Seuraavassa luvussa kayn l&pi pakolaistilanteen taustoja ja median roolia pakolaistilanteessa muun
muassa eettisyyden ja turvallisuuden nakdkulmista. Kolmannessa luvussa pureudun humanitarismiin ja
avaan tarkeitd termejé ja kasitteitd. Linkitdn tutkimuksen osaksi uuden humanitarismin kasitettad seké
osoitan, minka vuoksi télle tutkimukselle on tilausta kansainvélisen politiikan saralla. Téamén jalkeen,
neljannessa luvussa, osoitan, kuinka semiotiikka yhdistettyna poststrukturalistiseen kehykseen tarjoaa
vélineitd laajempaan teoreettiseen rakennelmaan ja kuinka semioottisen menetelman eri instrumentit
toimivat kuvien kategorisoinnissa. Viidennessa luvussa esittelen aineiston ja kdyn lapi tyovélineita

kuvien tutkimiseen. Kuudes luku on analyysiluku Helsingin Sanomien (HS) ja Dagens Nyheterin (DN)



kesalla ja syksylla 2015 (toukokuu-lokakuu) julkaisemista kuvista, jonka jélkeen seitsemannessa luvussa

esitéan tdmén tutkimuksen tulokset.

Tama tutkimus on térked niin poikkitieteellisestd kuin politiikan tutkimuksen ndkdkulmasta. Tutkimus
tulee osoittamaan, kuinka paljon merkitysta kuvilla ja kuvien aiheuttamilla tunteilla, kuten myétatunnolla
ja empatialla, on pdivan politiikkaan, yhteiskunnan ilmapiirin ja arvomaailman luomiseen niin
individuaalisesta kuin yhteisollisesta nakokulmasta katsottuna. Tutkimus osoittanee myds, kuinka
humanitarismi hahmottuu suomalaisessa ja ruotsalaisessa yhteiskunnassa. Pyrkimys on eritell4 eroja ja

yhtalaisyyksia humanitarismin viitekehyksessa ruotsalaisessa ja suomalaisessa kontekstissa.



2. PAKOLAISTILANTEEN TAUSTOITUS JA MAARITTELY

Pakolaiskriisin syyt ovat syvalla. Lahi-iddan syventyvat ja jatkuvat kriisit ajavat ihmisia
synnyinseuduiltaan etsimaan turvapaikkaa tai parempaa elinympérist6a. Erityisesti Syyrian sotatilanne
ja ISISin nousu ovat esimerkiksi Euroopan komission mukaan aiheuttancet “maailman suurimman
humanitaarisen kriisin” (ECHO 2015, 1). Niin ikddn Yhdistyneiden kansakuntien (YK) raportti totesi
Euroopan eldvdn pakolaiskriisid  “historiallisessa  mittakaavassa” (UNHCR 2015, 2).

Turvapaikanhakijoiden méaré on noussut myds Suomessa ja Ruotsissa.

Niin mediassa!, valtiotoimijoissa kuin kansainvalisissa organisaatioissa on kayty keskustelua, kuinka
pakolaistilannetta tulisi kasitelld. UNHCR eli YK:n pakolaisjarjestd on suurin pakolaisten ja
turvapaikanhakijoiden oikeuksia valvova kansainvélinen organisaatio. Vaikka kaikki EU-maat ovat
YK:n jataten myds UNHCR:n jasenid, ovat valtiotoimijat olleet halukkaita puuttumaan konfliktialueiden
tilanteisiin.  Tamd voidaan ndhdd merkkind EU-jdsenvaltioiden halusta ennaltaehkéista
turvapaikanhakijoiden maard4. Lisaksi suurin osa UNHCR:n budjetista tulee vapaaehtoisen
lahjoittamisen kautta, mika kielii pakolaistilanteen hankalasta luonteesta sekd valtiotoimijoiden suhteesta
ihmisoikeuksiin. (Hyndman 2000, xxv, 5.)

Pakolainen on YK:n méaéritelmien mukaan henkild, jolla on aihetta pel&td henkensa puolesta mm.
poliittisen kantansa, uskontonsa, rodun tai kansallisuutensa vuoksi. (SopS 77/1968 1 (A2).) Pakolainen
on kasitteend yleisesti kasitettynd maailmanlaajuinen. Termi on kuitenkin muokkaantunut ajassa:
riippuu, katsotaanko asiaa esimerkiksi oikeudellisesti vai poliittisesti. Tiettyjen termien kdyttdminen voi
olla tarkoin harkittua tai tapahtua alitajuntaisesti. Usein termit kuitenkin vahvistavat jo vallalla olevia
dikotomioita hyvasta/pahasta tai maahanmuuttajasta/turvapaikanhakijasta tai
turvapaikanhakijasta/pakolaisesta (Holmes & Castafieda 2016, 16). Kasitteet ja termit ovat moraalisesti
latautuneita ja johtavat esimerkiksi ansaitsemisen ja myotatunnon hierarkkisuuteen. Tassé tutkimuksessa
kdytdn termid “pakolaistilanne”. Ymmarrén, ettd kdyttdmilld sanaa “’pakolainen” vahvistan ajatusta

thmisten avun tarpeesta. Mielestini termi on kuitenkin esimerkiksi ”muuttoliikettd”, maahanmuuttoa”

tai “pakolaiskriisid” neutraalimpi ja kuvaavampi. Termi “pakolaiskriisi” on yleistynyt mediassa, joten

! Medialla tarkoitan taman tutkimuksen kontekstissa lehdisto4 tai kirjoitettua mediaa, jota voidaan kutsua myos perinteiseksi
mediaksi.



pakolaistilanteen kuvien tutkiminen on mielekdstd niin terminologisesta kuin sisall6llisesta

nakdkulmasta tarkasteltuna.

Pakolaisstatus liitetddn usein toisen valtion rajojen ylittdmiseen, jolloin pakolainen tai turvapaikanhakija
ikdan kuin luopuu oman maansa oikeuksista ja etuuksista turvallisuuden vuoksi. Kyseisen prosessin
ehdot on maaritelty niin kansainvélisoikeudellisesti kuin humanitaaristen jarjestdjen toimesta. Vasta
rajan ylitettyddn ihmisesta tulee turvapaikanhakija ja kansainvélisen pakolaisregiimin holhouksen
alainen. T&ma regiimi sen sijaan tarvitsee hyvéaksyntad, taloudellista tukea ja valtiotoimijoiden poliittista
tahtoa. My0Os humanitaarisilla jéarjestdilla on iso rooli pakolaistilanteen kasittelyssa ja tiedottamisessa
mediaa unohtamatta. (Hyndman 2000, 2 & 7.) Pakolaistilanteen ymparilld on monta liikkuvaa osaa.
Kansallisen ilmapiirin vaikutusvaltaa suhteessa kansalliseen ja kansainvéliseen paatoksentekoon ei tule

aliarvioida. Ilmapiiriin vaikuttavat monet tekijat, esimerkiksi media myotatunnon heréttajana.
2.1. Median rooli kriiseissa

” — — the media do not tell us what to think, but they do tell us what to think about. 72

Tavoitteena tassé tutkimuksessa on tarkastella median pakolaiskeskustelua humanitarismin nakékulman
kautta. Humanitarismin suhde mediakuviin liittyy kuviin kérsimyksesta seké kasitykseen myétatunnosta.
Johansson (2013, 244) kirjoittaa kolmen seikan rakentaneen humanitaarista “hétikuvastoa” eli
mediakuvien ja humanitarismin valistd regiimid. Naitd ovat lantisen median &killisten kriisien kuvien
jatkuva jakaminen, ldntisen maailman ideologinen tausta toisten” auttajina sekd kansainvélisen
humanitaarisen koneiston nopeasti reagoiva olemassaolo. Nama tekijat—muiden tekijoiden lomassa—
edistavat mielikuvaa kriisien &killisyydestd, jolloin rakenteellista tai poliittista taustaa el valttamaétta
pystyté erottamaan tai huomaamaan. (Ibid., 244.) Chouliaraki (2006, 118) sen sijaan toteaa, ettd hataan
liittyvat uutiset ja varsinkin kuvat Véalimerelld pelastetuista turvapaikanhakijoista, muodostavat erityisen

myotatuntoon liittyvat regiimin, joka osaltaan rakentaa eraanlaista karsimyshierarkiaa.

Helsingin Sanomien ja Dagens Nyheterin valitseminen tdman tutkimuksen sanomalehdiksi perustuu
niiden institutionaaliseen asemaan Suomessa ja Ruotsissa. Helsingin Sanomiin ja Dagens Nyhteriin
luotetaan “oikean” tiedon tuottajina ja kertojina. Ihmiset, jotka ovat valinneet nima lehdet luettavikseen,

odottavat lehdiltd “oikean” ja “rehellisen” tiedon uutisointia, totuutta. My0ds valokuvat huomioidaan eri

2> _ _ media ei kerro meille miten ajatella, mutta se kertoo meille mita ajatella.” (oma suom.), Cohen 2001, 169.
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tavalla kuin iltapdivélehtien uutisoinnissa. N&ihin lehtiin liitetddn jo etukdteen muodostettua
uskottavuutta. (Wright 2002, 56.) Mikali kuvat esitettéisiin taidegalleriassa tai mainonnan yhteydessa,

vastaanotto olisi erilainen.

Wright (2002, 57) kirjoittaa, ettd ” — — editoriaalinen ketju valitsee usein kaikista ennalta-arvattavimmat
kuvat”?, mika kertoo niin median vallasta kuin tietoisuudesta kuvien vaikutusvallasta katsojiin ja
yleis6éon. Media skannaa tapahtumat ja tilanteet ja paattaa tata kautta, mika on uutinen. Media konstituoi
uutiset, valitsee tietyn filtterin ja kehyksen, kontekstualisoi ongelman ja valitsee t&td kautta myos
poliittisen agendan. (Cohen 2001, 169.) Nain ollen media on tastd ndkdkulmasta poliittinen toimija,
ajatellaan siit4 perinteisesti nain vai ei. Media on suuren yleison linkki tapahtumapaikalle. Median kuvat
toimivat jossain maarin myos politiikan linkkind katastrofiin (Hoijer 2004, 515). Téssa tutkimuksessa
ldhdetdan liikkeelle siitd olettamuksesta, ettd median tekijat sek& toimituksellinen ketju tiedostavat
median poliittisen puolen kuvia valitessaan. Monet Helsingin Sanomien ja Dagens Nyheterin lehtien
kuvat ovat uutistoimiston kuvia. On kuitenkin hyva muistaa, ettd samanlainen editoriaalisen ketjun

prosessi on kayty myds uutistoimiston kuvia valittaessa.

Sosiologi Stanley Cohen (2001, 171-173) puhuu median kehystamisesta ja sosiaalisesta prosessista, siitd
kuinka uutisesta tulee uutinen tai uutisen arvoinen. Hanen mukaansa media kehystéa uutisointia kolmen
mallin, uutisten vastaavuuden ( = correspondence), mielivaltaisuuden ( = arbitrariness) ja kaavojen ( =
pattern), kautta vastaavuuden ollessa rationaalinen ja mielivaltainen irrationaalinen tekija kaavojen
sijoittuessa johonkin ndiden kahden valimaastoon (lbid., 170). Namé& kolme mallia vaikuttavat siihen,
kuinka uutisia valitaan. Valintaan sen sijaan vaikuttavat monet tekijat, muiden muassa ideologiset
kytkokset, poliittinen hyvaksyttavyys, kulttuurisidoksisuus, kansallinen intressi ja uutisarvo. Nama
puolestaan méaaraytyvat kontekstin ja tapauksien kautta. Yleiset, yleisesti tunnustetut sdannét, kuten
uutiskynnys (kuinka monta kuollutta, kuinka paljon kérsimystd) ja yksiselitteisyys (kuka ampui ensin)
ovat molemmat niin konteksti- kuin tapaussidonnaisia. (Ibid, 171.) Liséksi on huomattava, ettd media

keskittyy usein yhteen kriisiin kerrallaan, jolloin yleisén mielenkiinto séilyy (Moeller 1999, 11).

Toisin sanoen mediasta on olemassa muutamia lainalaisuuksia. Toisaalta s&&dnnot ja kehykset ovat vain
muutamia tyokaluja, joilla median kaavoja ja periaatteita pyritddn selventdmééan. Mitaan lopullista

totuutta asiasta ei ole. Sen sijaan median roolista kriiseissa voidaan todeta ainakin se, etta sen roolia ei

3 Oma suom. “— — the editorial chain will choose the more predictable images.”
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tulisi véheksyd. Media rakentaa osaltaan ymmarrystimme vallitsevasta tilanteesta ja omasta ja
yhteiskunnallisesta myotatunnosta. Sosiaalinen media my6s haastaa perinteistd mediaa muuttumaan,
eivatkd median lainalaisuudet Vvéalttdmatta pidd tastd ndkokulmasta katsottuna paikkaansa.
Nyrkkisaantona voisi kuitenkin todeta, ettd kansainvélisen politiikan mediatutkimus median tahtotilasta
on poliittisen, sosiaalisen tai sosiologisen ja oikeudellisen teoretisoinnin sillisalaatti. Sen kaavoja on
vaikea hahmottaa, mutta perusideana voidaan todeta, etté tarkoituksellisuus on lasna jokaisessa kuvassa

ja tekstissa.

2.1.1. Kuva suhteessa tekstiin

“Images have authority over the imagination.”

Kuva ja teksti kulkevat kasi kéddessa. Sanat saattavat antaa merkityksen asioille, mutta talla visuaalisella
aikakaudella kuvat ovat Moellerin (1999, 47) mukaan valttdméattomia tehokkaan kommunikaation
takaamiseksi. Sosiaalisen median ja internetin tiedon vaihtuvuus ja yltédkyllainen saatavuus perinteisen
median rinnalla on aiheuttanut visuaalisen kulttuurin muutoksen, jossa kommunikatiivinen painopiste ja
valta on nimenomaan kuvilla (Wright 2002, 56). Potentiaaliset fyysiset, taloudelliset ja kulttuuriset
uhkakuvat saavat ndin ollen paljon palstatilaa. Pakolaistilannetta luonnehditaan mediassa usein
metaforin. N&itd ovat muiden muassa “pakolaistulva”, pakolaiskriisi”, ’pakolaisvyory” tali
“muuttoaalto”. Kéytetylla termilld on valid. Niin kuvat kuin metaforat tarjoavat yleisOlle paljon
informaatiota pienessé tilassa, minké vuoksi niiden kayttoa suositaan. Ongelmallista metaforien kaytossa
on kuvan ja tekstin liitdnndllinen kaytto, joka joissain tapauksissa ennemminkin hamértad kuin valaisee
vallitsevaa tilannetta. Erityisesti ison yleison tietous tapahtumien kulusta tai yksityiskohdista on
potentiaalisesti pelkéstdan naiden median kayttdmien metaforien ja niihin linkittyneiden kuvien varassa.
(Moeller 1999 47-48.)

Uutiseen tai artikkeliin valittu kuva maaraytyy sen perusteella, minkélainen savy tekstissd on ja
painvastoin. Esimerkiksi késitteet “maahanmuuttaja” ja ’pakolainen” on tuon tuosta erotettu ja toisaalta
my06s yhdistetty niin poliittisessa keskustelussa, mediassa kuin kansalaisten kdyméssa dialogissa
(Holmes & Castarieda 2016, 16). Median tekemat taustoitukset ja reportaasit, poliittiset lausunnot ja
kannanotot seka popularisoitu pakolais- ja maahanmuuttajakeskustelu, ovat kaikki taistelua

symboliikasta, jolla vuoroin legitimoidaan ja tuomitaan niin pakolaistilannetta koskevat toimet kuin itse

4 ”Kuvat méarittivit mielikuvitusta.” (oma suom.), Moeller 1999, 47.
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turvapaikanhakijat (Holmes & Castafieda 2016, 12—-13). Myos pelkilld kuvilla—niin televisiossa kuin
perinteisessa mediassa—on suuri rooli todellisuuden rakentamisessa. Tutkija Terence Wrightin (2002, 53)
mukaan digitalisoituneen maailman yksi ilmié on kielellisen kommunikaation véheneminen ja
visuaalisen kommunikaation lisadntyminen. Kuvien oletetaan yha enenevéassa maarin kertovan todellisen
tarinan tapahtumien taustalla (Ibid.). Kuusamo (1990, 77-78) kuvailee kuvan ja tekstin suhdetta
toteamalla, ettei kuva osaa sanoa El: kuvasta puuttuvat deiktiset ilmaisut, jotka tuovat ilmi aika- ja
paikkamaéreité (esimerkiksi nyt, eilen, tdndén, toissa péivéané jne.). Tama voi olla omiaan vahvistamaan
kuvien valtaa. Kuva ei valehtele, mutta voiko se véaristella totuutta? Kuvakulma ja valokuvaajan valinnat

voivat antaa todellisuudesta toisenlaisen kuvan.

Kuvan asema pakolaistilannetta kuvailevissa uutisissa on tarked. Joidenkin mukaan realistinen kuva
kertoo meille siitd, mitd ei moraalisesti tai eettisesti tulisi olla olemassa, kuten kuolemasta ja
karsimyksestd (ks. esim. Baudrillard 2010, 218). Mediakuvan odotetaan olevan realistinen ja
objektiivinen, silla silmien ei oleteta valehtelevan. Tama tekee kuvan analysoimisesta haastavaa.
Valokuva katkee taakseen kuitenkin ei-objektiivisen maailman. Valokuvan, mediakuva mukaan lukien,
valta koostuu muun muassa taipumuksestamme ajatella, ettd olemme vapaita valitsemaan, mitd valokuva
katkee sisélleen pelkéstaan katsomalla kuvaa (Burgin 1982, 148). Judith Butler (2010, 63-65) linkitt&da
objektiivisuuden seka kriisien kuvaamisen normeihin, jotka méaraavat, mitd tai ketd surraan seké& mista
jarkytytdadn. Uutinen ja mediakuva vahvistavat kasityksid kriiseistd ja tuovat sodan ja hédén

’todellisuuden” kotiin my®os niille ihmisille, joilla ei ole sodasta kokemusta.

Pakolaistilanteen symboliksi® noussut kuva kuolleesta pikkupojasta on hyva esimerkki kuvan vallasta,
mutta toisaalta my6s median roolista. Seth Holmesin ja Heide Castafiedan (2016, 17) mukaan voidaan
puhua ansaitsemisen jasentdmisestd. Kuva pojasta levisi nopeasti ympéari maailmaa, myos Helsingin
Sanomat julkaisi tavoistaan poiketen ldhikuvan menehtyneestd. Niin sosiaalisessa mediassa kuin nk.
perinteisessa mediassa todettiin kuvan tiimoilta tarve lisdavulle pakolaisalueille. (Holmes & Castarieda
2016, 17). Suomessa keskustelua herattivat myos kuvat turvapaikanhakijoista, jotka omistavat kalliin
Iphone-puhelimen. Niin kutsutut “Iphone-michet” leimautuivat kuvien my0otd turvapaikkaa
ansaitsemattomiksi. Tdma aloitti keskustelun niin kutsutuista elintasopakolaisista. (HS 29.8.2015.)

”Ansaitsemisen ja myotidtunnon hierarkiassa viattomuus on kédrsimyksen vilttdmdton seuralainen”

5”Symboli” on tissi yhteydessi synonyymi ikonille. Kuolleen syyrialaispojan kuvan ikonisuus on noussut puheenaiheeksi,
silla se saavutti suuren yleisén hyvin lyhyessa ajassa. Symbolisuus ja ikonisuus nostavat jonkin tietyn kuvan ikaan kuin
muiden ylépuolelle ja yleist osaa yhdistaa kuvan johonkin tiettyyn tilanteeseen tai tapahtumaan.
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(Ticktin 2011, 259, oma suom.). Té&std ajatuksesta peilattuna pieni, viaton syyrialaispoika ja hénen
vanhempansa aiheuttavat suuressa Yyleiséssa enemmén myotatuntoa ja tunnetta turvapaikan

ansaitsemisesta kuin Iphone-miehet.

Kuten teksti, myds kuva on osa rakennettua retoriikkaa. Erityisesti kuvat kéarsivista ihmisista tuottavat
tiettyd kuvaa tapahtumista. Kansainvélisen kuvapankin sato on kirjavaa ja valinta tehd&an paikallisesti.
Tama kertoo kansallisista eroista, joista Helsingin Sanomat ja Dagens Nyheter ovat esimerkkeina.
Euroopan unionin jésenvaltioiden kuvavalinnat eroavat potentiaalisesti paljonkin toisistaan. Varsinaista
koherenssia kasittelytapaa ei Euroopan unionista I6ydy. Tamaé voi osaltaan johtua eroista jasenvaltioiden
lehdistdjen kulttuurissa, mutta myods jasenvaltioiden epétasapainoisesta roolista, joka koskee
turvapaikanhakujarjestelmaa. Joitakin samankaltaisuuksia kuitenkin 16ytyy. Reiluus ja jarjestelmén
epatasapaino ovat nimenomaan asioita, joita kasitelladn monen jasenvaltion lehdistossa. Myos itse
Euroopan maéarittelyn ongelmallisuus on ollut olennaisena osana keskusteluja. (Holmes & Castafieda
2016, 14.) EU-jasenyyden lisaksi suomalaista ja ruotsalaista yhteiskuntaa yhdistdd muun muassa
pohjoismainen hyvinvoinnin malli. Pohjoismaisuudella on pitkat perinteet. Dagens Nyhterissa ja
Helsingin Sanomissa julkaistavat kuvat Kkertovat oletetusti yhteiskunnasta ja yhteiskunnan
syvarakenteista. Tata kautta voidaan tarkastella eroja ja yhtaldisyyksid, jotka kertovat yhteiskunnan

ilmicista ja konstruktioista.

2.1.2. Turvallisuus

Erityisesti turvallisuus on teemana pakolaistilanteesta uutisoitaessa nakyvasti lasna. Pakolaistilanne on
aiheuttanut paljon negatiivisesti savyttynyttda keskustelua, johon turvallisuus usein liitetddn. Niin
pakolaisten ja turvapaikanhakijoiden kuin kansalaisten turvallisuudesta on mittavasti uutisointia.
Kansainvélisen politiikan alalta on tehty tutkimusta nimenomaan turvallisuustematiikan kautta ja se
liittyy 16yhasti my6s oman tutkimukseni tematiikkaan. Turvallistamalla pakolaistilanne, eli nostamalla
maahanmuuttopolitiikkaa prioriteeteissa ylemmaksi pystytdan oikeuttamaan pééatoksia ja toisaalta myos
selittdm&éan niitd. Median rooli turvallistamisessa on representaation ytimessé: kuinka pakolaistilannetta

kuvataan erityisesti turvallisuustematiikan ymparilta.

Median tehtavé on tiedottaa, mutta myos analysoida tapahtumia. Pakolaistilanteen kohdalla on todettu,
ettd median retoriikka kayttdd hyvédkseen ihmisten epétietoisuutta ja epdvarmuutta. Pakolaiset ja
maahanmuuttajat on leimattu useissa eurooppalaisissa lehdissa lansimaalaista yhteiskuntaa ja

hyvinvointia uhkaaviksi. ”Pakolaiskriisi” yhdistetdan usein auttamisen legitimoimiseen; sen sijaan termi
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”maahanmuuttokriisi” on usein liitetty auttamista heikentéviin toimiin (Holmes & Castaiieda 2016, 16).
Uhriasetelmaa késittelen kattavammin seuraavassa luvussa. Turvallisuuteen liittyvid tekijoita ovat
kuitenkin pakolaistilannetta koskevat uutiset, joissa kasitellddn turvapaikanhakijaa uhrin sijasta
tuntemattomana muukalaisena. Muukalaista vastaava terminologia késittelee usein koulutuksen tai
sivistyksen puutetta tai innottomuutta ja luo ajatusta laittomasta toiminnasta tai halusta toimia laittomasti.
(De Lint & Giannacopoulos 2013, 622.)

Turvapaikanhakijat ja pakolaistilanne on usein liitetty kansalliseen turvallisuuteen ja taloudelliseen
kehitykseen. Erityisesti talous- ja turvallisuusndkokulmat ovat hyvin edustettuina pakolaistilanteesta
kertovissa uutisissa. Termit kuten “laiton” ja “rikollinen” yhdistettyind turvapaikanhakijoita ja
pakolaistilannetta kasitteleviin artikkeleihin ja kuviin tuottavat mielikuvaa siitd, ettd turvallisuus on
uhattuna. Maahanmuuttopolitiikka ja siihen liittyvien tekojen oikeuttaminen ovat ennakkoluuloisesti
varittyneitd ja sisaltavat nationalistista retoriikkaa, mika median valityksella vahvistaa mielikuvia
pakolaistilanteen kokonaiskuvasta. N&in on kaynyt esimerkiksi Australian Kkaltaisissa tiukan

maahanmuutto- ja turvapaikkapolitiikan maissa. (De Lint & Giannacopoulos 2013, 620-621.)
2.1.3. Media ja eettisyys

Kuvien kayttdminen vallan vélineend on hyvin yleistd. Vanha sanonta "kuva kertoo enemman kuin tuhat
sanaa” antaa viitteitd siitd, ettd valokuvan tirked rooli on jossain méiérin yleisesti tunnustettua.
Valokuvien tutkiminen on tarpeellista myos kansainvalisen politiikan teoriaperinteelle, vaikka useat
mieltavat kuvatutkimuksen tyypilliseksi journalistiikan tai viestinndn alalle. Kuvien avulla pystytaan
analysoimaan yleista ilmapiiria ja lehdiston vaikutusta asenteisiin. Kansainvélisen politiikan tieteenalalle
on myos tarkedd analysoida ilmiditd kaikessa laajuudessaan. Valokuvat ja niiden tutkiminen voidaan
liittdd esimerkiksi kansallisiin ja kansainvélisiin identiteetteihin, postkolonialistiseen, Kkriittiseen
nakokulmaan tai tutkimukseen uhkakuvista. Niin ikdan tutkimus visuaalisesta turvallistamisesta seka
tunteiden roolista politiikassa ovat olleet yha useammin tutkimusten kohteina. Kuvan ja tekstin suhteen
seké reaktioiden tutkimisen lisdksi Wright (2002, 56) muistuttaa, ettd on hyva kyseenalaistaa pakolais-
ja siirtolaisuutisoinnin funktio seka sen suhde poliittisiin ja sosiaalisiin agendoihin: mita tietylla
kategorisoinnilla pyritddn kertomaan? Juuri tdhdn kysymykseen pyrin saamaan vastausta tdman
tutkimuksen puitteissa. Tata tutkimusta voisi myods mahdollisesti laajentaa muille kansainvélisen

politiikan tieteenalan teoreettisille tutkimuksille.
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Medialla on kéytettavissaan paljon valtaa, jota voidaan kayttad myos poliittisten ambitioiden eteenpdin
viemiseen. Valta liittyy toki myos turvallisuuteen ja tutkimukseen tunteista. Tunteiden, valokuvien ja
vallan vélilla on yhteys, jota tarkastelemalla valaistaan tdman tutkimuksen tutkimuskysymyksia. Valtaa
kuvastaa se, ettd medialla on suuri rooli, kun se maarittdd, mita yhteiskunnassa ylip&datdén puhutaan tai
nostetaan esille (Seppanen & Valiverronen 2012, 170). Chouliaraki (2010, 108-109) toteaa, ettd elamme
’sadlin ja oikeutuksen” aikakautta. Mydtdtunnon ja sdilin korostaminen muun muassa mediassa ja
humanitaaristen tekojen toteutus ovat riippuvaisia toisistaan. Kaukaisen toisen karsimysten aiheuttamat
tunnekuohut oikeuttavat toimijoiden ldsndolon sekd antavat universaalille eettisyydelle raamit.
(Chouliaraki 2010, 108-109.) ”Kérsimyksen estetiikan” tunnustetaan olevan voima, joka aiheuttaa
ihmisille tunteen avun tarpeellisuudesta. Vallan tunnettu vastinpari vastuu avaa térkedn aiheen

eettisyyden nakokulmasta.

Tutkija Hyndman (2000, xxii) huomauttaa, ettd on tdrkedd huomata erot turvapaikanhakijoiden,
maahanmuuttajien ja siirtolaisten representoinnissa. Turvapaikanhakijat ( = refugee) on usein
representoitu “toisina” ja heiddn identiteettinsd rajataan yhd enenevdssd maédrin ennaltachkidisevan
diskurssin kautta. Sen sijaan siirtolaisten ( = forced migrant) kertomukset kuvataan usein toisten kautta,
kuten humanitaaristen jarjestdjen ja organisaatioiden seka kansainvélisen median kautta. Vaikka usein
kysymys saattaa olla hyvistd aikomuksista, representaation politiikka on joissain tapauksissa kasvanut

tarkedmmaksi kuin itse humanitaarinen ruohonjuuritason tyo. (Ibid.).
2.2. Ruotsin ja Suomen maahanmuutto- ja pakolaispolitiikka

On hyvé selventéa lyhyesti myds Suomen ja Ruotsin maahanmuutto- ja pakolaispolitiikkaa. Suomen ja
Ruotsin maahanmuuton historia on erilainen. Ruotsi on tunnettu avoimesta maahanmuuttopolitiikastaan.
Esimerkiksi 1950- ja 1960-luvuilla tyoperdinen maahanmuutto Ruotsiin oli suurta, erityisesti Suomesta.
Nykyaén, 2010-luvulla, maahanmuutto Ruotsiin ndkyy vaestorakenteissa. (Brochmann et al. 2012, 8.)
Monikulttuurisuus ja suvaitsevaisuus ovat olleet osa ruotsalaista identiteettikeskustelua jo 70-luvulta
lahtien, jolloin rasistisiksi katsotut sanat katosivat julkisesta kielenkaytostd. Niin poliittinen kuin
oikeudellinen pyrkimys on maannut kolmen pilarin p&&lla: tasa-arvo, yhteisty0 ja valinnanvapaus.
Nationalismia ja patriotismia on vieroksuttu, ja tarve suvaitsevaisuuden edelld kdymiseen on arvo

itsessdén ruotsalaisessa kulttuurissa. (Heind 2009, 305-306.)

Myos pakolaispolitiikassa Ruotsi on Saksan ohella Euroopan liberaaleimpia. Ruotsi on luvannut
syyrialaisille pakolaisille ainoana Euroopan maana pysyvat kansalaisuudet ja nostanut kiintiopakolaisten
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maaréa reilusti. (UNRIC 2014.) Suomessakin nostettiin kKiintidpakolaisten maarad, mutta se on yha vain
murto-osa Ruotsiin verrattuna. Ruotsiin  myds saapuu enemman turvapaikanhakijoita. Lisaksi
spontaaneja hakemuksia on tullut Ruotsiin 2010-luvulla valtavasti Suomea enemman. Esimerkiksi
vuonna 2015 turvapaikkahakemuksia Ruotsiin tehtiin Ruotsin tilastokeskuksen mukaan 162 877.
Vastaavasti Suomessa turvapaikkahakemuksia samana vuonna oli maahanmuuttoviraston tilastojen
mukaan 32 476. (SCB 2015 & Migri 2015.)

Ruotsin liberaali maahanmuutto- ja pakolaispolitiikka nékyy historiallisissa prosesseissa. Prosessit
nojaavat tasa-arvon, universaalien oikeuksien, demokratian, solidaarisuuden ja moderniteetin
periaatteille. Muiden muassa ndista tekijoistd syntyy ruotsalainen kansankoti, perhe, folkhemmet.
Ruotsalainen, demokratiaan ja edistyksellisyyteen perustuva kansallinen identiteetti heijastuu niin ikaan
maahanmuutto- ja pakolaispolitiikkaan. Tasa-arvon ajatellaan synnyttavan ja syventévan integraatiota.
(Borevi 2012, 25-26.) Tama on erityisesti tarkedssa roolissa tarkasteltaessa ruotsalaisen ja suomalaisen

yhteiskunnan humanitarismin eroja lehtikuvien kautta.

Suomessa maahanmuuttopolitiikka on ollut Ruotsia tiukempaa. Suomeen on otettu 1990-2000-luvuilla
verrattain - vdhan niin  kutsuttuja  kiintiopakolaisia. Ennen vuoden 2015 pakolaistilannetta
maahanmuuttokeskustelu nousi tapetille romanikerjalaisten saapumisen myotd 2000-luvun alussa.
Keskustelu on ollut varik&std. Esimerkiksi ulkomaalaistaustaisen véeston integroitumisen
onnistuneisuudesta on vaihdettu mielipiteitd. (Nordberg 2004, 717-720.) Niin Ruotsissa kuin
Suomessakin on havaittu maahanmuutto- ja pakolaispolitiikkaa koskevan ilmapiirin tiukentuneen.
Molemmissa  yhteiskunnissa  pohditaan  maahanmuutto- ja  pakolaispolitiikan  yhteytta
hyvinvointivaltioon ja valtiollisen suvereniteetin menettdmiseen. Tallaisessa keskustelussa on tyypillistd,
ettd hyvinvointivaltio kehystetddn eksklusiiviseksi poliittiseksi yhteisoksi, jossa esimerkiksi valtion

rajojen ja suvereniteetin katsotaan olevan tarkeitd. (Nordensvard & Ketola 2015, 357.)

Tutkimus pureutuu néihin kulttuurillisiin rakenteisiin ja ilmidihin. Ruotsin ja Suomen pakolaistilanteen
yhtélaisyydet ja eroavaisuudet ndkyvat oletettavasti myds lehtikuvissa. Lehtikuvien merkitysten

paljastaminen kertoo ovatko kyseiset ilmi6t ristiriidassa kulttuuristen syvéarakenteiden kanssa.

2.3. Katsaus aiempaan tutkimukseen

Turvapaikanhakijoista uutisoinnista ja median luomista mielikuvista ja ennakkoluuloista on tehty paljon

tutkimusta 90-luvulta lahtien. Erityisesti on tutkittu suuria tapahtumia, kuten 90-luvun somalialaisten
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maahantuloa ja romanikysymyksid (Horsti 2005, 86). 2010-luvun pakolaistilanne on tarjonnut
kansainvaliselle politiikalle paljon ongelmallisia kysymyksia, joita tutkia ja joissa valtavirtateorioita on

kyseenalaistettu.

Aiempaa tutkimusta median pakolaisrepresentaatiosta on tehty esimerkiksi sukupuolen nédktkulmasta
(esimerkiksi Klaus & Kassel 2005) ja uskonnon sek& ikonisuuden yhteydesta kuvarepresentaatioon
(esimerkiksi Wright 2002). Useat tutkijat ovat tutkineet lasten esiintymistd kuvissa (esimerkiksi
Fehrenbach & Rodogno 2015 ja Moeller 1999 & 2002). Vuoden 2015 pakolaistilanteesta on tehty myos
poikkitieteellistd kuvatutkimusta. Erityisesti journalistiikan opinndytetditd on tehty kuvista koskien
vuoden 2015 pakolaistilannetta. Humanitarismin tutkimus on yh& enemmén pinnalla. Sen tutkiminen on
yleistynyt 90-luvun jalkeen, erityisesti humanitaaristen operaatioiden yhteydessa. Humanitaaristen
organisaatioiden kampanjat ja kuvat ovat saaneet t4std oman osionsa (esimerkiksi Slim 1997 & De Waal
1994). Humanitarismin historiasta on tehty niin ikaan tutkimusta (Barnett 2011 & Douzinas 2007).
Humanitarismista yhdistettyna kuvatutkimukseen ja semiotiikkaan sen sijaan ei oletettavasti ole kovin
paljon aiempaa tutkimusta. Toisaalta karsimysta kuvaavia kuvia on tutkittu; tunnetuimpina mainittakoon
Susan Sontagin “"Regarding the Pain of Others” (2003) ja Lilie Chouliarakin teokset ”Spectatorship of
Suffering” (2006) seka ”Post-humanitarianism. Humanitarian Communication beyond a Politics of Pity”
(2010). Tunteiden politiikan tutkiminen kansainvélisen politiikan alalla on perinteisesti ollut
marginaalissa. Toisaalta myods tunteiden roolia tutkitaan yha enemman ja opinnéytetoita 16ytyy aiheesta
enenevassa maarin. Tasta tutkimuksesta ainoan laatuaan tekee Helsingin Sanomien kuvien vertaaminen

Dagens Nyheterin kuviin.
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3. HUMANITARISMI

” — — we are compassionate, and if we are not, we certainly should be!’"®

Humanitarismilla tarkoitetaan yksinkertaistetusti myo6tatuntoa ja empatiaa toista ihmistd kohtaan,
inhimillisyyttd. Humanitarismin perinteinen idea on eettinen ajatus tai doktriini muiden ihmisten
auttamisesta. Se voidaan ndin ollen nahda altruistisena tunteena, jossa ihminen on kykeneva asettumaan
toisen ihmisen asemaan ja tulemaan motivoiduksi auttaa toisen tilannetta (Képyla & Kennedy 2014, 263).
Humanitarismi liitetddn ihmisten moraali- ja arvokésitykseen: paradoksiin jarjen ja syddmellisyyden
vélimaastossa, kuinka toisen kérsimys voi aiheuttaa suuttumusta, joka johtaa toisen ihmisen auttamiseen
(Fassin & Gomme 2012, 1). Humanitarismi on siis ehdottomasti kansainvélisen politiikan ydinta:
nakokulmia kansalliseen ja kansainvdliseen moraalikésitykseen ja myotatunnon vaikutusta ajatuksiin,

kokemuksiin ja tata kautta kaytantoon.

3.1. Muuttuva humanitarismi ja humaaniuden metateoria

”Humanitarismi on muuttunut ddrimmdiseksi poliittiseksi ideologiaksi, joka tuo yhteen ldnnen hyvinvoinnin ja

globaalin eteliin koettelemukset.”’

Ennen humanitarismin kayttdmista laajamittaisemmin téssa tutkimuksessa, on selvennettdva sen
merkitysta ja historiaa. K&site on muuttunut radikaalisti 2000- ja 1990-lukuja verrattaessa, mutta suurin
muutos lienee siirtym& humanitarismin moderniin aikaan, jota se nykyiselladnkin on. Sana humanismi”
juontaa juurensa antiikin Kreikan ajoista, jolloin toisistaan erotettiin “’barbaariset” ja “humaaniset”
ihmiset eli homo barbarus ja homo humanus (Douzinas 2007, 133-134). Humaanin ihmisen ajateltiin
olevan sivistynyt ja lukenut. Keskiajan uskonnollisuuden ja valistuksen kautta moderniin aikaan
tultaessa, humanitarismista syntyi moraalifilosofinen kokonaisuus, jossa jokainen ihminen on
samanarvoinen. Moderniin humanismin kasitykseen liitetddn wvahvasti ihmisoikeudet ja niiden
kunnioitus. (Douzinas 2007, 135-136.) Humanitarismi ja sen tutkimus ovat nain ollen tarkeitd myds

ihmisoikeudellisesta n&kokulmasta katsottuna. Punaisen Ristin kansainvalisen komitean (ICRC)

6 “_ _ me olemme my®étituntoisia, ja jos emme tité ole, meidin todella tulisi olla!” (Oma suom.) Kapyld, Kennedy 2014, 256.
" Douzinas 2007, 150.
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syntymisesta kerrottu tarina ® lienee kuuluisin humanitarismiin yhdistettava asia. Punainen Risti
nahd&ankin humanitaarisen organisaation kantaisdnd, ja sen ajatellaan usein yha olevan ikaan kuin
humanitarismin vartija (Barnett 2011, 10). Ajatus puolueettomuudesta, ihmisten auttamisesta,
neutraaliudesta ja itsendisyydesta olivat Punaisen Ristin alkuperdisid ideologisia paakohtia. Punaisen
Ristin voidaan katsoa edustavan perinteistd humanitarismia. (Barnett 2011, 2—4.) Tosin, on hyva mainita,
etta jotkut tutkijat kyseenalaistavat myds Punaisen Ristin epdapoliittisuuden (ks. esim. Barnett 2011).
Muuttunut humanitarismi tai post-humanitarismi pitdd sisallddn muutamia tunnuspiirteitd, joita

tarkasteltaessa voidaan ymmartaa humanitaarisia kriiseja syvemmin ja laajemmin.

Muuttunut humanitarismi ei viittaa termind siihen, ettd aikaisemmin asiat ovat olleet paremmin.
Muuttunut tarkoittaa tdman tutkimuksen kontekstissa niitd muutoksia, jotka ovat tapahtuneet
humanitarismin kentalla 1990- ja 2000-luvuilla. Johnson (2013, 12-13) tuo esille ajatuksen
pettymyksestd, joka on seurannut erityisesti 1990- luvun epéonnistuneita humanitaarisia projekteja,
joissa jarjestojen véliintulo ei estanyt kriisia vaan pikemminkin pitkitti sitd. Idea inhimillisyydesta,
ihmisoikeuksista ja humanitaarisesta avusta kasvatti suosiotaan, ja humanitarismi kehittyi ismiksi.
Humaaniuden perusajatuksesta, siitd mika on ihmisyyden normatiivinen perusta, kamppaillaan
Douzinaksen (2007, 136) mukaan edelleen. Humanitarismin sek& ihmisoikeuksien normatiivisuus, eli se

kuinka asioiden tulisi olla, on posthumanitarismin vaikeimpia aiheita.

Humanitarismin ideologisesta perustasta ja normatiivisuudesta on siis nahisteltu vuosikausia. Toiset
sanovat humanitarismin perustuvan hyvéntekevéisyyteen ja toiset oikeuksiin. Jotkut auttavat hadassa
olevia ihmisid, koska he ajattelevat sen olevan moraalisesti oikein ja ajattelevat mahdollisesti toisten
olevan epdonnisemmassa asemassa. Toisaalta joillekin humanitarismi on auttamista siksi, ettd toisten
karsimys on moraalisesti ja poliittisesti vaarin: kaikilla ihmisilla tulisi olla samankaltaiset oikeudet.
Auttamalla he haluavat ndin muuttaa maailmaa. Naiden kahden ideologinen ero on siin, etta toiset ovat
politisoineet humanitaarisen toiminnan ja teot myontdamélld niille eksplisiittiset poliittisfilosofiset
oikeudet ja toiset taas eivat. (Slim 2002, 1.) Humanitarismi ei ole yht& kuin ajaton totuus. Se on Edkinsin
(2010, 254) mukaan ideologia itsessadn, joka on ottanut eri ajassa ja paikassa eri muotoja. Itse asiassa
Barnettin (2011, 10-11) toteaakin, ettd humanitarismin sijaan olisi hyva puhua humanitarismeista,

monikossa. Humanitarismin erddnlaista kahtiajakoisuutta voidaan ajatella muutoksena. Muuttuneet

8 Genevalaisen Henry Duvantin vuonna 1859 kohtaamat ihmiskohtalot sotatantereella saivat hiinet kirjoittamaan ”A Memory
of Solferino ”’-Kirjan, jonka julkaiseminen ja kansansuosio panivat alulle kansainvalisen Punaisen Ristin syntymisen.
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humanitarismin lahtékohdat voidaan jakaa kahteen osaan. Nd&itd kahta ei toisaalta voida taysin erottaa
toisistaan, mink& wvuoksi humanitarismia voidaan luonnehtia posthumanitarismi-termein.
Posthumanitarismilla voi taten olla kaksi tarkastelukehysta: politiikka- ja humaanikehys, jotka eivat ole

toisistaan irrallisia, vaan niitd tulee kasitelld yhdessa.

Humanitarismin politiikkakehyksessé kasitelladn humanitarismin ja politilkkan suhdetta: kuinka
humanitarismi vaikuttaa paivén politiikkaan ja mitka ovat lehtikuvien vaikutukset poliittisesti. Poliittinen
kehys edellyttdd humaanikehysta (Chouliaraki 2010, 115). Humaanikehyksessa pohditaan identiteetti,
tunteita ja toiseutta, joita esimerkiksi kuvat potentiaalisesti toistavat. Jaon voidaan nadhdé tapahtuneen
kronologisesti, ja siihen liitetddn ajatus uudesta humanitarismista ja sen muutoksista: Barnett (2011, 5)
kysyykin, ettd “politisoivatko muutokset humanitarismin vai humanisoivatko ne politiikan?”° Jakoa
kehyksiksi voisi luonnehtia keinotekoiseksi, silla ndit4 kahta ei voida erottaa toisistaan. Kehysten ero on
hiuksenhieno, eikda suurin osa tutkijoista tee jakoa lainkaan. Tama johtunee siitd, ettd esimerkiksi
poliittisuutta voidaan nidhda kaikkialla ja sen keinotekoinen erottaminen jostain ei-poliittisesta” ei ole
mielekasta. Lisaksi muuttunut humanitarismi on humanitarismia, jonka tdna paivana tunnemme. Tassa
tutkimuksessa esitelladn ja eritellddn humanitarismin kaksi erilaista kehysta kuitenkin selkeyden vuoksi.
On myods hyva pohtia humanitarismin syvintd olemusta. Kysymyksena voisimmekin esittdd: onko
humanitarismi aina poliittista vai ovatko sen tarkoitusperdat ainakin politilkan varjadmia?
Jatkokysymyksena voisimme esittdd, onko normatiivisuus poliittista vai onko humanitarismi oikeastaan

ollenkaan normatiivista?

Jotkin humanitarismia edustavat, niin kutsutut perinteiset humanitaristiset organisaatiot (esimerkiksi
Kansainvélinen Punainen Risti), haluavat yh& korostaa olevansa puolueettomia ja neutraaleja. Tasta
ajatuksesta voidaan kuitenkin luonnollisesti kiistelld. On my6s olemassa kansainvélisen politiikan
tutkimuksia, jotka katsovat jaon olevan mielekas. Esimerkiksi Aaltola (2009, 15) kertoo, kuinka
muuttunut  humanitarismi  liittyy vahvasti maailmanpolitiikassa tapahtuneisiin, viimeaikaisiin
“turbulensseihin”—esimerkkind sota terrorismia vastaan. Slim (1997, 244) tarkastelee kriisien ja
karsimysten vaikutuksia humanitarismin eettisiin ja moraalisiin periaatteisiin. Chouliaraki (2010, 108)

on tehnyt tutkimusta humanitaaristen organisaatioiden erilaisista kampanjakeinoista. Humanitarismin

% (Oma suom. “Did these developments humanize the world of politics, or did they politicize the world of humanitarianism?”
Barnett 2011, 5.)
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vaikuttamisen keinot ovat ndin ollen muuttuneet nopeatempoisemmiksi ja riippuvaisiksi ihmisten

mielipiteista.

Karkeasti sanottuna politiikkakehykseen liitetddn ajattelua teoista ja toiminnasta, kun
humaanikehyksessa tarkastellaan uuden humanitarismin aiheuttamia ilmiditd muun muassa tunteiden
kautta. Douzinas (2007, 141) analysoi muuttuneen humanitarismin niin ikdan kaksijakoisesti.
Muuttuneella humanitarismilla on hédnen mukaansa kaksi paalinjaa: riskialttiiden ryhmien pitkaaikainen
suojelu konfliktialueilla ja vaikuttaminen konfliktitilanteisiin sekd kansallisten katastrofien (kuten
nalanhata tai kuivuus) ja kehitysapupolitiikan tukeminen. Téllainen kehitys on johtanut siihen, ettéd
humanitaarinen tyd, hallitusten retoriikka ja julkinen politiikka ovat enenevéssd maarin lahentyneet.
(Ibid, 2007, 141-142.) Télla tavoin humanitarismista on tullut poliittista.

Perinteisen humanitarismin kultakaudella, toisen maailmansodan jalkeisesté ajasta 1990-luvun alkuun,
yksi humanitarismin perusohjenuorista oli puolueettomuus. Ajatus oli auttaa kaikkia ajattelematta
syyllisyytté tai syyttomyyttd. Kompleksisten konfliktien my6td 1990-luvun humanitarismitoimijoiden
kenttd oli moninkertaisutunut. Toimijoita on yha useita satoja. Puolueettomuus ja itse avunanto
muuttuivat ja ruokkivat humanitaaristen toimien ja humanitaarisen ideologian politisoitumista.
Erityisesti ulkopoliittiset taustamotiivit varjasivat humanitarismin toimijoiden kenttdd enenevassa
madrin. (Barnett 2011, 2-4.)

3.2. Humanitarismi ja politiikkakehys

“Humanitarianism’s mission has expanded so that it now occupies a dominant place in the global political

arena- whether humanitarians asked for this or not.”*°

Myoétatunto ( = compassion) toista ihmista kohtaan on myds muuttuneen humanitarismin kantava teema.
Aaltolan (2009, 1) mukaan humanitarismista on 2000-luvulle tultaessa kasvanut yksi valtiotoimijoiden
toiminnan eettisyyden ja legitimiteetin mittareista. Kuinka paljon valtiotoimija tuntee myotatuntoa,
liittyy eettisyyteen, jolla mahdollisesti legitimitoidaan tapahtumia ja tekoja. Nain eettisestd tulee
poliittista. Humanitarismi miellet&dan usein impulssiksi tehd4 jotain hyvad, muuttaa maailma paremmaksi
paikaksi. Se mielletddn haluksi lisatd yhtaalta ymmarrettavyyttd ja ymmarrystd ja toisaalta

suvaitsevaisuutta sek& oikeudenmukaisuutta. Politiikkakehyksessa tarkasteltaessa humanitaarinen

10 “Humanitarismin missio on laajentunut niin, ettd silla on hallitseva paikka globaalin politiikan areenalla—halusivat
humanitaristit sité tai eivét.” (oma suom.) Ticktin 2011, 261.
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impulssi on ajatus ja tulee tunnetuksi vasta toteutuksen kautta. (Kennedy 2004, xiv.) Sitd voidaan myos
korostaa valtiotoimijoiden tai organisaatioiden toimesta. Impulssien ja toteutuksen vélistd suhdetta
voidaan arvioida esimerkiksi tutkimalla humanitaaristen organisaatioiden kampanjoiden toimivuutta tai
valtiotoimijan ihmisoikeussopimuksen ratifiointia. Esimerkiksi Amnesty Internationalilla oli 1990-luvun
alussa kiskymuotoon puettu slogan: “raivosta toimintaan”!!, joka kuvaa hyvin tunteen ja toiminnan
toivottua suhdetta kirjaimellisesti (Chouliaraki 2010, 111). Humanitarismilla on toisaalta myods syvempi,
moniulotteisempi ja synkempi rooli. Kansainvéliset interventiot, joista humanitarismin militarisointi on
tullut tunnetuksi, eivéat valttdmattd edista edelld mainittuja tavoitteita ja ideoita paremmasta maailmasta.
Humanitarismin politiikkakehyksessa voidaan tarkastella myds militaristista humanitarismia. Onko

humanitarismi aina viatonta tai puhdasta?

Taman tutkimuksen kontekstissa humanitarismin kritiikki on olennainen osa tutkimusta, sill& tekoja ja
toimia legitimoidaan humanitarismin kautta. Se, kuinka tunteet ja myotatunto on representoitu Dagens
Nyheterin ja Helsingin Sanomien kuvissa, auttaa hahmottamaan yhteiskunnan humanitaristista olemusta.
Potentiaalisten erojen ja samankaltaisuuksien analysointi kertoo liséksi poliittisesta ilmapiirista seka

humanitarismin eroista ja samankaltaisuuksista kahden pohjoismaisen valtion valilla.
3.2.1. Moraali ja eettisyys humanitarismissa

Maailmanpoliittisessa humanitarismikeskustelussa iso osa on kritiikki&, joka tulee ottaa huomioon kuvia
tulkittaessa. Tarkasteltaessa sitd, kuinka humanitarismi ilmiéna kayttdd kuvia luodakseen katsojan ja
karsijan ( = spectator ja sufferer) valille yhteyden, pystytddn analysoimaan myds kulttuurin moraalisia
esityksia tai ilmentymia. Humanitarismi ei toimi tyhjiossa: yleiso ei vain odota tullakseen vaikutetuksi.
Kysymys on pikemminkin humanitarismin konstituoivasta roolista. Humanitarismi toimii ik&&n kuin
ihmisten moraalisena opettajana. (Chouliaraki 2010, 110.) Humanitarismin normatiivisuus liittyy hyvin
pitk&lti kasitykseen moraalista. Sanotaan, ettd humanitarismi ruokkii lansimaista moraaliké&sitysta ja se
on avainroolissa maédritettdessd aikakautemme moraalista jarjestystd (Fassin 2012, 1 & 247).

Humanitarismissa on sisadnrakennettu moraalinen imperatiivi (Ticktin 2011, 253).

Monet humanitarismin tutkijat ndkevat humanitarismin osana lantista globaalinhallintaa, jossa luodaan
hallintoa ilman varsinaista hallitusta. Se on osa kansainvélistd, jarjestaytynytta jarjestelmad, jossa

vallitsevat omat sovitut ja paatetyt sddnnot. Toisaalta sdantdja ei ole ollenkaan. Humanitarismiin liitetdén

1 oma.suom. ”Outrage into action”.

19



usein myos ajatus politiikan poissaolosta, humanitarismi ja sen puolustaminen ovat moraalisesti oikeata
ja puhdasta toimintaa, jonka vuoksi ne ovat ik&én kuin politiikan ylapuolella. Téhan voidaan sen sijaan
liittdd myds ajatus toiseudesta: kuinka esimerkiksi avun antajat ovat politiikan yldpuolella ja avun
vastaanottajat politiikan alapuolella. Avun vastaanottajilla ei ole aanté laisinkaan. (Johansson 2013, 13.)

Tama niin rakentaa kuin vahvistaa késityksia toiseudesta.

Todellisuudessa politiikka on vahvasti lasnd myds humanitarismissa. Paivanpoliittisen paatoksenteon
lisdksi humanitarismilla on poliittista valtaa my6s kansainvélisesti. Esimerkiksi humanitarististen
jarjestdjen perinteinen rooli on siirtynyt neutraalista katsojasta toimijaksi. Jarjestoilla on poliittista valtaa
myo6s kansainvalisen oikeuden piirissd, jossa “Kansainvilinen apu ndhdddn oikeutena ja paikallisten
viranomaisten apu etuoikeutena eika toisinpéin.” (De Witte 1994, 18, 23). Fassin (2012, 247) kutsuu
humanitarismia humanitaariseksi hallinnoksi, silld humanitarismin moraalikésitykset generalisoivat ja
kehystavét poliittisia toimia ja itse késitystd humanitarismista. Politiikkaa ja humanitaristista toimijuutta
on mahdotonta erottaa toisistaan. Vaikka toiminnalla ei olisi varsinaisia poliittisia ambiotioita, sill&4 on

aina poliittisia seuraamuksia. (Edkins 2010, 255.)

Humanitarismiin liittyy taten myos vallan tematiikka, niin kansallisesti kuin maailmanpoliittisestikin
(Aaltola 2009, 9). Lisédksi valta on sidoksissa eettisyyteen. Intentioista huolimatta, humanitaarisissa
toimissa ja humanitaarisissa interventioissa on aina kyse myos kontrollista. Operaatioiden ja toiminnan
taustalla on instituutioita ja organisaatioita, jotka ovat hallinnan tai hallinnon alla. Hallinnossa ja
johtamisessa valta on aina lasnd. (Barnett 2011, 12.) Vallan tematiikka pitd4d ndin ollen sisélldan
kasityksen perinteisestd, toimijuuteen liittyvasté vallasta, mutta toisaalta myds henkisen, ideologisen ja

moraalisen vallan.

Humanitarismi pitdé sisalladn suuren moraali- ja etiikkalatauksen. Vallalla olevasta eurooppalaisesta
moraalikasityksestd on tullut erdanlainen moraaliuden mittari. Huolenpidon eettisyys on
kansainvélistetty ja institutionalisoitu. (Barnett 2011, 11.) Tdma on omiaan lis4dmaén toiseus- ajattelua,
eurosentrismia seké perinteisté ajattelua auttajista ja avunantajista. Humanitarismissa on tarkeéa erottaa
termit “humaniteetti” ja “inhimillisyys”. Ensimmaédinen indikoi ihmiskuntaa kokonaisuutena,
inhimillisyys sen sijaan liittyy tunteisiin ja sympatiaan toista ihmistd kohtaan; humaniteetti viittaa
ennemminkin ajatukseen ihmiskunnasta ja ihmisolennoista, kun inhimillisyys pitaa sisalladn moraalisen
ajatuksen suhteessa toisiin ihmisiin. Humanitarismista tulee toisin sanoen niin karsimyksen kuin eldman
politiikkaa. (Fassin 2012, 247-248.)
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3.2.2. Uskonto

Humanitarismi, uutiskynnys ja myotatunto ovat Moellerin (1999, 17) mukaan Kkulttuuri-, politiikka- ja
ideologiasidonnaisia, eivat universaaleja. N&in voidaan todeta my6s humanitarismin etiikasta ja
moraalista. Minkélainen rooli uskonnolla tai kristinuskolla on ldnsimaalaisessa humanitarismissa,

politiikassa tai moraalikasityksessa?

Humanitarismin tutkimus kansainvélisen politilkan kentélld yhdistdd tunteiden poliittisuuden,
valtarakenteiden tutkimisen ja ldnsimaisen moraalikasityksen. Samoin poststrukturalistinen ajatus
tulkinnallisuudesta on lasnd humanitarismin nakdkulmassa. Fassin (2012, 250-251) kirjoittaa nykyajan
muuttuneen humanitarismin ontologian olevan vahvasti kytkoksissa lansimaiseen kristillisyyteen ja
kristillisyyden moraliteettiin. Karsimyksen representaatio valokuvien kautta suuren yleison tietoisuuteen
on liséantynyt yha enenevassd maarin. N&in kay niin mediassa kuin politiikassakin, joskin néit4 kahta
tuskin voidaan saumattomasti erottaa toisistaan. Kuten todettu, erityisesti poliittisella areenalla kuvat
legitimoivat toimia, ja kuvat kérsimyksestd, ahdingosta tai pelokkuudesta heréttavat vahvimpia tunteita
inhimillisyydestd. Karsimyksen representointi on I&htdisin kristillisesta perinteestd, jossa karsimyksen
valorisaatio tavanomaisena ihmisyyteen liittyvana kokemuksena on yhteydessa Kristuksen uhrauksiin,

jossa karsimys lunastetaan. (Ibid, 250.)

Pakolaisten representaatiolla ja kristilliselld tematiikalla on pitk&d yhteys. Esimerkiksi kuvaukset
syntiinlankeemuksesta ja karkotuksesta paratiisista, ovat rakentaneet lansimaalaista ké&sitysta
visuaalisesta  representaatiosta.  Nykyajan  pakolaisrepresentaatiossa  pystytdadn  10ytdmaan
samankaltaisuuksia niin siséllollisesti kuin tyylillisestikin. Tatd kautta ymmarrys humanitaarisista
kriiseistd, hadastd ja myotatunnosta on yhteydessd suurempaan Kkulttuuriseen kontekstiin ja
konventioihin. Erityisesti kristillinen ikonografia, kérsimys ja toisaalta pelastus suhteessa pakolaisten ja
turvapaikanhakijoiden representointiin, on vahva. (Wright 2002, 54.) Fassin (2012, 250-251) jatkaa, etta
modernisaatio niin kirjallisuudessa kuin politiikassa on jattanyt karsimyksen késittelyyn ja ajatukseen
oman jalkensa: karsimys ja uskonto, moraali ja politiikka ovat Kietoutuneita toisiinsa ja toisistaan
rilppuvaisia. Tdma sen sijaan on johtanut siihen, ettd karsimysta ja pelastusta mitataan pikemmin

myotatunnolla toista ihmistd kohtaan kuin karsimyksen kestdmisell4 tai sietdmiselld. (Ibid, 250-251.)

Tunteita herattdvat valokuvat ja median representaatio ovat tdten joidenkin tutkijoiden mukaan

liitettdvissa lansimaiseen kristilliseen jatkumoon, johon myds lansimainen moraalikasitys pohjautuu.

Humanitarismin politiikkakehys ja humanitarismin dualistinen, perimmaéinen ajatus eldmasta,
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myotatunnosta ja kérsimyksen kokemuksista yht&alta jatkavat ja toisaalta uudistavat Fassinin (2012, 251)
mukaan kristillistd perinnettd ja traditiota, joita ymmartdméalla on mahdollista analysoida myos

humanitarismin ontologiaa ja epistemologiaa tarkemmin.

Esimerkkind kristillisyyden ja pakolaisrepresentoinnin yhteydestd, voimme tarkastella neitsyt Mariaa ja
pakolaiskuvien madonnamaisuutta. Aiti- ja lapsikuvat ovat kenties tunnetuin raamatullinen ja tita kautta
uskonnollinen vertaus myods pakolaisia ja turvapaikanhakijoita kasittelevissa kuvissa. Myétatunto ja
moraalikésitys saavat vahvistusta jo ennestdan tunnetusta narratiivista, joka toisaalta rakentaa tiettya
kuvaa pakolaisista ja turvapaikanhakijoista erilladn “meistd”. Narratiivien, kontekstin ja konventioiden
huomaaminen, tunnustaminen ja analysointi vaativat kuva-analyyttisia tyokaluja, joita semiotiikka seka

humanitarismi tassa tutkimuksessa edustavat.
3.3. Humanitarismi ja humaanikehys

" The assumption is that ‘we’ and ‘they’ are already distinct, before there is any relationship between us. "2

Humanitarismin humaanikehyksessa tarkastellaan tarkeaa toiseuden tematiikkaa. Humanitarismin
pyrkimys neutraliteettiin juontaa Edkinsin (2010, 255) mukaan juurensa siité, ettd kaikilla ihmisilla
uskotaan olevan yhteinen nimitt&ja: ihmisyys, humaanisuus. Myos ihmisoikeusajattelussa toistuu
konseptit ihmisyydestd, neutraliteetista ja humaaniudesta. Téhan liittyy kuitenkin myos ajatus uhreista
ja pelastamisesta. Humanitarismi riisuu persoonan. Thmisié késitellddn uhreina ja ’elamind, joita
pelastaa”, ilman poliittista &ant4. Thmisyyden ja humaaniuden perusta humanitarismissa perustuu néin
ollen ajatukselle poliittisuuden poissulkemisena. Humanitarismin narratiivi yllapitaa osaltaan
sosiaalisen jarjestyksen jatkumoa. Myos oma ihmisyys on kytkoksissa ajatukseen universaalista
ihmisyydesta ja taten yhteydessa opittuun sosiaaliseen jéarjestykseen. Nain ollen ei ole ihme, etta
auttamiseen suhtaudutaan intensiivisesti. Sen sijaan on mielenkiintoisempaa tarkastella, miksi toisen

karsimykseen suhtaudutaan valinpitamattémasti. (Ibid, 255-256.)

3.3.1. Toiseus

Lansi-muut-asetelma on kansainvalisessd politiikassa erittdin tuttu. Aihetta on tutkittu paljon,

esimerkiksi kriittisten teoriasuuntausten, kuten poststrukturalismin ja postkolonialismin kautta.

12>Qlettamus on, etti ”me” ja ’he” ovat erilldin valmiiksi, jo ennen kuin miti4n yhteyttd on olemassa.” (oma.suom). Edkins
2010, 255.
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Pakolaistilanne lienee yksi hedelmallisimmisté tutkimuskohteista toiseuden tutkimisessa. Kysymykset
kansakuntien valisesta kohtelusta ja siitd kuinka ihmiset representoidaan ovat pakolaistilanteessa
keskeisid. Humanitarismi on mittari ja maéritelmd yhteisollisyydesta ja yksilollisyydesta:
humanitarismin kautta voidaan tarkastella, kuka saa olla “kuten me” tai ”yksi meistd” ja ketd tai keité

kohtaan myotétuntoa ei riita (Aaltola 2009, 8).

Humanitaarista tyota ja humanitarismia onkin kutsuttu muun muassa “myétatunnon kolonialismiksi”
(Hyndman 2000, xvi). Kaukainen toinen tai he”, ovat aiheuttaneet myotatunnon ja auttamisen tekoja,
joita on kritisoitu kolonialismin jatkamiseksi toisin keinoin. Kritiikki kolonialistisuudesta sivuaa myos
humanitarismin hierarkkisuutta, josta esimerkkeind ovat esimerkiksi erilaiset kansainvéliset,
humanitaariset jarjestot. Jarjestdjen hierarkkinen jéarjestys ja esimerkiksi palkkaerot eri kansallisuuksista
olevien ihmisten valill& ovat vain eréita esimerkkeja kritiikista, jota humanitarismi on saanut osakseen.
(Hyndman 2000, xviii.) Se alleviivaa hyvin vahvasti humanitarismin paradoksia ja syventaa kuilua
“meiddn” ja “heiddn”: auttajien ja autettavien vélilla. Berlantin (2004, 4) mukaan myd6tatunto kertoo
my0s etuoikeuksista: etuoikeutetulla on resursseja, jotka lievittdisivat jonkun toisen karsimysta.
Puhuttaessa kolonialismista ja humanitarismista samassa lauseessa, on hyva huomata, ettd niin
rahallisesti kuin ideologisesti lansimainen humanitarismi on tdysin hallitsevaa kansainvalisessé
mittakaavassa (Johansson 2013, 13). Johanssonin (2013, 17) mukaan juuri tdmén vuoksi olisi tarkeéa,

ettd humanitarismia ei asetettaisi politiikan ylapuolelle.

Lilie Chouliaraki (2013) kirjoittaa solidaarisuudesta posthumanitarismin aikana. Institutionalisoitunut
humanitarismi kayttaa solidaarisuutta ja moraalikasitysta hyvakseen niin politiikassa kuin mediassakin.
Solidaarisuus kytkeytyy moraaliin ja moraalisesta toimijuudesta tehd&én hyve. Asetelma hyveesta,
etuudesta auttaa ja “empatian sivilisaatiosta”, syventda lansi-muut-asetelmaa entisestaan. (Chouliaraki
2013, 2-3))

De Lint ja Giannacopoulos (2013, 625) kirjoittavat muuttoliikkeen kehystdmisesta. Kehystaminen liittyy
turvallisuus- ja taloustematiikkojen ohella my6s toiseuden teemaan. Heiddn mukaansa
turvapaikanhakijat ndhdaan nykyaan lainrikkojien” sijasta enemmaénkin ylettdmien riskien ottajina,
huonosti integroitujen ryostovaltioiden “tuotoksina”, ja siirretddn vastuu turvapaikanhakijoiden ja
pakolaisten kohtalosta heille itselleen. (Ibid.) Lehtien retoriikka sen sijaan potentiaalisesti vahvistaa
jakoa meihin ja heihin toisiin: median roolin tarkeys korostuu toiseuskysymyksessa. Tama riippuu siita,

kuinka lehdet representoivat kuvia ja luovat tata kautta narratiivia meisté ja heistd. Uhkakuvat niin tekstin
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kuin kuvien muodossa siitd, ettd turvapaikanhakija tai pakolainen “tulee ja ottaa” jotakin, joka on sinun

tai meidan, ovat tarked havainto.

Uhkakuvat ovat esimerkkeja visuaalisen diskurssin konkreettisista vallan rakenteista ja hierarkiasta
Lannen ja Etelan valilla: diskurssiin sisaltyy syvélle juurtuneita, rodullistettuja stereotypioita koyhasta
etelastd. (Methmann 2014, 421-423.) Se kertoo laajemmasta, historiallisesta kontekstista ja
mahdollisesta kiintymyksestd omaa kansakuntaa kohtaan ja tunteista, jotka voidaan liittda sosiaalisen
hierarkian séilymiseen. (Ahmed 2004, 1, 4.) Myotatunto kansakuntaa ja kansakunnan sailymisté kohtaan
voidaan taten yhdistad myos ajatukseen toiseudesta. Toisin sanoen kuvat toistavat toiseuden ja huono-
osaisten sanomaa usein myos lansimaissa. Pakolais- ja turvapaikanhakijakeskustelussa ovat 1asna myos
eettiset ja moraaliset teemat: kuinka kuvat vahvistavat késitystd karsivasta toisesta avun tarpeessa.
(Aaltola 2009, 3.)

3.3.2. Tunteet

Tunteiden tutkimus on saanut kansainvalisen politiikan tutkimuksessa yha suurempaa jalansijaa. Viha,
pelko ja toisaalta tyytyvaisyys, oikeudenmukaisuus ja myotatunto ovat laheisesti linkittyneitd valta- ja
turvallisuusteemoihin. Tunteilla on kansainvélisen politiikkan tutkimuskentélld nouseva rooli.
Aikaisemmin tunteiden tutkimus ei ollut osa valtavirtatutkimusta. Tieteenalamme on kuitenkin
pikkuhiljaa siirtyméssé pois “rationaaliselta mukavuusalueeltaan”, kuten Képylé ja Kennedy (2014, 256)
artikkelissaan toteavat. Maailmanpolitiikan tutkimus kaipaa myos tunteiden tutkimusta, silla se ottaa
huomioon ihmiskokemuksen ja inhimillisyyden kokonaisuutena ja osana tieteellista analysointia (Ibid.,
256-257). Myotatunto motivoi tekeméddn paatoksia, jotka eivat valttamattd ole rationaalisia.
Empaattisuuden ja myotatunnon tunne tulee tunnistaa, jotta tunteiden politiikan kautta pystytdan
myotavaikuttamaan ongelmiin, jotka koskevat demokraattista jarjestystd tai globaalia
oikeudenmukaisuutta. Niiden avulla pystytdan tarkastelemaan valtiotoimijoiden demokraattisuuden ja

moraalituntemuksen tilaa. (Ure & Frost 2014, 3.)

Toisaalta myo6tatuntoa ja muita tunteita voidaan pitd4d myos poliittisina aseina. Chouliaraki (2010, 110)
Kirjoittaa, ettei humanitaaristen tunteiden herddminen tapahdu jo valmiiksi olevassa yhteisdssa.
Tunteiden avulla konstitutoidaan yhteisollisyyttd, jonka avulla tekoja pystytaan legitimisoimaan. Toisin
sanoen, tunteisiin pyritdan vaikuttamaan. Esimerkkind individuaalista myotatunnosta ovat kuvat, jotka
kuvaavat tilannetta uhripainotteisesti. Kuvan nélkiintyneesta lapsesta toivotaan herttdvan myotatuntoa

ja tarvetta auttaa. Se voi kuitenkin johtaa ”olen ndhnyt timén jo aiemmin”-tilanteeseen, jolloin tunnetta
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empaattisuudesta ei endé synny: kyse on toistosta ja uupumisesta itse myotatuntoon (Moeller 1999, 2).
Tieddmme, mité4 tulisi tehdd ja tuntea sekd eron sen valill4, mitd teemme ja mitd tieddmme. Nyt
muistuttaminen siitd, mitd emme tunne, ndyttdytyy ennemminkin arsyttdvana kuin myotatuntoa
herattavana tekijand. (Cohen 2001, 279.) Myos syyllisyyden tai toivottomuuden tunteet voivat seurata
nditd sokkivaikutukseen pyrkivid kuvia ja kertomuksia. Voimattomuus, syyllisyys tai liian realistiset
kuvat, kampanjat tai kertomukset voivat loppujen lopuksi jopa sabotoida yrityksen vedota tunteisiin.
(Chouliaraki 2010, 111-112.)

Voiko myo6tantuntoa tai humanitarismia mitata? Humanitaarisen hadan merkkinéd voidaan pitdd myos
tunnetta poliittisen tilan jarkkymisestd ja normaalitilan vaarantumisesta. (Aaltola 2009, 19.)
Humanitaarisen kriisin yhteydessa voidaan tuntea yksildllisen tai individuaalin myétatunnon liséksi
avuttomuuden ja hadén tunnetta myos maailmanjarjestyksen horjumisesta. Tamén hegemonisen
myo6tatunnon kumppanina voidaan pitad kansallisen myoétatunnon kokemusta, jolloin tuskaa voidaan
tuntea my0s jotain tiettyd kansakuntaa kohtaan. Tunteet Iapdisevét perinteisen individuaalin ja holistisen
jaottelun, silld myotatuntoa yksilod seka kansakuntaa kohtaan voidaan tuntea myds samanaikaisesti.
Yksilollisen ja yhteisollisen tutkiminen on tieteenalallemme tyypillistd. Téssa tutkimuksessa on
pyrkimyksend lapaistd yksilollisen ja yhteisollisen rajoja. Nama kolme tasoa: hegemoninen,
yleismaailmallinen my6téatunto, kansallinen myd6tatunto ja individuaalinen myotatunto ovat merkittavia
analyyttisia tyokaluja. Tasojen kautta voidaan tarkastella yleison reaktiota laajemmin tai pohtia, kuinka
valtiotoimijat perustelevat omaa toimijuuttaan. (Aaltola 2009, 3—4.) On varmasti selvaa, ettd myotatuntoa
ei varsinaisesti voida mitata. Tasséd tutkimuksessa pyritdédn kuitenkin hahmottamaan ja kuvailemaan

humanitarismin luonnetta, miké& lienee l&himpand mittaamista.
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4. POSTSTRUKTURALISMI JA SEMIOTIIKKA

Poststrukturalismi kansainvalisen politiikan kriittisena l&ahestymistapana korostaa tulkinnallisuutta,
kielellisyyttd ja merkityksid ja lukeutuu postpositivistiseen, postmoderniin teoriaperinteeseen 3.
Poststrukturalismi on kulttuurillisten syvarakenteiden tutkimisessa hedelméllinen teoria. Nakdkulmaan
kuuluu ajatus siitd, ettei tutkija voi olla tutkimuksestaan irrallinen, vaan taustat vaikuttavat tulkintaan
merkittavasti. Tassa tutkimuksessa tarkastellaan erityisesti kuvien yhteyttd humanitaarisiin
identiteetteihin ja niiden rakentumiseen. My0s toisten kéarsimyksen katsominen on tutkimuksessa
suuressa roolissa. Nain ollen ajatus humanitarismista ja sosiaalisesti rakennetuista identiteeteista kuvien
kautta on télle tutkimukselle olennainen. Poststrukturalistinen analyysi poliittisuudesta ei perustu
rationaalisuuteen, universaaliin moraalikasitykseen tai ideaan ihmisyydestd. Sen sijaan sen ontologia
nojaa ajatukseen rakenteellisesta tyhjyydestd, joka tekee politiikasta ennalta-arvaamattoman ja
epavakaan. Poststrukturalismi siis ik&an kuin politisoi poliittisen. (Newman 2005, 154.) Poliittisen
identiteetit muuttuvat eivéatka ole kiveen kirjoitettuina vaan pdainvastoin niitd pystytdan testaamaan,

kritisoimaan ja niiden rakenteita muokkaamaan (Ibid, 154).

Muuttuvan humanitarismin yhteys poliittisiin identiteetteihin pystytddn osoittamaan myos kuvien
tutkimisen kautta: poststrukturalismi ja semiotiikka ovat nakdkulmiksi tdaten luonnollinen valinta.
Poststrukturalismin ajatus siitd, ettd sosiaaliset ja poliittiset identiteetit ovat historiallisesti ja sirpaleisesti
rakennettuja ja niitd pystytddn muokkaamaan, ovat olennaisia nakdkulmia myos tassa tutkimuksessa.
N&ma4 teoreettiset menetelmét antavat valineitd tutkia humanitarismin olemusta niin suomalaisessa kuin
ruotsalaisessa kehyksessd. Ne antavat valmiudet pohtia, miten humanitarismin sosiaalista identiteettid
rakennetaan kuvien avulla. Myyttirakenteiden paljastaminen on néin ollen osa poststrukturalistista
ajattelutapaa. Poststrukturalistit katsovat, ettd analysoitavat merkkijarjestelmat, kuten kieli tai kuvat,
eivit ole vain kommunikaation vélineitd vaan ne ovat myos tapoja ” — —struktuoida ihmisen kokemusta
ja muodostaa maailmankuva” (Gasparov, 1974, 30). Niin kutsuttujen klassisten teorioiden ongelma on,
ettd ne tutkivat vain observoitavissa olevia “faktoja” tai totuuksia. Ndin ollen teoriat poissulkevat
mahdollisuuden tutkia esimerkiksi sosiaalisesti rakennettuja rakenteita. (Dornelles 2002, 3.) Tutkittavien

ja paljastettavien merkkijarjestelmien yhteys yhteiskunnassa vallalla olevaan maailmankuvaan tai

13 Poststrukturalismista puhutaan usein postmodernin kulttuurin tuotteena, joka yhtaaltd korostaa poststrukturalismin
kulttuurisen ja teoreettisen kontekstin tarkeyttd, mutta toisaalta yksinkertaistaa liiaksi todellisen kulttuurisen ja teoreettisen
muutoksen. Muutos ei ole kaynyt &killisesti ja postmoderni yhteys riippuu paljolti siitd mistd puhutaan. (Petersen 1999, 4.)
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ilmi6ihin, on osa tirkeéd osa myyttien tutkimisessa. Postpositivistiset teoriasuuntaukset ovat kritisoineet
perinteisia kansainvalisen politiikan teorioita yksinkertaistavina. Poststrukturalismi ja semiotiikka
edustavat postmodernia, tulkinnallista suuntausta, minka vuoksi ne ovat hyvia teoriaviitekehyksia télle

tutkimukselle.

Kieli ja tekstuaalisuus — mukaan lukien kuvat — ovat alueita, joissa erilaiset ekonomiset, poliittiset ja
sosiaaliset lahtokohdat ovat sekoittuneita keskenddn. Tulkinta pitdd sisélladn tuottamista ja
uudelleentuottamista. (Berlin 1992, 31.) Vaikka jotakin ei voida observoida, voidaan sité kuitenkin tutkia
ja analysoida. Kuva ei esimerkiksi ole yksioikoisesti joko oikeudenmukainen tai epdoikeudenmukainen,
vaan sen taustat ja rakenteet tulee kyseenalaistaa. Poststrukturalismin ideana on poistaa kaksijakoista
ajattelutapaa. Ainoastaan purkamalla jaotteluita ja merkkijérjestelmid, pystytddn nakeméaan rakenteiden

keinotekoisuus ja tarkoituksenmukaisuus. (White 1988, 188.)

Kielellisyyden tutkiminen on strukturalismissa ja poststrukturalismissa keskeistd. Ajatukset Kielen
jarjestyksestd, sen merkityksestd ja miltei mielivaltaisuudesta, ovat osa poststrukturalismin perinnetta.
Kaikessa on nahtévissa merkkijarjestelmid, joiden avulla tieddmme, keitd olemme ja kuinka kéyttaytya
eri kategorioissa, esimerkiksi sukupuoli-, ik&-, etnisyys ja luokkakategorioissa. Jokainen meista on
muotoutunut eri diskursseista, mika tekee tietoisuutemme asioista kaikkea muuta kuin koherentteja.
(Berlin 1992, 18.) Poststrukturalismi pyrkii paljastamaan peitettyjd tai huomiotta jatettyja
merkkijérjestelmid. Vasta marginaalissa olevien asioiden paljastamisen jalkeen pystytdan analysoimaan
kokonaiskuvaa. (Berlin 1992, 20.) Kuvaa on tutkittu Képylan ja Kennedyn (2014, 259-260) mukaan
kahden teoreettisen nédkokulman lapi: itse kuvan ja kuvan kehyksen seka katsojan kautta. Kuvien
analysoiminen hyvin kapeasti tarkoittaisi kuvan tarkastelua kuvana tunnustamatta yleison roolia. Sen
sijaan on tarkedd huomata, ettd kuten kaikissa merkkijarjestelmissd, kuvan ja katsojan suhde on
interaktiivinen. Kuvat konstituioivat késitysta tapahtumista ja maailman tilasta ja vaikuttavat poliittisiin
paatoksiin. (Ibid.)

27



4.1. Poststrukturalismin ja semiotiikan suhde

”Jokainen mainos tai uutiskuva tuotetaan yhteiskunnassa ja siihen kytketdan aina joitain merkityksia sulkemalla
joitain muita merkityksia ulkopuolelle.”**

Poststrukturalismin ja erityisesti strukturalismin suhdetta semiotiikkaan tai semiologiaan on syyta
tarkastella lahemmin. Kéytdn nditd samanarvoisina menetelmind tutkimuksessa sekd eraanlaisina
synonyymeind. Altti Kuusamon (1996, 18) mukaan semiotiikka on ikdan kuin ottanut strukturalismin
paikan semiotiikan tutkimuksen kehittyessa. Semiotiikka katsoo merkkien ja merkkijarjestelmien olevan
kulttuurisesti endollisia eli olevan kytkoksissé kontekstuaaliseen jérjestelmaan, kun strukturalismi katsoo
merkitysrakenteiden tuottavan merkityksia (Kuusamo 1996, 18). Poststrukturalistinen teoria Kietoutuu

semiotiikan kanssa yhteen. Monet poststrukturalistit kokevat olevansa semiootikkoja ja toisin pain.

Semiotiikan méaritelma ei ole yksinkertainen. Lisdéntyva kiinnostus semioottista tutkimusta kohtaan on
Kuusamon (1990, 43) mukaan lisdnnyt eri painotuksia, mink& vuoksi monitieteellinen katsantokanta on
tarpeen.  Semioottista analyysia  kéytetddn kielen tutkimuksen lisaksi muun muassa
kulttuurintutkimuksessa. Semiotiikka onkin l&ht6kohdiltaan kielen tutkimusta. Kansainvélisen politiikan
saralla semiotiikkaa on kaytetty hyvaksi harmittavan vahan, vaikka silld on tieteenalalle paljon
tarjottavaa. Esimerkiksi kuvien valta tiedotuksessa, mielikuvissa ja edelleen poliittisten agendojen
rakentamisessa, on alallamme vahan tutkittu. Valta teemana on kansainvélisen politiikan syvinté aluetta,
jota on tutkittu erilaisin menetelmin ja erilaisissa konteksteissa. Kootusti voidaan sanoa semiotiikan
pyrkivan paljastamaan merkkeja ja jarjestelmid, jotka eivat valttamatta ole julkilausuttuja. Semiotiikka

on erittain yksinkertaistettuna merkkien opiskelua ja tutkimista.

Mitd merkit ovat? Merkit eivdt ole pelkéstdén tienviittoja tai muita visuaalisia merkkeja. Myos
esimerkiksi Kkieli, valokuvat, eleet ja piirrokset ovat merkkeja, joita semiotiikka tutkii. (Chandler 2007,
1.) Merkkeja on kaikkialla ja globalisoituvassa maailmassa niiden merkitys kasvaa yha suuremmaksi.
Taméan vuoksi on tdrkedd huomata, etteivit “realistisimmatkaan” merkit ole valttimatta sitd mitd on
ensiksi ajateltu. (Chandler 2007, 11.) Erityisesti turvallisuus- ja valtatematiikat ovat kuvien tutkimukselle
tarkeitd. Tdman vuoksi poststrukturalismi on semiotiikan ohella viitekehyksena tarked. Se kyseenalaistaa

niin kutsutun perinteisen tavan ajatella. Semiotiikka antaa evaét tulkinnallisuuteen ja kuvien tarkempaan

14 Seppanen 2005, 15.
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tarkasteluun, koska sen kautta pystytddn tarkastelemaan kuvia muun muassa rakenteellisina,

yhteiskunnallisina ilmi6ina.

Lehtikuvan katsoja 10yt&é tai lukee kuvasta merkityksid, tahtoi tai ei. Sattumanvarainen voi paljastua
suunnitelluksi, ja se mik4 vaikuttaa ilmiselvalta, voi kétked sisélleen kulttuurisesti sidonnaisia kasityksia
jaoletuksia. (Kuusamo, 1990, 44.) Tama tarkoittaa kasitysta julkilausumattomista merkeistd, jotka saavat
aikaan jonkin tietyn reaktion. Ihminen on oppinut kayttaytymaan tietylla tavalla kohdatessaan
esimerkiksi liikennemerkin. On tietdmys siitd, mitd muoto, varitys sek& symbolit merkissa tarkoittavat.
Merkkien tutkiminen auttaa ymmartdmaan sosiaalisia ja kulttuurisia rakenteita. John Fiske (1992, 115)
toteaakin, ettd semioottisen erittelyn yhtend péitavoitteena on paljastaa ”vadrinlukemisesta” johtuneita
kasityksid. Merkkien ja merkkijarjestelmien tutkiminen ja analysoiminen vaativat myds kontekstin ja
maailman ymmartamista. (Veivo & Huttunen 1999, 13, 18.) Merkkien tulkitseminen on jotain opittua ja

sisddnrakennettua, jota teemme myds tiedostamatta.

Valokuvaa on yleensé pidetty todellisuuden ilmentéjana, totena. Valokuvaa harvoin kyseenalaistetaan,
merkkien valta on voimakas. (Tuomisto & Uusikyla 2005, 12.) Semiotiikka tieteend pyrkii paljastamaan
kuinka tarkoituksenmukainen tai julkilausumaton on rakentunut ja kuinka “’todellisuus” on representoitu
(Chandler 2007, 2). Taman vuoksi semiotiikka on valikoitunut teoreettiseksi kehykseksi my@s tahan

tutkimukseen.
4.2. Semiotiikka ja humanitarismi

Humanitarismin, poststrukturalismin ja semiotiikan valinen suhde kiteytyy Douzinaksen (2007, 137-
138) mukaan kasitykseen ihmisyydestd, oikeuksista ja ihmisoikeuksista. Niin median kuin politiikan
kampanjoissa esimerkiksi ihmisoikeuksista tulee “kelluva merkitsija” ja diskursiivinen elementti, jolla
on symbolista pddomaa. Thmisoikeuksien ”ihmisyys” on houkutteleva elementti, koska se tuo lisdarvoa
kampanjalle tai toiminnalle. Tamén vuoksi ihmisoikeuskeskustelua ei voida tarkastella tyhjidssa, vaan
se on myos kontekstisidonnaista. (Ibid, 137-138). Ihmisoikeuskamppailut ja k&sitykset oikeuksista
ylipaataan ovat semioottisesta ndkokulmasta poliittisia ja ennen kaikkea symbolisia. Ihmisoikeudet on
rakennettu oikeudellisten ja kielellisten merkkien yhdistelmistd: sanoista, kuvista, symboleista ja
unelmista. Tarinat ja kuvat ihmisyydesta ja vaatimukset ihmisoikeuksien kunnioittamisesta ovat osa
merkitysten kamppailua. Kamppailussa maéaéritelladn merkityksid esimerkiksi sanoille eroavaisuus,

samanlaisuus, tasavertaisuus ja toiseus. (Ibid, 138.)
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Douzinas (2007, 138) sanoo, ettd sanoille annetut merkitykset voivat muokata henkildiden
oikeussubjektiivista sanomaa, sill& kielellisyys rakentaa todellisuutta my6s humaanista ndkdkulmasta.
Esimerkkind han tuo artikkelissaan pakolaisuuden ympérilla kaydyn merkitsijakeskustelun
ihmisoikeuksista: Pakolainen, jonka syyt tulla maahan esitetddn ihmisoikeuskielelld, on
etuoikeutetumpi ja inhimillisempi subjekti kuin sellainen, jonka tulosyyt esitetdén taloudellisiksi ja joka
nain hahmottuu ikdan kuin huijariksi.”*> Symbolisilla diskursseilla niin kuvien kuin tekstien kohdalla on
valtavan tirked merkitys humanitarismin ja identiteettien nakokulmasta. Se my6s pureutuu tdmén
tutkimuksen tematiikkaan representaatiosta ja semiotiikan ja humanitarismin merkityksesta

kansainvélisessa politiikassa.

Douzinaksen (2007, 139) mukaan ihmisyys tai inhimillisyys ei ole normatiivinen tekija tai sillé ei ole
— —luontaista normatiivista arvoa.” Niin semioottisesta kuin poststrukturalistisesta nékokulmasta
ajatellen, humanitarismi on poliittista, kulttuurisidonnaista ja merkein kyllastettyd. Ihmisyys ja
humanitarismi ovat sosiaalisesti rakennettuja ja niiden epistemologiaa pystytaéan ikaan kuin pilkkomaan
osiin. Humanitarismin visuaalisesta politiikasta on Kirjoitettu véhan, vaikka kuvat edustavat

ihmisoikeuksia enemman kuin puheet tai artikkelit, Douzinas (2007, 159) kirjoittaa.
4.3. Semiotiikka ja poststrukturalismi menetelmana

Kuvan analysoimisessa semiotiikka on menetelmdnd tulkinnallinen. Semiotiikka korostaakin
merkityksien jatkuvaa tuottamista: tutkimalla kuvaa saadaan aikaan useita tulkintoja (Anttila 1996, 266).
Kuvan tulkinta ja analysointi ei siis ole olemassa tyhjiossa tai suljettu tietylle tulkinnalle. Semioottisen
kuva-analyysin agendana on paljastaa merkityksid kuvien takana ja tunnustaa tutkijan aseman
olennaisuus ja esimerkiksi kulttuurisidonnaisuus. Kuvan tunnusmerkit, luonne ja ilmaukset muodostavat
katsojalle ja tulkitsijalle jarjestelmid ja merkityksid, jotka siirtyvét eteenpdin (Anttila 1996, 263).
Semioottisessa tutkimuksessa pyritddn rakentamaan ja ilmiantamaan merkkirakennelmia, seké
paljastamaan yhteiskunnan omaksumia jarjestelmid, rakenteita ja ajatusmaailmaa (Gasparov 1974, 31).
Menetelmaéllisesti semiotiikka voidaan sijoittaa sellaisten sisallonanalyysien joukkoon, joilla etsitdén
tulkintaa ja lisatddan ymmaérrysta (Anttila, 2006, 348). Taman tutkimuksen tavoitteena on tulkita naita
kuvien merkityksid ja jarjestelmid semiottisen kuva-analyysin avulla ja lisdtd ymmarrysta

pakolaistilanteesta.

15 Douzinas 2007, 138
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Vaikka tulkinnallisuudella on luonnollisesti suuri rooli kuvien tulkitsemisessa, intuitiivinen kuvien
tulkitseminen voi johtaa hatikaityihin johtopaatoksiin (Anttila 2006, 366). Taman vuoksi on ensisijaisen
tarkedd asettaa tutkimukselle sen kaipaamat menetelmalliset raamit. Kuten tekstin tieteellisessé
analysoimisessa, myos kuvan analyysissa kyseenalaisestaan ja problematisoidaan siséltd. Sisallon
yksityiskohtaisen havainnoinnin jdlkeen tehd&an kattava tulkinta perustuen muun muassa kuvien
tematiikkaan, motiiveihin, sisaltoon ja rakenteisiin. (Anttila 2006, 367). Liséksi tutkimuksessa kaytetaan
hyvaksi siséllonanalyyttista kategorisointia, jonka avulla pystytaan lajittelemaan kuvat taulukkoon.
Hyodynsin taulukkoa nahdéakseni, kuinka usein tietty teema toistuu annetun aikavalin (tassa tapauksessa
touko—lokakuu 2015) sisalla ja voidaanko tastd mahdollisesti paatella jotakin ruotsalaisen ja suomalaisen
humanitarismin kontekstissa. Tulkinnallisuus ja sen tunnistaminen ovat toisaalta myds yksi
poststrukturalismin suurimmista eroista peilatessa sitd strukturalismiin: olennaista analyysissa ja
tutkimisessa ei ole vain se, mita sédnndnmukaisuuksia ldytyy, vaan tarkeda on myds vapauttaa tulkinta

ja ymmartad, ettei lopullisia merkityksia 10ydy (Seppénen 2005, 43).

Semiotiikan tarkeimpia tyokaluja ovat kategoriat, jotka maarittavat ja jasentavat kuvan sisalt6d. Janne
Seppénen (2001, 57) kutsuu niitd kategorioita tai apparaatteja ’semioottisiksi funktioiksi”, joista kuvan
kerronnallinen kyky on riippuvainen. Tunnetuimpia semioottisen funktion kasitteita lienevét denotaatio
ja konnotaatio, joita kdytdn hyvékseni tutkimuksessa. Niiden avulla pystytddn tulkitsemaan kuvien
monimerkityksisyyttda ja mahdollisia piilomerkityksia sek& analysoimaan sit4, mitd nama
piilomerkitykset kertovat analysoitavista lehdistd. Valokuvat analysoidaan tapahtuu semioottisten
apparaattien kautta, joita denotaatio ja konnotaatio myytin ja symboliikan ohella ovat. Erityisesti ndiden

kahden késitteen kautta voidaan huomata valokuvien duaalinen todellisuus.

Barthes, Saussuren seuraaja, loi jarjestelmallisen mallin, jonka avulla voidaan analysoida kuvien
merkityksid (Fiske 1992, 112). H&n on Kkorostanut ei-lingvistisia merkkijarjestelmié erityisesti
tulkinnanvaraisuuden nakokulmasta (Chandler 2007, 79). Hanen mielestddn yhteiskunta tuottaa
stereotypioita ja semiotiikan tehtdvédna on toimia yhteiskunnan kriitikkona (Seppanen 2005, 111).
Teorian ytimena on valokuvan jakaminen kahteen merkitsijatasoon. Kun denotaatio valineena selventaa
merkitysten ensimmaisté tasoa, konnotaatio, myytti ja symboliikka antavat tyokaluja niin tekstin kuin
valokuvan syvallisempéan, kontekstisidonnaisempaan ja monipuolisempaan tulkitsemiseen. (Fiske
1992, 112-113.) Ajatus tulkinnan oikeudesta ja saanndistd on linjassa poststrukturalistisen ajatuksen

kanssa tulkinnan vapaudesta ja saanngisté irrottautumisesta.
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4.4. Denotaatio & konnotaatio

Denotaatiolla tarkoitetaan yksinkertaistetusti kuvan ilmimerkitystd. Se on jotakin ilmeistd, itsestdén
selvaa: merkin, asian tai termin maalaisjarjellinen merkitys tai selitys (Chandler 2007, 137). Termiparia
on kayttanyt erityisesti Barthes, jonka mukaan tottuessamme kuvasysteemiin emme huomaa ilmaisun
tasoja vaan luemme kuvan ”suoraan” (Kuusamo 1990, 48). Toisin sanoen kuvaa ei koeta symbolisena
vaan se otetaan totena, denotoitu kuva luonnollistaa symbolisia sanomia (lbid.). Denotaatiossa merkin

ulkoinen todellisuus on yleisimmin hyvéksytty ja selva (Fiske 1992, 113).

Konnotaatio sen sijaan koostuu sivumerkityksistd, symboleista ja merkeistd. Konnotaatio on itsessdan
jarjestelma tai prosessi, jonka kautta voidaan havaita tekstin ja kuvien julkilausumattomia merkityksiéa.
Konnotaatio on vahvasti sidottu kulttuuriin, tietoon ja historiaan. (Barthes, 1967, 91-92.) My6s katsojan
yksilolliset emotionaaliset ja ideologiset lahtékohdat vaikuttavat kuvan tulkintaan ja assosiaatioihin.
Konnotaatio kuvaa vuorovaikutusta merkin suhteessa katsojan tai yleisén mielenliikkeisiin, kulttuurisiin

arvoihin ja tuntemuksiin ja se on hyvin konventiosidonnaista (Fiske 1992, 113 & 115).

Tyypillisesti erdanlaisiksi muuttujiksi konnotaatioon liitetddn muun muassa luokka-, sukupuoli-,
etnisyys- ja ik&aspektit. (Chandler 2001, 138.) Siksi konnotaatiota voidaan kutsua my6s denotoidun
kohteen tai valokuvan kulttuurisiksi merkityksiksi (Seppénen 2005, 117). Toisin kuin denotaatio,
konnotaatio on kontekstisidonnainen ja voi muuttua (Veivo & Huttunen 1999, 67). John Fiske (1992,
114) kuvailee denotaation tarkoittavan mitd on kuvattu, kun konnotaatio kuvaa miten tai kuinka on
kuvattu. Vastinpareina ndma ovat kuvan tutkimukselle varsin mielekkaitd. Niiden tulkinta mahdollistaa

kuvan tarkastelemisen kulttuurisena konstruktiona (Seppanen 2005, 117).

Jotta lehtivalokuvien denotatiivinen ja konnotatiivinen suhde pystyttaisiin maéarittelemadn, on
muistettava denotaation pysyvyys (Barthes 1961, 125). Konnotatiivisella tasolla on, denotatiivisesta
tasosta poiketen, eri merkkiyksikoitd, joiden purkaminen on analyysille ensisijaisen tarke&a (Ibid.).
Kuvan tulkinnassa naiden kahden apparaatin erot ovat selvét, denotaatio on kameran tallentama
“mekaaninen jéljenne”, kun konnotaatio on kuvan ja prosessin inhimillinen osio (Fiske 1992, 114). Fiske
(1992, 115) toteaa semioottisen erittelyn yhdeksi péatavoitteeksi kehittdd denotaation ja konnotaation
kaltaisia erittelymenetelmid, joilla pystytd&n estdmaan kuvien mahdollinen vaarinluenta. Tdman vuoksi

on tarkeaa erottaa denotaation tason lisdksi kuvien konnotatiivinen taso.
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4.5. Myytti ja symboli

Barthesin teosten sisdltd eroaa paljoltikin eri vuosikymmenten aikana. Vasta teoksen ”Mytologiat”
(Barthes 1994) jalkipuheessa, Barthes selventdd metodologiaansa, jolla myyttisyyttd pystytadn
tulkitsemaan ja joka paljastaa Barthesin valokuvan tutkielmat ja tatd kautta myos ajatukset, jotka
koskevat ideologiaa ja semiotiikkaa (Shawcross 1997, 2). Menetelmén ydin on siind, ettd Barthesin
mukaan myytti on rakennelma, joka koostuu toisistaan riippuvista ja toisiinsa kietoutuneista merkkien ja
merkitysten kerrostumista. Myytti kuuluu olennaisena osana toiseen tasoon, konnotaation ja symboliikan

ohella.

Myyttid ei kuitenkaan pida sekoittaa symboliin. Myytti on Barthesin (1994, 179-181) mukaan
monimutkaisempi merkityksen ja merkityksen muodon vélinen suhde, “piiloleikki”. Myytti ei sisélla
todellisuutta, vaan maaréattya, kulttuurista tietoa todellisuudesta. Se koostuu yhtééltd mielleyhtymisté ja
toisaalta vakiintuneista merkityksistd. Myyttinen merkitys voi olla my6s keinotekoinen, toisin kuin
symbolinen merkitys. Myytti muuttaa merkityksen muodoksi. (Ibid, 180-181, 192.) Myytti on tarked osa
semiotiikkaa, silld myyttien purkamisen avulla voidaan pé&std ké&siksi kulttuurisiin, historiallisiin
olettamuksiin ja muotoihin. Myytti lienee tarkein apparaatti tassé tutkimuksessa. Myytin kulttuuriset

syvarakenteet ovat avainasemassa suomalaisen ja ruotsalaisen humanitarismin hahmottamisessa.

Seppénen (2005, 112) kuvaa barthesilaista myyttid seuraavasti: ” ——myytti on osa luonnoksi muuttunutta
historiaa. Yhteiskunnan myytit ovat niin vakiintuneita merkityksia, ettei maailmaa oikeastaan voisi
ajatella ilman niitd.”. Barthes (1994, 190) itse toteaa Mytodologiat-teoksessaan, ettd myytin perusperiaate
on ” — — muuttaa historia luonnoksi”. Tassé tarkoitetaan yhteiskunnan vakiintuneita, kulttuurisesti
sidonnaisia ja kaikkien yhteista tietoa, myyttej&, joita esimerkiksi mainonta ja markkinat kayttavat

paljolti hyvékseen.

Esimerkiksi sanonta “aukaista sanainen arkkunsa” tai hissun kissun” ovat suomalaisen kulttuurin
yhteistd tietoutta, ikd&n kuin kulttuurinen itsestaanselvyys. Yhteinen tietous ja historia ovat jotakin
luonnollista. Tieddmme kukin, mit4 sanonnat tarkoittavat, eikd niit4 tarvitse kummemmin tulkita tai
selittdd. Semiotiikan tehtdvana on Barthesin mukana paljastaa kulttuurisia itsestaanselvyyksia, eli tuoda
ilmi myyttien merkityksid. Analyysivalineend myytin ké&site on tarked, vaikka Barthes oli tunnetusti
myyttikriitikko. Tassé tutkimuksessa myytin kasite on erittdin tarkea siitékin syysta, etta sitd kaytetaan

ruotsalaisen ja suomalaisen humanitarismin selittdvané apparaattina.
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Symboli on vaikeasti erotettavissa myytistd ja konnotaatiosta, ja se voidaan nahdd samalla tavalla
merkkijérjestelman toisena tasona. Samalla tavalla kuin lampaan konnotatiivinen merkitys wc-
paperimainoksessa on villan valkoisuus ja pehmeys— lammas mainoksen yhteydessé symboloi

pehmeyttd, valkoisuutta ja pumpulimaisuutta.

Symboloinnin ohella jokin esine tai asia voi toimia symbolina. Esimerkiksi lippu on symboli: se toimii
vallan, valtion ja tietyn jarjestaytyneisyyden symbolina. Kielessd siséllollinen ulottuvuus on
rakenteeltaan erilaista kuin kuvassa. Esimerkiksi Kirjainten varilta tai yksittaiselta a:n pisteeltd saattaa
puuttua merkitys, kun taas kuva-analyysissa myos vareilld, pilkuilla ja viivoilla on tarkea merkitys ja ne
voivat symboloida jotakin. Esimerkiksi vérejd, esineitd, eleitd voidaan tarkastella tavallaan myods

kokonaiskuvasta irrallisina. (Kuusamo 1990, 51-52.)
4.6. Paradigma ja Syntagma

Paradigma on yksikkdéjoukko, jolla on kaksi peruspiirrettd: paradigman yksiloilla tulee olla yhteisia
ominaisuuksia, jotka maarittavat paradigman jasenyyden sek& kunkin yksikén on erotuttava toisistaan
selkeésti (Fiske 1992, 81-82). Esimerkkina kieli: kieliopillisia paradigmoja ovat muun muassa kirjaimet
ja toisaalta myo6s verbit sekd substantiivit (Chandler 2007, 85). N&mé& rinnastuvat toisiinsa
paradigmaattisesti: yhteinen tekijd on ajatus Kielestd. “Vaatekaapin takit muodostavat yhdessa
paradigman, mutta l&htiessamme ulos, voimme valita takeista paallemme vain yhden” (Veivo &
Huttunen 1999, 33).

Syntagmaa voidaan ajatella joukkiona, janana tai jonona, joka sisaltdd paradigmaattisen ulottuvuuden
ikdan kuin implisiittisesti. Paradigmaa ja syntagmaa on joskus vaikea erottaa toisistaan. Kuusamo (1990,
51) kuvaileekin naita kahta nelion kahdeksi sivuksi: ”jos toinen pitenee, pitenee myds toinen”. Kuvan
kohdalla paradigmaattisuus voidaan riisua kiinnittdmé&lla huomiota kuvaajan kuvakulmiin, valintoihin ja
yksityiskohtiin (esimerkiksi katseen suunta, poliisi selin kameraan tai syoko lapsi banaania vai perunaa).
Sen sijaan tulkittava valokuva itsesséan on syntagma. Syntagma on seka-ettd, kun paradigma on joko-tali
(Kuusamo 1990, 49). Tulkitsemalla ulottuvuuksia pystytddn myos tulkitsemaan valokuvaajan valintaa
kuvanottotilanteessa ja lopulta lehden tekemad valintaa, kun se paattaa artikkeliin tai uutiseen paatyvasta
kuvasta. Paradigma ja syntagma antavat kuva-analyysille lisdulottuvuuden ja auttavat tulkitsemaan
kuvaa monipuolisesti. Chandler (2007, 83—-84) kutsuukin n&ita kahta merkkien suhteita kuvaavaa termia

horisontaaliseksi (syntagma) ja vertikaaliseksi (paradigma) niiden kayttotarkoituksen mukaan.
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Valinta onkin paradigman ja syntagman suhteessa erittdin merkittdva. Syntagmat edustavat kieltd ja
kuvaa, johon voidaan tehd& paradigmaattisia muutoksia hyvinkin helposti (Seppénen 2005, 127-128).
Paradigma edustaa toisin sanoen valintaa ja syntagma yhdistelyé tai kokonaisuutta (Fiske 1990, 81).
Paradigman dimensioita ovat esimerkiksi tyyli, tematiikka tai sommittelu (Kuusamo 1990, 49-50).
Paradigmaattiseen ulottuvuuteen liittyy vapaus valita, myos journalistisessa kuvatilanteessa. Paradigmaa
voidaan ndin ollen kuvailla myds sddnnodstond, joka sallii jonkin tietyn elementin tai elementtien
lasndolon (Kuusamo 1990, 49). Paradigma-syntagma-apparaateilla pyritddn ndin ollen osittain
tulkitsemaan kuvan valintaan liittyvia taustatekijoitd. Apparaattien avulla pystytdédn pohtimaan kuvan

valintoja ja tulkitsemaan valintojen kautta kokonaisuutta.
4.7. Sisallonanalyysi semiotiikan tukena

Semioottisten keinojen, kuten yll& lueteltujen denotaation, konnotaation, syntagman, paradigman ja
myytin liséksi, tutkimus toteutetaan sisdllonanalyysin menetelmin. Kuvan siséllénanalyysiksi on
valikoitunut mukailtu versio Methmannin (2014, 420) siséllonanalyyttisesta taulukosta. Kyseinen
taulukko hahmottelee aihealuetta johdonmukaisesti ja loogisesti. Koodit ja niiden selitykset ovat
nahtdvissa taulukosta. Koodit on jaettu neljaén eri kategoriaan: aktiviteetti, konteksti, ihmiset ja esineet.
Koodit valikoituivat mukaan yht&éaltd ennen analyysivaiheen tekemistd ja toisaalta myds analyysin
aikana. Nelja eri kategoriaa ovat omissa luvuissaan ja niitd tarkastellaan semioottisin menetelmin.
Kategoriat kadydaan lapi semioottisia tyokaluja hyvaksi kéyttden, analysoiden niiden merkityksida. Niin
ikddn toistuvuuden vertaileminen on tutkimuksessa tarkedsséd asemassa; toistuvuus kertoo lehtien
asenteista ja trendeistd. Toistuvuuden vertaileminen on analyysin térkeimpid mittareita suhteessa
tutkimuskysymyksiin. Tama tekee tutkimuksesta jossain méaarin sisallonanalyyttisen. Sisallonanalyysi
on oikeastaan kuvien muuttamista numeroiksi ja aineiston muuttamista maaralliseksi.
Sisallénanalyyttinen ote on tarpeellinen etenkin suurta aineistoa tutkittaessa; se antaa tietoa siitéd, kuinka
yksittéiset representaatiot nayttaytyvat laajemmassa aineistossa. Toisaalta se nayttdd myos laajemman

aineiston suurimmat trendit ja sédnnénmukaisuudet. (Seppanen 2005, 143-144.)
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5. AINEISTO

Helsingin Sanomien ja Dagens Nyheterin aineisto kaytiin vuoden 2015 toukokuun—lokakuun ajalta
systemaattisesti l&pi. Aineistoon valittiin kaikki ne kuvat, jotka ovat esiintyneet pakolaiskriisin
yhteydessd. Kuvista rajattiin my6hemmin pois mainokset, jotka esiintyvat pakolaiskriisiuutisoinnin
kanssa rinnakkain. Mainokset késittelivat padasiallisesti rahankerdyksia kriisialueille, ja mainoksia oli
enimmakseen Dagens Nyheterissd. Tdma rajaus tehtiin kahdesta syysta: tutkimuksen padtarkoitus on
tutkia yhteiskuntien humanitarismia lehtikuvien kautta, ei humanitaaristen organisaatioiden kuvia, ja
toisekseen mainoksia oli 1&hinnd Dagens Nyheterissg, joten humanitaaristen organisaatioiden

mainoksista ei olisi saanut tasapuolista otantaa.

Kuvista rajattiin jalkikateen pois pakolaiskriisia sivuavien aiheiden kuvat. N&ita olivat romanikerjalaisia
kasittelevat kuvat sekd kolmen Dagens Nyheterin uutisoinnin kuvat toisen polven maahanmuuttajien
henkil6haastatteluista. Romanikerjaldisten kuvat jatettiin analysoinnista pois siksi, ettd tutkimuksessa
tarkasteltiin kontekstisidonnaista pakolaistilannetta, josta rajattiin pois Euroopan unionin vapaaseen
likkkuvuuteen liittyvd “romanikriisi”. Pakolaistilanteen maédrittely ja taustoitus kaytiin Iapi luvussa
kolme. Kolmen henkil6haastattelun kuvat jatettiin pois, koska vaikka maahanmuuttajahaastattelun kuvia

otettiin tarkasteluun, toisen polven henkiléhaastatteluiden aihealue oli kaukana tutkimuskysymyksisté.

Kummallakin lehdelld oli kattava arkisto, josta aikarajan sisélla olevat lehdet loytyivat. Dagens
Nyheterin aineistoa varten kaytiin Tukholman kuninkaallisessa Kirjastossa. Helsingin Sanomien aineisto
keréattiin Tampereen yliopiston lehtilukusalissa. Kaiken kaikkiaan analysoitavia kuvia oli 834. Dagens
Nyheterin kuvia Kkertyi tarkasteltavilta kuukausilta 434 ja Helsingin Sanomien kuvia 400. Semiotiikan
lisdksi analyysissa kaytettiin sisdllonanalyysia. Analyysi toteutettiin kayttaen Atlas.ti-ohjelmaa. Atlaksen
avulla pystyttiin toteuttamaan visuaalista koodausta, joka toteutettiin antamalla kuville koodeja ja
ilmimerkityksid. Koodien lukumaara laskettiin ja niitd tarkasteltiin lehtikohtaisesti. Yht4&ltad koodeja,
niiden lukumaaraa ja sisaltda verrattiin ja annettiin niille konnotaatio- ja myyttimerkityksia. Chris

Methmannin (Methmann 2014, 420) tutkimus tarjosi tutkimukselle deduktiivisen rungon. Methmann on
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tehnyt tutkimusta ilmastopakolaisten representoimisesta mediassa. Nain ollen analyysi tehtiin yhdistéen

kvalitatiivista koodausta, sisalldnanalyysia ja semiotiikkaa.

Menetelmat taydensivat barthesilaista semiotiikkaa, ja tekivét tutkimuksesta jaljennettdvan ja selkedn.
Taulukkoon lueteltiin kuvat ilmimerkityksineen; esimerkiksi “kumihanskat tai maski”. Kuvat jaettiin
denotoitujen eli ilmimerkityksié ilmentavien kuvien taulukkoon kategorioiden avulla. N4it4 kategorioita
olivat ”Aktiviteetti”, “Konteksti”, ”Thmiset” ja “Esineet”. Néiden neljan kategorian alle liséttiin
alakategoriat, jotka ovat muovautuneet kuvia analysoitaessa. Kaiken kaikkiaan kategorioita oli 23, joista
22 oli denotaatiotason kategorioita. Ainoastaan arkisuus™ oli konnotaatio jo valmiiksi, sill& siihen oli

koodattu kuvat, jotka konnotoivat arkisuutta tavalla, jota selvennetdan analyysiosiossa tarkemmin.

Atlas.ti-ohjelman avulla pystyttiin muun muassa laskemaan, kuinka monta kertaa kukin kategoria on
esiintynyt kussakin kuvassa. Menetelmallisesti tutkimus yhdistéa siséllonanalyysia ja semiotiikkaa.
Analyysiosiossa kategoriat puretaan ja selvitetddn kuvien konnotatiiviset merkitykset seka kasitellaan
kuvien myyttisyyttd. Konnotatiivisten merkitysten analysoimisessa kasitellddn muun muassa

humanitarismin ryhmittelyja: toiseus, tunteet ja moraali.
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6. ANALYYSI

Analyysissa edetdaan tulkitsemalla kunkin koodiryhmén koodeja lehtikohtaisesti. Analyysissa on
huomioitu koodiryhmien lukumaarg, joka kertoo kuvien esiintyvyydestd kussakin lehdessd. Tama
puolestaan kertoo oleellisella tavalla lehtien representaatiosta ja tdten ruotsalaisen ja suomalaisen
humanitarismin myyteistd. Humanitarismissa voi nain ollen olla erityislaatuisia piirteita. Piirteiden
sisaltoon paadstadn kasiksi avaamalla myyttejd; myyttejd tarkastellaan kussakin kontekstissa ja
koodiryhméssd. Tavoitteena on tunnistaa myyttirakenteita ja hahmottaa ruotsalaista ja suomalaista
humanitarismia analyysin keinoin, minka jélkeen pohditaan, mitd representaatiot kertovat
humanitarismista ndissd maissa. Tata kautta on mahdollista pohtia yhteiskunnallista tiedostamatonta ja
yhteistd muistia. Muistia toisennetaan, koska lehtien kuvat on valittu tietylle yleisolle, tdssa tapauksessa
ruotsalaiselle ja suomalaiselle yleisolle. Esimerkiksi kuvan denotatiivisesta tasosta eli ilmimerkityksesta
voidaan l0ytdd yhteiskuntaan sidottuja merkityksid. Humanitarismimyytit erotellaan ja niita vertaillaan

suomalaisessa ja ruotsalaisessa kontekstissa.

Jokaisesta koodiryhméstd on valittu esimerkkikuvat. Koodien tarkoitus on lajitella  kuvat
sisallonanalyyttisesti ryhmiin. N&in analyysi on johdonmukainen. Helsingin Sanomista on poimittu 12
kuvaa, Dagens Nyheterista 13. Dagens Nyheteristd on valittu yksi lisdkuva, koska Dagens Nyheterissa
oli ylipaataan enemman pakolaisuuteen liittyvia kuvia (Helsingin Sanomissa 400 ja Dagens Nyheterissa
434). Né&ita kuvia tarkastellaan ensin denotaation tasolla kuvaamalla tarkasti, mit4 kuvissa tapahtuu.
Taman jalkeen kuvia tulkitaan konnotaation, paradigman ja myytin tasojen avulla. Kuvien
lukumaérallinen ja prosentuaalinen vertaaminen on niin ikd&n analyysissa suuressa roolissa. Lukujen

avulla lehtien vertaaminen on mahdollista.

Ensimmaisessé vaiheessa kuvat on jaettu koodiryhmiin kuvien 16ydosten perusteella. Koodiryhmat on
madritelty osittain ennen tutkimusta ja Atlas.ti-ohjelmaa kédytettdessa. Aineisto on kéyty tdman vuoksi
kokonaisuudessaan lapi useasti. Analyysiosiossa on kiinnitetty huomiota tutkimuskysymysten kannalta
oleellisimpiin koodiryhmiin. Néista tarkeimmaét ovat ihmisid, toimintaa ja kontekstia kasittelevat ryhmat.
Muiden koodiryhmien alakohtia kasitelladn eritellen kaikista kiinnostavimpia [0ydoksid, jotka
mahdollisesti syventdvat analyysia. Tarkasteltavia koodiryhmia on myds poistettu, mikali ne eivét ole

antaneet analyysille lisdarvoa.
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On otettava huomioon, ettd koodit ovat usein olemassa rinnakkain, paéllekkéin ja lomittain muiden
koodiryhmien kanssa. Esimerkiksi koodit “henkilokuva” ja ”poliitikko” voivat esiintyd kuvissa
samanaikaisesti ja etnisyys merkkind on kattava. My0s koodiryhmit “mies” ja “massa” voivat olla
samaan aikaan koodattuina, mikali kuvassa on enemman kuin kymmenen ihmisté ja heista kaikki ovat
tunnistettavasti miehid. Kaikkien elementtien olemassaolo on otettu koodauksessa huomioon ja ne ovat
tarkeitd tutkimuksen kannalta. Representaatioita analysoimalla padsen kasiksi humanitarismin
luonteeseen ja myyttirakenteeseen. Tamén kautta voin analysoida humanitarismin eroja ja

yhtalaisyyksia.

Oheinen taulukko kuvaa koodiryhmié ja koko aineistoa. Ensimmaéisessé sarakkeessa tummennettuna
l6ytyvat paakoodiryhmat, jotka kuvastavat seuraavia kokonaisuuksia: toiminta, konteksti, ihmiset ja
esineet. Tummennettujen alapuolella on ndhtévissa kunkin pa&koodiryhmén alle lukeutuvat koodit.
Seuraava sarake kuvastaa kuvien toistuvuutta Dagens Nyheterissé ja titd seuraava vastaavaa Helsingin
Sanomissa. Esimerkiksi toimintaa kuvaavia kuvia litkkumisen koodiryhmdssé on Dagens Nyheterissa 66
ja Helsingin Sanomissa 57. Viimeisessd sarakkeessa yksittaisille koodeille on annettu tarkentava,

sanallinen selitys.

Taulukkol: Koodiryhmien selitykset sekd toistuvuus Dagens Nyheterissa ja Helsingin Sanomissa.

Toistuvuus | Toistuvuus Selitys
DN Hs SEL

Koodit

Toiminta

Ihmiset liikkuvat tavalla, joka poikkeaa
Liikkuminen 66 57 normaalirutiineista  (kantavat  esimerkiksi
esineitd, laukkuja, kasseja tms.)

Passiivisuus/ Ihmiset eivat naytd fyysisesti liikkuvan

91 76 mihink&an, odottavat apua tai eivat selkeésti
Avuttomuus pysty kasittelemadn vallalla olevaa tilannetta.
Leikkiminen,

Ihmiset osallistuvat oppitunnille, ovat mukana

oppiminen tal 16 14 opetuksessa, kirjoittavat, lukevat tai leikkivat.

opettaminen
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Ihmiset ovat hyvin arkisessa ympéristdssa,

Arkinen toiminta 58 34 tekevat jotain arkista, kuten haravointi,
ompelu, silittdminen, tukan leikkuu tmv.
Konteksti
. Kuva on rannalta tai kuvassa nakyy vetté tai se
Ranta tai . . - - .
. . 44 18 on maisemahorisontti. lhmiset voivat olla
vesielementti i « L Lo ..
my0s keskella merta tai esimerkiksi veneessa.
Laiva tai vene 26 10 Kuyassa on laiva, vene, paatti tai sellaiseksi
tulkittava.
Juna 29 14 Ihmiset ovat junan sisélld, juna-asemalla.
Kuvassa nékyvat junan raiteet, ihmiset
Junaraiteet 13 4 kdvelevat junan raiteilla tai oleskelevat
junaraiteiden l&hettyvilla.
Ihmiset
Massa tai tungos 112 70 Ihmisid on enemman kuin kymmenen.
Kuvassa on pelkkd kasvokuva tai
Henkilokuva® 61 92 haastattelukuva. Ymparistdd usein hankala
maarittaa.
Nainen 61 56 Kuvassa on nainen, padasiassa naisia tai
nainen on kuvassa korostetussa asemassa.
Mies 159 176 Kuvassa on mies, padasiassa miehid tai mies
on kuvassa korostetussa asemassa.
Kuvassa on selvasti alle 18-vuotias lapsi,
Lapsi 70 41 paaasiassa lapsia tai lapset ovat korostetussa

asemassa.

16 Henkilokuva tassd tutkimuksessa tarkoittaa kuvaa, jossa kohde selkeasti tietdd olevansa kuvattuna. Tama ilmenee
esimerkiksi asettumisena poseerausasentoon tai katsomalla suoraan kameran linssiin. Tdmén vuoksi henkilékuvaksi lasketut
kuvat ovat usein haastatteluja tai kuvia, joissa nakyy vain kasvot. Henkilokuvassa tausta voi olla epaselva. Barthes kuvailee
tillaista kuvaustilannetta “muuttumista etukédteen kuvaksi” (Barthes 1985, 16). Talldin henkilokuvat kertovat analysoitaessa
erilaista representointia kuin esimerkiksi tilanteista napatut otokset. Henkilokuvat ovat myds useasti tunnistettavasti kuvia
poliitikoista.
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Kuvassa nainen ja lapsi ovat yhdessd, nainen
pitelee lasta sylissd, kadestd kiinni, kantaa

Nainen ja lapsi 26 29 lasta tai nainen ja lapsi ovat kuvassa
korostetussa asemassa.
Kuvassa mies ja lapsi ovat yhdessd, mies
Mies ja lapsi 36 15 pitelee lasta sylissd, kadestd kiinni, kantaa

lasta tai mies ja lapsi ovat kuvassa
korostetussa asemassa.

Kuvan ihminen tai ihmiset eivat selkeasti ole
Etnisyys 97 76 etniseltd taustaltaan lansimaalaisia. Heill4 on
huivi, burkha tai he ovat tummaihoisia.

Ihmisten kasvoja ei pysty erottamaan, ne ovat
Kasvottomuus 56 27 piilossa tai ihminen/ihmiset ovat selin
kameraan tai kasvoja ei ole nakyvissa.

Kuvassa on yksi tai useampi poliisi. Kuvassa

Poliisi, henkild esiintyy yksi tai useampi univormuinen

virka-asussa  tai 28 24 ihminen. Armeijan, vartioston tai muun tahon

huomioliivissa univormu.  lhmiselld tai  ihmisilla  on
huomioliivi.

Poliisi selin 26 9 Poliisin kasvoja ei ndy tai poliisi on selin

kameraan.

Kuvassa on tunnistettava poliitikko tai
Poliitikko tai ihminen puvussa. Kuva voi olla esimerkiksi
puvussa esiintyva 28 54 henkilokuva, kuva kokouksesta tai otos
henkilo!’ poliitikon/pukumiehen tai -naisen

tutustumisesta vastaanottokeskuksen tiloihin.
Esineet
Pelastusliivit 21 6 Kuvassa on nahtavilla pelastusliivit.
Aita tai 97 20 Kuvassa on nahtavilla aitaa, pikkilankaa tai
piikkilanka-aita piikkilanka-aitaa.

17>Puvussa oleva henkils” on koodattu poliitikko-koodiryhmén alle. Tama on tehty siksi, ettd osa koodiryhmén inmisista on
tunnistettavia poliitikkoja ja osa ei. Aineiston lapikayntivaiheessa kavi kuitenkin ilmi, ettd puvussa olevat ihmiset ovat kaikki
jonkin EU-maan kansalaisia, eivét siis turvapaikanhakijoita tai pakolaisia. Ndin ollen ajateltiin, ettd puvussa oleva henkil®
konnotoi vahvasti samoja asioita kuin tunnistettava poliitikko. Konnotaatiot kdydaan tarkemmin 1&pi analyysissa.
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Kuvassa on kyltti, esimerkiksi
Kyltti tai lippu 31 14 mielenosoittajan kyltti, tienviitta,
terveyskeskuksen kyltti tai muu vastaava.

6.1. Toiminta

Aktiivisuuden ja tekemisen analysointi on tutkimuskysymysten kannalta tarke&d. Tarkastelemalla
toimintaa eri puolilta pystyn analysoimaan, kuinka pakolaiset ja turvapaikanhakijat representoidaan ja
minké&lainen myytti turvapaikanhakijoista ja pakolaisista tekemisen kautta rakentuu ja mita tdmé kertoo
humanitarismista— humanitarismia siis tarkastellaan toiminnan kautta. Molemmissa lehdissé niin
aktiivisuus tai toiminnallisuus kuin passiivisuus tai avuttomuus ovat tasaisesti kuvattuina, erona
kuitenkin, ettd passiivisuutta ja arkisuutta kuvaavia tai ilmentdmid kuvia on Dagens Nyheterissa

enemman kuin Helsingin Sanomissa.

6.1.1. Arkinen toiminta

Toimintaosion taulukossa merkittdvéa poikkeama on passiivisuuden lisdksi arkinen toiminta-kohdassa.
Dagens Nyheterin kuvissa on lukumadréllisesti enemmé&n arkisia askareita ja arkista toimintaa.
Arkisuutta konnotaationa kuvaavaa toimintaa on esimerkiksi vaatteiden silittdminen, haravoiminen,
ruuan laittaminen, ompeleminen tai hiusten leikkaaminen. Arkinen toiminta pakolaistilanteen keskella
voidaan purkaa myyttisiksi merkityksiksi. Tapahtumat, tilanteet ja askareet, jotka ovat arkipéivaisia, on
asetettu ikd&n kuin vaard&n konteksiin. Tamé& luonnollistaa pakolaistilannetta ja nayttaa
turvapaikanhakijat, pakolaiset ja maahanmuuttajat inhimillisess@ valossa. Arkiset toimet ovat
poikkeuksetta asioita ja tilanteita, joihin ihminen voi samaistua. Samaistuminen pakolaisen arkeen tai

turvapaikanhakijan tilanteeseen pakolaistilanteessa inhimillistaa turvapaikanhakijoita.

Inhimillistdaminen onkin pakolaistilanteen valokuvissa toistuva ilmid, jossa toiseus asetetaan
kyseenalaiseksi. Arkisuuden ja inhimillistamisen yhteydessa voi esiintyd tunnetiloja, kuten saali ja
herkkyys. Dagens Nyheterissé arkisuutta konnotaationa heréttavia kuvia on enemmaén kuin Helsingin
Sanomissa. Arkisten kuvien naytteille paneminen vahvistaa humanitarismin myyttia inhimillistamisen
nakdkulmasta katsottuna. Ihmisten representointi tavallisissa ja normaaleissa askareissa, jotka

konnotoivat arkisuutta, vahvistaa humanitarismin myyttia néissa lehdisséa.
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Yleisesti ottaen arkisuuden alle analysoidut kuvat ovat kytkdksissa henkilokuvien ja passiivisuuden
kanssa. Naissd kuvissa nakyvat kuvatun kasvot tai kuvissa on vain kourallinen ihmisid. Tama kertoo
lehtien lahtokohdista ja pyrkimyksestd luonnollistaa ja ikain kuin arkistaa turvapaikanhakijoita ja
pakolaisia kuvaamalla heidat hyvin pohjoismaalaisessa kontekstissa. Esimerkiksi kuvaan, jossa on kasa
kenkid lkean kassissa tai, jossa syod&&n koulun liikuntasalissa, sisdltyy tunnistettavia elementtejé
pohjoismaalaisuudesta ja arjesta. Ndiden elementtien arkisuus suhteessa pakolaistilanteen uutisointiin
lisd& kontrastia, mutta toisaalta tuo kuvaan jotakin tuttua. Arkinen toiminta toistui Dagens Nyheterissé
Helsingin Sanomia useammin. Tama kielii kulttuurisesta ilmiéstd pehmentdd kahden tai useamman
kulttuurin kohtaamista, jota Dagens Nyheterin kuvat arkisuudesta vahvistavat. Arkinen toiminta
kuvattuna pakolaistilanteen yhteydessa tuo ihmisid kuvissa lahemmaksi arkea ja osoittaa, ettad

turvapaikanhakijat ovat osa yhteiskuntaa.

Humanitarismi hahmottuu ndin ollen eri tavoin arkisuutta konnotoivissa kuvissa. Dagens Nyheterin
kuvat valittavat eraénlaista inhimillisyyttad korostavaa ja yhteiskunnan yhteiseen narratiiviin sopivaa
humanitarismia korostaen monikulttuurisuutta, suvaitsevaisuutta ja yhdessa tekemistda myods arkena.
Inhimillisyys lisda yhteenkuuluvaisuutta, jotka Helsingin Sanomien kuvissa ei ole yht4 paljon kuin
Dagens Nyheterissa. Lisdaksi Dagens Nyheterin arkisuutta ja inhimillistdmista konnotoivista kuvista voisi
paatelld, ettd pakolaistilanne on jossain mééarin arkistunutta. Pakolaisten ja turvapaikanhakijoiden rooli

yhteiskunnassa on ndin ollen nakyva, hyvaksytty ja normaali.

6.1.2. Leikkiminen, oppiminen tai opettaminen

Leikkiminen, oppiminen ja opettaminen-toimintaosiolla on erittdin suuri merkitys humanitarismin
myyttien paljastamisen kannalta. Kuten arkisuuden osion pohdinnassa, myos leikkimisen ja opettamisen
voidaan katsoa inhimillistavén turvapaikanhakijoita ja pakolaisia. Leikkiminen ja opettaminen niin ik&an
luonnollistavat turvapaikanhakijoita osana yhteiskuntaa. Dagens Nyheterilla opetus- ja leikkimiskuvia

on 16, mika on suhteessa hyvinkin saman verran kuin Helsingin Sanomien 14 kuvaa.

Erityisesti opettamisessa ja opetushetkia kuvaavissa kuvissa on vahva konnotatiivinen lataus.
Opettaminen ja oppiminen ovat suhteessa yhteiskunnan saantéihin ja arvoihin. Turvapaikanhakijoita,
pakolaisia ja maahanmuuttajia opetetaan kuuluviksi yhteiskuntaan, jossa tietty arvopohja on yht&alta
kriteeri ja toisaalta meriitti. Kuvissa olevat turvapaikanhakijat pyrkivat osaksi yhteiskuntaa ja oppimaan
kieltd ja kulttuuria, joka on kuvatuille turvapaikanhakijoille ja siirtolaisille meriitiksi. Kuva, jossa

naisopettaja opettaa luokkaa hymyssa suin ja oppilaat, osa etnisesti pukeutuneina, seisovat rivissa
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pulpettien ddressa, on erittdin kuvaava (DN, kuva 1). Opettajan kadet ovat levitettyina kohti opiskelijoita
ja opettaja osoittaa erasta oppilasta. Huone on valoisa, valkoinen ja kirkas. Myos opiskelijoiden ilme on
hymyilevdinen, tosin jotkut taaemmista opiskelijoista nayttavat hammentyneiltd— he eivét ehka halua tai
0saa vastata opettajan esittamaan kysymykseen. limeet ovat useimmissa opetuskuvissa joko keskittyneet,
hymyilevdiset tai nauravaiset. Positiivisuuteen viittaavat ilmeet konnotoivat onnellisuutta, tyytyvaisyytta
ja levollisuutta. Kirkas ja valoisa tunnelma symboloi tulevaisuutta: opiskelemalla myds
turvapaikanhakijoilla ja pakolaisilla on yhtaldinen mahdollisuus kirkkaaseen ja onnelliseen
tulevaisuuteen. Kuvat opetustilanteista ja yhtd lailla leikkimisestd ovat ndin ollen erdénlaisia
uhkaavuuden vastakohtia. Samankaltainen kuva on esimerkkind myds Helsingin Sanomista (HS, kuva
2) silla erotuksella, ettd opettaja ja opiskelijat istuvat tdssd kuvassa. Kuvan tunnelma on Dagens

Nyheterin vastaavaa hieman rauhallisempi.

Kuva 1: Dagens Nyheter, 15.7.2015. Kuva: Nicklas Thegerstom.
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Kuva 2. Helsingin Sanomat, 26.10.2015. Kuva: Terhi Liimu/Helsingin Sanomat.

Opettaminen symboloi sivistystd ja tietoa sekd@ sulautumista yhteiskunnan yhteiseen tietoperimaan.
Opetuksen voidaan katsoa olevan jossain méaarin oikeus ja etuoikeus, jonka avulla turvapaikanhakijoille
osoitetaan asioiden, tiedon ja itse yhteiskunnan merkitys ja jonka kautta he paasevéat osaksi yhteisoa.
Molemmissa yhteiskunnissa, niin suomalaisessa kuin ruotsalaisessa, sivistys, opettaminen ja koulutus
ovat suuressa roolissa. Koulutukselle ja sivistykselle annetaan painoarvoa, ja esimerkiksi Suomen
koulutusjarjestelmasta ja kansainvélisista Pisa-testin tuloksista on oltu kansallisesti ylpeitd. Opetuksen
ja koulutuksen térkeydesta kertoo myds opetuksen ja koulutuksen edullisuus ja pyrkimys taata kaikille
tasapuoliset lahtokohdat. Humanitarismin kuva sivistyksen nékokulmasta on linjassa arkisuuden
analyysin kanssa, erityisesti Dagens Nyhterin kuvissa, joissa myos arkisuutta konnotoivia kuvia oli
enemman kuin Helsingin Sanomissa. Opetuskuvat toisentavat suomalaista ja ruotsalaista humanitarismia
sivistyksellisen tarkeyden ndkokulmasta katsottuna. Esittdméalld pakolaisia ja turvapaikanhakijoita

opetustilanteissa, humanitarismi myétatuntoa ja tasapuolisuutta herattdvana myyttind voimistuu.

Turvapaikanhakijat ja pakolaiset representoidaan opetustilanteissa Kiltisti istuviksi, rauhallisiksi ja
kuuntelevaisiksi. Konnotaation tasolla rauhallisesti istuva ja kuunteleva ihminen edustaa tasapainoisuutta
ja hillittyd, tunnollista persoonaa, kunnon kansalaista ja hyvid k&ytostapoja. T&mé sen sijaan kuvastaa
pyrkimysta péastd yhteiskunnan téyspainoiseksi jaseneksi ja sitoutumista niin rauhallisuuteen,

opetusohjelmaan kuin yhteiskunnalliseen jarjestykseen. Kuvan paradigmaattisuus naispuolisesta
45



vapaaehtoisesta tai opettajasta opettamassa luokallista etnisesti pukeutuneita pakolaisia ja
turvapaikanhakijoita, on tarkkaan ajateltu. Konnotatiivisuus kuvassa kallistuu néin ollen tasa-arvon ja
arkisuuden lisaksi tilanteen tuttuuteen. Opetustuokion kuvaamisella on ndin ollen myds syvempi
tarkoitus. Humanitarismin hahmottamisessa tdméa kielii siitd, ett4 ruotsalainen edistyksellisyytta ja
sivistystd korostava ldhtokohta on lasnd myods opettamista kuvaavissa kuvissa. Myods suomalaisessa
humanitarismin kontekstissa opetuskuvat ovat lasnd, toisin kuin esimerkiksi arkisuutta kuvaavissa

tilanteissa.

Minka vuoksi leikkivasta lapsesta tai leikkitilanteesta halutaan ottaa kuva? Lapsen leikkiminen on
aktiivisuutena verrattavissa itse lapsen representointiin, jota kéasitelld&n ihmisten analyysikohdassa
monipuolisemmin.  Leikkimisen myyttisyys on vahva: leikkiminen on universaalia, ei
kulttuurisidonnaista. Leikkiminen on luonnollista, sille ei 16ydy synonyymeja ja kaikki tunnistamme
leikkitilanteen. Leikkimisen myyttisyys on maailmanlaajuista ja luonnollista. Kaikki maailman lapset
leikkivat, olemme néin ollen lapsina kaikki samanlaisia, mitd leikkimisen kuvaaminen konnotoi. Samalla
tavalla kuin opetustilanteessa, pakolaistilannetta luonnollistetaan myos kuvaamalla leikkivia lapsia. llo,
nauru ja onnellisuus katastrofaalisessa tilanteessa tai ymparist0sséd on toisaalta my0ds kontrastisessa

suhteessa leikkimisen kanssa.

Helsingin Sanomien kuva pojasta, joka on piirtanyt kuvan laivasta (HS, kuva 3) on esimerkki tasta
kontrastisesta suhteesta. Kuvassa poika katsoo verkkoaidan lavitse ja nayttdd kuvaajalle piirtaméaansa
laivaa. Verkkoaita konnotoi hékkié. Takana valkoiseen suojapukuun ja hengityssuojaimeen pukeutunut
vapaaehtoinen tai 1&8kéri on painanut mittauslaitteelta ndyttdvan esineen takana olevan naisen otsalle.
Laite voi olla esimerkiksi kuumemittari, mutta se ndyttd4 aivan aseelta. Naisen katse on maassa,
piirustuksen tehnyt poika sen sijaan katsoo suoraan kameraan. Kuvasta valittyy hyvin draamaattinen
tunnelma. La&karin valkoinen kokoasu muistuttaa astronautin, maalarin tai laborantin pukeutumista. Sen
sijaan naisella ja lapsella on tdysin tavalliset vaatteet. Lapsen ja naisen inhimillistdiminen saamansa
kohtelun kautta toistuu myds muissa kuvissa. Katsojalle herda kysymys: minka vuoksi tutkija tai laakéri
on pukeutunut t&lla tavoin? Hyvin kontrastisesti nainen konnotoi ulkopuolelta tulevaa uhkaa ja ladkari
edistyksellista, tervettd ja saantdja noudattavaa byrokratiaa. Piirustus voisi olla kenen tahansa lapsen

tekemd, kuvaan ei tarvita sanoja- kaikki ymmartavat, mité piirustuksen kuva esittéd, vaikka eivat puhuisi
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lapsen kanssa samaa kieltd. Valokuvan punctum®® onkin piirustus, joka symboloi lapsen viattomuutta.
Humanitarismi hahmottuu leikkimisté ja opettamista kuvaavissa kuvissa lasten oikeuksia puolustavaksi,

mutta my6s byrokraattiseksi ja sdéntdja korostavaksi.
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Kuva 3: Helsingin Sanomat, 17.6.2015. Kuva: AntoniobParrineIIo/REUTERS.

6.1.3. Liikkuminen, passiivisuus, avuttomuus

Liikkuminen kuvastaa matkaa ja matkan tekemistd. Kuvassa nékyvé liikkuminen todistaa, etta
turvapaikanhakijat ovat matkalla kohti jotakin mé&&ranpééta. Pakolaiset ja turvapaikanhakijat ovat ik&én
kuin kahden maailman vélissa. Liikkeelld olemisen tasot voidaan jakaa denotaatio—konnotaatio-
apparaattien avulla. Toiminnallisuuden ja siirtymisen denotaation taso on aktiivisuus ja litkkuminen.
Liikkeella oleva ihminen kertoo meille konnotaation tasolla enemman: liike konkretisoi ja taltioi
ihmisten siirtymistd yhdesta paikasta toiseen ja toimii er&&nlaisena todistuksena siitd, etta

turvapaikanhakijoiden muuttoliike on tapahtumassa ja kuvassa olevat henkilot matkaavat kohti jotakin.

18 Punctum on Barthesin mukaan (1980, 33-34) valokuvan osa, merkki tai asia, johon huomio kiinnittyy ja johon katse palaa.
Se on studiumin kanssa valokuvan osa, joskin punctum on valokuvan sattuma, eika samalla tavoin kulttuurin lavistama kuin
studium.
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Tama tuo ihmisen lahemmaksi itse tilannetta. Liikkeell& olemisen konnotatiivinen taso on aktiivisuus,
toiminnallisuus ja padmaéarallisyys. Pakolaiset ja turvapaikanhakijat ovat matkalla menneisyydesta
nykyisyyteen. Liikkeen madranpéa ei ole kuitenkaan tarkasti maaritettavissa tai nahtavissé kuvista, joten
ajatus méaaranpaattomyydestd saa alkunsa. Liikkumisen konnotaatio voi myos olla piiloutuminen ja

laittomuus.

Liike voi olla aggressivista tai passiivista; aggresiivinen liikkeella oleminen voi olla esimerkiksi
hyppadmista tai rydmimistd aidan ylitse tai alitse. Esimerkiksi kuvassa, jossa turvapaikanhakijat ja
pakolaiset pyrkivat ylos rinnetta (HS, kuva 4), liike on &kkipikaista ja tunnelma hatdinen. Mies kantaa
lasta, jonka kasvot katsovat alaspdin kohti kameraa, muut kantavat esimerkiksi muovipusseja. He
pyrkivéat ylos, kohti valoa ja juoksevat pois, kuin jostakin pahasta. Monet nayttavat olevan
kompastumaisillaan. Tadma rikkoo ajatusta toivotusta jarjestyksesté ja heréttadd ajatuksen laittomuudesta.
Ihmiset kuvassa ovat liikkeessa, mutta poispéin kamerasta— he eivat ole tunnistettavissa. Valo rinteen

paallda symboloi uutta elamaa ja kirkkautta, jonne ihmiset pyrkivat juosten, se symboloi Eurooppaa. Tamé

rakentaa humanitarismiparadigmaa hatéisyydesta, &killisyydesté ja laittomuudesta.

Kuva 4: Helsingin Sanomat, 12.9.2015. Kuva: Dimitris Michalakis, REUTERS.
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Liike voi olla myds melko passiivista, kuten kuvassa, jossa pakolaisia on jonossa tien varressa (DN, kuva
5). Kuvassa henkildiden kasvot eivdt ndy ja mies kantaa poikittain olevaa lasta epatavanomaisesti
harteillaan. Lapsi ikdan kuin roikkuu harteilta, mika lisdd kuvan unenomaista tunnelmaa. Ihmisten
lilkkeet ovat tasaista vaeltamista, ymparisto on rauhallinen, nékyvissé ei ole autoja tai muuta liikennetta.
Liikkumisen paamaarattomyys ja toisaalta paamaéardisyys hahmottavat suomalaista ja ruotsalaista
humanitarismikasitystd, ne rikkovat jarjestyksen ja hallinnan, joita pidetddn yhteiskunnassamme
arvokkaina. Erityisesti kuvat, joiden tunnelma on kaoottinen, ovat omiaan rakentamaan mielikuvaa
laittomuudesta ja sdantojen rikkomisesta. Helsingin Sanomissa ja Dagens Nyheterissa kuvien lukumaaré
on suhteessa melko tasainen: 57 ja 66 eli 14,25 % ja 15,2 %. Tamé& kertoo suomalaisen ja ruotsalaisen

humanitarismimyytin samankaltaisuudesta tdiman koodiryhman osalta.

Kuva 5: Dagnes Nyheter, 9.9.2015. Kuva: Anders Hansson.

Passiivisuus, eli kuvat, jotka on koodattu maaritelméallad “ihmiset kuvassa eivat nayta fyysisesti liilkkuvan
mihinkdan, odottavat mahdollisesti apua tai eivat selkedsti pysty kasittelemdan vallalla olevaa
tilannetta”, on jo méaaritelmassdédn hyvin konnotatiivisesti kuvailtu. Passiivisuuden konnotatiivinen

ulottuvuus voi olla yhtaalta avuttomuus, mutta toisaalta myos laiskuus. Paamaarattomyys on vahvasti
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ldsna passiivisuutta kuvaavissa kuvissa, ihmiset ovat pyséhdyksissa jossakin menneisyyden ja
nykyisyyden valimaastossa. Kuvassa, jossa nainen nukkuu kahden lapsen kanssa bussipysakilla tai
penkilla (DN, kuva 6) konnotoi avuttomuutta tai hatdd laiskuutta enemman. Passiivisuus voidaan
konnotoida laiskotteluun, joutilaana olemiseen. Talldin kuvan merkitys on myotatuntoa herattdvan hadan
sijasta negatiivisesti latautunut. Kontrasti kuviin, joissa turvapaikanhakija tai pakolainen pyrkii
aktiivisesti parantamaan asemaansa tai oppimaan yhteiskunnan jaseneksi (kuten esimerkiksi opettamista
kuvaavissa kuvissa), on suuri. Passiivisuutta kuvaavia kuvia on niin prosentuaalisesti Kkuin
lukumaardisesti enemman kuin esimerkiksi opettamista ja leikkimistd kuvaavia kuvia. Tama
representointi rakentaa suomalaista ja ruotsalaista humanitarismikasitysté pakolaisista negatiivisempaan
suuntaan. Sanonnat, kuten ”’jokainen on oman onnensa seppd” tai ajatukset ’yhteiskunnan eldtistd” ovat
molemmat yhteiskuntamme myyttej4. Opiskelua, veronmaksamista ja oman kortensa kantamista kekoon
katsotaan hyvaksi ja oikeaksi toiminnaksi. Vaikka yhteiskunta ei jata tyhjan péalle, ajatellaan, etta

oikeuden ja vastuun tulee olla tasapainossa.

L) % e .

Kuva 6: Dagens Nyheter, 22.10.2015. Kuva: Anders Hansson.
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Dagens Nyheterin passiivisesti olevien ihmisten kuvia on 91, kun Helsingin Sanomissa kuvien mééra on
76. Voitaisiin siis todeta, ettd Dagens Nyheterissa on lukumaaraisesti enemman passiivisuutta kuvaavia
kuvia kuin Helsingin Sanomissa. Toisaalta my0s liikkeessé olevia kuvia on Helsingin Sanomia
enemman, mik& kertoo Dagens Nyheterin humanitarismikuvaston ristiriitaisuudesta. Toimintaa
kuvaavissa kuvissa Dagens Nyheterilld on toisin sanoen Helsingin Sanomia enemman variaatiota.
Lukumadrien vertailu kertoo, ettd ruotsalaisen ja suomalaisen humanitarismin valilla on eroja, jotka
liittyvat esimerkiksi passiivisuuden representointiin. Passiivisuus konnotoituna laiskuuteen tai
avuttomuuteen vahvistaa kyynisempdd humanitarisminarratiivia, jossa subjekti itse ei tee mitaan

auttaakseen asemaansa.
6.2. Konteksti

Kuvien kontekstuaalisuus on tarke&d erityisesti kahdesta syystd. Konteksti antaa tietoa
paradigmaattisesta valinnasta: mink& vuoksi lehteen valittu kuva on toistuvasti veden &érelta tai
junaraiteilta? Toinen térked seikka on kuvien konnotatiivisen tason tarkasteleminen: mita kuva, joka on
junaraiteiden varrelta, voi meille kertoa? Kontekstuaalisuus on térkeda analysoida, silla
turvapaikanhakijoita ja pakolaisia katsotaan kulttuurin vérittdmien linssien lavitse. Kontekstin tasojen
madrittdminen on olennaista my6s toiseuden nakdkulmasta, silla pakolaisia ja turvapaikanhakijoita ei
valttamatta ndhda samankaltaisina vaan heiddt kuvataan usein "heille tavanomaisessa ymparistossd”

(Methmann 2014, 422), mika osaltaan kertoo nédiden kuvien myyttisesta merkityksesta.

6.2.1. Ranta tai vesielementti, laiva tai vene

Chouliarakin (2006, 129) mukaan pakolaisia ja turvapaikanhakijoita representoivissa kuvissa on usein
lasnd paikan ja hadan konkreettinen visualisointi. Esimerkkind Chouliaraki Kirjoittaa laivasta ja
hadé&nalaisten ihmisten pelastamisesta; konkreettinen turva on pelastajien vene ja vaara
turvapaikanhakijoiden hukkumaisillaan oleva vene. Vene ndhdaénkin usein konkreettisena
“pelastuslauttana” tai pelastusrenkaana ja konkreettisena valineend, jonka kautta turvapaikanhakijat ja
pakolaiset saapuvat maihin. Vene tai laiva symboloi matkaa ja seikkailua. Vesi elementtind sen sijaan
konnotoi puhtautta, vaurautta ja symboloi elaméa. Yleisesti todetaan, ettd veden &érelld olemisessa on
jotakin rauhoittavaa ja toisaalta voimakasta. Meri on yhtaalt4 pelottava ja &&reton, toisaalta rauhoittava

ja lempea.
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Pakolaisten ja turvapaikanhakijoiden reitit kulkevat usein Valimeren kautta, ja uutisointia hukkuneista
on ollut koko pakolaistilanteen ajan. Meri on ndin ollen ollut Iasna koko kriisin ajan. Dagens Nyheterin
esimerkkikuvassa nékyvét niin ranta kuin pakolaistilanteen uutisoinnista tuttu kumivene (DN, kuva 7).
Kuvassa mies nostaa kumisaappaisiin puettua lasta rannalla kohti kameraa. Molemmilla on paallaéan
pelastusliivit ja molempien ilmeet ovat iloiset tai helpottuneet. Rantapenger on oranssinaan
pelastusliivejd, joita maihin nousseet turvapaikanhakijat ja pakolaiset ovat riisuneet. Kumiveneesséa on
vield ihmisig, jotkut ndyttavat yrittdvan saada kumivenettd rantaan. Naiden joukossa on my0s
huomioliiviin pukeutunut nainen. Horisontti on kuvassa suora, pojan ja miehen ilmeet ovat nauravaiset.
Poika on nostettu keskelle kuvaa tavalla, joka konnotoi uutta elam&&. Aivan kuin he olisivat saapuneet
turvasatamaan saapuessaan rantaan. Pieni lapsi pelastusliiveissa ja miehen helpottunut katse herattanevat
myo0tatuntoa ja empatiaa. Rannalla makaavat tyhjat pelastusliivit saavat katsojan kysymaan, mitd muille
matkustajille on tapahtunut. Selvisivatkd he merimatkasta vai ovatko pelastusliivit menehtyneiden

liiveja?
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Kuva 7: Dagens Nyheter, 7.10.2015. Kuva: Roger Turesson.
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Kumivene kulkuneuvona on pohjoismaisessa kontekstissa ldhes koominen; kumiveneelld jérven tai
meren ylittdminen on jotakin, joka voisi tapahtua komediaohjelmassa. Kumiveneet mielletd&n niin ikaan
pelastukseen kéytettaviksi valineiksi, ei niinkdan kulkuneuvoiksi. Nama asetelmat vahvistavat késitysta
teknologian ja valineiden paremmuudesta sekd mielikuvaa siitd, etta turvallisuus ymmérretaan eri tavoin.
Lehtien rakentama humanitarismi vahvistaa visiota eldmén kaoottisuudesta meren toisella puolen ja
vahvistaa tunnetta siitd, ettd Eurooppa on paras paikka asua. Katsoja kokee helpotusta néhdesséaan iloisen,
kuin uuden eldman saaneen lapsen. Lapsen ja miehen kuvaaminen vihdoin pdaméaaréan saapumisena ja
rannan turvallisuutena lujittaa humanitarismin tunnettua ajatusta siitd, ettd myotatuntoa on helpompi
tuntea lahella kuin kaukana. Tata kutsutaan ’nearest and dearest”-ilmidksi ja se on liitettdvissa yleisiin
ilmidihin ja kansalliseen politiikkaan. (Aaltola 2009, 2.)

6.2.2. Juna tai junaraiteet

Junaraiteilla tai junaraiteiden viertd vaeltava ihminen on kuin klassisesta elokuvakohtauksesta. Monissa
piirretyissé rikollinen jatetd&n sidottuna junaraitelle odottamaan rangaistustaan. Myds monet Villin
lannen elokuvakohtaukset sijoittuvat junaraiteiden varteen, jossa tehdaan ryostdja ja kuljetaan pitkia
matkoja. Junaraiteet konnotoivat vaeltamista, matkustamista ja pitkid valimatkoja. Pakolaiset ja
turvapaikanhakijat ovat vaeltamassa kohti jotakin. Dagens Nyheterin kuvassa nakyvét junaraiteet yhtena
elementtind (DN, kuva 8). Kuva on hyvin dramaattinen, junaraiteilla on meneillddn kohtaus, jonka
tallentanut valokuvaaja on ikuistanut miehen ja kahden lapsen hatéd&ntyneet ilmeet seka rivillisen
sotilaspukuihin pukeutuneita ihmisig, jotka ovat selin kameraan. Junaraiteet ovat kuvassa sivuosassa,
mutta kuvastavat kuitenkin kontekstia. Junaraiteiden vuoksi kuvan paradigma on “keskelld ei mitdin”,
konflikti on epatavanomaisessa ympaéristossa. Tilanne on tapahtunut yllattéen, ilman ennakkovaroitusta.

Miehen ja lasten ilmeet tehostavat tata tulkintaa.
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Kuva 8: Dagens Nyheter, 11.09.2015. Kuva: Anders Hansson.

Kuvat juna-asemilta ja junista ovat usein kaoottisia ja tunnelma voi olla hyvinkin dramaattinen. Helsingin
Sanomien kuvat junaan nousevista ja junassa olevista miehistd (HS, kuvat 9 & 10) ovat hyvin
samankaltaisia. Molemmissa kuvissa on pelké&stddn miehid, mik& tekee kuvista sukupuolittuneita.
Kummassakin kuvassa junasta nadkyvat vain ikkunat— toisessa kuvassa (kuva 9) junan ikkunat voidaan
assosioida vankilan ikkunoiksi: ikkunoita on monia, useiden miesten kasvoja ei ndy, vain kadet ovat
nakyvilla. Toisessa kuvassa (kuva 10) miehet yrittavat junan ikkunoihin kuin vékisin. Ikkunoita on kaksi,
joista toisessa on mies puoliksi ulkona sekd poika, joka pyrkii sisddn junaan. Toisessa ikkunassa nakyvat
vain pystyssd olevat jalat, mika tekee kuvasta yhtdéltd huvittavan ja toisaalta luonnottoman ja
dramaattisen. Molemmat kuvat konnotoivat kaaosta ja epéjarjestystd. Junan ikkunaa ovena kayttavét
miehet konnotoidaan johonkin laittomaan— ehké he eivét ole esimerkiksi ostaneet lippua. Tamén vuoksi
pohjoismainen myytti jarjestyksen kunnioittamisesta sérkyy ja kuvassa nakyvét ihmiset voidaan ndhda
negatiivisessa valossa. Dagens Nyheterissa junaraiteilta otettuja kuvia on 13, ja junakuvia 29. Helsingin
Sanomissa junaraidekuvia on vain 4 kun taas junakuvia on 14. Dagens Nyheterissé toisin sanoen

kuvataan tasséd kontekstissa olevia liikekuvia ja jarjestysta konnotoivia kuvia Helsingin Sanomia
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enemman. Kontekstin ndkdkannasta junassa tai junaraiteilla k&veleminen tai oleskelu symboloivat

liikettd ja matkaa ja konnotoivat levottomuutta.

Eurooppaan haluavat siirtolaiset yrittivit saada vetta tayteen ahdetussa ]ul\lﬁqi ake
Kreikan raiaa viime viikonvaihteessa. v

Kuva 9: Helsingin Sanomat, 21.7.2015. Kuva: Ognen TeofllovskllREUTERS.

Kuva 10: Helsingin Sanomat, 19.9.2015. Kuva: L&szI6 Balogh/REUTERS.
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6.3. Ihmiset

Analyysin tarkeimpid kohtia on itse ihmisten kuvaaminen, silld se on tarkastelukohteista kaikkein
hedelmallisin tutkimuskysymysten kannalta. Esimerkiksi toiseuden tematiikan tutkiminen onnistuu vain
ihmisten kuvien analysoinnin kautta. Taten saamme tietdd lehtien, kuinka lehdet rakentavat niin
kansallista katastrofikuvastoa kuin humanitarismikasitystakin. Osion tarkastelussa on tehty

sukupuolijakaumaa.

6.3.1. Massa tai tungos, henkildkuvat ja poliitikot

Ihmisten kuvaaminen massana on kuvissa yleistd. Dagens Nyheterin kuvista 112 eli yli neljdsosa kuvaa
turvapaikanhakijat massana. Helsingin Sanomien kuvista 70 on massakuvia. Ihmisten kuvaaminen
tilanteissa, joissa ihmisid on paljon, on néin ollen molemmille lehdille tyypillista. Se syventd4d molempien
lehtien humanitarismikasitysta ihmisistd, subjektista tilanteen paaroolissa. Massa konnotoi esimerkiksi
hallitsemattomuutta: joukko tai ryhma ihmisi& pellon tai tien reunassa. Suuren ihmismassan kuvaaminen
ja nédkeminen kontekstissa, johon se ei kuulu, esimerkiksi autotiella tai pellossa, vahvistaa kuvan
vaikuttavuutta. Suuren ihmisjoukon nakeminen on tuttua Konserteissa, tapahtumissa tai
mielenosoituksissa. Kuvan myyttisyyden taso koostuu néin ollen myos siitd, ettd kyse on normaalista

poikkeavasta, ihmisjoukkoa ei ole totuttu nékeméan tavalla, jolla se on kuvissa representoitu.

Massakuvista nousee harvoin yksittéisia henkiloitd padosaan, mika tekee kuvasta kirjaimellisesti
massakuvan. Ihmiset kuvassa ovat massaa, jotakin paimennettavaa tai ohjattavaa. Massakuva symboloi
yksilollisyyden vastakohtaa, massassa ihmiset ovat osa isompaa parvea, joka liikkuu virran mukana.
Kuvat ihmisistd suurena massana rikkovat jarjestystd ja konnotoivat hallitsemattomuutta. Sanonnat,

kuten joukossa tyhmyys tiivistyy”, konnotoivat suuren ihmisjoukon johonkin negatiiviseen.

Tungoskuvat kuvaavat jopa turvallisuusuhkaa ja jarjestyksen jarkkymistd. Esimerkiksi kuva, jossa
tupaten tdyteen junanvaunuun pyritddn mahduttamaan lisdd ihmisid, konnotoi turvattomuutta ja
jarjestyksen rikkoutumista. Dagens Nyheterin kuva, jossa juna-asemalla on paljon ihmisia ja jossa mies
yrittdd nostaa lasta junan ikkunasta sisélle (DN, kuva 11), konnotoi kaaosta, hallitsemattomuutta ja
kontrolloimattomuutta. Kuva rikkoo yhteiskuntamme myyttista tasoa, juna-asemaa symboloiva
jarjestelmallisyys ja sdannot jarkkyvat kuvassa: sisddnkayntiné toimii ikkuna eiké ovi ja poikaa nostetaan
ihmisten ylitse. Kuvan paradigmaattisuus on nahtévissa niin ik&dan ikkunaan nostettavasta pojasta. Poikaa

nostetaan junaan, johon muutkin pyrkivat. Muista ihmisistd ovat ndkyvissé kadet- kuvassa nahdaan

56



paljon kasid, mutta poika on kuvassa kokonaan. Junassa hénet vastaanottaa tuntematon ihminen, josta
nakyvat niin ikd&n vain ké&det. T&mé& saa katsojan pohtimaan, mihin ihmiset ovat matkalla, paaseeko
poika junaan sisélle ja miksi turvapaikanhakijat tai pakolaiset haluavat juuri tahén kyseiseen junaan.
Kuvakulma vahvistaa dramaattista asetelmaa. Kadet ovat kuvassa pojan lisédksi padosassa. Kadet ovat
kuin lonkeroja, jotka pyrkivét koskettamaan idoliaan tai saavuttamaan haluamansa. Kédet konnotoivat
tekoja, symboloivat saavuttamista ja kosketusta. Raajoja, joiden kautta kirjoittaminen, tyon tekeminen ja
mielensd osoittaminen ovat mahdollisia. Tietyt sormimerkit ovat kulttuurirelativistisia, jotkut
universaaleja. Esimerkiksi késien ristiminen rukoilun merkiksi on suhteellisen universaalia. Kuvassa,
jossa on massoittain késié, voidaan assosioida kadet jonkin konkreettisen tavoitteluun. Dagens Nyheterin
massakuvassa, kuten myds muissa isoa ihmisjoukkoa kuvaavissa kuvissa, uusi ja parempi eldma ovat
miltei “késien kosketeltavissa”. Turvapaikanhakijat ja pakolaiset pyrkivat tarttumaan kiinni eldmén

syrjasta keinolla milla hyvénsa, esimerkiksi menemalla junaan ikkunoista oven sijasta.

Kuva 11: Dagens Nyheter, 4.9.2015. Kuva: Roger Turesson.

- T
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Massakuva voi olla tunnelmaltaan myos rauhallinen, kuten kuvassa, jossa mies seisoo kuvan etualalla
massan jonottaessa taka-alalla (HS, kuva 12). P&&osassa kuvassa on mies, mutta taustalla oleva
ihmismassa assosioi miehen osaksi massaa. Kuvaa voisi luonnehtia henkilokuvan ja massakuvan
yhdistelméksi. Hymyilevalla miehelld on paéllaan kirkkaan keltainen turistipaita, jossa lukee 1 <3 KOS”
eli mind rakastan KOSia. Paita ja sen sanoma luovat kontrastia: paita assosioidaan turismiin, joka on
ilmicltdén varakkuutta konnotoiva. Paidassa on jopa jotakin tragikoomista, koska sitd ei ensimmaisena
ajattelisi turvapaikanhakijan tai pakolaisen paalle. Paita onkin kuvan merkki, johon katseet kiinnittyvat.
Paidan kantajaan rakentuu inhimillinen ja persoonallinen suhde, erityisesti taustalla oleva pitk& jono
nayttaa turvapaikanhakijoiden lukumé&éran vuoksi miehen hyvin sympatisoidussa valossa. Ihmiset, jotka
lomailevat ja mahdollisesti ostavat kyseisen iloisen keltaisen paidan ovat tulleet saarelle lomalle
rentoutumaan. Turvapaikanhakijat ja pakolaiset ovat puolestaan saarella oletettavasti hakemassa turvaa
ja paossa, etsimassd parempaa elamaa, eivat valttaméatta aina omasta tahdostaan. Paita symboloi tassé
kuvassa vahvasti kahta erilaista l&htokohtaa elamassé: lomasaarelle etuoikeutetusti lomailemaan tulevia
ja konfliktien kautta sinne pééatyvia, turvaa hakevia ihmisid. Turistipaitojen maine on toisaalta ollut
pitkdan ongelmallinen, niitd eivat osta muut kuin sukat sandaaleissaan kulkevat ja kameroita kaulassaan
roikottavat turistit. Paidoissa on siis jotakin mautonta tai halpaa. Niin ruotsalaisessa kuin suomalaisessa
yhteiskunnassa lomailu ja hauskanpito yhdistyvéat Kreikassa ja Kosilla, jonne turvapaikanhakijat ja
pakolaiset mereltd paatyvat. Turistipaitojen, -lippalakkien ja -magneettien markkinarako on myos sitkea

kulttuurinen ilmi6. Pitdesséén paitaa mies on siis perdti hieman hopso”.
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Kuva 12: Helsingin Sanomat, 7.8.2015. Kuva: Sami Kero.

Humanitarismin hahmottamisen nakdkulmasta kuva vahvistaa ajatusta siitd, etta turvapaikanhakijoita ja
pakolaisia ”on ohjeistettava” normeihin. Turistipaitoja ja turistipaitojen taustalla olevaa sosioekonomista
normia ei muuten voi ymmartdd. Se on siis jossain maarin kulttuurirelativistista. Humanitarismikésitys
koulutuksen ja sivistyksen ihanteesta erottuu. Se my6s rikkoo myyttid lomaparatiisista,
turvapaikanhakijat ja pakolaiset ikdaan kuin tuovat konfliktin maailmaan, jonne suomalaiset ja ruotsalaiset
tulevat nauttimaan lammostd ja auringosta. Massakuvien humanitaarinen myytti on niin Dagens
Nyheterissé kuin Helsingin Sanomissa melko yhtendinen. Kuten ylla on analysoitu, kuvat konnotoivat

kasvottomuutta ja vahvistavat kasitysta kollektivismista yksilollisyyden sijaan.

Helsingin Sanomissa on henkildkuvia, eli kuvia, joissa henkilot ovat selkedsti kuvan keskipisteend yksin
tai kaksin, poseeraten. Ndmaé voivat olla haastatteluja tai reportaaseja yksittaisistd ihmisista. Yksittaisen
henkilon kuvat vahvistavat suomalaista ja ruotsalaista humanitarismikasitystd, joka liittyy
inhimillisyyteen ja yksilollisyyteen. Tama inhimillistdmishumanitarismi kertoo yksittdisten ihmisten
tarinaa, joka mahdollisesti herdttdd myotatuntoa. Ihminen yksindan konnotoi oman onnensa nojassa

olevaa ihmistd. Yksittdinen ihminen ei konnotoi samalla tavoin uhkaa kuin massakuvat. Sen sijaan
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yksittéistd ihmista ja yksittaistd tarinaa tai kohtaloa kohtaan voidaan tuntea saalid. Niin Helsingin
Sanomissa kuin Dagens Nyheterissa on tapana julkaista pakolaisten ja turvapaikanhakijoiden eldmasté
kertovia tarinoita, joiden oheen liitetyt kuvat ovat usein yksittdisista ihmisistd. Mielestdni ndma ovat
mielenkiintoisia erityisesti kahdesta syysta: ne korostavat yhteiskuntamme myyttia yksiléllisyydesta ja
toisaalta kuvat inhimillistavéat pakolaistilannetta ja antavat kasvot kriisille. Humanitarismimyytti on
suomalaisessa ja ruotsalaisessa kontekstissa erilainen. Tdma voidaan todeta katsomalla koodiryhmien
lukumaéria: Helsingin Sanomissa henkilokuvia on 92, Dagens Nyhterissa vastaava luku on 61. Ero on
huomattava, koska Helsingin Sanomien analysoitavia kuvia on 400 ja Dagens Nyheterin 434. Kuvien
maara on siis suhteessa vield suurempi kuin pelkésté lukumaérasta voisi paatella. Yksi syy henkilokuvien
runsauteen on koodiryhmien péaallekkaisyys. Henkilokuvien lisdksi ’poliitikot tai puvussa oleva
henkild”-koodiryhma on poikkeuksellisen edustettuna Helsingin Sanomissa. Koodiryhmat ovat olemassa

paallekkain, koska poliitikkojen henkil6kuvia oli molemmissa lehdissé lukuisia.

Poliitikkojen kuvia on Dagens Nyheterissa hieman alle 7 %, kun Helsingissd lukumadra on
prosentuaalisesti miltei kaksinkertainen, 13,5 %. Tamé suuri ero selittyy ruotsalaisen ja suomalaisen
humanitarismin eroista: suomalaisen humanitarismin myytti rakentuu enemman asiantuntijuuteen,
titteliin ja valta-asemaan. Helsingin Sanomien lehtikuvat yksittaisistd poliitikoista konnotoivat valtaa ja
asiantuntijuutta. Dagens Nyhterissa on toki myos poliitikkokuvia— kuva Saksan liittokansleri Angela
Merkelista k&velemdssé késikynkkaa Turkin padministerin Ahmet Davutoglun kanssa (DN, kuva 13)
veden darella— on kenties yksi kiinnostavimmista analysoitavista. Molemmat ndyttavat tyytyvaisilta.
Merkel ndyttaa sormillaan jotakin, jonka voisi tulkita vitsiksi: molempien ilme on hymyilevéinen. Saa
on harmaa, nayttaa tuuliselta. Kuvan vahva paradigmaattinen elementti on vesi, jonka &arella kuva on
otettu. Turvapaikanhakijoiden ja pakolaisten reitti Eurooppaan kulkee usein Valimeren kautta, joten
poliitikkojen kuvaaminen veden aarelld kuvaa sitd valta-asemaa, joka korkean tason virkamiehillg ja
diplomatialla on suhteessa turvapaikkapolitiikkaan. Liséksi politiikkaan ja poliitikkoihin assosioidaan
salamyhkaisyys ja pelko epérehellisyydestd. Merkelin ja Davutoglun hymyt ja mahdollinen vitsailu ovat
kontrastina sille ajatukselle, ettd he edistdvat tai torppaavat turvapaikanhakijoihin ja pakolaisiin
kohdistuvia p&atoksid. Helsingin Sanomien lehtikuvat rakentavat ndin ollen virallisempaa
humanitarismia, joka pohjautuu auktoriteettiin ja valtaan. Dagens Nyheterin lehtikuvat sen sijaan
keskittyvat yksityisten poliitikkojen ja henkildiden kuvia enemman esimerkiksi massakuviin seka
etnisyyttd konnotoiviin kuviin. Tamé& tuo ilmi ruotsalaisen humanitarismin erilaisen myytin, joka

syventaa pakolaistilanteen representointia subjektiléahtoisesti ja monikulttuurisista lahtokohdista.
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Kuva 13. Dagens Nyheter, 19.10.2017. Kuva: POOL.

6.3.2. Lapsi

Lapsen kuvaaminen Kkriisin, sodan tai katastrofin keskelld on tehokeino, joka on tunnistettu ja tunnustettu
valokuvan tutkimuksessa jo pitkaan. Karsiva tai kuollut lapsi kuvattuna, ei ole Fehrenbachin ja Rodongon
(2015, 1123-1124) mukaan tabu, vaan lapsen kuvaamisella esimerkiksi humanitaaristen operaatioiden
yhteydessé on pitkat historialliset juuret. Lasten kuvien esittdminen vuoden 2015 pakolaistilanteessa ei

ollut poikkeus, katastrofikuvastosta I0ytyy paljon lasten kuvia.

Lapsi konnotoi uutta elamdd ja symboloi puhtautta, viattomuutta ja synnittémyyttd. Lapsi, joka on
vaikeassa, katastrofaalisessa tai hatatilanteessa ei ansaitse sitd. Tamé kasitys on hyvin universaali. Lasten
nakeminen kéarsimystilanteessa tai hddasséd on jollakin tavalla jérjenvastaista. Lapsista ja heiddn
kuvistaan on tullut timén vuosisadan yhteiskuntien, valtioiden ja tulevaisuuden synekdokee!® (Moeller

2002, 39). Lapsen kuvaaminen katastrofin yhteydessd on tehokeino, jonka kautta voidaan pohtia

19 Synekdokeella tarkoitetaan kielikuvaa, jossa osa edustaa kokonaisuutta. Tassa yhteydessa lapsi edustaa kaikkien yhteista
tulevaisuutta.
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ansaitsemisen hierarkiaa. Kukaan ei ansaitse vahemmaén karsimystilannetta kuin lapsi. Moeller (2002,
36-37) Kkirjoittaakin, ettd karsivd lapsi ik&&n kuin personoi pahoinpideltyd ja hyvéksikaytettyad
viattomuutta ja lasten kuvien kayttd heijastelee aikuisten poliittisia ambitioita ja pddméaéaria. On siis
selvaa, ettd journalistiset kuvat lapsista herattavat myotatuntoa ja empaattisuutta. T&mé on merkKki siita,
ettd lehdet ammentavat kulttuurisesta varannosta vélittdessaan tietoa pakolaistilanteesta.

Kuva itkevésté lapsesta on kouriintuntuva ja myotatuntoa herattava. Itku konnotoi hétaa ja huolta, ja sen
merkitys surun, hadéan ja k&rsimyksen tunnetilana on universaali. Helsingin Sanomien kuva itkevista
lapsista vékijoukon keskella (HS, kuva 14) heréattdd myotatuntoa ja huolta. Miehet ovat nostaneet lapset
kuin  voitonsaaliiksi ilmaan. He kannattelevat vauvoja muiden ylédpuolella.  Erityisesti
punavalkoraidalliseen asuun puettu pieni vauva itkee, toinen vauva nayttda pelokkaalta ja
hammentyneeltd. Kaikki ymparilla olevat ihmiset ovat miehid, mik& tekee kuvasta sukupuolen
nakokulmasta kiintoisan. Takana oleva massa ei ole kuvassa kovin tarkka, kameran linssi on kohdistunut
suoraan kahteen vauvaan. Niin suomalaisessa kuin ruotsalaisessa yhteiskunnassa sosiaaliturva on hyvin
turvattua. On ditiyspakkaus, neuvolajarjestelma ja Lastensuojeluliitto. Lasten tulevaisuus ja hyvét

lahtokohdat pyritd&n turvaamaan. Vastaavanlaiset kuvat synnyttavat huolta ja pelkoa. T&mé rakentaa

humanitarismia kulttuurierojen nakékulmasta.

Kuva 14
Helsingin
Sanomat,
2.9.2015. Kuva:
Laszlo
Balogh/REUTERS.




Vuoden 2015 pakolaistilanteessa erityisesti hukkuneen Aylan Kurdin kuva (DN, kuvat 15 & 16) nousi
pakolaistilanteen symboliksi. Kuva hukkuneesta pienestéd pojasta nousi tilanteen ikoniksi ja ndin ollen
symboloi koko pakolaistilannetta. Kuvaa on analysoitu paljon, myos Barthesin semiotiikkaa
hyvaksikéayttaen. (Kts. Esim. Pascasio 2017) Taman vuoksi kuvan analysoiminen osana keséan ja syksyn
2015 pakolaistilannetta on oleellista. Kuvan ottamisesta on yli kaksi vuotta aikaa. Kuvan ikoninen arvo
on vahvana lasné yha tana paivana, kuvaan palataan yha uudelleen. Menehtyneen tai haavoittuneen kuva
heré&ttad luonnollisesti myotatuntoa, mutta mikali kuvassa on lapsi, on se erityisen intensiivinen— Moeller

(2002, 41) toteaakin, ettd menehtyneista lapsista tehdaan usein tilanteen marttyyreita.

Kuvat 15 & 16: Dagens Nyheter, 5.9.2015. Kuvat: AP.

Dagnes Nyheter julkaisi hukkuneen syyrialaispojan kuvan monta kertaa myods painetussa lehdessa.
Helsingin Sanomat sen sijaan julkaisi pojan kuvan sivun alareunassa. Verkkolehdessé lahikuva pojasta
oli nahtavissa peitettynd ja sen pystyi katsomaan, mikéli halusi. Dagens Nyheter kaytti hukkuneen pojan
kuvaa Helsingin Sanomia useammin. Tdma kertoo Dagens Nyheterin politiikasta voimakkaiden ja myos
arkaluontoisten, vahvan myotatunnon tunteen herattavien kuvien kaytosta. Helsingin Sanomat on téssa

suhteessa Dagens Nyheteriéd varovaisempi.
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Kuvia menehtyneestd pojasta on kiertdnyt mediassa lahinna kahdenlaisia. Ndiden kahden kuvan valinen
ero on suuri. Ensimmaisessa kuvassa menehtyneen pojan vieressa on poliisi tai univormuun pukeutunut
mies (kuva 15). Mies ndyttaa tekevan muistiinpanoja kumartuneena pojan lahettyvilla. Lapsi sen sijaan
on lilkkumattomana, kasvot rantahiekassa. N&iden kahden ihmisen vélinen kontrasti ja dikotomiat ovat
hyvin vahvoja. Virkavallan edustaja ja viaton lapsi, mies ja poika, aikuinen ja lapsi, elava ja kuollut, me
ja he. Kuvaan sisaanrakennetut dikotomiat konnotoivatkin toiseutta. Kuvassa heitd edustaa hukkunut
lapsi ja meitd muistiinpanoja tekevé jarjestyksen takaaja. Toiseus ndissé kyseisissé kuvissa on kuitenkin
erilaista. Lapsen ja menehtyneen kuvaaminen synnyttaa suurta myotatuntoa poikaa, hukkunutta kohtaan—
kuvan tunnelma on uhkaavan sijasta surumielinen. Muistiinpanojen tekeminen ja virallinen taho ovat
kuin jotakin irrallista, ne eivat sovi samaan, turmeltumattomaan maailmaan lapsen kanssa. Toista kuvaa
tarkasteltaessa (kuva 16), paradigmaattinen valinta ndkyy selkeésti. Kuvasta on rajattu pois
univormuinen mies, kuvassa nakyy vain hukkunut lapsi. Kuva on kuitenkin muuten sama.
Paradigmaattinen valinta aiheuttaa ajatuksen siitd, ettd poika on rannalla yksin. Yksindinen poika tekee
kuvasta inhimillisemman ja intiimimman— suomalainen ja ruotsalainen kulttuurinen myytti on hyvin
vahvasti se, ettei kenenkddn kuuluisi kuolla yksin: “’kaveria ei jatetd”. Mikali mahdollista, verrattuna
kuvaan, jossa pojan vieresséd on poliisi, kuvan tunnelma on vielda surumielisempi. Ranta ja meri
konnotoivat aarettomyyttd ja toisaalta symboloivat turvattomuutta, myrskyisyyttd ja vaarallisuutta.
Lapsen on lehdissé sanottu huuhtoutuneen rannalle, jonne tyrskyt ja aallot hanet toivat. Lehtori Hanna
Weselius jatkaa haastattelussaan, ettd lapsi on kuin nukke: enkelimdinen ja viaton. Ensi katsomalta ei
vélttdmatta ymmartaisi, ettd han on menehtynyt. (HS 3.9.2015). Lapsen puhtaus, turmeltumattomuus ja
viattomuus ovatkin kuvissa hyvin vahvasti esilla. Lapsi on hyvin puettu, kengdt ovat vield jalassa ja tukka
on siistitty. Kaikki ndmé asiat tuovat kuvan l&helle omaa arkea, lapsuutta ja vanhemmuutta. Kahden
kuvan lisdksi Helsingin Sanomiin on valittu kuva, jossa univormuun pukeutunut mies kantaa lasta

kasivarsillaan pois rantahiekasta.

Humanitarismin ajatus myo6tatunnosta ja tunteiden heréttdmisestda on lasnd lasten kuvissa. Dagens
Nyheterin ja Helsingin Sanomien humanitarismin esitykset ovat dramaattisia, erityisesti hukkuneen
pojan kuva. Suomalaiseen ja toki myos ruotsalaiseen kulttuuritaustaan peilattuna, kansallinen muisti
toisen maailmansodan sotalapsien kohtaloista, on edelleen lasnd. Liséksi esimerkiksi lasten oikeuksien
ja aseman suojeleminen on Ruotsissa ja Suomessa maailman huippuluokkaa. Edesmennyt lapsi herattaa
ndin ollen vahvoja inhimillisen my6tatunnon, surun ja hadan tunteita ja vahvistaa humanitarismin
vaikuttavuuden narratiivia. Suomalaisten ja ruotsalaisten yhteinen historia syventda humanitarismin

myyttid lasten viattomuudesta, avuttomuudesta sek& sodan vaaryydesta ja mielivaltaisuudesta. Tama on
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lasna erityisesti Dagens Nyheterissa: vanhojen turvapaikkakuvien esittdminen pakolaistilanteen
uutisoinnissa oli yli kaksinkertainen (DN 13, HS 4). Humanitarismin myytti ruotsalaisessa
yhteiskunnassa korostaa— muiden muassa historiallisista syistd— yhteistd asiaa, lasten viattomuutta ja
lasten oikeuksia hyvaan eldmdan suomalaista humanitarismin myyttid enemman. Lapsiin kohdistuvan
hatahumanitarismin toistaminen valtakunnallisissa lehdissd vahvistaa ajatusta lasten universaaleista
oikeuksista sekd lienee myotatunnon herattdjista kaikista voimakkain. Lasten kuvia oli Dagens

Nyheterissa suhteessa hieman enemman kuin Helsingin Sanomissa (noin 6 prosenttiyksikkod).

6.3.3. Nainen, nainen ja lapsi

Sukupuolen rooli analyysissa on tarked, silla myyttiset rakenteet, arvot ja asenteet ovat sukupuolittuneita.
Naisen kuvat pakolais- ja turvapaikkarepresentoinnissa tuovat esille kuvien sukupuolittuneisuuden.
Naiset, lapset ja vanhukset ovat Hoijerin (2004, 517) mukaan varteenotettavia, ”hyvid” kuvattavia, koska
ne heréttdvat eniten myotdtuntoa. Naiseus liitetddn stereotyyppisesti perinteisesti pehmeyteen,
avuttomuuteen, aitiyteen tai viattomuuteen. On tutkittu, ettd sukupuolten stereotypiat vahvistuvat
erityisesti kriisien ja sotatilan aikana, mika johtaa omalta osaltaan ansaitsemisen hierarkiaan. (Ks. esim.
Klaus & Kassel 2005, 336). On siis olemassa dikotomioita hyvistd ja huonoista tai toivotuista ja ei-
toivotuista turvapaikanhakijoista ja pakolaisista, joista naisten kuvaaminen humanitaaristen Kriisien
yhteydesséd on symboloinut avun tarvetta ja hitdd. Naiset ja lapset ovat ansaitsemisen hierarkiassa
korkealla, sill4 naisten ja lasten kuvaaminen herattdd vahvaa mydétatuntoa ja suojelun tarvetta. Tamé
vuoksi onkin mielenkiintoista tarkastella Helsingin Sanomien ja Dagens Nyheterin kuvia naisista ja
lapsista— Helsingin Sanomissa naita kuvia on 7,25 %, Dagens Nyheterissa noin 6 %. Mikéli lukuja
verrataan kuviin, joissa on mies lapsen kanssa, Dagens Nyheterissa luku on suurempi (8,5 %). Helsingin
Sanomissa sen sijaan kuvia naisista ja lapsista on enemman kuin miehista lasten kanssa. Eroavaisuus
antaa viitteitd ruotsalaisen ja suomalaisen humanitarismin eroista. Suomalainen humanitarismi
hahmottuu konservatiivisemmaksi erityisesti ansaitsemishierarkiaan ja sukupuoleen peilattuna.
Ruotsalainen humanitarismi sen sijaan nayttaytyy liberaalimpana. Toisaalta lasten kuvia oli Dagens

Nyheterissa enemman.

Sukupuolen rooli humanitarismissa ja median representaatiossa on toki suoraa, mutta my0s
rakenteellista. Sukupuoli, feminiinisyys ja maskuliinisuus, on poliittista. Humanitarismin perusperiaate
neutraliteetista ei sukupuolitutkimuksen valossa siis ole kiistatonta. (Ticktin 2011, 256-257.) Lehdet
kayttavat hyvéakseen sukupuolittuneita kasityksid naisista ja miehistd esimerkiksi myotatunnon

herattdmiseksi, mikd rakentaa humanitarismin  kasitystd yhteiskunnassa.  Yhteiskunnan
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sukupuolittuneisuus nakyy usein myos kuvajournalismissa, miké osaltaan rakentaa, vahvistaa ja toisaalta

myos rikkoo humanitarismin myytteja.

Nainen valkoisessa huivissa ja asussa vékijoukon keskelld lapsi sylissaan (HS, kuva 17), on
paradigmaattinen valinta. Kuvan valittu kulma asettaa naisen suoraan kameran linssiin, eika
epéselvyyksia jaa kuka on kuvassa padosassa. Nainen ja lapsi ovat keskelld kuvaa. Valkoinen huivin ja
asun vari symboloi puhtautta ja neitseellisyyttd. Nukkuva lapsi sylissa, nainen on liikkeessa kohti jotakin.
Nainen, joka kantaa ké&sivarsillaan lasta, voidaan konnotaation tasolla liittad ajatukseen aidistd, joka
kantaa lasta kohdussaan. Tama sen sijaan konnotoi turvallisuutta ja uutta elamaa. Muut kuvassa nakyvat
ovat miehié. Naisen ja lapsen kuvaaminen on paradigmaattinen valinta, jota voidaan tarkastella myos
syntagman tasolla. Se, ettd madonnamainen asetelma puhtaasta ja viattomasta diti ja lapsi -kaksikosta
asetettaa paradigmaattisesti kuvan keskelle, luo kokonaisuudeksi raamatullisuuden. Myos vakijoukosta
synkkyyden keskell& voidaan I6ytaa puhtautta ja viattomuutta. Lapsi naisen sylissd nukkuu rauhallisesti
kapaloituna viltin sisélld, mik& vahvistaa kuvan madonnamaista asetelmaa. Se myo6s konnotoi
rauhallisuutta, odotusta ja mahdollisuuksia esimerkiksi parempaan eldméan ja tulevaisuuteen.
Raamatullisuus, naiseuden yhteys ditiyteen, iskee siis sukupuolittuneisiin kasityksiin naiseudesta ja

humanitarismista.

Kuva 17: Helsingin Sanomat, 24.10.2015.
Kuva: Jure Macovec/AFP.




6.3.4. Mies, mies ja lapsi

Mies ja lapsi yhdessa on selva paradigmaattinen valinta. Lapsen kuvaaminen miehen kanssa aiheuttaa
kahtalaisia assosiaatioita: tasavertaisuutta ja toisaalta kontrastia. Perinteisesti humanitaarisissa kriiseissa
pienet lapset on kuvattu ditien tai naisen kanssa pyrkimyksena herattdd enemméan myotéatuntoa (ks. esim.
Terence Wright 2002). Aiemmin miehid lasten kanssa ei joko ole kuvattu yhta paljon kuin naisia lasten
kanssa tai myo6tatunnon méaaritelmd on muuttumassa. L&nsimaisessa yhteiskunnassa, erityisesti
Ruotsissa, yhdenvertaisuus vanhempien kesken on térked asia, myos poliittisesti. Ruotsin myytti
isyydesta liittyy ndin ollen vahvasti yndenmukaisuuteen. Hyva esimerkki tasté on Dagens Nyheterin kuva
miehestd, joka pitelee sylissdan pientd poikalasta (DN, kuva 18). Kuvassa mies ja lapsi ovat
keskipisteend, heidan kasvonsa ovat hyvin esilld, kyseessa ei ole kokovartalokuva. Asetelma on
madonnamainen, myos naisia ja lapsia kuvataan usein samalla tavalla (vrt. HS, kuva 20) Myds Suomessa
ajatus isastd tasavertaisena huoltajana ja kasvattajana on siséistetty ajatus, myytti. Miehen ja lapsen
asettaminen kuvaan paaosaan symboloi tasavertaisuutta: myds pakolais- ja turvapaikanhakijaisat pitavat
huolta lapsista ja osoittavat hellyyttd ja huolenpitoa sukupuolesta riippumatta. Kuvatut miehet ovat
kykenevéisia sopeutumaan pohjoismaalaiseen tasa-arvoa kunnioittavaan yhteiskuntaan. Mies ja lapsi -
kuvat assosioivat madonna ja lapsi -asetelmaa erddnlaisessa pohjoismaisessa, nykyaikaisessa

merkityksessé.
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Kuvia miehisté lasten kanssa on Dagens Nyheterissa noin 8,5 % 434 kuvasta. Helsingin Sanomissa tama
luku on noin 4 % analysoitavissa olevista 400 kuvasta. Huomionarvoista lukuméérien tarkastelussa on
se, ettd vastaavasti pelkéastdan miehié joko padosassa tai korostetussa asemassa oli Helsingin Sanomissa
prosentuaalisesti enemmén kuin Dagen Nyheterissa (44 % / ~37 %). Tama kertoo erilaisesta
sukupuolittuneesta tavasta kuvata turvapaikanhakijoita, ja on kiinnostavaa pohtia, mitd se kertoo
suomalaisen ja ruotsalaisen humanitarismin eroista. Kuvia miehisté oli Helsingin Sanomissa enemmaén
kuin Dagens Nyheterissa niin lukumaérdisesti kuin prosentuaalisestikin, mutta kuvia miehistd lasten
kanssa oli Dagens Nyheterissa prosentuaalisesti kaksi kertaa enemmén kuin Helsingin Sanomissa.
Ruotsalaisessa humanitarismissa korostuva sukupuolten tasa-arvo nékyy nain myos kuvajournalismissa.
Dagens Nyheter representoi miesten kuvia lasten kanssa enemmaén kuin naisten kuvia lasten kanssa, kun
Helsingin Sanomissa luvut ovat selvésti pdinvastoin, niin lukumaaréisesti kuin prosentuaalisesti. N&in
ollen humanitarismimyytti ruotsalaisuuden edistyksellisyydestd ja sukupuolten tasavertaisuudesta

vahvistuu.

Toisaalta miesten kuvaaminen kuvan pédosassa, kuvan korostetussa asemassa tai henkilokuvana ovat
kummassakin lehdessd ylivoimaisesti edustettuina. Puuttumatta kuvateksteihin tai  kuvien
kontekstuaalisuuteen puhe elintasopakolaisista, iPhone-miehistd ja miehistd turvapaikanhakijoina
ylipaatdan oli kesdn ja syksyn 2015 vallalla oleva puheenaihe. On my0s otettava huomioon, ettd
tilastollisesti vuonna 2015 suurin osa turvapaikanhakijoista oli miehié. (Ks. esim. HS 18.8.2015.) Dagens
Nyheterin kuvissa esiintyvistd henkilQistd tunnistettavasti miehid oli suurempi lukumaédra kuin

tunnistettavasti naisia. Erityisesti massakuvissa miehia oli enemman kuin naisia.

Miehen stereotyyppinen konnotaatio on maskuliinisuus, vahvuus, voima ja uhmakkuus. On tutkittu, ettei
miesten representointi mediassa aiheuta samanlaista tunnemyllerrystd tai myo6tatuntoa kuin naisten,
vanhusten tai lasten kuvaaminen ja kuvien nédkeminen (Hoijer 2004, 52-522). Mies ei néin ollen ansaitse
turvapaikkaa samalla tavalla kuin nainen tai erityisesti lapsi— puhutaan ansaitsemisen hierarkiasta.
Mydtatunnon konnotaatio miesten kuvissa on siis paaasiassa negatiivisesti savyttynyttd, erityisesti jos
miehid on tunnistettavasti useampi. Esimerkiksi kuva miesryhméstd talvitamineissa selittdméssé tai
puhumassa (HS, kuva 19) on tunnelmaltaan kuin kuva basaarista, jossa tinkiminen on kaynnissa.
Etualalla oleva mies nayttaa kasillaan jotakin ja hanen ilmeensa on huolestunut tai totinen. He nayttavat
vaativan tai kysyvan jotakin. My®6s vieressa oleva pipopainen mies nayttaa viittovan, ja taustalla olevien
miesten kulmat ovat kurtussa, mik& viittaisi tyytyméattomyyteen. Taustalla nédkyy myds tuttu

jalankulkijoiden liikennemerkki, joka viittaa siihen, ettd kuva on otettu joko Suomessa tai Ruotsissa.
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Kysymyksen ja selityksen kohdetta ei ole kuvassa nahtavill4d. Kuva ei varsinaisesti herété tunteita. Se on
kuitenkin hyvé esimerkki sukupuolittuneesta kuvasta, joka todentaa humanitarismimyyttia sukupuolesta.
Kuvia, joissa ihmiset ovat tunnistettavasti miehid, on Helsingin Sanomissa 44 %. Dagens Nyheterissa
prosenttiluku on noin 36 %. Tassd lehtien kuvat siis eroavat toisistaan, mika kertoo vastakkaisista

humanitarismikasityksista.
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Sanomat, 8.10.2015. Kuva: Kari Pullinen.
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6.3.5. Etnisyys

Etnisyys on tiukasti yhteydessd muihin koodiryhmiin ja toiseuteen. Toiseus tulee niin ik&an ilmi myos
muissa koodiryhmissa. Etnisyys suurena tematiikkana lienee toiseuden ndakokulmasta ilmi selvin.
Etnisyyttd ei voida tarkastella mustavalkoisesti: ”timé kuva on etninen” tai “tdmé kuva ei ole etninen”,
vaan on hyvd muistaa, ettd rodullistaminen, toiseuden kuvaaminen ja postkolonialismi liittyvat tiiviisti

toisiinsa, ja niiden erottaminen on mahdotonta. Etnisyyttd voidaan kuitenkin tarkastella tietyin vélinein.
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Methmann (2014, 421-422) kirjoittaa, ettd yksi selkeimmistd turvapaikanhakijoiden visualisoinnin
keinoista on rodullistaminen, joka vahvistaa stereotypioita kdyhien kolmansien maiden kansalaisista.
Turvapaikanhakijoiden etnisyyttd kuvastaa tumman ihonvarin liséksi huivi, jonka kaytto on lansimaissa
ja erityisesti Euroopassa ollut Kiisteltya jo pitk&an. Etnisiksi koodattuja kuvia on Dagens Nyheterissa 97
ja Helsingin Sanomissa 76, kyse ei siis ole pienestd maarastd kuvia. On totta, ettd suuri osa
turvapaikanhakijoista ja pakolaisista on lahtoisin alueilta, joilla esimerkiksi huivin kayttd on
tavanomaista. Etnisyytta ja rodullistamista voidaan kuitenkin tarkastella muillakin tavoin. Kontekstia
kuvaavat koodiryhmat ovat tarkedssa asemassa etnisyytté tarkasteltaessa. Passiivisuutta kuvaavia kuvia
on enemman kuin aktiivisti liikkettd kuvaavia kuvia. Myds massakuvia on henkilokuvia enemman. Tamé
vahvistaa stereotypiaa siitd, ettd lansimaalaisesta ndkokulmasta etnisistd taustoista ja lahtokohdista
tulevat ihmiset liikkuvat uhkaavana massana, eikd turvapaikanhakijoita kuvata yksilind. Suurimmassa
osassa kuvia ihmiset ovat passiivisia eivitkd tee aktiivisesti mitddn “edistddkseen asemaansa”.
Etnisyyden ja rodullistamisen suhdetta passiivisuuteen on tutkittu myds muissa tutkimuksissa (ks. esim.
Methmann 2014). Barthesin semioottisten tyokalujen avulla voidaan tarkastella etnisyyttd myés myytin
kautta. Stereotypiat etnisyydestd ja erilaisista kulttuureista tulevista ihmisistd kuvaavat yhteiskunnan

myyttirakennetta eli sitd minkalaisiksi turvapaikanhakijat ja pakolaiset on mielikuvissa narratoitu.

Etnisyyteen, erityisesti feministiseen tutkimukseen, liittyy sukupuolen n&kokulmasta, usein
stereotyyppinen ajatus naisesta kulttuurin tuotteena, alistettuna ja suojelua tarvitsevana. Etnisyys Lahi-
idan ja globaalin eteldn konteksteissa kasittelee usein myds sortamista seka patriarkaalisia ja kulttuurisia
rakenteita. (Ticktin 2011, 260.) Kuva huiviin Kietoutuneesta naisesta (Kuva 20) yll&pitad stereotypiaa
naisista alistettuina aitihahmoina. Hanen katseensa on painautuneena alas ja hén on pukeutunut tummaan
huiviin. Katse ja asento ndyttavat surullisilta. Nainen pitelee lasta sylissadn, ja kuva on napattu hyvin
muotokuvamaisesti. Kuvan tunnelma ja kuvakulma voidaan sen sijaan assosioida madonnamaiseen
muotokuvaan, mika Kielii kristillisen perimén tunkeutumisesta kuvaan. Talloin pyrkimys kuvata
turvapaikanhakijoita ja pakolaisia seké eritoten tata tiettyd nainen-lapsi- paria on etnisesti latautunutta.
Kuva konnotoi ajatusta naisesta ditind ja lapsesta tulevaisuutena. Tunnelma kuvassa syventaa

humanitarismimyyttia naisesta ja lapsesta autettavina ja viattomina.
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Kuva 20: Helsingin Sanomat, 11.7.2015. Kuva: Jannis Behrakis/REUTERS.

Liséksi esimerkiksi karsimyksen ja epatoivon kuvat ” — — homogenisoivat, vaaristavat, lisdavat ja
ruokkivat ennakkoluuloja ja kasvattavat pohjoista ylemmyytta2?°. Avuttomien ihmisten karsimyksen
kuvia (esimerkiksi nalkaa nakevien lasten kuvat) on syytetty lasten ndyryytyksesta ja halventamisesta.
Lasten arvokkuus rydstetdén, ja laajemmin ajateltuna kokonainen maanosa stereotypisoidaan (Manzo
2008, 638). Hoijerin (2004, 516) mukaan median kuvaama kérsimys on muuttunut
kaunistelemattomammaksi, jolloin kuvat ja reportaasit menehtyneistd, haavoittuneista tai kauhun
vallassa olevista ihmisisté ovat yha tavallisempia. Myyttiapparaatin kautta ajateltuna voidaan sanoa, etta
stereotypiat on hyvin sisddnrakennettu etnisiin karsimyskuviin. On yleista ajatella, etta tietylta alueelta
tulevat ihmiset kayttaytyvét tietylla tavalla, eldvat tietyssa ympéristossé ja edustavat uskonnolliselta ja
kulttuuriselta taustaltaan samaa. IImitot4d voisi ehkd kutsua termein stereotypia tai ennakkoluulo.
Toisaalta, on huomionarvoista, etta esimerkiksi opetustilanteet tai arkiset askareet, joissa etnisyys ja niin

kutsuttu tavanomainen kantasuomalaisuus tai kantaruotsalaisuus sekoittuvat, ihmiset kuvataan

20 Oma suom. ” — —homogenise, falsify, fuel prejudice, and “foster a sense of Northern superiority”.”, Manzo 2008, 637.
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“normaaleina” ja tavanomaisessa kontekstissa. Tdma on tosin Katastrofi- ja leirikuvia

epatavanomaisempaa, kuten valokuvien lukuméérasté voidaan paatella.

Etnisyyteen ja rotuun liittyvét rajat voivat olla hyvin héilyvid. Fehrenbach ja Rodongo (2015, 1146)
esittavat jopa, ettd humanitaarisia kuvia valikoidaan hyvin tarkasti myods etnisesta nakodkulmasta
katsottuna. Esimerkiksi hukkuneen pojan, Alanin, kuvan vaikutus oli niin valtava sen takia, ettd lapsi
olisi voinut hyvin olla eurooppalaista syntyperdd. Sen vuoksi samaistuminen on hyvin vahvaa.
Etnisyydell&d on Fehrenbachin ja Rodongon (2015, 1146) mukaan rooli kuvia valittaessa ja suhteessa

kuvien sisallon vaikuttavuuteen.

6.3.6. Kasvottomuus

Dagens Nyhterissa kuvia, joissa kasvot eivat ole nékyvilld tai niitd ei pysty tunnistamaan, on 56.
Helsingin Sanomien vastaava luku on 27. Kasvot liittyvét tunteisiin ja ovat tarked nonverbaalisen ja myds
verbaalisen kommunikaation valine. llmeet ovat usein universaaleja: hammastys, suru, iloisuus tai viha
voidaan lukea kasvoilta. Kasvojen ilmeet ja tunnetilat inhimillistavét pakolaisia ja turvapaikanhakijoita.
Nain ollen valokuvat, joissa kasvoja ei ndy tai ne ovat erottamattomissa, aiheuttavat tunnetta uhasta.
Kasvottomuus assosioidaan pitkalti identiteettiin ja siihen, ettei sitd pystytd varmentamaan, kasvot
symboloivat ihmisyytta ja humaaniutta. Taten turvapaikanhakijoista ja pakolaisista representoitu kuva
niissa tilanteissa, joissa kasvoja ei ndy, on uhkaava. Ajatus kasvoista tdrkeand osana niin identiteettia
kuin yhteiskuntaa on lansimaalaisuudessa hyvin sisdanrakennettu. Sanonta “antaa kasvonsa” jollekin,
esimerkiksi brandille, tilanteelle tai tapahtumalle, kertoo osaltaan vaikuttavuudesta. Kasvottomuus sen
sijaan konnotoidaan johonkin hdamaraan, tuntemattomaan ja pelottavaan. Sanonta “menettda kasvonsa”
siséltadd jotakin negatiivista, kasvojen menettdminen kertoo epaonnistumisesta tai siitd, ettd ihminen ei
ole kayttaytynyt kuten haneltd odotetaan. Kasvot liittyvat nédin ollen myds imagoon, statukseen ja

persoonaan ja tatd kautta individuaalisuuteen.

Kuva rantaan nousseista turvapaikanhakijoista folioiset viltit paallaan (HS, kuva 21) on hyva esimerkki
kasvottomuudesta. Kyseisessd kuvassa rannasta nousevat moykyt ovat kuin ulkoavaruudesta tulevia
mohkéleitd, jotka pyrkivat eteenpdin. Kuva on hyva esimerkki myos kasvottomuuden ja toiseuden
suhteesta: ndm& moykyt eivat ole ihmisid vaan muukalaisia, tuntemattomia ja kasvottomia. Ne voivat
herdttdd pelkoa, ha&mmennystd ja levottomuutta. Humanitarismin hahmottumisen kannalta
kasvottomuuden konnotaatiot rikkovat esimerkiksi ruotsalaista myyttid liberaaliudesta ja

edistyksellisyydestéd. Kuvia kasvottomista henkilistd Dagens Nyheterissa on 12,90 % kaikista kuvatuista
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henkildista. Helsingin Sanomissa vastaava prosenttiluku on vahemmaén: noin 6 %. Kasvottomuus
havainnollistaa katsojalle juurettomuutta ja identifikaation mahdottomuutta, mika lietsoo pelkoa ja
uhkaa. Kasvottomuudessa on jotakin luonnotonta. Ihmisten representointi ilman, ettd kasvot ovat
tunnistettavissa, voidaan liittdd yhteiskunnan eroihin virallisuudessa ja toisaalta valta-asemassa.
Helsingin Sanomissa on esimerkiksi paljon enemmaén henkil6kuvia— ndin ollen kuvia, joissa kasvot ovat
tunnistettavasti nakyvilla. Myos kuvia tunnistettavista poliitikoista on enemman kuin Dagens
Nyheterissé. Helsingin Sanomien valittdm& humanitarismi hahmottuu virallisempana ja auktoriteettia

korostavampana. Toisaalta kummassakin lehdessa on elementteja kaikista kategorioista.

¥ e A N g

Kuva 21: Helsingin Sanomat, 23.6.2015. Kuva: Jean-Pierre Amet/REUTERS.

6.3.7. Poliisi ja poliisi selin

Poliisit, univormussa esiintyvat henkil6t ja viranomaiset konnotoidaan turvallisuuteen, jarjestykseen,
luotettavuuteen ja kuriin. Poliisilla kuvassa on myds symbolista arvoa: poliisi on viranomainen, joka
symboloi yhteiskuntaa itseddn ja toisaalta yhteiskunnan toimivuutta. Vallan kolmiopin mukaan
toimeenpanovalta, lainsdddantdvalta ja tuomiovalta on erotettava toisistaan. Toimeenpanovaltaa kayttaa
Suomessa ja Ruotsissa poliisi, jolla on horjumaton auktoriteetti. Suomalaiset luottavat poliisiin,
auktoriteettiin ja instituutioihin poikkeuksellisen paljon eurooppalaisessa mittakaavassa (HS 4.2.2017).

Poliisin ajatellaan tekevan oikein ja edustavan sitd yhteiskuntaa, jossa saanntét ovat olemassa
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turvallisuuden takia ja jossa rikollisella toiminnalla on seuraamuksia. Tdma kuvastaa niin ikaan poliisin
kaytokseen liittyvad myyttista tasoa. Ruotsalaiseen ja suomalaiseen yhteiskuntaan ja kulttuuriin kuuluu
vahvasti ajatus poliisista tavallisen kansalaisen etujen ja turvallisuuden valvojana ja turvaajana. Poliisin
lasnéolo assosioidaan useasti rauhallisuuteen ja jarkkymattomyyteen. Myytti on olemassa ndin ollen
ennen Kkuvien ottamista, valokuva aktivoi poliisiin ja poliisin kéytokseen sekd toimintaan liittyvat

kasitykset.

Esimerkiksi kuvat poliiseista rinnakkain turvapaikanhakijoiden ja pakolaisten kanssa vahvistavat
mielikuvaa turvallisuuden ja jarjestyksen takaamisesta ja sen yllapidon tarpeellisuudesta. Vahvistuu
kasitys siitd, ettd poliisien tai univormussa esiintyvien ihmisten ldsn&olo tuottaa vakautta ja poistaa
mahdollista ulkopuolista uhkaa. Toisaalta myds rakennettu myytti ulkoisesta uhasta ja toiseudesta
vahvistuu. On néin ollen olemassa "me” ja he”, joiden kautta uhkakuvat rakentuvat. N&in ollen myytti
omasta lintukodosta ja toisaalla vallitsevasta kaaoksesta ja katastrofista vahvistuu, mika osaltaan ruokKii

jarjestyksen ja myos poliisien lasndolon oikeutusta.

Erityisesti kuvat, joissa nakyy vain poliisin selkd, korostavat toiseutta. Erottelu on hyvin selkeé ja kuvan
paradigmaattinen valinta on kuvata poliisit selkd kameraan pdin, ikdan kuin he toimisivat paratiisin
vartijoina ja valvoisivat tulevan vaaran varalta. Poliisien selkamys ja turvapaikanhakijat joukkona heidén
edessddn (DN, kuva 22) aiheuttaa toisaalta myos poliisien kasvottomuutta ja inhimillistdé
turvapaikanhakijoita. Kuvassa lapsi on keskidssa ja han katsoo poliisien suuntaan hdmmentyneena. Lapsi
konnotoi viattomuutta ja puhtautta. Poliisit seisovat kyparat padssaan ja k&det asetettuina vyotaisille kuin
sotilaina valmiina toimimaan. Taustalla ndkyy savua, joka konnotoi taistelutannerta ja levottomuutta.
Ihmiset ovat rivissé poliisien edessa. Asetelma konnotoi kontrastia ja herattad katsojan kysymyksen siita,
ovatko lapsi ja rivissa olevat ihmiset niin uhkaavia, ettd poliisien lasndolo on tarpeellista. Erityisesti
poliisien vélineet— kypard, luotiliivit, pamppu ja maihinnousukengdt— assosioidaan jarjestykseen,
sotilaallisuuteen ja jopa vékivaltaisuuteen. Kuvan paradigmaattisuus kaantaa roolit toisinpéin: uhkaavuus
ja vakivaltaisuus liittyvat poliiseihin, ei turvapaikanhakijoihin tai pakolaisiin, mika heréttdd myoétatuntoa
turvapaikanhakijoita ja pakolaisia kohtaan. Humanitarismin hahmottamisen kannalta tdmé& on linjassa
poliisiluottamuksen ja jarjestyksen arvostamisen kanssa. Toisaalta poliisien kuvaaminen siten, ettd he
estavat lapsia pdédsemasta ihmismuurinsa lavitse on yhtaélta jarjestysta korostava, mutta toisaalta myds
sympatiaa herattdva. Kontrasteilla leikitteleminen on tavallista erityisesti Dagens Nyheterissa, jossa
poliiseja on kuvattu selin kameraan on ylivoimaisesti Helsingin Sanomia enemman. Ollessaan selin

kameraan, poliisit sulkevat ihmisilta padsyn myos mielikuvan tasolla, mika korostaa toiseutta. Sen sijaan
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kuvia poliiseista, joiden kasvot ovat ndhtavissd, on molemmissa lehdissé miltei saman verran. Kaiken
kaikkiaan poliiseja on kuvattu Dagens Nyheterissa Helsingin Sanomia enemman. Tamé on yllattavaa
siksi, ettd se rikkoo ruotsalaista myyttid monikulttuurisuudesta, liberaalisuudesta ja

vakivallattomuudesta.

<

“poLicA <

Kuva 22: Dagens Nyheter, 25.10.2015. Kuva: Paul Hansen.

6.4. Esineet

Esineet ovat pienid yksityiskohtia, joiden merkitystd kokonaisuudelle ei tulisi sivuuttaa. Kuvan
kokonaisuuksia tarkastellaan syntagman nakékulmasta, jossa esineilld on oma paikkansa. Esineet, jotka
ovat ndkyvilla, ovat myds osa kuvien paradigmaattista valintaa. Esineet kertovat ennen kaikkea kuvan
konnotatiivisesta ja myyttisesta tasosta. Esineitd kuvaavissa koodiryhmissd on huomionarvoista se,
etteivdt ennen analyysia jaotellut ryhmat tule suuressa méaérin esille. Esimerkiksi leluja ei ole
analysoitavissa kovinkaan montaa. My6s patjat, makuualustat ja paikat nukkumiselle ovat lehdissé
aliedustettuina. Tdma kertonee kyseisten lehtien taipumuksesta representoida pakolaistilannetta ihmisten

kautta, mik& lisad painoarvoa inhimillistdmisen nakékulmasta.
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6.4.1. Aita tai piikkilanka-aita ja lippu tai kyltti

Aita tai piikkilanka-aita erottavat konkreettisesti jotakin jostakin— aidan tehtdva on erottaa, eristaa ja
jakaa. Aidan kuvaaminen pakolaistilanteen yhteydessa on toiseutta korostavaa, aita rajaa heidat pois
alueelta, jonne he eivét ole tervetulleita. Aita konnotoi turvaa, vahvuutta, jakautuneisuutta ja rajoja.
Piikkilanka-aidan piikit satuttavat, mikali sen paélle hypatdan. Piikkilanka-aita konnotoi niin
turvallisuutta kuin turvattomuutta ja konflikteja. Kuvassa, jossa aidan toisella puolella on poliisien muuri
ja toisella puolella tyytymattomasti liikehtivét turvapaikanhakijat (HS, kuva 23), ovat jako ja erottelu
hyvin havainnollisia. Poliisit seisovat rauhallisen nakdisesti aidan toisella puolella, sen sijaan aidan
toisella puolella ihmisid on paljon ja ihmiset ndyttavét levottomilta. Ensimmaisend huomio kiinnittyy
raitapaitaiseen mieheen, jonka kadet ovat aidan paallad. Han nayttaa siltd, kuin olisi hyppadmaéssa aidan
ylitse. Kuvan toinen huomiota herattava merkki on EU:n tahtilippu, joka komeilee aidan loppupdéssa,
kuvan ylakulmassa. Kuvassa on myds Unkarin lippu EU:n tahtilipun alapuolella. Lippu konnotoi
nationalismia ja identiteettid. Lippu on tietyn maan ja valtiotoimijan symboli. Euroopan unionin
tahtilippu symboloi vapautta, yhteisollisyyttd ja edistyksellisyyttd. Naméa kaksi lippua aseteltuna
paallekkdin konnotoivat kontrastia symboliikassa. Aivan kuin Euroopan unionin lippu kaytettdisiin
kilpend vahvistamaan Unkarin lipun symboloimaa sanomaa. EU:n lippu kuvattuna kyseisen kuvan

yhteydessé on ristiriitaista. Myds EU:n lippu konnotoi tdssé kuvassa eurooppalaista, rajattua identiteettia.

Kuva 23: Helsingin
Sanomat, 9.10.2015.
Kuva: Marko
Djurica/REUTERS




Piikkilanka-aitaa kuvaavissa kuvissa voi olla muitakin kuin turvapaikanhakijoita. Dagens Nyheterin
kuvassa, jossa univormuihin pukeutuneet miehet rakentavat aitaa (DN, kuva 24), on hyvin konkreettinen
“rajat kiinni” -kuva. Kuvassa rakennetaan konkreettisesti aitaa, jonka tarkoituksena on est&a
turvapaikanhakijoiden ja pakolaisten laiton maahan p&asy. Kuvan varitys on ruskea, nayttéisi kuin aitaa
rakennettaisiin keskelle autiomaata. Otos kertoo ennen kaikkea humanitarismin kehystdmisesta- ei
niinkaan turvapaikanhakijoiden ja pakolaisten representoinnista vaan ilmidsta ylipaataan. Vaikka
kuvassa ei ole turvapaikanhakijoita tai pakolaisia, on viesti toiseuden nakdkannasta hyvin selkea:
jarjestysta vaalivat, byrokratiaa kunnioittavat rakentavat aitaa, jotta jotain painvastaista ei paasisi aidatun
alueen sisépuolelle. Né&in ollen humanitarismirepresentaatio vahvistuu jarjestyksen ja yhteiskunnan
lakien kunnioittamisen osalta ja toisaalta hajottaa késitysté edistyksellisyydestd ja monikulttuurisuuden

kunnioittamisesta.

Kuva 24: Dagens Nyheter, 25.07.2015. Kuva: Csaba Segesvari.
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Lippu ja sen kuvaaminen siséltavat hyvin vahvaa symboliikkaa. Lipun eri varit, muodot ja kuviot pitavat
niin ikaan siséllaan symboliikkaa. Lippua pidetdan arvokkaana, se nostetaan salkoon térkeind, surullisina
ja arvovaltaisina paivind ja siitd on tehty lukuisia lauluja. Liputus on vyleistd olympialaisissa ja
urheilutapahtumissa, joissa kannustetaan tietyn maan kansalaisia. Lippu assosioidaan kansallistunteeseen
ja se on liitetty nationalismiin ja isdnmaallisuuteen. Dagens Nyheterin kuvassa on massoittain ihmisia
autotiella (DN, kuva 25). Huomio kiinnittyy ihmisida enemman liehuvaan isoon lippuun, joka on
paradigmaattisesti kuvan keskelld. Lippu on Euroopan unionin sininen tahtilippu, joka symboloi EU-
maiden yhtendisyyttd. Se voidaan konnotoida myds tasa-arvoon, edistyksellisyyteen ja
ldnsimaalaisuuteen. T&ssd yhteydessd lippu voidaan n&hda erdénlaisena vaatimuksena:
turvapaikanhakijat ja pakolaiset keskella tietd kantamassa unionin lippua voi olla vaatimus paremmasta
kohtelusta. Lipussa on ndin ollen mielenosoituksellisuutta. Asetelma voinee konnotoida my®s arvostusta,

liehuva iso lippu ja erityisesti asiat, joita se symboloi, ovat jotakin mita tavoitella.

2
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Kuva 25: Dagens Nyheter, 5.9.2015. Kuva: Frank Augstein.
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On mielenkiintoista huomata, ettd Dagens Nyheterissa lippu- tai kylttivalokuvia on paljon enemman kuin
Helsingin Sanomissa (31 Dagens Nyheterissa ja 14 Helsingin Sanomissa eli n. 7 % ja 3,5 % kaikista
analysoitavista kuvista). Kansainvalispoliittisesti ajateltuna Ruotsin ja Suomen EU-politiikat eroavat
vain véahan toisistaan. Yhteinen ja samankaltainen kulttuuriperimé lienee syynd siihen, ettd myos
kansalliset jérjestelmdt ovat samankaltaisia. Eroavaisuuksiakin kuitenkin 16ytyy: Ruotsin
pakolaispolitiikka on Suomen vastaavaa liberaalimpaa. Kansallistunnetta vahvistavan ja yhtenaisyytta
korostavan lipun esiintyminen Ruotsin suurimmassa lehdessd on erikoista. Sitd voidaan kuitenkin
analysoida kahtalaisesti. Ensinnakin lipun konnotoidessa yhteisollisyytta ja yhtendisyyttd se tukee
ruotsalaista pakolaispolitiikkaa ja myyttia liberaalisuudesta, jonka mukaan turvapaikka- ja
pakolaispolitiikkaan tulee kaikkien EU-maiden osallistua yhtd paljon. Toisaalta isdnmaallisuutta
korostava puoli rikkoo t&td& myyttid. Lippujen ja kylttien nationalistinen symboliikka sérkee

ruotsalaisuuden humanitarismimyyttia monikulttuurisena kehtona.
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7.JOHTOPAATOKSET

Seuraavassa luvussa késitellaédn analyysin tuloksia, reflektoidaan asettamia tutkimuskysymyksia tehtyyn
analyysiin ja eritelldan tulevaisuuden tutkimuksen mahdollisuuksia. My6s analyysin onnistuneisuutta
kdydaan lapi. Kuvia on analysoitu koodiryhmien ja esimerkkikuvien avulla. Talld on pyritty
hahmottamaan humanitarismimyyttia Suomessa ja Ruotsissa sekd pohtimaan ndiden eroja ja
yhtélaisyyksia. Analyysissa on kdaynyt ilmi, ettd kulttuurisilla ja sosiaalisilla myyteilla ja narratiiveilla on
suuri rooli my0s lehtikuvissa. Seuraavaksi tarkastellaan ruotsalaista ja suomalaista sanomalehtien
rakentamaa, vahvistamaa tai rikkomaa humanitarismimyyttid vertaillen. Nain pystytddn vastaamaan

alussa esiteltyihin tutkimuskysymyksiin.

7.1. Dagens Nyheterin ja Helsingin Sanomien humanitarismi

Analyysissa on kuvattu, kuinka Dagnes Nyheterin analysoidut kuvat rakentavat humanitarismia, joka on
ruotsalaisen yhteiskunnan myyttien ja tapojen kanssa osittain yhteensopimatonta. Dagens Nyheterin
pakolaistilannetta kuvaavat kuvat olivatkin Helsingin Sanomia ristiriitaisempia: esimerkiksi yhtaalta
henkilokuvat ja toisaalta massakuvat olivat lukumaé&rdisesti tasaisesti edustettuina. Lippukuvien
nationalistiseen ja isdnmaallisuuteen liittyvat kuvat ja toisaalta kuvat miehista ja lapsista olivat
edustettuina Helsingin Sanomia enemman. Voitaisiin todeta, ettd isdnmaallisuuden ja valtiorajojen
korostaminen eivat ole niin sanottua perinteikésta ruotsalaista avoimuuteen ja monikulttuurisuuteen
nojaavaa kulttuuria. Niin ikdan kontekstin alle koodatut kuvat vesielementisté ja toisaalta junasta tai
junaraiteista olivat molemmat ryhmét kattavasti edustettuina. Analyysin osoittaa, ettd ruotsalaisen
edistyksellisyyttd, neutraliteettia, tasavertaisuutta ja ihmisoikeuksia korostavien myyttien sarkyminen
pakolaistilanteen kuvia tarkasteltaessa kielii siitd, ettd humanitarismimyytti on ristiriidassa yhteiskunnan
vakiintuneiden ilmididen ja ké&sitysten kanssa, mutta toisaalta linjassa yhteiskunnan sisélla kaydyn
keskustelun kanssa. Analyysissa on kaynyt ilmi, ettd ruotsalainen liberaali maahanmuuttopolitiikka

heijastelee taté4 vallalla olevaa humanitarismikasitysté vain osittain.

Ristiriitaisuudesta kertoo ndin ollen kuvien monipuolisuus: Dagens Nyheterillda oli kaikista
koodiryhmista joitakin kuvia, ainoastaan henkilokuvat olivat Helsingin Sanomissa niin lukumaaréisesti
kuin prosentuaalisesti enemman edustettuina. Dagens Nyhterin kuvien analysointi oli vaikeampaa ja
ristiriitaisuuksia herattavad, mik& kertoo Dagens Nyheterin represaation tapojen eroavan Helsingin

Sanomien representaation tavoista. Tama kielii myos siité, ettd Dagens Nyheterin humanitarismi toisaalta
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rikkoo ja yht&élta vahvistaa ennalta oletettuja paradigmoja. Naitd ovat esimerkiksi pakolaisten asema
yhteiskunnassa tai kansallistunteen vahvistuminen. Humanitarismin rakentuminen oli myds ruotsalaisen
yhteiskunnan konventioiden kanssa linjassa. Sukupuolittuneisuus nékyi miesten ja lasten seké naisten ja
lasten koodiryhmid tarkasteltaessa. Analyysini osoittaa, ettd Dagens Nyheterin kuvat rikkoivat perinteisia
sukupuolirooleja. Tdma on linjassa edistyksellisen ja naisten oikeuksia painottavan ruotsalaisen myytin

kanssa.

Helsingin Sanomissa sen sijaan oli prosentuaalisesti enemman kuvia miehistd, mika kertoo toisenlaisesta
sukupuolittuneisuudesta. Sukupuolten tasa-arvo ja edistyksellisyyttd korostava humanitarismi oli
nahtavissa suomalaisessa humanitarismissa ruotsalaista humanitarismin myyttid vahemman. Tasta
kertoivat miesten ja lasten kuvaaminen verrattuna naisten ja lasten kuvaamiseen sekd opetusta ja
leikkimista kuvaavat kuvat, jotka korostivat monikulttuurisuutta ja lasten oikeuksia. Nama elementit
vetoavat tunteisiin ja inhimillistdvat turvapaikanhakijoita ja pakolaisia. Helsingin Sanomien
pakolaistilannetta kuvaavat kuvat olivat hillityssa linjassa. Ne olivat maltillisempia ja harkitumpia kuin
Dagens Nyheterin kuvat. Talloin myds humanitarismin myytti Helsingin Sanomissa oli Dagens
Nyheterid jollain tavoin stabiilimpaa. Helsingin Sanomien kuvat representoivat pakolaisia ja
turvapaikanhakijoita kuitenkin niin myo6tatuntoa kuin pelkoa ja uhkaa heréttavésti. Horjumaton
luottamus poliisiin, yhteiskuntaan ja auktoriteettiin hahmottui Helsingin Sanomien poliisi- ja
henkilokuvissa. Helsingin Sanomien rakentama humanitarismimyytti tukee suomalaiseen yhteiskuntaan
sopivia kasityksid ja konventioita jarjestyksestd, tiukasta pakolaispolitiikasta ja kyseenalaistamattomasta
toimeenpanovallan auktoriteetista. Erityisesti henkilokuvat ja niiden lukumaéra kertoivat Helsingin
Sanomien rakentamasta humanitarismimyytistd. Henkilokuvat edustivat niin ikdan maltillista ja

auktoriteettia korostavaa humanitarismin myyttid, jossa anonymiteetilla on suuri rooli.

Analyysijaksolla mediassa kaytiin kiivasta keskustelua esimerkiksi elintasopakolaisista (ks. esim. Yle.fi
9.12.2015 & Suomen Kuvalehti 31.12.2015) ja miehisté turvapaikanhakijoina (ks. esim. HS 18.8.2015
& Yle.fi 21.8.2015). Vaikka en varsinaisesti analysoinut tatd keskustelua tai sen vaikutusta, vaikuttaa
silta, ettd Helsingin Sanomien representoima humanitarismin myytti oli linjassa vuoden 2015 kdydyn
keskustelun kanssa. Niin kutsuttujen “suvaitsevaisten” eli maahanmuuttomyodnteisten ja toisaalta
maahanmuuttokriitikoiden vélinen keskustelu oli nahtévissa Helsingin Sanomien pakolaistilannetta
kuvaavissa kuvissa. Nain ollen pakolaisten ja turvapaikanhakijoiden representointi tuki Suomen
pakolaispolitiikan linjoja ja kuvat kertoivat keskustelusta itsestaan. Analyysin perusteella samanlainen

tilanne oli nahtavissa Dagens Nyheterin kuvissa. Kuvien kautta analysoitu humanitarismimyytti oli tosin
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erilainen ruotsalaisessa kontekstissa— kansallinen lainsdddéntd ja maiden turvapaikanhakijoita,

maahanmuuttoa ja pakolaisia koskevat konventiot ovat olleet erilaisia.

Edell& on koottu analyysin tuloksia lehtikohtaisesti. Isot linjat ndihin kahteen lehteen valikoituneissa
valokuvissa olivat loppujen lopuksi yllattavankin samankaltaisia. Tastd kertoi koodiryhmien kuvien
lukumaaréllinen ja prosentuaalinen tasaisuus: molempien lehtien jokaisessa koodiryhmadssé oli melkein
saman verran kuvia. Analyysin tulokset osoittivat, ettd suomalaisen ja ruotsalaisen humanitarismin
myyteissd on pienid eroja, mutta isommat linjat ovat samankaltaisia. Tastd Kielivdt molempien
sanomalehtien koodiryhmien tasavertaisuus kuvien lukumaaria vertailtaessa sekd konnotaatio- ja
myyttitasojen samankaltaisuus. Lisdksi menehtyneiden, ja erityisesti Aylan Kurdin, kuvien
julkaiseminen kertoo konfliktikuvaston ja humanitarismin muuttumisesta. Muutos on johtunut jossain
madrin pakolaistilanteesta, silld kuolleiden kuvaamista on aiemmin pidetty tabuna. Pakolaistilanteen
kuvissa nakyi kaanne kaunistelemattomampaan uutiskuvaukseen. Vékivaltaa, kérsimysta ja kuolemaa
kuvattiin molemmissa lehdissd koodiryhmien tulosten ja analyysin perusteella hyvin paljon. Tama oli
analyysin perusteella mahdollisesti ristiriidassa niin suomalaisen kuin ruotsalaisen yhteiskunnan
neutraalisuutta ja pidattyneisyyttd korostavan humanitarismin myytin kanssa. Kuvien kronologinen —
esimerkiksi ennen pakolaistilannetta, sen aikana ja sen jalkeen — tarkasteleminen olisi mahdollisesti

tuottanut toisenlaisen lopputuloksen.

Eroavaisuuksia oli mielekkéintd tarkastella koodiryhmittdin. Toiminta-koodiryhmassa suurin
eroavaisuus lehtien valilla oli arkisuutta konnotoivassa koodiryhmassd, joka analyysin mukaisesti peilaa
ruotsalaista humanitarismimyyttia inhimillistdmisen, arkisuuden ja taten myds valinpitaméattdmyyden
kautta. Nain ollen Dagens Nyheterin representaatiossa turvapaikanhakijat ja pakolaiset nahtiin
luonnollisena osana yhteiskuntaa ja arkipaivad. Konteksti-padryhmassd huomio Kiinnittyi Dagens
Nyhterin kuvien laaja-alaiseen esiintyvyyteen. Kaikissa koodiryhmissa oli Dagens Nyheterissd enemmén
kuvia kuin Helsingin Sanomissa. Monipuolisuus toi ilmi Dagens Nyheterin kuvien ristiriitaisuutta.
Erityisesti ranta- ja vesielementtiosiossa kuvien lukuméérat erosivat lehdittdin. Tamé sen sijaan tuo ilmi
Dagens Nyheterin representaation tapoja: lehden valitsemissa kuvissa kéytetddn symboliikkaa ja
kulttuurisidonnaista ajattelua hyvin paljon. Visuaalisuus oli Dagens Nyheterissa analyysin mukaan
kenties tdrkedmmassé roolissa kuin Helsingin Sanomissa. Ihmisten konnotatiivisuutta tarkastelevassa
osiossa merkittdvia olivat kasvottomuuden ja henkilokuvien seka poliitikkojen koodiryhmét.
Kasvottomuuden kuvat Dagens Nyheterissa vahvistivat mielikuvaa toiseudesta, ja teemat, kuten valta,

uhka ja turvattomuus nousivat nakyviksi.
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7.2. Toiseus ja hierarkisuus

Humanitarismikasityksen ja -myytin muotoutumisessa kaytetaan paljon mielikuvia. Mielikuvat ovat osa
kokonaisuutta, joka rakentaa yksilon Kkasitystda avunantajasta, empaattisesta ja mydtatuntoisesta
ihmisesté. Pakolaiset ja turvapaikanhakijat kuvataankin usein hadan keskella— tasta esimerkkeind itkevét
lapset vakijoukossa, poliisien muuri ja sotatannermainen tunnelma savuisine taustoineen. Myods
marssiminen ja liikkuminen, pyrkiminen johonkin vahvistaa kasitystd omasta edistyksellisyydesta ja
korostaa jakautuneisuutta. Tam& on nahtavissé erityisesti Dagens Nyheterin kuvissa, mutta myds
Helsingin Sanomissa. Tunteisiin vetoaminen on humanitarismin ydint4, mink& vuoksi empaattisuutta
onkin tarkasteltu analyysissd monin eri tavoin. Loydokset viittasivat siihen, ettd Dagens Nyheterin
kuvissa aiemmin mainittu (s. 47) “nearest and dearest” -ilmié on Helsingin Sanomia vahvempaa.
Esimerkiksi menehtyneen pojan toistuva esiintyvyys Kieli siitd, ettd Dagens Nyheterin representaatio oli
Helsingin Sanomia skandaalinhakuisempaa ja lahell& tapahtuva pakolaistilanne sai mediassa paljon

huomiota.

Molemmissa lehdissa toiseuden teema onkin jatkuvasti lasnd. Dikotomiat ja kahtiajako syventévét
ajatusta toisesta. Kuvat erottavasta piikkilanka-aidasta tai poliiseista selin kameraan olivat esimerkkeja
toiseuden representaatiosta. Myods massakuvat ja kuvat ihmisistd, joiden kasvot eivét ole nakyvilla,
vahvistivat toiseuden tematiikkaa. Ké&sitykset meisté ja heistd yhtaalta rikkoivat ja toisaalta vahvistivat
pohjoismaisia yhteiskunnan arvoja tasavertaisuudesta ja lansimaisia arvoja, kuten vapaa liikkuvuus ja
yhteisty0. Naihin asioihin peilattuna dikotomiat hierarkisoivat turvapaikanhakijoita ja synnyttavat
ansaitsemisen hierarkiaa, seka rakentavat niin kansallisia kuin kansainvélisid uhkakuvia. Barthes (1985,
29) toteaa, ettd monissa hanen analysoimissaan kuvissa kiinnostaa nimenomaan hénen tiedostamansa
dualismi. Esimerkiksi ”banaali ndkyma” kuvassa, jossa sotilaat kulkevat nunnien kanssa samoilla
kaduilla, herdtti hinessd “keskinkertaista liikutusta”. Tdma liikutus sen sijaan syntyy siitd, ettid katsoja
on kulttuurin kautta osallisena kuvien ” — — hahmoissa, kasvojen ilmeissd, eleissd, ymparistoissa,
tapahtumissa”?t. Dagens Nyheterin ja Helsingin Sanomien lukuisat kuvat lapsista ja karsimyksesta
inhimillistivat kuvissa esiintyvid ihmisid. Myods madonnamaiset muoto- ja henkilokuvat olivat
molemmissa lehdissa esimerkkeja hierarkisoidusta toiseuden kuvaamisesta, jossa turvapaikan
ansaitsijoita ovat etup&assé naiset ja lapset. Huomionarvoista on liséksi etnisyyden tarkasteleminen—

etnisyystematiikkaan olisi voinut analyysissa perehtya myos syvéllisemmin esimerkiksi tarkastelemalla

21 Barthes 1985, 31-32.
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etnisyyden ja sukupuolen yhteyttd. Etnisyyden kuvaaminen oli kummassakin lehdessé l&sna. Tahan

voitiin liittdd muiden muassa passiivisuuden ja aktiivisuuden maaritelmét.

Pakolaisten representaatio ja ndin ollen humanitarismimyytin rakentuminen olivat ndissa kahdessa
lehdessd hierarkisia. Dagens Nyheterissa pakolaisrepresentointi  oli  Helsingin  Sanomia
skandaalinhakuisempaa, mika peilaa kansallisiin ké&sityksiin, ajatuksiin ja tat4 kautta poliittisiin,
konkreettisiin paatoksiin. Olen tarkastellut vaittamaa niin sukupuolen, idn kuin etnisyyden ryhmien
kautta. Dagens Nyheterin kuvat olivat koodiryhmittain véarikkdampia, mik& nakyy kuvien lukumadrissa.
Analyysi osoitti, ettd hierarkisoitunut, muuttunut humanitarismin myytti tarkasteltavissa yhteiskunnissa
nayttaytyy niin politiikkakehystd kuin humaanikehystd korostavana. Kuvat heréttavét tunteita, jotka
jasentyvat ja hierarkisoituvat idn ja etnisyyden kautta rikkomalla aiempia, kulttuurisidonnaisia
kasityksid. Tamén seuraukset olivat analyysiin pohjautuen kahtalaiset: Helsingin Sanomien ja Dagens
Nyheterin posthumanitarismin myytit korostivat lapsia, naisia ja karsivid turvan ansaitsevina
turvapaikanhakijoina. Lisdksi humanitarismin konstituoiva rooli erddnlaisena moraalinvartijana oli
nahtévissa ansaitsemisen hierarkian ja karsimyksen tematiikkojen kautta. Suomalainen ja erityisesti
ruotsalainen humanitarismin myytti oli ndin ollen osittain sukupuolittunutta, hierarkisoitunutta ja

toiseutta korostavaa.

7.3. Pohdintaa ja jatkotutkimusaiheet

Tutkimukseni osoittaa, ettd ruotsalainen ja suomalainen humanitarismimyytti on muuttunut. Se on
siirtynyt hienoisesti kriittisempaan ja hierarkisoituneempaan suuntaan. Kriittisempi humanitarismimyytti
toimii yhteiskunnamme moraalisena mittarina. Kriittinen humanitarismimyytti késittelee kérsimysté,
sukupuolta ja toiseutta analyysin mukaan monipuolisella tavalla, mikd voi osittain my6s heréttaa
ristiriitaisuutta. Humanitarismimyytin siirtyminen kriittisempadn suuntaan kertoo siitd, ettd Dagens
Nyheter peilaa kansallisia tapahtumia lehden kuviin. Kuinka paljon tdméa on toisin pain? Kuinka paljon
kuvilla on valtaa ja voidaanko kuvilla selittdé kansallisia, poliittisia tapahtumia? Analyysini osoittaa, etta
kuvat eivét ole irrallisia kaydysta keskustelusta. Lehtien rakentamat mielikuvat rikkovat, syventavit ja
aiheuttavat empatian tunteiden lisaksi mahdollista hammennysta. Kuvien valtaa on vaikea todentaa. Sen
sijaan niiden yhteyttd péivan politilkkaan ja turvapaikkakysymyksiin ei voida, analyysin tulosten
mukaan, kiistad. Analyysin tulosten mukaan kuvien luomat humanitarismimyytit niin rikkovat kuin
vahvistavat kulttuurin konventioita ja ilmi6itd. Erityisesti Dagens Nyheterissa kuvat seuraavat

keskustelua tai toisinpdin. Kumpi tuli ensin: kuvat ja keskustelu vai toiminta ja tapahtumat? Molempien
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lehtien uutisoimat ja kuvaamat tapahtumat ovat seurausta jostakin. Lehdet edistivat
humanitarisminarratiivin rikkoutumista tai vahvistumista niin kuvien kuin tekstin kautta ja toki
vaikuttavat politiilkkaan mielikuvien keinoin, mutta kuvilla ei voida selittda eripuran syntymista. N&in

ollen tutkimuskysymykset olivat osittain liian laajoja.

Dagens Nyheterin kuvat kertoivat Ruotsissa kaynnissd olevasta, ristiriitaisemmasta, ddripdiden
keskustelusta. Ennakkokasityksiini peilaten, oli odottamatonta, ettd teemat, kuten valta, turvallisuus,
inhimillistdminen ja uhka, nousivat esille erityisesti Dagens Nyheterin kuvista. Sen sijaan Helsingin
Sanomien valitsemien kuvien neutraalimpi linja ei tullut yllatyksend. Semiotiikka analyysivélineena kdy
mielestani tutkimukseen oivallisesti. Se kuitenkin tarvitsee rinnalleen toista menetelmad, etenkin
vastaavanlaisessa laajemmassa tutkimuksessa. Téssd tutkimuksessa toinen menetelma oli
siséllonanalyyttinen ote ja tyokaluna toimi Atlas.ti-ohjelma. Atlas-ohjelman osuutta olisi voinut
mielestani kayttdd tutkimuksessa paremmin hyodyksi. Toisaalta talldin semioottisen menetelmén
mielekkyys ja painopiste karsisivat. Atlas-ohjelman tarjoamat diagrammit ja tilastot olisivat kenties
antaneet tutkimukselle jotakin lisd4. Toinen haaste analyysissa olivat kuvien suuren maaran lisaksi
tekijanoikeudelliset kysymykset seka kahden tutkittavan lehden erilaiset kéayttotottumukset, jotka
koskevat uutistoimistokuvia. Uutistoimistokuvista voisi mahdollisesti saada aikaiseksi toisen

tutkimusaiheen.

Tutkimuksessa on yhdistelty elementteja monitieteellisesti: semiotiikka osana poststrukturalistista
suuntausta sekda kuvien tutkiminen laajempana kokonaisuutena kansainvélistd politiikkaa ajatellen.
Tekeméni analyysi tarjoaa nakokulmia tarkastella pakolaistilannetta vaihtoehtoisesti suhteessa
kansainvalisen politiikan suuriin valtavirtateorioihin. Kuvien kautta rakentuva katsojan todellisuus ja
humanitarismi semioottisesti tutkittuna ovat kansainvélispoliittisesti tarkeita aiheita, jotka voidaan liittaa
isompaan kokonaisuuteen. Tutkimus on osoitus siitd, ettd semiotiikkaa voidaan kayttaa tarkedné osana
kansainvélisen politiikan tieteenalaa niin teoreettisesti kuin menetelméllisesti ja ettd tulkinnallisuuden
yhdistdminen visuaaliseen koodaamiseen onnistuu. Kuvat tai tapahtumat eivat ole yksiselitteisia.
Tutkimus havainnollistaa yhteiskunnamme my®6tatunnon, tunteiden ja yhteisen muistin rakentumisen
logiikkaa ja avaa humanitarismin kasitettd suhteessa kulttuurisiin ja yhteiskunnallisiin ilmidihin ja
narratiiveihin. Laatimani tutkimus vakiinnuttaa kuvatutkimuksen perinnettd myo6s kansainvalisen
politiikan tieteenalalla ja antaa evéité jatkotutkimuksille. Tutkimuksen tarkeimmat I6ydokset ovat ylla
esitettyjen perusteluiden nojalla seuraavat: Helsingin Sanomien ja Dagens Nyheterin representaatiot

eroavat hienoisesti toisistaan. Dagens Nyheterin kuvat ovat yhtdédltd monipuolisempia ja toisaalta
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ristiriitaisempia. Ruotsalainen humanitarismin myytti eroaa suomalaisesta kuvaamalla muun muassa
karsimysta hierarkisoivammin. Analyysin perusteella humanitarismin myytti on muuttunut molemmissa

yhteiskunnissa. Ruotsissa muutos on ollut analyysin perusteella Suomea laajempaa.

Sukupuolitutkimuksen osuus ja rooli tulevissa tutkimuksissa on kasvava ja tasta tutkimuksesta olisikin
mahdollisuus jatkaa sukupuolentutkimuksen menetelmin. Naisen ja naisellisuuden representointi kuvissa
on pakolaisuutisoinnin tutkimuksessa katvealueella. Jatkossa olisi myds tarkeaa tutkia muita ajanjaksoja
kuin vuotta 2015, jotta voitaisiin hahmottaa humanitarismin rakentumista tdnd paivana. On selvad, etta

jatkotutkimusaiheita on monia.
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