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Tdmédn tutkimuksen aiheena ovat suomalaiset metallimusiikin kuuntelijat ja suomalaisen
metallimusiikkiyhteison tutkiminen alakulttuuriteorian nikokulmasta.

Tutkimus  késittelee  kvantitatiivisin ~ tutkimusmenetelmin ~ suomalaisten = metallimusiikin
kuuntelijoiden yhteiskunnallisia ja poliittisia mielipiteitd, arvoja ja asenteita. Tutkimuskysymykseni
on, muodostaako suomalainen metallimusiikkiyhteis6 oman alakulttuurinsa metallimusiikin
kuuntelijoiden mielipiteiden, arvojen ja asenteiden perusteella.

Musiikin poliittinen merkitys liittyy sen kykyyn muokata ja muodostaa yksildiden ja ryhmien
identiteettid, ja muodostaa demokraattisen keskustelun areenoita. Musiikilla voidaan mahdollistaa
yhteisollinen poliittinen toiminta. Alakulttuuriteoria késittelee yhteiskunnan sellaisia kulttuurisia
yhteis6jd, jotka omaksuvat kulttuuriartikkeleille poikkeuksellisia, omanlaisia kayttotarkoituksia.
Yleensd tuo kulttuurin muoto on musiikki. Alakulttuurien tyyli muokkaa ja muuttaa alkuperidisten
kulttuuriartikkeleiden merkityksid, ja haastaa tdlloin valtakulttuurin vallitsevan hegemonian.
Alakulttuurit koostuvat teorian mukaan yhteiskunnan ulkopuolelle jidneistd tai jattdytyneistd
nuorista, jotka haastavat vallitsevan hegemonian omilla tyylillisilld valinnoillaan.

Tutkielman aineistona kaytén keradmaani kyselytutkimusaineistoa, jonka kohdistin metallimusiikin
kuuntelijoille helmikuun 2017 aikana. Kyselylomakkeen sdhkoistd linkkid jakoivat Inferno- ja
Imperiumi-verkkolehdet, ja sitd jaettiin Facebook-ryhmissd ja sdhkopostilistoilla. Kyselyyn
vastanneiden méaérd oli 4161. Kyselytutkimus jakautuu kolmeen osioon: ensimmaisessé kartoitettiin
vastaajien metallimusiikin kuuntelutottumuksia ja -mieltymyksid, toisessa yhteiskunnallista
aktiivisuutta ja poliittisia sekd yhteiskunnallisia arvoja ja mielipiteitd, ja viimeisessd osiossa kysyttiin
vastaajien taustatiedot, kuten sukupuoli, ikd, koulutus ja asuinpaikka. Vertailuaineistona kédytdn
valikoiden Eduskuntavaalitutkimus 2015 —aineistoa, jossa tutkittiin suomalaisten poliittisia kantoja,
mielipiteitd ja ddnestyskéyttdytymistd vuoden 2015 vaalien jélkeen.

Kyselytutkimuksessa hankittu aineisto analysoitiin kvantitatiivisin metodein. Vastaajia kuvattiin
kuvailevilla ristiintaulukoinneilla ja frekvenssijakaumilla. Kansalaisaktiivisuutta ja mielipiteitd seka
arvoja selittdvid tekijoitd kartoitettiin lineaaristen ja logististen regressioanalyysien avulla.
Padkomponenttianalyysilld selvitettiin metallimusiikin kuuntelijoiden piilevid arvoja ja asenteita.



Tutkimuksen perusteella metallimusiikin kuuntelijat eivdit muodosta Suomessa homogeenisti
alakulttuuria, joka haastaisi tyylilliin hegemonisen valtakulttuurin. Tyypillinen metallimusiikin
kuuntelija on 25-34-vuotias mies, joka asuu Uudellamaalla esikaupungissa tai 1dhiossd. Tyypillinen
metallimusiikin kuuntelija on tydeldmissé ja tyoskentelee yleensd teknilliselld alalla. Poliittisesti
metallimusiikin kuuntelija sijoittaa itsensd usein vasemmistoon ja keski- tai tyovdenluokkaan, seuraa
politiikkaa ja on kiinnostunut politiikasta.

Metallimusiikin kuuntelijat ovat halukkaita osallistumaan tai osallistuvat kansalaisaktivismiin tai
kansalaistottelemattomuuteen enemmaén kuin vertailuaineiston suomalaiset. Metallimusiikkifanien
ddnestyskayttdytymisessi ei ole muihin verrattuna havaittavissa olevia poikkeavuuksia.
Padkomponenttianalyysilla mielipideviittdmista 16ytyi kolme padkomponenttia:
konservatiivisuuskomponentti, markkinatalouspolitiikkakomponentti ~ ja  puolustus-  ja
turvallisuuspolitiikan kansainvilistymisen komponentti. Lineaaristen regressioanalyysien perusteella
ei padfaktoreille sijoittumiselle 16ytynyt sellaisia selittdvid tekijoitd, jotka olisivat olleet
alakulttuurispesifejd tai perustelleet metallimusiikkifanien mielipiteiden kautta suomalaisen
metallimusiikkiyhteison alakulttuurimaisuutta. Mielipiteiltddn metallimusiikin kuuntelijoiden ovat
heterogeenisid, eikd alakulttuuriteoriahypoteesi saa vahvistusta.

Metallimusiikin ~ kuuntelijat  osoittautuivat kvantitatiivisen analyysin  perusteella  téssé
kyselytutkimuksessa hyvin heterogeeniseksi ryhmaéksi, jossa ei ilmennyt alakulttuurimaisuuksia, kuin
osin puoluekannatuksessa ja etenkin kansalaisaktiivisuudessa. Metallimusiikin kuunteleminen
lapileikkaa suomalaisen yhteiskunnan, ja metallimusiikin kuuntelijoita 16ytyy kaikista
sosioekonomisista ryhmistd Suomessa.

Asiasanat: metallimusiikki, alakulttuuri, vastakulttuuri, yhteiskunnalliset arvot ja asenteet,
hegemonia
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1. Johdanto

Pitkét tukat, mustat bandipaidat, mustat nahka- tai denimhousut, farkkuliivit, metallikettingit, meteli,

orind, alkoholi, saatananpalvonta, kuoleman ja paholaisen ihannointi...

Metallimusiikkiin liittyvédt mielikuvat ovat niin syvisséd lansimaisen yksilon kulttuurikésityksessi,
ettd niilld voi sanoa olevan ikoninen osa populaarikulttuurissa. Metallimusiikki lisdksi omaa yhden
vannoutuneimmista musiikkityylilajien fanikunnista, ja toisaalta ruokkii vahvaa ja intensiivistd inhoa,
ja aiemmin pelkoa ja vihaakin (Kahn-Harris 2007, 1). Teksasin yliopiston musiikin professori Joe
Stuessy antoi lausunnon Yhdysvaltain senaatin valiokunnan kuulemisessa vuonna 1985, jossa totesi
raskaan metallimusiikin sisdltivdn elementtejd vihasta ja hengen ilkeydestd. Hidnen mukaansa
metallimusiikin pédasiallisina teemoina ovat darimmdiinen viakivalta, ddrimméinen kapinallisuus,

seksuaalinen siveettomyys, perversiot ja satanismi. (Weinstein 2000, 2.)

Vaikka kenties kaikista kriittisimmat ja negatiivisimmat mielikuvat metallimusiikin haitallisuudesta
ja yksilon mielenterveyttd heikentdvistd tekijoistd ovatkin ajan mittaan hélventyneet, aiheuttaa
metallimusiikki edelleenkin kriittisid reaktioita yhteiskunnassa. Ranskassa vuosittain jérjestetty
valtava metallimusiikin festivaali Hellfest on Nantes’n kaupunginvaltuuston edustajien jatkuvan
kritiikin ja boikotoinnin kohteena vield 2010-luvullakin. Kristillisdemokraattinen puolue on esittidnyt
2013 ja 2015 aloitteita festivaalin julkisen rahoituksen epddmisestd sekd koko festivaalin

peruuttamisesta vedoten epékristillisiin arvoihin, joita festivaali edustaa (Ouest-France 27.9.2013).

Lisdksi véitteet metallimusiikin haitallisuudesta ovat julkisessa keskustelussa edelleen yleisia.
Melbournen yliopiston tutkimuksessa havaittiin, ettd masennukseen taipuvaiset ja ahdistuneet nuoret
kuuntelivat tyypillisesti enemmain metallimusiikkia kuin muut ikdtoverinsa (Melbourne Newsroom
20.10.2011). Vwuonna 2015 suoritetussa suomalaisaustralialaisessa tutkimuksessa musiikin
vaikutuksesta kuulijan mielialoihin puolestaan havaittiin, ettd metallimusiikilla ja vastaavalla
aggressiivisella musiikilla oli taipumusta lisdtd miespuolisten kuuntelijoiden ahdistuneisuutta

(Salonen 2015, Sharman & Dingle 2015).

Molemmissa tutkimuksissa kausaalisuussuhde metallimusiikin ja ahdistuneisuuden tai masennuksen
intensiteetin vélilld on kyseenalaistettavissa, silld tutkimuksissa ei todettu, lisdsikd metallimusiikin
kuunteleminen kyseisid tunne- ja psyykkisid tiloja, vai olivatko tutkimuskohteet taipuvaisia
kuuntelemaan raskasta metallimusiikkia vain lieventddkseen koettua tuskaa tai hakeakseen apua

tuntemuksiinsa niitd replikoivilla musiikkikappaleilla ja -tyyleilla.



Itse asiassa pdinvastaisia ja metallimusiikin psyykkisié ja psykologisia hyotyja kuvaavia tutkimuksia
on julkaistu ja tehty sitdkin enemmén. Metallimusiikin kuuntelijoiden on tutkittu olevan
elimantyytyvdisempid ja onnellisempia kuin verrokkiryhmit, jotka eivit ole etenkdfin nuorena
kuunnellet metallimusiikkia. Metallimusiikin  kuuntelijat kéyttaviat aikuisidssd vdhemmaén
terapeuttipalveluita ja ovat vihemmaén tyytyméttomampid eldmédnsd. (Howe et al. 2015.) Taméan
liséksi metallimusiikin on suoraan tutkittu lieventdvin aggressioita ja stressintuntemuksia (Cruz
2015). Metallimusiikin kuunteleminen vaikuttaa siis olevankin kuuntelijoillensa tehokas

vihanhallinta- ja stressinlievennysmetodi (7The Guardian 22.6.2015).

Siitd huolimatta, ettd metallimusiikki nostattaa paljon mielipiteitd ja sen kuulijakunnasta on
voimakkaita stereotypioita, neurotieteissi ja psykologian tieteenalalla suoritetut tutkimukset
vaikuttavat itse asiassa todentavan ja muuttavan késitystd metallimusiikista yksilon itsetuntoa ja
tervettd eldménkésitystd vahvistavan eldmidn komponenttina. Metallimusiikilla on musiikkityylilajina
selkedsti merkitystd kuuntelija- ja fanikunnalleen tavalla, jolla on laaja-alaisempaa merkitysté, kuin
vain pelkéstdan kuuntelijapiirin ja muusikkopiirin keskuudessa. Kun sekd uskonnolliset piirit, muiden
musiikkityylilajien kuuntelijat, kriitikot ja erdit, etenkin konservatiiviset ja kristilliset ryhmat
omaavat vahvoja ennakkoasenteita ja mielipiteitd metallimusiikista, on syyté esittdd kysymys siité,
puhuvatko mainitut kriitikot yksinomaan musiikista vai jostain muusta? Metallimusiikin merkitys

saattaakin olla yhteiskunnallisesti merkittdvampi kuin yleisesti katsotaan.

Suomessa metallimusiikki on keskeinen osa suomalaista kulttuuria ja yhteiskuntaa. Suomessa on
vdestoon suhteutettuna enemméin metallimusiikkiyhtyeitd, kuin missddn muualla maailmassa
(Makkonen 2014; Marian 2016). Vuonna 2007 Tilastokeskuksen kerddmaissd postikyselyssa
"Kulttuuri  ja  vapaa-aika  Suomessa  2007"  kysyttiin  laaja-alaisesti ~ suomalaisten
kulttuuritottumuksista, -mieltymyksistd ja -tavoista. Kyselyn vastaajista 38 prosenttia piti
metallimusiikista ja heavysta erittdin paljon tai jonkin verran. Vastaavasti metallimusiikkia paljon tai
jonkin verran inhonneiden mééra oli 33 prosenttia, joten osuudet olivat melko tasaiset. Tutkimuksessa
todettiin my0s jo useassa muussakin eri 1dhteessd todettu suomalainen poikkeuksellinen mieltymys

metallimusiikkiin kansainvalisessé vertailussa. (Purhonen 2014: 40.)

Metallimusiikilla on siis keskeinen ja tirked asema suomalaisessa yhteiskunnassa, joillain (1dhinna
subjektiivisilla) mittareilla arvioiden jopa tdrkedmpi kuin missédén muualla. Tasta kaikesta huolimatta
metallimusiikin yhteiskunnallisia ja sosiaalisia vaikutuksia on tutkittu varsin vdhdn. Tassékin
tutkimuksessa runsaasti lainatut, metallimusiikkia akateemisesti késittelevit, teokset (mm. Kahn-

Harris 2007, Weinstein 2000, Walser 1993) lukeutuvat lihinnd sosiologian, musikologian ja



kulttuuritutkimuksen piiriin. Metallimusiikin yhteiskunnallista merkitystd ei ole juuri késitelty

yhteiskunnallisessa tutkimuksessa.

Taman tutkielman tavoitteena on analysoida empiirisesti, kyselytutkimuksen muodossa toteutetun
kvantitatiivisen tutkimuksen avulla, metallimusiikin kuuntelijoiden arvo- ja asennemaailmaa seké
poliittisia ja yhteiskunnallisia mielipiteitd Suomessa. Tutkimuksen l&dhtokohtana on selvittdi,
muodostaako metallimusiikki kuuntelijakuntansa mielipiteiden ja arvoasenteiden valossa sellaisen
vhtendisen kulttuurisen alakulttuurin, joka voitaisiin mieltdd yhteiskunnallisesti erillisend

vhteiskunnan alueena, kulttuuriyhteisond.

Esittelen tutkielman aluksi metallimusiikin ja sen kuuntelijoita historiallisesta perspektiivistd
yhteiskunnallisena ja kulttuurisena litkkeend ja taidemuotona. Pohdin timdn jélkeen
tutkimusléhtokohdastani johtuen musiikin merkitysti ja relevanttiutta politiikan ja yhteiskunnallisen
tutkimuksen ndkdkulmasta. Tdmén jilkeen valotan tutkielmani ndkdkulmaa pohtimalla sitd, mika on
alakulttuuri, millaisena alakulttuurina metallimusiikkikulttuuria yleisesti ottaen on pidetty, ja
millaista kritiikkid alakulttuuriteoria on aikojen saatossa saanut osakseen. Sen jidlkeen pyrin

madrittdimadn yksityiskohtaisemmin tutkimuskysymykseni ja -asetelman.

Analyysiosio kisittelee kyselytutkimukseni tuloksia neljdssd osassa. Ensinni erittelen aineiston
perusteella tyypillisen suomalaisen metallimusiikin kuuntelijan. Toiseksi, erittelen suomalaisen
metallimusiikkifanin poliittista sijoittumista ja luokkasijoittumista. Kolmanneksi, tutkimuksen
kannalta yhdessd oleellisimmista luvuista, késittelen metallimusiikkifanien kansalaisaktiivisuutta
vastakulttuurin ndkokulmasta. Viimeisessd analyysiluvussa erittelen metallifanien arvomaailmaa.
Viimeinen luku sisdltdd useamman lineaarisen regressiomallin, joiden avulla pyrin selvittimaén niitd
tekijoitd, jotka selittdvat metallimusiikin kuuntelijoiden arvomaailmaa ja arvovalintoja Suomessa.
Lopussa esitdn tutkimuksen perusteella saamat johtopéétokset, ja vastaan eritoten kysymykseen siiti,

muodostaako metallimusiikin kuuntelijayhteisé Suomessa oman alakulttuurinsa.

2. Teoreettinen viitekehys

Metallimusiikkia kisittelevdssd yhteiskunnallisessakin tutkimuksessa on syytd ldhted liikkeelle
musiikin késitteestd. Musiikki ei suinkaan ole pelkkaa dénté, sanoja, performanssia ja visuaalisuutta.
Musiikkia késitellddn yhteiskuntatieteissé ja sosiologiassa kahdesta ndkokulmasta: toisaalta musiikki
on objekti, toisaalta taas aktiviteetti (Roy & Dowd 2010, 184). Tyypittelen lyhyesti teoreettisen osion
aluksi sitd, mitd musiikki on sosiologian ja yhteiskuntatieteiden ndkokulmasta, ja miksi sen kisittely

on mielekdstd tdten myds politiikan tutkimuksen ndkokulmasta.



Sosiologisessa  kirjallisuudessa  musiikki  késitetddn kahtena  erityyppisend objektina:
institutionalisoituna  tonaliteettijérjestelmédnd  tai  kulutushyddykkeend.  Institutionalisoitu
tonaliteettijirjestelmd merkitsee kdytdnnossa sitd, ettd aikojen saatossa tietyt déinet, sdkeet ja sdvelet
ovat muodostaneet sellaisia toistuvia nuotteja ja nuottijonoja, joita voidaan késitelld asioina
sosiologisesta ndkokulmasta. Max Weber madrittelee erityisesti ldnsimaissa musiikin
institutionalisoitumisen tapahtuneen 1700-luvulla, kun nuottien ja sidvellysten kirjoitustapa
yhdenmukaistuivat ja yleistyivdt yhdessd niiden soittamiseen soveltuneiden soittimien tuotannon
alkaessa ja kasvaessa. Lansimainen orkesterimusiikki, joka syntyi ylldmainitun prosessin myotd, on
alkupiste jatkumolle, jossa musiikki institutionalisoituna tonaliteettijdrjestelménd on muodostunut ja
edelleen kehittyy soittajien, soitinten, sdvelten, nuottien ja viimekadessi ddnien ja ddniyhdistelmien
kokonaisuutena. Tietenkdin tdmé kuvaus ei ole ainoa eiké vilttimatta kaikista tieteellisinkdan kuvaus

musiikin muodostumisesta institutionaalisena tonaliteettijarjestelménd. (Roy & Dowd 2010: 185.)

Toisaalta musiikki on kulutushyddyke, kauppatavara (Rowe 1995: 75). Etenkin 1800- ja 1900-
lukujen vaihde mahdollisti teknologisen kehityksen myo6td musiikin tallentamisen myohemmin
kuunneltavaksi ja toistettavaksi lukuisia kertoja sekd myytéviksi eteenpdin teoriassa loputtoman
isoille yleisdille. (Roy & Dowd 2010: 186.) Musiikki kaupallistui. Nykyddn on itsestddn selvaa
mieltdd musiikki  hyddykkeend, jota kuunnellaan levyiltd, digitaalisina tiedostoina,

suoratoistopalveluista sek tietenkin keikoilla ja konserteissa.

Musiikin silkan objektifioinnin kieltivit késittelevit musiikin mielummin prosessina, aktivititeettina.
Ihmiset tekevit, luovat ja esittdvit musiikkia, jota toiset ihmiset kuuntelevat, kuluttavat ja kayttavat.
Musiikissa ihmiset toimivat keskenédén keskindisriippuvaisessa ympéristossd, jossa musiikintekijit ja
-kuuntelijat ovat riippuvaisia toisistaan sekd yhteistoiminnassa ndiden ryhmien sisélld ja vélilld. (Roy

& Dowd 2010: 186-187.)

Kontekstuaalinen ndkokulma (musiikin kdsittdminen aktiviteettina) késittelee musiikkia siis esittédjén,
yleison, markkinoiden, tuottajien sekd muiden musiikkiin liittyvien toimijoiden vélisend
vuorovaikutuksena, jossa musiikki on osa sosiaalista elimai, ettd jota se myds osaltaan luo tdssi
keskindisessd vuorovaikutussuhteessa kaikkien musiikkien liittyvien toimijoiden vélilld. Musiikki
siis tapahtuu vuorovaikutuksessa ja se myos tekee vuorovaikutuksen mahdolliseksi. (Roy & Dowd

2010: 189.)

Kontekstuaalisesta ndikdkulmasta musiikki on my6s diskurssi. Koska musiikki on kulttuurin muoto,
on musiikki aina ymmaérrettdvd kulttuurin osana. Musiikki itsessddn ei sisdlld merkityksid, vaan

ihmiset antavat merkityksen kulttuurissa eri asioille ja késitteille, tdssd tapauksessa musiikille. Koska



ithmiset tulkitsevat musiikkia ja antavat sille merkityksen, on tdmd merkitysty0 riippuvainen
sosiaalisesta kontekstista, jossa merkitystyotd, tarkemmin sanoa diskurssia, kdyddan. Musiikki on
kulttuurin muotona osa inhimillisen toiminnan, kulttuurin, piirié, jossa sosiaaliset kontekstit antavat

merkityksen ja merkityksid musiikille ja musiikeille. (Walser 1993: 31.)

Musiikki on yksilolle tarkoituksellinen merkityksen tuottamisen véline. Musiikkia kuunnellaan
jonkun aktiviteetin ohessa. Musiikkia kuunnellaan sen itsensd vuoksi. Musiikin avulla yksilo kykenee
niin eristdytyméaan muista tai olemaan osa isompaa kollektiivia, esimerkiksi yleisdssd mieliyhtyeensa
keikalla. Tatd kautta yksilo lukeutuu osaksi laajempaa kollektiivia musiikin myo6ti, ja niin ikddn myds
kollektiivi rakentaa itseddn, omaa identiteettiddn, musiikin kautta. Ihmiset tunnistavat kuuluvansa
tunnustamansa ja pitdméinsi musiikin kautta samaan ryhméén ja erottavansa itsensd muista ryhmista.
Musiikki saa ithmiset hakeutumaan yhteen tdméan yhdistdvén tekijan, saman musiikkimaun, takia.
Toisaalta ihmiset erottelevat itsensd ja edustamansa ryhminsd muista ryhmistd. Sosiaalisten
suhteiden mahdollistaminen mahdollistaa tidlléin myds toisaalta yhteiskunnallisen seki viime kddessa
poliittisen toiminnan. Musiikista tulee poliittista, kun eri yksilot ja ryhmét alkavat muodostaa rajoja
meididn ja muiden vélilld. (Roy & Dowd 2010: 190-191.) Musiikin tutkimus voi auttaa meité
késittdmidn fragmentoitunutta maailmaa, ja ennen kaikkea ymmértdmiin niiden ajattelua, joiden
ainoa késitys politiikasta rajoittuu kulttuuripolitiikkaan (Walser 1993: 34). Musiikista tulee poliittista

ja osa politiikkaa.

Edelld olen lyhyesti pohtinut musiikin luonnetta kulttuurina ja diskurssina, sekd musiikin ja politiikan
vilistd yhteyttd. Seuraavassa késittelen tutkimuksen kohteena olevaa musiikkityylid,
metallimusiikkia historiallisesta perspektiivistd. Metallimusiikin esittelyn jidlkeen palaan

késittelemddn kulttuuria tutkimuksen teoreettisena viitekehykseni, seké etenkin alakulttuuriteoriaa.

2.1. Raskaan metallimusiikin historia ja metallimusiikin alatyypit
Metallimusiikki on musiikkityylilaji. Silld on oma koodistonsa, joka mahdollistaa musiikkikappaleen,
levyn tai yhtyeen méérittelyn kuuluvaksi metallimusiikin kategoriaan. Silld on huomattava, erillinen
historiansa, oma fanikuntansa ja kisittdd lukuisan alagenrejen joukon (Shuker 2013: 101). Vaikka
musiikkityylien sekoittumisen vuoksi ei kenties ole tdysin mielekdstd puhua selkeésti eri musiikin
tyylilajeista, on esimerkiksi juurikin metallimusiikilla olemassa sikéli selked sdédnndsténsd, jonka
puitteissa on eroteltavissa metallimusiikkityylin ydin sekd raja-alueensa, jonka reunamilla

metallimusiikki sekoittuu muihin musiikkityylilajeihin (Weinstein 2000, 6).

Musiikkityyli sisdltdd vdhintddn minimivaatimuksen &édnellisistd erityispiirteistd, jotka erottavat

musiikkityylin muista musiikkityylilajeista. Usein my0s visuaaliset ettd suullisesti ilmaistut musiikin
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ulottuvuudet madrittdvat pelkén ddnellisen ulottuvuuden ohessa musiikkityylilajin olemusta. Nama

kaikki elementit ovat oleellisia metallimusiikin tyylilajin méérittelyssi. (Weinstein 2000, 7.)

Tosin kuin monet muut taiteen muodot, musiikki on suorastaan fyysistd. Kuuntelijat kokevat musiikin
kehoillaan ddniaaltojen kautta. Joskus tdmé fyysinen kokemus koetaan kuuntelijan koko keholla
konserteissa ja musiikkifestivaaleilla. Tdmi suora tunteen ja merkityksen vilitys antaa suoran
kokemuksen tunteen kuuntelijassa. Vaikka lyriikka vélittdd suoremmin ja konkreettisemmin musiikin
vilittdimaa ajatusta, fyysinen ja tunteellinen musiikin taso ovat my0s kommunikaation muoto.
(Mattern 1998, 17-18.) Tama musiikin fyysisyys realisoituu etenkin eri musiikkialakulttuureista
metallimusiikissa sekd punkissa, joissa musiikin rytmitys ja poljento ovat varsin aggressiivisia.
Musiikin aggressiivisuus kddntyy suoraan fyysiseksi metalli- ja punkmusiikin keikoilla.
Metallimusiikin on tarkoitus musertaa kuulijansa &dédnivallin alle (Weinstein 2000, 23). Tami
ddnivallin murskaavuus yhdistyy konserttiympéristdossd kuulijakunnan muodostamaan fyysiseen
yhteisollisyyteen moshpittien, *wall of deathien’ ja vastaavien fyysisten kuuntelumuotojen muodossa.
Metallimusiikin kovadinisyys edustaakin tietyssd mielessd nuoruuden voimaa ja uhmaa, ja johon
kuulija vastaa emotionaalisella ja fyysiselld responssilla ennen kaikkea konserttiymparistossé (ibid.).

Metallimusiikin ddnivalli on kuvattavissa tiaten voimaannuttavaksi.

Moshpit tai moshaaminen ovat metallikonserteissa tapahtuva, erddnlainen tanssimisen muoto, jossa
konserttiyleison jidsenet paiskautuvat ja iskeytyvit toinen toisiaan vasten tarkoituksella ja
tarkoituksettakin hallitsemattomasti. Moshaaminen yhdistyy ennen kaikkea metallimusiikkiin, joskin
sitd harrastetaan myods muiden aggressiivisten ja kovaddnisten musiikkityylien keikoilla ja
konserteissa. Vaikka moshaaminen on fyysisen ja aggressiivisen tanssin muoto, liittyy sithen
kirjoittamattomia toimintasdéntdjd. Tahallista vahinkoa ei *pitissd’ saa aiheuttaa, moshatessa kaatuva
tulee auttaa pikimmiten ylds, ja tdlloin yleensd koko moshpit pysdhtyy. Vaikka moshpitin tanssiin ei

sisdllykédén varsinaisia koreografioita, toimintasddnndt ovat olemassa, ja ne tunnetaan.

Laulettuna  havaittava sanoitusten epdselvyys yhdistyy tdhdn voimaannuttavaan ja
emotionaalisuuteen mitd metallimusiikki edustaa. Sen sijaan ettd kappaleiden sanoista saisi selvéa,
on metallimusiikissa tunteen vélittdmiselld paljon merkittivimpi osuus. Tunteiden viélittdiminen ja
sdvy, jolla vokaaliosuudet esitetdén, on paljon laulun siséltdd oleellisempaa. (Weinstein 2000, 26.)
Laulujen ymmartdminen ei olekaan oleellinen asia metallimusiikissa, eikd esimerkiksi yhteislaulu
metallimusiikkikonserteissa ole tavallista. Kuulija ymmaértda ensi sijassa laulajan vélittimén tunteen

ja voiman, ja tutustuu mahdollisesti vasta myohemmin laulun sanoihin.



Toisaalta metallimusiikki tulisi sekd musiikintutkimuksessa ettd sosiologisessa tutkimuksessa
ymmartid diskurssina, kuin mikd tahansa musiikkityyli (Kahn-Harris 2007: 12; Walser 1993: 31).
Diskurssi sisdltdd populaarimusiikissa kaiken sanoista, sévelistd, nuoteista aina itse kdytdntoon asti.
Diskurssi késitteend unohtaa kuitenkin tilan ulottuvuuden analyysistddn, minkd vuoksi
metallimusiikkia tulee analysoida sen perusteella, millaisessa ajassa ja paikassa se esiintyy.
Metallimusiikki kulttuurina ja osana yhteiskuntaa tulee ymmairtdd aikansa tekeleend, joka on
moninainen, muokkautuvainen ja muuttuvainen globaalissa maailmassa. Suomalainen
metallimusiikkiyhteis6 on muodostunut nykyiseen pisteeseensd vuosikymmenien saatossa, omaa

useita ominaisuuksia ja muuttuu edelleen.

Metallimusiikki nousi loistoonsa 1980-luvulla yhtenéisen nuorisokulttuurin romahdettua (Weinstein
2000, 13). 1970-luvun yhtyeet pohjasivat musiikkinsa bluesiin, mikd on vasta-argumentti toisaalta
késitykseen metallimusiikista valkoihoisten musiikkina, mikd on ollut vahva vaikutelma
metallimusiikin ~ syntyvaiheesta ldhtien. Té&hdn palaamme my6hemmin késitellesséni

metallimusiikkia alakulttuuriteorian ndkokulmasta.

Black Sabbathin debyyttialbumin ilmestyminen vuonna 1970 antoi alkusysdyksen nykyisen kaltaisen
metallimusiikkigenren synnylle (Shuker 2013: 101). 1980-luvulla yhtyeet, kdrkiesimerkkind Venom,
alkoivat lainata musiikissaan aiempia metalliyhtyeitd, eli inspiraation l&hteend uusille

metallibindeille alkoivat toimia itse aiemmat metalliyhtyeet (Kahn-Harris 2007, 2).

Metallimusiikki on tyylilajina yhd fragmentoituneempi, eikéd ole endd laisinkaan yhtéd kiistelty ja
huonomaineinen kuin aiemmin (ibid.). Tdméin fragmentaation huippukohtana pidetddn 1990-lukua.
Fragmentaatio suuntautui pédasiassa kahteen péddsuuntaan: pop- ja glammetalliin sekd
alkukantaisempaan ja fundamentalistiseen thrash- ja speedmetalliin (ibid.). Samaan aikaan tdmin
tyylien fragmentaation kanssa osui metallimusiikissa liikkuneen pddoman, niin sosiaalisen,
kulttuurisen kuin taloudellisen pddoman, sirpaloituminen. Viimeistddn 1990-luvulle tultaessa
metallimusiikki, ja etenkin &drimetallimusiikki, monipuolistui, alkoi saada muodollisia piirteitd ja

professionalisoitui pddoman tuottamisen suhteen (emt, 95-96).

Fundamentalismi tarkoittaa téssd yhteydessd halua palata takaisin musiikin puhtaaseen ja
turmeltumattomaan ytimeen, jota erityisesti popmetallin turmeltuneisuus uhkasi. 1980-luvun alussa
Venom kylvi siemenet tdmédn fundamentalistisemman metallimusiikkiyhtyeiden esiintulolle
musiikilla, joka esitti ilmaisussaan okkultismikuvastoa ja soittamalla nopeutetummin ja vihemmain

efektoidusti kuin kenties keskiverto metalliyhtye 1980-luvulla. (Kahn-Harris 2007,2.)



Teknisen taitamattomuuden hallitsemisesta ja ihannoinnista tuli tissi ddrimetalliyhtyeiden' piirissi
tavoiteltu ominaisuus, aivan kuin vuosikymmen aiemmin punkyhtyeiden piirissd. Tidten nopeutta ja
yksinkertaisuutta toistaneet dirimetalliyhtyeet saivat vaikutteita my0s punkista, etenkin

hardcorepunkista. (Kahn-Harris 2007, 3.)

Tédmai fundamentalistinen ja alkukantainen metallimusiikin tyylisuunta thrashmetalli on synnyttényt
metallimusiikin saralla huomattavan mééréan uusia tyylisuuntia myohempind vuosikymmenind, jotka
ovat ldhdemusiikkityyliddn radikaalimpia ja raaempia ddni- ja ilmaisukuvastoltaan. Death metal,
kehittyi 1980-luvun puolivilissd. Lauluosuudet alkoivat tdssd vaiheessa muodostua vihemmén ja
vihemmén ymmarrettdvimmiksi murinaksi ja 6rindksi, laulujenkirjoitus muuttui haastavammaksi ja
monipuolisemmaksi, ja kitarariffit muuttuivat synkemmiksi ja monimutkaisemmiksi. Kappaleiden
sanoitukset késittelivdt sotaa, vékivaltaa ja okkultismia. (Kahn-Harris 2007, 3.) Lauluosuudet
alkoivat muodostua jo raskaan metallimusiikin kehitysvaiheessa yhdenmukaisiksi musiikin
raskauden kanssa. Kitaran ja basson dénentuotannon tukeutuessa voimakkaaseen miksaukseen ja eri
efekteihin sekd painostavan ddnivallin muodostamiseen yhdessd raskaan rummutuksen kanssa, oli
laulun vastattava titd voimaa ja raskautta. Vokaalit ovat yksi metallimusiikin instrumenteista. Tall6in
musiikin raaistuessa piti myds lauluosuuksien muuttua vastaamaan musiikkia. Laulajat alkoivat

murista ja oristd. (Weinstein 2000, 25.)

Grindcore oli death metallia seurannut musiikkityylilaji, jonka tunnusmerkkejd ovat
ddrimmaisyyksiin viety nopeus, lyhyet kappaleet ja punkvaikutteisuus (Kahn-Harris 2007, 3-4).

Laulu on sekoitus kirkunaa, korinaa ja 0rinéa.

Viimeisin merkittdvin raaemman ja primitiivisemmén metallimusiikin alatyylilaji oli 1980-luvulla
ilmaantunut ’tuomionmetalli”, eli doom metal, joka on ddrimmaéisen pitkien, laahaavien ja eeppisid
kappalerakenteita sekd melankolisia sanoituksia omaavien metallikappaleiden musiikkityylilaji

(Kahn-Harris 2007, 4).

Doom metallin sivussa muodostui “mustan metallin”, eli black metallin tyyli, joka jo nimessdin
viittaa saatanaan liittyvien yhtyeiden ja kappaleiden ryhmdan. Black metal -yhtyeet ja fanikunta
lauloivat ja késittelivdt saatanaa avoimesti ja “tdydelld syddmelld”, minkd ohessa ne késittelivit
kappaleissaan ja kulttuurissaan myds fasismia ja rasismia. Erityisesti norjalainen musta metalli
tunnetaan yhtyeiden vaikutuspiirissd tapahtuneista murhista ja kirkonpoltoista. Musiikki itsessddn
kisittdd korkealta lauletut tai jopa kiljutut lauluosuudet, erittdin nopeatempoiset kappaleet ja alhaiset

tuotantoarvot. Nykyisin musta metalli on riisunut véhitellen yltddn huonon maineensa késitellen silti

! Englanniksi extreme metal.



edelleen vahvasti musiikissaan ja yhtyeiden kuvastossa paholaista ja saatanaa. (Kahn-Harris 2007, 4-

5, Kettunen 2011.)

Kaikki ylldmainitut musiikkityypit voidaan laskea kuuluvan &irimetallimusiikin genreen. Niitd
jokaista kuvastaa tietty musikaalinen radikaalius, joka saattaa ulottua myos yhteiskunnalliseen
radikaaliuteen, joka on ndhty black metallin tapauksessa. Siind missd heavy metalli voidaan ndhda
yleisesti kaupallisena valtavirran musiikkityylisuuntana, sdilyy &darimetallimusiikki edelleen
valtavirran ja valtavdeston mielenkiinnon ulkopuolella tehden siitd pienimuotoisemman
musiikkikulttuurin ja tarkasti valikoituneen kuuntelijakunnan undergroundkulttuurin”, joka
levittdytyy alakulttuuriksikin miellettdvana kulttuurina ympéri maapallon. (Kahn-Harris 2007, 5.)
Suomessa thrashmetallin piiriin laskettavat yhtyeet, kuten Mokoma, Lost Society ja vastaavat,
kuuluvat hyvin suosittujen metallimusiikkiyhtyeiden joukkoon. Suomi muodostaa sikéli poikkeuksen
kansainvélisesti, ettd tddlla kuunnellaan myos tiettyjd ddrimetalliyhtyeitd varsin paljon, ja nuo yhtyeet

omaavat myds suhteellisen laajan ja vannoutuneen kuuntelijakunnan.

Identifioitumisprosessin kannalta d4drimetallissa on huomattavissa selked jaottelu meihin ja muihin.
Harva dirimetallia kuuntelematon tai seuraamaton yksilo kykenee erottelemaan ylld mainittuja
sisdisid tyylipoikkeamia darimetallimusiikin sisdlld, ja toisaalta harva valtavirtamusiikkia kuunteleva
edes helposti kuvailee ddrimetallia musiikkina verrattuna esimerkiksi perinteiseen raskaaseen heavy
metalliin. Adrimmaiisen metallimusiikin tyylierojen mééritteleminen ei mydskiin onnistu henkildlti,
joka ei tunne tai kuuntele tdtd musiikkia (Kahn-Harris 2007, 9). Ryhmaéidentiteettien véliset erot ovat

huomattavissa ja késitettavissa pelkéstddn tistd erottelusta.

Musiikki erottelee siis ihmisyksiloitd ja —ryhmid toinen toisistaan. Musiikki on identiteetin
muodostamisen kannalta tdrked rakennuspalikka. Seuraavassa luvussa késittelen teoriakirjallisuuden
kautta musiikin vaikutusta identifikaatioon, sosiaalisiin ryhméjakoihin, sosiaaliseen rakenteeseen
sekd laajemmin polititkkaan. Erittelen sitd, miten musiikkia on kisitelty ja tutkittu poliittisena seka
yhteiskunnallisen ilmidnd yhteiskuntatieteissd. Tamédn merkityksen sisdistiminen on tirkeda
pystydksemme myohemmin tarkastelemaan metallimusiikin kuuntelijoiden muodostamaa yhteisoa,
jolla on omat poliittiset ja yhteiskunnalliset arvoasennemaailmansa, joita tutkielmassani tutkin ja

analysoin.

Syvennyn tarkemmin teoriaan metallimusiikin luonteesta alakulttuurina myéhemmin, jossa palaan
my0s tdhdn ajatukseen siitd, ettd metallikulttuuri muodostaisi selkedn yhteison, jolla on omat

alakulttuurimuotonsa, lainalaisuutensa ja ryhmiidentiteettinsa.



2.2. Musiikin poliittisuudesta
Musiikki on viistimattd osa yhteiskunnallista ja poliittista eldmdi. Populaarimusiikin tuotanto ja
kulutus sisdltdvit aina osia taloudellisen, kulttuurisen ja poliittisen vallankdyton ja vaikuttamisen
logiikasta (Shuker 2013: 187). Kulttuuripolitiikan yhteydessd musiikin ja politiikan vélinen yhteys
on itsestddn selvdd. Kulttuuripolitiikkaan liittyy musiikin yhteydessé esimerkiksi eturyhmien vilista
vaikuttamistyotd, lobbaamista, tulonjakopoliittisia pédédtoksid ja kulttuuripoliittisia linjanvetoja.
Musiikilla voidaan vankistaa kansallistunnetta kansallis- tai itsendisyyslaululla. Poliittiset puolueet
kohottavat puolueen sisdistd konsensusta ja yhteistybhenked soittamalla valikoituja kappaleita

puoluekokouksissa. Esimerkiksi tyovaenpuolueilla on oma tyovédenlaulukaanoninsa.

Musiikkimarkkinat ja musiikkialan yhtiot pyrkivét kontrolloimaan yleis6jd saadakseen myytyé
mahdollisimman hyvilld tuotolla artistiensa musiikkia ja konsertteja. Voitontavoittelupolitiikallaan
levy-yhti6illd, ja musiikkimarkkinoilla laajemminkin, on kyky muokata kohdeyleisdjensé arvoja ja
makuja niin yhdenmukaisiksi, ettd ne mahdollistavat taloudellisen voiton maksimoinnin.
Musiikkimarkkinoilla on tidmén toiminnan ansiosta todettu olevan kyky muokata ja luodakin

yhteis6jd, jolloin ne omaavat sosiaalisen ja poliittisen voiman. (Kotarba & Vannini 2009: 74.)

Musiikin kuuntelijat ovat my0s suoran poliittisen vaikutuksen kohteena. Yhdysvaltalaisessa
tutkimuksessa on todettu, ettd varsinkin nuorten kohdalla lempiyhtyeiden artisteilla on enemmén
poliittista vaikutusvaltaa kuuntelijaan kuin kuuntelijan vanhemmilla tai muulla 1dhipiirill4. (Jackson
2009: 99). Musiikin kuuntelu myds heikentdd poliittista tietdmystd, joskin yhteys oli tutkimuksessa
hivenen heikko (emt, 98). Saatu tulos viittasi musiikin kuuntelijan ajankdytton: musiikkia enemmaén
kuuntelevalla on vihemmén aikaa yhteiskunnallisen tiedon kartuttamiseen. Toisaalta musiikissa
késitellyt yhteiskunnalliset aiheet lisdsivdt kuuntelijan poliittista tietdmystd verrattuna sellaisen
musiikin kuuntelijaan, jonka mielimusiikissa ei késitelld yhteiskunnallisia tai poliittisia aiheita (emt,

99).

Musiikin poliittinen merkitys on kuitenkin itsestddn selvdn poliittisen valtapelin ja suoran
vaikuttamisen ohella yksilon ja sosiaalisten ryhmien kannalta huomattavasti syvallisempaa ja laaja-
alaisempaa. Musiikki pystyy joissain tapauksissa jopa mahdollistamaan yhteiséllisen poliittisen
toiminnan. Populaarimusiikki pystyy méaérittdméén ja ylldpitdméén tiettyjd yhteis6jé ja niiden tapoja,

sekd edistdmaidn tiettyja kollektiivisen poliittisen toiminnan muotoja (Mattern 1998: 4).

Tutkimukseni kannalta oleellisin 1dhestymiskulma populaarimusiikin poliittisuuteen on sen merkitys

yksilon ja yhteisdjen identifikaatioprosesseille, sosiaaliselle muutokselle sekd musiikin
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kulttuuripoliittinen ulottuvuus. Kulttuuripoliittista ndkdkulmaa erittelen tarkemmin seuraavassa

alaluvussa.

Tassd teorialuvussa késittelen musiikin poliittisuutta identifikaation, identiteetin, ja sosiaalisen

muutoksen kautta.

2.2.1. Musiikki identiteetin, yhteisdjen ja poliittisen keskustelun areenoiden
rakentajana

Musiikki on osa yksilon ja sosiaalisten ryhmien identiteettid sekd identiteetin rakentamisvéline.
Musiikin avulla yksilt voivat vahvistaa omaa kuvaansa itsestddn, identiteettiddn, tai sitten kanavoida
epavarmuuttaan esimerkiksi omasta seksuaali-identiteetistddn musiikin ja musiikkiyhteis6jen kautta.
Musiikkimaku tulkitaan ja sitd tutkitaan sosiologian piirissd oman ja ryhmén statuksen ja identiteetin

osoittamisen avainareenana (Purhonen 2014, 39).

Identiteetti on mindkuva, joka muodostuu oman itsensd reflektiosta, sekd muiden yksildiden ja
ryhmien vertailusta. Yksilon identiteetin muodostuminen tapahtuu yksilon oman miné-kisityksen
analysoinnista seké sen suhteuttamisesta muihin. "Mind ja muut” -erottelu seki -vertailu on keskeinen
identiteetille. Identiteetin kannalta musiikissa oleellinen merkitys on silld, mitd muut kuuntelevat ja

mité itse kuuntelee suhteessa muiden kuuntelemaan musiikkiin.

Ihmiset identifioituvat tietynlaiseen musiikkiin, sisdistdvdt sen merkityksen ja ottavat sen osaksi
identiteettiddn. Muodostamalla yhteisid kokemuksia, musiikki helpottaa luomaan ja vahvistamaan
yhteisid muistoja ja titen kédsityksen myos siitd, “keitd me olemme” (Mattern 1998: 19). Tdmi on
toisintava 1lmid, silld tiettyd yhteisod yhdistdvdd musiikkia kuunnellessaan yksilot vastaanottavat ja
ylldpitdvat ymmarrystdén yhteisestd kokemuspohjasta, kokemuksista, muistoista ja uskomuksista,
joita omaksuessaan heididn yhteisollisyyden tuntonsa vahvenee, ja titen yhteiso kehittyy ja vahvistuu

(ibid.).

Musiikkimaut voivat jakautua myos perinteisten iké-, yhteiskunta- ja etnisten ryhméjakojen ohella
my6s muiden sosiaalisten piirteiden kautta. Luokka, koulutustaso, sukupuoli, asuinalue tai
yleisemminkin sosiaalinen asema saattavat jarjestdd musiikkimakuja. Télloin korostuu myds musiikin
olemus makukulttuurina: makukulttuuri luo hierarkioita ja jannitteitd, jotka eriyttivét sosiaalisia
ryhmid. Esimerkiksi korkeakulttuuriksi mielletty klassinen musiikki saattaa korostetusti miellyttda
jonkinlaista eliittid laajemmassa sosiaalisessa ymparistdssd, kun taas iskelmaé- tai rap-musiikki voivat
olla laajemman yhteison maanldheisemmaén tydvieston mielimusiikkia. Ndmé erot osaltaan voivat

korostaa yhteison eri jisenten ja ndiden muodostamien ryhmien hierarkkisia eroja.
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1990-luvulta alkaen sosiologiassa on havainnoitu kulttuurin harrastajien kaikkiruokaistumista, joka
viittaa eri kulttuurimuotojen ja -tyylien arvostamiseen riippumatta perinteisistd korkea- ja
matalakulttuurien rajoista. Teorian mukaan sosiaalisesti korkeimmassa asemassa olevat, koulutuksen
ja tulotasojen mittareilla mitattuna, ovat kulttuurien suhteen avoimempia ja kaikkiruokaisempia kuin
aiemmin. (Purhonen 2014: 310-312.) Poikkeuksen yhdysvaltalaisessa tutkimuksessa tdhén kaavaan
muodostaa hevi- ja metallimusiikki (Bryson 1996). Metallimusiikin kuuntelijat eriytyvét siis
mieltymyksissddn sekd metallimusiikki itse musiikkityylind niin paljon, ettd kulttuureja kuluttavat

omnivorit, kaikkiruokaiset, pitdvét sitd liian erikoisena ja epatyypillisena.

Musiikki kykenee toki edelleen vahvistamaan eroja myos yhteison sisélla, mikéli ryhma altistuu
erilaisille musiikinmuodoilla ja -tyyleille, jotka voivat erottaa identiteettejd ja kokemusmaailmoja
toisistaan. Esimerkiksi irlantilaisen musiikin tyylit vaihtelevat perinteisestd kansanmusiikista aina
irlantilaiseen rockmusiikkiin ja punkkiin asti. (Mattern 1998, 21.) Kaikkien musiikkityylien ei voi
olettaa mitenkédn miellyttdvin kaikkia ihmisié, eikd edes kaikkia saman kansalaisuuden omaavia

ihmisid. Thmisyksiloiden musikaaliset mieltymykset vaihtelevat usein varsin mielivaltaisesti.

Musiikki kykenee myds yhd enemmin tekeméddn yhteisdistd avoimempia eroille heikentdmalla
ennakko-olettamuksia ja tiedostamattomia arvioita, jotka pohjautuvat piileviin ennakkoluuloihin ja
suvaitsemattomuuteen. Musiikki lisdd mahdollisuutta keskindiseen erojen hyvéksyntddn ja
kunnioitukseen. Samaten musiikki voi my0s laajentaa ihmisten katsantokantaa avaamalla viyldn eri

yhteis6ihin ja eri késitysmaailmoihin. (Mattern 1998: 22.)

Musiikki siis vahvistaa yhteison jdsenten siteitd ja erottaa ryhmié toisistaan. Toisaalta jonkin toisen
médrittdvan tekijin jaottelemat ryhmit voivat ldhentya toisiaan musiikin avulla. Musiikki on sellainen
vuorovaikutuksen ja yhteenkuuluvaisuuden tunteen luomisen véline, joka luo ryhmié ja vahvistaa
niiden sisdisid siteitd (Purhonen 2014: 35). Myos vastakkainen ilmi6 on tyypillinen. Itse asiassa muita
kulttuurityyppejd useammin yksilo osaa ilmaista kielteisen mielipiteen musiikkityylistd, josta ei pida
tai jopa vihaa, kuin ettd osaisi selkedsti kertoa, miksi pitdd erityisesti jostain musiikkityylistd
(Purhonen 2014). Tiassd merkityksessd yksilon identiteetti muokkautuu kritisoimalla muiden
yksiloiden mielimusiikkityylid, ja arvottamalla omaa mielimusiikkiaan tdtd kautta mielekkdammaksi,
jopa paremmaksi. Musiikki jakaa mielipiteitd, mutta usein niin péin, ettd muiden musiikkityylid on

helpompi arvostella, kuin eritelld oman musiikkityylin mielekkyyden syité.

Bethany Brysonin (1996) tutkimushypoteesi kulttuurillisia makuja ja symbolisia rajoja tutkineessa
tutkielmassa on, ettd yksilot kdyttévit kulttuurisia makuja vahvistamaan symbolisia rajoja itsensé ja

niiden ihmisryhmien vilill4, joista he eivét pidd. Bryson testaa tétd hypoteesia tutkimalla vastaajien
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kielteistd suhtautumista eri musiikkityylilajeihin kulttuurisen ulossulkemisen mittarina. Mitd laaja-
alaisemmin vastaaja kertoi kuuntelevansa musiikkia, ja mitd vihemman vastaaja ilmoitti inhoavansa
eri musiikkityylejd, sitd kouluttautuneempi ja yhteiskunnallisesti merkittdvassd asemassa vastaaja oli.

(Bryson 1996: 885.)

Musiikista saattaa tulla siis tyokalu, jolla yksilo ponkittdd omaa yhteiskunnallisesti korkeaa
asemaansa korostamalla kulttuurisesti suvaitsevaa ja sallivaa makua. Yksilon identiteetin
rakennuskappaleena musiikki voi siis toimia my0s osoittamaan vastaajan suvaitsevaisuutta ja laaja-
alaista kulttuuritietimystd, mikd heijastuu myos muille eldmén osa-alueille (Purhonen 2014: 310-

312).

Samalla tavalla kuin musiikki muokkaa yksilon identiteettid ja tdimén suhdetta muihin yksil6ihin ja
sosiaalisiin ryhmiin, muokkaa musiikki myds sosiaalisten ryhmien identiteettid, rakennetta ja
toimintamalleja. Musiikin yhteisollinen rooli ja yhteisollisyyttd vahvistava rooli lepddvit sen
olettamuksen pééllad, ettd yksilollinen identiteetti muodostuu interaktiosta sosiaalisen ympariston
kanssa, kuten sosiaalipsykologiakin teoretisoi (Mattern 1998: 16). Musiikki toimii sosiaalisen
muutoksen vilikappaleena (Shuker 2013: 187, 200). Musiikki muodostaa sosiaalisen ’liiman’ eri
yhteisojen jésenten, ja yhteison toimintamahdollisuuksien ja —muotojen, vilille. Ndmi yhteisot
omaavat lukuisia eri kollektiivisen poliittisen toiminnan muotoja, ja musiikki myotévaikuttaa ndiden

yhteis6jen kykyyn ja valtaan pdattad itse omasta kohtalostaan. (Mattern 1998: 6.)

Yhteiso eldd kommunikaatiosta. Kommunikaatio on yhteison tapa jakaa ja ylldpitdd yhteison yhteisid
tekijoitd ja ominaisuuksia. Kommunikaatio usein tulkitaan virheellisesti pelkéstidén puheeksi, kun se
tulisi kdsittdd moninaisempana kokonaisuutena, sisdltden populaarimusiikin yhtend kommunikaation
muotona (Mattern 1998: 14). Kommunikaatio on musikaalisessa muodossa lisdksi ennemmin rituaali

kuin pelkkéa tiedon vilittdmistd puhutussa tai kirjallisessa muodossa (Kotarba & Vannini 2009: 91).

Kommunikaatio mahdollistaa tavan jakaa yhteison kokemuksia seké tapoja ajallisesti ja paikallisesti
tavalla, joka rakentaa yhteisdjd jotka kattavat sukupolvia ja maantieteellisid alueita (Kotarba &
Vannini 2009: 91; Mattern 1998: 15). Musiikki lisdé yhteison kykyéa rakentavaan yhteison toiminnan

ja arvojen sekd intressien kehittimiseen. (Mattern 1998, 142.)

Musiikin lyriikka paljastaa sosiaalisia merkityksid yhteisostd, ja sitd voidaan kéyttdd paljastamaan
yhteison sosiaalista kontekstia (Mattern 1998: 15). Populaarimusiikin poliittisuus on kuitenkin paljon
enemmain, kuin vain sen tekstit. Se operoi sosiaalisessa kontekstissa, johon sisdltyvit ihmiset ja
paikat, jotka suoraan tai epdsuorasti liittyvat musiikin tuotantoon, kulutukseen ja kédyttoon (Mattern

1998: 16).
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T4ma musiikin avulla luotu ’kommunikatiivinen areena’? ylittidi musiikin suoran vaikutuksen rajat ja
merkitykset, silld se sisdltdd my0s sithen liittyvit sosiaaliset kiytdnnot. 1960-luvun rockmusiikki
osaltaan kykeni muodostamaan ja ylldpitdmiin vastakulttuurillisen ja poliittisen liikkeen, johon
liittyivdt huumeiden kayttd, sukupolvikapina, ja Vietnamin sodan vastaisuus. Musiikki avasi
sosiaalisia ja julkisia tiloja kommunikatiivisille toiminnoille, jotka ovat valttiméttomid merkityksen
jakamiseen ja identiteettien yhtenevdisyyksien luomiseen. (Mattern 1998: 16.) Myohemmin,
kasitellessini alakulttuuriteoriaa luvussa 2.3., palaan tarkemmin merkityksen kisitteeseen. Merkitys

ja merkityksellistiminen ovat keskeisid kasitteitd tutkimuksen kannalta.

Toisena esimerkkind, Chilen sotilasvallankaappauksen jilkeisen kansalaisvapauksia rajoittaneen
aikakauden aikana chileldisten muusikoiden laulut helpottivat vahvistamaan chileldisten
identifikaatiota poliittiseen yhteisoon. Vaikka sotilasjuntta oli vékivaltaisesti estédnyt poliittisen
ilmaisun, muusikot ja musiikki loivat poliittisia mielenilmaisujen tiloja chileldisille. (Mattern 1998:
2.) Muusikot ja musiikki auttavat osaltaan muodostamaan ja ylldpitimddn sosiaalisia siteitd

poliittiselle toiminnalle, joita ilman téllainen yhteisollinen toiminta olisi mahdotonta (Mattern 1998:
5).

Musiikin avulla on pystytty haastavinakin yhteiskunnallisina aikoina lisddmé&én ihmisten tietoisuutta
poliittisista ilmidistéd, syistd ja seurauksista, sekd kerddméin voimavaroja poliittisten tavoitteiden
toteuttamiseen, mitd tulee tasa-arvopolitiikkaan, kehitysyhteistyohon tai etnisiin kysymyksiin
(Shuker 2013: 187, 190-193, 200). Esimerkiksi varainhankintakonserttien arvokkain ominaisuus ei
piile vélttdmittd varainhankkimisessa tdrkeddn kohteeseen, vaan ennemminkin kollektiivisen

tietoisuuden luomisessa hyvintekeviisyyteen osallistuville (Rowe 1995: 54).

Mark Mattern (1998) antaa yhteisolliselle kommunikatiiviselle toiminnalle kolme mallia, joista
jokainen on erddnlainen yhteisdperustaisen poliittisen toiminnan muoto, jota voidaan toteuttaa myos
musiikin kautta. Namé yhteisollisen poliittisen toiminnan muodot ovat vastakkainasettelullinen,

keskusteleva tai sovitteleva ja pragmaattinen. (Jackson 2009: 85; Mattern 1998: 25-31.)

Vastakkainasettelullinen® yhteisollinen poliittinen toiminta tapahtuu, kun yhden yhteison jisenet
kayttavat musikaalisia kdytdntdjd vastustamaan jotain toista yhteiséd. Musiikki helpottaa yhteison
vaatimusten esittdmistd, jotka mielletdéin olevan toista yhteis6d vastaan. Musiikin keinoin yhteison

edustajat hakevat sympatiaa ja tukea asialleen, ja pyrkivét oikeuttamaan oman asiansa ensisijaisuuden

2 communicative arena
3 confrontational
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suhteessa toiseen yhteisoon. Hyvd esimerkki tédstd yhteistydn toiminnan muodosta on

protestimusiikki. (Mattern 1998: 25.)

Uhkana polititkan mééarittelyssd ryhmien véliseksi vastakkainasetteluksi on se, ettd ryhmén sisdiset
erot ja toisinajattelijat saatetaan hiljentdd ja poistaa ryhmistd ryhmén sisdisen koheesion vuoksi.
Toisaalta ryhmien viliset yhteydet ja liikkkumavara eri ryhmien vélilld saatetaan mustavalkoisen
ryhmien rajaamisen vuoksi saattaa mahdottomaksi. Téllaisissa tapauksissa tietyt yksilot ja jopa
ryhmét saatetaan poistaa kokonaan yhteisdstd, mikdli he eivdt sovi kumpaankaan kahdesta tai
useammasta dominoivasta ja vastakkain olevasta yhteisostd. (Mattern 1998: 27.) Téssa

konfliktiherkdssé ilmapiirissd musiikki toimii valittdjana eri yhteisojen vélilla.

Neuvotteleva tai sovitteleva* yhteisollinen poliittinen toiminta tapahtuu, kun yhteisén jésenet
kayttavat musikaalisia keinoja muodostamaan kantojaan identiteetistddn ja sitoumuksistaan tai kun

eri yhteisojen jésenet keskustelevat keskindisistd suhteistaan (Mattern 1998: 28).

Yhteison jdsenilld on vélttimattd myoOs oltava eroja identiteetissddn, mielipiteissddn,
etunikokohdissaan ja sitoumuksissaan yhteisOssd ja yhteisoon. Nadmd erot voivat ilmetd
erimielisyyksind tai konflikteina. Né&itd eroja selvitellessddn yhteison jdsenten tulee ryhtyd
kommunikatiivisiin yhteistydon muotoihin sddtddkseen eroja, neuvotellakseen potentiaalisista
kompromisseista ja yleisesti vain sopeutuakseen toinen toisiinsa. Tdmé on tarpeellinen poliittisen
toiminnan muoto, jota tarvitaan yhteisten tavoitteiden ja arvojen maédrittelemiseksi yhteisossé, joita
sitten yhteison tulee edustaa muilla poliittisen toiminnan areenoilla. Musiikki kykenee olemaan
keskustelun areena, jossa yhteison tai yhteisdjen jasenet keskustelevat ja sovittelevat keskindisten

suhteiden ehdoista. (Mattern 1998: 28.)

Pragmaattinen yhteisollinen poliittinen toiminta tapahtuu, kun jaetut poliittiset intressit ovat
mahdollisia yhteison yksiloiden vélilld. Yhteison jésenet levittdvit tietoa jaetuista intresseistd ja
organisoivat yhteistydbn muotoja niiden edistimiseksi musiikin kautta. Pragmaattinen
ongelmanratkaisu edellyttdd, ettd ihmiset jakavat yhteiset intressit ja tunnistavat sithen tarvittavat
keinot ja he 10ytavit ja lyovit edellytykset yhteistoiminnalle esimerkiksi musiikin kautta. (Mattern

1998: 30.) Téastd esimerkki on ympéristonsuojeluaiheiden korostaminen popmusiikissa (emt, 31).

Yhteison poliittinen mééritelmé sisdltdd oletuksen, ettd yhteisé on kehys, jossa yhteisé tarjoaa
teoreettisen ja kdytdnnollisen ratkaisun yhteison yhteisten etujen saavuttamiseksi ja ristiriitojen

ratkaisemiseksi neuvottelemalla ja haastamalla ristiriitaiset kiinnostuksen kohteet. Yhteisd on

4 deliberative
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poliittisen toiminnan sosiaalinen perusta (Kotarba & Vannini 2009: 89). Tallaisen yhteisollisen
toiminnan areenan luominen on moderni ongelma, kun lukuisat erimielisyydet ja ongelmat
muodostavat poliittisen kilpailun ja polarisaation epdtasa-arvoisten ryhmien ja yksildiden vilille,
joilla ei ole useinkaan keinoa selkedlld tavalla sovitella ja keskustella mainituista kilpailevista
teemoista ja kiistoista. Ratkaisun tdhdn olisi esimerkiksi demokraattinen yhteisé. (Mattern 1998: 11.)
Témi demokraattinen yhteisé saa kaikupohjan kaytédville keskustelulle musiikista, ja keskustelu

kiydaédn edelld mainittujen yhteisollisten poliittisen toiminnan muotojen kautta.

Matternin (1998) teorian ytimessd on demokraattinen, tasa-arvoinen, keskusteleva yhteisd, jonka
keskustelun vélittdjind toimii oleellisena tekijind musiikki. Musiikki on keskeinen tekija
konfliktitilanteissa, minké lisdksi se luo sellaisia poikkeuksellisia keskustelun areenoita, joilla

normaalisti yhteiskunnan hiljaisetkin voisivat osallistua poliittiseen ja yhteiskunnalliseen debattiin.

Musiikki voidaan ennen kaikkea néhdd vaihtoehtoisen poliittisen toiminnan areenana varsinkin
tilanteessa, jossa poliittisen ja yhteiskunnallisen osallistumisen mahdollisuudet ovat rajatut (Mattern
1998: 35, 144). Yksiloiden vieraantuessa poliittisesta ja yhteiskunnallisesta toiminnasta, muunlainen
yhteisollinen toiminta ja yhdesséd tekeminen voivat muodostaa mielekkddn yhteisollisen toiminnan
muodon yksildille, jotka kykenevét tdllaisessa toiminnassa tuntemaan itsensd osaksi mainittua
yhteis6d, ja miksei laajempaakin yhteis6d yhteiskunnassa. Metallimusiikki voidaan nidhdé selkedna
esimerkkind tillaisesta yhteisostd, jolla on vahva ryhmiidentiteetti suurehkolla osalla jdseniddn, ja

jonka piirissd konsertti- ja keikkatapahtumat muodostavat julkisen, yhteisdllisen toiminnan areenan.

Musiikki kykenee my0s tekemién yhteisdistd entistd avoimempia eroille heikentdmélld ennakko-
olettamuksia ja tiedostamattomia arvioita, jotka pohjautuvat piileviin ennakkoluuloihin ja
suvaitsemattomuuteen. Musiikki lisdd mahdollisuutta keskindiseen erojen hyviksyntddn ja
kunnioitukseen. Samaten musiikki voi myos laajentaa thmisten katsantokantaa avaamalla vayldn eri
yhteisoihin ja eri késitysmaailmoihin. (Mattern 1998: 22.) Samaten musiikki lisdd yksilon
yhteenkuuluvuuden tunnetta tiettyyn viiteryhmddn, joka tdlloin vahvistaa timén késitysmaailman
omaksumista ja sen kisittdmistd, sekd rohkeutta ja tehokkuutta henkilokohtaiseen toimintaan. Usein
musiikki tillaisessa kontekstissa tiiviissd ryhmissd johtaa protestimusiikkiin ja kansalaistoimintaan

muutenkin. (emt, 33.)

Olen esittdnyt ylld varsin ihanteellisen ndkdkulman musiikin poliittisuudesta ja sen mahdollisesta
kyvystd vaalia demokratian ihanteen periaatteita tarjoamalla kommunikaation ja deliberaation
areenan yksil6ille, joilla ei ole vélttdméttd yhteiskunnallisesti merkittdvid asemaa, tai jotka muuten

ovat jadneet yhteiskunnan vaikutusareenoiden ulkopuolelle. Loppuun on hyvé tietenkin ynnété pieni
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krititkin sana nykypdivdn musiikin mahdollisesta luonteesta poliittisena ja demokraattisena

kommunikaation kenttana.

Nykypdivan musiikki operoi kulutushyddykemarkkinoilla, joissa kulttuurin toiminta mairdytyy
merkittdvisti markkinoiden toimintalogiikan kautta. Musiikki myy, ja sen on méérd myyda. Se on
kulutustavaraa, jonka my0s yhteiskunnallisesti ja poliittisesti valveutuneemmat artistitkin myontaviét.
Heille politiikkka on aihe, jonka késittely musiikissa voi leimata artistin tekopyhéksi. Toisaalta
kaupallinen artisti tdhtdd voiton maksimointiin, ja tdtd tavoitetta kriittinen musiikki tai
yhteiskunnallisen aiheen kasittely voi uhata yhta lailla. Musiikki on sikéli haastava kulttuurin muoto,
ettd muusikot joutuvat huomioimaan tyOnsd ja ammattinsa asettamat taloudelliset realiteetit
poliittisten tarkoitusperien rinnalla. Rockmusiikin ihanteen kuolemasta puhuttaessa tarkoitetaan juuri
tatd ndkokulmaa: musiikki on hyldnnyt aikaisemman kriittisen otteen ja yhteiskunnallisen vaaran

tunteen markkinavoimien edessd. (Rowe 1995: 75.)

Optimismi musiikin positiivisesta ja demokraattisesta luonteesta on peilattava siis realistiseen kuvaan
musiikista kilpailullisena, kiistelyn ja konfliktin areenana. Musiikki sekoittuu osaksi valtaa ja
politiikkaa, miké voi johtaa demokraattisiin tai epddemokraattisiin lopputuloksiin (Mattern 1998, 23).
Lisdksi, yksilo ei valttdiméttd lopulta aktivoidukaan poliittisesti, vaan passivoituu taas musiikin

voimaannuttavan vaikutuksen hélvettya. (emt, 33-34.)

Mitddn universaaleja totuuksia musiikin poliittisuudesta on mahdoton tehdd. Musiikki maarittaa,
roolittaa, yhdistdd ja erottelee yhteis6jd, yhteisdjen jdsenid ja niiden arvoja. Musiikki antaa
keskusteluareenan yksildille, yhteiséille ja yhteiskunnalle poliittiseen ja yhteiskunnalliseen debattiin.
Viimeiseksi, musiikki tarjoaa keinon sopia ja neuvotella yhteison sisdisistd erimielisyyksistd ja kiistan
kohteista kutsuen yhteison jdsenet osallistumaan yhteiseen, yhteison sisdiseen toimintaan

erimielisyyksistd huolimatta.

2.2.2. Metallimusiikin poliittisuudesta
Musiikkiin liittyy siis voimakkaasti poliittinen ulottuvuus identiteetin luomisen tasolla niin yksilon,
yhteisdjen kuin kansakuntienkin tasolla. Samaten yhtyeet, orkesterit ja yksittdiset muusikot voivat
olla voimakkaan poliittisia musikaalisessa toiminnassa. Musiikin rahoitukseen sisdltyy usein myos

véhintddn tulonjakopoliittinen ulottuvuus.

Metallimusiikista on olemassa laaja aineisto tutkimuskirjallisuutta metallimusiikin eri ndkokulmista.
Musiikin itsessdén on tulkittu ja tutkittu alkukantaisuudessaan olevan ja tavoittelevan sellaista
primitiivisyyden muotoa, jossa se pyrkii sekoittamaan ja murtamaan olemassa olevia valtasuhteita

voimallaan, muodottomuudellaan ja alkukantaisuudellaan (Bogue 2004). Metallin kovaa ja rdikeda
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ddnimaailmaa on my®0s tulkittu ja kuvattu toisinnoksi lapsenomaiseen haluun hallita d4dnimaisemaa,

ja ndin vaikuttaa ympérdivin tilan valta-asetelmiin valloittamalla sen danimaailma (Tagg 1994).

Metallimusiikki mahdollistaa kuitenkin julkisena tilana yhteison jdsenten toimijuuden yhteisossa,
jolla on heille merkitysti, ja jossa he tuntevat omaavansa yhteenkuuluvuuden seki osallistumisen
mahdollisuudet. Metallimusiikkia méérittdd vapauden ja hallinnan eli kontrolloinnin dialektiikka
(Walser 1993). Walserin tulkinnan mukaan, joka lainaa késitystd ja mielikuvaa metallimusiikin
kuuntelijoiden tyovédenluokkaisuudesta, metallimusiikin kuuntelijat kykenevit osallistumalla ja
kuuntelemalla metallimusiikkia pakenemaan jdlkiteollisen kapitalismin aikakauden sortavia

rakenteita (Walser 1993, Kahn-Harris 2007, 10).

Sével- ja kappalerakenteiden monimutkaisuus toisintaa tétd osallisuuden ja kuuluvuuden tunnetta
metallimusiikin kuuntelijoilla. Tdma monimutkaisuuden kasitys korostaa myos metallimusiikin yhté
ailemmissa  tutkimuksissa  tirkeimpdnd  korostamaa  ominaisuutta  kuuntelijoiden  ja
metallimusiikkifanien joukossa: voimaannuttamista®. Metallimusiikki tarjoaa kuuntelijoilleen
voimaannuttamisen  tunteen  sekd  vastuullisuuden ja  yhteisollisyyden  késityksen
metallimusiikkiyhteisdsséd niille, jotka ovat kérsineet siirtymisestd jélkiteolliselle kapitalismin
aikakaudelle. Missd miirin tima késitys pitii tdnd paivani paikkansa, on suomalaisessa kontekstissa

tutkimukseni erds niakokulma.

Death metal on Kkésitetty epévirallisena ilmauksena teollistumisen aikakauden aiheuttamasta
eristiytymisestd, eriytymisestd ja jopa vikivallasta. Useat tutkijat kuvaavat metallimusiikkia
yhteisollistdvédnd ja voimaannuttavana tekijdnd yhteison jasenten eldmassd, joka tuo heille merkitysta
ja jarjestystd monimutkaiseen ja monimutkaistuvaan maailmaan. (Kahn-Harris 2007, 10.)
Voimaannuttaminen on joka tapauksessa musiikin voimakkuuden ja intensiivisyyden kannalta

edelleen ajankohtainen ja metallimusiikkia luokitteleva keskeinen termi.

Yksityiskohtainen tieto tai empiirinen tutkimus metallimusiikin kuuntelijoista on jddnyt siltikin
vahdiseksi metallimusiikintutkimuksen piirissd. Yleinen késitys ja mielikuva ovat, ettd
metallimusiikin  kuuntelijat ovat korostetusti valkoihoisia tyOvdenluokan edustajia, joille
metallimusiikki antoi etenkin teollisen ja jdlkiteollisen aikakauden Britanniassa voimaannuttamisen
ja merkityksellisyyden tunteita. Sama kasitys ja analyysi on tehty yhdysvaltalaisista metallimusiikin

kuuntelijoista. ~ Saksalaiset metallifanit mééritellddn  yhdessd  tutkimuksessa  nuoriksi,

5 Englanniksi empowerment
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kouluttamattomiksi ja maaseudulla asuviksi tai juurensa maaseudulla omaaviksi. (Kahn-Harris 2007,

11.)

Metallimusiikin kuuntelijat ndhddédn niin stereotyyppisesti, ettd vahidisessd tutkimuskirjallisuudessa
valkoihoisiksi, heteroseksuaalisiksi tydvaenluokkaisiksi miehiksi, ja tdimé késitys on levinnyt koko
metallimusiikkigenred késittelevdén kirjallisuuteen sekd yleisiin mielikuviin. Tétd kasitystd
etnisyyden ndkokulmasta ovat alkaneet haastaa tutkimukset ja kuvaukset metallimusiikin
kuuntelijakunnista Ugandassa, Nepalissa, Balilla, Indonesiassa ja Malesiassa. Liséksi naisten
kidsitetty ehdoton antipatia metallimusiikkia kohtaan on alettu késitteend haastamaan
tutkimuskirjallisuudessa 2000-luvulla. (Kahn-Harris 2007, 11.) Tami kuitenkin todistaa, ettd
metallimusiikin ~ kuuntelijakunta on paljon aiempaa monimuotoisempi sosiaaliselta ja

yhteiskunnalliselta koostumukseltaan.

Mité tulee polititkkaan késitteend, metallimusiikin piirissd poliittisuuden leimaa usein kuitenkin
kavahdetaan, tai politiikka on vain viline kohahduttaa tai markkinoida yhtyettd tai musiikkia.
Leimallisin esimerkki tistd ovat erdiden black metal -yhtyeiden flirttailut fasismi- ja natsi-ideologialla
seki jopa ndiden teemojen avoin késittely yhtyeiden sanoituksissa, kuvastossa ja muussa diskurssissa
(Kahn-Harris 2007: 152-154). Toiset yhtyeet taas sisdllyttivit pasifistisia ja luonnonsuojeluteemaisia
sanoituksia kappaleisiinsa, joista yhtend esimerkkini saksalainen yhtye Heaven Shall Burn. Yleisesti
ottaen ’politiikka’-kédsitteen merkitsemd toiminta metallimusiikkialakulttuurissa tarkoittaa julkiseen
keskusteluun sekaantumista kohahduttamalla ja vaikuttamalla olemassa oleviin sosiaalisiin
instituutiothin (Kahn-Harris 2007: 154). Tallainen toiminta ei ole itsessddn juuri milldén tapaa
poliittista, eikd metallimusiikkikaan oleellisilta piirteiltddn poliittinen alakulttuuri. Metallimusiikki
pyrkii eroon muuhun yhteiskuntaan liitettavéstd politiikasta ja poliittisuudesta, ja tdmén vuoksi
alakulttuurina metallimusiikki tdht4d musiikin sdilyttdmiseen kulttuurillisena toimintana, musiikin

musiikkina.

Metallimusiikkialakulttuurissa politiikka kasitetddn siis varsin kapeakatseisesti julkisen piirin ja
alakulttuurin ulkopuolisen yhteiskunnan toimintana, eikd sellaisena poliittisena toimintana tai
ilmiond, joka voisi sisdltyd myds musikaaliseen toimintaan, kuten edelld kuvattiin. Myos
taloudellisten kytkdsten myotda myods metallimusiikki nivoutuu osaksi alakulttuurin ulkopuolista
yhteis6d, jolloin metallimusiikkikaan ei voi olla milldén tdysin polititkan ja poliittisen eldmén
ulkopuolinen entiteetti. Metallimusiikki nivoutuu osana pddoma- ja valtakilpailua osaksi muuta

yhteiskuntaa.
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Musiikkimieltymyksilld ja musiikkimaulla on siis yhteiskunnallisesti merkitystd yksilolle,
sosiaalisille ryhmille ja lopulta my0s yhteiskunnalle. Musiikki voi suoraan sanoituksilla,
konserttiesityksissd ja musikaalisilla tyylivalinnoilla vaikuttaa politiikkaan ja yhteiskuntaan poliittista
paiatoksentekoa paljon laajemminkin. Toisaalta identiteetin rakennuspalana musiikki vaikuttaa
yksilon ja sosiaalisten ryhmien identiteetin muodostamiseen, ja yksildiden seké sosiaalisten ryhmien
vélisten erojen, yhtdldisyyksien ja rajojen korostamiseen, esiintuomiseen sekd problematisointiin.
Yksiloiden ja sosiaalisten ryhmien roolin rakennuspalana, selkiyttdjédnd ja maérittdjand musiikki
vaikuttaa myoOs sosiaalisiin ja yhteiskunnallisiin rakenteisiin. Ndistd yhteiskunnan kulttuurisista
rakenteista erds tdrkeimmistd on musiikkityylinkin kautta madriteltdva alakulttuuri. Seuraavassa
luvussa erittelen yksityiskohtaisemmin, minkélainen késite on alakulttuuri, ja miksi silli on

merkitystd metallimusiikkiyhteison roolin méairittdmisessé yhteiskunnassa.

2.3. Alakulttuuri, alakulttuuriteoria ja niiden kasitteet
Tutkimukseni teoreettisena viitekehyksend toimii alakulttuuriteoria. Alakulttuuri on sosiologian ja
erityisesti kulttuuritutkimuksen késite, mutta liitdn tdssd tutkimuksessa alakulttuuriteorian
viitekehykseksi  metallimusiikkiyhteison  tutkimukselle.  Esittelen téssd alaluvussa 2.3.
alakulttuuriteoriaa sekd sen kritiikkkid. Lopuksi muodostan tutkimuskysymyksen koko
tutkimukselleni luvun lopussa, yhteenvetona alakulttuuriteorian tarjoamasta teoreettisesta

nakokulmasta.

Populaarimusiikkia ja sen kuuntelijoita on tutkittu identiteettiteorioiden ja —tutkimuksen pohjalta
vuosikymmenid. Musiikin kuuntelijjaryhmédt muodostavat omia ryhmidén ja niiden jdsenet
identifioituvat timin ryhmin kautta ja peilaten omaa identiteettiddn ryhmén arvoihin ja sen
edustamiin késityksiin. Yksilot rakentavat omaa identiteettiddn edustamansa musiikkityylilajiryhmén

kautta.

Alakulttuuriteoria lukeutuu néihin teorioihin, jotka ryhmittelevit eri musiikkityylilajeja ja niiden
kuuntelijoita omiksi ryhmikseen. Mikéli kisitettd tarkastelee 1dhemmin, alakulttuuri on kulttuurin
”alainen” termi. Késitettd "kulttuuri’ voidaan tutkimukselleni soveltuvalla tavalla méaarittaa “tasoksi,
jolla sosiaaliset ryhmaét kehittdvit erityisid eldmantapojaan, ja antavat ilmiasun sosiaaliselle ja
materiaaliselle eliminkokemukselleen™® (Clarke et al. 2006: 4). Tissi médritelméssd kulttuuri
ndhdddn sosiaalisena prosessina tai aktiviteettina, jossa yksilo ilmaisee itsedén, ja jonka identiteetti

sekd elaméntavat kehittyvit ja mukautuvat tuon ilmaisun kautta sosiaalisissa suhteissa. Kulttuurissa

6>[...]the word ’culture’ [...] refer to that level at which social groups develop distinct patterns of life, and give
expressive form to their social and material life-experience.” (Clarke et al. 2006: 4)
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yksil6 onkin ensisijaisesti sosiaalinen toimija sosiaalisen ryhmin jédsenend tietyssé ajassa ja paikassa.

Téllaiset yksilot ja ryhmédt muodostavat itse kulttuurin.

Alakulttuurilla tarkoitetaan ihmisryhmaai, joka jakaa keskenédén sellaisia arvoja ja mielipiteitd seka
kéyttdytymismalleja, jotka eroavat laajemmasta kulttuuripiiristd, jossa he eldvét (Leppénen 2007:
276). Metallimusiikki voidaan jo timdn maddritelmadn puolesta erotella Suomessa mahdolliseksi
omaksi alakulttuurikseen. Metallimusiikkifanit kuuntelevat selkedsti eriteltdvissd olevaa
musiikkityylid, kdyvét kyseisen musiikkityylilajin festivaaleilla, ja jotka ovat usein selkedsti
tunnistettavissa pukeutumisen tai muiden ulkoisten piirteiden avulla. Toisaalta timéan maaritelmén
perusteella on ilmeisté, ettd metallimusiikin kuuntelijoiden arvoja ja mielipiteitd tulee tutkia, jotta
nihtdisiin, eroavatko ne laajemmasta kulttuuripiiristd, ja muodostaako metallimusiikkiyhteis6 oman

alakulttuurinsa.

Jonkin kansalaisyhteison jdsenten muodostama alakulttuuri on maédritelminsd puolesta myds
vastakulttuuriksi miellettdva yhteis6. Alakulttuuri on valtakulttuurin luomaa hegemoniaa vastustava
yhteisd. Teorian perusteella alakulttuuri vastustaa jo pelkélld olemassaolollaan, joskin yleisesti ottaen
kulttuurisilla toiminnoillaan ja kaytdnno6illddn, vallitsevaa valtakulttuuria (Leppanen 2007: 276).
Punk-litke voidaan méirittdd jo pelkdn olemassaolonsa luonteen puolesta vastakulttuuriksi
valtakulttuurin ndhden, mikali sen suhteuttaa liikkeen ulkoasuun, vaatetukseen, musiikkityyliin ja
arvomaailmaan. Hippiliike oli myds 1950-luvulla poliittisilta kannoiltaan ja toiminnaltaan vahvasti
valtakulttuuria vastustanut liike, josta selkeimpéni osoituksena suhtautuminen Vietnamin sotaan ja

tyontekoon. (Brown 2003: 217; Hebdige 1979.)

Heavy metalli voidaan n#hdd yhtend viimeisimpdnd vaiheena heimouskollisuuden ja
nuorisokulttuurin alakulttuurimuotojen kehityskulussa punkin jidlkeen tai sen kanssa rinnakkain
vaikuttaneena kulttuurimuotona. Alakulttuuriteoria, joka syntyi 1970-luvun Isossa-Britanniassa,
keskittyy yleison eli alakulttuurin aktiviteetteihin eikd yksinomaan sen arvoihin ja arvotuksiin, kuten
kulttuurien “makuteoria” tekee (Weinstein 2000: 97). Nuo alakulttuurin aktiviteetit ovat luonteeltaan
vastarinnan  osoituksia vallitsevalle hegemonistiselle valtakulttuurille.  Alakulttuuriteorian
klassikkoteoksessa Dick Hebdige (1979: 133) maéérittdd alakulttuurin “vastarinnan muotona, jossa
koetellut ristiriitaisuudet ja vastustukset vallitsevaa ideologiaa vastaan saavat muotonsa tyylissi”’.

Alakulttuuri on *metelid’, siind missd muu kulttuuri olisi ’d4dnta’ (emt: 90).

7>[...] Subculture as a form of resistance in which experienced contradictions and objections to this ruling ideology are
obliquely represented in style.” (Hebdige 1979: 133.)
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Lihden avaamaan titd maédritelmdd ensin vallitsevan ideologian kautta hegemonian kisitteen
nidkokulmasta, minkd jélkeen etenen siithen, mitd nidmid ristiriitaisuudet ja vastustukset tai
vastakkainasettelut merkitsevdt. Tdmén jdlkeen késittelen tyylid ja sen olemusta ennen kaikkea

metallimusiikin kautta alakulttuuriteoriassa.

Alakulttuurin kisitettd teoretisoitiin syvéllisimmin Birminghamin nykypéivén kulttuuritutkimuksen
keskuksessa (Birmingham Centre for Contemporary Cultural Studies (CCCS)) 1970-luvulla.
Alakulttuuriteorian ytimessd on gramscilainen ndkemys alakulttuureista dominoivan hegemonian

vastaisina vastahegemonisen vastarinnan toteuttajina (Kahn-Harris 2007: 16).

Kulttuurin kisite sisdltdd taiteen ja tieteen ohella laajemminkin yhteiskunnan sosiaaliset rakenteet,
ideat ja ajatukset. Nuo rakenteet ja ideat ovat osa vallanjakotaistelua sekd yhteiskuntien sisdisté ja
vilistd ideologista kamppailua. Dominoiva yhteiskunnallinen luokka tai ryhmi ajaa yhteiskunnassa
omaa materiaalista ja kulttuurista etuaan. Yhteiskunnassa dominoiva diskurssi edustaa dominoivan
luokan ideologiaa, joka ammentaa my0s kulttuurista, mutta tarjoaa myds késitteitd, rakenteita seké
ideoita kulttuuriin. Marxin ajatus dominoivan luokan tavoitteesta haalia tuotantovilineet ja
tuotantorakenteet omiin késiin materiaalisen hyddyn maksimoimiseksi patee kulttuuritutkimuksen
nidkokulmastakin keskeisend teoriana: luokka, joka omaa johtavan materiaalisen vallan
yhteiskunnassa on samaan aikaan yhteiskunnan johtava ideologinen voima. Tuo hallitseva luokka
hallinnoi tuolloin myds mielen ja ajatuksen tuotantoa madrittdmalld kaytetyn diskurssin. (Clarke et.

al 2006: 5-6; Hebdige 1979: 15.)

Hallitsevan luokan ideologisesta hallinnasta juontaa juurensa Antonio Gramscin késite hegemoniasta.
Hegemonia viittaa tilanteeseen, jossa viliaikainen, tiettyjen olosuhteiden ja tietyn aikakauden
tiettyjen sosiaalisten ryhmien liittouma hallitsee ’tdydelliselld sosiaalisella auktoriteetilla’ muita
alisteisia ryhmid ’voittamalla ja muokkaamalla ndiden hyviksyntdé niin, ettd hallinnoivien ryhmien
valta ndyttdytyy samaan aikaan legitiimind ja luonnollisena’ (Hebdige: 1979: 15-16). Tdmi suosion
sekd hyviksynndn voittaminen toteutuu vallitsevaa ideologiaa hallitsemalla: hallitseva luokka
madrittdd vallitsevan ideologian, johon muut sopeutuvat ja ovat sille suopeita. Yhteiskuntaa

dominoivasta ideologiasta tulee, tai sitd voi joissain yhteyksissd nimittda, kulttuuriksi.

Alakulttuurit ovat lyhytaikaisia mutta erittdin yhtendisid ryhmié, jotka esiintyvét yhteiskunnan
marginaalissa. Ndiden ryhmien jésenet lukeutuvat alempiin sosiaalisen statuksen ryhmiin, joilla on
jokin erityinen erittelevd ominaisuus valtakulttuurin jdseniin ja ryhmiin verrattuna. (Kahn-Harris
2007: 15.) Ne syntyivdt kollektiivisena vastauksena kapitalismin rakenteen muutoksiin sotien

jélkeiselld aikakaudella lantisessd Euroopassa ja Yhdysvalloissa.
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Moderni, urbaani ja tekninen ympéristo on alakulttuuriteorian tarkeimpié késitteitd ja alakulttuurien
olemassaolon yksi ldhtokohta. Poliittisista ja yhteiskunnallisista virheistd ja epdonnistumisista
juontuneet pelko, epdvarmuus ja vieraantuminen yhteiskunnasta ruokkivat alakulttuurien syntya
muodostamalla otollisen mahdollisuuden ja voiman muutokselle, jota tietyt alakulttuureiksi
muodostuneet yhteisét hyodynsivat. (Willis 1978: 174, 181.) Niin mopopojat, hipit, punkkarit ja
joidenkin teorioiden mukaan myds metallimusiikkifanit muodostivat oman viitekehyksensa,
alakulttuurin, joka tarjosi merkityksellisyyden tuntemuksia ja turvapaikan modernilta yhteiskunnalta.
Mopopoikien alakulttuuri kesytti esimerkiksi villin, vieraan ja teknisen moottoripyoran symboliseen

thmiskayttoon.

Alakulttuurit on mairitelty nuorisoalakulttuureiksi. Nuorisoalakulttuurit omaksuvat ja uusintavat
musikaalisia muotoja ja tyylejd identiteettinsd pohjaksi, ja ndin tehdessdin toteuttavat
vastakulttuurista politiikkaa (Shuker 2013: 176). Uudenlainen populaarimusiikkityyli, joka syntyi ja
vahvistui 1950-1960-lukujen taitteessa, alkoi ensi kertaa kulttuurillisista ldhtokohdista erotella
nuorison ja heiddn vanhempiensa muodostamia yhteiskuntaryhmid. Rock’n’roll ja uusi popmusiikki
muodostivat sellaiset musiikkigenret, joiden kuulijakuntaa edustivat yksinomaan sen ajan nuoriso.
Heiddn vanhempansa ja vakiintunut yhteiskunta eivdt kyenneet mukautumaan uudenlaisen
musiikkityylin piirteille. Taméi johti siithen, ettd nuorisolle syntyi mahdollisuus oman, erillisen
alakulttuurin muodostamiseen ja muodostumiseen, joka oli vallitsevasta valtakulttuurista erillinen
alakulttuurinsa. (Willis 1978: 66.) Alakulttuurin kautta nimé alemman sosioekonomisen statuksen
omaavat, yleensa siis nuoret, yksilot pystyivit yhdessd ilmaisemaan omia sosiaalisen ja materiaalisen

elamansa kokemuksia.

Yksi oleellisimmista alakulttuurin omimista kulttuuriartikkeleista on musiikki. Musiikki on
tarkeimpid kulttuurin muotoja, joka maérittad eliitin kulttuurimuotoja, mutta myds keskeisin tekija
populaarien alakulttuurien muodostuksessa (Savage 2006:161). Suurin osa kulttuurintutkimuksen
kisittelemistd alakulttuureista omaa yhteyden johonkin nuorisomusiikkiin. Musiikin tiyttdminen
uusilla ja poikkeavilla merkityksilld on tyyppiesimerkki alakulttuurin antihegemonistisesta
toiminnasta. Musiikin merkitystd on analysoitu hegemonian ndkokulmasta aiemmin niin, ettd
musiikki hiiritsee ja siirtdd yksildiden huomion muualle yhteiskunnan ongelma- ja kehityskohteista
(Kotarba & Vannini 2009: 76). Omimalla musiikin yhdeksi alakulttuurin piirteisté, antaa alakulttuuri
tille aiemmin hegemonistisia piirteitd omanneelle kulttuuriartikkelille uusia, vastahegemonisia

merkityksi.
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Kritiikki valtakulttuuria kohtaan ei olekaan vilttdmattd konkreettista valtakulttuurin hegemonian
kiistimisti ja vastustamista. Hegemonian vastustus alakulttuurissa ilmenee alakulttuurin *tyylissi’®.
Tyyli merkitsee alakulttuurisia (tai mink&laisen kulttuurin tahansa) tyylillisid kokonaisuuksia, jotka
ilmaisevat yksilon tiedostettuja tai tiedostamattomia kulttuurikohtaisia valintoja (Hebdige 1979: 101).
Naéihin tyylivalintoihin kuuluvat yksilon vaatetus, musiikkityyli, tanssityyli, jne. Tyyli muodostuu
ndistd (ala)kulttuurisista tyylillisistd kokonaisuuksista ja valintojen summasta, joihin lukeutuvat myos
tyylivalintoihin liittyvdt merkitykset. Alakulttuurin tyyli on tiedostettua. Siind tyyli muokkautuu

alakulttuurin mukaisesti yksilon tiedostaessa ndma tyylilliset valinnat (ibid.).

Tyyliin ja sen kautta tapahtuvaan hegemonian haastamiseen liittyy kamppailu kulttuurin merkeista ja
merkityksistd. Saman yhteison jdsenet antavat eri merkityksid samoille kulttuuriartikkeleille, ja
noiden merkitysten hallintaan liittyy myds hegemoninen valtakamppailu. Alakulttuuri antaa erilaisia
merkityksid hakaneuloille, moottoripyorille, hiusgeeleille tai konserttisalin kdyttotarkoituksille kuin

hallitseva luokka. (Hebdige 1979: 17.)

Alakulttuuri, tyyli ja merkitykset lomittuvat ja limittyvit késitteind néin toinen toisiinsa. Tyyli
alakulttuurissa on tdynnd konsensuksesta poikkeavia merkityksid eri kulttuuriartikkeleille, mika
haastaa koheesion, hiljaisen enemmiston ideologian ja myytin konsensuksesta (Hebdige 1979: 18).
Tédma alakulttuurin tyylillinen merkityskamppailu vallitsevasta diskurssista ja ideologiasta haastaa
normatiivisen hegemonian, ja uhkaa sitd. Timi hegemonian haastaminen voi kisittdd tiedostamatta
tai tiedostaen kiellettyjen sisdltojen kisittelyd julkisesti, kiellettyjen toimintatapojen

kayttoonottamista, tai molempia (emt: 91-91).

Metallimusiikki kisittelee esimerkiksi black metallin genressd saatananpalvontaa ja doom ja death
metallien piirissd monipuolisesti kuolemaa, mitkd substanssin tai ndkokulmansa puolesta voivat olla
poikkeuksellisia ja vaiettuja vallitsevassa yhteiskunnassa. Metallimusiikin shokeeraava ulottuvuus
ilmenee siis sen késittelemisséd aihealueissa. Toisaalta metallimusiikkikonserteissa esityksiin liittyy
voimakas fyysisyys moshpittien muodossa. Black metallin konserteissa esiintyjdt saattavat viskoa
runsaastikin teko- tai aitoa verta yleison niskaan. Ndami ovat alakulttuuriteorian nidkékulmasta
vallitsevaa diskurssia haastavia merkityksid, joita metallimusiikki maarittdd esimerkiksi verelle.
Konserttikdyttdytymiseen moshpitit muodostavat yhteiskunnallista kdyttdytymistd ja soveliaisuutta

rikkovan kdyttdytymismallin.

Alakulttuuri on sorrettujen tai ulkopuolelle suljettujen sosiaalisten ryhmien muodostama kulttuuri,

joka valikoi, kehittdd tai muokkaa luovasti ympdristonsd piirteitd omaan kéayttoonsd luoden oman

8 Englanniksi style.
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kulttuurinsa (Willis 1978: 170). Nama alakulttuurit eivdat noudata yhteiskunnan yleisid normeja
orjallisesti. Alakulttuuri kritisoi vallitsevaa kapitalistista sosiaalista jarjestelmdd objektien, tyylin,
ajattelun ja tietoisuuden aktiivisella muokkaamisella ja muuttamisella. Alakulttuurin oman kulttuurin
kentidn dynaamisella ja aktiivisella muokkaamisella alakulttuuri saa voiman omalle argumentilleen.
(emt: 171-172.) Talla oman kulttuurisen kentdn muokkaamisella itsessddn alakulttuuri iski
kulutushyodykemarkkinoiden logiikkaa vastaan tekemilld hyodykkeistd omaan kulttuuriinsa sopivia.
Téstd esimerkkeind toimivat niin punkkareiden hakaneulan luova kaytto sekd 1960-luvun brittildisten

moottoripyordpoikien mopojen kdytté oman kulttuurinsa korostamiseen.

Hippiliike oli tyyppiesimerkki alakulttuurista, jonka kulttuuriset piirteet ja ominaisuudet itsessdin
haastoivat vallitsevan kulutusyhteiskunnan toimintalogiikan, rationaalisuuden, teknillisyyden ja
byrokratian. Hipit olivat hedonistisia hetkessi eldjid, jotka olivat muita todennidkdisemmin ty6ttomid,
yhteiskunnan ulkopuolelle tai reunoille jddneitd tai jittdytyneitd selviytyjid. Hippilitkkeen
alakulttuurin edustajat tarkastelivat ympardivid yhteiskuntaa luonnonmukaisen’ individualismin ja
intensiivisen hengellisyyden kautta, mihin usein mydtdvaikutti huumausaineiden késityskykya
laajentaneet ominaisuudet. Hipit haastoivat rationaalisen ja konventionaalisen ajan késitteen
keskittymailld hetkeen, tdhan pdiviin, ja luopumalla teknologian ja kapitalistien luomasta ajankulun
késityksestd. Yksilollisen ja rikkaan kokemuspohjan kautta hippilitkkeen yksilot nékivit ja kritisoivat
konventionaalista todellisuutta, kyseenalaistaen kehityksen kehityksen itsensd vuoksi, teknologian
nousua sekd modernien instituutioiden etdisyyttd ihmisten tarpeista. (emt: 172-174.) Hippiliikkeen

alakulttuurimaisuus tuli voimakkaasti tastd valtakulttuurin vastaisuudesta.

Alakulttuuri on refleksiivinen yhteiso. Refleksiiviset yhteisot ovat jatkuvasti aktiivisia, kehittyvét ja
ovat tietoisia omasta itsestddn. Refleksiivisyys merkitsee oman olemassaolon ja toiminnan arviointia
niin yhteison jdseneltd kuin yhteisoltd. Yhteis6 arvioi toimintaansa suhteessa ympérdivdin
yhteiskuntaan ja muihin alakulttuureihin ja vastaavan kaltaisiin yhteisoihin. Yksilo e1 synny tai kuulu
automaattisesti refleksiiviseen yhteisoon, vaan heittiytyy ja valikoi itse alakulttuurin, johon liittyy.
Itse yhteiso on ajallisesti ja sijainnillisesti pitkdaikainen ja laaja-alainen yhteiso, joka kehittid itsedén
ja problematisoi omaa olemassaoloaan paljon perinteisimpid yhteis6jd ja kulttuureja useammin.

Refleksiivisen yhteison jdsenistolleen ja yhteiskunnalle muodostamat tuotteet ja ’tyokalut’ ovat

% Luonnonmukainen (tai orgaaninen) merkitsee kulttuurisessa tai yhteiskunnallisessa kontekstissa kisitysti yhteisosti
integroituna, merkityksellisend kokonaisuutena. Téllaisessa orgaanisessa yhteiskunnassa kulttuuri téhtési harmooniseen
taydellisyyteen hierarkkisessa yhteiskunnassa, seké utopiaan, jossa ero tyon ja vapaa-ajan valilld kumottaisiin. (Hebdige
1979: 6.)
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harvemmin materiaalisia ja useammin abstrakteja sekd kulttuurisia tuotteita. (Kahn-Harris 2007:

142.)

Metallimusiikkiyhteis6 on sangen hyvd esimerkki refleksiivisestd alakulttuurista, ja tdmédn
médritelmén perusteella voidaan alustavasti myds maadritelld alakulttuuriksi. Metallimusiikkifaniksi
ei synnytd, eikd kukaan voi miirdtd yksilod olemaan metallimusiikin kuuntelija. Pédinvastoin.
Metallimusiikkifanit debatoivat myos siitd, miten autenttinen ja oikeanlainen metallimusiikki on,
minkélaista musiikkia kunkin metalligenren edustajan tulisi soittaa, ja onko sen kuunteleminen ja
tukeminen hyvéksyttdvdd vai kyseenalaista koko metallimusiikkikulttuurin nikokulmasta.

Metallimusiikkiyhteiso on siis lahtokohtaisesti refleksiivinen alakulttuuri.
Paul E. Willis (1978: 182) totesi alakulttuurinomaisten ryhmien muodostumisesta seuraavasti:

”Heiddn [moottoripyOrd- ja hippikulttuurit] maallinen myrkky paljasti porvarillisen
yhteiskuntajérjestyksen teenndisyyden ja illuusiot, ja salli niiden kulttuuripiireissd oman
tuotannon, joka ldpdisi ja ndytti vallankumouksellisuuden mahdollisuuden pienessi,

yksityiskohtaisessa ja jokapiiviisessd.”!?

Alakulttuuri on vallitsevan hegemonian tyylillisilld valinnoillaan haastava nuorisokulttuuri, jonka
jasenistd kuuntelee yleensd tiettyd musiikkityylid, ja jotka tyypillisesti kuuluvat yhteiskunnan
marginaaliin. Kulttuurisen aktiviteetin ja toiminnan korostamisessa nikyy demokraattisen maailman
thanne. Todellisen polititkan olisi kummuttava tavallisista ihmisistd, kulttuuripolitiikasta ja
alakulttuuripolitiikasta. Alakulttuurit toteuttavat teoriassa demokraattisen eldmén ihannetta, ja ovat
vahvasti tdmén alakulttuuri-identiteetin kautta osa poliittista, vaikkei alakulttuurin toiminta

vilttamattd suoraan vaikuttaisi yhteiskuntaan ja politiikkaan.

2.3.1. Alakulttuurinen paaoma
Bourdieun maédritelméssd kulttuuri on sellaista arvovaltaa ja pddomaa, jota kerddmadlld ja
kartuttamalla yksilot kasvattavat omaa merkitystddn ja arvovaltaansa (Bourdieu 1993). Kuten
kaikkien yhteisdjen ja yhteiskuntien toiminnassa, myos kulttuuripiireissé ja kulttuurin piirissd yksilot
kerddvit ja sijoittuvat suhteessa toisiinsa vallan ja pddoman miérédn ja laadun perusteella. Kulttuuri
on bourdieulaisessa ajattelussa yksi modernien yhteiskuntien pddoma, jota kartuttamalla yksilot

kerddvit arvovaltaa ja menestysta itselleen suhteessa muihin. Tétd pddomaa kutsutaan kulttuuriseksi

10 Their profane acid scaled off the pretences and illusions of the bourgeois order and allowed new production in their
own cultural fields to penetrate through and show the possibility of the revolutionary in the small, detailed and everyday
(Willis 1978: 182).
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padomaksi (cultural capital), jota kerddmaélla yksilon merkitys kulttuurissa tai alakulttuurissa kasvaa.

(Kahn-Harris 2007: 121; Purhonen 2014.)

Alakulttuurinen pddoma on alakulttuurin hierarkiassa ja asemaeroissa kaytettdvdd kulttuurista
pddomaa. Alakulttuurista pddomaa ovat esimerkiksi alakulttuuriin kuuluvan vaatetuksen autenttisuus,
levykokoelmansa laajuus tai kasvomaalausten voimakkuus ja laajuus. Mitd enemmén alakulttuuriin
kuuluva henkild omaa alakulttuurista pddomaa, sitd voimakkaammin hin kuuluu alakulttuuriin ja on
sen sisdisessd hierarkiassa korkealla ja erottautuu muista alakulttuuriin kuuluvista, ettd ennen kaikkea

alakulttuurin ulkopuolisista henkildisti. (Kahn-Harris 2007: 121.)

Kahn-Harris (2007: 122-130) miérittdd alakulttuuriselle pddomalle kaksi muotoa: arkipdiviisen ja
normeja tai sddntdjd rikkovan alakulttuurisen pddoman. Arkipdivdinen alakulttuurinen pddoma
merkitsee alakulttuurin jisenten kollektiivisen toiminnan tuloksena tapahtuvista arkipdiviisista
teoista syntyvii alakulttuurin voiman esiintuomista. Arkipdivdinen alakulttuurinen pddoma on ajan
myo0td alakulttuurin kehittimiseen tdhtddviin kdytdntdihin ja toimiin investoimisesta kerdéntynytta
pddomaa. Arkipdiviisilld, alakulttuurin kehittdmiseen ja tuottamiseen” tdhtddvilld teoilla yksilo ja
ryhmit tekevit alakulttuurinsa puolesta sellaista tyoti, joka kehittdd sekd hyodyttaa itse alakulttuuria,
ja kerryttdd kovan tyon myotd tekijoilleen myos alakulttuurista pddomaa alakulttuurin sisélla
jasenillensd arvostuksen, arvovallan ja mahdollisesti muunkin pddoman muodossa. Esimerkiksi
metallimusiikin historian tuntevia kuten laajasti genren tuntevia arvostetaan alakulttuurin piirissa.
Toisaalta metallimusiikkiin panostaminen soittamisen, tuottamisen tai bandin kokoamisen muodossa
ovat sellaisia arkipdivdisen alakulttuuripddoman muotoja, joita usein metallimusiikkialakulttuurin

piirissd arvostetaan korkealle.

Siind missd arkipdivdinen alakulttuurinen pddoma oli kollektiivisen toiminnan ja kollektiivin
kehittimisen kautta kertyvdd pddomaa, transgressiivinen, eli niin sanottu rajoja rikkova
alakulttuurinen padoma merkitsee sellaista kulttuurisen pddoman muotoa, jota kerrytetdédn radikaalin
individualistisen toiminnan kautta. Transgressiivista alakulttuurista pddomaa on yksilollisen ja
poikkeuksellisen toiminnan kautta alakulttuuriin vaikuttava toiminta, joka haastaa, kehittii ja innovoi
alakulttuuria. Transgressiiviseen alakulttuuriseen pddomaan liittyy télldin tavoite olla erilainen,
haastaa ja rikkoa hyviksyttyjd normeja, jolloin transgressiivinen pddoma on ennen kaikkea
alakulttuurin eliitin ja eliittiin haluavien pddomaa. Transgressiivinen alakulttuurinen pddoma on
tabujen paljastamista, normien purkamista, uuden kehittdmisté ja lainaamista muista alakulttuureista

omaan alakulttuuriin. (Kahn-Harris 2007: 127-128.)
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Alakulttuurin jisenelle on mahdollista kerryttdd pelkdstddn transgressiivistd tai arkipdivéaista
alakulttuurista pddomaa tai molempia yhtd aikaa. Tavallaan alakulttuuristen pddomien keskindiselle
ja samanaikaiselle olemassaololle on tdrked merkityksensd koko metallimusiikkialakulttuurin
sdilymiselle: siind, missd metallimusiikkikulttuuri on varsin konservatiivinen, on se omaksunut paljon
muilta musiikkityyleiltd vuosikymmenien saatossa, ja se muuttuu kaiken aikaan. Metallimusiikin
piirissd operoivat siis samaan aikaan perinteiset ja innovatiiviset metallimuusikot ja metallimusiikin
kuluttajat, jotka toisaalta séilyttdvat kuuntelutottumuksillaan olemassa olevaa kulttuuria, ja toisaalta

uudistavat sitd omaksumalla uutta olemassa olevan metallimusiikkialakulttuurin piiriin.

Kun metallimusiikkiyhteiso tarjoaa sellaisia kokemuksia, jotka kartuttavat niin transgressiivisté, kuin
arkipdivdistdkin piddomaa, on metallimusiikki tehokas tapa mukautua ja vastata modernin
yhteiskunnan ongelmiin ja haasteisiin. Metallimusiikkiyhteison jdsen vastaanottaa kulttuuriin
kuulumalla ja yhteisOssd toimimalla arkipdivdistd pddomaa, jota pystyy kiyttdmiidn modernissa
yhteiskunnassa osallistuakseen sen toimintaan yhteiskuntakelpoisena ja siithen lukeutuvana yksilona.
Toisaalta metallimusiikkikulttuuri tarjoaa sellaista transgressiivistd pddomaa, jonka avulla yksild
pystyy kestdmdidn modernin yhteiskunnan luomat paineet, vieraantumisen ja fragmentaation
mahdollisuuden. Metallimusiikkia kuuntelevalla on mielekéstd tehtdvdd ja kuunneltavaa osana
modernia yhteiskuntaa, ja toisinaan metallifani pddsee huutamaan ja moshaamaan turhautumisensa
ja mahdollisesti ahdistuksensakin metallikeikoilla puhtaaksi. Metallimusiikkialakulttuurin vaikutus
on kaksinainen jéseneensd ja timin suhteeseen moderniin, ympéardivddn yhteiskuntaan. (Kahn-Harris

2007: 159.)

2.3.2. Kulttuurintutkimuksesta lyhyesti Suomessa alakulttuuriteorian
nakokulmasta

Suomalaiset tutkijat ja akateemikot innostuivat 1970- ja 80-luvuilla ranskalaisen sosiologin Pierre
Bourdieun sosiologian teorioista sekd erityisesti distinktiotutkimuksesta, mikd vaikutti osaltaan
suomalaiseen kulttuurintutkimukseen seka siitd kirjoittamiseen. Tuosta tutkimusperinteestd kumpusi
my0s viittely Bourdieun (1984) teorian soveltuvuudesta Suomeen. Klaus Mékeld (1985) niki, ettei
Suomessa voi esiintyd bourdieulaisen ajattelun kaltaisia kulttuurisia distinktioita, makuja ja eri
eldiméntyylien eriytymisid, kuten esimerkiksi Bourdieun kotimaassa Ranskassa. Suomessa ei
Mikeldan mukaan ole riittdvésti sellaisia kulttuurisia artikkeleita ja objekteja, joiden suhteen syntyisi
riittdvasti distinktioita. Suomi on siis tdmédn ajatuksen perusteella kokonsa ja kielialueensa

spesifioitumisen puolesta homogeeninen maa, mité tulee kulttuurisiin distinktioihin.

Suomalaista yhtendiskulttuurin asemaa leimaavat pyrkimys yhteiskuntaluokkarajojen hiivyttdmiseen

toisen maailmansodan jdlkeen, aatelisen yldluokan puute, jossa ylhidiso olisi pddssyt jakamaan ja
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madrittdmadn yhteiskunnan kulttuurista pddomaa sekd korkeakulttuurista makua, sekd puute
tyovdenluokan tietoisesta eriytymisestd vahvan vastakulttuurisen identiteetin muodossa. (Purhonen

2014:22.)

Luokkajakojen ja -tietoisuuden sédilyminen nuorten piirissd sévyttdd sen sijaan alakulttuuriteorian
padargumenttia. Vaikkakin toisen maailmansodan jilkeen ldntisessd Euroopassa ja Yhdysvalloissa
puhuttiin  yhteiskuntaluokkien héavidmisestd, todettiin jo 1960-luvun lopulla, ettd késitys
luokattomasta (’classless’) nuorisosta ei pitinyt paikkaansa (Hebdige 1979: 74). Alakulttuuriteoria
perustuu hegemonian késitteeseen ja hegemoniseen kamppailuun vallitsevasta diskurssista ja
ideologiasta. Alakulttuureissa vaikuttavat, ennen kaikkea tydvdenluokkaiset, nuoret mairittavat
omilla kulttuuriartikkeleihin lataamillaan merkityksilldén vallitsevaan diskurssiin. Tdssd modernissa
yhteiskunnassa yhteison ulkopuolelle jddneet nuoret joutuivat rakentamaan identiteettiddn ja
maailmankuvaansa alakulttuurin, eikd ensisijaisesti yhteiskuntaluokan kautta, vaikkakin alakulttuuri

maédrittyy yhé edelleen luokkaidentifikaationkin kautta (Hebdige 1979: 74.)

Viite suomalaisen tyovdenluokkaisen vastakulttuuri-identiteetin puutteesta on tarkastelun arvoinen
tamin tutkielman kannalta, silld l1ahtokohtana on analysoida metallimusiikin kuuntelijoita ala- ja
vastakulttuuriteorian nikokulmasta. Luokkajakojen hividmisestd on puhuttu pitkin 2000-lukua,
mutta yhteiskuntaluokat vérittdvit edelleen yhteiskunnallista keskustelua. Myos alakulttuuriteorian
ndkokulmasta on edelleen relevanttia painottaa yhteiskuntaluokkaa alakulttuurin maérittdvana

piirteend (Hall & Jefferson 2006, xvi).

2.3.3. Metallimusiikin ongelmallinen asema alakulttuuriteoriassa
Metallimusiikki on ollut vaikea pala analysoitavaksi alakulttuuriteorian né@kdkulmasta.
Metallimusiikki oli tydvdenluokkaisten nuorten kuuntelema musiikkityyli alun alkujaan 1970- ja
1980-lukujen Isossa-Britanniassa ja Yhdysvalloissa. Metallimusiikki on kohahduttanut ja noussut
keskustelunaiheeksi etenkin  1980- ja  1990-luvuilla, mutta yhd edelleen varsinkin
konservatiivisemmin ajattelevat kritisoivat metallimusiikkia, sen edustamia arvoja sekd ruokkivat

mielikuvaa sen haitallisesta vaikutuksesta yhteiskuntaan, kuten tutkimuksen johdannossa todettiin.

Metallimusiikki vaikuttaa ndin nopealla vilkaisulla toki tdyttdvdn alakulttuurin kriteerit:
metallimusiikilla on musikaalista merkitystd ja vaikuttavuutta kulttuurin piirissd, se on saanut
osakseen massojen kiinnostuneisuutta, ja sitd ympéaroivit moninaiset sosiaaliset suhteet. Tyypillisesti
metallimusiikkialakulttuurin jidsenet ovat tydvdenluokkaisia, valkoihoisia, nuoria miehié, jotka
identifioituvat falliseen kitarakuvastoon, lihaksikkuuteen ja yleisesti maskuliinisuuteen. (Shuker

2013:102.)
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Tulen osoittamaan tdssd luvussa, ettd tdmd perinteinen kuva metallimusiikkifaneista on
ongelmallinen nykytilanteen kannalta, mikd aiheuttaa my0s ongelman metallimusiikin

alakulttuuristatuksen suhteen.

Alakulttuuriteorian kannalta heavy metallin todetaan olevan alakulttuurien joukossa korkeintaan
marginaalinen merkitykseltddan, ellei jopa késitteellisesti ndkyméton (Brown 2003, 209).
Madéritelmaéllisesti ndkékulman voi teoriapohjaisesti asettaa kyseenalaiseksi, silld alakulttuuriteorian
mukaan alakulttuuri syntyy yhteison tai ryhmin eldméntavasta, johon siséltyy tietty tyyli.
Alakulttuuriteoriat ovat analysoineet rastojen, punkkareiden ja hippien kaltaisia alakulttuuriryhmia,
joiden yhdistdvind tekijoind ovat olleet alakulttuurien jdsenten nuori ikd, ryhmaéidentifikaation
pohjautuminen tiettyyn musiikkityyliin, ryhmén jdsenten vilinen positiivinen suhtautuminen toinen
toisiinsa, samansuuntainen pukeutumistyyli sekd ennen kaikkea erilaisuuden korostaminen ja

korostuminen alakulttuurityylin poikkeavissa yksiloissa ja ryhmissd. (Weinstein 2000: 98.)

Alakulttuuri muodostuu ja muodostaa itse itseddn ja itsestdéin. Se luo tyylin, josta tulee musikaalisen
muodon vertauskuva yleisossé, joka kuluttaa runsaasti kyseisté tyylid. Metallimusiikin suurkuluttajat
muodostavat alakulttuurin ja sen tyylin, alkavat toimia tuon tyylin mukaisesti ja muodostuvat ja
muodostavat télloin osaksi alakulttuuria. Alakulttuuri on aina vain osa laajempaa tiettyd
musiikkityylid kuluttavaa yleis6d. Alakulttuuriin kuulumisen aste on riippuvainen tdlloin
intensiteetistd, ajankdytostd ja tyylin omaksumisesta suhteessa laajempaan kyseistd musiikkityylid

kuuntelevaan yleis66n. (Weinstein 2000: 98.)

Metallimusiikkikulttuurin alakulttuurin koostumus siis luonnollisesti pystyy vaihtelemaan ajasta ja
paikasta riippuen. Metallimusiikki saa eri aikoina eri paikoissa erilaista mielenkiintoa ja eri
mielenkiinnon asteita osakseen. Metallimusiikkia kuunteleva yleiso saattaa esimerkiksi tunnetumpien
ja populaarimpien yhtyeiden esiinmarssin ja suosion aikana olla koostumukseltaan heterogeenisempi
ja laajempi kuin esimerkiksi metallimusiikin synnyn aikana, jolloin vain homogeeninen sekd
tyylittelevd alakulttuuri saattoi olla metallimusiikin kuluttajakunnasta merkittdvin ja suurin ryhma.
Teoria ei huomioi tdssd yhteydessa riittdvésti mahdollisuutta, jossa alakulttuuri uusiutuu ja muuttuu.
Metallimusiikki on lyhyen esillioloaikansa ja kehityksensd aikana muuttunut ja laajentunut
merkittdvisti niin yhtyeiden médrdn, uusien metallimusiikkityylien kuin yleisen kiinnostuksen
muodossa. Tdmd on mahdollistanut uusien yleisdjen ja laajemman suosion karttumisen, joka on
merkittdvisti muuttanut koko metallimusiikkikulttuuria. VAaistiméatontd onkin, ettd itse
alakulttuurikin  muuttuu, kun metallimusiikkialakulttuurin perinteiset jisenet eivit valttimatta

omaakaan endd koko alakulttuurityylin tyyppiominaisuuksia. Nuoret, tydvéenluokkaiset miehet eivit
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valttiméattd olekaan endd koko metallimusiikkialakulttuurin tyypillisimmaét tai kenties endd

ainoatkaan alakulttuurityylittelijat.

Taman vuoksi koko késitys metallimusiikin alakulttuurin leimasta onkin kiistetty alakulttuuriteorian
kritiikissd: heavy metalli ei tdytd alakulttuurin kisitteen edellytyksid alakulttuuriteoreetikkojen
mukaan (Brown 2003, 209). Ensinn4, se ei ole lukeutunut alakulttuureiksi kisitettyihin kulttuureihin
ja toiseksi, kun sitd on tutkittu alakulttuurina, se hyléttiin yhteiskunnallisista tekijoistd johtuen

epdautenttisena alakulttuurina.

Alakulttuuriteoria on teoreettispoliittinen tai -yhteiskunnallinen kehys, jolla pystytiin luokittelemaan
radikaaleja kulttuuriaktiviteetteja, eikd raskas heavy metalli tidytd tuon kuvauksen edellytyksid.
Ongelmana on, ettd timé kehys pohjautuu melko keksittyyn ajatukseen siitd, ettd kapinoivaa luokkaa
médrittdvi kdyttdytymismalli olisi tyylin mukauttaminen'' kulutushyddykkeisiin tai hyddykkeisiin
yleensd. Vaikka kaikkikin tyovdenluokkainen nuoriso kérsisi rakenteellisesta ahdistuksesta, vain osa

ilmaisee vastarintaa luovan ja luokkasidonnaisen vapaa-ajan kulutuksen kautta. (Brown 2003, 209.)

Téllaiseen sorrettuun tyovdenluokkaiseen nuorisoon kuuluva yksild on itse asiassa sorretussa
suhteessa kulutushyodykemarkkinoihin aivan kuin mihin tahansa muuhun sosiaalista kontrollia
harjoittavaan instituutioon. Toisaalta timéd nuorison vastarinta titd sortoa vastaan on samojen
kulutushyddykemarkkinoiden vaikutusvallan alla, jotka heitd sortavat, heididn identifioituessaan
sellaisen alakulttuurin kautta, joka mukauttaa heiddn tyylinsd tdmén kulutushyddykemarkkinan

kautta noudattaessaan sen lainalaisuuksia. (Brown 2003, 210.)

Nuorisoryhmien muodostamat alakulttuurit eivdt kuitenkaan valttdmittd vastusta tai kiistd
riippuvuutta ja tietynlaista alisteisuuttaan kulutushyodykemarkkinoille. Mopopojat pitivit
konservatiivista ja konventionaalista tyontekemisen ideologiaa annettuna ja hyvéiksyttavand. Ihmisen
osa oli tyontekemisen kautta muodostaa arvo omalle ekonomiselle sijainnilleen yhteiskunnassa,
minkd myd6td hin pystyi hankkimaan ansaitsemallaan pddomalla haluamiaan kulutushyddykkeité.
(Willis 1978: 48.) Metallimusiikkialakulttuurin esikuvana toiminut mopopoikien alakulttuuri ei toki
ollut silld tavalla konventionaalinen, ettd se olisi lukeutunut osaksi liberaalia ja konventionaalista
yhteiskuntaa, vaan laajempi yhteiskunta hylki nditd ulkoisilta piirteiltddn ja kéytokseltdan

poikkeuksellisia yksiloit.

Mopopojat pyrkivit murtamaan ja pysdyttdméadn porvarillisen, teollisen ja kapitalistisen késityksen

mukaisen ajan kulun. Uuden populaarimusiikin omaksumisen my6td musiikki kykeni murtamaan

' Stylization
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jokapdivéisen eldmisen ajan rytmin. Kulttuuri ei pyrkinyt haittamaan kausaalisuuksien tai asioiden
loogista jatkumoa. Mopopoikien alakulttuuri kulminoitui eldmiseen, konkreettisen kokemiseen ja
asioiden autenttisuuteen ajattomassa maailmassa, jossa ajattomuus viittasi jirjestelméllisen,
rationaalisesti edenneen maailmanajan kiistimiseen. (Willis 1978. 78.) Rock’n’roll-musiikin rytmitys
ja moottoripyorien meteli ja kdyttd sallivat johdonmukaisesti etenevdn ajan katkaisemisen ja
katkeilemisen. Myohemmin tétd logiikkaa kapitalisen ja porvarillisen johdonmukaisen ajankulun

haastamisesta tuli jatkamaan metallimusiikkikulttuuri.

Alakulttuurin tulee siis vélttdd kulutushyodykemarkkinoiden hyvéksikdyttoaikeet pysyttelemalld
erossa markkinoiden, median ja epdradikaalin enemmiston ihanteista ja arvoista omassa
alakulttuurissaan (Brown 2003, 210). Toisaalta tdmid on valtakulttuurin kapitalististen
kulutushyddykemarkkinarakenteiden strategia: alakulttuurin tyyli on omaksuttava riittdvésti myos
kulutushydodykemarkkinoinnissa, jotta markkinat voivat tuottamissaan hyoddykkeissd uusintaa
kyseisten hydodykkeiden merkityksid, jotta alakulttuurityylittelijat kehtaisivat ostaa niitd (Hebdige
1979: 95). Alakulttuurista tulee osa markkinayhteiskuntaa ja valtakulttuuria. Alakulttuurin

hegemonianvastaisuus hdvidi.

Dilemma on oikeastaan sisdsyntyinen alakulttuuriteoriassa. Alakulttuurin jdsenten tulisi omia
valtakulttuurin kulttuuriartikkeleiden merkityksid oman ideologiansa mukaisiksi ja tdlld tavoin
haastaa vallitsevaa hegemoniaa. Toisaalta musiikkityylilajin rajaama alakulttuuri on
kulutushy6dykemarkkinoiden toimintalogiikan armoilla: markkinat tuottavat uusia kulttuurituotteita,
antavat niille uusia merkityksid ja myyvét niitd alakulttuurin jésenille. Kysymys on siini, ettd

mukautuuko alakulttuuri valtakulttuurin hegemonialle.

Alakulttuurin késite sisdltdd oletuksen, jopa fantasian, markkina- ja mediavapaasta alueesta, minka
alakulttuurinen taisto on voittanut taistelussa valtavirtaan mukautumista vastaan. Brown maarittaa
(Brown 2013, 210) kuitenkin nuorison kulutushyddykkeisiin perustuvan tyylittelyn paljon
moninaisemmaksi, ja alakulttuurityylejda onkin hénen mukaansa yhtd paljon kuin on eri
kulutushyddykemarkkinoita erittelemddn niitd. Alakulttuurimarkkinoiden maédérittelyn kriteerit
ovatkin alakulttuuriteoriassa oleellisin asia, silld alakulttuuriin kuuluminen méérittyy sithen
identifioitumisen kautta tyylittelyn ja tyylin mukauttamisen kdytantdjen avulla. Tdlloin luokan ja
identiteetin méérittely muodostuu paljon monimutkaisemmaksi kuin perinteisesti alakulttuuriteoriat

esittavat asian.

Tyyli on avainkésite ratkaisemaan ongelman kulutushyddykemarkkinoiden tuottamien hyddykkeiden

ja alakulttuurien niille méérittdimien kéyttotarkoitusten vililld (Hebdige 1979: 103). Mikaéli
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alakulttuuri pystyy yhdistdimiin kulttuurihyddykkeet tyyliinsd oman tyylinsd ehtojen mukaisesti, on
alakulttuuri onnistunut tehtédvissdan uudelleenmaédrittdd hyodykkeen merkityksen, haastaen tdlloin
vallitsevan ideologisen késityksen kyseisen tuotteen merkityksestd. Alakulttuuri asettaa

madrittelyehdot merkityksille kulutushyédykemarkkinoilla.

Heavy metalli on selked alakulttuurillinen esimerkki, jossa alakulttuuri méarittyy alakulttuurin
kulutushyddykemarkkinoiden kautta. Kulutustyylittely heavy metallikulttuurissa kristallisoituu
kollektiivisessa sijoituksessa ’fantastiseen maskuliinisuuteen’, jonka mahdollistaa omistautuneet
levytysteollisuusmarkkinat, konsertit ja muut metallimusiikin ympérilla pyorivit toiminnot. Brownin
argumenttia tukee juurikin metallimusiikkimarkkinoiden kehitys, joka vastavuoroisesti muokkaa
alakulttuuria itseddn. (Brown, 2003, 210.) Metallimusiikin piirissd alakulttuuri ja levyteollisuus seké

markkinat eldvit symbioosissa, jossa kulutushyddyketarjonta uusintaa alakulttuuria.

Heavy metallimusiikkikulttuuria ei kykene tdmédn vuoksi pitdmédn alakulttuurina. Raskas
metallimusiikki on mielletty kulttuuriksi, joka on avoin nuorisokulttuurillisille valinnoille, mutta joka
ei ole alakulttuurillisille tyylittelijdille!? tarkoitettu. Metallimusiikki mielletiin kulutuskulttuurin
alamuotona, missd voidaan havaita oma erillinen kulutusmarkkina-alue. Varsinkin 1970- ja 1990-
lukujen metallimusiikin syntymén ja kultakauden jdlkeen metallimusiikin merkityksié ja laajempaa
diskurssia uudentava voima on tdhdn pdivddn tullessa heikentynyt. Kirkonpolttamiset ovat
menneisyyttd, eikd saatananpalvontaa oteta endd vakavasti muuta kuin muutamissa black metallin

alaryhmissd. (Brown 2003.)

Punk ja jopa rapmusiikki ovat omaksuneet vastarinnan késitteen tehokkaammin kuin metallimusiikki,
mika johtuu osin metallimusiikin taiteellisesta puolesta sen pyrkiessé hallinnan ja vapauden viliseen
itsekontrolliin itse musiikkityylissd. Tdma sama itsekontrolli ulottuu myds kokonaisuudessaan sen
alakulttuuriolemukseen: metallimusiikki ei vélttdmattd aktiivisesti ja ndkyvidsti tuo esiin omaa

vastarinnan ja vastakulttuurin imagoaan. (Kahn-Harris 2007: 48.)

Kun punk néhtiin nopeana ja innovatiivisena uuden aallon liikkeend ja kulttuurina, nouseva
metallimusiikkikulttuuri 1970-luvun lopussa ja 1980-luvulla mielletdéin ennemmin nuorekkaana ja
tyovdenluokkaisena konservatiivisuutena. Vield tuolloinkaan ei kuitenkaan kyetty selittiméén syyta
metallimusiikkikulttuurin sisdiselle johdonmukaisuudelle, selkedlle identiteetille, rituaaleille ja

kiytdnnoille. Johdonmukainen poliittinen vilinpitdimattomyys voitaisiin mieltdd potentiaalisesti

12 Subcultural stylists.
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uhkaavaksi yhteiskunnan stabiiliuden kannalta, mutta sekin uhka kuihtui kokoon metallimusiikin

kuluttamisen myota. (Brown 2003, 213.)

Liséksi alakulttuuriteoria on esittinyt sodanjélkeiset alakulttuurit Britanniassa ldhtokohtaisesti
tyovienluokkaisina, kun metallimusiikin kuuntelijoissa 10ytyy keskiluokkaisia ja tyovdenluokkaisia
ihmisid sekd opiskelijoita (Brown 2003, 214). Raskas metallimusiikki on myos poikkeuksellisesti
perinteisistd alakulttuureista ainoa, joka on ilmaantunut erityisen musiikkityylilajin myo6td (vertaa
punk, modit, tedit, yms.). Musiikkityylilaji ilmaantui ja alkoi levitd sen kaupallistumisen ja
kaupallistamisen kautta, jonka pyrkimyksend oli miellyttdd tyovdenluokkaisia ihmisid (miehid).

(ibid.)

Ylipddtddn itse musiikin roolin tunnustaminen alakulttuuriteorioissa on ollut ongelmallista ja
hdivytettykin. Alakulttuuriteorian alkuperdinen idea oli haastaa kisitys ’luokattomasta nuorisosta” ja
osoittaa, ettd uusi nuorten sukupolvi tiedosti oman olemassaolonsa ja juurensa progressiivisen
rokkimusiikin kautta. Alakulttuuriteorian pyrkimys olikin osoittaa, ettd valtavirtaa edustaneet
keskiluokkaiset ihmiset, ja pelkdstddn keskiluokkaiset ihmiset, omasivat totaalisen erilaisen
musiikkimaun ja -mieltymyksen kuin tyovéennuoriso. Erilaisten musiikkimieltymysten piti osaltaan
vahvistaa kisitystd kahdesta eri kdsitysmaailmasta valta- ja vastakulttuurien vililld. (Brown 2003,

215.)

Tamidn vuoksi musiikin rooli alakulttuuriteorioissa onkin alimitoitettu ja haivytetty.
Alakulttuuriteorioissa puhutaan tietenkin musiikista, mutta vahédn on kirjoitettu siitd, kuinka ja miksi
musiikki on merkittdvdssd roolissa alakulttuurin identiteetin muodostumisessa (ibid.). Téssa
késitysmaailmassa levyt ja levyteollisuus edustavat valtakulttuuria ja taloudellisesti hallitsevan
luokan ideologiaa. Alakulttuuriteorian mukaan kaikki hallitsevan luokan ja tydvdenluokkaisen
alakulttuurin véliset suhteet ovat riistivid ja alistavia suhteita, jolloin myds levyteollisuus
pohjimmiltaan hyotyy ja riistdd tyovdenluokkaa (Brown 2003, 216). Alakulttuurin edustajat
suhtautuvat kulutushyddykemaailmaan niin, etteivét lopulta raha tai markkinat kykene siiteleméién
mitd ja miten alakulttuurin jisenet kayttavdat hyodykkeitd, ja miten ottavat niitd kayttoon.

Alakulttuurin edustajat pyrkivit merkityksellistiméén kulttuurituotteita omista 1dhtékohdistaan.

Tyylin kaupallistuminen on yleensd mainittu kdannekohdaksi, jossa tyyli eroaa alakulttuuristaan
erotessaan sen luonteesta ja alkuperdisestd tarkoituksesta kaupallisuuden edessd. Mutta
kaupallistumista voidaan pitdd my0s luontevasti merkkind tyylin ja sen alakulttuurin

merkittdvyydestd, joka osoittaa sen arvon ja edustamiensa merkitysten seké arvojen tirkeyden.
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Hippiliike yhdisti 60-luvulla levyteollisuuden ja kulutushydédykemarkkinoiden ehdollistaman
kuluttamisen sekd alakulttuurisen suhteen musiikin kuluttamisen tyylilliseen kadyttoon tavalla, joka
muistuttaa raskaan metallimusiikin suhdetta liikkeen, musiikkituotannon ja tyylinsé vililld (Brown
2003, 217; Willis 1978). Hippiliikkeen suosimien muusikoiden ja hippimuusikoiden levytys- ja
tuotantotavat pystyivit kiertiméddn musiikintuottajien asettamat lainalaisuudet ja kaupallisuuden
yleiset ehdot, mikd mahdollisti sen, ettd musiikki palveli itse tyylid ja alakulttuuria. Hippiliikkeelld

oli alakulttuurina suora ja merkittiva vaikutus itse musiikkiin.

Itse metallimusiikkityylin syntynd on nédhty kehitysvaihe, jossa hippiliikkeen ja “moporokkarien”
edustajat yhdistivat kulttuuriensa piirteitd, joista muodostui lopulta raskaan metallimusiikin nimell
kulkeva alakulttuurillinen tyylittely (Brown 2003: 218). Puutteena tdssd yhdentymisessd aiemmin
selkedsti tydovdenkulttuuria ja vastakulttuuria alakulttuurina edustaneeseen hippiliikkeeseen oli nyt
se, ettd raskas metallimusiikki kaupallistui tavalla, joka hukkasi kaiken vastakulttuurimaisuuden
piirteet, ja mukautui musiikkiteollisuuden ja tuotantoyhtididen edustamaan keskiluokkaiseen
maailmaan. Téstd konkreettisena esimerkkind on metallimusiikin visuaalisuus. Metallimusiikin
yhtyeilld on logoja kuin suuryrityksilld, joiden kautta yhtyeet identifioituvat ja erottautuvat muista
yhtyeistd (Weinstein 2000, 27). Toisista yhtyeistd erottautumisen ohella yhtyeet erottautuvat logojen
kautta my0s eri genreihin ja genreisti. Doommetalliyhtye on visuaaliselta ilmeeltddn erilainen kuin
esimerkiksi black metalligenren yhtye. Raskas metallimusiikki ei omannut mitdén radikaalia, jota
perinteisesti alakulttuuriteorian méérittelemét alakulttuurit omasivat. Aiemmin radikaali ja

vastakulttuuria edustanut rockyhteiso otettiin musiikkibisneksen haltuun. (Brown 2003, 219-220.)

Teorian mukaan raskaan metallimusiikin ongelma onkin se, ettd se aliarvostaa rockmusiikkia ja sen
muodostamaa alakulttuurillista tyylittelyd. Samalla se keskittyy viehdttdimdan keskiluokan ja
tyovdenkin luokan miehid uudelleenkeksimélld “villin miehisyyden™ ja tuotteistetun machoilun.
Taméd ndkyy heavy metallin ldheisessd suhteessa kovaan &dineen, olueen ja yhteisolliseen
miehisyyteen. Alakulttuurin késitteestd raskaan metallimusiikin yhteydessd onkin voitu téten
perustellusti luopua viitaten sen julkiseen kuluttamiseen, ja miespuoliseen nuorisokeskeisyyteen,
johon vetoaa passiivinen seksistisen massakulttuurin kuluttaminen. Hippiliikkeen sukupuolten ja
seksuaalisuuden vapautuminen on muuttunut raskaassa metallimusiikissa seksistiseksi machoiluksi,
jonka yleisond ovat tyovédenluokkaiset miehet. Naisten puuttuminen, ja joissain tapauksissa
ulossulkeminen, metallimusiikin piiristd ei sindlldéin itsessdén ole alakulttuurin kannalta ongelma,
vaan ongelma liittyy siihen, ettd mikéli metallimusiikki olisi alakulttuuri, on sen kulttuuriartikkeleista
keskeisimmaét, miehisyys, machoilu ja ’patriarkaalinen ideologia’ kaupallistettu ja otettu

kulutushyddykemarkkinoiden hyotykéyttoon (Shuker 2013: 198-199).
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Toisaalta jo pelkdstddn metallimusiikin méérittely yhtend musiikin tyylilajeista osoittaa sen olevan
jotakin enemmin kuin pelkistddn kaupallinen, markkinoiden logiikkaa noudattava kategoria
(Weinstein 2000, 7). Metallimusiikilla on selked d4nimaailmansa, visuaalinen ilmeensi, joka toki

vaihtelee eri alalajien vélilla merkittédvéstikin, ja verbaalinen siséltonsa.

Kaupallistuminen sekd metallimuusikoiden professionalisoitumisen tavoite eivit mydskdin
valttamattd sodi alakulttuuriteoriaa vastaan. Todellinen panostaminen kulttuuriin ja sen tuottamiseen
osoittaa sen, ettd kulttuurintuottajat ottavat taiteensa ja yleisOnsd tosissaan. Metallimuusikoille
kaupallistuminen ja ammattimainen toiminta kulttuurinpiirissi voi olla tavoite ja kunnia-asia, toisin
kuin esimerkiksi punkkareille, joille moinen toiminta néyttaytyy itsensd myymisend. Alakulttuurin
arkipdivdistyminen, kaupallistuminen ja professionalisoituminen eivét ole metallimusiikissa hipedn
ja itsensd myymisen merkkejd, vaan vakavasti ottamisen, itsensd arvostamisen ja alakulttuurin

menestymisen merkkeji. (Kahn-Harris 2007: 64.)

Metallimusiikki on ongelmallisessa asemassa alakulttuuriteoreetikkojen silmissd suhteessaan itse
alakulttuuriteoriaan. Kritiikin kohteena oleva voimakas kaupallisuus, kulutushyddykemarkkinoille
antautuminen ja maskuliininen, epdautenttinen uhmakkuus ovat alakulttuuriteoriaa vastaan siind, ettd
ndistd aineksista voitaisiin mieltdd metallikulttuuri valtakulttuurihegemonialle vastaiseksi
yhtendiseksi alakulttuuriksi. Toisaalta metallimusiikki muodostaa selkeét rajat ja alakulttuuriset
piirteet, jotta se voitaisiin mieltdd alakulttuuriksi. Katson, ettd Willisin, Hebdigen ja Brownin
esittdmat viitteet metallimusiikin “tyylittdmyydestd” osoittavat 1dhinni tutkijoiden tietdméttomyyden
metallimusiikin luonteesta. Vaikka tyylittely on luonnollisesti lainausta rock-, punk- ja blues-
musiikeista, on metallimusiikki luonut omaa alakulttuurityylittelyd lainaamalla valikoituja osia
muista musiikkityyleistd, luomalla omaa, ja yhdistelemélld tiettyjd sosiaalisia ryhmid miellyttdneen
musikaalisen kokonaisuuden ndistd eri aineksista. Kuten kaikki muutkin alakulttuurit,
metallimusiikki on Idhtenyt rakentumaan pienestd, monet yhtyeet ovat omanneet pienen ja
sitoutuneen kannattajakunnan, joka on omannut alakulttuurimaisia tyylittelypiirteitd, luonut
sosiaalisia suhteita tuon ryhmidn piirissd, ja kasvanut. Vasta suuremman suosion mydtd
metallimusiikki kaupallistui ja saavutti kulutushyddykemarkkinoiden kiinnostuksen, mistd sitd

alakulttuuriteoreetikot kritisoivat.

Rock- ja bluesmusiikeista kasvanut metallimusiikki on musiikillisena alakulttuurina tiyttanyt
paikkansa erddand pysyvimmistd ja kannattajakuntansa sdilyttdneend alakulttuurina jo pitkdin
(Weinstein 2000, 7). Kysymykseen siitd, ovatko heavy metalli ja raskas metallimusiikki
alakulttuureja, ei nykyisen tietimyksen valossa kenties pysty vastaamaan. Perinteinen alakulttuuri se
ei musiikkityylilajin epdradikaaliuden puolesta kenties ole, mikéli sitd verrataan esimerkiksi
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punkmusiikkiin. Toisaalta se on yhtendinen, yhteison omia homologioita sisdltava alakulttuuri, jolla
on vahva identiteetti ja tyylittelyltddn melko selked rajapinta epiradikaalien valtavdestokulttuurien

kanssa.

Tutkimukseni pohjautuu alakulttuuriteoriaan siitd nédkdkulmasta, ettd 10ytyykd metallimusiikin
kuuntelijoiksi tunnustautuvista yhtendistd arvo- ja asennemaailmaa sekd poliittisia ja
yhteiskunnallisia mielipiteitd, jotka muodostaisivat koherentin ja selvépiirteisen ala- ja
vastakulttuurin, joka voitaisiin identifioida alakulttuuriksi yhteisén jdsenid analysoimalla.
Tutkimukseni pyrkii valottamaan sité, 10ytyyké Suomesta ndiden kriteerien mukainen alakulttuuriksi

miellettdvd metallimusiikkiyhteiso.

2.3.4. Alakulttuuriteorian kritiikki
Edelld metallimusiikin lukeutuminen yhdeksi alakulttuuriksi aiemman tutkimuksen ja
alakulttuuriteorian perusteella tyrmittiin 1dhes tdysin. Alakulttuuriteoriaa itsessddn on jo
kehittdmisensd aikaan 1970-luvulla, ettéd erityisesti 1990- ja 2000-luvuilla kritisoitu varsin jyrkasti.
Ongelmallinen on jo ldhtdkohdaltaan alakulttuuriryhmien teoretisoitu koostumus: tyovdenluokkaiset
valkoihoiset nuoret brittildiset miehet ovat ainoa sosioekonominen ryhmi, joka muodostaa erilaisia
alakulttuureja. Oli analyysin kohteena sitten modit, mopopojat, punkkarit, hevarit tai hipit,
hyviksyttiin analyysiin ja tutkimuksen kohteeksi vain valkoihoiset nuoret miehet, jotka kuuluvat

tyovdenluokkaan tai korkeintaan alempiin toimihenkil6tehtaviin.

Ensimmaiseksi, naiset puuttuvat kdytdnnossi kokonaan alakulttuuriteorian analyyseistd. Joko naista
el ole ymmarretty osaksi julkisen toiminnan piirid, vaan liitetty kodin yksityiseen piiriin, tai sitten
nainen on jatetty vain huomiotta teoriassa (Hall & Jefferson 2006: xvi, Kahn-Harris 2007:16).
Toisaalta teoria madrittaa tarkat kriteerit ja normit sille, millaiset aktiviteetit kuuluvat ja voivat sopia
alakulttuuriin ja alakulttuurin jdsenille, jotta niitd voitaisiin késitelld alakulttuurin vastarintaa
ilmentdvind toimina. Tamén kasityksen suohon upposi myds Brownin (2002) Kkisittelyssd

metallimusiikki ja sen siséllyttdminen osaksi alakulttuuriteoriaa kuuluvia alakulttuureja.

Klassiset alakulttuuriteoriaa ruotineet tutkimukset, jotka toimivat myds pohjana koko teorian
kehittamiselle, kisittelivét alakulttuureja ja niiden jésenid puutteellisin tiedoin itse kohteestaan.
Hebdigen tutkimus (1979) kasittelee alakulttuureja ja niiden jédsenid vain toisen kidden, eli
mediakirjoitusten ja niiden tarjoamien tietojen pohjalta. Alakulttuuriteoreetikot méaérittivét
alakulttuurit vastakulttuuriksi vallitsevalle valtakulttuurille, vaikka itse alakulttuurin jdsenet olivat
passiivisia analyysin kohteita tutkimuksissa eivitkd esiintyneet lainkaan aktiivisina toimijoina

alakulttuuriteorian teoksissa, tai saattoivat jopa kiistdd edes kuuluvansa alakulttuuriin. Alakulttuurin
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jasenten valtakulttuurin piirissé tapahtuneita toimia ja aktiviteetteja ei tutkittu tai huomioitu. (Hall &

Jefferson 2006: xii, Kahn-Harris 2007: 16-17; Muggleton 2000.)

Alakulttuuriteoriasta uupuu empiirinen tutkimus, miké voisi antaa dénen itse alakulttuurin jdsenille
ja monipuolistaa késitysté itse alakulttuurista. Alakulttuuri otti kdsittelykohteekseen kuvittelemansa
ryhmit, jotka olivat toisia kapitalismille. Alakulttuuriteorian yksipuolinen tukeutuminen pelkkéén
teoreettiseen nadkokulmaan ilman empiriaa on johtanut tilanteeseen, jossa tutkimuksenkohteena olevat

ryhmat eivit valttamattd edusta lainkaan teoriaansa.

Toisaalta alakulttuuriteoria rinnastaa tai siséllyttdad késittelyn kohteensa jo miéritelméssdin osaksi
valtayhteiskuntaa ja sen kapitalistista kulutushyddyketuotantokulttuuria. Alakulttuuri haastaa ja
vastustaa vallitsevaa valtakulttuuria, mutta se tekee sen muodostamalla itse itsestdédn, alakulttuurista,
popularisoidun tyylin tarkkaan mitoitetuilla piirteilld, jotka voidaan tuotteistaa ja markkinoida.
Alakulttuurista tulee télld logiikalla osa kulutushyodykemarkkinoita, kuten metallimusiikille voidaan

sanoa kdyneen. (Kahn-Harris 2007: 158.)

Myoskddn alakulttuuriteorian lahdekulttuurit”, mopopojat ja hipit, eivit itse asiassa koskaan
tavoittaneet alakulttuurillaan sellaista asemaa, etti ne olisivat pystyneet konkreettisemmin
haastamaan tai kritisoimaan menestyksekkéésti valta- ja kulutushyddykekulttuuria. Alakulttuuri
vaikuttaa jdsentensd sen hetkiseen, konkreettiseen eldmidn. Valtakulttuurien edustamat luokat
sdilyttivit, ja ovat aina sdilyttdneet, hallintansa kaikkiin enemmiston kulttuurisiin eliménpiirteisiin ja
kulttuuriartikkeleihin. Hippien tai mopopoikien alakulttuurit eivét kyenneet tarjoamaan laajempia
vastauksia tai analyysid modernin yhteiskunnan syvillisiin ongelmiin, eivitka ne pystyneet antamaan
myoOskddn vastauksia noihin ongelmiin. Mopopojat esimerkiksi eivdt koskaan kiistdneet
tyopaikoillaan tyokoneiden merkitystd tai muokanneet niiden kayttotarkoitusta tai toimintalogiikkaa,
vaikka kesyttivitkin mopon. Mopopojat eivit my0dskddn koskaan kritisoineet vallitsevaa
kulutushydodykemarkkinoiden tuotantokulttuuria tai laajemmin vallitsevaa institutionaalista
yhteiskuntajdrjestystd. Tdméd johti itse asiassa sithen, ettd mopopojat jdivdt valtakulttuurin
ulkopuolelle, ottaen kayttoon vain osan valtakulttuurin kulttuurimuodoista, mutta jattden
alakulttuurisen kritiikin ulkopuolelle itse yhteiskunnan ja kulttuurin valtasuhteet. He ajoivat tilloin
itse itsensd yhteiskunnan marginaaliin. (Willis 1978: 176-177.) Alakulttuurin asema onkin
merkityksillisin juurikin alakulttuuriin kuuluville, joille alakulttuuri toimii viitekehyksend seka
identiteetin rakennusaineena. Alakulttuurin jésenelle itse alakulttuurin merkityksellisyyttd tuskin

voidaan kiistdd, vaikka laajemmat yhteiskunnalliset merkitykset ovatkin jdéneet olemattomiksi.
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Huolestuttavin kritiikinaihe alakulttuuriteorialle ja koko yhteiskunnalle on nidkemys alakulttuurin
merkityksen hiipumisesta nykypéivani. Alakulttuurin sijaan nuoriso ei rakenna endi identiteettidin
suhteessa alakulttuuriin ja alakulttuurin kautta, luo sosiaalisia suhteita alakulttuurin piirissi tai 16yda
pakopaikkaa yhteiskunnan haasteille, vaikeuksille ja selittdmattomyyksille sieltd. Alakulttuuriin
liittymisen sijasta yhteiskunnan ulkopuolelle ja reunoille jddneet nuoret lamaantuvat apatiaan,
hakevat piihteistd merkitystd eldmélleen ja lipsahtavat yhteiskunnan reunamille ja rikolliseen
eldmdin. Tamé on oireellinen kehityskulku etenkin nuorille miehille. Alakulttuuri on siis menettényt
merkitystddn nykypdivin yhteiskunta- ja kulttuuriteoreettisena kédsitteend. (Hall & Jefferson 2006:
XXViii.)

Tuoreimpana kritiikkind alakulttuuriteorialle 2000-luvulla on osoitettu teorian putoaminen
kehityksen kelkasta. Alakulttuuriteoria staattisena, pysyvind ja annettuna méiéritelmané yhteisolle,
joka vastustaa vallitsevaa valtakulttuuria ja sen edustamaa kapitalismia ei endd toimi nuoriso- ja
muiden kulttuurien kisitteend, koska maailma on monimutkaistunut ja sirpaloitunut. Enié ei ole
olemassa yhta tiiviitd ja tunnistettavia sosiaalisia ryhmittymid kuin aiemmin, sosiaalisten suhteiden
ja yhteyksien miirét ja tavat ovat moninaistuneet ja monipuolistuneet globalisaation mydtd, yksilon
valinnanmahdollisuudet ovat kasvaneet siitd, mitd ne 1970- ja 1980-luvuilla olivat, valtakeskittymat
ovat lisddntyneet, hajaantuneet ja osin tulleet vaikeammin tunnistettaviksi, raja populaarin ja
epapopulaarin kulttuurin vililla on himértynyt, samoin kuten raja konservatiivisen ja vastakulttuurin
vilill4d. Alakulttuuri on menettdnyt merkityksensé tdssd monimutkaistuvassa maailmassa, miké tekee

sen kdyttdmisestd hankalampaa nykypéivand. (Kahn-Harris 2007: 18.)

Viimeisimpind tdssd luvussa tuon esiin kritiikin, johon erdédnlaisena vastauksena haluan oman
tutkimukseni  esittdd.  Alakulttuuriteoria on  keskittynyt  yksipuolisesti  analysoimaan
nuorisokulttuureita suhteessa yhteen viitekehykseen. Joko alakulttuurin vastarintaa on analysoitu vain
suhteessa kaupalliseen vapaa-ajan ulottuvuuteen ja kulutushydodykemarkkinoihin, tai suhteessa lakiin
ja viranomaisiin, tai sitten esimerkiksi kouluun ja koulumaailman auktoriteetteihin. (Corrigan & Frith
2006: 200.) Tamé tutkimus analysoi metallimusiikkiyhteisdd ja sen suhdetta yhteiskuntaan

poliittisten ja yhteiskunnallisten aatteiden, asenteiden ja mielipiteiden kautta.

2.4, Metallimusiikin kuuntelija yhteisonsa jasenena
Alakulttuuritutkimuksen klassikko Dick Hebdige kuvasi vuoden 1979 teoksessaan metallimusiikkia
seuraavasti: "Raskas metallimusiikki on raskaasti tehostettu rokin perusmuoto, joka kayttéa jatkuvaa
toistoa ja perinteisid kitarariffejd. Harrastajat tunnistaa pitkista tukista, denimisté ja ”idioottimaisesta”

tanssista. Heavy metallilla on nuorison piirissd faneja, mutta myds laaja tydvden suosio. Se onkin
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erddnlainen sekoitus hippiestetiikkaa ja jalkapallokatsomoiden maskuliinisuutta.” (Brown 2003, 211;

Hebdige 1979, 155.)

Tama vuonna 1979 tehty kuvaus ei anna arvoa raskaalle metallimusiikille ja sen sisdiselle
moninaisuudelle, ja se onkin varsin yksiulotteinen kuvaus metallimusiikista. Tietyn kansallisuuden
omaavilla nuorilla alemman keskiluokan tai tydvédenluokan valkoihoisilla miehilld on muihin
sosioekonomisiin ryhmiin verrattuna vain sopiva habitus, joka antaa edellytykset kuulumisesta
metallimusiikkialakulttuuriin (Kahn-Harris 2007: 77). Metallimusiikki kyetddnkin esittdméaan
menneiden elementtien, eli rokin ja hippiyden, esittimistapana. Vaikka metallimusiikkia ja sen
tyyleja (headbanging eli padn aggressiivinen hakkaaminen ja veivaaminen musiikin tahtiin, moshpit)
voidaan kuvata koomisiksi ja jopa idioottimaisiksi, edustavat ne tyyppiesimerkkejd alakulttuurin

homologioista.

Homologian késite tarkoittaa alakulttuuriteoriassa kulttuurin yhtenevéisii ja johdonmukaisia piirteita.
Alakulttuurin kannalta tarkoituksenmukaiset objektit ja kulttuuriartikkelit omattiin ja yhdistettiin
merkityksellisind kokonaisuuksina osaksi alakulttuuria heijastamaan, selittimiin ja resonoimaan
sosiaalisen ryhmin kulttuurisia sek sosiaalisia arvoja, asenteita ja ndkokulmia (Hebdige 1979: 114).

Alakulttuuri on siis homologinen yhteiso.

Metallimusiikkiyhteisd, alakulttuuri ja  kulutushyddykemarkkinat eldvdat ongelmallisessa
symbioosissa alakulttuuriteorian ndkokulmasta, kuten luvussa 2.3.3. pitkillisesti asiaa ruodittiin.
Kiistamatontd kuitenkin on, ettd metallimusiikin kaupallistuttua 1970-luvulla tuli se suuremman
yleison tietoisuuteen, mikd palveli metallimusiikin statuksen kehitystd kulttuurina sekd markkinana.
Tédmai palveli myos metallimusiikin alakulttuurimaisuuden muodostumisessa. (Shuker 2013: 102.)
Metallimusiikin kuuntelijoiden alakulttuurindkékdkulman analysointi ja tutkimus on syytéd aloittaa
kohdistamalla mielenkiinto itse tutkittavaan kohteeseen, metallimusiikin kuuntelijaan. Sosiologisesta
ndkokulmasta oleellinen pohdintakysymys on erityisesti, voidaanko tutkittu kulttuuriyhteisé mieltda

massakulttuurina- tai yhteisond (Weinstein 2000: 94.)

Metallimusiikkikulttuuri mielletddn massayleison tai -kulttuurin vastakohtana. Massa koostuu
yksiloistd, jotka tulevat lukuisista eri sosiodemografisista ryhmistd; joilla on védhdn yhteisid
kohtaamisia keskenddn muiden yhteisten ominaisuuksien puuttumisen ohessa; jotka ovat siis
periaatteessa anonyymejd yksiloitd muodostaen tdlloin lukuisista eri l1dhtokohdista tulevan ja

muodostuvan ithmisyhteison. (ibid.)

Kuten alakulttuuriteoriaa kisitelleessd osiossa asiaa jo ruodittiin, metallimusiikkikulttuuri on

madritetty perinteisesti jasenyhteisoné, jonka jdsenet ovat erittdin ldheisisd sosiodemografisesti, ja
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jotka ovat keskenddn runsaasti tekemisissd yhteisten kohtaamisten ja tapaamisten muodossa.

Metallimusiikki ei tdmén teorian perusteella ole massakulttuuri. (Weinstein 2000: 95.)

Suomalaiseen kontekstiin  sovitettuna tdmd metallimusiikkikulttuurin = mééritelméd tuntuu
epasopivalta. Metallimusiikki on yhteistd, kaikki kansanluokat ldpdisevdd kansanhuvia. Vaikkakin
metallimusiikki darimmill&&n on varsin rankkaa ja kovadénistd, jopa héiritsevad musiikkia monille,
eikd suurille massoille helposti sisdistettdvdd, on metallimusiikki perinteisesti ndhtdvissd nykypdivin
suomalaisessa yhteiskunnassa hyvéksyttynd ja normaalina osana jokapdividistd musiikkikulttuuria.
Vaikka monelle raskaamman metallimusiikin kuuntelijalle esimerkiksi Nightwish- ja Lordi-yhtyeet
ovat kaukana siitd késityksestd, mitd oikea metallimusiikki on, on timénkaltaisten yhtyeiden laaja
kansansuosio osoitus suomalaisen yhteiskunnan erityisestd suhtautumisesta metallimusiikkiin
laajassakin katsantokannassa. Metallimusiikista pitivdt ennen kaikkea nuoret (18-34-vuotiaat) ja
keskiasteen koulutustason saavuttaneet miespuoliset suomalaiset suomalaisten
musiikkimieltymyksié ja —makuja selvittdneen kyselytutkimuksen perusteella (Purhonen 2014: 41).
Merkittdvin metallimusiikin pitimistd maarittava tekijd on iki, ei niinkddn koulutustaso. Erityisesti

alle 50-vuotiaiden ryhmi pitdd metallimusiikista Suomessa.

Kvantitatiivisen aineistoni on edustavuutensa puolesta tarkoitus kyetd vastaamaan myods tdhin
kysymykseen suomalaisen metallimusiikkikulttuurin erityislaatuisuudesta massakulttuurina, joka siis

on laajojen kansanryhmien ja laajemmin suomalaisen yhteiskunnan lapileikkaava kulttuuripiirre.

Kun perinteisesti katsoen metallimusiikkikulttuuria ei mielletd massakulttuuriksi, on saavutettava
késitys siitd, mitd metallimusiikki on. Kansankulttuuri on késitteellinen vastakohta
massakulttuurille.'* Erottelun ytimessi on kulttuurin suhde kaupalliseen yritystalouteen ja
markkinamaailmaan. Massakulttuuri toimii kaupallisen markkinatalouden ehdoilla, kun taas
kansankulttuuri (tai folk kulttuuri) toimii téllaisten markkinatalouden lainalaisuuksien ulkopuolella
tai ei ainakaan niiden ehdoilla. Metallimusiikki on kuitenkin oleellisen kaupallinen musiikkityylilaji
siind, ettd se on pitkélle tuotteistettua. Metallimusiikkilevyt myyvét edelleen tasaisesti, ja
metallilevyilld on vankka ja vakaumuksellinen ostajakuntansa. Yhtyeet ovat ’brindénneet” itsensé
pitkélle yhtyeen nimilogosta ldhtien. Metalliyhtyeiden oheismyynnissd on monenlaisia artikkeleita t-
paidoista, pinsseistd ja farkkuliivien selkdkangaspaloista ldhtien. Metallimusiikki sijoittuukin tdméin

todellisuuden puolesta vahvasti kaupalliseen toimintakehykseen.

13 Deena Weinstein (2000: 95) mainitsee téssi yhteydessi sanan ’folk’ lainausmerkeissi ilmeisimmin erotuksena
folkmusiikkikésitteestd, tarkoittaen tdlloin folkia késitteellisend vastakohtana massakulttuurille.
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Brittildisessd aineistossa Savage havaitsi metallimusiikin kuuntelijatyypille tyypilliseen tapaan
nuorten miesten pitdvin selkedsti enemmin metallimusiikista kuin vastaavat verrokkiryhminsa.
Tahan stereotyyppi metallimusiikin kuuntelijasta kuitenkin osittain romuttui, kuin keskituloiset,
alemman ja keskiportaan tyonjohdon tehtdvissd toimivat pitivat erityisesti metallimusiikista. (Savage

2006: 170.)

Erityisesti ikd ja kuuntelijan etnisyys méérittdvét Isossa-Britanniassa musiikkimieltymyksid. Ndiden
jilkeen tirkeimpind tekijoind ovat koulutus ja tulojen suuruus. Tyypillinen brittildinen
metallimusiikin kuuntelija on siis nuori keskituloinen itsensd tyollistdva valkoinen mies. (Savage

2006: 170.)

Metallimusiikista 10ytyy kuitenkin kansankulttuuriksi laskettavia piirteitd, jotka tekevit siitd loppujen
lopuksi hankalasti luokiteltavan fanikulttuurin. Kulttuuriterminologiassa kansankulttuuriin sisiltyy
esiintyjdn ja kuuntelijan vélisen rajapinnan hdmértyminen. Tadmid korostuu metallimusiikin
voimakkaassa primitiivisyydessd, tyovdenluokkaisessa ldhtokohdassa, ja kuuntelija- ja fanikunnan
voimakkaassa osallisuudessa itse konserttitapahtumiin. Metallimusiikkikulttuuri operoi titen jossain
massakulttuurin ja kansankulttuurin rajapinnassa omaten etenkin ulospdin arvioiden varsin
homogeenisen kuuntelijakunnan, mutta joka on kuitenkin sisiisiltd eroiltaan diversifioitunut. Timan
lisdksi metallimusiikin kuuntelijat toimivat kaupallisten lainalaisuuksien kanssa operoivassa
kulttuuriymparistosséd, joka kuitenkin sallii kansankulttuurin perinteisesti siséltyvit esiintyjien ja
kuuntelijoiden tasa-arvoiset kokemukset ja kohtaamiset, jotka ulottuvat vélilld timéin kaupallisen

ulottuvuuden ulkopuolelle. (Weinstein 200: 95-96.)

Tédmin lisdksi on luonnollista, ettd niinkin homogeenisend mielletty kulttuuriyhteisdé kuin
metallimusiikin kuuntelijat, omaavat alueellisia, temporaalisia ja alatyylieroithin perustuvia
eroavaisuuksia yhteison jdsenten ja yhteison sisdisten ryhmien vililla ja sisdlla (Weinstein 2000: 96).
Metallimusiikin kuuntelijoistakaan ei vilttimattda kykene tdysin tarkasti antamaan omaa
ryhmémadritelméédnsd, mutta se muodostaa sikéli selkedn alakulttuurinsa, ettd yhteison jisenilld on
riittdvin yhtenevéisid piirteitd suhteessa toinen toisiinsa, ettd oleellisesti eroja muihin, ryhmén

ulkopuolisiin yksildihin ja ryhmiin ndhden.

Metallimusiikki erottaa kuuntelijan ja faninsa valtakulttuurin piirissd kuunneltavasta musiikista.
Robert Walser (1993) haastatteli yhdysvaltalaisia metallimusiikkifaneja, joista osa ilmaisi “helposti
kuunneltavan” musiikin, jota radiossa soitetaan, valehtelevan vallitsevasta todellisuudesta ja sen
monimutkaisuudesta kuuntelijalleen. Metallimusiikki luo &&nimaisemallaan ja sanoituksillaan

realistisen kuvan todellisuudesta, jotta kuuntelija kykenee sitd kisittdmédn, kuitenkaan musertamatta
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kuulijaa todellisuuden raskaan painon alle. Metallimusiikki on vilittdja sitd kuuntelevalle yleisolle

selviytymisen mahdollisuudesta modernissa ja monimutkaistuvassa maailmassa. (Walser 1993: 159.)

Metallimusiikin teemat késittelevat modernin yhteiskunnan ristiriitoja, haasteita ja ongelmia useilla,
varsin vastakkaisillakin nékokulmilla. Etenkin heavymetallissa musiikkia virittdvit erilaiset
fantasiakertomukset ja kuvasto maskuliinisista miekkasankareista, kun taas esimerkiksi black
metallissa uskontovastaisuus, auktoriteettien epdkunnioitus ja saatananpalvonta kuuluvat musiikin
lyyriseen sisdltoon ja visuaaliseen kuvastoon. Molemmissa tapauksissa, kuten muissakin
metallimusiikin tyypeissd, fantasiat ja tarut, kuten realistisemmatkin tarinat, kuvastavat modernin
maailman todellisia ongelmia ja epdkohtia, joita metallimusiikissa késitellddn kuvainnollisilla,
vertauskuvallisilla sanoilla ja kuvilla. Metallimusiikki suo tdlloin kuulijalleen voimaannuttamisen ja

hallinnan tunteen modernin maailman uhkiin ndhden. (Kahn-Harris 2007: 34-35.)

Voimaan ja voimaannuttamiseen liittyy metallimusiikin piirissd vahvasti maskuliinisuuden késite.
Metallimusiikin ddnielementit kuvastavat voimakkuudellaan ja aggressiivisuudellaan voimaa, joka

usein yhdistyy miesvoittoisen soittajakunnankin vuoksi maskuliinisuuteen.

Toisaalta metallimusiikki on perinteisesti rikkonut rajoja ja uhmannut auktoriteetteja seki vallitsevan
soveliaisuuden rajoja. Adrimetallin esittimi saatananpalvonta ja vilivaltakuvasto ovat keino
hitkdhdyttad valtaapitdvid, mutta my0s tapa tavoitella ja tehdé asioita, joita ailemmin muut eivit ole
uskaltaneet tai halunneet. Vaikka lopputulos poikkeaa selviytymisen ja voimaannuttamisen tunteen
luomisesta kuulijoissaan, on kysymyksessd pohjimmiltaan sama asia: raja-aitojen rikkominen ja
vallitsevien normien, instituutioiden ja valtaapitdvien hatkdhdyttiminen ja haastaminen.
Metallimusiikki yhtend taiteenmuotona kapinoi ensisijaisesti télldin hyvéksyttdvin taiteen rajoja

vastaan, mutta myos vallitsevan yhteiskunnan ja sen normeja vastaan. (Kahn-Harris 2007: 36.)

Maidritelméllisesti massa- ja kansankulttuurierottelun vaikeudesta metallimusiikkikulttuurin kohdalla
johtuen metallimusiikkifaneja on analysoitu sosiologisten kisitteiden “makukulttuuri”'* ja,
erityisesti, alakulttuurikésitteen kautta (Weinstein 2000: 97). "Makukulttuuri” ei ota kantaa niinkdin
itse kulttuuriin vaan yhteison jiasenten arvovalintoihin. ”Makukulttuuri” koostuu mairitelmallisesti
arvoista, kulttuurillisista muodoista jotka ilmaisevat nditd arvoja, sekd mediasta, missd nidmi
kulttuuriset muodot ja vyhteison jdsenten arvot on ilmaistu (Gans 1975: 10). Samoja
makukulttuurisiséltojd jakavat kayttdjat kuuluvat samaan “makuyleiséon”, jonka jésenet jakavat

samat esteettiset arvot. Makukulttuurikésitteen tutkijat kohdistavatkin mielenkiintonsa niihin

esteettisiin arvoihin, jotka yhteison jdsenet jakavat keskendén. Ndméd arvot jakavat yksilot

14 Englanniksi taste culture.
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muodostavatkin sitten yhteison, jonka jidsenet saattavatkin olla pitkélti erilaisia muilta piirteiltdan
toinen toisistaan, muodostaen kuitenkin yhtenéisen yhteison. Makukulttuurin kautta voimme arvioida
kuuntelijayhteison sosioekonomisia piirteitd, mutta alakulttuuriteorian avulla voin tissa tutkielmassa
tutkia metallimusiikkifanien yhteiskunnallisten ndkemysten kautta heiddn muodostamansa yhteisén

luonnetta. Onko se alakulttuuri vai ei?

2.5. Tutkimuskysymyksen maarittely
Kéytdn  tutkimuksen  teoreettisena  viitekehyksend  aiemmin  esittelemddni,  etenkin
kulttuuritutkimuksessa ja sosiologiassa kidytettyd, alakulttuuriteoriaa. Kiistdimétontd on, ettei
alakulttuuriteorian mukaisen alakulttuurin jasenkunta Suomessa koostu suinkaan yksinomaan
tyovienluokkaisista, syrjaytyneisti tai yhteiskuntakelvottomista nuorista miehistd. Metallimusiikin
kuuntelijat eivdt ole yksinomaan nuoria. Metallimusiikin kuuntelijat eivdt ole yksinomaan
tyovienluokkaisia. Metallimusiikki on paljon laajemmalle suomalaisessa yhteiskunnassa levinnyt ja
kuunneltu musiikkityyli kuin kenties missddn muualla maailmassa. Alakulttuuriteoria onkin otettu
viitekehykseksi tutkimukseeni sen vastakulttuurin ndkokulmasta. Myds alakulttuurin merkitys
yksilon identiteetin rakentajana sekd “pakopaikkana” on kéyttokelpoinen suomalaisen

metallimusiikkiyhteison kannalta.

Tutkimukseni  keskittyykin tarkastelemaan sitd, omaako metallimusiikin fanikunta ja
kuuntelijayhteis6 Suomessa muita alakulttuurin ominaispiirteitd. Ensin luvussa neljd, analysoin
aineistoa kuvailevin menetelmin vastatakseni kysymykseen: “Millainen on suomalainen

metallimusiikin kuuntelija vuoden 2017 alussa kerdtyn kyselyaineiston perusteella?”.

Tutkimukseni toisessa analyysiosassa tutkin metallimusiikin  kuuntelijjoiden poliittisista
asemoitumista vasemmisto-oikeistoulottuvuudella, puoluekannatusta sekd luokka-asemoitumista.
Alakulttuuriteorian mukaan alakulttuurin tyylittelijit kuuluvat yleensd yhteiskuntaluokaltaan
tyovaestoon. Hypoteesini onkin, ettd metallimusiikin kuuntelijat Suomessa kuuluvat enimmékseen
tyovdenluokkaan ja télloin sijoittuisivat vasemmistoon vasemmisto-oikeistoulottuvuudella.
Kysymykseni tdssd osiossa on: "Kuuluvatko suomalaiset metallimusiikkifanit alakulttuuriteorian

mukaisesti muita enemmdn tyovienluokkaan ja vasemmistoon?”

Tutkimukseni seuraavassa analyysiluvussa tutkin ja vertailen oman aineistoni vastaajakunnan
kansalaisaktiivisuutta  koko  vdestdon. Vertailuaineistona omalle aineistolleni  kaytdn
Eduskuntavaalitutkimus 2015 -tutkimuksen vastausaineistoa. Toisen analyysiluvun tarkoitus on
tutkia sitd, tdyttyyké suomalaisen metallimusiikin kuuntelijayhteison kohdalla alakulttuuriteorian

mukainen periaate alakulttuurin ominaisuudesta vastakulttuurina. Pyrin luvussa kuusi vastaamaan
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kysymykseen: ”Ovatko suomalaiset metallimusiikin kuuntelijat muita todenndkéisemmin taipuvaisia
osallistumaan tai halukkaita osallistumaan kansalaisaktivismiin tai kansalaistottelemattomuuteen?”.
Muita suurempi todennékoisyys osallistua kansalaisaktivismiin tai kansalaistottelemattomuuteen
viestisi siitd, ettd suomalainen metallimusiikkiyhteis6 omaa alakulttuuriteorian mukaisesti

vallitsevalle diskurssille ja ideologialle vastaisen vastakulttuurin piirteet.

Kolmannessa aineiston analyysiluvussa syvennyn metallimusiikin kuuntelijoiden arvo- ja
asennemaailmaan. L&htokohtanani tdssd luvussa on tutkia metallimusiikkiyhteison yhtendisyytta
yhteisen arvopohjan kautta. Oletuksena on, kuten alakulttuuriteoriakin ilmentdd, ettd
metallimusiikkikuuntelijoiden yhteis6 muodostaa varsin hegemonisen ja yhtendisen arvo- ja
asennepohjan. Télloin metallimusiikkiyhteiso tiyttdisi myds alakulttuurin tunnuspiirteet. Luvussa
seitsemén vastaan siis kysymykseen: “Onko suomalaisilla metallimusiikin kuuntelijoilla yhteiset
arvot ja asenteet? Entd millaiset ndmd arvot ja mielipiteet ovat, ja mitkd tekijit selittdvit nditd arvoja

ja asenteita?”.

Metallimusiikin kuuntelijoita saattaa yhdistdé jokin paljon pinnallisempia mééarityksid yleisempi ja
laaja-alaisempi kriteeri, kuin vain voimaantumisen tunne jélkiteollisella kapitalismin aikakaudella,
sekd sorrettuun michiseen tydvdenluokkaan kuuluminen. Tatd madrittdvad tekijdd pyrin
mahdollisuuksien mukaan kartoittamaan tutkimuksessani  suomalaisten = metallimusiikin

kuuntelijoiden arvo- ja asennemielipiteistd sekd poliittisista mielipiteistd ja osallistumisesta.

Laajempi, kokonaisvaltainen tutkimusasetelma ja siitd juonnettu tutkimuskysymys on seuraava:
”Onko metallimusiikin kuuntelijoiden yhteiskunnallisista mielipiteistd, arvoista ja asenteista
tutkimuskyselyn tulosten pohjalta johdettavissa johtopdditos yhtendisestd alakulttuurista?”. Vai onko
metallimusiikki  pelkédstddan  kulutushyodykemarkkinoiden  edesauttama ja  ylldpitima
musiikkikulttuuri, jonka jdsenet ovat lilan moninaisia taustoiltaan miellettdviksi johdonmukaiseksi

ja homologiseksi alakulttuuriksi?

Tutkimukseni on empiirinen. Pyrin vastaamaan omalla tutkimuksellani alakulttuuriteoreetikkojen
kritiikkiin  siitd, ettd alakulttuuriteoria olisi liian teorialdhtdinen, tai ettd se unohtaa

tutkimuskohteensa.

3. Aineisto ja menetelmat

Tutkimukseni aineistona kdytdn kerddmddni kyselytutkimusaineistoa, sekd FSD3067

Eduskuntavaalitutkimus 2015 —kyselyaineistoa vertaillessani oman kyselytutkimukseni aineistoa
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suomalaisista keréttyyn aineistoon poliittisesta osallistumisesta seké poliittisista asenteista vuonna

2015.

Tutkimustani  varten kerdsin vuoden 2017 helmikuussa aikavililld  14.2-24.2.2017
verkkosivulomakepohjalla kyselytutkimusaineiston, joka kohdistettiin mainitulla aikaviélilla
metallimusiikin kuuntelijoille. Kysely julkaistiin Imperiumi- ja Inferno-verkkolehdissé, seké jaettiin
usean metallimusiikkiyhteison sdahkopostilistalla ja Facebook-ryhmaéssa. Lisdksi kyselylomakkeen
linkkid jaettiin yksityisten Facebook-tilien kautta. Kyselylld kartoitettiin metallimusiikin
kuuntelijoiden kuuntelutottumuksiin sekd ennen kaikkea arvo- ja asennemielipiteisiin
yhteiskunnallisista ja poliittisista asioista. Vastauksia kertyi kymmenen péivan kuluessa yli nelja

tuhatta (n=4161).

Tutkimuksen kysymyslomake on kolmiosainen. Ensimmdiisessd osiossa vastaajilta tiedusteltiin
metallimusiikin ~ kuuntelutottumuksia.  Kysymykset koskivat muun muassa vastaajan
mielimetallimusiikkityyppid, konserttikdyntiaktiivisuutta metallimusiikin keikoilla ja festivaaleilla
sekd lempiyhtyettd. Toinen osio kisittdd yhteiskunnallisiin ndkemyksiin, mielipiteisiin ja
yhteiskunnalliseen aktiivisuuteen liittyvit kysymykset. Toisessa osiossa kysyttiin muun muassa
vastaajan puoluekannatuksesta, poliittisen kiinnostuneisuuden ja seuraamisen asteesta seké
luokkasamastumisesta. Toisen osion piitti neljdssé eri kysymyspatterissa esitetyt yhteiskunnalliset ja
poliittiset ~ vdittdmat, joissa  tiedusteltiin  vastaajan  mielipidettd  Likert-asteikollisella
kysymyksenasettelulla. Vastaajalta tiedusteltiin muun muassa kantaa seuraavan kaltaisiin vdittamiin,
kuten ”Suomen tulisi liittyd puolustusliitto Natoon”, ”vikivaltarikoksista annettuja tuomioita tulisi
kiristdd tuntuvasti Suomessa” ja “Euroopan unionista on Suomelle enemméin hy6tyd kuin haittaa™.
Osa kysymyksistd oli varsin ajankohtaisiin teemoihin liittyvid, kuten vdittimit “Sosiaali- ja
terveyspalveluiden keskittiminen nykyistd suurempiin vastuuyksikdihin, nk. SOTE-uudistus, on
hyvé asia” tai "valtion tulisi huolehtia ensisijaisesti syntyperdisten suomalaisten toimeentulosta”. Osa
mielipideviittdmistd on lainattu Eduskuntavaalitutkimus 2015 —kysymyslomakkeelta mahdollisen
vertailun mahdollistamiseksi. Kysymyslomakkeeni kolmannessa ja viimeisessd osiossa tiedusteltiin
vastaajalta perinteisid taustamuuttujia, eli muun muassa sukupuolta, ikd4, asuinpaikkaa, koulutusalaa

ja tyollistymistd. Koko kysymyslomake 16ytyy liitteesta 1.

Kéytdn vertailuaineistona omalle aineistolleni valikoiden Eduskuntavaalitutkimus 2015 -aineistoa,
jonka vastaajamddrd oli 1587 vidhintddn 18-vuotta tdyttanyttd vastaajaa (Gronlund & Kestild-
Kekkonen 2015). Eduskuntavaalitutkimus 2015 -tutkimuksen aineisto koostuu kahdesta
eduskuntavaalien jdlkeen kerdtystd osasta. Osat ovat kdyntihaastatteluaineisto ja vastaajien itse
tayttdimd perdvaunulomakeaineisto. Tutkimuksessa tiedusteltiin laajasti suomalaisten poliittista
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osallistumista, poliittisia kantoja, puoluekannatusta sekd adnestysaktiivisuutta.
(Eduskuntavaalitutkimus 2015.) Olen kéyttdnyt omassa kyselyssdni samoja kysymyksenasetteluita

kuin Eduskuntavaalitutkimuksessakin, minkd vuoksi eri kyselyiden aineistot ovat vertailukelpoisia.

Seuraavat luvut késittidvit kvantitatiivista analyysid mainitulla aineistolla eri ndkdkulmista ja
ndkokulmia tukevia relevantteja tilastollisia menetelmid kayttden. Analyysiosio alkaa kerddmaini
aineiston perusteella tyypillisen suomalaisen metallimusiikkifanin kuvauksella. Tdmén jilkeen
analyysi késittelee metallimusiikin kuuntelijoiden yhteiskunnallista ja poliittista asemoitumista
kuvailevilla tunnusluvuilla ja ristiintaulukoimalla. Osio sisédltdd my6s yhden lukuisista lineaarisista

regressioista.

Lineaarinen regressioanalyysi on kvantitatiivisen tutkimuksen tutkimusmenetelmd, jonka avulla
selvitetddn johonkin jatkuvaluokkaiseen selitettdivddn muuttujaan vaikuttavia selittdvid tekijoita.
Lineaarista regressiota edeltdd lineaarisen mallin rakentaminen, jossa malliin lisdtdén selitettavaa
tekijaa selittdmiin kykenevit selittdvat muuttujat. Mallin rakentaminen edellyttii teorian tuntemista
sekd analyysissd olevien muuttujien tuntemista ja mahdollisten riippuvuuksien ja
keskindisvaikutusten tuntemista. Mallinnuksella voidaan luoda malli, jossa lineaarisen
regressiomallin avulla pystytddn analysoimaan selittdvien tekijoiden vaikutusta itse selitettdvina
olevaan muuttujaan. Lineaarisella regressiolla pystytdén selvittdmédn selitettdvddn muuttujaan
vaikuttavien muuttujien vaikutuksen suunta, voimakkuus ja kuinka paljon selittdvd muuttuja selittda

selitettdvdan muuttujan vaihtelusta.

Lineaarisen regression onnistumisessa oleellista on luoda onnistunut malli, joka huomioi selitettivén
muuttujan vaihtelun kannalta kaikki oleelliset selittivdt muuttujat. Vastaavasti malli ei saisi siséltda
irrelevantteja selittdvid muuttujia. Muuttujien keskindinen korrelaatio sekd niiden virhetermien
keskindinen korrelaatio voi lisdksi aiheuttaa multikollineaarisuusongelmia. Regressiodiagnostiikalla
voidaan kartoittaa ja tarvittaessa kasitelld muuttujien vélisid tulkinnan kannalta ongelmallisia
korrelaatioita ~ lineaarisessa  regressioanalyysissd, = minkd  vuoksi  olen  suorittanut
regressiodiagnostiitkan jokaisen lineaarisen regressiomallin kohdalla tulosten luotettavuuden

arvioimiseksi.

Analyysin luvussa 6.4. suoritan logistisen regressioanalyysin selvittdessdni metallimusiikin
kuuntelijoiden kansalaisaktivismiin osallistumisen todennikdisyyden selittdvid muuttujia. Logistinen
regressio eroaa lineaarisesta regressioanalyysisté siind, ettd logistisen regression selitettdvd muuttuja
on dikotominen, eli kaksiluokkainen. Logistisella regressiolla tutkitaan todenndkdisyyksid sille,

kumpaan selitettdvin muuttujan luokkaan havaintoyksikkd kuuluu selittivdn muuttujan luokissa.
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Logistisessa regressiossa tulkitaan ristitulosuhdetta'®, ilmion “riskin” muutosta, kun selitettivi
muuttuja muuttuu yhden yksikon. Ristitulosuhdetta tulkitaan niin, ettd kun arvo on yli yhden,
merkitsee se sité, ettd ilmion todennédkoisyys kasvaa, kun selittdvd muuttuja kasvaa yhden yksikon.
Ristitulosuhteen saadessa yhtd pienemméin arvon, ilmion todenndkoisyys pienenee saadun arvon

verran, kun selittivd muuttuja kasvaa yhden yksikon.

Luvussa 7 analysoin metallimusiikin kuuntelijoiden arvoja ja mielipiteitd usean lineaarisen
regressiomallin avulla. Lineaaristen regressioiden selitettdivit muuttujat on muodostettu
padkomponenttianalyysin avulla kyselytutkimuksen mielipideviittimaaineistosta.
Padkomponenttianalyysin  tarkoituksena on 10ytdd tutkimusaineistosta havaintoyksikdiden
ominaisuuksia kuvaavista muuttujista (arvot, mielipiteet) piilevid yhdenmukaisuuksia, eli
padkomponentteja, faktoreita. Konkreettisia havaintoja mittaavista muuttujista muodostetaan faktori-
tai padkomponenttianalyysissd abstrakteja ilmiditd kuvaavia pddkomponentteja. Koska
kyselytutkimukseni siséltda varsin paljon eri mielipidevéittimamuuttujia, muodostan luvussa 7 ndisti
muuttujista padkomponentit, joita analysoin lineaarisessa regressiossa kutakin erikseen.
Padkomponenttianalyysin avulla pystyn analysoimaan laajaa muuttujajoukkoa hallittavammin
muutaman padkomponentin analysoinnin kautta. Pididkomponentit muodostetaan tutkimalla
muuttujien latautumista eri faktoreille. Samalle faktorille latautuvat muuttujat muodostavat tuon
faktorin paddkomponentin. Saatu paddkomponentti tulee nimeta sille latautuneiden muuttujien yhteisten
ominaisuuksien mukaisesti tavalla, joka parhaiten ilmentdd kyseistd pddkomponenttia. Omasta
aineistostani 16ytynyt padkomponentti on esimerkiksi “konservatiivisuusfaktori”. Saatuja faktoreita
voidaan sitten kdyttdd esimerkiksi lineaarisessa regressioanalyysissd selittivéna tai selitettdvand

tekijand. (Field 2009.)

Avaan kussakin luvussa ja analyysiosiossa kidytetyn menetelmdn sekd kéytetyn aineiston osan

tarkemmin. Tuloksia esitetddn kuvallisesti seki sanallisesti.

4. Tyypillinen suomalaisen metallimusiikin kuuntelija

Kyselytutkimukseni suunnattiin metallimusiikkia kuuntelevalle yleisélle sdhkopostilistoilla ja
sosiaalisessa mediassa (l&hinnd Facebookin eri metallimusiikkiryhmille) levitetyn linkin kautta.
Perustuen runsaslukuisen vastaajaméérin vastaushalukkuuteen suhteellisen pitkdssa kyselyssd sekd
kyselylomakkeen levittimisen tapahduttua tarkoituksenmukaisille kohderyhmille, voidaan kyselyn

tuottaman aineiston todeta edustavan varsin hyvin metallimusiikin kuuntelijoiden suurkuluttajia.

15 Odds ratio (OR).
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Havainto toistuu myohemmin myods itse vastausaineistossa: kyselyyn vastanneet ilmoittivat
kuuntelevansa  paljon musiikkia vapaa-ajallaan ja  omistavansa suhteellisen  paljon

metallimusiikkilevyja.

Suomalainen metallimusiikin ~ kuuntelija on yleisimmin miespuolinen. Tdmd vastaa
metallimusiikkiyleison yleistd sukupuolijakaumaa, joka on sidilynyt kutakuinkin samanlaisena
metallimusiikkigenren alusta alkaen. Perinteisesti metallimusiikin kuuntelija on mies (Weinstein
2000: 102-104). Vastaajista 67 prosenttia (2766 vastaajaa) oli miehid, 31 prosenttia (1303) naisia ja

loput muun sukupuolisia tai niitd, jotka eivdt halunneet méérittda sukupuoltaan.

Kun vastaajan ika luokiteltiin ikdluokkiin kymmenen vuoden luokkavililld, saatiin aineistosta kuusi
epatasavilistd ikdluokkaa. Ikdluokat ovat 15-24-, 25-34-, 35-44-, 45-54-, 55-64-vuotiaat ja yli 65-
vuotiaat. Epétasavilinen luokittelu johtuu ikdluokkien vinoutuneisuudesta. Vanhempia vastaajia oli
aineistossa huomattavasti vihemméin kuin nuorempia. Toisaalta varsinkin vanhempien vastaajien
kohdalla herési epdilys, mikéli vastaaja oli ilmoittanut tahallaan tai vahingossa védéran idn. Karsin yli
satavuotiaat ikdjakauma-aineistosta pois. Tdmédn lisdksi alle kymmenen vastaaja ilmoitti
syntymévuodekseen vuoden 666. Osa vastaajista oli ilmoittanut syntymavuodekseen luvun, joka
viittasi vastaajan ikdin. Nididen vastaajien kohdalla paitin kdéntdd idn vastaajan syntyméavuodeksi.
Yhteensd nididen poikkeuksellisen syntymdvuoden ilmoittaneita oli aineistossa hieman péélle

kolmekymmenta.

Vastaajat olivat tyypillisimmin iéltddn 25-34-vuotiaita. 44 prosenttia vastaajista osui idltddn tdhén
kymmenen vuoden ikdhaarukkaan. Nuorin vastaaja oli 16-vuotias, vanhin 81-vuotias. Metalli- ja
heavymusiikki ovat selkedsti yli 25-vuotiaiden nuorten ja kolmikymppisten suosiossa. Sosiaalisessa
mediassa ja laajemmin Internetissd levitetty kyselytutkimus ei siis saanut vastaajikseen nuorten
vastaajien yliedustusta, kuten oli erds mahdollinen uhka kyselytutkimuksen luotettavuudelle sikali,
kun sosiaalisen median kayttdjdkunta on painottunut nuorempiin ikdluokkiin. 15-24-vuotiaita oli

aineistossa vain 12 prosenttia.

Tulos poikkeaa suomalaista kulttuurimakua selvittdneestd tutkimuksesta, jossa metallimusiikin
kuuntelijat olivat ennen kaikkea nuoria, 18-34-vuotiaita, ja keskiasteen koulutustason saavuttaneita
miespuolisia suomalaisia. (Purhonen 2014: 41). Keskimiirin suomalainen metallimusiikin kuuntelija
on 34-vuotias, joten tdmin aineiston perusteella yli kolmekymmentévuotiaat ovat tyypillisimpid

metallimusiikin kuuntelijoita.

Vastaajat sijoittuvat maantieteellisesti eteldiseen Suomeen sekd muihin véestorikkaimpiin

maakuntiin. Uudellamaalla vastaajista asuu 25,5 prosenttia (1059 vastaajaa), padkaupunkiseudulla 10
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prosenttia, Pirkanmaalla 15 prosenttia ja Pohjanmaalla 10 prosenttia. Tyypillisimmin vastaaja asuu
1ahiossd tai esikaupunkialueella (40 prosenttia vastaajista) tai suuren kaupungin keskustassa (31

prosenttia).

Metallimusiikin kuuntelijat ovat suhteellisen korkeasti kouluttautuneita. Korkeamman asteen
tutkinnon joko ammattikorkeakoulussa tai yliopistossa oli suorittanut 48 prosenttia vastaajista.
Ammatillisen perustutkinnon oli suorittanut 25 prosenttia vastaajista ja ylioppilastutkinnon 16
prosenttia. Peruskoulun kéyneitd vastaajia oli 3,5 prosenttia. Tilastokeskuksen rekisteritietojen
mukaan korkeasti kouluttautuneita (AMK tai yliopisto) suomalaisia oli 30,4 prosenttia ja toisen asteen
tutkinnon suorittaneita 40 prosenttia 15 vuotta tdyttdneisti suomalaisista. Saman suomalaisten
koulutusrakennetta kuvanneen tilaston mukaan perusasteen jilkeist tutkintoa ei ollut 28,7 prosentilla
15 vuotta tdyttidneistd suomalaisista vuonna 2016. (Suomen virallinen tilasto (SVT): Vieston
koulutusrakenne.) Tulos on sindnsd mielenkiintoinen, silli etenkin amerikkalaisissa ja
britannialaisissa metallimusiikin  kuuntelijoihin  keskittyneissd sosiologisissa tutkimuksissa

metallimusiikin kuuntelijat ovat keskiméérdista yleisimmin olleet varsin heikosti kouluttautuneita.

Vakituisessa tydssd vastausajankohtana tyoOskenteli 47 prosenttia metallimusiikin kuuntelijoista.
Opiskelijoina paitoimisesti toimi sen sijaan 19 prosenttia vastaajista. Madrdaikaisessa tyosuhteessa
tyoskenteli 9 prosenttia vastaajista. Samaten tyottdmind oli 9 prosenttia kyselyn vastaajista.
Huomionarvoista tyodllistymistd kuvaavan muuttujan jakaumassa on, ettd vaikka aluksi
kysymyslomakkeen levittiminen kohdistettiin opiskelijayhteisdjen metallimusiikin kuuntelijoiden
sdhkdposti- ja Facebook-ryhmiin, levisi kysymyslomake varsin laajalle muun muassa Imperiumi- ja
Inferno-verkkolehtien levikin avulla, mistd kielisi muiden kuin opiskelijoiden osuus aineistossa.

Aineisto on tdménkin puolesta varsin edustava.

Metallimusiikin kuuntelijat tyoskentelevit yleisimmin teknisen alan ammateissa. Teknisen alan
késitteen alle lukeutuivat kyselyssa sdhko-, metalli-, elektroniikka-, tuotanto- ja prosessityot. Néilld
aloilla tyoskentelee 21 prosenttia metallimusiikin kuuntelijoista. Kyselyssd tiedusteltiin vastaajan
ammattia varsin laajassa ammattialakysymyksessd. Teknisten alojen ammattien jialkeen muut
ammattialat olivat tasaisesti edustettuna vastaajien keskuudessa. Metallimusiikin kuuntelijat
sijoittuvat siis tyOeldmdssd varsin tasaisesti kaikille ammattialoille. Metalli- ja heavymusiikin

kuuntelijoita voi siis sanoa 10ytyvén kaikista viestoryhmistd Suomessa.

4.1. Metallimusiikin kuuntelijan musiikkitottumukset
Suomalainen metallimusiikin kuuntelija ei kdy kovinkaan usein vuoden aikana metalliyhtyeen tai —

yhtyeiden keikoilla tai konserteissa. 60 prosenttia vastaajista ilmoittaa kdyvinsd vuodessa
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korkeintaan viidelld keikalla. 13 prosenttia ilmoitti kdyvédnsd vuodessa kymmenelld metallimusiikkia
soittavan yhtyeen keikalla, ja jo 89 prosenttia vastaajista ilmoitti kiyvanséd korkeintaan viidelldtoista
keikalla. Vain vidhédn alle viisi prosenttia kaikista vastaajista ilmoitti kdyviansd yli 20:ssd

metallimusiikkikonsertissa vuoden aikana.

Metallimusiikkifestivaleilla metallifanit kdyvét varsin usein. Kun vastaajilta tiedusteltiin heididn
kdyntiahkeruuttaan metallifestareilla koko eldménsd aikana, 36 prosenttia vastaajista on kadynyt
kymmenessi tai useammassa eri metallimusiikkifestivaalissa eldménsé aikana. Vastausvaihtoehto oli
korkein mahdollinen, joten monella vastaajalla kdyntikertoja metallimusiikin festivaaleilla saattaa
olla useampikin kuin vain korkeintaan kymmenen. Toki 13 prosenttia vastaajista ilmoitti, ettei ole
koskaan kdynyt milldan metallimusiikin festivaalilla, mutta pdépaino aineistossa on useammin

festareilla kdyneissd vastaajissa.

Helsingin Suvilahdessa vuodesta 2011 alkaen jarjestetty Tuska on metallimusiikin festivaali, jolla
kyselyyn vastanneet metallimusiinkuuntelijat ovat yleisimmin kdyneet: 63,6 prosenttia vastaajista on
ainakin kerran kdynyt Tuskassa. Juhannuksena jérjestettdvissi Nummijarven Nummirockissa oli
kéynyt vahintddn kerran kolmasosa kyselyn kaikista vastaajista. Tampereen alkukesén South Parkissa
(aiemmin Sauna Open Air) puolestaan oli kdynyt ainakin kerran 30 prosenttia kyselyn vastaajista.
Jossain muussa kuin kyselyssd mainituissa suomalaisissa metallifestivaaleissa kdyneensd ilmoitti
jopa 45 prosenttia vastaajista. Ulkomaisista metallifestivaaleista tunnetuin ja vierailluin oli odotetusti
Wacken Open Air Saksassa (7 prosenttia vastaajista), minkd ohella muuta kyselyssd mainitut
ulkomaiden metallimusiikkifestivaalit kerdsivdt muutamia prosenttiyksikon kymmenyksié vastaajia.
Jollain muulla kuin kyselyssd mainitussa festivaalissa ulkomailla kdyneensd ilmoitti siltikin 14,5
prosenttia vastaajista. Suomalainen metallimusiikin kuuntelija kdy tai on ainakin jossain vaiheessa

eldmainsa kdynyt metallimusiikkifestareilla, ja tehnyt sitd myds jossain tapauksissa myds ulkomailla.

Kyselyssé pyydettiin arviota vastaajan omista levymaéristd. 57 prosenttia kaikista vastaajista omistaa
korkeintaan 100 eri metallimusiikkilevya tai —kasettia. 12 prosenttia omistaa korkeintaan 10 levya.
Levymadrit on ilmoitettu karkeasti ensimmaisen sataluvun jilkeen 50 levyn tarkkuudella siten, ettd
4,5 prosenttia vastaajista ilmoittaa omistavansa 150 levyd, 7,5 prosenttia 200 levyi, 6 prosenttia 300
levyd, 3 prosenttia 400 ja 4 prosenttia 500 levyd. Kymmenen prosenttia vastaajista omistaa vahintdin
500 levyd, mitd voi pitdd jo varsin hyvdnd maédrdand. Noin kuudella prosentilla kaikista vastaajista
16ytyy kotoa yli tuhat eri metallimusiikkiyhtyeen levya tai kasettia. [soimmat ilmoitetut maérat ovat

15000 ja 18000 levya.
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Metallimusiikin kuuntelijat kuuntelevat sddannollisesti useamman tunnin pédivéassd metallimusiikkia,
kun asiaa tiedusteltiin neliportaisessa suljetussa kysymyksenasettelussa. 33 prosenttia vastaajista
kertoo kuuntelevansa péivittdin kaksi kolme tuntia metallia, ja 32 prosenttia ainakin tunnin verran.

12,5 prosenttia vastaajista kertoo kuuntelevansa metallimusiikkia nelji tuntia tai enemmaén péivéssa.

Suomalainen metallimusiikin kuuntelija ei vaikuta ainakaan kuuntelutottumustensa perusteella
olevan yksinomaan metallimusiikkia kuluttava tai kuunteleva metallifani. Vastaajista periti 81,8
prosenttia ilmoitti kuuntelevansa paljon tai silloin tilloin muutakin kuin vain metallimusiikkia.
Metallimusiikin kuuntelijoille osoitetun kyselyn vastaajat eivdt siis kuuntele milldin muotoa
yksinomaan tai pelkédstddn metallimusiikkia, vaan pdinvastoin. Vain prosentti vastaajista ilmoitti
kuuntelevansa pelkéstddn metallimusiikkia, mitd voi pitdd varsin pienend méadrana.

Alakulttuurityylittelijoiksi suomalaiset metallimusiikin kuuntelijat ovat turhankin kaikkiruokaisia.

Tamaén jéalkeen kyselyssé tiedusteltiin suoraan sitd, kuinka tirkednd vastaaja pitdd metallimusiikkia
eldméssddn. Tdssd kohtaa vastaajien vastaus oli yksiselitteinen: 90,8 prosenttia vastaajista pitdd
metallimusiikkia erittdin tai melko tdrkednd eliméssdin. Vaikkakin siis metallimusiikkifanit ovat
kuuntelutottumuksiltaan avoimia, ja kuuntelevat melko tai erittdin paljon muutakin musiikkia kuin

vain pelkkdi metallia, on heille metallimusiikki erittéin térked osa elamaa.

Kysymystutkimuksessa tiedusteltiin myds vastaajan mielimetallimusiikkigenred. Luvussa 2.1.
esiteltyjen metallimusiikkigenrejen suosiojakaumat on esitelty kuviossa 1 prosenttiosuuksittain.
Hieman yli kolmannes ilmoitti, ettei osaa nimetd mitddn tiettyd mieligenred. Yli kahdelletoista
prosentille thrash- ja death metal ovat suosituimmat metalligenret. Myohemmin kéytén tatd muuttujaa
lineaaristen regressioiden yhteydessd selittdvdnd tekijdnd erdénlaisena alakulttuurisen tyylin

muuttujana.
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Kuvio 1: Metallimusiikin kuuntelijoiden mielimusiikkigenret. Prosenttiosuudet.
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Tutkimuksen kannalta oleellinen piirre aineistossani  olisi  vastaajan maskuliinisuus.
Metallimusiikkikulttuuria on leimattu miehiseksi ja maskuliiniseksi kulttuuriksi. Suomalainen
metallimusiikkiyhteiso ei kuitenkaan mukaudu tdhdn ndkoékulmaan kovinkaan hyvin. Vastaajista 31
prosenttia  siis oli  naisia, joten muiden kuin miesten osuus  suomalaisessa

metallimusiikkifaniyhteisossd on suhteellisen korkea.

Kyselylomakkeellani tiedusteltiin myds tarkemmin méériteltyjen vastausvaihtoehtojen kautta syité
metallimusiikin kuuntelemiselle. Yhdeksi syistd oli mainittu metallimusiikin maskuliinisuus. Toki
vastausvaihtoehtoa ei laajemmin eritelty tai avattu vastaajalle, joten kysymykseen vastannut mielsi
itse, mitd hidn kisitti kysymyksessd esitetylld maskuliinisuudella. Vastausjakauma on siltikin
yksiselitteinen: 96,4 prosenttia metallimusiikin kuuntelijoista ilmoitti, ettei metallimusiikkia
maskuliinisuuden vuoksi. Maskuliinisuus ei siis ole suomalaiselle metallimusiikin kuuntelijalle
metallimusiikissa sellainen tekijd, jonka vuoksi hidn metallimusiikkia kuuntelee. Tédstd voitaneen
perustellusti myds vaittdd, ettei suomalainen metallimusiikin kuuntelija valttdmaéttd ole mukana
metallimusiikkialakulttuurissa sen maskuliinisuuden vuoksi, tai pidd sitd vélttdmittd korostetun

maskuliinisenakaan.
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Yleisimmait syyt annetuista vastausvaihtoehdoista kuunnella metallimusiikkia olivat metallimusiikin
musiikin ja musikaalisten arvojen vuoksi” (77,1 prosenttia) ja ’tunnelman ja fiiliksen vuoksi” (90,2
prosenttia). Itse asiassa metallimusiikin maskuliinisuus oli véhiten tidrkein syy kuunnella

metallimusiikkia kaikkien valmiiksi annettujen vastausvaihtoehtojen joukossa.

Témin tyypittelyn perusteella tyypillinen metallimusiikin kuuntelija ei olekaan alakulttuuriteorian
mukainen tyypillinen metallimusiikkifani: maskuliinisuus ei ole tidrkedd, metallin lisdksi muut
musiikkityylit kiyvat, idltdan fanit ovat keski-ikdisii ja suhteellisen korkeasti kouluttautuneita, minka

lisdksi heiddn koulutusalansa vaihtelee laajasti vastaajasta toiseen.

4.2. Metallimusiikin kuuntelija osana poliittista yhteiskuntaa
Alakulttuuriteorian ndkokulmasta alakulttuurin jdsenet ovat jddneet valtakulttuurin ja muun
yhteiskunnan ulkopuolelle, luoden merkitystd eldmidnsd alakulttuuriin kuulumisen kautta.
Alakulttuuri luo merkitysté sithen kuuluvalle antamalla télle tarkoituksen tunteen yhteenkuulumisella
johonkin yhteis6on. Alakulttuurin jisen on siis erddlld tapaa yhteiskunnasta ulkopuolinen, ja
vahvistaa tdtd me-muut-asetelmaa luokittelemalla alakulttuuriin  kuulumattomat muihin,
ulkopuolisiin. (Kahn-Harris 2007: 157; Willis 1978: 66, 170, 174, 181.) Alakulttuurityylittelijét
omaksuvat kulttuuriartikkeleita omaan kéyttoonsa ja antavat niille omia merkityksié. Talla tavalla he
osallistuivat yhteiskunnalliseen keskusteluun ja vastustavat vallitsevaa hegemoniaa. (Hebdige 1979:

101.)

Valtakulttuurin poliittinen keskustelu ja sen piirissd tapahtuva yhteiskunnallinen toiminta,
esimerkiksi puoluepolitiikka, voidaan ndhdd osana valtakulttuurin hegemoniaa. Oletettavasti
alakulttuurin jasenet eividt aktiivisesti osallistu polititkkaan tai esimerkiksi keskustele politiikasta
valtakulttuurin ndkokulmasta. Muodostan tistd olettamuksesta seuraavan tutkimushypoteesin:
alakulttuurin jasenend metallimusiikin kuuntelija ei ole kiinnostunut politiikasta, seuraa politiikkaa

tai keskustele pdivdn politiikasta yhtd paljon kuin keskivertokansalainen.

Kyselytutkimuksessa kartoitettiin vastaajien yhteiskunnallisen ja poliittisen osallistumisen astetta ja
aktiivisuutta useilla kysymyksilld. Tutkimuksessa tiedusteltiin vastaajan osallistumisen tapoja, sekd
sitd, kuinka usein ja innokkaasti vastaaja keskustelee arkipdivaisissid kohtaamisissa yhteiskunnallisia
teemoista ja aiheista, sekd kuinka kiinnostunut vastaaja ylipddtddn on yhteiskunnallisesta

vaikuttamisesta ja politiikasta.

Kun vastaajalta tiedusteltiin Likert-asteikollisella kysymykselld sitd, kuinka kiinnostunut héin

yleisesti ottaen on politiikasta, 19,5 prosenttia vastaajista oli hyvin, 33 prosenttia melko ja 30
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prosenttia jokseenkin kiinnostuneita. Vain 13 prosenttia vastaajista oli vdhdn kiinnostuneita ja 5
prosenttia ei lainkaan kiinnostuneita. Vertailtaessa arvoja valtakunnallisen Eduskuntavaalitutkimus
2015 —kyselyyn, on otettava ensinnd huomioon, ettd vastausasteikko on neliportainen. Hyvin
kiinnostuneita oli tuossa aineistossa 21,5 prosenttia, jonkin verran kiinnostuneita 46,3 prosenttia, vain
vidhdn kiinnostuneita 24,6 prosenttia ja ei lainkaan kiinnostuneita 7,6 prosenttia. Osuudet ovat
vastausasteikkojen erilukuisuuden huomioiden varsin samankaltaisia. Metallimusiikin kuuntelijoiden
tekemad arvio poliittisesta kiinnostuneisuudesta voi sanoa vastaavan eduskuntavaalitutkimusaineiston

yli 18-vuotiaiden omaa arviota poliittisesta kiinnostuneisuudesta.

Politiikassa puhutaan perinteisesti vasemmistosta ja oikeistosta. Esimerkiksi puolueet jakautuvat
vasemmistoon tai oikeistoon. Ndma késitteet kuvaavat poliittista suhtautumista johonkin asiaan.
Vasemmistolainen polititkka korostaa julkisten palveluiden merkitystd, progressiivista verotusta ja
tasa-arvoa tulonjakopoliittisilla ratkaisuilla. Oikeistolaiseen politiikkaan liittyvdt muun muassa
konservatiivisuus, yksilon palkitseminen ansioiden mukaan, yritysten tukeminen, veronalennukset,
turvallisuuden ja puolustuspolitiikan teemat. Vasemmistoa ja oikeistoa voisi madritelld silld, miten

ne suhtautuvat tasa-arvoon ja miten ne toimillaan toteuttavat tasa-arvoa. (Rosas 2013: 7-8.)

Politiikkaa kisittelevissd tai sivuavissa empiirisissid tutkimuksissa tiedustellaan usein vastaajan
asemoitumista vasemmisto-oikeistoulottuvuudella. Niin tdssdkin tutkimuksessa. Vasemmisto-
oikeistoulottuvuus on kétevd tapa yksinkertaisella kysymyksenasettelulla mairittdd vastaajan
poliittista asemoitumista yhteiskunnallisiin asioihin. Sijoittumista vasemmistoon tai oikeistoon
tiedustellaan yleensa janalla, jonka pait vasemmisto ja oikeisto muodostavat. Vasemmistoon itsensi
sijoittava kannattaa télloin yleensd tasa-arvoa ja valtion puuttumista toimillaan yhteiskuntaan,
esimerkiksi verotuksen ja tulonjakopolititkan muodossa. Oikeistoon itsensé sijoittava kannattaa taas
markkinoiden vapautta valtion interventiosta. (emt. 9.) Perinteisesti vasemmistopuolueet ovat
edustaneet tyoviaenluokkaa ja palkansaajia, kun taas oikeistopuolueita ddnestivét ovat keskiluokkaa,

yrittdjid tai toimihenkildiden ryhméén kuuluvia.

Vihiten polititkasta kiinnostuneimmat vastaajat sijoittivat itsensd molemmissa aineistoissa
vasemmisto-oikeistoulottuvuutta mitanneessa kymmenasteisessa kysymyksessd itsensd asteikon
keskelle, sijalle 5. Metallimusiikin kuuntelijoissa eniten kiinnostuneimmat vastaajat 10ytyivét
vasemmistosta (47,8 prosenttia sijalle yksi itsensi asettaneista vastaajista) ja sen jdlkeen oikeistosta
(38,1 prosenttia sijalle 10 itsensd asettaneista vastaajista). Valtakunnallisessa aineistossa oikeistoon
itsensd sijoittaneet (45,8 prosenttia sijalle 10 itsenséd asettaneista vastaajista) ilmaisivat sen sijaan
olevansa hyvin kiinnostuneita polititkasta vasemmistoon itsensd sijoittaneita enemmain (36,4
prosenttia sijalle nolla itsensd asettaneista vastaajista).
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Poliittinen kiinnostuneisuus on varsin yhdenmukaista metallimusiikin kuuntelijoiden ja
Eduskuntavaalitutkimukseen vastanneiden vililld. Nyanssieroja 10ytyy suhteessa vastaajan
poliittiseen asennoitumiseen vasemmisto-oikeistoulottuvuudella. Téta tulosta selittdd osin aineistojen
havaintoyksikdiden viliset erot kyseiselldi muuttujalla. Metallimusiikin kuuntelijat asemoituvat
vasemmisto-oikeistoulottuvuudella enemméin vasemmalle, kuin Eduskuntavaalitutkimuksen

vastaajat.

Yleisemmin saatua tulosta voidaan kommentoida poliittisen kiinnostuneisuuden ja poliittisen
asemoitumisen viliselld yhteydelld asteikkojen &daripdiden ja keskikohdan vélilld. Poliittisen
vasemmisto-oikeistoulottuvuuden keskikohtaan itsensd asettaneet ovat muita vdhemmaén
kiinnostuneita politiikasta. Tdma tulos kuvastaa sitd, etti vastaajan poliittinen tietimys ei ole
mahdollisesti riittdvén korkea, ettd hidn kykenisi ilmaisemaan poliittista sijoittumistaan tai olemaan
edes kiinnostunut politiitkasta. Toisaalta poliittisiin ddripdihin itsensd asemoineet ovat selkeédn

tietoisia omasta asemoitumisestaan ja talloin myos kiinnostuneita politiikasta.

Aineistojen vilisisté eroista huolimatta voidaan sanoa, ettd metallimusiikin kuuntelijoiden poliittisen
kiinnostuneisuuden aste ei erityisemmin eroa koko suomalaisen aikuisvdeston poliittisesta
kiinnostuneisuudesta. Oman aineistoni tulokset mukailevat Eduskuntavaalitutkimuksen tuloksia,
jolloin metallimusiikin kuuntelijoita ei voi kuvata erityisen kiinnostuneiksi tai vihemmén

kiinnostuneiksi politiikasta muuhun véestoon verrattuna.
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Taulukko 1: Vasemmisto-oikeisto-ulottuvuudelle sijoittumisen ristiintaulukointi metallimusiikin kuuntelijoiden

poliittiseen kiinnostuneisuuden kanssa %

BRI 47,83 27,42 13,38 6,69 4,68 100,00
2 32,04 37,68 20,42 7,57 2,29 100,00
s 16,89 39,08 30,38 10,81 1,94 100,00
“ 15,14 29,85 37,53 15,14 2,35 100,00
2 6,56 24,86 31,08 22,63 13,97 100,00
° 13,16 25,99 37,50 14,80 8,55 100,00
v 14,72 29,45 38,04 14,72 3,07 100,00
‘ 19,59 39,43 30,15 9,02 1,80 100,00
s 15,34 37,42 34,36 10,43 2,45 100,00
Ol 38,10 32,38 17,14 6,67 5,71 100,00
Yz 19,49 32,83 29,80 12,91 4,97 100,00
Taulukko 2: Vasemmisto-oikeisto-ulottuvuudelle sijoittumisen ristiintaulukointi poliittiseen

kiinnostuneisuuden kanssa (Eduskuntavaalitutkimus 2015) %

Vasemmisto 36,4 48,5 9,1 6,1 100,0
! 34,6 46,2 19,2 0,0 100,0
2 28,0 50,0 20,0 2,0 100,0
3 28,1 43,0 21,9 7.0 100,0
4 18,7 56,7 21,6 3,0 100,0
5 221 46,2 21,5 10,3 100,0
6 20,6 48,9 26,1 4,4 100,0
7 20,3 52,0 24,0 3,7 100,0
e 23,8 52,9 20,1 3,2 100,0
9 31,1 44,3 23,0 16 100,0
e 45,8 29,2 20,8 4,2 100,0
Yhteensa 23,6 49,1 22,0 5,3 100,0




Metallimusiikin kuuntelijat ovat siis yhtd kiinnostuneita politiikasta kuin keskivertosuomalainen
vaikuttaisi olevan. Metallimusiikkifanit my0s seuraavat eri medioista politiikkaa ja yhteiskunnallisia
asioita. 56,2 prosenttia vastaajista ilmoitti seuraavansa politiikkaa hyvin tai melko paljon. Véhin tai
ei lainkaan politiikkkaa seuraavia metallimusiikin kuuntelijoita oli aineistossa vain 14 prosenttia.
Osuudet ovat melko yhdenmukaisia Eduskuntavaalitutkimus 2015 —aineiston kanssa, jossa politiikan
ja yhteiskunnallisten asioiden seuraamista mitattiin kysymyksilld, joissa tiedusteltiin eri medioiden
seurantakertoja. Metallimusiikin kuuntelijat ovat siis suurin piirtein yhti kiinnostuneita politiikasta
kuin muu véestod, minka liséksi politiikkan seuraaminen on yhté yleistd metallimusiikin kuuntelijoilla

ja muulla véestolld Eduskuntavaalitutkimuksen tulosten perusteella.

Kun vastaajilta kysyttiin sitd, kuinka usein he erilaisissa sosiaalisissa tilanteissa keskustelevat
politiikasta tai yhteiskunnallisista asioista, 44 prosenttia metallimusiikin kuuntelijoista ilmaisi
keskustelevansa péivittdin tai usein kyseisistd aiheista. Noin kolmannes ilmaisi keskustelevansa
politiikasta tai yhteiskunnallisista asioista toissd péivittdin tai usein. Perheen kanssa politiikasta
keskusteli 38,7 prosenttia vastaajista. Harvemmin metallimusiikin kuuntelijat kisittelevét politiikkaa
tai yhteiskunnallisia aiheita harrastuksissa (10,7 prosenttia usein tai piivittdin) ja keikoilla tai
festareilla (6 prosenttia usein tai pdivittdin). Eduskuntavaalitutkimuksessa kysymyksessé ei eritelty
tilannetta, jossa keskustelu politiitkasta tapahtui. Talloin 36 prosenttia vastaajista ilmoitti
keskustelevansa usein tai pdivittdin politiikasta ja yhteiskunnallisista asioista arjessaan. Tuloksen ei
voi sanoa poikkeavan juurikaan metallimusiikin kuuntelijoiden vastauksista. Metallimusiikin
kuuntelijat kisittelevdt siis suurin piirtein  yhtd todenndkoisesti ja usein politikkkaa ja

yhteiskunnallisia teemoja jokapaiviisissd keskusteluissaan kuin keskivertosuomalainen.

Mitd tulee siis poliittiseen kiinnostuneisuuteen, politilkan seuraamiseen tai politiikasta
keskustelemiseen, ovat metallimusiikin kuuntelijat verrattavissa keskivertosuomalaiseen.
Tutkimushypoteesini ei saa tukea. Metallimusiikki ei muodosta alakulttuuria, kun tarkastellaan
metallimusiikin kuuntelijoiden poliittisen kiinnostuneisuuden astetta, polititkan seuraamista tai

keskustelua péivanpolitiikasta.

5. Metallimusiikin kuuntelijoiden poliittinen sijoittuminen
vasemmisto-oikeistoulottuvuudella

Alakulttuuriteorian ndkdkulmasta metallimusiikin kuuntelijat ovat tyypillisimmin tydvidenluokkaisia,

yhteiskunnan ulkopuolelle jddneitd nuoria miehid. MyShemmin (esim. Kahn-Harris 2007; Walser

1993) on todettu, ettd metallimusiikin kuuntelijat eivét ole suinkaan yksipuolisesti tydvdenluokkaisia,

vaan paljon monipuolisempi yhteiskunnallinen ryhmé. Kahn-Harris (2007: 70) toteaa darimetallin

58



kuuntelijoista, ettd he eivit ole selkedsti koyhid tai vdhédosaisia, eiviatkd myoskddn hyvétuloisia tai

etuoikeutettuja.

Tutkin seuraavaksi suomalaisten metallimusiikin kuuntelijoiden jakautumista yhteiskunnallisilta
asenteiltaan selvittdmailld, millainen on heiddn sijoittumisena poliittisella vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella, ja mitkd tekijét selittivat mahdollisesti asemoitumista télle ulottuvuudelle.
Kyselyaineistossa tiedusteltiin vastaajan omaa sijoittumista vasemmisto-oikeistoulottuvuudella 1-10-
viliselld asteikolla, jossa arvo ”1” merkitsee vasemmistoa, ja ”10” oikeistoa. Vertaan ensin oman
aineistoni vastaajien jakaumaa vasemmisto-oikeistoulottuvuudella, minkd jidlkeen teen saman
analyysin Eduskuntavaalitutkimus 2015 —aineistolle. Eduskuntavaalitutkimuksessa asteikko sijoittuu
vilille 0-10, missd ”0” merkitsee vasemmistoa ja 10 oikeistoa. Alla olevassa kuviossa ilmenee
metallimusiikin kuuntelijoiden ja jdljempidnd Eduskuntavaalitutkimus 2015 -kyselytutkimuksen

vastaajien sijoittuminen tilld vasemmisto-oikeistoulottuvuudella.

Kuvio 2: Metallimusiikin kuuntelijan asemoituminen vasemmisto-oikeistoulottuvuudelle 10-portaisella asteikolla

yhdesti (vasemmisto) kymmeneen (oikeisto)
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Kuvio 3: Vasemmisto-oikeistoulottuvuuden jakaantuminen Eduskuntavaalitutkimus 2015 —kyselyn vastaajilla 11-

portaisella asteikoilla nollasta (vasemmisto) kymmeneen (oikeisto)

20,9

15,5
11,3 11,9

8,4

Prosenttia

7,2

3,2 3,8
2,1 16 1,5

Kuvaajista tehtdvd merkittivd huomio on, ettd vasemmisto-oikeistoulottuvuudella kyselyiden
vastaajat ovat painottuneet poliittisen ulottuvuuden eri paihin: metallimusiikin kuuntelijat sijoittavat
itsensd vasemmalle, aineiston moodin sijoittuessa tissd muuttujassa arvoon 3. Muutenkin vastaajat
sijoittuvat  vasemmisto-oikeistoulottuvuudella merkittivdsti enemmén vasemmistoon kuin
oikeistoon: 51,9 prosenttia vastaajista ilmaisee sijoittavansa itsensd télld mitta-asteikolla itsensd

vilille 1-4. Oikeistoon itsensa sijoittavia (vastausvili 6-10) on 30,8 prosenttia.

Eduskuntavaalitutkimus 2015 —aineiston vastaajat ovat puolestaan painottuneet tdysin toiseen
suuntaan vasemmisto-oikeistoulottuvuudella. Vaikka Eduskuntavaalitutkimuksen aineistossa
vasemmisto-oikeistoulottuvuutta mittaava asteikko sisdltdd yhden pykédld enemmén kuin oma
kysymykseni, suuntaus vasemmiston ja oikeiston vililld ndiden kahden aineiston kesken on selvé.
Noin viidennes vastaajista (20,9 prosenttia) sijoittaa itsensd vasemmisto-oikeistoulottuvuudella
keskustaan (arvo 5). Samalle sijalle asetti itsensd 17,2 prosenttia metallimusiikin kuuntelijoista.
Siltikin, melkein puolet (44 prosenttia) sijoittaa itsensd oikeistoon arvovilille 6-10. Tdma osuus on
metallimusiikin kuuntelijoihin verrattuna 13 prosenttiyksikkod suurempi. Vastaavasti koko viestosta
tehdystéd otannasta suoritetussa Eduskuntavaalitutkimuksessa vasemmistoon itsensi sijoittavia (sijat
0-4) oli hieman alta kolmannes (29,4 prosenttiyksikkdd) vihemmén kuin itsensd vasemmistoon

sijoittaneita metallimusiikin kuuntelijoita (sijat 1-4).

Metallimusiinkuuntelijat sijoittavat itsensd huomattavasti enemmaén vasemmistoon kuin koko véeston

otantaan perustuneen Eduskuntavaalitutkimuksen vastaajat. Havainnosta 10ytyy tiettyd
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yhdenmukaisuutta ja johdonmukaisuutta yleisen metallimusiikkia ruotivan alakulttuuriteorian
kanssa, jonka mukaan metallimusiikin alakulttuuri  koostuu tydvdenluokkaisista ja
sinikaulustyontekijoistd, eli ruumiillista tyotd tekevistd sekd teollisuustyontekijoistd. Kun
vasemmisto assosioituu edelleen tyoviaenluokkaan (Rosas 2013: 9), voidaan todeta, ettd poliittisen
asemoitumisensa puolesta metallimusiikin kuuntelijat ovat enimmékseen vasemmistolaisia, mikd on
yhdenmukainen tulos alakulttuuriteorian nikokulmasta. Yhteiskunnalliseen ja poliittiseen
arvoasennemaailmaan  sijoittumista tiedustelevan kysymysasetelman vastausten pohjalta
alakulttuuriteoria pitee suomalaisten metallimusiikin kuuntelijoiden kohdalla, ja metallimusiikin

kuuntelijat ilmenevit timin yksittdisen kysymyksen perusteella varsin vasemmistolaisina.

5.1. Puoluekannatusjakauma metallimusiikin kuuntelijoiden piirissa
Metallimusiikin kuuntelijat ovat siis keskiarvoa vasemmistolaisempia. Ero nédkyi edelld verrattaessa
tuloksia Eduskuntavaalitutkimus 2015 —aineistoon. Tarkastelen seuraavaksi alla kuviossa nelja

tarkemmin metallimusiikin kuuntelijoiden puoluekannatusta.

Kuvio 4. Metallimusiikin kuuntelijoiden puoluekannatus vuonna 2017
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Metallimusiikin kuuntelijoiden puoluekannatus painottuu puolueista Vasemmistoliittoon ja Vihredan
liittoon. Isoin ryhmé puoluekantaa tiedusteltaessa on siltikin kantansa maéritteleméttomien ryhma.
Aineistosta 31,7 prosenttia ilmoittaa kysyttiessd, ettei mikdén puolue tunnu erityisen ldheiseltd. Taméa
voi tarkoittaa sitd, ettd kyseessd on litkkuva addnestdjd, jonka puoluekanta vaihtelee, nukkuva
ddnestdjd, jolla ei ole puoluekantaa, tai sitten tdysin puoluepolitiikasta kiinnostumaton ja sen

ulkopuolelle jdényt yksilo.
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Puolueista selvésti isoimmat kannatuslukemat metallimusiikkifanien keskuudessa kerddvit silti
Vihreit (15,9 prosenttia) ja Vasemmistoliitto (21,9 prosenttia). Paélle kuuden prosentin kannatuksen
kerddvat Kokoomus ja Perussuomalaiset sekd jokin muu puolue, jota ei kyselyssd kuitenkaan

pyydetty méarittelemain.

5.2. Poliittisen suuntautumisen valinnan selittava tekijat
Nopealla silmiykselld saattaisi nyt dkkiseltdén todeta, ettd alakulttuuriteorian mukainen nékemys
pitee myos suomalaisiin metallimusiikin kuuntelijoihin: tyovdestoon ja alempiin toimihenkil6ihin
lukeutuvat asettavat itsensd perinteisesti poliittista suuntausta mittaavissa kyselyissd itsensd
vasemmistoon. Tdmidn tulkinnan mukaan metallimusiikin kuuntelijoiden enemmistd muodostaisi
alakulttuurin, jonka poliittinen suuntautuminen mukailee tydvdeston perinteistd sijoittautumista
poliittiseen vasemmistoon. Yleisin koulutusala kyselyyn vastanneilla metallimusiikin faneilla olivat
tekniset alat, joskin jakautuminen eri ammattikuntiin oli aineistossa varsin tasainen. 30 prosenttia
vastaajista sen sijaan ilmaisi suoraan sijoittavansa itsensd tyoviestoon, kun tiedusteltiin vastaajan
sijoittumista eri yhteiskuntaluokkiin. Tarkemmat jakaumat eri yhteiskuntaluokkiin on ndhtévissa

luvussa 5.3.

Metallifanien jakautuminen koulutuksen perusteella lukuisiin useisiin ammattiryhmiin seké vain osan
identifioituminen tyovéestoon ei siis voi selittdd varmasti suhteellisen suuren osuuden samaistumista
poliittiseen vasemmistoon. Tdmédn vuoksi on selvitettdva metallimusiikin kuuntelijoiden sijoittumista

poliittiselle kartalle tarkemmin lineaarisessa regressiossa.

Analysoin metallimusiikin kuuntelijan sijoittumista vasemmisto-oikeistoulottuvuudelle kolmessa
vaiheessa. Ensimmdiseen malliin valitsen selittdviksi muuttujiksi vastaajan iin, sukupuolen,
koulutusasteen ja asuinpaikan. Kyseiset muuttujat ovat perinteisid taustamuuttujia, joiden
kontrollointi regressiomallissa on tavallista. Toiseen malliin lisddn edellisten lisdksi vastaajan
luokkasamastumisen, tydllistymistilanteen kaksiluokkaisena kategorisena muuttujana, koulutusalan

sekd poliittisen kiinnostuneisuuden asteen.

Puoluekanta  selittdd luonnollisesti  merkittdvdsti  vastaajan  sijoittumista  vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella. Taémén vuoksi ei olekaan mielekdstd liittdd lineaariseen regressiomalliin
vastaajan puoluekantaa, kun tutkitaan selittdvid tekijoitd vastaajan sijoittumiselle vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella. Tdmén lisdksi on vaikea teoretisoida sité, selittddko vastaajan puoluekanta
tdmadn sijoittumista vasemmisto-oikeistoulottuvuudella, vai toisin pdin. Poliittinen kiinnostuneisuus

on tilloin ainoa kyselyn niin sanottu poliittiseen kayttdytymiseen liittyvd muuttuja, silld politiikan
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seuraaminen ja poliittinen kiinnostuneisuus korreloivat muuttujina keskendin niin paljon, ettd ne

aiheuttaisivat regressiomallissa keskendén multikollineaarisuusongelman.

Kolmanteen malliin lisddn vield metallimusiikkiin liittyvdt muuttujat. Vastaajan sijoittumista
poliittiselle ~ vasemmisto-oikeistoulottuvuudelle  on  mahdollista  teoreettisesti  arvioida
metallimusiikkialakulttuuriin -~ kuulumisen intensiteettid = mittaavilla  indikaattoreilla.  Jos
metallimusiikkiyhteisd6 muodostaisi Suomessa erillisen alakulttuurinsa, voisi talldin yhteiskunnallista

sijoittumista selittdd vastaajan metallimusiikin seuraamista mittaavat muuttujat.

Noudatan alakulttuurimuuttujien kéytossd Kahn-Harrisin alakulttuurisen pdfoman tyypittelya.
Arkipdiviisid alakulttuurimuuttujia ovat luontevasti kuuntelumééri metallikeikoilla, metallimusiikin
kuuntelumaérat seka tirkeys. Moshaus on kyselylomakkeen ainoa selked transgressiivinen, eli rajoja
rikkova alakulttuurisen padoman muoto, jonka lisddn téstd syystd regressiomalliin. Keikoilla
moshaaminen rikkoo perinteistd konserttikdyttdytymisen kaavaa ja tyylid. Moshaus on merkittdvin
metallimusiikkisidonnainen tyyli, jonka vuoksi se on merkittdva transgressiivinen alakulttuurisen

padoman muoto. (Kahn-Harris 2007: 122-130.)

Viimeisin alakulttuurinen muuttuja on vastaajan mielimetallimusiikkityyli. Tdmid muuttuja
kontrolloimalla tutkin sitd, 10ytyykd metallimusiikin alatyyleistd jotain tilastollisesti merkitsevié
selittdvid tekijoitd selittdmédn sijoittumista vasemmisto-oikeistoulottuvuudella. Regressiomallin

tulokset 16ytyvit taulukosta 3.

Taulukko 3: Metallimusiikin kuuntelijoiden sijoittumista vasemmisto-oikeistoulottuvuudella selittivit tekijit.

Lineaarinen regressioanalyysi.

] Mil Mmill
Vakio 4,766*** 3 396*** 3 283***
Ika (ref. 15-24)
25-34 -0,184 -0,245*% -0,227
35-44 -0,076 -0,362%* -0,331
45-54 0,215 -0,124 0,075
55-64 -0,215 -0,329 -0,293
65- 0,639 0,443 0,533
Sukupuoli (ref. mies)
Nainen -1,089*** -0,829*** _(,833***
Koulutus (ref. perusasteen koulutus)
Ylioppilastutkinto -0,392* -0,276 -0,187
Ammatillinen koulutus 0,132 -0,122 -0,062
Korkeakoulutus 0,009 -0,038 0,046

Asuinpaikka (ref. suuren kaupungin keskusta)
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Asuu pienen kaupungin keskustassa
Asuu |dhiossd/esikapungissa

Asuu kylassd/taajamassa maaseudulla
Asuu haja-asutusalueella maaseudulla
Luokkasamastuminen (ref. tyovaenluokka)
Keskiluokka

Yldluokka tai ylempi keskiluokka

Ei luokkasamastumista

Tyollistyminen (ref. ei tyoelamassa)
Tybelamassa

Koulutusala (ref. yleissivistava koulutus)
Kasvastustieteellinen

Humanistinen

Taideala

Yhteiskuntatieteellinen

Sosiaali- ja kasvatustieteellinen
Taloustieteellinen

Oikeustieteellinen

Luonnontieteellinen

Matemaattinen

Tekniset alat

Rakentaminen ja rakennusala

Maa- ja metséataloustieteellinen
Ladketieteellinen

Sosiaalialat

Palvelualat

Liikunta- ja urheilualat

Turvallisuusalat

Muu koulutusala

Poliittinen kiinnostuneisuus (ref. hyvin kiinnostunut)
Melko kiinnostunut

Jonkin verran kiinnostunut

Vahan kiinostunut

Ei lainkaan kiinnostunut

Moshaus metallikeikoilla (ref. ei moshaa)
Moshaa

Metallikeikoilla kdyntim&ara (ref. 0-5 kertaa/vuosi)
6-10 kertaa/vuosi

11-15 kertaa/vuosi

16-20 kertaa/vuosi

21 kertaa tai enemman vuodessa

Metallimusiikin kuuntelumaara (ref. alle 4 tuntia pdivassa)

Yli nelja tuntia paivassa

Musiikin kuuntelu (ref. kuuntelee muuta kuin metallimusiikkia)

Kuuntelee (melkein) pelkdstaan metallia

Metallimusiikin tdrkeys (ref. ei kovin tai lainkaan tarkea)
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0,337**
0,324%**
0,694***
0,726%**

0,255*
0,245**
0,618***
0,596***

0,484***
1,529%**
0,321**

0,286***

-0,151
-0,315
-0,211
-0,342
-0,276
1,239%**
1,154*
-0,064
0,422*
0,940%**
0,716**
1,209%**
0,342
-0,115
0,746***
2,015%*
2,454%**
0,442*

0,436%**
0,831***
0,688%***
0,859***

0,195
0,202*
0,530***
0,485**

0,494***
1,535%**
0,360**

0,307***

-0,095
-0,350
-0,164
-0,359
-0,218
1,212%**
1,013*
-0,111
0,381
0,868%**
0,653**
1,121%**
0,325
-0,050
0,693%**
2,005**
2,293%**
0,424*

0,427%**
0,775%**
0,579%**
0,709%**

-0,177
-0,102
-0,233
-0,314*
-0,177

0,141

0,482%**



Erittdin tarkea 0,116
Metalligenre (ref. Ei mikaan genre)

Death 0,111
Thrash 0,005
Black 0,319**
Doom -0,413%*
Folk 0,303
Industrial -0,058
Power 0,504**
Progressiivinen -0,374**
Selitysaste (Adj. R?) 6,1% 17,3 % 19,0 %
N=4069

T-testien merkitsevyystasot:
*p<0,05; **p<0,01; *** p < 0,001

Lineaarinen regressiomalli selittid 19 prosenttia muuttujien vaihtelusta vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella sijoittumisessa. Mallini ei siis saa kovin korkeaa selitysastetta ja selitd titen
muuttujien vaihtelua vasemmisto-oikeistoulottuvuudella. Tarkastelen hiukan tarkemmin selittdviad

muuttujia, jotka tilastollisesti merkitsevisti selittdvit selitettivan muuttujan vaihtelusta.

Metallimusiikkia kuuntelevat naiset ovat melkein yhden askeleen metallimusiikkia kuuntelevia
miehid vasemmalla vasemmisto-oikeistoulottuvuudella. Tulos on tilastollisesti erittdin merkitseva.
I14lla tai koulutusasteella ei ole regressiomallissa tilastollisesti merkitsevédd selittdvdd arvoa sille,
miten vastaaja asemoituu vasemmisto-oikeistoulottuvuudella. Vastaaja on todennédkoisesti hieman
suuren kaupungin keskustassa asuvaa oikeammalla vasemmisto-oikeistoulottuvuudella, kun hén asuu
13hiossd tai kyldssd tai taajamassa maaseudulla. Toisaalta maaseudulla haja-asutusalueella asuvan
poliittinen sijoittuminen oikeisto-vasemmistoulottuvuudella kaupungin keskustaan asuvaan
verrattuna ei saa tilastollisesti merkitsevad regressiokerrointa. Kaupungissa asuvien metallimusiikin
kuuntelijoiden voidaan kuitenkin tuloksen perusteella sanoa sijoittavan itsensé todenndkdisemmin

vasemmistoon kuin 1dhidssé tai maaseudun kyldssé tai taajamassa asuva.

Vastaajan luokkasamastumisella, tyoOllistymistilanteella ja erdilld koulutusaloilla on puolestaan
kaikilla  tilastollisesti  merkitsevd  selittdvd merkitys vasemmisto-oikeistoulottuvuudelle
sijoittumisessa. Keskiluokkaan ja etenkin ylempédn keskiluokkaan seké niin kutsuttuun yldluokkaan
itsensd  samastavat vastaajat  sijoittuvat todenndkdisemmin oikeammalle vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella kuin tydvdenluokkaan itsensd samastavat vastaajat. Tydvdenluokkaisiksi
itsensd asemoivat vastaajat ovat siis enemmain vasemmalla kuin muihin luokkiin itsensd sijoittavat

vastaajat.  Metallimusiikin ~ kuuntelijat mukailevat ainakin  luokkasijoittumisessaan  ja
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puoluekannatuksessaan perinteisid yhteiskuntateorioita: tyovédenluokkaiset ovat

vasemmistolaisempia kuin muiden luokkien edustajat.

Toisaalta tuloksen tulkinnan tekee hivenen ongelmalliseksi seuraavan selittdvin tekijdn saama
regressiokerroin. Tydeldmaissé olevat tai tyollistetyt ovat keskimdirin oikeammalla kuin tySttomat tai
tydeldmin ulkopuolella olevat (B=0,307). Arvo on tilastollisesti merkitsevd. Tdhdn tydeldmin
ulkopuolella olevaan muuttujaan on koodattu mukaan varsin heterogeeninen ryhma, joka sisiltda
tyottomaét sekd vuorotteluvapaalla, eldkkeelld tai sairaslomalla olevat. Kerroin on verrattain pieni,
mutta suuntaa antava. Mikidli arvo on nolla, ei selittdva tekijd selitd selitettivdn muuttujan arvoa
lainkaan. Regressiokerroin poikkeaa siis véhin nollasta, mutta on kuitenkin 0,307. Taémé merkitsee
sitd, ettd mikéli vastaaja on tyollistynyt, on hin 0,3 askelta oikeammalla kuin tydeldmén ulkopuolella
oleva henkild. Tyovdenluokkaan itsensd samastava henkild siis sijoittaa itsensd vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella vasemmalle verrattuna muihin yhteiskuntaluokkiin samastuviin, mutta
toisaalta tyollistynyt henkil6 sijoittuu hivenen enemmaén oikealle kuin tydeldmén ulkopuolella oleva
henkilo.

Koulutusalamuuttuja saa vasemmisto-oikeistoulottuvuudelle sijoittumista selittdvind tekijana
tilastollisesti merkitsevid regressiokertoimia muutaman alan kohdalla. Taloustieteen alalle
kouluttautunut ja talousalalla tydskentelevd henkild sijoittuu yli yhden askeleen oikeammalle
vasemmisto-oikeistoulottuvuudella verrattuna yleissivistidvin koulutuksen hankkineeseen vastaajaan.
Tulos on sikidli oletettu, ja mukailee yleistd kisitystd ja teoriaa siitd, millaisia profiililtaan
taloustieteitd opiskelevat ja alalla tyoskentelevdt ovat poliittisilta ja yhteiskunnallisilta
nidkokannoiltaan. Perinteisesti talous on ollut oikeiston erikoistumisalaa oikeistolaisten puolueiden
ohjelmien ja kannanottojen perusteella. Tdlloin on luontevaa, ettd talousalalla tyoskentelevi sijoittaa
itsensd todennikoisemmin oikealle vasemmisto-oikeistoulottuvuudella. Maa- ja
metsdtaloustieteellisen sekd teknisten alojen koulutuksen saaneet ovat samaten yli yhden askeleen
oikeammalla yleissivistdvin koulutuksen saaneeseen vastaajaan verrattuna. Vastaavalla tavalla
turvallisuusalalla tyoskentelevd, johon lukeutuivat kyselyssédni muun muassa sotilas- ja puolustusala
sekd viranomaistehtivat, siirtyy yli kaksi askelta oikeistoon pdin vasemmisto-oikeistoulottuvuudella
kuin yleissivistivdn koulutuksen suorittanut vastaaja. Suomessa kokoomus on perinteisesti ollut
poliisin, muiden viranomaisten ja turvallisuusyrittdjien kannattama puolue, joten on luontevaa, ettd
ndmi vastaajat sijoittavat itsensd ennemmin oikeistoon kuin vasemmistoon aineistossani. Niissd
alakohtaisissa tuloksissa on huomattava, ettd tulokset mukailevat totuttuja havaintoja yksildiden
sijoittumisesta oikeisto-vasemmistoulottuvuudella: tydvédenluokkaiset kuuluvat vasemmistoon ja

ylempiin yhteiskuntaluokkiin samastuvat seki turvallisuus- ja talousaloilla tydskentelevit sijoittavat
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1tsensa selkedsti  todenndkodisemmin oikeistoon  kuin = vasemmistoon  vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella. Metallimusiikin kuuntelijat eivét timén perusteella poikkea tésti totutusta

kaavasta.

Poliittisella  kiinnostuneisuuden asteella on voimakas selittdivd vaikutus vasemmisto-
oikeistoulottuvuudelle sijoittumisessa. Kun referenssiryhmidnd poliittisen kiinnostuneisuuden
muuttujalle on “hyvin kiinnostunut”, saavat kaikki muuttujan muut luokat positiivisen arvon
merkkind siitd, ettd vihemmain politiikasta kiinnostuneet ovat oikeistolaisempia kuin hyvin paljon
politiikasta kiinnostuneet. Ei lainkaan kiinnostuneet ja jonkin verran politiikasta kiinnostuneet ovat
0,7 askelta oikeammalla kuin hyvin paljon politiikasta kiinnostunut metallimusiikin kuuntelija.
Aiemmin luvussa 4.2. késittelin ristiintaulukoimalla poliittisen kiinnostuneisuuden asteen ja
vasemmisto-oikeistoulottuvuudelle sijoittumisen yhteyttd. Toistan aikaisemman tutkimustuloksen,
jonka mukaan vasemmistoon tai oikeistoon sijoittunut metallimusiikin kuuntelija oli myds
kiinnostunut politiikasta, vasemmistoon sijoittunut hivenen enemmén kuin oikeistoon sijoittunut.
Témin tuloksen perusteella metallimusiikkifanin poliittista sijoittumista poliittinen kiinnostuminen

selittdd, ja mitd enemmaén politiikasta kiinnostunut metallifani on, sitd vasemmistolaisempi hdn my®os.

Regressiomallin kolmannessa vaiheessa lisdsin malliin selittdviksi muuttujiksi muuttujat, jotka
mittaavat vastaajan moshaustodennikoisyyttd metallimusiikkikeikoilla, konserttikdyntiaktiivisuutta
sekd vastaajan lempimetalligenred. Tilastollisesti merkitseviksi muuttujiksi osoittautuvat black
metal, power metal ja progressiivinen metalli vastaajan mielimetallimusiikin genrend, sekd pelkin
metallimusiikin kuunteleminen verrattuna runsaan muunkin musiikin kuuntelemiseen. Kun vastaajan
lempimetallityyli on black metalli, on hén tdlloin 0,319 astetta oikeammalla vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella kuin vastaaja, joka ei nosta mitddn yhtd tiettyd metalligenred
mielimusiikikseen. Black metallia mielelldén kuuntelevat ovat siis aineiston oikeistolaisimmat
metallimusiikin kuuntelijat power metallia kuuntelevien ohella. Progressiivista metallia kuuntelevat
ovat sen sijaan mielimusiikkinsa maéérittelemattomiin  verrattuna vasemmalla vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella. Tilastollisesti erittdin merkitseva selittéva tekijd metallifanin sijoittumiselle
vasemmisto-oikeistoulottuvuudella on pelkén metallimusiikin kuunteleminen verrattuna runsaaseen
muidenkin musiikkityylien kuuntelemiseen. Pelkkdd metallia kuuntelevat ovat ldhes puoli askelta

(B=0,482). oikeammalla kuin muutakin musiikkia kuuntelevat.

Tulos on hammentédvi. Aiemmin olemme todenneet, ettd aineiston vastaajat ovat vasemmistolaisia ja
politiikasta kiinnostuneita, mikd tavallaan tukee alakulttuuriteoriaa. Metallimusiikkifanit olisivat
taimdn perusteella vasemmistolaisia kulttuurisia tyylittelijoitd. Viimeisin selittdvan tekijdn
regressiokerroin kumoaa kuitenkin tdmin tuloksen: pelkkdd metallimusiikkia kuuntelevat olisivatkin
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oikeistolaisempia kuin muuta musiikkia kuuntelevat. Vaikuttaakin silté, ettd avoimin mielin runsaasti
muutakin musiikkia kuuntelevat ovat vasemmistolaisempia, ja tilloin kiinnostuneimpia
politiikastakin. Alakulttuuriteoria ei timédn perusteella saakaan tukea. Metallimusiikin kuuntelijat

vaikuttavat timén lineaarisen regression valossa heterogeeniseltd kulttuuriyhteisolta.

Regressiodiagnostiikalla pystytddn selvittiméén sitd, kuinka hyvin regressiomalli sopii aineiston
analysointiin. Selittdvien tekijoiden vélisid multikollineaarisuusongelmia, eli voimakkaita keskindisia
lineaarisia korrelaatioita mitataan Variance Inflation Factor (VIF) -arvolla (Field 2009: 224).
Vasemmisto-oikeistoulottuvuudelle sijoittumisen selittdvid tekijoitd selvittineessd lineaarisessa
regressiomallissa viidestikymmenestiviidestd muuttujasta viisi saa VIF-arvokseen yli 3, mutta alle
5. Suurin osa selittivistd tekijoistd saa arvokseen ldhelld yhtd olevan VIF-arvon. Vaikka tarkkaa
periaatetta ei ole olemassa sille, mikd hyviksyttivd VIF-arvo selittiville tekijélle lineaarisessa
regressiossa on, on VIF-arvon 10 ylittavit selittdvit tekijat sellaisia, jotka aiheuttavat ongelman
regressiomallille. Toinen multikollineaarisuutta mittaava arvo on toleranssi'®, jonka arvo ei saisi olla
alle 0,1 (ibid.). Mainitut viisi selittdvaa tekijaa saavat pienimmilldén arvon 0,2, ja muuten arvot ovat
lahelld yhtd. Téssd regressiomallissa valtaosa kaikista muuttujista saa arvon ldheltd yhté, enka tilloin

nde mallini kdrsivdn multikollineaarisuusongelmista.

Toinen regressiomallin luotettavuuteen vaikuttava tekijd ovat mallin ennustamasta poikkeavat arvot,
joiden erotusta mallin ennustamiin arvoihin kutsutaan residuaaleiksi. Poikkeavat havainnot saattavat
vinouttaa regressiomallia, jolloin mallin ennustavuus heikkenee. Poikkeavien havaintojen
vinouttavaa merkitystd analysoidaan standardoitujen residuaalien itseisarvolla, joka ei saisi olla
yksittdisilld havainnoilla yli 3,29 (Field 2009: 216.) Néinkin suuressa aineistossa ainoastaan yksi
havaintoyksikkdé saa arvon 3,29 ylittdvin arvon 3,420. Muutenkin ainoastaan kahdeksan
havaintoyksikkdd saavat kolmen yrittdvin residuaalin arvon. Yksittdisten havaintojen merkitysté
regressiokertoimiin arvioidaan DFFit-arvon perusteella, jonka tulisi mallin residuaaleilla olla 1dhella
nollaa (Field 2009: 219). Yksittdisten havaintojen merkitystd itse malliin mitataan taas Cook’s
distance-arvolla, jonka niin ikdén tulisi olla ldhelld nollaa, jotta residuaali ei vaikuttaisi itse malliin
(emt: 217). Yksikddn regressiomallin havaintoyksikon standardoitu DFFit- tai Cook’s distance -arvo
ei saanut yhden ylittdivdd arvoa. En ndhnyt tarpeelliseksi manipuloida tai poistaa poikkeavia

havaintoyksikditd aineistostani.

Mallin selittdvien muuttujien virhetermien, eli residuaalien, vélinen varianssi tulisi olla vakio. Tété

kutsutaan homoskedastisuudeksi, ja se todennetaan, kun muuttujan virhetermien varianssi on suurin

16 Tolerance

68



piirtein samanlainen kaikissa toisen muuttujan luokissa (emt: 220). Homoskedastisuus toteutuu
vasemmisto-oikeistoulottuvuudelle sijoittumisen regressiomallissa, kun standardoitujen residuaalien
ja standardoitujen mallin odotusarvojen sirontakuvio muodostaa tasaisen kuvion nollapisteen
ympdérille. Mallissa ei myoskéédn esiinny autokorrelaatiota, eli residuaalien vélistd keskindistd
korrelaatiota. Residuaalien vélistd korrelaatiota arvioidaan Durbin-Watson-testilld, jonka arvo
vaihtelee nollan ja neljin valilla. Tavoiteltu arvo regressiossa on Durbin-Watson-testissa kaksi, mika
tarkoittaa sité, etteivit residuaalit korreloi keskendin. Mallin Durbin-Watson-arvo on 1,935, joten

residuaalit eivédt korreloi keskendédn. Residuaalit ovat myds normaalijakautuneet.

5.3. Metallimusiikin kuuntelijoiden luokkajako Suomessa
Alakulttuuriteorian mukaan alakulttuuriliikkeen tai —yhteison jdsenet ovat myds kulttuuristen
mieltymysten ohella valtavirrasta sivussa. Metallimusiikin kuuntelijat olivat 1970-luvun Britanniassa
tyovdenluokkaan tai alempiin yhteiskuntaluokkiin kuuluvia nuoria, joiden tulotaso oli yleisesti
heikompi kuin valtavdeston edustajilla. My6s muut alakulttuurit, punk-litke tai hippiliike
esimerkkind, noudattavat tdtd luokkajaottelumielikuvaa. Erona metallimusiikin kohdalla voidaan
mainita ainakin sukupuolijaottelu alakulttuurin sisdlla. Metallimusiikin kuuntelijat olivat jérjestdin

miehid, mika saattaa yhé tdndkin piivéni olla mielikuva metallimusiikin kuuntelijoista. (Brown 2002,

218-220.)

Vaikka mielikuvat ja todellisuus eivdt luultavimmin vastaa aiempaa alakulttuuriteorian véitettd
metallimusiikin  kuuntelijjoiden tydvden- ja alaluokkaisuudesta, on tdtd vditettd ainakin
mielenkiintoista  testata  suomalaisella  vastaaja-aineistolla. ~ Vastaavasti  alakulttuurin
homogeenisuuden analysoinnin lisdksi yhteys luokkasidonnaisuuden ja &inestys- seka

yhteiskunnallisen toiminnan tason vililld ansaitsee ldhemman tarkastelunsa.
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Kuvio 5: Metallimusiikin kuuntelijan lnuokka-asemoituminen. Prosenttiosuudet.
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Kuvio 6: Luokka-asemoituminen Eduskuntavaalitutkimus 2015 —aineistossa. Prosenttiosuudet.
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Luokkajako metallimusiikin kuuntelijoiden kohdalla vastaa ldhes tiysin koko videston jakaumaa.
Jakauma on tasaisempi metallimusiikin kuuntelijoiden piirissd, minka liséksi vastaamaan haluttomien
tai mihinkdén luokaan kuulumattomien osuudet ovat jonkin verran korkeampia, kuin koko véeston
aineistossa. Ylempéddn keskiluokkaan itsensd méérittineiden osuus on my0s hivenen yllattden isompi
kuin koko véeston aineistossa. Mutta ainakaan siis selkedd yhteiskuntaluokkaerottelua ei ilmene
metallimusiikin kuuntelijoiden ja muun véeston vélilld. Metallimusiikki onkin tdmédn perusteella
musiikkityyli, joka on levinnyt koko suomalaiseen luokkayhteiskuntaan, mikd onkin ilmeinen ja

oletettu 10ytd, ottaen huomioon metallimusiikin tunnetun statuksen suomalaisessa yhteiskunnassa ja
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kulttuurissa. Alakulttuuriteoria ei saa tukea oletuksesta, ettd alakulttuurin jisenet olisivat

merkittdvissd miirin tydovdenluokkaisia.

6. Metallimusiikin kuuntelijoiden osallistumisaktiivisuus ja —
halukkuus kansalaisaktivismiin

Alakulttuuriteoriasta kykenee johtamaan hypoteesin, jonka mukaan alakulttuuri vastustaa vallitsevaa
valtakulttuuria alakulttuurisella tyylittelylladn ja mahdollisesti myos yhteiskunnallisella toiminnalla.
Metallimusiikin kuuntelijoiden tulisi siis tdmdn oletuksen perusteella olla yhteiskunnalliselta
toiminnaltaan halukkaampia osallistumaan tai aktiivisempia, miti tulee
kansalaistottelemattomuuteen, mielenosoittamiseen, lakkoiluun tai perdti  vikivaltaiseen
kansalaisaktivismiin ja —tottelemattomuuteen kuin vdestd Suomessa keskiméérin. Sananmukaisesti
maidiritidn seuraavan hypoteesin: Metallimusiikin kuuntelijat osallistuvat, ovat osallistuneet tai voisivat
osallistua kansalaisaktivismiin ja kansalaistottelemattomaan yhteiskunnalliseen toimintaan

suhteellisesti enemmdn kuin muu vdesto.

Testaan tutkimushypoteesia ottamalla kolme muuttujaa tarkasteluun. Metallimusiikin kuuntelijoille
osoitetussa kyselyssd kysyttiin seuraavasti: “Mitd seuraavista yhteiskunnallisen osallistumisen
muodoista olet tehnyt, teet tai voisit kuvitella tekevisi tulevaisuudessa? 1) Osallistua rauhanomaisiin
mielenosoituksiin, 2) Osoittaa kansalaistottelemattomuutta osallistumalla vékivallattomaan
laittomaan toimintaan ja 3) Kayttdd vékivaltaa poliittisten tai yhteiskunnallisten pddmaérien

saavuttamiseksi”.

Eduskuntavaalitutkimuksessa vuonna 2015 kysymykset oli muodostettu seuraavasti: "Mitd ndisté olet
tehnyt viimeksi kuluneiden neljdn vuoden aikana, tai jos tuntisit asian tirkeéksi, mitd saattaisit tehda?:
1) Osallistua rauhanomaisiin mielenosoituksiin, 2) Osoittaa kansalaistottelemattomuutta
osallistumalla vikivallattomaan laittomaan toimintaan, ja 3) Kayttdd vikivaltaa poliittisten

padmaiirien saavuttamiseksi”.

Toisena erona aineistojen vélilld on vastausvaihtoehtojen méédrd ja luokittelu. Metallimusiikin
kuuntelijoille osoitetussa aineistossa vastausvaihtoehdot olivat kaikissa tapauksissa 1) Teen aina /
Teen usein, 2) Olen joskus tehnyt, 3) Saattaisin joskus tehdd, 4) En ole tehnyt / En tekisi koskaan™.
Vastaavat vastausvaihtoehdot olivat eduskuntavaalitutkimus 2015 —aineistossa seuraavat: "1. Olen
tehnyt viimeksi kuluneiden neljdan vuoden aikana, 2. En ole tehnyt, mutta saattaisin tehdé, 3. En tekisi
missddn tapauksessa, ja 96. En osaa sanoa". Kéytdnndssd vastausvaihtoehtoja on jélkimmdiisessa
aineistossa yksi vdhemmédn. Tédmi kuitenkin korjautuu, mikéli vastausvaihtoehtoja, ja niiden
madritelmid tarkastelee ldhemmin. Metallimusiikin  kuuntelijoiden kyselyssd on lisdd
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vastausvaihtoehto numero kaksi, joka antaa mahdollisuuden vastata erikseen, ettd henkil6 on aiemmin
tehnyt mainittua toimintaa. Téllainen vaihtoehto puuttuu eduskuntavaalitutkimuksen
kysymyspatterista, mutta tdllainen vastaaja kykenee asettamaan mahdollisesti itsensd vaihtoehtoon
numero kaksi. Muussa tapauksessa vastaus olisi ”96. En osaa sanoa”, silld vastaavia yhteensopivia
vastausvaihtoehtoja ei tdssd kohtaa eduskuntavaalitutkimuksesta 16ydy. Lahemmin tarkasteltuna
tamd vaihtoehto saa muuttujasta riippuen 3 prosentin vastausosuuden, ja alle kahden prosentin
vastausosuuden, kun kysytddn osallistumisesta vikivaltaiseen kansalaisaktivismiin. Osuudet eivét ole
sits merkittdvid. Mielldn tdlld perusteella eri aineistojen kysymyksenasettelut riittdvan

yhteismitallistettaviksi ja keskenddn vertailtaviksi.

Oleellisinta on, ettd analyysid varten operationalisoin kaikki kolme muuttujaa joko-tai-
summamuuttujiksi. Metallimusiikin kuuntelijoiden kyselylomakkeen muuttujista yhdistén arvot 1-3
yhdeksi “osallistumisvaihtoehdoksi”, ja jdljelle jaddnyt vaihtoehto neljd merkitsee aktiviteettiin
osallistumattomuutta ~ tai ~ haluttomuutta  osallistua  sithen. =~ Vastaavasti  yhdistén
eduskuntavaalitutkimuksen vastausvaihtehtoarvot 1-2 yhdeksi osallistumista tai
osallistumishalukkuutta osoittavaksi arvoksi. Loput vastausarvot 3 ja 96 merkitsevdt vastaavasti

osallistumattomuutta tai haluttomuutta osallistua mainittuun aktiviteettiin.

Tadmaén jilkeen namé kaksi arvoa saavat “dummy-muuttujat” summataan yhteen, jolloin saamme
kansalaisaktivismia ja kansalaistottelematonta toimintaa ja aktivismia mittaavat kolmiportaiset

muuttujat molemmille aineistolle.

Taulukko 4: Metallimusiikin kuuntelijoiden osallistuminen tai halukkuus osallistua kansalaisaktivismiin

asteikolla nollasta (ei osallistu mihinkiin) kolmeen (osallistuu kaikkiin aktiviteetteihin) (mielenosoitukset,

vikivallaton kansalaistottelemattomuus ja vikivaltainen kansalaisaktivismi).

8 439 10,6 10,6

2 1818 43,7 54,3

1 1191 28,6 82,9

0 713 17,1 100,0
Yhteensa 4161 100,0

Taulukko 5: Vuoden 2015 eduskuntavaalitutkimuksen (Gronlund & Kestili-Kekkonen 2015) vastaajien
osallistuminen tai halukkuus osallistua kansalaisaktivismiin asteikolla nollasta (ei osallistu mihinkiin) kolmeen
(osallistuu kaikkiin aktiviteetteihin) (mielenosoitukset, vikivallaton kansalaistottelemattomuus ja vikivaltainen

kansalaisaktivismi).
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3 36 2,3 2.3

2 269 17,0 19,3

1 520 32,8 52,1

0 762 48,0 100,0
Yhteensa 1587 100,0

Frekvenssitaulukoista ja ryhmien prosenttiosuuksista kyetdén jo huomaamaan, ettd metallimusiikin
kuuntelijat vastasivat myonteisimmin kysymyksiin osallistumisesta, halukkuudesta osallistua tai
alemmasta osallistumisesta eri kansalaisaktivismin tai kansalaistottelemattomuuden muotoihin, kuin
koko videstOstd tehtyyn otantaan perustuneeseen eduskuntavaalitutkimukseen vastanneet. Tastd
huolimatta tulokset ovat selkedt ja antavat osviittaa siitd, ettd metallimusiikin kuuntelijoista
muodostuva potentiaalinen alakulttuuri tdyttdd yhteiskunnalliselta osallistumiseltaan vastakulttuurin
ominaisuudet. Kaikkiin kolmeen kansalaisaktivismin muotoon oli metallimusiikin kuuntelijoiden
piirissé osallistunut, joskus osallistunut tai halukas osallistumaan 10,6 prosenttia aineistosta (n=439),
kun koko véeston otannassa osuus oli vain 2,3 prosenttia (n=36). Myo6s yhteenlasketut osuudet
kahteen ja kolmeen aktivismimuotoon osallistuneista tai halukkaista osallistua oli selkedsti
metallimusiikin kuuntelijoiden puolella vastakulttuuriteorian suhteen. Noin 54 prosenttia osallistuu,
osallistuisi tai voisi osallistua vdhintddan kahteen eri kansalaisaktivismin muodoista, kun taas
eduskuntavaalitutkimuksen aineistossa tdmd osuus oli 19,3 prosenttia. Metallimusiikin
voimaannuttava voima yleisdonsd ndyttdd voimaannuttavan metallimusiikkifaneja Suomessa ainakin
yhteiskunnalliseen aktiivisuuteen tai halukkuuteen osallistua useampaan kansalaisaktivismin

muodoista.

Kun osallistuminen tai osallistumishalukkuus kolmeen eri kansalaisaktivismin muotoon
ristiintaulukoitiin sukupuolen perusteella, hivenen yllattava tulos oli, ettd suhteellisesti suurempi
osuus naisista kuin miehistd osallistui kahteen tai yhteen kansalaisaktivismin muotoon. Miehisti
isompi osuus ilmaisi osallistuvansa tai olevansa kiinnostunut osallistumaan kaikkiin kolmeen
mainittuun kansalaisaktivismin muotoon. 14 prosenttia miehisti ja 4 prosenttia naisista osallistuu tai
osallistuisi kaikkiin kolmeen mainittuun kansalaisaktivismin muotoon. Metallimusiikkia kuuntelevat
ja fanittavat naiset haastavat alakulttuuriteorian olemalla aktiivisia yhteiskunnallisia toimijoita

miehiin verrattuna.
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6.1. Metallimusiikin kuuntelijoiden danestysaktiivisuudesta
Osallistuvatko metallimusiikin  kuuntelijat sitten konventionaalisempiin yhteiskunnallisiin
osallistumisenmuotoihin? Vastaan tdhén kysymykseen tarkastelemalla aineistostani muuttujaa, jonka
kysymyksenasettelu vastaa edelld esitettyjen muuttujien kysymyksenasettelua: "Mitd seuraavista
yhteiskunnallisen osallistumisen muodoista olet tehnyt, teet tai voisit kuvitella tekevisi
tulevaisuudessa? Adnestdd eduskunta-, kunta-, presidentin- tai europarlamenttivaaleissa”.
Operationalisoin tdstdkin muuttujasta kaksiluokkaisen ja télléd kertaa siten, ettd aina danestivéat ("Teen
aina / Teen usein”) saavat yhden luokkansa, ja kaikki loput yhdistetddn yhteen luokkaan, jossa
sijaitsevat siis kaikki ne, jotka eivit ddnestd ensinkddn, jotka d4nestivit vain joskus seké ne, jotka

voisivat harkita d4nestidvansd joskus jossain ylldmainituista vaaleista.

Eduskuntavaalitutkimusaineistossa olivat kysymykset dénestyskdyttdytymisestd eduskuntavaaleissa
vuonna 2015 ja 2011. Muodostin molemmista muuttujista yhden summamuuttujan, josta ilmenee,
ddnestikd vastaaja molemmissa vai vain toisessa vaalissa, vai jéttikd kokonaan &inestdmatta
molemmissa eduskuntavaaleissa. Jélleen kerran muodostamani summamuuttujat eivéit tdysin vastaa
toinen toisiaan, mutta suuntaa antavaa osviittaa vastaajien yleisestd ddnestyskdyttdytymisestd se

ainakin antaa. Erot tulee toki huomioida tulosten tulkinnassa.

Taulukko 6: Metallimusiikin kuuntelijoiden dAinestimispiitos yleisesti eduskunta-, kunta-, presidentti- tai

europarlamenttivaaleissa kaksiluokkaisella muuttujalla mitattuna.

Aanestaa aina 3254 78.2% 78.2%
Ei aanesta aina tai lainkaan 907 21,8% 100%
Yhteensa 4161 100%

Taulukko 7: Vuoden 2015 eduskuntavaalitutkimuksen vastaajien déinestysaktiivisuus eduskuntavaaleissa vuosina

2011 ja 2015.

Aanesti molemmissa

) i 1155 72,8% 72,8%
eduskuntavaaleissa 2011 ja 2015
Aénesti toisessa 251 15,8% 88,6%
Ei 8anestanyt kummassakaan 181 11,4% 100%
Yhteensa 1587 100%
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Kahden muuttujan vertailu eri aineistojen viélilld ei ole tdysin ongelmatonta sen vuoksi, etteivit nima
muuttujat ole yhteismitallistettavia kysymyksenasettelun, vastausvaihtoehtojen, saati tietenkdin
vastaajamiirien suhteen. Toinen ongelmakohta liittyy “Ad#nestdd aina”-vastausvaihtoehdon
operationalisointiin, joka muodostuu siis lausemuodosta “Teen aina/Teen usein” vastauksena
kysymykseen siitd, ddnestddko vastaaja eduskunta-, kunta-, presidentin- tai europarlamenttivaaleissa.
Téssd tapauksessa saman vastauksen ovat voineet merkiti ne vastaajat, jotka tosi asiassa ddnestivét
kaikissa listatuissa vaaleissa, tai vaihtoehtoisesti kaikki ne, jotka &ddnestdvét vain jossain ylla
mainituista vaaleista. Eduskuntavaalitutkimuksessa vastausvaihtoehdot rajoittuvat puolestaan

eduskuntavaaleihin vuosina 2015 ja 2011.

Téstd huolimatta, etenkin jos tuloksia analysoi ddnestdmisaktin kannalta, voidaan tuloksia tulkita
alakulttuuriteorian ~ valossa  mielenkiintoisina. =~ Metallimusiikin ~ kuuntelijat  osallistuvat
yhteiskunnalliseen toimintaan myds &dnestdmisen muodossa ndiden tulosten valossa miltei yhté
aktiivisesti ja innokkaasti kuin koko véestostd koostuvaan kyselyyn vastanneet vastaajat. Tulos
asettaa alakulttuuriteorian kritiikin kohteelle alttiiksi vastakulttuurin ndkokulmasta. Oikeastaan
luonnollinen selitys tulokselle on ennen kaikkea suomalaisessa kontekstissa se, ettd metallimusiikki
on yleistd kansanhuvia, jota kuuntelee normaalikin vdestd, joka voidaan mieltdd kuuluvaksi myos
valtakulttuuriin. Metallimusiikkikuuntelijat eivdt tdmén yksittdisen, &énestysaktiin liittyvén,
nidkokulman valossa muodostaisikaan télloin valtakulttuurista erillistd tai etenkdin vastakkaista
alakulttuuriansa. Metallimusiikkifanit osallistuvat konventionaaliseen yhteiskunnalliseen toimintaan
Suomessa ddnestdmélld vaaleissa. Tamén puolesta metallimusiikkifanit eivét ndyttdydy mitenkédn
yhteiskunnan ulkopuolelle jddneind tai jittdytyneind yksiloind, vaan osallistuvat yhteiskunnalliseen
toimintaan siind missd kuka tahansa suomalainen. Johtopddtds tehdddn yhden summamuuttujan,
ddnestysaktiviteetin, tulosten analyysin pohjalta, mutta jo sen perusteella uskallan esittdd viitteen,
ettei konventionaaliseen yhteiskunnalliseen toimintaan, dénestdmiseen, osallistumisen perusteella

metallimusiikkiyhteis6d kykene esittiméén vastakulttuurina.

6.2. Kansalaisaktivismin ja danestamisen yhteys
metallimusiikkikulttuurissa Suomessa
Pelkkia danestysmuuttujaa tutkimalla saa kuvan, ettd metallimusiikkifanit ddnestdvit ainakin joissain
vaaleissa vidhintddn usein. Vertailen seuraavaksi sitd, miten metallimusiikkifanit osallistuvat eri
kansalaisaktiivisuuden muotoihin &dnestdmispédédtoksen eri luokissa. Oletuksena on, ettd ne jotka
metallimusiikin kuuntelijoista ddnestdvit harvemmin tai eivdt koskaan, osallistuisivat tai olisivat

halukkaampia osallistumaan muihin kansalaisaktiivisuuden muotoihin. Kéytdn seuraavissa
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taulukoissa luvussa 6

ddnestdmispadtoksen ja kansalaisaktivismin luokkia metallimusiikin kuuntelijoiden piirissa.

luomaani

kansalaisaktiivisuussummamuuttujaa

vertaillessani

Taulukko 8: Metallimusiikin kuuntelijoiden ifdnestyspéiitos ristiintaulukoituna kansalaisaktivismiin
osallistumisasteen kanssa.
Aanestaako aina Aanestaa aina 14,1% 29,4% 46,7% 9,8% 100,0%
vai ei - .
Ei 8anesta aina
tai lainkaan 27,9% 25,9% 33,0% 13,2% 100,0%
Yhteensa 17,1% 28,6% 43,7% 10,6% 100,0%
N 713 1191 1818 439 4161
Adnestimisen ja  yhteiskunnallisen aktivismin yhteys on tilastollisesti merkitsevi.
Eduskuntavaalitutkimuksessa  mitatun  osallistumisintensiteetin —halukkuuden  seké

ddnestyskdyttdytymisen vililtd 10ytyy samaten tilastollisesti merkitsevd yhteys. Korrelaatiot eri
kansalaisaktivismimuotojen ja ddnestyskayttdytymisen valilla ovat
eduskuntavaalitutkimusaineistossa heikommat kuin metallimusiikin kuuntelijoiden keskuudessa.
Metallimusiikin kuuntelijoilla &ddnestdmispéddtoksen ollessa vahva, on taipumus osallistua eri
kansalaistottelemattomuuden muotoihin myds suurempi kuin ddnestdméttomilld tai satunnaisemmin
ddnestdvilld. Yhteys kasvaa ldhes lineaarisesti aina kahteen kansalaistottelemattomuuden
osallistumisen muotoon asti, missd dénestdvien osuudet my0s kansalaisaktivismissa ovat selkeisti
isommat kuin ddnestamattd jéttivilla tai epdsddnnollisesti ddnestdvilld. Poikkeuksena on kaikkiin
kolmeen kansalaistottelemattomuuden muotoon osallistuvat tai niihin osallistumaan halukkaat,
joiden kohdalla ddnestiméattomien osuus ohittaa hivenen &ddnestdvien osuuden. Metallimusiikin
kuuntelijoilla siis tiettyyn pisteeseen asti vdhintddn halukkuus osallistua kansalaisaktivismiin,
kansalaistottelemattomuuteen  sekd  laillisiin ~ mielenosoituksiin ~ lisddntyy =~ enemmén
sadnndnmukaisemmin dénestivien joukossa kuin ddnestdmatta jéttévilld, joskin yhteys dénestdmiseen
katoaa, kun vastaaja on halukas osallistumaan tai osallistuu kaikkiin nédihin kansalaisaktivismin

muotoihin.
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Taulukko 9: Eduskuntavaalitutkimukseen 2015 vastanneiden &iinestyspiditos ristiintaulukoituna

kansalaisaktivismiin osallistumisasteen kanssa.

Aanestitkd vuoden  Aanesti vaaleissa
2015 ja/tai 2011 vuonna 2011 ja 2015 47 4% 34,5% 16,4% 1,7% 100,0%
eduskuntavaaleissa?

Aénesti toisessa 43,8% 31,1% 21,9% 3.2% 100,0%
Ei &anestanyt
kummassakaan 57,5% 24,3% 13,8% 4,4% 100,0%
Yhteensa 48,0% 32,8% 17,0% 2,3% | 100,0%
N 762 520 269 36 1587
Vastaava johdonmukainen kayttaytymismalli voidaan havaita myos

eduskuntavaalitutkimusaineistosta, joskin arvot heilahtelevat hivenen enemmin eri luokasta toiseen.
Siltikin selked trendi kaikissa ddnestyskayttdytymisluokassa on, ettd useammassa kansalaisaktivismin
osallistumismuodossa osallistuvien tai osallistumaan halukkaiden osuudet ovat reippaasti pienempid
kuin osallistumattomien tai yhteen kansalaisaktivismimuotoon osallistuvien ryhmisséd, tai
vertailukohtana olevassa metallimusiikin kuuntelijoiden aineistossa. Yli 80 prosenttia koko
eduskuntavaalitutkimuksen vastaajista osallistuu tai olisi halukas osallistumaan korkeintaan yhteen
kansalaisaktivismin tai —tottelemattomuuden toimintamuotoon, kun sama arvo oli metallimusiikin
kuuntelijoilla noin 46 prosenttia. Samaten huomattavaa on, etti osallistumisintensiteetti kasvaa aina
kahteen osallistumismuotoon asti vahvasti metallimusiikin kuuntelijoilla, kun taas koko vieston

aineistossa trendi on laskevaa kautta aineiston riippumatta ddnestyspaatoksesta.

Metallimusiikin kuuntelijat siis osallistuvat tai ovat halukkaita osallistumaan yhteiskunnalliseen
kansalaisaktivismiin =~ mielenosoittamisen, lakkoilun, védkivallattoman tai  vékivaltaisen
yhteiskunnallisen toiminnan muodossa hanakammin ja sdinndnmukaisemmin kuin vertailukohtana
oleva koko muu Suomen viestd Eduskuntavaalitutkimus 2015 —aineiston mukaan. Metallifanit
ddnestdvit myOs verrattain yhtd sddnnonmukaisesti kuin muut suomalaiset yleisesti ottaen, eikd
ddnestamattomyys ole kriteeri heiddn joukossaan luopua kaikesta yhteiskunnallisesta toiminnasta.
27,9 prosenttia ddnestamaétti jattaneistd tai epasddnnollisemmin ddnestdvistd ilmoitti metallimusiikin
kuuntelijoiden  piirissi  olevansa  vilinpitdmidton my0s  kansalaisaktivismin  suhteen.
Eduskuntavaalitutkimuksessa molemmissa eduskuntavaaleissa 2011 ja 2015 ddnestdmatta jattaneilld
taméd sama osuus oli perdti 57,5 prosenttia. Metallimusiikin kuuntelijoiden piirissd ddnestamétté
jatténeet tai ddnestdmistd harkitsevat osallistuivat tai olivat kiinnostuneita osallistumaan useampaan

kansalaisaktivismin muotoon reippaasti enemmaén kuin vertailuaineiston vastaajat.
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Hypoteesille siitd, ettd epdkonventionaalisiin osallistumismuotoihin, kuten mielenosoituksiin,
vékivallattomaan tai jopa vékivaltaiseen kansalaisaktivismiin, osallistuminen olisi yleisempéa
harvoin tai ei lainkaan vaaleissa dénestdvilld metallimusiikin kuuntelijoilla, 16ytyy tukea. Toisaalta
myds vaaleissa ddnestdvistd metallifaneista melkein puolet osallistuu tai olisi halukas osallistumaan
kansalaisaktivismin kolmesta eri muodosta kahteen. Verrattuna koko viestéd kuvaavaan
Eduskuntavaalitutkimus 2015 —aineistoon, saatu tulos on selked: metallimusiikkifanit siis osallistuvat
tai ovat halukkaita osallistumaan eri kansalaisaktivismin muotoihin varsin suurella

todenndkdisyydelld riippumatta siitd, ddnestdvitko he vaaleissa.

6.3. Metallikeikoilla moshpitteihin osallistuvien ja vakivaltaisen
kansalaistoiminnan yhteys
Yksi muuttujista, joka mittasi vastaajien osallistumista kansalaisaktivismiin kolmimuuttujaisessa
summamuuttujassa dskeisessd tarkastelussa, oli kysymys siitd, kdyttddko tai kéyttdisiko vastaaja
vikivaltaa poliittisista motiiveista. Oletetusti osuudet niiden joukossa, jotka vastauksensa mukaan
osallistuvat vékivaltaiseen kansalaisaktivismiin, voisivat joskus osallistua tai ovat joskus
osallistuneet, ovat hyvin mitdttomid. Halusin tarkastella yhteyttd moshpittiin, fyysiseen
metallikonsertin seuraamismuotoon, osallistuvien ja vikivaltaiseen kansalaistoimintaan osallistuvien
tai potentiaalisten osallistujien vililli. Moshpittiin osallistuminen oli kyselytutkimuksen ainoa
transgressiivistd alakulttuurista toimintaa ja pddomaa mittaava muuttuja. Trasgressiivisyys, rajojen
rikkominen, on keskeinen piirre alakulttuuriteorian ndkokulmasta. Se on piirre, joka uusintaa
alakulttuuria ja luo sille sen vastakulttuurisen piirteen. Tdmdn vuoksi pédtin tarkastella
ristiintaulukoimalla  moshpitissd  kdymistd yhden kansalaisaktivismityypin, vikivaltaisen

kansalaistoiminnan, kanssa.

Tulos oli tilastollisesti merkitsevd, ja hyvin lievésti kasvavaa yhteyttd sddnnoéllisesti moshaavien ja
vakivaltaista kansallisaktivismia toteuttavien tai sithen potentiaalisesti halukkaiden valiltd 16ytyy.
21,1 prosenttia aina metallikonserteissa moshaavista osallistuu, on joskus osallistunut tai saattaisi
joskus osallistua vikivaltaiseen kansalaistoimintaan saavuttaakseen poliittisia tai yhteiskunnallisia
pddmidrid. Sama osuus vastaajien kohdalla, jotka eivdt koskaan moshaa, oli 10,3 prosenttia
vastaajista. Vastaajamédrdt ovat toki oleellisesti erisuuruiset. Ei koskaan moshaavien maird

aineistosta on 1917 vastaajaa, aina moshaavien 147 vastaajaa.
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Taulukko 10: Ristiintaulukointi metallimusiikin kuuntelijoiden osallistumisaktiivisuudesta moshpitteihin

metallimusiikkikeikoilla ja vikivaltaiseen kansalaistottelemattomuuteen osallistumisesta.

Kayttaa vakivaltaa  Teen aina/ Teen
- , : 0,3% 0,6% 0,3% 1,4% 0,5%
poliittisten tai usein
yhteiskunnallisten  Qlen joskus tehnyt 0,5% 0,8% 0,5% 2,0% 0,7%
paamaarien Saattaisin joskus \ . . . .
saavuttamiseksi o 9,5% 13,4% 15,9% 17,7% 12,0%
En ole tehnyt / En
N 89,7% 85,3% 83,3% 78,9% 86,9%
tekisi koskaan
Yhteens 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% | 100,0%
N 1917 1699 384 147 4147
6.4. Regressioanalyysi metallimusiikin kuuntelijoiden
osallistumisesta kansalaisaktivismiin ja kansalaistottelemattomaan
toimintaan

Milld todennékoisyydelld sitten metallimusiikin kuuntelijat osallistuvat kansalaisaktivismiin, ja mitka
tekijat vaikuttavat tdmén osallistumisen todenndkdisyyteen? Seuraavan taulukon logistinen
regressiomalli tarkastelee eri tekijoiden vaikutusta todenndkdisyyteen osallistua kahteen tai kolmeen
eri kansalaisaktivismin muotoon (laillinen mielenosoitus, osallistuminen vékivallattomaan
laittomaan toimintaan tai osallistuminen vikivaltaiseen toimintaan poliittisten tavoitteiden

saavuttamiseksi).

Kansalaisaktivismitodennikoisyyden selittdviksi muuttujiksi valikoin useamman aineiston
muuttujista. Perinteisini taustamuuttujina ovat vastaajan ik ja sukupuoli, koulutustaso ja asuinpaikka
logistisen regression ensimmaéisessd mallissa. Toiseen regressiomalliin lisdsin selittdviksi muuttujiksi
luokkasamastumisen luokiteltuna useampaan luokkaan jaettuina muuttujina, vastaajan
tyOllistymisasteen tyOllistymisen suhteen luokiteltuna kaksiluokkaiseksi muuttujaksi, tyollistymis-
tai koulutusalan, sekd poliittisina muuttujina vastaajan poliittisen sijainnin vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella kolmiluokkaiseksi muuttujaksi koodattuna (vasemmisto, keskusta, oikeisto) ja
poliittisen kiinnostuneisuuden asteen. Viimeiseen kolmanteen regressiomalliin liitdn selittdviksi

muuttujiksi niin sanotut alakulttuurimuuttujat, eli vastaajan moshausaktiivisuuden konserteissa ja
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festivaaleilla, vastaajan keikoilla kdyntimdaran, metallimusiikin kuuntelumééran, metallimusiikin

ensisijaisuuden ja tirkeyden vastaajan eldmissd, sekd metalligenresitoutuneisuuden.

Regressiomalli 10ytyy kokonaisuudessaan testattujen muuttujien suhteen esitettyna alta. Selittdvén
muuttujan ristitulosuhde suhteessa selitettivddn muuttujaan (eli tapahtuman todenndkdisyys ja
todennédkoisyyden suunta testatulle muuttujalle miéritettynd) on esitetty ensin taulukossa kunkin
mallin muuttujan kohdalla. Ristitulosuhteen saadessa arvon 1 tai yli, merkitsee se sitd, ettd annetun
selittdvin muuttujan kasvaessa kasvaa myos selitettdvan ilmion tai tapahtuman todenndkoisyys.
Mikali arvo on pienempi kuin yksi tai l&helld nollaa, merkitsee se sitd, ettd kyseinen ilmidn

esiintymistodennékdisyys pienenee kyseisen selittdvin muuttujan arvon kasvaessa.

Regressiomallin selitysaste ei kdytetyilld muuttujilla nouse suuren suureksi. Mallin pseudoselitysaste
on hieman yli 23 prosenttia. Tilastollisesti merkitsevimpid selittdvid muuttujia mallissa ovat
poliittisen kiinnostuneisuuden aste (ristitulosuhde 0,077 ei lainkaan kiinnostuneilla), ikd (25-54-
vuotiaiden ikdryhmissd), sijainti vasemmisto-oikeistoulottuvuudella (OR=0,252 oikeistoon
sijoittuvalla verrattuna vasemmistoon sijoittuvalla vastaajalla), yldluokkaan tai ylempdin
keskiluokkaan sijoittuminen verrattuna tydvienluokkaan (OR=0,624), ja hivenen yllittden black

metallin mainitseminen mielimetalligenrekseen (OR=1,600).

Taulukko 11: Metallimusiikin kuuntelijoiden kansalaisaktivismiin osallistumisen todennikoisyyksia selittivit

tekijit. Logistinen regressioanalyysi.

M1 M2 M3
Vakio 0,877 4,486*** 4,175%**
Ika (ref. 15-24)
25-34 1,695%** 1,635%** 1,568%**
35-44 1,805*** 1,790*** 1,743***
45-54 1,564** 1,707*** 1,754%*
55-64 1,235 1,246 1,307
65- 1,086 0,931 0,849
Sukupuoli (ref. mies)
Nainen 0,975 0,798** 0,832**
Koulutus (ref. perusasteen koulutus)
Ylioppilastutkinto 1,132 0,869 0,862
Ammatillinen koulutus 0,917 0,834 0,824
Korkeakoulutus 0,872 0,669* 0,672*
Asuinpaikka (ref. suuren kaupungin keskusta)
Asuu pienen kaupungin keskustassa 0,823* 0,927 1,019
Asuu |dhiossa/esikapungissa 0,673*** 0,717*** 0,757***
Asuu kyldssa/taajamassa maaseudulla 0,573%** 0,693** 0,786
Asuu haja-asutusalueella maaseudulla 0,654** 0,839 0,972
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Luokkasamastuminen (ref. tyovaenluokka)
Keskiluokka

Yldluokka tai ylempi keskiluokka

Ei luokkasamastumista

Tyollistyminen (ref. ei tyoelamassa)

Tybelamassa

Koulutusala (ref. yleissivistava koulutus)
Kasvastustieteellinen

Humanistinen

Taideala

Yhteiskuntatieteellinen

Sosiaali- ja kasvatustieteellinen

Taloustieteellinen

Oikeustieteellinen

Luonnontieteellinen

Matemaattinen

Tekniset alat

Rakentaminen ja rakennusala

Maa- ja metséataloustieteellinen

Ladketieteellinen

Sosiaalialat

Palvelualat

Liikunta- ja urheilualat

Turvallisuusalat

Muu koulutusala

Poliittinen suuntaus (ref. vasemmisto)

Keskusta

Oikeisto

Poliittinen kiinnostuneisuus (ref. hyvin kiinnostunut)
Melko kiinnostunut

Jonkin verran kiinnostunut

Vahan kiinostunut

Ei lainkaan kiinnostunut

Moshaus metallikeikoilla (ref. ei moshaa)

Moshaa

Metallikeikoilla kdyntim&ira (ref. 0-5 kertaa/vuosi)
6-10 kertaa/vuosi

11-15 kertaa/vuosi

16-20 kertaa/vuosi

21 kertaa tai enemman vuodessa

Metallimusiikin kuuntelumaara (ref. alle 4 tuntia paivassa)
Yli nelja tuntia pdivassa

Musiikin kuuntelu (ref. kuuntelee muuta kuin metallimusiikkia)
Kuuntelee (melkein) pelkdstdan metallia
Metallimusiikin tdrkeys (ref. ei kovin tai lainkaan téarkea)
Erittdin tarkea
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0,733***
0,628***
1,108

0,964

0,706
1,246
1,601*
1,125
0,892
0,862
0,427
0,819
0,806
1,129
1,230
0,667
0,760
1,248
0,914
2,031
0,576
0,851

0,530%***
0,249***

0,677***
0,399%***
0,256***
0,077***

0,731***
0,624***
1,095

0,934

0,708
1,259
1,555%
1,126
0,948
0,853
0,424
0,859
0,811
1,165
1,283
0,706
0,766
1,221
0,935
2,203
0,582
0,873

0,547***
0,252%**

0,656***
0,390***
0,257***
0,077***
1,092
1,324%*
1,411*
1,462*
1,510**
0,984

0,798*

0,815**



Metalligenre (ref. Ei mik3dan genre)

Death 1,043
Thrash 1,125
Black 1,600%**
Doom 1,292
Folk 0,983
Industrial 1,040
Power 0,743
Progressiivinen 0,818

Pseudovarianssi
(Nagelkerken R?)
-2 Log Likehood 5570,719 4913,867 4850,386
N=4069

T-testien merkitsevyystasot:

*p<0,05; **p<0,01; *** p< 0,001

2,3% 21,8 % 23,5%

Kun nuorimmat ikdryhmét ovat verrokkiryhméni regressiomallissa, ovat etenkin keski-ikéiset
henkil6t l1dhes kaksi kertaa todenndkdisemmin osallistumishalukkaita tai osallistuneet kahteen tai
kolmeen kansalaisaktivismin muotoon. Varsinkin 35-44- ja 45-54-vuotiaat (vastaavasti OR=1,743 ja
1,754 kertaa) ovat todenndkdisemmin osallistumishalukkaita tai osallistuvat kansalaisaktivismiin
kuin 15-24-vuotiaat. Loytd on sikdli ylldtyksellinen, ettd perinteisesti radikaalimpina ndhdyt
nuoremmat ikdluokat eivit olekaan kansalaistottelemattomampia tai yhteiskunnallisesti
epakonventionaalisimpiin osallistumisen muotoihin osallistuvampia kuin nyt esimerkiksi 25-54-
vuotiaat ikdryhmait. Trendi katkeaa kahdessa vanhimmassa ikdryhmissd, johtuen péadasiallisesti
vastaajien vihyydestd. Kovinkaan montaa yli 50-vuotiasta vastaajaa ei kyselyyn vastannut. Syynd voi
olla nuorempien ikdluokkien yleisesti vahdisempi kiinnostuneisuus politiikasta ja yhteiskunnallisista
asioista, minkd voisi tulkita laajentuvan myds halukkuuteen osallistua kansalaisaktivismin eri
muotoihin. Toisaalta tulos mukailee aikaisemmin saatuja tuloksia: metallimusiikin kuuntelijat ovat
aineistossa 25-34-vuotiaita keskimédrin, ja aiemmin saadun tuloksen mukaan kansalaisaktiivisia tai
kansalaistottelemattomuuteen halukkaita. Télloin ndméd ikédluokat oletetusti ovat nuorempia

halukkaampia osallistumaan tai osallistuneet kansalaistottelemattomuuteen.

Naiset osallistuvat miehid epdtodennikdisemmin kansalaisaktivismin eri muotoihin ainakin runsaassa
madrin. Metallimusiikki perinteisesti miehisend alakulttuurina ja toisaalta jopa toimintaympéristoni
vastaa teoriansa puolesta tdssd aineistossa havaittua tulosta. Mies on yleisimmin metallimusiikin

kuuntelija ja my0s yleisimmin aktiivinen toimija.

Korkeammalla koulutusasteella verrattuna peruskouluun jédneeseen koulutusasteeseen sen sijaan ei

ole tilastollista merkitsevyyttd osallistumistodennékoisyydessd useampaan kansalaisaktivismin
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muotoon. Tama merkitsee siis kdytdnnossa sitd, ettd korkeammalla tai matalammalla koulutustasolla
ei ole havaittavaa yhteyttdi vastaajan osallistumiseen ja osallistumishalukkuuteen eri
kansalaisaktivismin muotoihin. Asuinpaikalla on sen sijaan tilastollisesti merkitsevd yhteys
kansalaisaktivismin todenndkdisyyteen. Lahiossd tai esikaupungissa asuvalla on pienempi
todenndkdisyys osallistua kansalaisaktivismiin kuin suuren kaupungin keskustassa asuvalla.
Kaupunkimainen asuminen siis lisdd todennékoisyyttd vastaajan halukkuudelle ja todennédkdisyydelle

osallistua kansalaisaktivismiin.

Luokkasamastumisella on puolestaan tilastollisesti merkitsevd yhteys kansalaisaktivismiin
osallistumisen kanssa. Keskiluokkaan samaistuvalla on pienempi todenndkoisyys osallistua
kansalaisaktivismiin kuin tyovdenluokkaan samaistuvalla. Mikéli vastaaja identifioitui ylempéaéin
keskiluokkaan tai yldluokkaan, oli hénelld vield pienempi todenndkdisyys osallistua
kansalaisaktivismiin kuin tyovdenluokkaan identifioituvalla (OR=0,624). Toisaalta yldluokkaisen
regressiokerroin oli hivenen vdahemman tilastollisesti merkitsevd kuin keskiluokkaan samastuvan
henkilon. Tassdkin p-arvon nousu johtunee vastaajamiidridn vihyydestd, silld yldluokkaisiksi tai
ylempéin keskiluokkaan identifioituvia oli aineistossa suhteellisesti vihemmén kuin tyovéestdon tai
luokattomiksi identifioituvia vastaajia. Tydvdkeen identifioituvat ovat siis metallimusiikin
kuuntelijoiden piirissd todenndkoisimpid kansalaistottelemattomuuteen ja kansalaisaktivismiin
osallistuvia. Tdmé on yhdenmukainen alakulttuuriteorian ndkokulmasta, missd metallimusiikki on
médritelty tyovdenluokkaiseksi alakulttuuriksi. Tyollistyminen itsessdéin ei sen sijaan tuottanut
tilastollisesti merkitsevdd tulosta regressiomallissa ensinkdin. Myoskdin vastaajan tydskentely- tai
opiskelualalla ei ollut tilastollisesti merkitsevdd yhteyttd kansalaisaktivismiin osallistumisen
todenndkdisyyden kanssa. Silld, missd tyotehtidvassa vastaaja on, tai onko hén tyoeldmaissé vai ei, ei

siis ole merkitystd kansalaisaktivismiin osallistumisen todennékdisyyteen.

Vastaajan sijoittuminen vasemmisto-oikeistoulottuvuudella saa tilastollisesti merkitsevdn arvon.
Vastaajan siirtyessd oikealle tilla hypoteettisella poliittisen latautumisen asteikolla, laskee hdnen
todennékoisyytensd osallistua tai halukkuutensa osallistua kolmeen tai neljdén kansalaisaktivismin
muotoon verrattuna vasemmalle vasemmisto-oikeistoulottuvuudella itsensi sijoittavaan vastaajaan.
Vasemmistolaisiksi itsensd madrittdvat metallimusiikin kuuntelijat osallistuvat siis oikeistolaisia
todenndkodisemmin kansalaisaktivismiin. Vasemmalle poliittisella vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella itsensd sijoittaneet vastaajat ovat siis todenndkdisimmin kansalaisaktivismiin

osallistuvia metallimusiikin kuuntelijoiden joukossa.

Voimakkaimmin kansalaisaktivismiin ryhtyvét henkil6t ovat kiinnostuneita politiikasta. Kun vastaaja
ilmaisee, ettei ole lainkaan kiinnostunut politiikasta verrattuna hyvin paljon politiikasta
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kiinnostuneeseen, on vastaajan todennékoisyys osallistua kahteen tai kolmeen kansalaisaktivismin
mitattuun muotoon ldhes nolla (OR=0,077). Tdméa voidaan tulkita toisin péin siten, ettd politiikasta
kiinnostunut on politiikasta vdhin kiinnostunutta todenndkdisemmin halukas osallistumaan tai
osallistunut useampaan kansalaisaktivismin muotoon. Politiikasta erittdin tai melko kiinnostuneiden
osuus aineistossa oli hivenen yli 50 prosenttia vastaajista, mitd voi pitdd varsin suurena. Perinteisesti
michisend, poliittisesti ~ vélinpitdméttomédnd ja  konservatiivisena  kulttuurina  mielletty
metallimusiikkikulttuuri on Suomessa siis tistd teoriasta poikkeava yhteisonsd (Weinstein 2000:
137). Metallimusiikin ~ kuuntelijat  vaikuttavat, oman ilmoituksensa mukaan, olevan
yhteiskunnallisista asioista ja polititkasta kiinnostuneita, ja osallistuvat tai ovat halukkaita

osallistumaan tilloin aktiivisesti yhteiskunnalliseen kansalaisaktivismiin.

Politiikasta  kiinnostuneisuuden ja kansalaisaktivismin yhteys metallimusiikinkuuntelijoilla
vahvistuu, kun asiaa tulkitaan niin sanotuilla alakulttuurimuuttujilla: myds tilastollisesti merkittdvana
selittdviand tekijind metallikeikoilla kdynnin méaard selittdd todenndkdisyyttd osallistua
kansalaisaktivismiin. Téssa tapauksessa tulkinta tapahtuu siten, ettd suurempi keikoilla kdyntimaéra
liséd vastaajan todennédkoisyyttd olla osallisena kahdessa tai kolmessa kansalaisaktivismin muodossa.
Tilastollisesti merkitsevimpid p-arvoja ndmd muuttujat eivit regressiokertoimilleen saa missdin
luokitteluryhmissé, joskin trendi nayttdd olevan kasvava siind suhteessa, mitd enemmén vastaaja
ilmoittaa kdyvinsd metallimusiikkikeikoilla vuosittain. Paljon keikoilla kdyvat metallimusiikkifanit
ovat todennékdisesti myds osallistumassa kansalaisaktivismiin mielenosoitusten, vikivallattomaan

laittomaan toimintaan tai jopa vékivaltaiseen kansalaistottelemattomuuteen.

Hivenen yllattden regressiomalliin lisdtty suosikkimetalligenre tuotti tilastollisen merkitsevdn
tuloksen, kun black metallia mielimetallimusiikikseen mainittua vastaajaa verrattiin vastaajaan, jolla
ei ollut mainita tiettyd mielimetallimusiikkigenred suhteessa todenndkoisyyteen osallistua tai
halukkuudesta osallistua kansalaisaktivismiin. Black metallimusiikin kuuntelijalla on 1,6-kertainen
todenndkoisyys osallistua tai olla halukas osallistumaan kansalaisaktivismiin verrattuna vastaajaan,
jolla ei ole tiettyd suosikkimetallimusiikin genred. Tdméa tarkoittaisi sitd, ettd metallimusiikin
kuuntelijoista etenkin black metallin kuuntelijat muodostaisivat selkedn alakulttuurin verrattuna
muihin metallimusiikin sisdisiin alagenreihin. Mikddn muu metallimusiikkigenre ei tuottanut

tilastollisesti merkitsevid tulosta regressiomallissa.
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7. Metallimusiikin kuuntelijoiden arvomaailma

Minkélainen ryhmé metallimusiikin kuuntelijat sitten on laajemman arvo- ja asenneanalyysin
pohjalta? Ovatko metallimusiikin kuuntelijat arvomaailmaltaan yhtendinen ryhmi, joka ajattelee ja
arvottaa asioita yhtenevilla tavalla? Ovatko he yhteiskunnallisesti aktiivisia samojen arvojen suhteen
yhtendisend alakulttuuriryhménd? Téssd luvussa analysoin metallimusiikin kuuntelijoiden vastauksia
mielipide- ja arvokysymyksiin, ja vertaan niitid vastauksia Eduskuntavaalitutkimus 2015 —kyselyn

vastausaineistoon.

Kyselyssd tiedusteltiin vastaajan kantaa kahteenkymmeneenneljddn véittimadn neliluokkaisella
’tdysin eri mieltd”-, ”jokseenkin eri mieltd”-, ”jokseenkin samaa mieltd”- ja “tdysin samaa mielt4”-
vastausvaihtoehtopatterilla. Viitteet siséltdvdt "Suomen tulee erota EU:sta”, ”Suomen tulee liittya
NATOn jdseneksi” ja ” Samaa sukupuolta olevien oikeus avioliiton solmimiseen on hyvéa asia”
kaltaisia poliittisista ja yhteiskunnallisista kyselytutkimuksista tuttuja perinteisid arvo- ja

mielipideviittimid. Kysymyslomake 10ytyy kokonaisuudessaan tutkimuksen jilkeisestd liitteesta.

7.1. Mielipidevaittamien paakomponenttianalyysi
Suoritin kyselyaineiston mielipidevéittdmille padidkomponenttianalyysin, jossa etsin 24:std eri
vaittdimastd  piilevid  yhdenmukaisuuksia er1  viitteiden kohdalla.  Pyrkimys  tdssd
padkomponenttianalyysiksi kutsutussa menetelméssd on luoda pddkomponentit aineistosta, jotka
ilmentdvit jotain piilevdd ilmiotéd, jota ei kuitenkaan suoraa pysty kysymaddn tai tutkimaan. Eri
muuttujat toimivat télloin yhdistettynd pddkomponenttimuuttujana tdmédn paddkomponentin
komponentteina, mahdollistaen yhden abstraktin ilmion analysoimisen konkreettisten muuttujien,

tassd tapauksessa mielipidekysymysten, avulla.

Suoritin siis padkomponenttianalyysin ndille kaikille metallimusiikin kuuntelijoille osoitetussa
kyselytutkimuksen ja Eduskuntavaalitutkimus 2015 —kyselyn yhteisille 24:1le muuttujalle kéyttaen
ekstraktointimenetelméd ja suorakulmaista rotaatiota. Pddkomponenttianalyysi antaa viisi
padkomponenttia, jotka selittdvit 55 prosenttia mielipidevéittdmien varianssista metallimusiikin
kuuntelijoiden kyselytutkimusaineistossa. Kaiser-Meyer-Olkinin tarkkuusmittarin  perusteella
padkomponenttianalyysi sopii erinomaisesti aineistoon (saatu arvo on 0,853), joten
padkomponenttianalyysin kéyttd on metallimusiikin kuuntelija-aineiston kohdalla mielekista.
Padkomponenttianalyysi tuotti yhteensd viisi eri padkomponenttia, joista rajoitin analyysiin kolme
mielekdstd ja tulkittavissa olevaa faktoria. Nami kolme seuraavaksi selostettavaa faktoria selittdvét
44,56 prosenttia muuttujien havaitusta yhteisvaihtelusta, mikd ldhenee puolta koko aineiston

selitettdvastd yhteisvaihtelusta.
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Ensimmadinen ja parhaiten kokonaisvaihtelua selittidville faktorille latautuu yhdeksén eri muuttujaa,
jotka ovat “Valtion tulisi huolehtia ensisijaisesti syntyperdisten suomalaisten toimeentulosta”,
”Suomi on liian innokas toteuttamaan EU:n ympéristd- ja ilmastotavoitteita”, ”Samaa sukupuolta
olevien oikeus avioliiton solmimiseen on hyvé asia”, ”’Samaa sukupuolta olevien oikeus adoptioon
on hyvé asia”, ”Suomen tulee erota EU:sta”, ” Kerjddminen tulee kieltdd”, ”Euroopan unionin
jasenyys on ollut Suomelle kaiken kaikkiaan myonteinen asia”, ”Yleinen asevelvollisuus on
sdilytettivd Suomessa” ja "Koko Suomi on pyrittdva pitdimaan asutettuna kustannuksista huolimatta”.
Naistd muuttujista EU:n jdsenyyden myodnteisend asiana ndkeminen ja samaa sukupuolta olevien
avioliitto- ja adoptio-oikeuden kannattaminen latautuvat ensimmaiselle faktorille negatiivisesti, mika
tulkinnan suhteen tarkoittaa sité, ettd tdhdn vaittimadn “tdysin eri mieltd”-vastaava havaintoyksikko
painottuu télle faktorille positiiviseen padhin. Faktori voitaneenkin nimittdd niitd muuttujia

tarkastellessa konservatiivisuutta mittaavaksi muuttujaksi.

Toiselle faktorille latautuu kuusi muuttujaa: ”Suomen tulee olla aktiivisesti mukana kehittdmassa
EU:n puolustusyhteistyotd”, “Suomen osallistuminen kansainvélisiin kriisinhallintatehtidviin on
myonteinen asia”, ”Jos Ukrainan koskemattomuus voidaan taata vain ldnsimaiden aseavulla, Suomen
tulee tukea tdtd”, ” Vendjd muodostaa turvallisuuspoliittisen uhan Suomelle”, ”Suomen tulee liittyé
NATOn jdseneksi” ja ’Suomen tulee vahvistaa pohjoismaista yhteistyota”. Viittimat keskittyvét talla
faktorilla puolustuspolitiikkaan, missd vastaaja ndkee aktiivisen toiminnan niin Suomen kuin
linsimaiden osalta oleellisena ja tirkednd ilmiond. Nimitdn titd muuttujaa puolustuspoliittista

kansainvilistd aktiivisuutta mittaavaksi muuttujaksi.

Kolmannelle faktorille latautuvat muuttujat ”Suomen talouden tasapainottamiseksi on leikattava
julkisia palveluita”, “Tydehdot ja palkat pitdisi sopia paikallisesti ilman keskusjirjestdja”,
”Suomalaisten tulee olla tydeldmissd nykyistd pidempddn”, “Sosiaali- ja terveyspalveluiden
keskittiminen nykyistd suurempiin vastuuyksikoihin, nk. SOTE-uudistus, on hyvd asia” ja
”Progressiosta johtuen palkkaverotus on Suomessa liian ankaraa erityisesti keskituloa korkeammilla
tuloilla”. Muuttujat mittaavat jdlleen selkeédsti samaa, ja erittdin ajankohtaista ilmiotéd, jolle
havaintoyksikot latautuvat systemaattisesti. Talld faktorilla vastaajat ilmaisevat kantaansa talous- ja
tyollisyyspolitiikasta viittdmissd, jotka on esitetty markkinatalousldahtoisestd nédkokulmasta
kyseenalaistaen esimerkiksi ammattiliittojen asemaa ja korostaen yksityisen sektorin asemaa
valtiontaloudessa. Nimitidn tadman kolmannen aineistostani 16ytyvéin faktorin
“Markkinatalouspolitiikka”-muuttujaksi johtuen véittamisté, joissa mainitaan muun muassa julkisten
palveluiden leikkaaminen, paikallinen sopiminen, SOTE-uudistus sekd korkeatuloisten korkea

palkkatuloverotus.
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Saatujen faktorien vastaavat selitysosuudet muuttujien yhteisvaihtelusta olivat 18,18 prosenttia
(konservatiivisuutta mittaavaa faktori 1), 13,40 prosenttia (puolustuspolitiikan kansainvélisyyden

merkitystd mittaava faktori 2) ja 12,98 prosenttia (markkinatalouspolitiikkaa mittaava faktori 3).

Seuraavaksi mittaan ndiden kolmen yleisid ja piilevid ilmiditd mittaavien faktorien siséistd
reliabiliteettia ja konsistenssia pystyékseni arvioimaan mahdollisuuden luoda ylldolevista muuttujista
niistd muodostuvaa padkomponenttia mittaava summamuuttuja. Tdmin summamuuttujan, ilmiota
mittaavan mittarin luotettavuus paranee, mitd enemman tistd mittarista koostuvien osien keskindiset
mittatulokset ovat samankaltaisia, ja mitd enemmén ndméd mittarin osat korreloivat keskendin

(Nummenmaa 2009: 356).

Ensimmaisessd faktorissa kaikki muuttujat mittaavat samaa konservatiivisuutta osoittavaa ilmicta
samaan suuntaan, lukuun ottamatta véittdmia “Euroopan unionin jésenyys on ollut Suomelle kaiken
kaikkiaan myonteinen asia”, ”Samaa sukupuolta olevien oikeus avioliiton solmimiseen on hyvi asia”
ja ”Samaa sukupuolta olevien oikeus adoptioon on hyvé asia”. Reliabiliteettianalyysia ajatellen
kddnninkin ndma muuttujat toisinpdin, jolloin vaittdmai olisi esimerkiksi "Euroopan unionin jasenyys
on ollut Suomelle kaiken kaikkiaan negatiivinen asia”, ”Samaa sukupuolta olevien oikeus avioliiton
solmimiseen on huono asia” ja ”Samaa sukupuolta olevien oikeus adoptioon on huono asia”. Tallin
kaikki ~ ensimmédisen  konservatiivisuusfaktorin ~ osamuuttujat  ovat  samansuuntaisia.
Konservatiivisuusfaktorin reliabiliteettiarvo on varsin korkea (0=0,832), jolloin kyseisistd

muuttujista luotava padkomponenttimuuttuja mittaa luotettavasti aineistossa esiintyvid ilmioita.

Toisen, puolustuspoliittisen kansainvélisen aktiivisuuden faktorin reliabiliteetti on melko korkea
(0=0,743). Viimeisimmdn, markkinatalouspolitiilkan faktorin reliabiliteetti pienenee edelleen

hivenen, mutta on samaa luokkaa (0=0,735).
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Taulukko 12: Rotatoitu piikomponenttianalyysi metallimusiikin kuuntelijoille osoitetun kyselytutkimuksen

mielipide — ja arvoasennekysymyksisti

Valtion tulisi huolehtia ensisijaisesti syntyperaisten

147
suomalaisten toimeentulosta

Samaa sukupuolta olevien oikeus adoptioon on 694
huono asia ’

Suomen tulee erota EU:sta ,683 -,451

Suomi on liian innokas toteuttamaan EU:n

,658
ymparist6- ja ilmastotavoitteita 365

Euroopan unionin jasenyys on ollut Suomelle
,641 -, 478
kaiken kaikkiaan negatiivinen asia

Samaa sukupuolta olevien oikeus avioliiton 635
. . . H
solmimiseen on huono asia

Kerjaaminen tulee kieltaa ,606

Yleinen asevelvollisuus on sailytettdva Suomessa ,578 374

Koko Suomi on pyrittava pitamaan asutettuna 511
kustannuksista huolimatta ’

Suomen tulee olla aktiivisesti mukana

kehittdmassa EU:n puolustusyhteisty6ta ol

Suomen osallistuminen kansainvalisiin

kriisinhallintatehtaviin on myodnteinen asia B

Jos Ukrainan koskemattomuus voidaan taata vain

lansimaiden aseavulla, Suomen tulee tukea tata ,634

Venaja muodostaa turvallisuuspoliittisen uhan 611
Suomelle ’

Suomen tulee liittyd NATOn jaseneksi ,543 ,408

Suomen tulee vahvistaa pohjoismaista yhteistyota ,414

Oppivelvollisuusidn nostaminen on hyva keino

ehkaista nuorten syrjaytymista

Suomen talouden tasapainottamiseksi on leikattava 765
julkisia palveluita ’

Tydehdot ja palkat pitaisi sopia paikallisesti ilman 684
keskusjarjestojs ’

Progressiosta johtuen palkkaverotus on Suomessa
liian ankaraa erityisesti keskituloa korkeammilla ,667

tuloilla
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Sosiaali- ja terveyspalveluiden keskittdminen
nykyista suurempiin vastuuyksikéihin, nk. SOTE- ,572

uudistus, on hyva asia

Suomalaisten tulee olla tydelaméassa nykyista

,550
pidempaan
Suomessa on liian tiukka alkoholilainsaadanté ,368
Ruotsin kielen opiskelun tulee olla vapaaehtoista ,333
7.2. Metallimusiikin kuuntelijoiden arvomaailma

konservatiivisuuden kasitteen kautta
Padfaktorit, jotka selittdvdat mielipidemuuttujien kokonaisvaihtelua ja niiden takana ilmenevéa
abstraktimpaa ilmiotd, ovat aineistossani kisitteellisesti oikeistolaisia arvoja nimittdvid ilmidita.
Vaikka faktorit ilmentivét kidsitteellisesti tillaista ilmiotd, padkomponenttianalyysi osoittaa vasta sen,
ettd aineiston muuttujat latautuvat vain merkittdvimmin ndille kolmelle faktorille.
Padkomponenttianalyysi ei kerro vield suuntaa, jonka latautuneet muuttujat pddkomponentillaan eli

faktorilla saavat.

Tutkimuksen seuraava vaihe on tutkia sitd, kuinka metallimusiikin kuuntelijat sitten sijoittuvat ja
suhtautuvat mielipideaineistosta  l0ytyneisiin  pddfaktoreihin, jotka mittaavat vastaajan
konservatiivisuutta, suhtautumista puolustuspolitiikan kansainvilisyyden aspektiin ja suhtautumista
markkinatalouspolititkkaan.  Tutkiakseni  metallimusiikin ~ kuuntelijjoiden  sijoittumista ja
suhtautumista néihin kolmeen pééfaktoriin, suoritan lineaarisen regression kukin padkomponentti
riippuvana muuttujana. Olen yhdistdnyt kullekin faktorille niille latautuneista muuttujista
summamuuttujan, jotka mittaavat mainittua ilmiotd. Tilloin konservatiivisuusmuuttujasta on
muodostunut  yhdeksdn sitd ilmentdvdn muuttujan summamuuttuja, puolustuspolititkan
kansainviélisyys —muuttuja koostuu kuuden muuttujan summamuuttujasta sekd kolmas,
markkinatalouspolitiikkaan suhtautumista mittaava summamuuttuja viidestd sille latautuneesta
muuttujasta. Summamuuttujat ovat luonteeltaan jatkuvia, mikd mahdollistaa tdssd yhteydessd
lineaarisen regressiomallin luomisen, kun selitettivd muuttuja on jatkuva. Seuraavassa taulukossa
esitetddn metallimusiikin kuuntelijoiden konservatiivisuusfaktoria mittaavan muuttujan selittdvét

tekijat lineaarisessa regressionanalyysissé.
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Taulukko 13: Metallimusiikin kuuntelijoiden

regressioanalyysi.

Vakio

1ka (ref. 15-24)
25-34

35-44

45-54

55-64

65-

Sukupuoli (ref. mies)
Nainen

Koulutus (ref. perusasteen koulutus)

Ylioppilastutkinto
Ammatillinen koulutus
Korkeakoulutus

Asuinpaikka (ref. suuren kaupungin keskusta)
Asuu pienen kaupungin keskustassa

Asuu |dhiossd/esikapungissa

Asuu kyldssd/taajamassa maaseudulla
Asuu haja-asutusalueella maaseudulla
Luokkasamastuminen (ref. tyovaenluokka)

Keskiluokka
Ylaluokka tai ylempi keskiluokka
Ei luokkasamastumista

Tyollistyminen (ref. ei ty6eldmassa)

Ty6elamassa

Koulutusala (ref. yleissivistava koulutus)

Kasvastustieteellinen
Humanistinen

Taideala
Yhteiskuntatieteellinen
Sosiaali- ja kasvatustieteellinen
Taloustieteellinen
Oikeustieteellinen
Luonnontieteellinen
Matemaattinen

Tekniset alat

Rakentaminen ja rakennusala
Maa- ja metsataloustieteellinen
Ladketieteellinen

Sosiaalialat

Palvelualat

Liikunta- ja urheilualat
Turvallisuusalat

konservatiivisuuden astetta selittivit tekijit.
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mi
20,676***

-0,395
-0,225
1,149*
1,350
2,421

-1,570***

-2,765%**
-0,287
-3,818***

2,212%%*
1,286%**
3,990%**
3,694%**

Mil
15,007***

-0,061
0,257
1,325**
1,295
2,159*

-0,192

-1,346%**
0,084
-1,751%**

1,433%%*
0,562**
2,497%**
2,197%**

-1,318***
-2,384***
-0,455

0,062

0,133
-0,215
-0,548
-0,134
-0,397
-0,691
0,602
-0,236
-0,284
1,249*
0,851
0,555
0,363
0,520
1,015
3,094*
1,815*

Lineaarinen

Ml
14,438%**

0,203
0,566
1,707%**
1,642
2,588*

-0,240

-1,099**
0,208
-1,583%**

1,182%*x*
0,412
2,228%**
1,818%*

-1,278%***
-2,306%**
0,510

0,167

0,220
-0,076
-0,246
-0,038
-0,333
-0,466
0,283
-0,145
-0,208
1,273**
0,764
0,766
0,467
0,797
1,083*
3,075*
1,852*



Muu koulutusala 1,280%* 1,387*

Vasemmisto-oikeistoulottuvuus 1,282%** 1,224***
Markkinatalouspolitiikan suosiminen -0,149%**  -0,133***
Poliittinen kiinnostuneisuus (ref. hyvin kiinnostunut)

Melko kiinnostunut 0,575* 0,599*
Jonkin verran kiinnostunut 1,355%** 1,323***
Vahan kiinostunut 1,925%** 1,785%**
Ei lainkaan kiinnostunut 3,703*** 3,407%**
Moshaus metallikeikoilla (ref. ei moshaa)

Moshaa 0,403
Metallikeikoilla kdyntimaara (ref. 0-5 kertaa/vuosi)

6-10 kertaa/vuosi -0,366
11-15 kertaa/vuosi -0,988**
16-20 kertaa/vuosi -0,995*
21 kertaa tai enemman vuodessa -1,204%**
Metallimusiikin kuuntelumaara (ref. alle 4 tuntia paivassa)

Yli nelja tuntia paivassa 0,765**
Musiikin kuuntelu (ref. kuuntelee muuta kuin metallimusiikkia)

Kuuntelee (melkein) pelkdstdan metallia 0,940%**
Metallimusiikin tarkeys (ref. ei kovin tai lainkaan tarkea)

Erittdin tarkea 0,546**
Metalligenre (ref. Ei mikaan genre)

Death -0,459
Thrash -0,298
Black 0,377
Doom -0,755
Folk 0,351
Industrial -0,627
Power 0,719
Progressiivinen -0,324
Selitysaste (Adj. R?) 17,9% 48,7 % 50,0 %
N=2161

T-testien merkitsevyystasot:
*p<0,05; ** p<0,01; *** p <0,001

Regressiomalli selittdd 50 prosenttia vastaajan konservatiivisuutta mittaavan summamuuttujan
kokonaisvaihtelusta (Adj. R*=0,500). Ero toisen ja kolmannen mallin vélilld on tosin vain 1,3
prosenttiyksikkdd, joten viimeisimpddn malliin lisdtyt moshpiteissd kdyntiaktiivisuutta,
metallimusiikkikonserttien kdyntiméddrda, metallimusiikin kuuntelutottumuksia, tirkeyttd ja

mielimetalligenred mitanneet muuttujat eivét tuo juurikaan uutta regressiomalliin.

Selvimmin ja tilastollisesti merkitsevid vastaajan konservatiivisuutta lisdévia selittdvid tekijoitd tassa
askeltavassa regressioanalyysissd ovat mallissa matala koulutusaste, asuinpaikka kaupunkien

keskustojen  ulkopuolella, vdhdinen kiinnostuneisuus politiikasta, luokkasamastuminen
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tyovdenluokkaan, identifioituminen oikeistoon ennemmin kuin vasemmistoon vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella, = metallimusiikin ~ tdrkeys  sekd  yllattden  vdhdiset  kdynnit

metallimusiikkikeikoilla.

45-54-vuotiaiden ryhmi erottuu muista ikdryhmistd verrattaessa 15-24-vuotiaisiin vastaajien
konservatiivisuutta mittaavien ikdryhmamuuttujia tarkasteltaessa. 45-54-vuotiaat ovat miltei kaksi
kertaa konservatiivisempia kuin 15-24-vuotiaat (f=1,707). Muuta iké&luokat eivit sitten saakaan
tilastollisesti merkitsevid regressiokertoimia, joten ne eivit ole valideja selittivid tekijoitd vastaajan
konservatiivisuuden asteelle. Voimakkaampiakin indikaattoreita I0ytyy. Kun vastaajan
koulutusastetta vertaa korkeakoulutettuun metallimusiikin kuuntelijaan, havaitaan peruskoulutukseen
ja ammattikoulutukseen kouluttautumisensa jéttdneiden kohdalla vahvaa konservatiivisuusasteen
lisddntymistd. Ne, joiden korkein koulutusaste on peruskoulu, konservatiivisuus voimistuu 1,583
yksikkod verrattuna korkeakoulutettuun vastaajaan. Vastaava regressiokerroin ylioppilastutkinnon
hankkineella vastaajalla peruskoulutusasteen koulutuksen saaneeseen verrattuna oli -1,099. Tami
tulos lienee varsin yhdenmukainen yksiléiden suhtautumismaailmaa tulkitsevien teorioiden kanssa,
joiden mukaan perinteisid ja konservatiivisia arvoja omaavien vastaajien koulutustaso on perinteisesti
alhaisempi. Korkeakoulutettujen arvomaailma lienee liberaalimpi kuin ammatti- ja peruskoulutason
omaavilla vastaajilla. Tulos mukailee siis yleistd trendid, eikd véalttdimittd ole metallimusiikin

kuuntelijoille spesifi ilmio.

Asuinpaikkaa médrittdvat muuttujat ovat my0s regressiomallissa tilastollisesti merkitsevid selittdviad
muuttujia vastaajan konservatiivisuuden asteen suhteen. Kun vastaajan asuinpaikkaa verrattiin suuren
kaupungin keskustassa asuvaan, etenkin maaseudulla kyldssd tai taajamassa (f=2,228) tai haja-
asutusalueella (B=1,818) asuva vastaaja oli huomattavasti ajatusmaailmaltaan konservatiivisempi
kuin kaupungissa asuva verrokkinsa. Sama toistuu my6s muiden asuinalueiden vastaajien kohdalla.
Tamid merkitsee siis sitd, ettd kaupungissa asuva korkeakoulutettu on siis suhteellisesti vdhemmén

konservatiivinen kuin muut vastaajat.

Vastaajan luokkasamastuminen on my0s vahva selittdva tekija selitettiville konservatiivisuuden
asteen muuttujalle. Mitd kauemmas tyovdenluokasta vastaaja sijoittaa itsensd, sitd enemmaén pienenee
myos konservatiivisuuden aste. Mikali vastaaja madrittdd itsensd kuuluvaksi keskiluokkaan, on hén
1,28 astetta vihemmin konservatiivisempi kuin tyovdenluokkaan itsensd sijoittava. Ylempédédn
keskiluokkaan tai yldluokkaan itsensd madrittivd on puolestaan perdti 2,3 astetta vihemmin
konservatiivisempi kuin tyOovdenluokkainen. Tyovédenluokkaan itsensd sijoittava on siis
huomattavasti konservatiivisempi arvoiltaan kuin keskiluokkaan tai ylempiin luokkiin itsensd
sijoittavat vastaajat. Mielenkiintoisesti, itse ammattikunnalla tai tydskentelyalalla ei ole merkitysta
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konservatiivisuuden asteen kanssa. Yksikddn ammattiala ei saa tilastollisesti merkittdvaa

regressiokerrointa konservatiivisuuden asteen selittdvéna tekijana.

Itsestddn selvd tulos saadaan, kun selittdvind muuttujana vastaajan konservatiivisuuden asteelle
toimii hdnen sijoittumisensa vasemmisto-oikeistoulottuvuudella: kun vastaaja siirtyy télla
kuvitteellisella ulottuvuudella askeleen oikealle, lisdéntyy hénen konservatiivisuuden asteensa yli
yhden askeleen verran (f=1,124). Vastakkaiseen suuntaan osoittavan kertoimen saa puolestaan
markkinatalouspolitiikkaan suhtautumista mittaava faktori, jonka regressiokerroin on -0,133. Se, ettd
vastaaja on samaa mieltd sellaisten viittdmien kanssa, joissa suositaan julkisista palveluista
leikkaamista, SOTE-uudistusta tai palkkamalttia, ei siis merkitse sitd, ettd vastaaja olisi arvoiltaan
konservatiivinen muodostamani konservatiivisuuden astetta mittaavan faktorin mielipidevéittdmien
suhteen. Tulos on my6s yhdenmukainen vastaajan luokkasamastumisen kanssa: keski- tai
yldluokkainen vastaaja on selkedsti konservatiivisempi kuin tydvdenluokkainen, ja
markkinatalouspolitiikkaa suosiva on samaten vihemmén konservatiivinen kuin ei-oikeistolaista
talouspolitiikkaa kannattava. Konservatiivisuuden astetta siis lisdd se, etti vastaaja on oikeisto-
vasemmistoulottuvuudella janan oikealla laidalla, mutta toisaalta vdhentdd se, ettd vastaaja

kannattaisi markkinaehtoista talouspolitiikkaa.

Kenties télle faktorille antamani nimike “konservatiivisuusfaktori” ei ilmenné parhaalla mahdollisella
tavalla sen mittaamaa ilmiotd. Toisaalta tuloksen ymmaértid, jos kyseisen faktorin komponentteja
pohtii tarkemmin. Faktori siséltdd esimerkiksi siis kerjddmisen vastustamisen, kantasuomalaisten
asioista huolehtimisen ennen muita, EU:sta eroamisen ja EU:n vaikutuksen negatiivisena mieltivit
muuttujat. Ehkd onkin luontevaa, ettei markkinatalouspolitiikkaa kannattava ole konservatiivisempi
ndilld mittareilla kuin toisenlaista talouspolitiikkaa suosiva. Luontevasti voimme myods néhda
yhteyden korkealla koulutusasteella, kaupungissa asumisella, SOTE-uudistuksen ja palkkamaltin tai
julkisten palveluiden leikkausten suosimisella sekd konservatiivisuuden asteen pienemisen vélilla.
Tulos seuraa yleistd kdsitystd yhteiskunnallisista arvoista suomalaisessa yhteiskunnassa, eiké téten
paljasta mitddn valttdmattd erityisen uutta metallimusiikin kuuntelijoiden arvoasenteista suhteessa
muuhun véestdon. Loytond toki voi pitdd sitd, ettd metallimusiikin kuuntelijoiden arvomaailma

mukailee liberaalius-konservatiivisuusulottuvuudella muuta viestoa.

Poliittinen kiinnostuneisuus toimii my9s tehokkaana vastaajan konservatiivisuuden asteen selittdjana.
Kun vastaajaa verrataan politiikasta hyvin kiinnostuneeseen verrokkiin, politiikasta
kiinnostumattomat tai vain vdhéan kiinnostuneet ovat korostetun konservatiivisempia kuin enemmaén

politiikasta kiinnostuneet. Tulos mukailee jo aiempaa 10ydostd, jossa tulkittiin vastaajan
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koulutusasteen vaikutusta hidnen konservatiivisuuteensa. Tdma tulos antaa myds mielenkiintoisen

analyysin ldhteen metallimusiikin kuuntelijoiden alakulttuuriteorian tueksi.

Aiemmin tutkiessani metallimusiikin kuuntelijoiden kansalaisaktiivisuuden ja -tottelemattomuuden
astetta havaittiin, ettd politilkasta eniten kiinnostuneet osallistuivat todennikdisemmin
kansalaisaktivismiin. ~ Kun  yhteiskuntavastaista  toimintaa tai  halukkuutta  osallistua
kansalaisaktivismiin pitdd valtakulttuurin vastaisena toimintana ja tdten merkkind yhteison
alakulttuurimaisuudesta, antaa nyt saatu tulos osviittaa metallimusiikin kuuntelijoiden
arvomaailmasta. Polititkasta enemmidn kiinnostuneet osallistuvat tai ovat halukkaampia
osallistumaan kansalaisaktivismiin. Toisaalta politiikasta vihemmin kiinnostuneet ovat
konservatiivisempia, kuin politiikasta enemmén kiinnostuneet. Mikéli metallimusiikin kuuntelijoita
siis tulkitsee tdméin 16ydon perusteella alakulttuurina, ovat alakulttuuriyhteisén edustamat
metallimusiikin kuuntelijat vdhemmin konservatiivisia. Kenties metallimusiikin kuuntelijoista
16ytyy konservatiivinen osuutensa, niin kuin luultavimmin wuseista yhteisdistd, mutta
alakulttuurinmukaisesta valtakulttuurivastaisuudesta vaikuttaisivat olevan kiinnostuneita ne
vihemmén konservatiiviset vastaajat. Lyhyesti, metallimusiikin kuuntelijat, jotka osallistuvat
yhteiskunnalliseen kansalaisaktivismiin ja kayttdytyvét tdlloin alakulttuuriteorian mukaisesti
yhteiskuntakriittisesti ja kansalaistottelemattomasti, ovat kiinnostuneita politiikasta ja vihemmin

konservatiivisempia kuin muut.

Y1ld mainittuun tulkintaan ja havaittuun 10yt6on suhteutuu sen sijaan ristiriitaisena tuloksena
vastaajan luokkasamastuminen suhteessa hédnen konservatiivisuutensa asteeseen: vastaajan
identifioituessa alempaan tai ylempadn keskiluokkaan tai viimeisimpéna yldaluokkaan, vihenee hanen
konservatiivisuuden asteensa yli yhden askeleen (ylempédédn keskiluokkaan kuuluvilla yli kaksi
askelta) verrattuna tyovédenluokkaan identifioituvaan vastaajaan. Tulos on sikéli odotettu, ettd
tyovdenluokan edustajien arvomaailma on annetuilla muuttujilla perinteisesti ollut konservatiivinen
ja jyrkempi suhtautumisessaan esimerkiksi EU:hun, muiden kuin kantasuomalaisten huolehtimiseen,
kerjadmiseen ja esimerkiksi saman sukupuolen avioliittoihin, mutta aivan yhdenmukainen 16yto ei
ole aiemman tuloksen kanssa, jossa tydvdenluokkaiset vastaajat olivat todenndkdisempid
kansalaisaktivisteja tai yhteiskuntatottelemattomaan toimintaan osallistuvia, kuin keskiluokkaan tai
ylempédin keskiluokkaan identifioituneet. TyOvédenluokkaiset ja politiikasta kiinnostuneet
metallimusiikkifanit ovat siis kansalaisaktiivisempia kuin verrokkiryhménsd, mutta toisaalta vain
tyovdenluokkaiset ovat konservatiivisia asenteiltaan, politiikasta kiinnostuneet eivit.
Alakulttuuriteorian mukaisesti toimivat metallimusiikin kuuntelijat olisivat siis politiikasta

kiinnostuneita, tydvaenluokkaisia, mutta eivét konservatiiveja.
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Osa niin kutsutuista metallimusiikkimuuttujista selittdd yllattden jossain méadrin konservatiivisuuden
astetta. Useammin metallimusiikkikeikoilla kdyvd vastaaja on huomattavasti vdhemmén
konservatiivisempi, kuin vidhdn metallimusiikkikeikoilla kéyvd. YIli 20 kertaa vuodessa
metallimusiikkikeikoilla kdyvd metallifani on yli yhden askeleen vihemmaén konservatiivinen kuin
vain 0-5 kertaa metallikeikoilla kdyva metallin kuuntelija. Toisaalta taas yli neljd tuntia paivéssa
metallia kuuntelevat ($=0,765), vain pelkkdd metallimusiikkia kuuntelevat ($=0,940) seké
metallimusiikkia erittdin tirkeind eldmélleen pitdvét (f=0,546) metallifanit ovat konservatiivisempia
kuin vastaparinsa alle nelja tuntia pdividssd metallia kuuntelevat, muutakin kuin pelkkii
metallimusiikkia kuuntelevat, sekd metallia ei kovin tai vain véhan tarkedna elamailleen pitavit. Tulos
on ristiriitainen siind, ettd paljon keikoilla kidyvét metallifanit ovat vihemmain konservatiivisempia,
ja pelkkdd metallia paljon omissa oloissaan kuuntelevat ovat sitten paljon traditionaalisempia ja

konservatiivisempia arvomaailmaltaan.

Multikollineaarisuuden nékokulmasta malli sopii aineistoon melko hyvin. Korkeimmat VIF-arvot
mallissa saavat “teknisten alojen koulutus” ja 725-34”- ja 735-45”-vuotiaat sekd
“korkeakoulutustaso”. Kaikkien mallin muuttujien joukossa ndmi nelja muuttujaa saavat VIF-
arvokseen neljén ja viiden vililld olevan arvon. Kun loput muuttujat ovat ldhelld arvoa yksi, ei VIF-
arvojen keskiarvo ole litkaa yli yhden, mikd olisi mallin kannalta ongelmallinen
multikollineaarisuuden  vuoksi.  Yksikddn  toleranssiarvo et ole alle 0,2, joten

multikollineaarisuusongelmalta valtytddn.

Yksittéisilld poikkeushavainnoilla ei ole merkitystd regressiokertoimiin tai itse malliin DFFit- ja
Cook’s distance —arvojen perusteella. Mallin havaintoyksikoitd ei tarvitse manipuloida. Durbin-
Watson testin arvo on ldhelld kahta, muuttujien védlinen homoskedastisuus toteutuu ja residuaalit ovat

jakautuneet normaalisti.

Yhteys metallimusiikin kuuntelijan luokkasamastumisen, poliittisen kiinnostuneisuuden asteen,
yhteiskunnallisen kansalaisaktivismin todenndkdisyyden, metallimusiikin kuuntelemisen seké
konservatiivisuuden asteen vélilld ei olekaan millddn muotoa tdysin yhdenmukainen. Tulkitsen silti
tuloksia niin, ettd yhteiskunnalliseen kansalaisaktivismiin osallistumisen todenndkoisyyttéd
mitanneessa logistisessa regressiomallissa oli paljon luokkasamastumista merkitsevimpié selittdvia
tekijoitd.  Tydvdenluokkaisuus  kuitenkin  kiistatta  lisdd  tilastollisesti  merkitsevisti
konservatiivisuuden astetta, mikd on vahva indikaattori ndiden kahden yhteydesti.
Metallimusiikkifanien ominaisuudeksi konservatiivisuutta tuskin voi nimittié, joskin ei mydskaén ei-
konservatiivisuuttaa. Tama tulos viittaa siithen, ettei konservatiivisten ja liberaalien arvojen vililtd
pystytd madrittimadn metallimusiikinkuuntelijoille yhdenmukaista kuvaa arvomaailmastaan.
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7.3. Metallimusiikin kuuntelijoiden arvomaailma suhtautumisessa
puolustuspolitiikkaan
Toinen arvoasenteita mitanneista muuttujista saatu faktori oli puolustuspolitiikkaa ja sen
kansainvélistymiseen suhtautumista mitannut padkomponentti. Télle faktorille latautui kuusi
muuttujaa, jotka mittaavat siis vastaajan kokonaisndkemysté ja —suhtautumista puolustuspolitiikkaan
sekd sen kansainvéliseen aspektiin suomalaisen yksilon ndkokulmasta. Muodostin ndistd kuudesta
muuttujasta summamuuttujan, kuten edellisen konservatiivisuusfaktorin tapauksessa, ja tutkin eri
selittavilla tekijoilla sitd, mikd selittdd vastaajan positiivista suhtautumista puolustuspolitiikan
kansainviliseen ulottuvuuteen esimerkiksi intervention muodossa, sekd suhtautumista ylipdatdin
puolustuspolitiikan tirkeyteen ja vaikutukseen maailmanpolitiikassa. Mitd suuremman arvon faktori
saa, sitd enemmdin vastaaja kannattaa EU:n ja Suomen viliintuloa kansainvélisissd
puolustuspoliittisissa kriiseissd, NATO-jdsenyyttd sekd esimerkiksi pohjoismaista yhteistyotéd

puolustuspolitiikassa.

Puolustuspolitilkan ~ kansainvélistymistd  mittaavalle  faktorille  latautumista  analysoin
konservatiivisuusfaktorin tavoin tutkimalla selittdvien tekijéiden saamia arvoja lineaarisessa
regressiomallissa. Selittdvind taustamuuttujina toimivat ensimmaisessa regressiomallissa jélleen ik,
sukupuoli, koulutus ja asuinpaikka. Toisessa mallissa mukaan tulevat yhteiskunnalliset ja poliittiset
tekijét, ja viimeisimpddn, kolmanteen malliin lisdédn metallimusiikkimuuttujat, joilla haen taas niin
kutsuttujen alakulttuurimuuttujien avulla selitystd vastaajien asenteisiin puolustuspolitiikan

kansainvélisestd ulottuvuudesta. Alla regressioanalyysin tulokset taulukossa 11.

Taulukko 14: Metallimusiikin kuuntelijoiden suhtautumista turvallisuus- ja puolustuspolitiikan kansainviliseen

ulottuvuuteen selittivit tekijit. Lineaarinen regressioanalyysi.

Mi Mil Mill
Vakio 15,767*%*  14,603***  14,802***
Ika (ref. 15-24)
25-34 0,355 0,405 0,529
35-44 0,749* 0,710* 0,806**
45-54 0,562 0,640 0,721*
55-64 0,900 0,959 0,990
65- -0,649 -0,253 -0,202
Sukupuoli (ref. mies)
Nainen -0,211 0,013 -0,066
Koulutus (ref. perusasteen koulutus)
Ylioppilastutkinto 0,928** 0,558 0,580
Ammatillinen koulutus 0,599* 0,284 0,301
Korkeakoulutus 1,737%** 0,246 0,212

Asuinpaikka (ref. suuren kaupungin keskusta)
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Asuu pienen kaupungin keskustassa
Asuu |dhiossd/esikapungissa

Asuu kylassd/taajamassa maaseudulla
Asuu haja-asutusalueella maaseudulla
Luokkasamastuminen (ref. tyovaenluokka)
Keskiluokka

Yldluokka tai ylempi keskiluokka

Ei luokkasamastumista
Tyollistyminen (ref. ei tyoelamassa)
Tybelamassa

Koulutusala (ref. yleissivistava koulutus)
Kasvastustieteellinen

Humanistinen

Taideala

Yhteiskuntatieteellinen

Sosiaali- ja kasvatustieteellinen
Taloustieteellinen

Oikeustieteellinen
Luonnontieteellinen

Matemaattinen

Tekniset alat

Rakentaminen ja rakennusala

Maa- ja metséataloustieteellinen
Ladketieteellinen

Sosiaalialat

Palvelualat

Liikunta- ja urheilualat
Turvallisuusalat

Muu koulutusala
Vasemmisto-oikeistoulottuvuus
Konservatismin aste
Markkinatalouspolitiikan suosiminen

Poliittinen kiinnostuneisuus (ref. hyvin kiinnostunut)

Melko kiinnostunut

Jonkin verran kiinnostunut

Vahan kiinostunut

Ei lainkaan kiinnostunut

Moshaus metallikeikoilla (ref. ei moshaa)
Moshaa

Metallikeikoilla kdyntim&ira (ref. 0-5 kertaa/vuosi)

6-10 kertaa/vuosi

11-15 kertaa/vuosi

16-20 kertaa/vuosi

21 kertaa tai enemman vuodessa

Metallimusiikin kuuntelumaara (ref. alle 4 tuntia paivassa)

Yli nelja tuntia paivassa

97

-1,024%*** -0,698**
0,003 0,124
-0,353 0,123

-1,035** -0,218

0,356
0,361
-0,148

0,030

1,359*
1,706%**
-0,087
1,212*
0,652
0,988*
1,800
0,757
1,270%*
1,018**
1,440%*
0,302
1,373%*
0,690
0,827
-1,577
3,029%**
0,812
0,143%*x*
-0,183%**
0,298%**

0,250
0,118
0,623*
-0,280

-0,819***
0,028
-0,004
-0,378

0,383*
0,372
-0,100

0,073

1,466*
1,751%**
0,016
1,296*
0,563
1,050*
2,050*
0,781
1,304%*
1,023**
1,439%*
0,259
1,394%*
0,762
0,858
-1,671
3,013%**
0,822
0,144%**
-0,186***
0,207%**

0,241
0,111
0,590*
-0,344

0,359

-0,215
-0,154
-0,350
-0,653*

-0,227



Musiikin kuuntelu (ref. kuuntelee muuta kuin metallimusiikkia)

Kuuntelee (melkein) pelkdstaan metallia 0,202
Metallimusiikin tarkeys (ref. ei kovin tai lainkaan tarkea)

Erittdin tarkea 0,041
Metalligenre (ref. Ei mik3dan genre)

Death 0,002
Thrash -0,122
Black -0,722**
Doom -0,798*
Folk -0,319
Industrial 0,214
Power 0,212
Progressiivinen -0,290
Selitysaste (Adj. R?) 50% 21,9% 22,5%
N=1716

T-testien merkitsevyystasot:
*p<0,05; ** p<0,01; *** p<0,001

Loppujen lopuksi muodostamani lineaarinen regressiomalli selittdd vain 22,5 prosenttia muuttujien
vaihtelusta puolustuspolitiikan kansainvélistymistd mittaavalla faktorilla. Myos kaikkiin faktorin
muuttujiin vastanneiden vastaajien maara osoittaa, etteivit metallimusiikin kuuntelijat ole valttimatta
loytdneet kantaansa tai osanneet vastata puolustuspoliittisiin vditteisiin: aineistosta ainoastaan
1716:1la vastaajalla oli vastaus kaikkiin puolustuspoliittisiin véittdmiin, jolloin nimi muuttujat

kyettiin siséllyttiméén lineaariseen regressiomalliin.

Keski-ikdiset, eli 35-44- ja 45-54-vuotiaiden ikéluokat ovat myonteisimpid puolustuspolitiikan
kansainviliselle ulottuvuudelle melkein yhden pykildn (ikdluokkia vastaavat regressiokertoimet ovat
0,806 ja 0,721) enemmin kuin nuoremmat, 15-24-vuotiaat. Nuoremmille ikdluokille
puolustuspoliittinen yhteistyd ja kansainvilinen ulottuvuus eivit ole tdrkeitd tai he eivdt kannata
kansainvilistd puolustuspolitiitkan yhteistyotd ja yhdentymistd verrattuna keski-ikdisiin vastaajiin.
Sukupuolella e1 ollut tilastollista merkitystd vastaajan ndkemykselle puolustus- ja

turvallisuuspolitiikan tirkeydesta.

Kaupunkimaisen asumisen piirissd 10ytyy myo0s tilastollisesti merkittdvd selittdvd tekijé
puolustuspolitiikan kansainvélistymiseen suhtautumiseen. Pienen kaupungin keskustassa asuva
vastustaa melkein yhden askeleen (f=-0,819) enemmin puolustuspoliittista yhteistyotd ja
kansainvilistymistd verrattuna suuren kaupungin asukkaaseen. Muuten asuinpaikkaan liittyvét
muuttujat eivét lataudu puolustuspolititkan kansainvilistymisfaktorille tilastollisesti merkittdvasti.
Kansainvilistymiskehitys ja EU:n laajentumiseen muun muassa puolustuspolitiikan sektorilla, kuten
muuhun puolustuspoliittiseen integraatioon, myonteisesti suhtautuvien voidaan olettaa eldvin
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Suomen suurimmissa korkeakoulukaupungeissa. Syyta sille, miksi ero juuri pienempien kaupunkien
asukkaiden suhtautumisessa puolustuspolitiikan kansainvilistymiseen on negatiivista verrattuna
suurempien kaupunkien asukkaiden suhtautumiseen, on hankalaa timin tutkimuksen kontekstissa
tarkemmin arvioida, ja vaatisi syvempdd analyysid. Mutta kun maaseudun haja-asutusalueiden
asukkaiden suhtautuminen puolustuspolitiikan kansainvélistymiseen oli vihemmidn myonteistd
verrattuna suurten kaupunkien keskustojen asukkaiden suhtautumiseen regressioanalyysin
ensimmaisessd mallissa (myohemmin haja-asutusalueiden asukkaiden regressiokerroin malleissa ei
saanut tilastollisesti merkitsevdd tulosta), voitaneen analysoida yleisesti, ettd suurten kaupunkien
asukkaat ovat muita myonteisempid puolustuspolitiikan kansainvélistymiselle. Tuloksen voitaneen

sindnsi todeta olevan alakulttuurista riippumaton.

Koulutusalakohtaiset erot vahvistavat enemmaénkin alakohtaisia stereotypioita kuin alakulttuurillisia
erityispiirteitd alakulttuurin jdsenten koulutustaustaan suhteutettuna. Erityisesti turvallisuusalalle
kouluttautuneet sekd humanistit ilmaisevat vahvan myodnteisyytensd turvallisuuspolitiikan
kansainviliselle ulottuvuudelle, sen lisdédmiselle ja korostamiselle verrattuna yleissivistdvin
koulutuksen saaneiden kantoihin. Myds matemaattisten, teknisten ja rakentamiseen liittyvien alojen
vastaajat ovat yli yhden askeleen verran enemmén turvallisuus- ja puolustuspolitiikan
kansainvélistymisen kannalla kuin yleissivistivdn koulutuksen saaneet. Oletus on, ettd
turvallisuusalaa opiskelleet ja alalla tyOskentelevdt kannattavat ylipddtdan turvallisuus- ja
puolustuspoliittisen ulottuvuuden korostamista, riippumatta aiheesta. Humanistit ja muuten
korkeakoulutetut voivat olla myonteisid eri toimijoiden kansainviliselle yhteistydlle riippumatta
kisiteltdvistd aiheesta, tissd tapauksessa puolustuspolitiikasta. Edelleenkin, en nie saatuja tuloksia
alakulttuuriteorian kannalta merkittdvina. Perinteisesti metallimusiikin maskuliinisuus ja esteettisen
sekd fyysisen voiman merkitys voisi ndkyd puolustus- ja turvallisuuspolititkan tirkeyden
korostamisessa ja yhteistyon kannattamisessa kansainvilisissé kriiseissi. Tétd olettamaa tukee saatu
tulos siitd, ettd puolustuspolitiikan kansainvilistymisen kannattamista selittdd teknisilla,
rakennusalalla ja turvallisuusalalla tydskenteleminen. Toisaalta kun sukupuolimuuttuja ei saanut
tilastollisesti merkitsevdd tulosta, merkitsee se sitd, ettei sukupuoleen vahvasti liitettavélld
maskuliinisuudella ole selittivad merkitystd vastaajan suhtautumiseen ulko- ja turvallisuuspolitiikan

kansainvélisen aspektin kannattamiseen.

Vasemmisto-oikeistoulottuvuus saa tilastollisesti merkitsevdn arvon turvallisuuspolitiikan
kansainvidlistymistd  mittaavan  faktorin  selittdvid  tekijoitd  selvittdvdssd  lineaarisessa
regressiomallissa. Saatu regressiokerroin ei poikkea kuitenkaan nollasta juuri lainkaan (f=0,144).

Oikeistolaiset ovat hivenen vasemmistolaisia myonteisempid puolustus- ja turvallisuuspolitiikan
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kansainvélistymisen suhteen. Markkinaehtoiseen talouspolitiikkaan myonteisesti suhtautuvat ovat
my0s myonteisid turvallisuus- ja puolustuspolitiikan kansainvélistymiselle. Poliittiselta
sijoittumiseltaan  sekd talouspolititkkaan suhtautumiseltaan oikeistolaisemmat ovat siis

mydnteisempid turvallisuuspolitiikan kansainvélistymiselle kokonaisuudessaan.

Konservatiivisemmat ovat puolestaan vihemmén puolustuspolitiikan kansainvélistymisen kannalla
kuin vdhemmaén konservatiiviset. Kun konservatiivisuuden aste kasvaa yhden pykélidn, vdhenee
suopeus puolustuspolitiikan kansainviliselle ulottuvuudelle 0,186 astetta. Edelleenkdin arvo ei
poikkea paljoa nollasta, mutta on tilastollisesti merkitsevd. Konservatiivisuusmuuttujalle
positiiviseen padhédn latautuneita saattaa etenkin EU:n merkitys héiritd tdssd turvallisuuspolitiikan

kansainvilistymistd mittaavassa faktorissa.

Muut muuttujat eivdt lineaarisessa regressiomallissa saaneet tilastollisesti merkitsevid arvoja.
Esimerkiksi vastaajan poliittisella kiinnostuneisuudella ei ollut merkitystd suhtautumiseen
turvallisuus- ja puolustuspolitiikan kansainviliseen ulottuvuuteen. Black metallifanit sen sijaan olivat
mieligenrensd méérittelemattomiin verrattuna varsin kielteisid turvallisuus- ja puolustuspolitiikan
kansainvélistymiselle ja yhteistyolle télld politiikan sektorilla. Regressiokerroin black metallifaneille
on -0,722, mikd poikkeaa jo suhteellisen paljon nollasta. Black metallin kuuntelijat suhtautuvat siis
kielteisemmin NATO-jdsenyyteen, yhteiseen puolustuspolitiikkaan EU:n tai muiden pohjoismaiden
kanssa ja kriisinhallintatehtdviin ~ osallistumiseen ulkomailla verrattuna metallimusiikin

kuuntelijoihin, jotka eivit kyenneet mééritteleméddn mielimusiikkigenredén.

Ylipdatadn tdimd padkomponenttianalyysin lopputuloksena saatu faktori méérittad ja kuvastaa ehka
hivenen  huonosti ~ metallimusiikkifanien  alakulttuuriominaisuutta ~ huolimatta  black
metallimusiikkifanien saamasta tilastollisesti merkittdvistd arvosta regressiomallissa. Suoraan
metallimusiikkimuuttujilla e1 pystytd selittiméddn vastaajien latautumista tille mielipidefaktorille,
eikd toisaalta saaduilla tuloksilla voida perustella sitd, onko metallimusiikkiyhteis6 oma
alakulttuurinsa vai ei. Lineaarinen regressiomalli ei nosta esiin mitddn tdysin ylldttdvid tai
johdonmukaisesti esiintyvid selittdvid muuttujia, joiden esiintymiselld kykenisi perustelemaan sita,
ettd metallimusiikinkuuntelijoilla olisi johdonmukainen suhtautuminen juurikin turvallisuus- ja
puolustuspolititkan kansainvélistymiseen. Esiintyvét tulokset voisi olla mahdollista saada koko
viestdd mittaavasta aineistosta, tai jonkin toisen ryhmin arvoja ja asenteita tutkivasta

vastausaineistosta.

Regressiodiagnostitkan ~ tulokset ~ vastaavat ailempien  lineaaristen  regressiomallien

regressiodiagnostiikoita. “Teknisten alojen koulutusmuuttuja”, “korkeakoulutus” sekd ikdryhmat
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?25-34” ja ’35-44” saavat arvon neljd ylittdvan VIF-arvon. Muuten muuttujien VIF-arvot ovat ldhelld
yhtd, joten niiden keskiarvo ei nouse liiaksi yli yhden, mika tekisi mallista epdvakaan. Toleranssiarvot

ovat samaten kaikki yli 0,2, joten multikollineaarisuusongelmaa ei timéink&én puolesta muodostu.

Poikkeavia havaintoyksikoitd, joiden residuaalien itseisarvo ylittdd arvon 3,29, on neljd. Téssd
aineistossa poikkeavien havaintoyksikdiden méérd on kuitenkin niin vdhdinen, ja kun yksikdén
DFFit-arvo ei poikkea nollasta isommin tai Cook’s distance arvo ei yliti arvoa yksi, en nie tarvetta

poistaa tai manipuloida mallin poikkeavia havaintoyksikdoita.

Muuttujien vélinen homoskedastisuus toteutuu, residuaalit ovat normaalisti jakautuneita ja niiden

keskiarvo on nolla, eikd virhetermeilléd esiinny Durbin-Watson testin perusteella autokorrelaatiota.

7.4, Metallimusiikin kuuntelijoiden suhtautuminen
markkinatalouspolitiikkaan
Viimeinen péddkomponenttianalyysin tuloksena metallimusiikkiaineistosta saatu péédfaktori oli
markkinatalouspolitilkan ~ faktori. = Faktoriin ~ lukeutuivat  seuraavat  Likert-asteikolliset
mielipideviittimat, jotka ovat “Suomen talouden tasapainottamiseksi on leikattava julkisia
palveluita”, "Tyoehdot ja palkat pitdisi sopia paikallisesti ilman keskusjérjestdja”, “Progressiosta
johtuen palkkaverotus on Suomessa liian ankaraa erityisesti keskituloa korkeammilla tuloilla”,
”Sosiaali- ja terveyspalveluiden keskittiminen nykyistd suurempiin vastuuyksikdihin, nk. SOTE-
uudistus, on hyvi asia” ja ”Suomalaisten tulee olla tydeldmédssd nykyistd pidempdin”. Suoritin
markkinatalouspolitilkan muuttujalle saman toimenpiteen kuin kahdelle aikaisemmallekin
padkomponenttianalyysissd lopputuloksena saadulle faktorille: lineaarisen regressiomallin faktorin
selittdvistd tekijoistd. Alla esittelen saadut regressiokertoimet markkinatalouspolitiikan padfaktorin

selittaville tekijoille.

Taulukko 15: Metallimusiikin kuuntelijoiden markkinatalouspoliittista suhtautumista selittivit tekijit.

Lineaarinen regressioanalyysi.

Mi Mil Mill
Vakio 10,680*** 7,620%** 7,563%***
Ika (ref. 15-24)
25-34 -0,587* -0,331 -0,322
35-44 -0,413 -0,461* -0,439*
45-54 -0,072 -0,315 -0,323
55-64 0,002 0,165 0,162
65- -0,035 -0,680 -0,791
Sukupuoli (ref. mies)
Nainen -1,198%** -0,326** -0,307*

Koulutus (ref. perusasteen koulutus)

101



Ylioppilastutkinto -0,150 -0,111 -0,077

Ammatillinen koulutus 0,159 -0,104 -0,066
Korkeakoulutus 0,874*** 0,328 0,338
Asuinpaikka (ref. suuren kaupungin keskusta)

Asuu pienen kaupungin keskustassa 0,053 -0,041 -0,054
Asuu lahiossa/esikapungissa 0,126 -0,072 -0,098
Asuu kylassd/taajamassa maaseudulla 0,560* 0,324 0,279
Asuu haja-asutusalueella maaseudulla -0,081 -0,269 -0,306
Luokkasamastuminen (ref. tyévaenluokka)

Keskiluokka 0,957*** 0,958***
Ylaluokka tai ylempi keskiluokka 1,846%** 1,837***
Ei luokkasamastumista 0,586** 0,606**
Tyollistyminen (ref. ei tydelamassa)

Tyoeldamassa 0,200 0,205
Koulutusala (ref. yleissivistava koulutus)

Kasvastustieteellinen -1,095* -1,079*
Humanistinen -0,706* -0,701*
Taideala -0,215 -0,235
Yhteiskuntatieteellinen -0,069 -0,079
Sosiaali- ja kasvatustieteellinen 0,123 0,050
Taloustieteellinen 0,714* 0,712*
Oikeustieteellinen 1,024 1,159
Luonnontieteellinen -0,228 -0,258
Matemaattinen 0,252 0,236
Tekniset alat -0,073 -0,063
Rakentaminen ja rakennusala 0,079 0,113
Maa- ja metsataloustieteellinen 0,084 0,004
Lasketieteellinen 0,165 0,154
Sosiaalialat -0,035 -0,076
Palvelualat 0,003 0,073
Liikunta- ja urheilualat 0,566 0,526
Turvallisuusalat 0,214 0,267
Muu koulutusala -0,102 -0,104
Vasemmisto-oikeistoulottuvuus 0,680%** 0,682***
Konservatismin aste -0,050***  -0,045***
Poliittinen kiinnostuneisuus (ref. hyvin kiinnostunut)

Melko kiinnostunut 0,186 0,198
Jonkin verran kiinnostunut 0,149 0,188
Vahan kiinostunut 0,121 0,142
Ei lainkaan kiinnostunut 0,045 0,173
Moshaus metallikeikoilla (ref. ei moshaa)

Moshaa 0,141
Metallikeikoilla kdyntim&ira (ref. 0-5 kertaa/vuosi)

6-10 kertaa/vuosi -0,128
11-15 kertaa/vuosi -0,242
16-20 kertaa/vuosi -0,125
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21 kertaa tai enemman vuodessa -0,266
Metallimusiikin kuuntelumaara (ref. alle 4 tuntia paivassa)

Yli nelja tuntia paivassa -0,170
Musiikin kuuntelu (ref. kuuntelee muuta kuin metallimusiikkia)

Kuuntelee (melkein) pelkdstdaan metallia -0,062
Metallimusiikin tarkeys (ref. ei kovin tai lainkaan tarkea)

Erittdin tarkea -0,193
Metalligenre (ref. Ei mikaan genre)

Death 0,121
Thrash 0,284
Black -0,086
Doom 0,270
Folk 0,587*
Industrial 0,220
Power -0,246
Progressiivinen 0,229
Selitysaste (Adj. R?) 4,0% 40,3 % 40,5 %
N=2162

T-testien merkitsevyystasot:
* p<0,05; ** p<0,01; *** p <0,001

Regressiomallini selitysaste markkinatalouspolitiikan faktorille on suhteellisen korkea: 40,5
prosenttia. Malli selittdd siis varsin hyvin faktorin muuttujien vaihtelusta. Taustamuuttujista ldhinna
sukupuoli selittdd tilastollisesti merkitsevésti muuttujien latautumista markkinatalouspolitiikan
faktorille. Naiset ovat miehiin verrattuna vdhemmén samaa mieltd markkinatalouspolitiikan
vaittdmista.

Luontevasti  luokkakohtaisia eroja  10ytyy suhtautumisessa  markkinatalouspolitiikkaan.
Keskiluokkaan (0,958) ja varsinkin ylempédin keskiluokkaan ja yldluokkaan (1,837) samastuvat
vastaajat ovat tyovdenluokkaisia enemmédn markkinatalouspolititkan puolella. Ylempdin
keskiluokkaan kuuluvat ovat miltei kaksi askelta myonteisempid markkinaehtoisen talouspolitiikan
véittdmille kuin tydvdenluokkaiset. Vasemmisto-oikeistoulottuvuudelle sijoittuminen saa myos
tilastollisesti merkitsevdn arvon. Kun vastaajan poliittinen sijoittuminen siirtyy vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella, siirtyy yhden pykéldn oikealle, kasvaa hinen mieltymyksensd
markkinatalouspolitiikalle yli puolinkertaisesti (0,682). Vasemmisto-oikeistoulottuvuus saattaa itse
asiassa selittdd my0s koko mallin korkeaa selitysastetta, silld vastaajan ndkemyksiin talouspoliittisista
kysymyksistd ~ vasemmisto-oikeistoulottuvuudelle  sijoittuminen  selittdd  varsin  paljon.
Tyo6llistymiselld tai tydskentelyalalla ei ole tilastollisesti merkitsevaa selittdvyyttd markkinaehtoisen
talouspolitiikkaan suhtautumiseen. Tulos mukailee yleistd késitystd luokkaeroista, eikd paljasta

juurikaan alakulttuurin erityspiirteista.
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Regressiodiagnostiikan tulokset vastaavat aiempien lineaaristen regressiomallien
regressiodiagnostiikoita. “Teknisten alojen koulutusmuuttuja”, “korkeakoulutus” sekéd ikéryhmat
?25-34” ja ’35-44” saavat arvon nelja ylittivan VIF-arvon. Muuten muuttujien VIF-arvot ovat 1dhelld
yhtd, joten niiden keskiarvo ei nouse liiaksi yli yhden, mik& tekisi mallista liian epédvakaan.
Toleranssiarvot ovat samaten kaikki yli 0,2, joten multikollineaarisuusongelmaa ei tdménkain

puolesta muodostu suurta epavakausongelmaa.

Poikkeavia havaintoyksikoitd, joiden residuaalien itseisarvo ylittdd arvon 3,29, on kahdeksan.
Edelleenkin aineistossa poikkeavien havaintoyksikdiden midrd on niin vdhéinen, ja kun yksikddn
DFFit-arvo ei poikkea nollasta isommin tai Cook’s distance arvo ei ylitd arvoa yksi, en nie tarvetta

poistaa tai manipuloida mallin poikkeavia havaintoyksikoitd, vaan péadtan siséllyttdd ne malliin.

Muuttujien vélinen homoskedastisuus toteutuu, residuaalit ovat normaalisti jakautuneita ja niiden

keskiarvo on nolla, eikd virhetermeillé esiinny Durbin-Watson testin perusteella autokorrelaatiota.

Erityisesti  siis  luokkasamastuminen sekd  oikeistolaisuus  poliittisella  vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella selittda vahvasti vastaajan latautumista markkinatalouspolitiikan pééfaktorille
ja myonteistd suhtautumista markkinaehtoiseen talouspolititkkaan. Niin sanotut alakulttuurimuuttujat
eivit saa tilastollisesti merkitsevid arvoja, joten lineaarisen regressiomallini selitysarvo
suhtautumiselle markkinatalouspolitiikkaan perustuu ldhes tdysin vastaajan luokkasamastumiseen
sekd  sijoittumiseen  poliittisella ~ vasemmisto-oikeistoulottuvuudella.  Jidlleen  kerran,
padkomponenttianalyysin kautta saaduille faktoreille muodostetut lineaariset regressiomallit
selittavit kylla muuttujien vaihtelua selittdvilld muuttujilla, mutta saadut tilastollisesti merkitsevat
muuttujat  eivdt  juurikaan  vahvista  tai  perustele  alakulttuuriteorian = mukaista

metallimusiikkialakulttuurin olemassaolosta.

8. Johtopaatokset

Tutkimukseni on pohtinut useasta ndkokulmasta sitd, minkilaisia suomalaiset metallimusiikin
kuuntelijat ovat, ja muodostavatko he yhtendisen, homologisen alakulttuurin, jonka alakulttuurinen
tyyli haastaisi vallitsevaa valtakulttuurin hegemoniaa. Lyhyt vastaukseni kyselytutkimukseen
pohjautuvan analyysin perusteella on, ettd suomalainen metallimusiikkiyhteis6 ei muodosta

alakulttuuria.

Tyypillinen suomalainen metallimusiikin kuuntelija vuonna 2017 on keskiméérin 33-vuotias mies,
joka kdy varsin védhin keikoilla, kuuntelee toki paljon metallimusiikkia mutta sen lisdksi myds

muutakin musiikkia. Metallifani asuu yleisimmin Uudellamaalla esikaupunki- ja ldhidalueella, on
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tyoeldmaissd yleisimmin jollain tekniselld alalla, ja on saanut varsin korkean koulutuksen.
Suomalainen metallimusiikin kuuntelija on kiinnostunut politiikasta, seuraa paljon sitd ja

keskusteleekin varsin yleisesti siita.

Metallimusiikin ~ kuuntelija  sijoittaa itsensd tyypillisimmin vasemmistoon vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella, mutta yhtd yleisesti hén sijoittaa itsensd keskiluokkaan ja tyovadenluokkaan
luokkasijoittautumista tiedusteltaessa. Tyypillinen metallimusiikkifani ei osaa nimetd mitddn tiettya

puoluetta, jota ddnestdd vaaleissa.

Alakulttuuriteoriaa metallimusiikkiyhteison yhteydessd perustelivat 1dhinnd kansalaisaktivismiin ja
kansalaistottelemattomuuteen osallistuminen tai osallistumishalukkuus, sekéd tietyssd maiérin
metallifanin asemoituminen suhteellisesti enemman vasemmistoon vasemmisto-
oikeistoulottuvuudella. Metallimusiikin kuuntelijat ovat valtavdestod innokkaampia ja halukkaampia
osallistumaan useaan kansalaisaktivismin ja jopa kansalaistottelemattomuuden eri muotoon.
Metallimusiikin kuuntelijat vaikuttavat olevan kuitenkin sikili yhteiskunnallisesti valveutuneita, ettd
he dénestdvit myds oman ilmoituksensa mukaisesti ldhes yhtd aktiivisesti kuin koko muu véesto

adnestdd eduskuntavaaleissa.

Metallimusiikin kuuntelijoiden arvomaailmaa tulkitsin analysoimalla padidkomponenttianalyysissé
16ytyneitd kolmea padkomponentteja, jotka olivat konservatiivisuuskomponentti, puolustuspolitiikan
kansainvélistymiseen suhtautumisen komponentti, sekd markkinatalouspolitiikkaan suhtautumisen
komponentti.  Konservatiivisuutta ~ vdhentdvid  selittdvid  tekijoitd  tdssd  askeltavassa
regressioanalyysissd ovat 15-24-vuoden 1kd verrattuna 45-54-vuotiaisiin, korkeakoulutus,
asuinpaikka kaupungissa, korkea kiinnostuneisuus polititkkaan, luokkasamastuminen alempaan tai
ylempain keskiluokkaan, identifioituminen vasemmistoon, markkinatalouspolitiikan suosiminen ja

runsas metallimusiikkikeikoilla kdynti eikd pelkdn metallimusiikin kuunteleminen.

Puolustuspolitiikan kansainvélistymisen kannattamista lisdnneet selittévit tekijdt ovat asuminen
kaupungin keskustassa, koulutus turvallisuus-, tekniselld-, humanistisella-, taloustieteelliselld- tai
oikeustieteelliselld alalla, identifioituminen oikeistoon, liberaalius ja markkinatalouspolititkan
kannattaminen. Markkinatalouspolititkan ~kannattamista lisdnneet tekijit ovat puolestaan
identifioituminen alempaan tai ylempdan keskiluokkaan ja oikeistoon. Ndmi tulokset vertautuvat
yleiseen tutkittuun ja tunnettuun tietoon sekd havaintoihin suomalaisen yksilon arvo- ja

asennemaailmasta, eika tue alakulttuuriteoriaa.

Mielenkiintoisesti, kun analysoin metallimusiikin kuuntelijoiden kansalaisaktivismiin osallistumisen

selittdvid tekijoitd sekd toisaalta arvomaailmaa konservatiivisuuden asteen suhteen, kuva
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yhteiskunnalliseen kansalaisaktivismiin aktiivisimmin osallistuvista metallimusiikin kuuntelijoista
muuttui. Toki aktiivisimmin kansalaisaktivismiin ja jopa kansalaistottelemattomuuteen osallistuva
metallimusiikin kuuntelija oli mies, joka identifioituu tyovéestoon muita yhteiskuntaluokkia
todenndkdisemmin. Yhtenevidisyydet perinteiseen kuvaan metallimusiikin kuuntelijoista loppuvatkin
sitten sithen. Yhteiskunnallisesti aktiivisimmat metallimusiikin kuuntelijat ddnestévit ja sijoittuvat
vasemmisto-oikeistoulottuvuudella vasemmistoon. He ovat ennemmin keski-ik&isid 25-54-vuotiaita,
ja todenndkodisimmin erittdin tai melko kiinnostuneita politiikasta. Tdémén perusteella metallimusiikin
kuuntelija, joka lukeutuu alakulttuurinsa edustajaksi, ei myoskdin ole perinteisen konservatiivinen
kuten alakulttuuriteoriat ovat aikaisemmin metallimusiikkiyhteison koostumusta tutkineet.
Yhteiskunnallisesti aktiivinen metallimusiikin kuuntelija on aktiivisuutensa lisdksi vidhdn
konservatiivisia arvoja tunnustava yksilo, joka on suhteellisen korkeakoulutettu ja kaupungissa asuva
ainakin tutkimuskyselyn aineiston perusteella. Todennidkdisimmin syyna téllaiseen tulokseen on, ettéd
Suomessa metallimusiikki on levinnyt laaja-alaisesti suomalaiseen yhteiskuntaan ja sen eri
sektoreille, ja kuvastaa suomalaisen kulttuurimaun siséltdvan inklusiivisesti metallimusiikin osana

jopa kansallista kulttuuria.

Suomalainen metallimusiikin kuuntelijayhteiso on siis laajalle suomalaisessa yhteiskunnassa levinnyt
moninainen sosiaalinen ryhmé. Metallimusiikin kuuntelijat ovat niin sosioekonomisesti,
maantieteellisesti kuin yhteiskunnalliselta arvo- ja asenneilmapiiriltddn moninainen ja moni-ilmeinen
yhteis6. Metallimusiikin kuuntelijat eivét tdlloin tdimén tutkimuksen tulosten valossa muodosta
yhtendistd ja tyypillistd, omaa alakulttuuriaan, joka olisi ldhtSkohtaisesti jotenkin vallitsevalla

yhteiskunnalle vastainen tai ulkopuolinen.

Suomalainen metallimusiikkikuuntelijoiden muodostama yhteiso ei ole alakulttuuriteorian mukainen
alakulttuuri. Metallimusiikin kuuntelijat ldpileikkaavat ldhes tdydellisesti koko suomalaisen
yhteiskunnan eri ryhmadt ja luokat. Oikeastaan vain black metallin kuuntelijat muodostavat selkedsti
omanlaisensa genrepoikkeuksen muita metallimusiikkigenrejd kuuntelevista metallimusiikkifaneista.
Black metallin kuuntelijat olivat oikeistolaisempia, puolustuspolitilkan kansainvélistymistd
enemmain vastustavia ja kansalaisaktivismiin taipuvaisempia kuin muiden metallimusiikkityylien
kuuntelijat. Muiden metallimusiikkityylien kuuntelijat eivit omanneet taipumusta &dnestdi

erityisemmin juuri jotain tiettyd puoluetta.

Tutkimukseni tarjoaa ainakin muutaman ilmeisen tutkimuskysymyksen jatkotutkimuksen tekijoille.
Kun metallimusiikin kuuntelijat eivit Suomessa muodosta laajan kyselytutkimuksen pohjalta

saatujen kvantitatiivisten tulosten perusteella yhtendisti, omaa alakulttuuriaan jidsentensa
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yhteiskunnallisen ldpileikkaavuutensa takia, seuraava luonteva tutkimuksenasettelu kohdistuu télldin

koko metallimusiikin faniyhteis6d pienemmén kokonaisuuden tutkimiseen.

Tutkimuksessani tiedusteltiin yhdessd kysymyksessé sitd, mitd tiettyd musiikkityylilajia metallifani
erityisesti ja mieluiten kuuntelee. T&atd musiikkigenremuuttujaa kiytin  useammassa
regressiomallissani  selittdvdnd muuttujana vastaajan eri kannoille. Vain muutamassa
regressiomallissa vastaajan mielimusiikkigenre sai tilastollisesti merkitsevian arvon. Blackmetallin
mielimetallimusiikkigenrekseen maininneet olivat esimerkiksi muita metallifaneja innokkaampia
kansalaisaktivisteja sekd puolustuspolitiikan kansainvilistymistd vastustavia. Tdméan tuloksen
perusteellakin voidaan jo todeta, ettd pienempid musiikkityylikokonaisuuksia olisi mahdollista ja
syytdkin tarkemmin tutkia alakulttuuriteorian nékokulmasta. Tietyn ja tarkkarajaisemman
musiikkigenren kuuntelijat saattavat omata myds vahvemman samastumisen kyseisen genren muihin
kuuntelijoihin, jotka voisivat muodostaa myos selkeédpiirteisemmén ja vahvemman alakulttuurin.
Téllainen tutkimusastelema voisi tukeutua esimerkiksi haastattelumenetelmién. Suomalaisesta black
metallista on jo kuvattu haastatteluaineistoon perustuva dokumentti, joka piirtdd kuvaa black
metallista alakulttuurina Suomessa (Kettunen 2011). Alakulttuuriteoriahan 1dhti liikkeelle alun perin
titviiden ja lukuméérallisesti melko pienten jdsenmiirien yhteisdjen, kuten mopopoikien tai hippien

muodostamien alakulttuurien, tutkimisesta (Willis 1978).

Tutkimusmenetelménd kvantitatiivinen analyysi ei kykene erottelemaan ja analysoimaan
alakulttuuriteorian kannalta oleellisia yhteison omaamia diskursseja, merkkejd ja merkityksia.
Merkitysjarjestelmien tutkiminen mahdollistuisi haastattelututkimuksen tai etnografisen tutkimuksen
avulla. Alakulttuuriteorian ndkokulmasta kvalitatiivinen tutkimusmenetelma olisi siis harkinnan

arvoinen menetelmd mahdollisille jatkotutkimuksille.

Toinen tutkimussuunta on eri musiikkityylilajien kuuntelijoiden vertailu keskenddn. Yksipuolinen
deskriptiivinen tutkimus yhdestd musiikkityylilajin kuuntelijaryhmistd kertoo luonnollisesti tistd
yhdestd kuuntelijaryhmaéstd sekd sen omista nidkokulmista ja ndkdkannoista yhteiskunnasta. Tuon
kuuntelijaryhmin asemointi yhteiskuntaan jaa kuitenkin tavallaan keskenerdiseksi, kun perspektiivi
otetaan vain tutkimuksenkohteesta. Monipuolisempi kuva saataisiin vertailevalla tutkimuksella, jossa
kysymykset esitettdisiin eri musiikkityylien faneille, ja vertailu tehtéisiin kerdtyn aineiston pohjalta.
Kuinka metallimusiikin kuuntelijat suhtautuvat EU:hun verrattuna teknomusiikinkuuntelijoihin?
Mitd puolueita metallimusiikkifanit ddnestévit verrattuna rapmusiikinkuuntelijoihin? Télld tavalla
saataisiin mielenkiintoista vertailevaa aineistoa, sekd asemoitua eri musiikkityylien kuuntelijoita ja

heidédn yhteiskunnallisia ndkemyksié toinen toisiinsa.
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Liitteet

Liite 1: Kyselytutkimuslomake

Kyselytutkimus metallimusiikinkuuntelijoiden yhteiskunnallisista

nikemyksisti ja arvoista
Kysymyslomake auki perjantaihin 24.2.2017 klo 23:59 asti.

Talla kyselylomakkeella vastaaja vastaa Tampereen yliopiston johtamiskorkeakoulun
maisterivaiheen opiskelijan pro gradu -tutkimukseen metallimusiikinkuuntelijoiden
yhteiskunnallisista ndkemyksisti ja arvoista Suomessa.

Kyselytutkimus on jaettu kolmeen osioon. Ensimmaéisessd osiossa kysytddn
metallimusiikkiteemaisia kysymyksid. Seuraavassa osiossa vastaaja padsee vastaamaan mielipide-
ja arvokysymyksiin useissa erilaisissa arvovéittdmissid. My06s yhteiskunnallista osallistumista
tutkitaan toisessa osiossa. Viimeisessd osuudessa selvitetddn vastaajan taustatiedot.

Kysymystutkimus kestid noin 15-20 minuuttia. Tutkimus on tdysin anonyymi, ellei vastaaja halua
jattaa yhteystietojaan kyselyn lopussa tutkijalle jatkoyhteydenottoa varten mahdollista syventidvaa
haastattelua varten. Téssékin tapauksessa luovutetut yhteystiedot jaavit vain kyselytutkimuksen
tekijille, tutkijalle, ja pelkéstiin jatkoyhteydenottoa varten. Tietoja ei sdiloté tai julkaista missdén.
Hyvii kyselytutkimusta!

Jonne Leivo
Leivo.Jonne.E@student.uta.fi
Tampereen yliopisto
Johtamiskorkeakoulu
Valtio-opin opintosuunta

Metallimusiikki

Kuinka monta kertaa vuodessa kiayt metallimusiikiksi luokiteltavien yhtyeiden
keikoilla? ?

Kuinka monta metallimusiikkilevyé tai -kasettia omistat suurin piirtein? Kirjoita
tarkka lukumaiira tai arvio tdhén. ?

Kuinka paljon kuuntelet metallimusiikkia keskimaarin paivassi?
Alle tunnin

Tunnin

Kaksi-kolme tuntia

Enemman kuin neljé tuntia paivéssi

Kuinka usein olet kdynyt metallimusiikkifestivaaleilla?
En kertaakaan

1-3 kertaa

4-6 kertaa

7-9 kertaa
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10 kertaa tai enemmaén

Osallistutko moshpitteihin metallikeikoilla ja -konserteissa?
Aina

Usein

Toisinaan

En koskaan

En tiedd, mitd moshpit/moshaaminen tarkoittaa.

Oletko kaynyt metallimusiikkifestivaaleilla Suomessa? Merkitse alle, milla

festivaaleilla olet kdynyt?

Tuska Open Air Metal Festival, Helsinki
Nummirock, Nummijarvi

Jalometalli Festival, Oulu

Dark River Festival, Kotka

SteelFest, Hyvinkda

Dark River Festival, Kotka

South Park Tampere (Sauna Open Air), Tampere
Saarihelvetti, Tampere

Tampere Metal Meeting, Tampere

Jokin muu

En ole kdynyt metallimusiikkifestivaaleilla Suomessa.

Oletko kaynyt metallimusiikkifestivaaleilla ulkomailla? Alla on lueteltu isompia

eurooppalaisia metallifestivaaleja. Merkitse alle, milld festivaaleilla olet kdynyt?
Wacken Open Air, Wacken, Saksa

Hellfest, Nantes, Ranska

Summer Breeze, Dinkelsbiihl, Saksa

Metaldays Festival, Tolmin, Slovenia

Brutal Assault, Josefov, Tsekki

Obscene Extreme Festival, Trutnov, Tsekki

Xtreme Fest, Albi, Ranska

Sweden Rock Festival, Solvesborg, Ruotsi
Metallsvenskan, Orebro, Ruotsi

Gefle Metal Festival, Gdvle Ruotsi

Copenhell, K66penhamina, Tanska

Bloodstock Open Air, Derbyshire, Iso-Britannia
Mammothfest, Brighton, Iso-Britannia

Temples Festival, Bristol, Iso-Britannia

Jokin muu

En ole kdynyt metallimusiikkifestivaaleilla ulkomailla.

Kuunteletko ja kuinka paljon muita musiikkityylilajeja?
Kuuntelen paljon ja monipuolisesti kaikenlaista musiikkia
Kuuntelen toisinaan jotain muuta kuin metallimusiikkia
Kuuntelen vain vahén muuta kuin metallimusiikkia

En kuuntele kovinkaan paljon muuta kuin metallimusiikkia
Kuuntelen vain ja ainoastaan metallimusiikkia
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Miksi kuuntelet metallimusiikkia? Voit valita enintddn nelja vaihtoehtoa. Voit kertoa

omin sanoin my0ds seuraavaassa kohdassa, miksi kuuntelet metallimusiikkia?
Musiikin ja musikaalisten arvojen vuoksi
Metallimusiikin visuaalisuuden vuoksi
Tunnelman ja "fiiliksen" vuoksi

Konserttien ja keikkojen vuoksi
Yhteisollisyyden ja sosiaalisuuden vuoksi
Esiintyjien virtuositeetin ja arvostamisen vuoksi
Maskuliinisuuden vuoksi

Aggressiivisuuden vuoksi

En osaa sanoa

Jokin muu syy, mika?

Mikali ylld mainituista vaihtoehdoista ei 10ytynyt selitystd metallimusiikin
kuuntelullesi, tai haluat tarkentaa vastaustasi, voit kertoa omin sanoin tassa, misti
syystéd kuuntelet metallimusiikkia:

Kuinka tarkeda metallimusiikki sinulle eldméassasi on?
Erittédin tarkedd

Melko tirkeda

En osaa sanoa

Ei kovinkaan tiarkeda

Ei lainkaan tirkedd

Metallimusiikki on tyylilajina jaettu kasitteellisesti useisiin eri genreihin. Alla
luetellaan muutama tutkimuksen kannalta keskeinen metallimusiikin dérityylilaji.

Mité seuraavista kuuntelet tai seuraat eniten?
Death metal

Thrash metal

Black metal

Doom metal

Grindcore

Folk metal

Goottimetalli

Industrial metal

Power metal

Speed metal

Progressiivinen metalli

Metalcore

Sinfooninen metalli

En pysty sanomaan, miti tiettyd metallimusiikkityylid kuuntelisin/seuraisin enemmaén kuin toista
En osaa sanoa

Voit nimetd tdhédn suosikkimetalliyhtyeesi, mikéli pystyt yhden yhtyeen nimedmaan.
?
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Yhteiskunnalliset niikemykset ja mielipiteet
Politiikka

Kuinka kiinnostunut yleisesti ottaen olet politiikasta?
Hyvin kiinnostunut

Melko paljon kiinnostunut

Jonkin verran kiinnostunut

Vihin kiinnostunut

En lainkaan kiinnostunut

Kuinka paljon seuraat paivénpolitiikkaa tai yhteiskunnallisia asioita (internetissa,
lehdisti, televisiosta, radiosta, yms.)?

Hyvin paljon

Melko paljon

Jonkin verran

Vihin

En lainkaan

Kuinka usein yleensa keskustelet politiikasta ja yhteiskunnallisista asioista
seuraavissa tilanteissa?

Paivittiin tai Usein | Joskus | Harvoin | En
ldhes péivittdin koskaan

Toissa

Ystidvien/kavereiden kanssa vapaa-ajalla

Harrastuksissa

Musiikkitapahtumissa

Perheen kanssa

Politiikasta keskusteltaessa puhutaan usein vasemmistosta ja oikeistosta. Mihin
kohtaan sijoittaisit oman kantasi asteikolla yhdestd kymmeneen, jossa 1 tarkoittaa

vasemmistoa ja 10 oikeistoa?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Minka poliittisen puolueen koet itsellesi poliittisesti lahimméksi?
Suomen Keskusta (Kesk.)

Kansallinen Kokoomus (Kok.)

Perussuomalaiset (PS)

Suomen Sosialidemokraattinen Puolue (SDP)

Vihred Liitto (Vihr.)

Vasemmistoliitto (Vas.)

Suomen ruotsalainen kansanpuolue (RKP)
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Suomen Kristillisdemokraatit (KD)

Jokin muu puolue

En koe olevani erityisen ldhelld mitdan puoluetta
En osaa sanoa

Jos eduskuntavaalit jarjestettdisiin nyt, mitd puoluetta ddnestéisit?
Suomen Keskusta (Kesk.)

Kansallinen Kokoomus (Kok.)
Perussuomalaiset (PS)

Suomen Sosialidemokraattinen Puolue (SDP)
Vihred Liitto (Vihr.)

Vasemmistoliitto (Vas.)

Suomen ruotsalainen kansanpuolue (RKP)
Suomen Kristillisdemokraatit (KD)

Jokin muu puolue

Ei mikdin puolue

En osaa sanoa

Oletko jonkin puolueen jasen? Minka puolueen?
Suomen Keskusta (Kesk.)

Kansallinen Kokoomus (Kok.)
Perussuomalaiset (PS)

Suomen Sosialidemokraattinen Puolue (SDP)
Vihred Liitto (Vihr.)

Vasemmistoliitto (Vas.)

Suomen ruotsalainen kansanpuolue (RKP)
Suomen Kristillisdemokraatit (KD)

Jokin muu puolue

Ei minkdén puolueen

En osaa sanoa

Mihin yhteiskuntaluokkaan katsot 1dhinnd kuuluvasi?
Tyovienluokkaan

Alempaan keskiluokkaan

Keskiluokkaan

Ylempéin keskiluokkaan

Ylédluokkaan

En mihinkd4n luokkaan

En osaa sanoa

Mitd seuraavista yhteiskunnallisen osallistumisen muodoista olet tehnyt, teet tai voisit
kuvitella tekevisi tulevaisuudessa?

Teen Olen Saattaisin En ole tehnyt
aina / joskus joskus tehdd | / En tekisi
Teen tehnyt koskaan
usein

Adnestii eduskunta-, kunta-, presidentti-
tai europarlamenttivaaleissa
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Osallistua jonkin jdrjeston tai yhteison
toimintaan

Kuulua poliittiseen puolueeseen tai
osallistua puolueen toimintaan

Kirjoittaa yleisonosastokirjoituksen

Ottaa yhteytti poliittisiin

asiassa

Kirjoittaa nimeni vetoomuksiin tai
nimenkerdyksiin

Osallistua yhteiskunnalliseen keskusteluun
sosiaalisessa mediassa

Osallistua ravhanomaisiin
mielenosoituksiin

Osoittaa kansalaistottelemattomuutta
osallistumalla vikivallattomaan laittomaan
toimintaan

Lakkoilla

Kayttid vikivaltaa poliittisten tai
yhteiskunnallisten pddmairien
saavuttamiseksi

Alla esitetddn muutamia yhteiskunnallisia viittdmid tai mielipiteitd. Mitd mieltd olet

ndistd suomalaista yhteiskuntaa koskevista vaittimistd?

Taysin
samaa
mieltd

Jokseenkin
samaa mieltd

Jokseenkin
eri mieltda

Taysin
eri
mieltd

En
osaa
sanoa

Euroopan unionista on Suomelle
enemmén hyotya kuin haittaa

Monikulttuurisuus uhkaa perinteista
suomalaista kulttuuria

Veroprosentin tulisi olla kaikille
sama tulojen suuruudesta
riippumatta

Ruotsin kielen opiskelun tulisi olla
vapaaehtoista kaikilla kouluasteilla

Samaa sukupuolta olevien oikeus
solmia avioliitto on mielesténi
huono asia.

Ty6hon tulevan nuoren
aloituspalkka voisi aluksi olla
vihemmén kuin vastaavan tehtivin
normaalipalkka.

Yliopisto- ja ammattikorkeakoulu-
opetuksen tulisi sdilyd Suomessa
maksuttomana

Ammattien jakautuminen Suomessa
miesten ja naisten ammatteihin on
ongelma.
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Hyvinvointipalveluiden taso on
pidettava ylla, vaikka se tarkoittaisi
veronkorotuksia

Suomella on velvollisuus auttaa
ihmisid, jotka pakenevat sotaa tai
inhimillistd karsimysta.

Suomen tulisi luopua kokonaan
fossiilisten polttoaineiden kaytosta
vuoteen 2025 mennessa.

Naisella tulee olla oikeus raskauden
keskeytykseen syistd riippumatta.

Vikivaltarikoksista annettuja
tuomioita tulisi kiristdd tuntuvasti
Suomessa.

Jokainen ihminen vastaa viime
kédessd itse omasta
hyvinvoinnistaan ja
toimeentulostaan.

Suomen tulisi liittyd puolustusliitto
Natoon.

Mitd mielta olet seuraavista ajankohtaisia poliittisia kysymyksid koskevista

vaittamista?

Taysin
samaa
mieltd

Jokseenkin
samaa mieltd

Jokseenkin
eri mieltda

Taysin
eri
mieltd

En
osaa
sanoa

Euroopan unionin jdsenyys on ollut
Suomelle kaiken kaikkiaan
myonteinen asia

Suomen tulee vahvistaa
pohjoismaista yhteistyoté

Suomen tulee erota EU:sta

Suomen tulee olla aktiivisesti
mukana kehittdméassd EU:n
puolustusyhteistyota

Suomen osallistuminen
kansainvalisiin
kriisinhallintatehtiviin on
myonteinen asia

Jos Ukrainan koskemattomuus
voidaan taata vain lansimaiden
aseavulla, Suomen tulee tukea tité

Suomen tulee liittyd NATOn
jéseneksi

Venidjd muodostaa
turvallisuuspoliittisen uhan
Suomelle
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Valtion tulisi huolehtia ensisijaisesti
syntyperdisten suomalaisten
toimeentulosta

Oppivelvollisuusiédn nostaminen on
hyvé keino ehkiistd nuorten
syrjaytymisti

Progressiosta johtuen palkkaverotus
on Suomessa liian ankaraa
erityisesti keskituloa korkeammilla
tuloilla

Koko Suomi on pyrittidva pitiméan
asutettuna kustannuksista huolimatta

Suomi on liian innokas toteuttamaan
EU:n ympéristo- ja
ilmastotavoitteita

Ty6ehdot ja palkat pitéisi sopia
paikallisesti ilman keskusjérjestdja

Samaa sukupuolta olevien oikeus
avioliiton solmimiseen on hyvéi asia

Samaa sukupuolta olevien oikeus
adoptioon on hyva asia

Sosiaali- ja terveyspalveluiden
keskittiminen nykyistd suurempiin
vastuuyksikoihin, nk. SOTE-
uudistus, on hyvi asia

Suomen talouden
tasapainottamiseksi on leikattava
julkisia palveluita

Suomessa on liian tiukka
alkoholilainsdadanto

Kerjddminen tulee kieltda

Suomalaisten tulee olla tydeldméssa
nykyistd pidempéén

Ruotsin kielen opiskelun tulee olla
vapaaehtoista

Yleinen asevelvollisuus on
sédilytettdvd Suomessa

Mita mieltd olet seuraavista vaittamista?

Taysin Jokseenkin Jokseenkin | Tdysin | En
samaa samaa mieltd | eri mieltd eri osaa
mielta mielta sanoa

Kansanedustajat auttaisivat
maatamme enemman, mikéli he
lopettaisivat puhumisen ja
keskittyisivét toimimaan

Kompromissien tekeminen
politiikassa on todellisuudessa
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vain omien periaatteiden
myymisti

Suomen hallitus toimisi
paremmin, jos sitd hoidettaisiin
kuin yritysta

Puolueet pitiisi kieltdd politiikassa

Poliittisiin kampanjoihin
kaytettdvélle rahamaarille tulisi
asettaa ylédraja

Etujarjestdjen suorat kontaktit
kansanedustajiin tulisi kieltda

Maamme kaipaa vahvoja johtajia,
jotka kykenevit palauttamaan
yhteiskuntaan kurin ja jirjestyksen

Kansanedustajien on tarkeda
keskustella ja viitelld asioista
perusteellisesti ennen
padtoksentekoa

Demokratian ongelma on, etti
useimmat ithmiset eiviét tiedd, mika
on heidén itsensd kannalta parasta

Useimmat ihmiset ovat tarpeeksi
jarkevid arvioidakseen, onnistuuko
hallitus toimissaan

Taustatiedot

Sukupuoli
Mies

Nainen

Muu

En halua sanoa

Syntyméavuosi __ ?

Asuinpaikka
Asutko...
Ahvenanmaa
Eteld-Karjala
Kainuu
Kanta-Hame
Karjala (Eteld- tai Pohjois)
Keski-Suomi
Kymenlaakso
Lappi

Pirkanmaa
Pohjanmaa
Péijat-Héme
Péadkaupunkiseutu

120



Satakunta

Savo (Etelé- tai Pohjois)
Uusimaa
Varsinais-Suomi

Asuinpaikka

Asutko...

Suuren kaupungin keskustassa (yli 100 000 asukasta)
Pienemmaén kaupungin keskustassa (alle 100 000 asukasta)
Lahiossa tai esikaupunkialueella

Kyléssi tai taajamassa maaseudulla

Haja-asutusalueella maaseudulla

Mika on korkein koulutustaso?
Peruskoulu

Opistotason ammatillinen tutkinto
Ylioppilastutkinto

Ammatillinen perustutkinto
Ammattikorkeakoulututkinto
Yliopistotutkinto

Tieteellinen jatkotutkinto

Mika on koulutusalasi?

Yleissivistiva koulutus

Kasvatustieteet

Humanistiset tieteet

Taidealat, kuvataide, musiikki

Yhteiskuntatieteet

Sosiaali- ja kdyttdytymistieteet

Taloustieteet

Oikeustieteet

Luonnontieteet ja ympéristoala

Matemaattiset alat, tietojenkasittely ja tilastotiede

Tekniset alat (sdhko, elektroniikka, metalli, tuotanto- ja prosessitekniikka)
Rakentaminen ja arkkitehtuuri

Maa- ja metsdtalousalat

Lidketiede, terveys- ja hyvinvointialat

Sosiaality0 ja -ohjaus, vanhus- ja vammaisty0, lastenhoito
Palvelualat

Urheilu ja litkunta

Turvallisuuspalvelus, sotilas- ja puolustusala, viranomaistehtavét
Muu

Miké seuraavista kuvaa tilla hetkelld tyotilannettasi parhaiten?
Vakituinen ty6

Maérdaikainen tyo

Osa-aika- tai keikkatyo

Itsendinen yrittdjd / ammatinharjoittaja

Opiskelija

Ty6ton tyonhakija
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Tybllistetty / palkaton harjoittelu / lomautettu
Aitiys-/isyyslomalla, hoitovapaalla
Elakkeelld

Yhteystiedot

Tutkimuksen ohessa tehddin muutama avoin haastattelu. Mikéli haluat osallistua samaa teemaa
késittelevdin tutkimushaastatteluun, voit kirjoittaa alle nimesi, sdhkdpostisi ja/tai puhelinnumerosi.
Tietoja ei kdytetd muuhun kuin tutkijan yhteydenottoon. ?

Kiitos vastauksistasi! Tutkimuksen tulokset ja pro gradu -tutkielma kokonaisuudessaan julkaistaan
ainakin Tampereen yliopiston opinnidytekokoelmassa TamPubissa kesdn ja syksyn 2017 aikana.

Hyvéd metallikevittd 2017!

Jonne Leivo
Leivo.Jonne.E@student.uta.fi
Tampereen yliopisto
Johtamiskorkeakoulu
Valtio-opin opintosuunta
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